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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N° 262

Yopal, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3068

RADICADO UNICO: 854406105480201780126
SENTENCIADO: JUAN CARLOS BONILLA AMBUILA
DELITO: USO DE MENORES EN LA COMISION DE DELITOS Y OTROS
PENA: 79 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: RECLUSION DOMICILIARIA.
ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de JUAN CARLOS
BONILLA AMBUILA con la finalidad de estudiar la viabilidad de conceder la reclusién
domiciliaria atendiendo lo establecido en el articulo 68 del C.P., conforme al dictamen médico
legista que se allegara el veintinueve (29) de enero del 2021.

ANTECEDENTES

El Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Yopal-Casanare, mediante
sentencia del treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019) condendé a JUAN
CARLOS BONILLA AMBUILA a 79 MESES DE PRISION y MULTA DE 1.362
SMLMYV, por los delitos de USO DE MENORES DE EDAD EN LA COMISION DE
DELITOS en concurso homogéneo y sucesivo con el de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, a
la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un lapso igual al de la pena principal y negé la suspensién condicional y la prision
domiciliaria.

CONSIDERACIONES

La discusién se centra en la solicitud que se allegara al expediente relacionada con el estado de
salud del sentenciado JUAN CARLOS BONILLA AMBUILA, relacionada con la sustitucién
de la reclusién intramuros por la domiciliaria por enfermedad grave conforme lo contempla el
articulo 68 del C.P., para ello mediante auto de 20 de noviembre de 2020 se dispuso la remisién
al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses a efectos de que se practicara valoraciéon y
diagnéstico frente a los padecimientos fisicos del recluso.

El 29 de enero del 2021 se recibe el Dictamen Médico Legal N° UBYP-DSCS-00046-C-2021, en
éste el perito relaciona:

“DISCUSION:

El sefior JUAN CARLOS BONILLA AMBUILA tiene una impresién diagnostica de 1.
Céancer gastrico tratado con gastrectomia total por historia clinica, 2. Vitiligio en pene,
3. Sobrepeso. El cancer gastrico se presenta cuando por factores ambientales, estilos de
vida y predisposicién genética se produce una alteracién de las células del estémago, las
cuales crecen de forma anormal, y producen cancer, sino se trata adecuadamente puede
llegar a comprometer los érganos vecinos como el higado, pancreas, columna vertebral y
otros a distancia, dependiendo el compromiso del estémago se determina el manejo, el
cual poder ser quirdrgico o con quimioterapia, o combinacién de las dos alternativas, una
vez el médico tratante considere que se erradico el cincer, el paciente debe continuar
controles periédicos con exdmenes incluida endoscopia de vias digestivas, esto con el fin
de estar atentos a aparicién de lesiones y abordarles rapidamente, también a los
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad ,

pacientes que se les haya practicado una gastrectomia total, es decir reseccién quirurgica
del estomago, se les debe hacer seguimiento de niveles de vitaminas, dentro de las
principales la vitamina B 12 ya que se puede ver alterado el metabolismo de esta y
producir anemia, para evitar esto el paciente puede requerir que le suministren
suplemento de vitamina B 12, adicionalmente se debe hacer seguimiento con nutriciéon
para establecer un adecuado plan de dieta. Por lo anterior el examinado requiere estar
en controles peridédicos con oncologia y/o gastroenterologia, los cuales segun el
examinado, no los realiza desde que ingreso a centro carcelario y no se evidencian
valoraciones recientes en la historia clinica aportada, adicionalmente se debe realizar de
manera juiciosa el seguimiento con endoscopias de vias digestivas altas para estar
atentos a las recaidas de su cédncer y asi poder actuar de manera oportuna en caso de
que se presenten, la cual tampoco se evidencia que se haya realizado seguimiento
reciente en la historia clinica aportada, tal como se ha sugerido en las tres valoraciones
previas, también se debe garantizar la administracién de la vitamina B 12 y seguir de
manera estricta las recomendaciones dadas por el profesional en nutricién para evitar
trastornos de peso, corporal, tal como se evidencia en la presente valoracién, en la cual
presenta sobrepeso. Por otra parte, el examinado presenta hipo pigmentacion en el pene
que podria corresponder a vitiligo, el vitiligo es un cambio de color de la piel, con
aparicion de placas cutdneas nitidamente delimitadas que adquieren coloracién blanca,
es una afeccién comin que en general afecta a multiples lugares corporales, se considera
de naturaleza autoinmune, para realizar un abordaje adecuado de dicha condicién debe
ser valorado por dermatologia. En el momento el examinado se encuentra en adecuadas
condiciones fisicas, no se evidencia deterioro neurolégico, hemodinamico ni respiratorio,
por lo que lo anterior puede realizarse a través de los servicios ambulatorios o de consulta
externa en la institucién prestadora de servicios de salud a la que el examinado tenga
derecho y se deben garantizar las condiciones anteriormente mencionadas, valoraciones
y exdmenes que los profesionales de la salud consideren pertinentes y los controles con
la periodicidad que determinen”.

“CONCLUSION:

El sernor JUAN CARLOS BONILLA AMBUILA, tiene una impresién diagnostica de 1.
Céancer gastrico tratado con gastrectomia total por historia clinica, 2. Vitiligio en pene,
3. Sobrepeso, los cuales en sus actuales condiciones NO fundamentan un estado grave
por enfermedad. Deber solicitarse una nueva evaluacién medicolegal en cualquier
momento si se produce algin cambio en sus condiciones de salud”.

Dispone el articulo 68 del C.P.:

“RECLUSION DOMICILIARIA U HOSPITALARIA POR ENFERMEDAD MUY
GRAVE. El juez podra autorizar la ejecucion de la pena privativa de la libertad
en la residencia del penado o centro hospitalario determinado por el INPEC, en
caso que se encuentre aquejado por una enfermedad muy grave incompatible
con la vida en reclusion formal, salvo que en el momento de la comision de la conducta
tuviese ya otra pena suspendida por el mismo motivo. Cuando el condenado sea quien
escoja el centro hospitalario, los gastos correrdn por su cuenta.

Para la concesion de este beneficio debe mediar concepto de médico legista
especializado.

Se aplicard lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38.

El Juez ordenard examenes periédicos al sentenciado a fin de determinar si la situacién
que dio lugar a la concesion de la medida persiste.

En el evento de que la prueba médica arroje evidencia de que la patologia que padece el
sentenciado ha evolucionado al punto que su tratamiento sea compatible con la reclusion
formal, revocara la medida.

Si cumplido el ttempo impuesto como pena privativa de la libertad, la condicion de salud

del sentenciado continta presentando las caracteristicas que justificaron su suspension,

se declarard extinguida la sancién”. (Subrayado fuera del texto).
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

Bajo las anteriores conclusiones, queda claro que el estado de salud del sentenciado, no se ajusta
al supuesto factico del articulo 68 del C.P., pues no se concluye por el médico legista una
enfermedad grave incompatible con la vida de reclusién formal, situacién por la que resulta
improcedente la concesién de la prisién domiciliaria, exhortando a la DIRECCION del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE YOPAL y a la UNIDAD DE
SERVICIOS PENITENCIARIOS para que con caracter prioritario atienda la indicaciones que
el perito galeno consigna en el informe, en el marco de sus competencias frente a la prestacion
de los servicios de sanidad en este caso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la reclusion domiciliaria al sentenciado JUAN CARLOS BONILLA

AMBUILA, conforme se dejé consignado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR con caracter prioritario, a la DIRECCION" del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE YOPAL y a la UNIDAD
DE SERVICIOS PENITENCIARIOS a efectos de que disponga de lo necesario para que a
JUAN CARLOS BONILLA AMBUILA se le garantice la atencién médica requerida y
adecuada, siguiendo las recomendaciones del perito médico legista.

TERCERO: INFORMAR al interno que contra este proveido, proceden los recursos de
reposicién y apelacién que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la notificacion.

CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro reclusorio,

para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida del mismo.

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a los demés sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

/-—_~ ’
MIGUE oé ;{ ,
Diana Arévalo
Sustanciadora

GONZALEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penasy

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y 4 |
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION NOTIFICACION

La providencia anterior se notificé La providencia anterior se notifico

———personalmente al

Al

AR 2021

hoy P / personalmente al hoy
eNaDgfls ' AR 1 PROCURADOR
M
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotaciéon

en el Estado de fecha! I g MAR 2! |¢_) ‘

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 0235

Yopal (Cas.), veinticuatro (24) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).
RADICADO INTERNO 3260

RADICADO UNICO: 050016000206201729664

SENTENCIADO: PEDRO FRANCO PUERTA

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO

RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al PPL PEDRO FRANCO PUERTA , soportadas
mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR sin numero de 09 de febrero de 2021, enviado por el personal de
Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal - Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacioén, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto | Redencién dias| Horas
excedidas
De juli jemb
17898077 | Yopal | 16/10/2020 | D¢Iulic 2 septiembre | 44, Estudio 30
del 2020
De octubre a diciemb
17982373 | Yopal | 12/01/2021 | ¢ ° d::oz'oc'em 1 366 Estudio 30.5

TOTAL. 60.5 Dias.

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, dos (02) meses punto cinco (0,5) dias de redencién de
la pena por estudio, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR pena estudio a PEDRO FRANCO PUERTA, en dos (02) meses y punto cinco (0,5) dias.

SEGUNDO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a PEDRO FRANCO PUERTA (art. 178, ley 600 de 20009, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una copia de esta
providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para que se agregue
a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 5

El Juez, //
MIGUEL ANT
cDne

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Med1 as Juzgado 2° de'Ejecucién de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare. Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico La providencia anterior se notifico
hoy personalmente al hoy personalmente al sefor
CONDENADO PROCURADOR JUDICIALA223JP1
-— 4 2/
¢ €
02 MR 2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por anotacién en el Estado de

fecha I'g l."_,:‘.g 2“21

s YUMNILE CERON PATINO
/ Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°0269

Yopal, primero (01) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

RADICADO INTERNO 3268

RADICADO UNICO 050016000000201900620

SENTENCIADO: LUIS FERNANDO ACOSTA GONZALEZ

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTRO
PENA: 130 MESES DE PRISION

RECLUSION: EPC DE YOPAL

TRAMITE: Cumplimiento y ejecucién de pena

I ASUNTO

Al Despacho se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra de LUIS
FERNANDO ACOSTA GONZALEZ, para de manera oficiosa entrara verificar el tiempo
fisico y de redencién descontado, y la situacién juridica particular del cumplimiento de
la pena impuesta.

Il ANTECEDENTES

LUIS FERNANDO ACOSTA GONZALEZ fue condenado por el Juzgado Primero
Penal del Circuito Especializado de Medellin, mediante sentencia del 28 de junio de
2019, por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, imponiéndole una pena de 130 MESES DE
PRISION, negandole cualquier subrogado, no fue condenado en perjuicios. Lo anterior
en hechos que tuvieron ocurrencia el 09 de diciembre de 2016.

En razon de este proceso ha estado privado de la libertad DESDE EL 11 DE MARZO
DE 2019 HASTA LA FECHA.

. CONSIDERACIONES
CUMPLIMIENTO Y EJECUCION DE SENTENCIA

Dispone el nuevo Articulo 38 del CP.: que los jueces de Ejecucion de Penas conocen
de las siguientes actuaciones:

“1. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que
impongan sanciones penales se cumplan”

LUIS FERNANDO ACOSTA GONZALEZ cumple una pena de CIENTO TREINTA
(130) MESES DE PRISION, ha estado privado de la libertad por cuenta de esta causa
DESDE 11 DE MARZO DE 2019 HASTA LA FECHA, lo que nos indica que a la
presente fecha el recluso ha purgado de pena en tiempo fisico un total de VEINTITRES
(23) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS, tiempo que debera ser tenido en cuenta para
la concesiéon o no de mecanismos sustitutivos y/o beneficios.

Yopal; Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

En total, por concepto de descuentos, tenemos:

Horas Relacionadas
23 meses 18 dias
01 mes 15.5dias
02 meses 02 dias
27 MESES 5.5 DIAS

Concepto de Descuento
Tiempo fisico
Redencién de pena 09/11/2020
Redencién de pena 12/02/2021
TOTAL

A su turno el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 sefala que los Jueces de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de oficio o a peticion de la persona privada de la
libertad debera reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la pena de
prisién que resulten procedentes cuando verifique el cumplimiento de los respectivos
requisitos. Conforme a lo anterior, en el caso particular de acuerdo al tiempo de pena
cumplida, se verificara la eventual procedencia de mecanismos sustitutivos y/o
beneficios.

Beneficio - Fundamento | Exclusion Tiempo Requerido
Mecanismo Legal
Prisiéon Art. 38B C.P. | Art. 68A C.P. | 8 aflos pena minima | Excluido
Domiciliaria
Prision Art. 38G C.P. | Art. 38GC.P | 1/2 Excluido
Domiciliaria .
Libertad Art. 64 C.P. Ley 3/5 partes 78 meses
Condicional 1098/2006
Permiso 72 | Art. 147 Ley | Ley 1/3 partes 43.33 meses
Horas 65/93 1098/2006
Pena Cumplida | Art. 38 C.P. Ninguna 100% pena | 130 meses
impuesta

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal,

V. RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sefior LUIS FERNANDO ACOSTA GONZALEZ,
VEINTISIETE (27) MESES Y CINCO PUNTO CINCO (5.5) DIAS de pena cumplida
fisica.

SEGUNDO: INFORMAR a la interna que, contra este proveido, proceden los recursos
de reposicion y apelacion que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion.

TERCERO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento de los internos y para que haga parte de la hoja de vida
de los mismos.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

QUINTO: NOTIFICAR esta decision a los demas sujetos procesales y autoridades
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, Y
//—‘7 ’ . 7
Ll
) g . >
MIGUEL ANGEL GGONZALEZ

Oficial Mayor
Diana Arévaio

Juzgado 2°de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal -
Juzgado 2°de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Casanare.

Yopal - Casanare.
NOTIFICACION .

» A’D?“ La providencia anteri ifico hoy. personalmente al
L sefior PROCURADORNUDICIAL p
4 /
// /// ;

Juzgado 2°de Ejecucion de Penas y Medidas de Wﬁdad de Yopal -
Casanare

NOTIFICACION

La providencia anterior se, oy

AR 2021

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se n_otmco por anotacién en el Estado de

fecha 2 2 :-‘;}R m1

YUNMILE CERON PATINO
Secretario

RADICADO INTERNO 3268
RADICADO UNICO 050016000000201900620
SENTENCIADO: LUIS FERNANDO ACOSTA GONZALEZ
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTRO
PENA: 130 MESES DE PRISION
RECLUSION: EPC DE YOPAL
TRAMITE: Cumplimiento y ejecucion de pena
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad
INTERLOCUTORIO No 0226

Yopal (Cas.), veinticuatro (24) de febrero del Dos Mil Veintiuno (2021).
RADICADO INTERNO 3385

RADICADO UNICO: 850016001188201800245
SENTENCIADO: HERNEY ALFONSO PUERTO WALTEROS
DELITO: DESTINACION ILICITA DE MUEBLES O INMUEBLES AGRAVADO
RECLUSION: EPC YOPAL
TRAMITE: REDENCION DE PENA
VISTOS

Procede el Despacho a estudiar REDENCION DE PENA al PPL HERNEY ALFONSO PUERTO
WALTEROS , soportadas mediante escrito No.153-EPCYOP-AJUR sin numero de 09 de febrero de 2021,

enviado por el personal de Juridica del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Yopal -
Casanare.

CONSIDERACIONES

Para lo cual se adjuntan con la documentacion, cartilla biografica y certificados de Cémputo por Trabajo y/o
Estudio y Certificados de Conducta y resolucion del Consejo De Disciplina del Establecimiento Carcelario.

Los cuales reunen las exigencias del art. 82 de la ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts.
100 y 101 del mismo ordenamiento. Se efectuara la redencién de pena a que tiene derecho el interno como
sigue,

No. Cert Carcel Fecha Meses redencion Horas | Concepto | Redencion dias| Horas
excedidas
17636676 | Yopal | 28/01/2020 | De diciembre del 2019 | 96 Trabajo 6
del
17749913 | Yopal | 22/04/2020 | °¢ e"e";;z':a'm | 224 Trabajo 14
|
17749913 | Yopal | 22/04/2020 | °° e"e";:z':a'm del | 192 Estudio 16
De abril a junio del
17809020 | Yopal | 08/07/2020 | - ° "2:2’;"” ¢ 348 Estudio 29

De julio a septiembre .
1.
17903991 Yopal 19/10/2020 del 2018 378 Estudio 31.5

17987394 | Yopal | 14/01/2021 Dem“:::o‘:';'emb'e 366 Estudio 30.5

TOTAL. 127 Dias.
De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, cuatro (4) meses y siete (7) dias de redencién de la
pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo

intramuralmente.

Por lo expuesto, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal (Casanare).
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad
RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena trabajo y estudio a HERNEY ALFONSO PUERTO WALTEROS , cuatro (4) meses
y siete (7) dias.

SEGUNDQO: Por Secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al Procurador Judicial
Delgado ante este Juzgado y a HERNEY ALFONSO PUERTO WALTEROS (art. 178, ley 600 de 20009, quien
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal a este ultimo entréguese una
copia de esta providencia para su enteramiento y otra que se dara a la oficina de Juridica de dicho penal para
que se agregue a la hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO: contra este proveido, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
>
\ : 2 0 /7 7 /f
El Juez, . . 4 é 7
MIGUEL. NI EL GONZALEZ
CDC
Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado 2° delEjecucién de Penas y Medidas de
de Seguridad de Yopal - Casanare/ Seguridad de Yopal - Casanare.
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia angerior se notificd La providencia anterior se notifico
/e pérsonalmente al hoy personalmente al senor

PROCURADOR-JUDICH

v
S | ¥ A

02 MAR 2021

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas 'y Medidas de Seguridad de Yopal -
Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifico por anotacion en el Estado de

19 waR 2001

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

fecha
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO N°0266
Yopal, primero (01) de marzo dos mil veintiuno (2021).

Radicaciones : 500016105671201806863 (NI. 3387)

851626001189201800064 (NI. 3536)

Penitente YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ
Delitos - Hurto Calificado y Agravado.

- Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego.
Decisiones Redencioén de pena

VISTOS:

Mediante esta providencia el Despacho a nombre del interno YEINER FERNANDO
TOLOZA MONTANEZ, efectua redencién de pena conforme a la documentacion allegada
en escrito N°153-EPCYOP-AJUR-Oficio del 16 de febrero de 2021.

‘CONSIDERACIONES:

Se anexa certificado de calificacion de conducta que avala los, contenidos en el certificado de
computo de trabajo y estudio relacionados a continuacién, los cuales reunen las exigencias
del art. 82 de la Ley 65 de 1993, en concordancia con lo dispuesto en los arts. 100 y 101 del
mismo ordenamiento. Se efectuara la redencion de la pena a que tiene derecho el interno
como sigue:

No. Cert. Carcel Fecha Meses redencion | Horas | Concepto |[Redencion
Certificado

17905082 Yopal 20/10/2020 | Abr a May de 2019 | 168 Trabajo 10.5

17988717 Yopal 14/01/2021 | Jul a Dic de 2020 660 Estudio 55

TOTAL: 65.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconoceran al penitente, DOS (02) MESES Y CINCO PUNTO
CINCO (5.5) DIAS de redencion de pena por estudio y trabajo, tiempo que pasara a
contabilizarse como descontado del que viene cumpliendo Intramuralmente.

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal (Cas.),
RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER al Interno YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ , DOS
(02) MESES Y CINCO PUNTO CINCO (5.5) DIAS de redencién de pena, estudio y trabajo,
lapso que se tendra en cuenta como descontado del que actualmente viene cumpliendo
intramuralmente.

SEGUNDO.- Por secretaria de este Despacho Notifiquese personalmente lo decidido al
Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a YEINER FERNANDO TOLOZA
MONTANEZ |, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad

Carcelario de Yopal- Casanare, a éste ultimo entréguese una copia de esta providencia para
su enteramiento y otra que se dara a la Oficina Juridica del penal para que sea agregada a la

hoja de vida del sefialado interno.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, R N

QE)AONZA'LEZ

Diana Arévalo
Oficial Mayor

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y MJdidas

— y
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare.

Wy
MIGUEL ANTONIO
Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION

La providencia anterior se notificd

NOTIFICACION

La providencia anterior se notificd

ho AAD 90 pkrsonalmente al hoy —_— _personalmente al
1 e
\ CONDENADO
N\e O XS\,

/

/
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notific por anotacion en el

Estado de fecha __ ) LLAY

o

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C
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Republica de Colombia

Distrito Judicial de Yopal
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD
YOPAL-CASANARE.

INTERLOCUTORIO No.0265

Radicaciones : 500016105671201806863 (NI. 3387)
851626001189201800064 (NI. 3536)
Penitente : YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ
Delitos A - Hurto Calificado y Agravado.
- Fabricacion, Tréfico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego.
Decisiones DECRETA “acumulacion juridica de penas”.

Yopal (Cas.) primero (01) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Se resuelve lo concerniente a la acumulacion juridica de penas de los asuntos identificados
con los nimeros, 500016105671201806863 (NI. 3387) Y 851626001189201800064 (NI.
3536), siendo persona condenada el sefior YEINER FERNANDO TOLOZA
MONTANEZ, quien se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Yopal Casanare.

SITUACION:

Con el fin de realizar el analisis pertinente frente a la plena individualizacién de las causas,
asi como de la persona sancionada, relacionaremos cada uno de los asuntos puestos en
consideracion, comenzando con el que contiene la pena mas grave (segin la dosificacion
punitiva) y continuar con los menos graves.

1. Proceso 500016105671201806863 (NI. 3387)

Por sentencia del 20 de febrero de 2020, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Monterrey Casanare, condend a YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ, a la
pena principal de cincuenta y siete (57) meses de prision y seis (06) dias de prision, y a
la accesoria de rigor por el lapso de igual al de la pena de prisién, como autor penalmente
responsable del delito de Huero Calificado y Agravado, segun hechos ocurridos el 22 de
octubre de 2018 en el municipio de Monterrey Casanare, no fue condenado al pago de multa
ni de perjuicios, no se le concedio la suspension condicional de la ejecucion de la pena ni la
prision domiciliaria.

La anterior determinacion en su momento hizo transito a “cosa Juzgada™.
2. Proceso 851626001189201800064 (NI. 3536)

Por sentencia del veintitrés (23) de junio de 2020, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey, Casanare, condend a YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ, a la
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pena principal de 54 meses de prision, y a la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de
Derechos y Funciones Publicas, por un lapso igual al de la pena de prision, como complice
(Preacuerdo), responsable del delito de Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de armas de
fuego, accesorios partes 0 municiones, segin hechos ocurridos el 25 de octubre de 2018, en
el municipio de Monterrey, Casanare. [gualmente NO fue condenado al pago de perjuicios,
no condeno al pago de multa, no se le concede suspension condicional de la ejecucion de
la pena, pero si la prision domiciliaria.

La anterior determinacion en su momento procesal cobro ejecutoria e hizo transito a “Cosa
Juzgada”.
IL.- DE LA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS:

A.- Determinacion de las penas a acumular:

De conformidad con lo indicado en el art. 460 de la Ley 906 de 2004, toda vez que los
ilicitos se consumaron después del 1° de enero de 2005, fecha en la cual empezo la Ley
890 de 2000, en el Distrito Judicial donde ocurrieron los hechos, ¢l juez de ¢jecucion de
penas y medidas de seguridad esta legalmente facultado para llevar a cabo la acumulacion
juridica de penas, en el evento de existir varias sentencias condenatorias proferidas en
procesos distintos contra la misma persona, la cual prevé:

“Acumulacion Juridica. Las normas que regulan la dosificacion de la pena, en caso
de concurso de conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos conexos
se hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren proferido
varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la
primera decision se tendra como parte de la sancion a imponer.

No podrdan acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o unica instancia en cualquiera de los
procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el
tiempo que la persona estuviere privada de la libertad”.

La Ley 906 de 2004 reprodujo el instituto contenido en la Ley 600 de 2000. De la norma
trascrita se observa que su finalidad no es otra que efectuar una redosificacion punitiva menos
gravosa, regida por los parametros establecidos para el concurso de hechos punibles, en los
casos de sentencias proferidas contra un mismo condenado en diferentes procesos.
Jurisprudencialmente' se ha argumentado que este instituto exige el cumplimiento de los
siguientes requisitos:

1.- Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible acumular factores
heterogéneos como la multa y la prision.

2.- Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencias en firme.

3.- Que su ejecucion no se haya cumplido en su totalidad, o no hayan sido suspendidas parcial
o totalmente por virtud del otorgamiento de subrogados penales.

I CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Penal. Sentencia del 24 de abril de 1997, Radicacion
10367. M.P. Dr. FERNANDO E. ARBOLEDA RIPOLL
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4.- Que los hechos por los que se emitié condena no hayan sido cometidos con posterioridad
al proferimiento de cualquiera de las sentencias de primera o unica instancia cuya
acumulacion se pretende.

5.- Que las penas no hayan sido impuestas por conductas punibles cometidas durante el
tiempo que la persona estuviere privada de la libertad.

Respecto de las condenas resulta entonces, justo, equitativo, proporcionado y razonable que,
para efectos de la acumulacion juridica, cuando se trate de un solo delito, o de un solo proceso
donde se haya condenado por delitos conexos o causas acumuladas, se impondra la mitad de
la pena individualizada para el delito menos grave, la cual se agregard a la que ya se
individualizara para el delito mas grave. Criterio que puede hacerse extensivo a conductas
punibles homogéneas.

Caso Concreto:

Para facilitar el cotejo es necesario relacionar la informacion de los asuntos se ha hecho y
para el efecto se parte del asunto que contiene la pena mas grave.

ASUNTO Hechos Sent.1" inst. Pena de Prision Multa Subrogados
2018-06863 | 22-10-2018 | 20-02-2020 57 meses y 06 dias No Niega
2018-00064 | 25-10-2018 | 23-06-2020 54 meses No Niega

No observandose causal de improcedencia, respecto de las sentencias relacionadas en el
cuadro que antecede, se efectuara acumulacion juridica de las penas impuestas.

Ha de aclararse en cuanto a YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ, sentenciado,
que se trata de la misma persona y que coinciden los datos que lo individualizan.

Asi mismo, se trata de penas de la misma naturaleza y, en ninguno de los asuntos se otorgo
sustituto penal alguno que conlleve la incompatibilidad del instituto juridico.

Como la conducta punible mas grave, segin la sancién penal impuesta al sentenciado,
corresponde al asunto con Rad: 2018-06863 en la cual fue condenado a la pena de prision de
cincuenta y siete (57) meses, ésta se constituye en el punto de partida de la acumulacion.

En virtud de lo argumentado se tomara la pena menos grave y se les extraera la mitad, la cual
sumada a la pena mas grave arroja la pena acumulada a imponer, asi:

00 dias
00 dias

06 meses
03 meses

Rad.
Rad.

2018-06863 04 afios
2018-00064 02 afios

(pena mas grave)

Mas (mitad de la pena)

PENA DE PRISION 06 afios 09 meses 00 dias de prision
Por consiguiente, hecha la acumulacion juridica de penas, el sefior YEINER FERNANDO
TOLOZA MONTANEZ, debera cumplir la cantidad de seis (06) afios, y nueve (09) meses

(81 meses) de prision, en razén de la acumulacion que es procedente segun lo sefialado.

No obstante, y una vez se establece la pena deducida cabe precisar que el 7 de julio de 2004
fue expedida la Ley 890 mediante la cual se modificé y adiciono el Codigo Penal. La nueva
Ley sefial6 que la pena de prision tendra una duracion maxima de 50 afios; sin embargo, en
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caso de concurso de conductas punibles podré alcanzar los 60 afios. Asi mismo, indico que
los aumentos de penas y reformas a la parte general entrarian en vigencia a partir del 1° de
enero de 2005, salvo los tipos modificados o creados por esta Ley, que tienen vigencia
inmediata. El art. 31 de la Ley 599 de 2000 establece que, en el evento de concurso de
conductas punibles, “En ningun caso la pena privativa de la libertad podra exceder de 40
afios”. Por su parte, la Ley 890 de 2004 en su art. 1° previd que “En ningun caso, en los
eventos de concurso, la pena privativa de la libertad podrd exceder de sesenta (60) aiios”.
En el sub-examine, los hechos fueron cometidos con posterioridad a la vigencia de la Ley
906 de 2004 y por lo tanto rige el art. 1°de la Ley 890 de 2004, es decir que la pena acumulada
que se fije a YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ, no podri ser superior a
los 60 anos de prision.

DE LA PENA DE MULTA:

De acuerdo a lo establecido en el nam. 4 del art. 39 de la Ley 599 de 2000 que expresa:
“Acumulacion: En caso de concurso de conductas punibles o acumulacion de penas, las
multas correspondientes a cada una de las infracciones se sumaran, pero el total no podra
exceder el maximo fijado para cada clase de multa” la acumulacion juridica de penas de
multa sera la suma aritmética de las mismas, pero sin exceder el monto de 50.000 s.m.l.m.v,
entonces, serd el resultado de la sumatoria de la multa impuesta en cada una de las sentencias
objeto de acumulacién que arriba se relacionan. Como quiera que no fuera condenado a
pena de multa en ninguna de las dos sentencias objeto de la presente acumulacion no nos
referiremos a este aspecto.

DE LA PENA ACCESORIA DE INHABILITACION PARA EL_EJERCICIO DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS:

El tope méximo para la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, de acuerdo a lo establecido en los articulos 51 y 52 de la Ley 599 de
2000, es de veinte (20) afios, para acumular penas accesorias se toma la pena mas grave a la
cual se le adiciona la mitad de la pena impuesta en las demas sentencias, lo que arrojaria
como resultado un término IGUAL AL DE LA PENA DE PRISION ACUMULADA ES
DECIR 06 ailos y 09 meses.

ASPECTOS ADICIONALES:

1.- Este auto debe ser notificado personalmente a YEINER FERNANDO TOLOZA
MONTANEZ, y al Ministerio Publico.

2.- Copia de este auto debe hacerse llegar al sefior YEINER FERNANDO TOLOZA
MONTANEZ, y la Direccion del Centro Carcelario en donde se encuentra privado de la
libertad, con el fin de que repose en la correspondiente hoja de vida. Para tal efecto, enviese
sendas copias.

3.- Téngase en cuenta y déjense las anotaciones correspondientes que las radicaciones
relacionadas anteriormente fueron objeto de acumulacion juridica de penas, en Secretaria de
este Despacho, se adoptaran las medidas pertinentes a efectos de obre constancia de la
presente decision en la Ficha Técnica de las causas objeto de acumulacion, y se seguira
bajo el radicado 2018-06863 (NI. 3387).

4.- Informese a los Juzgados de conocimiento, sobre la presente acumulacion juridica de
penas, para su conocimiento y demas fines pertinentes.
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= En firme esta decision, se debe comunicar a las mismas autoridades a las que se les
comunicara cada una de las sentencias, anexando copia de este auto a efectos de que repose
y se actualice la situacion juridica del sefior YEINER FERNANDO TOLOZA
MONTANEZ, en los archivos sistematizados. Igualmente se expedira copia ante los Jueces
de conocimiento para constancia en los cuadernos originales de las causas que alli deben
reposar.

6.- establecer que YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ, debe seguir privado
de la libertad intramuros, como quiera que, en la sentencia de la pena de mayor entidad, la
que marca la pauta para la presente acumulacion juridica de penas, no se le concedio la
sustitucion de la prision por prision domiciliaria, ni subrogado alguno. Lo anterior hasta tanto
cumpla nuevamente requisitos para sustitucion de la pena y/o cualquier subrogado o
beneficio.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal:

RESUELVE

PRIMERO: ACUMULAR las penas impuestas en las sentencias condenatorias
proferidas en contra de YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ, por el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Monterrey Casanare, de fecha 20 de febrero de 2020, la
proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare, de fecha, 23 de
junio de 2020, de acuerdo a la parte motiva de este auto interlocutorio.

SEGUNDOQO: CONCLUIR que después de la acumulacioén juridica de penas, el sefior
YEINER FERNANDO TOLOZA MONTANEZ, debe cumplir pena principal de seis (06)
afos, y nueve (09) meses (81 meses) de prision, y a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones por el mismo lapso de la pena de prision acumulada, segun
lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

TERCERQ: CUMPLASE lo ordenado en el acapite de aspectos adicionales de este auto,
en la forma y términos alli indicados.

CUARTO:CONTRA este auto interlocutorio proceden los recursos de reposicion y/o

apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez, B /
\ / /
MIGUEL ANTE KNGEL GONZALEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penaq/) Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy

de Seguridad de Yopal - Casandre. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare

v
NOTIFICACION NOTIFICACION
La providencia anterior se notific6 La providencia anterior se notific6
h R ersonalmente al hoy personalmente
CONDENADO al pR@UR DO JUPTCIAL 223
! /
Mo Nols 2o wr

AR 2021
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el
Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCURIO
(Ley 906)

Yopal, primero (01) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicaciones : 854406001217201900028 (NI 3458)
Penitente : CRISTIAN STIVEN FRANCO TELLEZ
Delitos : TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES ART 376 INC 2 C.P.
Decisiones : Redencién de pena y Prisién Domiciliaria art. 38 G
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PRISION DOMICILIARIA del
sentenciado CRISTIAN STIVEN FRANCO TELLEZ soportadas mediante escrito del
17 de febrero de 2021, enviado por el personal de juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare.

ANTECEDENTES

Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey- Casanare, en sentencia del 08 de
mayo de 2020, condené a CRISTIAN STIVEN FRANCO TELLEZ, a la pena
principal de 32 meses de prisidn, y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por un lapso de igual al de la pena de prision,
como coémplice del delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes articulo
376 inciso 2 del segun hechos ocurridos en el afno 2019 en el municipio de
Villanueva- Casanare, no fue condenada al pago de perjuicios. Finalmente,
determind que el castigo lo cumpliera intramuralmente.

Por cuenta de esta causa se encuentra descontando pena de prision desde el 27
de noviembre de 2019 a la fecha.

CONSIDERACIONES

DE LA REDENCION DE PENA

De conformidad con el Art. 38 de la ley 906 de 2004 que reza: “Articulo 38. De los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad conocen: 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena por trabajo,
estudio o ensefianza...., la competencia para conocer dichos asuntos recae sobre el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, cuando se encuentre ejecutoriado el fallo.

El articulo 82 de la Ley 65 de 1995, prevé “Redencion de Pena por Trabajo. E/ Juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por trabajo a
los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo”.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
El articulo 97 de la Ley 65 de 1995, modificado por el articulo 60 de la 1709 del 20 de enero
de 2014, prevé “Redencion de Pena por estudio. El Juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a
pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi
sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias
de estudio...”.

El articulo 100 de la misma norma, sefala “Tiempo para redencion de pena. El trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
Justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se
computaran como ordinarias.

Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
enserianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena’.

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
100 y 101, de la citada ley, para lo cual solo se tendran en cuenta los certificados
de conducta cuya calificacion sea BUENA O EJEMPLAR.

N° cert carcel fecha meses redencion horas concepto | redencioén
18021126 | Yopal 04/02/2021 Ene de 2021 114 estudio 9.5
17985790( Yopal 13/01/2021 Oct a Dic de 2020 366 estudio 30.5
17900341( Yopal 16/10/2020 Jul a Sep de 2020 378 estudio 315
17806400| Yopal 06/07/2020 Abr a Jun de 2020 348 estudio 29
17738125| Yopal 17/04/2020 Mar de 2020 24 estudio 2

Total: 102.5 dias

De acuerdo a lo anterior, se reconocera al penitente, TRES (03) MESES Y DOCE
PUNTO CINCO (12.5) DIAS de Redencién de la pena por ESTUDIO, tiempo que
pasara a contabilizarse como descontado de la que viene cumpliendo
intramuralmente.

PRISION DOMICILIARIA 38G

El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38G a la Ley 599 de 2000,
del siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del

Yopal, Casanare - Carrera 14 N 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia
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presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar
de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada;
secuestro extorsivo, tortura, desplazamiento forzado, trafico de menores; uso de
menores de edad para la comision de delitos, tréfico de migrantes; trata de personas;
delitos contra libertad, integridad y formacion sexuales, extorsion, concierto para
delinquir agravado, lavado de activos, terrorismo, usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas, financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada, administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada, financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con
actividades terroristas, fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con
el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el Articulo 375 y el inciso
sequndo del Articulo 376 del presente Cédigo.” (Resalta el Despacho)

Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo 38B a la Ley 599 de
2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prision domiciliaria:

(...)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia
del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a. no cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial.

b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los darios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello;

d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas, debera cumplir las condiciones
de seguridad que le hayan sido impuestas en las sentencias, las contenidas en los
reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la Prision domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”

CRISTIAN STIVEN FRANCO TELLEZ cumple una pena de 32 meses de prision
intramuros, por tanto, la mitad de dicha pena es equivalente a 16 MESES, el
sentenciado ha estado privado de la libertad desde el 27 de noviembre de 2019 a la
fecha, lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de pena un
total de QUINCE (15) MESES Y DOS (02) DIAS, tiempo que debera ser tenido en
cuenta para la concesidon o no del subrogado.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad
Por concepto de descuentos tenemos:

CONCEPTO DESCUENTO
Tiempo Fisico 15 meses 02 dias
Redencion de la fecha 03 meses 12.5 dias
TOTAL 18 meses y 14.5 dias

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenada la sentenciada
NO se encuentran exceptuados en el catalogo de exclusiones del articulo 38G de
la Ley 1709 de 2014, CRISTIAN STIVEN FRANCO TELLEZ tiene pena de 32
MESES DE PRISION, cuyo 50% equivale a 16 MESES de prisién, mismo que ya
fue superado, lo cual indica que Sl reune este requisito para acceder a la prision
domiciliaria, motivo por lo que se entrara a verificar el cumplimiento de los demas
requisitos.

El arraigo familiar y social se relaciona con el vinculo que debe verificar el Despacho
Judicial que vigila la ejecucién de la pena, que le permita en lo posible asegurar que
el sentenciado cumplira las obligaciones que demandan el beneficio, para ello el
sentenciado indica que fijara su residencia en la carrera 6 N°2-46 barrio Paraiso 2
del municipio de Villanueva- Casanare, segun: declaracion extrajuicio rendida
por su padre LUIS ALEJANDRO FRANCO VERA y copia de los servicios publicos.

Teniendo en cuenta lo expuesto se concedera la prisidn domiciliaria, por reunirse a
cabalidad los requisitos sefalados en la norma antes citada, tal como ya se analizd,
para ello se dispone del pago de un equivalente a la suma de UN (01) SMLMV como
caucion prendaria, la cual deberé ser prestada mediante titulo o pdliza judicial,
cumplido lo anterior procédase hacer suscribir acta de compromiso conforme lo
establece el numeral 4° del articulo 38B del C.P.

OTRAS DETERMINACIONES

Como quiera que se concede prision domiciliaria, y caso de disponibilidad se
ordena la imposicion del dispositivo de vigilancia electréonica, de conformidad
con el Articulo 38D. Ejecucion de la medida de prision domiciliaria. La ejecucion de
esta medida sustitutiva de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del sentenciado, excepto en los casos en que este pertenezca
al grupo familiar de la victima.

El juez podré ordenar, si asi lo considera necesario, que la prision domiciliaria se
acomparne de un mecanismo de vigilancia electronica.

El juez podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de
residencia o morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de la medida
mediante un mecanismo de vigilancia electronica”.

LIBERTAD CONDICIONAL

El Articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifica el articulo 64
de la Ley 599 de 2000, sefala “El Juez, previa valoracién de la conducta punible,
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Segunidad
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la Pena.

3. Que demuestre arraigo familiar.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o
inexistencia de arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia economica del
condenado...”.

En lo concerniente al presupuesto denominado “valoracion de la conducta
punible”, del proceso por delitos contra el patrimonio econémico, es preciso tener
en cuenta el criterio utilizado por el Juez de conocimiento del caso para el efecto.
En el sub-judice emerge del plenario que el fallador no hizo especial énfasis en la
gravedad del comportamiento desarrollado por el aqui implicado, toda vez que la
condena fue objeto de allanamiento. Lo anterior, por cuanto el Juez de Ejecucion
de Penas no puede pasar nuevamente a evaluar la conducta punible perpetrada por
el infractor penal en estricta observancia del principio del “non bis idem”.

Respecto del primer requisito se tiene que CRISTIAN STIVEN FRANCO TELLEZ
cumple pena de 32 MESES DE PRISION, las TRES QUINTAS PARTES de dicha
pena equivalen a DIECINUEVE (19) MESES Y SEIS (6) DIAS. El sentenciado ha
estado privado de la libertad: desde el 27 de noviembre de 2019 a la fecha, es
decir en tiempo fisico OCHO (8) MESES Y QUINCE (15) DIAS.

POR CONCEPTO DE DESCUENTO TENEMOS:

CONCEPTO DESCUENTO

Tiempo Fisico

15 meses 02 dias

Redencién de la fecha

03 meses 12.5 dias

TOTAL

18 meses y 14.5 dias

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado DIECIOCHO (18) MESES
Y CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS de prision, por tal razén NO CUMPLE
con el requisito objetivo sefialado en la norma para la concesion de la libertad,
motivo por el cual no se entrara a verificar el cumplimiento de los demas requisitos.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por estudio al sefior CRISTIAN STIVEN FRANCO
TELLEZ, en TRES (03) MESES Y DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

SEGUNDO: CONCEDER a CRISTIAN STIVEN FRANCO TELLEZ el mecanismo
sustitutivo de LA PRISION DOMICILIARIA, para lo cual debera prestar caucion
prendaria por la suma UN (01) SMLMV vy suscribir acta de compromiso con las
obligaciones dispuestas en el numeral 4° del articulo 38 B C.P, cumplido lo anterior
librese la correspondiente boleta de traslado.

TERCERO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al sefior CRISTIAN STIVEN
FRANCO TELLEZ, por cuanto no se cumple con el factor objetivo sefalado en la
norma para su concesion.

CUARTO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se
encuentra PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal - Casanare.

QUINTO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

SEXTO.-ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro

reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida
del mismo.

SEPTIMO.-DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

/

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Juzgado 2° de_EjecuciOn de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION _ NOT[FlCACION '
La providencia anterior se notificé La providencia anterior se notifico

hoy personalmente al hoy ~
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificéd por anoéﬁ?r)’en el Estado
de fecha l Q MM '

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

Yopal, primero (01) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Senores:

Establecimiento Penitenciario y Carcelario

La Ciudad

Radicaciones : 854406001217201900028 (NI 3458)

Penitente : CRISTIAN STIVEN FRANCO TELLEZ

Delitos : TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES ART 376 INC 2 C.P.

Decisiones ; Redencion de pena y Prision Domiciliaria art. 38 G

En cumplimiento a auto de la fecha, me permito informarle que éste Despacho
concedié la prision domiciliaria al aqui sentenciado, por lo que en caso de
disponibilidad se ordena la imposicion del dispositivo de vigilancia electronica

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,

o , //
i
GEL GONZALEZ

Yopal, Casanare - Carrera 14 N® 13-60 Piso 2 Bloque C Palacio de Justicia



’ o
Cape ©

Juzgado Sequndo de Ejecucién de Penas
Yy Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCURIO N° 225

Yopal, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicaciones : 850016001169202000110 (3466)

Penitente : SEBASTIAN CARRILLO LOPEZ

Delitos : Hurto calificado y agravado

Decisiones : Prision Domiciliaria art. 38 G
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar solicitud de PRISION DOMICILIARIA del sentenciado
SEBASTIAN CARRILLO LOPEZ soportadas mediante escrito, enviado por el personal
de juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal- Casanare.

ANTECEDENTES

SEBASTIAN CARRILLO LOPEZ fue condenado por el Juzgado Primero Penal
Municipal de Yopal, Casanare, mediante sentencia del 26 de mayo de 2020, por el delito
de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, imponiéndole una pena de 13.5 MESES DE
PRISION, y a la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por un
término iguala a la de la pena principal. No fue condenado al pago de perjuicios. Asi mismo,
se le neg6 cualquier subrogado penal. Lo anterior en hechos que tuvieron ocurrencia el 06
de febrero de 2020 en Yopal- Cas.

El sentenciado se encuentra privado de su libertad desde dieciocho (18) de noviembre de
2020 a la fecha.

CONSIDERACIONES
PRISION DOMICILIARIA 38G

El articulo 28 la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

“Articulo 38G. La Ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumpliré en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del
presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar
de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario, desaparicion forzada;
secuestro extorsivo, tortura; desplazamiento forzado, trafico de menores; uso de
menores de edad para la comision de delitos, trafico de migrantes; trata de personas;
delitos contra libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion, concierto para
delinquir agravado, lavado de activos, terrorismo, usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas, financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada;, financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con
el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el Articulo 375 y el inciso
sequndo del Articulo 376 del presente Cédigo.” (Resalta el Despacho)
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Segunidad
Ahora bien, el articulo 23 la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo 38B a la Ley 599 de
2000, del siguiente tenor:

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prision domiciliaria:

fios)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia
del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a. no cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial.

b. Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia,

c. comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello;

d. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, debera cumplir las condiciones
de seguridad que le hayan sido impuestas en las sentencias, las contenidas en los
reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la Prision domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”

SEBASTIAN CARRILLO LOPEZ cumple una pena de 13.5 meses de prision intramuros,
por tanto, la mitad de dicha pena es equivalente a 06 MESES Y 22.5 DIAS, el sentenciado
ha estado privado de la libertad desde dieciocho (18) de noviembre de 2020 a la fecha,
lo que nos indica que a la presente fecha el recluso ha purgado de pena un total de TRES
(03) MESES Y CINCO (05) DIAS, tiempo que debera ser tenido en cuenta para la concesion
o no del subrogado.

Por concepto de descuentos tenemos:

CONCEPTO DESCUENTO
Tiempo Fisico 03 meses 05 dias
TOTAL 03 meses y 05 dias

En el caso objeto de estudio, los delitos por los cuales fue condenado el sentenciado NO
se encuentran exceptuados en el catalogo de exclusiones del articulo 38G de la Ley 1?09
de 2014, SEBASTIAN CARRILLO LOPEZ tiene pena de 13.5 MESES DE PRISION,
cuyo 50% equivale a SEIS (06) MESES Y QUINCE (15) DIAS de prision, monto que NO se
ha superado. Por lo cual, no se entrara a analizar los demas requisitos exigidos por la ley.

Frente al arraigo familiar y social, que se relaciona con el vinculo a verificar por parte del
Despacho Judicial que vigila la ejecucion de la pena, que le permita en lo posible asegurar
que el sentenciado cumplira las obligaciones que demanda el beneficio, debera la PPL
allegar lo requerido, para el caso: certificacion de la Junta de Accién Comunal, copias de
los servicios publicos y declaracién extrajuicio de la persona que vaya a recibirlo. Lo
anterior, so pena de no ser concedido el mecanismo sustitutivo aun cumpliendo con el factor
objetivo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
Y Medidas de Seguridad

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a SEBASTIAN CARRILLO LOPEZ el mecanismo sustitutivo de LA
PRISION DOMICILIARIA, por cuanto no cumple con el factor objetivo sefialado en la norma

para su concesion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente lo decidido al prenombrado quién se encuentra
PRIVADO DE LA LIBERTAD en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal -

Casanare.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia a los demas sujetos
procesales, advirtiéndoles, que contra este proveido proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida del

mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Diana Arévalo
Oficial Mayor

Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas'de
Seguridad de Yopal - Casanare

'Mééé/

EL GONZALEZ

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

NOTIFICACION
hoy personalmente al CONDENADO La provi ia-anterior-se-notificd,
2 MAR 2U o + Pgeopaimen
e
/
7‘ ‘ Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
g - Casanare

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia ieq‘qpﬂqq)m nom el Estado de

fecha

LV

YUMNILE CERON PATINO

Secretaria

Radicaciones
Penitente
Delitos
Decisiones

850016001169202000110 (3466)
SEBASTIAN CARRILLO LOPEZ
Hurto calificado y agravado
Prision Domiciliaria art. 38 G
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad

AUTO INTERLOCUTORIO N°0264
Yopal, primero (01) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO 3580

RADICADO UNICO 850016105473201780379
SENTENCIADO GISELLA RODRIGUEZ SALAZAR
DELITO TRAFICO, FABRICACION, PORTE DE
ESTUPEFACIENTES
TRAMITE Permiso para trabajar
ASUNTO

En escrito que antecede el apoderado de la sentenciada GISELLA RODRIGUEZ
SALAZAR, quién se encuentra en prision domiciliaria en la carrera 22 Oeste N°35-53
Barrio Los Ocobos de Yopal- Casanare, celular 3115789948, solicita se le conceda
permiso para laborar en venta de comidas rapidas en la direccion Calle 40 N°01 Oeste-
247, en un horario de 4:00 pm a 10:00 pm, refiere que la distancia de su lugar de trabajo
al lugar de domicilio corresponde a 250 metros.

ANTECEDENTES

Por Sentencia del 11 de Octubre de 2019, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Yopal,
Casanare, condend a junto a otros sujetos a GISELLA RODRIGUEZ SALAZAR, a la pena
principal de 95 meses y 15 dias de prision, multa de 76 S.M.L.M.V. para la fecha del pago
y a la accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el término igual al de
la pena de prisién, como responsable en calidad de coautor del delito de Trafico,
Fabricacion o Porte de Estupefacientes, en concurso homogéneo y sucesivo, segun hechos
ocurridos en la ciudad de Yopal Casanare, el 20 de diciembre de 2017 al 24 de abril de
2018, No fue condenada a perjuicios. Finalmente, no concedié la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena, ni la prisién domiciliaria, razén por la cual indicoé que el castigo
debia desarrollarlo internada en establecimiento penitenciario (fls. 190 c. fallador).

La anterior determinacién fue objeto del recurso de apelacién, la Sala Unica del Tribunal
Superior de Yopal Casanare, mediante sentencia del 28 de enero de 2020, mediante la cual
resuelve modificar entre otros el numeral segundo de la sentencia apelada y en su lugar
como penas a imponer entre otras personas a GISELLA RODRIGUEZ SALAZAR, 78
meses y quince dias de prisién, y 45 s.m.I.m.v., de multa.

En auto del 04 de enero 2021 éste Despacho concedié la prisién domiciliaria en su condicion
de madre cabeza de familia.

CONSIDERACIONES

PERMISO PARA TRABAJAR.

La H. Corte Constitucional en Sentencia T-286/11 define el Tratamiento penitenciario en
los siguientes términos: “Se entiende por Tratamiento Penitenciario el conjunto de
mecanismos de construccion grupal e individual, tendientes a influir en la condicion de las
personas, mediante el aprovechamiento del tiempo de condena como oportunidades, para
que puedan construir y llevar a cabo su propio proyecto de vida, de manera tal que logren
competencias para integrarse a la comunidad como seres creativos, productivos,
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad
autogestionarios, una vez recuperen su libertad. Dando cumplimiento al Objetivo del
Tratamiento de preparar al condenado(a) mediante su resocializacion para la vida en
libertad (...)"

Finalidad del Tratamiento Penitenciario:

Acerca de la finalidad del tratamiento penitenciario, el articulo 10 de la Ley 65 de 1993
refirid que su propdsito se centra en el logro de la resocializacion del individuo, en los
siguientes términos: “...El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la
resocializacion del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a
través de la disciplina, el trabajo, el estudio, la formacion espiritual, la cultura, el deporte y
la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario” Es importante anotar que el tratamiento
penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancion penal, la cual le corresponde
hacer cumplir al poder ejecutivo dentro de los lineamientos trazados por el legislador. el
tratamiento penitenciario esta predominantemente dirigido a las personas que se
encuentran condenadas a pagar una pena, sin embargo, el INPEC tiene el deber de brindar
una atencion integral a todos los internos sin importar la situacion juridica de quienes se
encuentren en los centros de reclusion, en su calidad de sindicados/as o condenados/as.

TRABAJO Y ESTUDIO EN LOS CENTROS PENITENCIARIOS PARA EFECTO DE
REDIMIR LA PENA

El trabajo en un Centro Penitenciario tiene el caracter de obligatorio solo para los internos
que tienen la calidad de condenados. Sin embargo, dichas labores pueden ser
desarrolladas por los internos del centro de reclusion atendiendo sus aptitudes y
capacidades. La actividad de estudio puede ser realizada por el interno sindicado o
condenado, y sera el juez competente el que determinara si dicha labor cumple con los
requisitos exigidos para efecto de conceder la reduccion de la pena.

Obligacién del Estado de ofrecer la resocializacién:

El Estado esta en la obligacion de procurar la funcion resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por tal motivo, quienes se encuentran
purgando una pena cuentan con las garantias constitucionales de cualquier ciudadano y,
en el evento de creer vulnerados sus derechos fundamentales, estan legitimados para
accionar ante los organismos judiciales en busca de la proteccion de los mismos. Por esta
razon, los penados podran exigir un trato que respete su dignidad humana, la cual va ligada
inequivocamente con el derecho fundamental a la vida digna. Lo expuesto, implica que los
sujetos sometidos a una relacion de sujecion especial con el Estado podran hacer valer sus
derechos en pro de obtener las oportunidades necesarias y los medios precisos para el
desarrollo de su personalidad humana, con el fin de que se les garantice una via para la
resocializacion.” Es decir, que el Estado debe asegurar la realizacion de los derechos
fundamentales a los internos, y también la de aquellos que no tengan esta connotacion en
aquella esfera que no sea objeto de restriccion por parte del Estado. La importancia del
trabajo durante el tiempo de reclusion, no sélo ayuda a alcanzar el fin de la resocializacion
del individuo sino que también fomenta el valor de la paz y refuerza la concepcion del trabajo
como un valor fundante de la sociedad. Ahora bien, teniendo en cuenta la finalidad del
desarrollo de una labor en calidad de interno/na en un Centro Penitenciario, también es
importante advertir que la razoén principal que ocupa a la persona en diversas tareas, es la
posibilidad que tiene de obtener una rebaja en la pena. Y en este contexto, le correspondera
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
Y Medidas de Seguridad
al juez competente (Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad), determinar en
casos especificos si hay lugar o no a la solicitud de reduccion de la pena, previa certificacion
del director de la carcel.

El  Art. 82.- del Cdédigo penitenciario, habla de la REDENCION DE LA PENA POR
TRABAJO y dice que “ El juez de gjecucion de penas y medidas de seguridad
concedera la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusion por dos
dias de trabajo. Para estos efectos no se podréan computar méas de ocho horas diarias de
trabajo.

La prisién domiciliaria no constituye un cese de la pena impuesta ni su suspension; como
claramente surge de su nombre y de su ubicacién en la legislacion, se trata de una
alternativa para situaciones especiales en las que los muros de la carcel son sustituidos por
un encierro en el domicilio fijado bajo el cuidado de otra persona o institucién. Resulta en
definitiva una atenuada modalidad de ejecucién del encierro que implica la pena privativa
de libertad.

Si bien es cierto que toda persona al estar privada de la libertad, tiene restringido como
ya se dijo el derecho a la libre locomocién, sus derechos politicos, ect., hay otros que no se
le pueden vulnerar como son el derecho a una vida digna, a la familia, entre otros, es por
ello que el despacho considera que asi como lo dice la H. Corte Constitucional en
Sentencia T-286/11 define el Tratamiento penitenciario es el conjunto de mecanismos de
construccion grupal e individual, tendientes a influir en la condicion de las personas,
mediante el aprovechamiento del tiempo de condena como oportunidades, para que
puedan construir y llevar a cabo su propio proyecto de vida, de manera tal que logren
competencias para integrarse a la comunidad como seres creativos, productivos,
autogestionarios, una vez recuperen su libertad.

En el caso bajo estudio, la actividad para la cual se esta solicitando el permiso es licita,
segun expresa la PPL estaria a unos 250 metros de su lugar de domicilio, dedicandose a
la venta de comidas rapidas en horario de 4:00 pm a 10:00 pm, sin embargo, observa el
Despacho que la concesién de su prision domiciliaria obedecié a su condicién de madre
cabeza de familia, por lo que el cuidado y proteccion de sus hijos (07 afos y 20 meses
aproximadamente) esta a cargo de la misma, por lo que al desplazarse a trabajar, estaria
faltando a su obligacién de cuidado, es de advertir que no hace énfasis si alguien cuidaria
de sus hijos mientras ella se ausenta.

Conforme a lo que antecede, encuentra este Estrado Judicial que actualmente no se dan
las condiciones para que la sentenciada pueda laborar, por tal razén habra de negarse por
ahora el permiso incoado.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal, Casanare,
RESUELVE

PRIMERO: NO APROBAR a GISELLA RODRIGUEZ SALAZAR el permiso para trabajar,
por lo aqui anotado.

Yopal, Casanare - Carrera 14 N°13-60 Piso 2° Bloque C Palacio de Justicia



»

addy-
A2

"’ JU(),
-

/,
Ca n(c’

D
T eh

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
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SEGUNDO: INFORMAR al interno que, contra este proveido, proceden los recursos de

reposicion y apelacién que debera interponer dentro de los tres dias siguientes a la

notificacion.

TERCERO: ENVIAR copia de esta providencia a la Asesoria Juridica del citado centro
reclusorio, para conocimiento del interno y para que haga parte de la hoja de vida de la

misma.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisidon a los demas sujetos procesales y autoridades

correspondientes.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

Diana Arévalo
Sustanciadora

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

hoy personalmente al
CONDENADO

GONZALEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION
La providencia anterior se notifico

hoy personalmente al

—

AR 2021

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacion en el

Estado de fecha ]g MAR

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy Medidas de Seguridad
AUTO INTERLOCUTORIO No.239

Yopal, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO INTERNO: 3600

RADICADO UNICO: 940016105374201780079

CONDENADO: ROBERT ABEL JARAMILLO BALANTA

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
PENA: 64 MESES DE PRISION Y MULTA DE 2 SMLMV
RECLUSION: EPC YOPAL

TRAMITE CORRECCION AUTO

L. ASUNTO

Procede el Despacho a corregir el auto calendado a diecinueve (19) de enero de dos mil veintiuno
(2021) mediante el cual se resolvié acerca de la REDENCION DE PENA Y LIBERTAD
CONDICIONAL, conforme a solicitud presentada por el Procurador Delegado ante
este Estrado Judicial.

II. ANTECEDENTES

ROBERT ABEL JARAMILLO BALANTA fue condenado por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Inirida — Guainia, mediante sentencia del 21 de marzo de 2018, por el delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, imponiéndole una pena de 64
MESES DE PRISION Y MULTA DE 2 SMLMV, negéandole la concesién de subrogados, por
hechos ocurridos el dia 14 de marzo de 2017, no hay pronunciamiento respecto de los perjuicios.
Dicha providencia fue confirmada por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Villavicencio
— Meta el 22 de julio de 2020.

Tal providencia fue confirmada por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Villavicencio en
sentencia 21 de marzo de 2018.

En razén de este proceso ha estado privado de la libertad en DESDE EL 26 DE FEBRERO DE
2018 A LA FECHA.

III. CONSIDERACIONES
CORRECCION DE AUTO

El articulo 286 del C.G.P., reza: “Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia
en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté
en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella...” (Negrilla y Subrayado del Despacho)

En el presente caso, se corrige el auto interlocutorio de fecha diecinueve (19) de enero de dos mil
veintiuno (2021), en relacién al factor objetivo para acceder a la LIBERTAD CONDICIONAL, tal
como pasa a verse.
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Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

¢ ROBERT ABEL JARAMILLO BALANTA cumple pena de 64 MESES, las TRES
QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a 38 MESES 12 DIAS. El sentenciado ha
estado materialmente privado de la libertad DESDE EL 26 DE FEBRERO DE 2018 A
LA FECHA, lo que indica que ha purgado un total de TREINTA Y CUATRO (35)
MESES Y VEINTINUEVE (29) DIAS FISICOS.

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 35 meses 29 dias
Redencién 29/09/2020 07 meses 09 dias
Redencién 19/01/2021 11 dias
TOTAL 43 MESES 19 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado CUARENTA Y TRES (43) MESES Y
DIECINUEVE (19) DIAS de prisién, por tal razon CUMPLE con el requisito objetivo sefialado
en la norma para la concesiéon de la libertad.

e No como quedd expresado en la providencia del 19 de enero 2021:

ROBERT ABEL JARAMILLO BALANTA cumple pena de ONCE (11) ANOS Y UN (01) MES,
las TRES QUINTAS PARTES de dicha pena equivalen a 79 MESES 24 DiAS. El sentenciado
ha estado materialmente privado de la libertad DESDE EL 20 DE MAYO DE 2015 A LA

FECHA, lo que indica que ha purgado un total de TREINTA Y CUATRO (34) MESES Y
VEINTITRES (23) DIAS FISICOS.

CONCEPTO DE DESCUENTO HORAS RELACIONADAS
Tiempo fisico 34 meses 23 dias
Redencion 29/09/2020 07 meses 09 dias
Redencién 19/01/2021 11 dias
TOTAL 42 MESES 13 DIAS

De lo anterior se concluye que el sentenciado ha purgado CUARENTA Y DOS (42) MESES Y
TRECE (13) DIAS de prisién, por tal razon CUMPLE con el requisito objetivo sefialado en la
norma para la concesién de la libertad.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
(Casanare).

IV. RESUELVE

PRIMERO.- CORREGIR el auto calendado a diecinueve (19) de enero de dos mil veintiuno
(2021), en el sentido de indicar que el factor objetivo para acceder a la LIBERTAD
CONDICIONAL corresponde al que se consigno en la parte motiva y no como quedé expresado
en la providencia aludida.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente providencia al Procurador
Judicial Delegado ante este Juzgado y al sentenciado ROBERT ABEL JARAMILLO
BALANTA quien se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal, a este ultimo entréguesele una copia de esta providencia para su
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

enteramiento y otra se dara a la Oficina juridica de dicho penal para que sea agregada a la hoja
de vida del senalado interno.

TERCERO.- Contra este proveido proceden los recursos de reposicién y apelacién.

COPIESE, NOTIFIQUESE gcﬁMPLASE.
El Juez,

EL GONZALEZ

Diana Arévalo
Oficial Mayor

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy
de Seguridad de Yopal - Casanare. Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare
NOTIFICACION NOTIFICACION

La providencia anterior se notificd La providencia anterioy. se notifico
R <7/
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penasy Medidas de
Seguridad de Yopal - Casanare

A “~ . NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por anotacién en el

Estado de fecha

YUMNILE CERON PATINO
Secretaria

RADICADO INTERNO: 3600
RADICADO UNICO: 940016105374201780079
CONDENADO: ROBERT ABEL JARAMILLO BALANTA
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