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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de abril de dos mil veintidds (2022)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL |

NOMBRE CARLOS YOVANI BLANCO VEGA -

BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA
CARCEL CPMS ERE BUCARAMANGA — EN DOMICILIARA.

CALLE 9 # 4-58 BARRIO LAS MERCEDES ,

; MUNICIPIO DE MATANZA-SANTANDER

, LEY 906 DE 2004 |
‘ DECISION NIEGA LIBERTAD

: ASUNTO

. Resolver la peticién de libertad condicional en: relacion con el sentenciado
B CARLOS YOVANI BLANCO VEGA identificado con cédula de ciudadania N°©
Bl 91.466.843 de Rionegro.

ANTECEDENTES

| EL Juzgado Octavo Penal del Circuito de Bucaramanga con Funciones de

Conocimiento, en sentencia de 3 de febrero del 2015, condend a CARLOS
YOVANI BLANCO VEGA, a la principal de 94 MESES 15 DIAS DE PRISION
I equivalente a 7 afios 10 meses 15 dias e inhabilidad para el ejercicio de
B Derechos y Funciones Publicas vy la prohibicion de tenencia y porte de armas de
. fuego de defensa personal, al hallarlo responsable de la conducta punible de

L FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES.

En la sentencia se le negé la suspension condicional de la pena y se le concedid la
prision domiciliaria.

La detencidén data del 4 DE FEBRERO DE 2015 hasta el 26 de marzo
de 2020-primera transgresién- reportando en privacion fisica de la libertad 61

MESES 22 DIAS DE PRISIéN, No presentando a la fecha redenciones de penas, por

lo que arroja un descuento efectivo de la pena de 61 MESES, 22 DiAS
EFECTIVOS DE PRISION.

PETICION

El Centro Penitenciario de: Media Sequridad ERE de la ciudad, mediante Oficio o
NO 2022EE0047245 del 23 d= marzo del 2022, que ingresé al Despacho el 18 de 8
abril hogafio, remite docurnentacién para estudio de la libertad condicional
respecto de BLANCO VEGA; que consta de la siguiente documentacion:
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v' Cartilla biografica del interno, en la que se advierte las noveda néfica al
domiciliarias presentadas por el penado | ximo Tt
v’ Certificados de conducta,
v Resolucion # 000365 del 17 de marzo de 2022, que concepttia No favorall
el otorgamiento del sustituto penal

ext
gu
. api
CONSIDERACIONES co!
o 20
Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERT, inc
CONDICIONAL en relaciéon con el interno CARLOS YOVANI BLANCO VE re
mediante el andlisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio probati
obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos estableci ; At
por el Legislador para tal precepto. i implica |i
2R reincorp
Veamos entonces, como para el sublite la ocurrencia de los hechos data de/E tras larc
afio 2013 ocurridos en el sector conocido como la Y en la salida d¢ B Constitu
municipio de Surata hacia el municipio de Matanza, es decir, acaecieron e
vigencia del articulo 5 de la ley 890 del 2000 que modificé el articulo 64 de la Le v
599 del 2000, en el cual el legislador exigia para la concesién del sustituto d {
libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena (2/5 partes), y (
buen comportamiento intramural, sin entrar a valorar aspectos tales como s {
antecedentes judiciales, la naturaleza o modalidad delictiva, y aspecto '
relacionados con el pago de los perjuicios o la multa impuesta. :
Normativa que consagra tratamiento mds gravoso respecto de la reg
vigente, esto es, el articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que’ 3
modificé el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 y previamente modificado por '
articulo 5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004; en tal virtud en aplicacién del $&
principio de favorabilidad por retroactividad? de la lev penal, serd el que rija para«la g
- ] Er
! "Articulo 64. Libertad condicional. <Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible. El juez podré 3%

conceder la libertad condicional al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion de la gravedad = cump
de la conducta punible, cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena y su buena conducta i

durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe Jill- Ley 1
necesidad de continuar la ejecucién de la pena. y

2000

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. que

A% supe
" Sentencia T 019 de 2017. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Frente al principio de favorabilidad en 88
materia penal, el precedente de la Corporacién ha sefialado que: “ln favorabilidad constituye una excepcin al 2 la pe
vrincipio de irretroactividad de Ia ley, pudiéndose aplicar en su desarrollo una le; posterior al heclo cometido (retroactividad) 0" S " no e
nrolongarle sus cfectos mds alld de su vigencia (ultractividad), siempre que en algiir momento haya regido la actuacion y que -desde S+
[1ego- sea, en uno u otro caso, nuis favorable al sindicado o condenado. (...) Asi, en el caso de sucesion de leyes en el tiempo, si la nueva R0+ sido
lew es desfavorable en relacion con lo deroguda, ésta serd la que se siga aplicando a tod s los hechos delictivos que se cometieron durante S
st vigencia, que es lo que la doctring denomina wltractividad de In ley. T
La retroactividad, por ol contrario, significa que cuando la nueva ley contiene previsiones mds favorables que Ins contempladas en la lgy o {
quee deroga, la nueva ley se aplicard a los hechos delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia. S5

Sabie eske puito debe la Corte sealar que takindose de la aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal, no cabe hacer
distincion entre norias sustantivas y normas procesales, pues el texto constitucional 1o cstablece diferencia alguna que permita un trato 38
diferente para las normas procesales”
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,_decisién, si se tiene que la aplicacion gradual de la norma posterior resulta
ovedade @ benéfica al actor en el ‘caso concreto, ello en consonancia con lo expuesto por el
8 Maximo Tribunal Constitucional respecto de la entrada en vigencia de la Ley 906

de 2004, asi: '

‘avorablcSay’
- § "Cabe destacar que, ante los cambios legislativos, especificamente con ia
expedicion de la Ley 906 de 2004, se presentan distintas situaciones en las
que, en atencién a la vigencia territorial de la norma, se ha dificultado ia
aplicacidn e interpretacion del principio de favorabilidad. La jurisprudencia
constitucional, en estos casos, se inclind por determinar que: "la Ley 906 ce
2004 debe aplicarse a hechos sucedidos antes de su entrada en vigencia e
independientemente del distrito judicial donde estos se presentaron, si éello

redunda en beneficio del procesado’.

Ahora bien, si se tiene en cuenta que el sustituto de libertad condicional,
implica la concrecidn del fin resocializador de la pena y por ende la oportunidad de
' reincorporarse a la sociedad mediante el disfrute de derecho a la libre locomoci6n,
tras largo tiempo de reclusion intramuros; tal como lo ha determinado la Corte
Constitucional: ‘

"..el subrogado de hbertad condicional, éste tiene un doble significado,
tanto moral como social; lo primero, porque estimula al condenado que hay
dado muestra de su readaptacion, y lo sequndo, porque motiva a los demas
convictos a sequir el mismo ejemplo, con lo cual se logra la finalidad
rehabilitadora de la pena. El principal argumento para que esta figura haya
sido incorporada dentro de nuestra legislacion es la resocializacion del
condenado, 'pues si una de las finalidades de la penaes obtener su
readaptacion y enmienda y estd ya se ha logrado por la buena conducta en e

- egla ;

que estab/ec’/m/'ento carcelario, resultaria innecesario prolongar la duracion de la
rel o ejecucion de la pena privativa de la libertad. En este sentido, puede afirmarse
N que la libertad condicional es uno de esos logros del derecho penal, que busca
del ¥ evitar la carcel a quien ya ha logrado su rehabilitacion y por lo tanto puede
ala 3 reincorporarse a la sociedad'".
dra _ En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe haber
jf;g 4 BB cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el articulo 30 de la
iste” AN Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de

2000 previamente modificadc por el articulo 5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004,
que para el sub lite serfa de 56 MESES 21 DiAS DE PRISION, quantum

" :  superado, si se tiene en cuenta que el penado presenta un descuento efectivo de
al la pena de 61 MESES 22 DIAS EFECTIVOS DE PRISION, como ya se indico,
le ; L no es del caso acreditar el pago de perjuicios, pues no hay constancia que haya

sido condenado por tal concepto.

De igual manera la norma en cita también prevé el adecuado desempeio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
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permita suponer fundadamente que en el actual momento procesal no exi OndUCta'?
"necesidad de continuar la ejecucién de la pena, ademds la demostracién dgorna desfa
arraigo familiar y social; previa valoracion de la corducta punible, circunstanc_ﬁ ]
que para el caso bajo andlisis no se encuentra satisfecha, si se tiene &§' En (
Cuenta que BLANCO VEGA, no ha cumplido con el deber que le asiste en " M
condicion de persona privada de la libertad, observar buena conducta y estar en §. prision do
lugar de reclusién y contrario a ello, mientras goza de la prision domiciliarigipersona P
: otorgada por el fallador; ha desacatado el deber de permanecer en su domicil que se ?d
como da cuenta la informacién que allega el operador CERVI-ARVIE del INPEGsentencia
desde el 26 de marzo de 2020, asi mismo de la cartilla biografica arrimada a esf.dadas.
autoridad judicial que indica;
Lo
-~ El 16 de febrero del 2022 siendo las 11:00 horas, se efectud la respectiv“ mediante
visita de control, no se encontré el PPL en su domicilio. sustituto
- “El dia 13 de julio del 2020, no se encontré el PPL en su lugar su lugar

domicilio .

{ - El 26 de marzo del 2020, se realiza control telefénico en cumplimiento a lo# A
’ ordenado en la directiva transitoria 000009 del 20 de marzo de 2020 permite
§ director general del INPEC Brigadier General Norberto Mujica Jaime ante la«‘ readapt
. declaratoria de emergencia sanitaria COVID-19 Ia llamada al PPL fue» yase a

realizada al nimero de celular 3002169575 Ia cual fue contestada, pero § ha eva
informan no conocer al-PPL control realizado por el In. Parra Ortiz Juan & como !
% contral
Constatandose de esta forma objetivamente, la desatencién a las obligaciones condic
impuestas al concederle la gracia penal incoada. ‘ en cas
) ¥ proba
' Luego mal haria esta veedora de la pena en pasar por alto tal situacion y’ §
apresurarse a conceder el sustituto de libertad condiqional, el que implica mayor
rigurosidad para su otorgamiento, al tratarse de uaa decision que de una parte :r 5014
favorece a la persona privada de la libertad, al devolverle justamente el derecho a :» torg
la libre locomocién que se halla restringido con ocasion de la accién penal, y de & (‘)S fi
otro mas importante aun, la sociedad, quien habra de albergar a la misma; y por “§ ge "
demas sera" la depositaria de las consecuencias que acarreen un deliberada & e
determinacion al respecto. 2 fund
. . : . 4 todc
Lo anterior reviste la fuerza necesaria si como se observa, tal conducta i .
desobediente que desarrolla durante la internacion en su domicilio, lo que }
infortunadamente no tiene acogida en la hora de ahora, cuando BLANCO VEGA, '}
conoce las obligaciones propias del sustituto que hzbia sido beneficiado, de modo @ dur
tal que su comportamiento sea reflejo de los fines de Ia pena, no asi de las )
conductas que le merecen reproche por parte de esta ejecutora de la pena; 22'
razones de mas para considerar por el momento la continuidad del tratami’ento
penitenciario y carcelario al interior del domicilio autorizado, sin que ello sea dbice & de ‘

‘para que de comprobarse readecuacién de su actitud y consecuente buena
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. conducta, en futuros eventos podria modular el Despacho, la decision que hoy se
torna desfavorable a sus:intereses.

En ese sentido, y descendiendo al caso concreto, debe advertirse que,

BLANCO VEGA ha desatendido las obligaciones que se le impuso al concederle la

prision domiciliaria, y ha desobedecido tales obligaciones dada su calidad de
personé privada de la libertad, dada la informacion allegada al expediente; de 1o
que se advierte un retroceso en el avance frente a la conducta que le merecid 13
sentencia condenatoria pues insiste en quebrantar las Ley y no acatar las ordenes

. dadas.

Lo anterior cobra fuerza con el concepto desfavorable emitido por el penal

' mediante Resoluciéon No. 000365 del 17 de-marzo de 2022 para la viabilidad del
- sustituto penal en comento, derivado de la ausencia que registra BLANCO VEGA de

su lugar de domicilio.

Asi las cosas, de lo antes dicho se colige que su proceso de internacion no le
permite al Juzgado considerar que se encuentran satisfechos los fines de
readaptacién y reinsercion social, para el disfrute del beneficio de trato pues como
ya se anotd durante el tiempo que ha purgando la pena en prisién domiciliaria, s=
ha evadido, incumpliendo con la obligaciones de permanecer en el sitio fijado
como su residencia, sin que se tenga exculpacién alguna para tal situacion, y
contrario a ello se hace palpable el mal comportamiento, en tanto en sus actuales
condiciones Unicamente puede abandonar el domicilio previa autorizacion judicial o
en caso de evidenciarse caso fortuito o fuerza mayor, circunstancias que no fueron
probadas.

Por consiguiente, debe aclararse que con la expedicion de la Ley 1709 de
2014 se busca no sélo reducir los indices de hacinamiento carcelario a través del
otorgamiento de beneficios como el de trato; sino también lograr la concrecion de
los fines de readaptacidn social y de reincorporacion a actividades licitas por parte
de la persona privada de la libertad verificables a través del comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el Centro de reclusion que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena;
todo lo que para el caso cor.creto no se encuentra demostrado pues como ya se
advirtié el interno ha presentado mala conducta dentro del proceso carcelario.

Maxime cuando las normas penitenciarias deben cumplirse a cabalidad
durante todo el tiempo de reclusién, pues no basta tener derecho a la libertad
condicional sino verificar que la persona privada de la libertad ha sabido
comportarse adecuadamente durante dicho lapso, presupuesto indispensable en
aras de concluir que no tiene la necesidad de continuar purgando la pena privativa
de la libertad impuesta y en el caso de BLANCO VEGA, tal situacion no acontece.

i
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denegar por improcedente el sustitutéd

Suficientes las consideraciones para
r del sentenciado los presupuestos

de la libertad condicional, al no darse a favo
exige la ley vigente.

forIMERO. - [

. Yna penalidad

&} cuenta la dete!

OTRAS DETERMINACIONES
. e na.
En consecuencia, en virtud del incumplimiento al otorgase la prision domiciliarigls :
termedio del C.S.A para estogl] SEGUNDO-

a CARLOS YOVANI BLANCO VEGA, por in

juzgados de Ejecucion de Penas, CORRASELE los traslados del tramite previsto eng#

el art. 477 del C.P.P al sentenciado y a su apoderado- véase a folio 54 a 56 2004 mod
8 ccte proveide

dossier-, para que allegue las explicaciones por las cuales no fue hallado en

domicilio:
| 48 TERCERO-
@ o sentencia

0 horas, se efectud la respectiva no fue halla

% libertad condi

<

- El 16 de febrero del 2022 siendo las 11:0

visita de control, no se encontré el PPL en su domicilio.
El dia 13 de julio del 2020, no se encontré el PPL en su lugar de 8 CUARTO.
domicilio .48 Gomez €O
El 26 de marzo del 2020, se realiza control telefénico en cumplimiento a o3&
ordenado en la directiva transitoria 000009 del 20 de marzo de 2020 del”
director general del INPEC Brigadier General Norberto Mujica Jaime ante la
declaratoria de emergencia sanitaria COVID-19 la llamada al PPL fue
realizada al numero de celular 3002169575 la cual fue contestada, pero

informan no conocer al PPL control realizado por el In. Parra Ortiz Juan

Lo anterior, en razon a la calidad de persona privada de Ia libertad que ostents 3k
en el presente asunto, so pena de una eventual revocatoria del sustituto penal t;'.'_f; 3
concedido. Por intermedio del CSA, remitase al sentenciado copia del '
informe de novedad que alleg() el penal (Fi. 80) y la cartilla biografica
donde se evidencia las trasgresiones a la gracia penal concedida.

Las explicaciones pueden remitirse a través del correo electronico #

102epmsbuc@cendoi.ramaiudicial.qov.co

Finalmente, advertido el memorial visible a folio 86 del expediente,
RECONOZCASE personeria juridica y TENGASE al Dr. Mario Campos Gomez como j

defensor del condenado CARLOS YOVANI BLANCO VEGA; a efectos de que le

brinde asesoria en esta fase ejecucional de la pera, conforme a la designacion

realizada.

c
En razon y mérito de lo expuesto, €l JUZGADO $SEGUNDO DE EJECUCION DE &

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;
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RESUELVE

: PRIMERO. - DECLARA}.R que CARLOS YOVANI BLANCO VEGA, ha cumplido
¥ una penalidad de 86 MESES 14 DIAS EFECTIVOS DE PRISION, teniendo en
. cuenta la detencion fisica sin que a la fecha se hayan efectuado redenciones de

S Dena.
niciliaria S
a | SEGUNDO. - NEGAR a CARLOS YOVANI BLANCO VEGA, el sustituto de la
visto . libertad condicional al no darse a su favor los requisitos del articulo 5 de la Ley 890
! 56 del 35 de 2004 modificado por la-Ley 1709 de 2014, conforme se expuso en la motiva de
> en su. 3 este proveido.
i
48 TERCERO. - CORRASELE los traslados del tramite previsto en el art. 477 del C.P.P
'ShRE 2l sentenciado y a su apoderado para que allegue las explicaciones por las cuales
pectiva J5E  no fue hallado en su domicilio, conforme se ordend en la parte motiva.

jar de 3§ CUARTO. — RECONOZCASE personerfa juridica y TENGASE al Dr. Mario Campos
S¥ Gomez como defensor del condenado CARLOS YOVANI BLANCO VEGA,

toalo L conforme a la designacién realizada.
20 del 24
intela P QUINTO — ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los
)L fue @  recursos de reposicion y apelacion
, pero
g
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
stenta
penal
a del 8§
afica )

Jueza i

Onico

ente,
como @
ue le
acion
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