FECHA
No| FIJACION | JDO| NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1 2 1| 47215 | JOULYN DA;’N\E/SX'LLAM'ZAR HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 13-07-23 REDENCION DE PENA
2 2 1| 32055 | LUIS ALFONSO MONTESINO PINTO | FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO | 24-04-23 REDENCION DE PENA
3| 2 1| 320m WILSON gggggﬁf\ MOLINA ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AROS 13-07-23 REDENCION DE PENA
4 2 1 | 18300 | OSCAR ﬁi‘ﬁvﬁéﬁgD%ACEREs FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 13-07-23 REDENCION DE PENA
51 2 1 | 34466 | SEBASTIAN QUINTERO LEAL HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA Y OTROS 13-07-23 REDENCION DE PENA
6| 2 1 | 34061 |  SIVERMANLOPEZ SANCHEz | PABRICACION, TRAFICO, PORJEogRTOEgENC'A DE ARMAS DE FUEGO | 4 7.3 REDENCION DE PENA
71 2 1 | 35019 | DANIEL AUC;AUESDTlﬁ ASANTAELLA HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA 04-07-23 REDENCION DE PENA
5§ 2 1 | 35877 | LUIS ALFREDO FLOREZ RUEDA HOMICIDIO AGRAVADO 280623 REDENCION DE PENA
9 2 1| 31378 | JUAN CAMILO MANRIQUE RAMIREZ HOMICIDIO AGRAVADO 270623 REDENCION DE PENA
0 2 1 | 14434 | YEFFERSON CANO DUARTE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 06-06-23 EXTINCION DE LA PENA
1| 2 1 | 30647 |  MARIO ALEXIS MARIN LEON FABRICACION, TRAF'C?\gRiC\)/F;EEODE ESTUPEFACIENTES 30-06-23 REDENCION DE PENA
12 2 1| 30647 MARIO ALEXIS MARIN LEON FABRICACION, TRAF'C?\gRF;\(\)/iE%DE ESTUPEFACIENTES 30-06-23 REDENCION DE PENA
3 2 1 | 36504 | JOSE ARLEY ORTEGA SANABRIA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 280423 EXTINCION DE LA PENA
1wl 2 1 [ 11085 PABLO TELLEZ CACERES HOMICIDIO AGRAVADO 19-07-26 REDENCION DE PENA
, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO CON
15 2 2 | 12419 | MIGUEL ANGEL PLATA SOLANO o SION AORAVADA 260723 | NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
OSCAR EDUARDO SERRANG FABRICACION. TRPAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE DECLARA CUMPLIDA LA PENA Y ORDENA
6] 2 4 | 26043 iy FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y HURTO 26-07-23 | LA LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA
AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA CUMPLIDA
LUIS ANTONIO CARRENO CONCEDE REDENCION DE PENA Y NIEGA
171 2 4 | 27485 EANADG ACCESO CARNAL VIOLENTO 26-07-23 RSN BOMIT A
HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO CON EL ,
. ILICITO DE HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA, EN CONCURSO CONCEDE REDENCION DE PENA Y NIEGA
18] 2 4 | 25213 | GUZMAN PEREZ BERMUEDEZ HETEROGENEO CON PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO - | 260723 LIBERTAD CONDICIONAL
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
CANDELARIO DE JESUS PADILLA , , NO CONCEDE REDENCION DE PENA Y
19 2 4 | 21841 oo TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 26-07-23 oD REDENCION o




HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA Y FABRICACION,

CONCEDE REDENCION DE PENA'Y

0| 2 4 | 19105 MARIO PEREA PEREA TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, | 26-07-23 \
T R e CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
CONCEDE REDENCION DE PENA Y
1| 2 6 | 39075 | JESUS DAVID GONZALEZ FLOREZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 26-07-23 D IO AL
CONCEDE ACUMULACION JURIDICA DE
, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA- )
2| 2 5 | 16503 DAIRON LEON BAUTISTA D R 260723 |  PENASY CON(;IIEE[[)\]EA SREDENCION DE
23| 2 5 | 37897 VICTOR JF?OSRET'IVL"&DONADO FUGA DE PRESOS 25.07-23 |  CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
| 2 5 | 37627 | RICARDO BORRERO VELASCO CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 260723 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
NIEGA PRISION DOMICILIARIA Y NIEGA
5| 2 5 | 37721 | ENDER MANUEL LUNA ORTEGA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO 26-07-23 RSN
% 2 2 | 35584 JUAN DIEGO SILVA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 260723 | CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
71 2 2 | 22893 EDGAR GARCES CORTES VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 260723 | CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
28 2 2 | 34591 | JORGE CONTRERAS PARDO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 26-07-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, EN CONCURSO HOMOGENEO Y
29| 2 6 | 30902 | ANDRESMAURICIO TARAZONA | o560 EN CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA | 26-07-23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
MANCILLA DELINQUIR
HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO Y FABRICACION. TRAFICO. PORTE O
0| 2 2| 33694 | RAUL ANDRES RODRIGUEZ ULLOA | e e g AGCESCRIOS, PARTES O 25.07-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
MUNICIONES
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS CON :
LUIS ANTONIO SANABRIA CONCEDE REDENCION DE PENA Y NIEGA
| 2 6 | 4850 FERNANDE CONCURSO CON ACTOS SEXUAA'(I]gg ABUSIVOS CON MENOR DE 14 | 24-07-23 e D e
2| 2 1 8724 LEONARDO DIAZ QUINTERO EXTORCION AGRAVADA 240723 | NIEGA SOLICITUD PERMISO 72 HORAS
3 2 1 [ 38172 | ANTONIO JOSE PEREZ PINZON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 260723 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL.
, , DECLARA CUMPLIDA LA PENA IMPUESTA Y
|l 2 4 | 19592 | LUIS ALFREDO AVILA MENDOZA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 27.07-23 |  ORDENA LA LIBERTAD INMEDIATA E
INCONDICIONAL
B 2 1 [ 24823 | WILMER PINTO GUTIERREZ HOMICIDIO AGRAVADO 250723 CONCEDE REDENCION DE PENA
% 2 1 [ 24823 | WILMER PINTO GUTIERREZ HOMICIDIO AGRAVADO 270723 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencién de pena y libertad por pena cumplida
elevadas en favor del PL LUIS ANTONIO SANABRIA HERNANDEZ con C.C
1.005.564.825, privado de la libertad en el CPAMS Girdon, previas las

siguientes:

CONSIDERACIONES

El antes mencionado cumple pena principal de 210 meses de prision y
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término el 24 de mayo de 2011 por el Juzgado
hallado

responsable del delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios con

Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri, tras ser

en concurso con actos sexuales abusivos con menor de 14 afios, hechos del
18 de marzo de 2009, negandole los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
CERTIF PERIODO REDIME
HORAS | seTiviDAD
No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS | DIAS
18865888 | 01/01/2023 | 17/01/2023 60 ESTUDIO 60 5
18865888 | 18/01/2023 | 31/03/2023 496 TRABAJO 496 31
18913384 | 01/04/2023| 31/05/2023 384 TRABAJO 384 24
TOTAL REDENCION 60
e Certificados de calificacién de conducta
N° PERIODO GRADO
421-0910 18/10/2022 a 17/01/2023 BUENA
421-0313 18/01/2023 a 31/03/2023 BUENA
421-0671 01/04/2023 a 30/06/2023 BUENA

NI

: 4850 Rad. 68689-61-08-607 2009 00079

C/: Luis Antonio Sanabria Hernandez

D/: Acceso carnal con menor de catorce afios y otro
A/. Redencién de pena — Pena cumplida

Ley 906 de 2004.




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

v Repibhca de Colobln JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

1.2 Las horas certificadas le representan al PL 60 dias (2 meses) de
redencién por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que su
conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo
preceptuado en los articulos 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

&. DE LA PENA CUMPLIDA

2.1 EI PL se encuentra privado de la libertad desde el 21 de marzo de
2011 por lo que a la fecha lleva 148 meses 4 dias de pena fisica, que
sumado a las redenciones reconocidas de: (i) 5 meses 19 dias del 7 de
noviembre de 2012; (ii) 4 meses 27 dias del 25 de febrero de 2014, (iii) 4
meses 22 dias del 29 de julio de 2015; (iv) 3 meses 28 dias del 14 de julio
de 2016; (v) 4 meses 16 dias del 22 de diciembre de 2017, (vi) 6 meses del
23 de octubre de 2018; (vii) 4 meses 21 dias del 25 de junio de 2019; (viii)
3 meses 7 dias del 17 de febrero de 2020; (ix) 2 meses 5 dias del 25 de
agosto de 2020; (x) 6 meses 16 dias del 23 de agosto de 2021, (xi) 3 meses
14.5 dias del 02 de diciembre de 2022; (xii) 3 meses 18 dias el 21 de abril
de 2023; y (xiii) 2 meses en este auto, arrojan un total de 203 meses 17.5

dias de pena efectiva cumplida.

2.2 Teniendo en cuenta que la pena de prision a cumplir por parte del
ciudadano LUIS ANTONIO SANABRIA HERNANDEZ es de 2010 meses, es

claro que a la fecha la misma no se ha cumplido.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a LUIS ANTONIO SANABRIA HERNANDEZ 60 dias
(2 meses) como redenciéon de pena por las actividades realizadas al interior

del penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad
efectiva de 203 meses 17.5 dias.

NIl: 4850 Rad. 68689-61-08-607 2009 00079

C/: Luis Antonio Sanabria Hernandez

D/: Acceso carnal con menor de catorce afios y otro
A/. Redencién de pena — Pena cumplida

Ley 906 de 2004.
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¢ . Rama judicial
@ s b JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

TERCERO: DENEGAR la solicitud de libertad por pena cumplida elevada en
favor del ajusticiado, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 4850 Rad. 68689-61-08-607 2009 00079

C/: Luis Antonio Sanabria Hernandez

D/: Acceso carnal con menor de catorce afios y otro
Al. Redencion de pena — Pena cumplida

Ley 906 de 2004.




NI — 8724 — EXP Fisico
RAD — 680816000135201280198

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 24 — JULIO — 2023

X Xk Xk X Xk X
)k Kk kk kk kk ok

ASUNTO

Resolver peticidn sobre reconocimiento del beneficio administrativo de permiso hasta
por 72 horas.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado LEONARDO
DIAZ QUINTERO
Identificacion 1.096.189.014

Lugar de reclusion CPAMS GIRON

Extorsidn agravada — Extorsion agravada en grado de tentativa
— Terrorismo — fabricacion, trafico o porte de armas, municiones
de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas
agravado - concierto para delinquir agravado

Delito(s)

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juez 1° EPMS que acumul6 penas Bucaramanga 29 08 | 2018
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final 11 09 | 2018

Inicio 14 12 | 2005

Fecha de los Hechos Final 13 12 | 2012

. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 176 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 176 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 5250 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

115




Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencién de pena 21 06 | 2016 | 04 15 -
Redencién de pena 10 07 | 2017 | 02 15 -
Redencion de pena 29 12 | 2017 - 21 -
Redencién de pena 20 02 | 2018 - 27 -
Redencién de pena 04 03 | 2019 | 04 02 -
Redencidn de pena 01 08 | 2019 - 20 -
Redencion de pena 29 01 2020 | 02 - -
Redencion de pena 11 02 | 2020 | O1 11 -
Redencidn de pena 01 09 | 2020 | 02 16 -
Redencién de pena 23 04 | 2021 | 02 02 -
Redencion de pena 28 07 | 2021 | 01 01 -
Redencién de pena 19 10 | 2021 | 01 - -
Redencidn de pena 04 05 | 2022 | 02 02 12
Redencion de pena 04 05 | 2022 - 10 -
Redencion de pena 26 01 2023 | 02 20 -
Redencién de pena 26 07 | 2023 | 02 03 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 18 10 | 2013 17 06 )
libertad actual Final 24 07 | 2023
Subtotal 147 23 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre la aprobaciéon de la propuesta
formulada por la autoridad penitenciaria para el reconocimiento del beneficio
administrativo de permiso hasta por 72 horas a favor del interno, ya que supone una
modificacion en las condiciones del cumplimiento de la condena (Articulo 38 numeral 5°
de la ley 906 de 2004. Asi mismo por el articulo 79 numeral 5° de la ley 600 de 2000), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

2. Exclusion de beneficios.
2.1. En razén a la denominacion tipica del delito objeto de condena es necesario

estudiarse la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1121 de 2006 (art. 26 -
Entré en vigencia el 29/12/2006- ) que refiere: “Cuando se trate de delitos de {...)
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terrorismo, extorsion y conexos, ... no se concederan subrogados penales o
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion
condicional o suspension condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prision, ni habra lugar a ningun otro beneficio o subrogado legal judicial o
administrativo (...)”

Sobre la vigencia de dicha disposicion legal se han elaborado -entre otras- las siguientes
reglas jurisprudenciales:

“.. no encuentra la Sala que la conclusion a que arribaron los juzgados
demandados en torno a la concesion de la libertad condicional en el caso concreto
constituya una via de hecho, y en cambio aparece que a partir de una
interpretacion razonable de la normatividad que regula la materia, se precisé que
no podria concluirse que la Ley 1709 de 2014 haya derogado o modificado el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, prevaleciendo, en todo caso, la norma de
caracter especial sobre la general, pero ademas se destaco que la favorabilidad
solo seria aplicable desde el punto de vista objetivo, porque frente al presupuesto
subjetivo el juicio de valor seria negativo dada la naturaleza y gravedad del delito”
(CSJ STP 6880-2014 y STP5140-2015).

“... la prohibicion prevista en el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 no ha sido
derogada, motivo por el que los operadores judiciales estan en la obligacion de
aplicarla y, en efecto, negar la concesion de beneficios o subrogados penales a
quienes fueron condenados por «delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo,
secuestro extorsivo, extorsion y conexos». (CSJ STP17243-2014)

El referido articulo fue declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante
la sentencia C-073 de 2010, en la cual dijo: “Como se puede apreciar, se trata de
un texto normativo encaminado a prevenir, investigar y sancionar los delitos de
terrorismo, secuestro y extorsion, en sus diversas modalidades, mediante la
adopcion de un conjunto de medidas, de diversa naturaleza (preventivas,
represivas, economicas, etc.) encaminadas todas ellas a combatir estos delitos
que causan un elevado impacto social. En ese orden de ideas, la disposicion legal
acusada, mediante la cual se excluye la concesion de beneficios y subrogados
penales para los autores y participes de tan gran graves conductas, no resulta ser
un cuerpo extrafio en el texto de la Ley 1121 de 2006. Todo lo contrario. Su
contenido se ajusta perfectamente a los fines persequidos por el legislador, en la
medida en que pretende disuadir a todos aquellos que deseen perpetrar tales
crimenes.”

“...elarticulo 26 de la Ley 1121 de 2006 y el 32 de la Ley 1709 de 2014 son validas
y juridicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno establece una
circunstancia especifica que configura la prohibicion para acceder a la libertad
condicional —que se trate de delitos de extorsion- y el otro, por el contrario,
establece un presupuesto de hecho de caracter general que se contrae a la
concesion de la libertad condicional, sin alterar, en absoluto, aquellos casos
expresamente exceptuados” (CSJ STP8287-2014)

2.2. El articulo 68A del Cédigo Penal prohibe la concesion de subrogados y beneficios
penales a quienes han sido condenados por uno de los delitos contemplados en el inciso
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2° de la disposicion o por delitos dolosos dentro de los 5 afios anteriores. A ese respecto
debe sefialarse que “no puede tenerse en cuenta como antecedente penal por el juez de
ejecucion de penas para negar un subrogado, la sentencia cuya sancién se ha declarado
extinta” (CSJ STP864-2017; STP905-2019; STP3452-2021).

Tal como lo ha sefialada la jurisprudencia:

“Si bien el permiso de hasta setenta y dos horas para salir del centro carcelario,
sin vigilancia, se encuentra descrito en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993, dicha
norma no puede leerse de manera aislada frente a las demas disposiciones que
integran el sistema penal y, por ello, para concederlo, el juez que esté vigilando la
gjecucion de la pena debe verificar también que el condenado no esté inmerso en
alguna de las causales de exclusion de que trata el articulo 68A del Codigo Penal
(Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014)” (CSJ
STP8077-2022).

2.3. Para el caso concreto:

i.) Los hechos de las sentencias acumuladas son del afio 2005 y del 17 de junio de 2011
al 13 de diciembre de 2012, es decir, unos de ellos se suscitaron con posterioridad a la
entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusién de beneficios para quienes
incurran en delitos de extorsion y terrorismo.

ii.) Los delitos cometidos por el sentenciado, son extorsion agravada en concurso
homogéneo con extorsion agravada en grado de tentativa, en concurso con terrorismo
en concurso con fabricacién, trafico, porte de armas, municiones de uso restringido, de
uso privativo de las fuerzas armadas agravado, en concurso con concierto para delinquir
agravado.

De lo anterior, es facil afirmar, que se hace aplicable la prohibicion legal de otorgar el
beneficio deprecado y por tanto, debe el despacho denegar la peticidn.

3. Conclusion.

3.1. Como consecuencia de lo anterior no se concedera el beneficio administrativo de
Permiso de 72 horas.

En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el beneficio
administrativo de permiso para salir del penal hasta por 72 horas, toda vez que existe
prohibicidn legal de conceder beneficios o subrogados penales por el art. 26 de la Ley
1121 de 2006, cuando se trate de delitos de terrorismo, extorsion y conexos, como en el
presente caso.

3.2. De otra parte, en atencion a la solicitud hecha por el sentenciado alusiva a que se le
conceda entrevista con el titular del Despacho, habra de decirse que si bien la dinamica
de este tipo de diligencias es muy comun y conocida por todos los PPL al interior de los
Centros Carcelarios, se dispone en esta oportunidad comunicar al solicitante, que lo
procedente para acceder a una entrevista con el suscrito, es estar atento cuando los
funcionarios del INPEC pasan por los patios informando sobre las visitas carcelarias —
bien presenciales 0 de manera virtual- a llevarse a cabo en fechas préximas por cada
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uno de los Juzgados ejecutores, para que pueda inscribirse y sea incluido en tales
diligencias.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. NEGAR la solicitud de otorgamiento de permiso hasta 72 horas.

2. COMUNICAR al sentenciado que, para acceder a una entrevista con el suscrito,
es estar atento cuando los funcionarios del INPEC pasan por los patios
informando sobre las visitas carcelarias —bien presenciales o0 de manera virtual-
a llevarse a cabo en fechas préximas por cada uno de los Juzgados ejecutores,
para que pueda inscribirse y sea incluido en tales diligencias.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4°
L. 906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria
la cual dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

4. PRECISAR que contra esta providencia proceden recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO 5 A

JUEZ I aEg 5%
Pnenm‘mnémeeimporadéndemermials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

LEY 906 DE 2004

CPAMS GIRON

PABLO TELLEZ CACERES
C.C. 13514273

REPUBLICA DE COLOMBIA
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NI 11085

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en favor
del sentenciado PABLO TELLEZ CACERES, dentro del asunto radicado bajo el CUI
68001-6000-158-2017-02745-00 NI. 11085.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a PABLO TELLEZ CACERES la pena de 200 meses de prision,
impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 12 de septiembre de 2018
por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de esta ciudad, como responsable del delito
de homicidio agravado. Al sentenciado le fueron negados los mecanismos
sustitutivos de la pena de prisién.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario allega la siguiente informacion que se encuentra
pendiente de estudiar redencidon de pena:

' Certificado | Horas | Actividad | Periodo Calificacion ~ Conducta !
18658841 372 | ESTUDIO | 01/07/2022 AL 30/09/2022 | SOBRESALIENTE | BUENA
18777756 | 366 [ ESTUDIO | 01/10/2022 AL 31/12/2022 | SOBRESALIENTE | BUENA
18866288 | 372 | ESTUDIO | 01/01/2023 AL 31/03/2023 | SOBRESALIENTE | BUENA

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97 y 98 del
Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101, se_reconocera redencidn de pena de 92 dias por
concepto de estudio, que habran de descontarse del tiempo que lleva en prision.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Con relacién a la solicitud de inicio de accion de desacato anexada al expediente e
ingresada al Despacho el pasado 20 de junio, se dispone por el Centro de Servicios
realizar CON CARACTER URGENTE el desglose de los folios 148 a 150 para que
sea registrada a la tutela radicada 2023-00039 NI-39232 del Juzgado Tercero
Homdlogo, a quien viene dirigida la peticion.



LEY 806 DE 2004

CPAMS GIRON

PABLO TELLEZ CACERES
C.C. 13514273

NI. 11085

especto de este numeral, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado PABLO TELLEZ CACERES
redencion de pena de noventa y dos (92} dias por concepto de estudio, [0S
cuales se abonaran como descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO.- Por el Centro de Servicios Administrativos dese tramite URGENTE
al numeral 2. OTRAS DETERMINACIONES.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—————

Irene C.

[
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA

NOMBRE MIGUEL ANGEL PLATA SOLANO

BIEN PATRIMONIO ECONOMICO

JURIDICO

CARCEL CPMS BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004
RADICADO 2017-00120

DECISION NIEGA

ASUNTO

Resolver la solicitud de libertad por pena cumplida que invocé el
sentenciado MIGUEL ANGEL PLATA SOLANO, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1 096 204 686.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con funciones
de conocimiento de Bucaramanga, en sentencia de 20 de septiembre de
2017 condend a MIGUEL ANGEL PLATA SOLANO, a la pena de 110
meses de prision y multa de 3400 SMLMV en calidad de responsable del
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO en concurso con
EXTORSION AGRAVADA; se le negaron el subrogado penal de la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de

prision domiciliaria.

Su detencidon data del 31 de julio de 2016, y lleva a la fecha en
privacién de la libertad OCHENTA Y TRES (83) MESES VEINTISEIS (26)

DIAS DE PRISION, que al sumarle las redenciones de pena reconocidas!,

117 meses 18 dias

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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arroja una penalidad cumplida de CIENTOUN (101) MESES CATORCE
(14) DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad

en el Centro Penitenciario de Media Seguridad de Bucaramanga

por este asunto.

PETICION

En esta fase de la ejecucién de la pena, se recibe memorial
encaminado a obtener la libertad por pena cumplida, al considerar que
PLATA SOLANO en la actualidad, superé el término que fijo el fallador,

en consideracion a la fecha de su captura y las redenciones de pena.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la
libertad por pena cumplida en relacidn con el sentenciado PLATA
SOLANO, tras verificar el descuento punitivo que acumule en el presente

asunto.

Revisado el diligenciamiento se observa que la detencién de
MIGUEL ANGEL PLATA SOLANO, presenta detencidn que data del 31
de julio de 2016, por lo que suma privacién efectiva de la libertad de
101 MESES 14 DIiAS DE PRISION, entre tiempo fisico y redenciones de
pena, lo que dista de la pena a la que efectivamente lo condend el

cognoscente.

En tal sentido, se despachara negativamente la solicitud de
libertad por pena cumplida, y por consiguiente debera continuar purgan
la pena intramuros.

OTRAS DETERMINACIONES
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Reitérese a la Direccidon del Penal, el contenido del oficio No 1074

del 24 de abril de 2023, para que allegue los respectivos soportes para

estudio de redencion de pena desde julio/2022 a la fecha.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que MIGUEL ANGEL PLATA SOLANO, ha
cumplido a la fecha una penalidad de 101 MESES 14 DIAS DE PRISION,

al tener en cuenta la detencion fisica.

SEGUNDO. - NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al condenado
MIGUEL ANGEL PLATA SOLANO, conforme a lo expuesto en la parte

motiva del presente proveido.

TERCERO. - REITERAR a la Direccion del CPMS ERE de Bucaramanga,
el contenido del oficio No 1074 del 24 de abril de 2023, para que allegue
los certificados de cdmputos desde el mes de julio/2022 a la fecha
junto con las calificaciones de conducta, para estudio de redencion de

pena.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
@\ YW IV I
ALICIA MARJINEZ ULLOA
JUEZ

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, 26 de julio de 2023

Oficio No 1868

12419 (CUI 68081600000020170012000)

Senor:

DIRECTOR

CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIA SEGURIDAD ERE
BUCARAMANGA

Dando cumplimiento a lo ordenado por la sefiora Jueza SEGUNDA DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la ciudad,
mediante auto de la fecha, comedidamente me permito REITERAR el
oficio No 1074 del 24 de abril de 2023 con el objeto de solicitarle se
sirva REMITIR con destino a este Despacho los certificados de cémputo
por actividades de trabajo, estudio y ensenanza y las respectivas
calificaciones de conducta, desde el mes de julio/2022 a la fecha,
para estudio de REDENCION DE PENA, respecto del sentenciado
MIGUEL ANGEL PLATA SOLANO identificado con cédula de
ciudadania No. 1 096 204 686.

Atentamente,

Y. REYES ORTIZ
stanciadora
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NI. 13568 (Radicado 68001.60.00.159.2007.04136)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRESCRIPCION

NOMBRE |  FELIX GABRIEL SANCHEZ SANCHEZ

BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 906 DE 2004

RADICADO 680016000159200704136

] 1 CDNO

DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la solicitud de prescripcién de la pena elevada por el sentenciado FELIX
GABRIEL SANCHEZ SANCHEZ, identificado con la cédula de ciudadania N©
91.511.429 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funcidon de Conocimiento de
Bucaramanga, el 10 de junio de 2008, condené a FELIX GABRIEL SANCHEZ
SANCHEZ, a la pena principal de 24 meses de prision e inhabilitacién para el
gjercicio de derechos y funciones publicas, por el mismo término, como autor
responsable del delito de porte ilegal de armas de fuego de defensa personal. Se
le negd la suspensidon condicional de la ejecucidn de la pena y la prision
domiciliaria.

Mediante auto del 17 de febrero de 2016, se le concedid la suspension
condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de dos afios y se
dispuso su libertad el 19 de febrero del mismo afio. Este subrogado penal se le
revoco en proveido del 30 de noviembre de 2021, por infringir nuevamente la ley
penal, lo que se traduce en el incumplimiento de las obligaciones consignadas en
el acta de compromiso.

Actualmente se halla privado de ia libertad en el CPAMS GIRON,
descontando pena por este asunto.

PETICION

En escrito del 17 de mayo de 2023, ingresado al Despacho el 1° de junio
siguiente, SANCHEZ SANCHEZ solicita se decrete la prescripcién de la pena por
haber transcurrido el tiempo fijado para ella en la sentencia.
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CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefialar que, al haberse superado la etapa de juzgamiento,
una vez ha cobrado firmeza el fallo de condena, refulge la posibilidad prevista en
los articulos 88 y 89 del Cddigo Penal, siempre que se relnan los presupuestos
normativos alli contenidos.

Particularmente, el articulo 89 del Estatuto Sustantivo -modificado por el articulo
99 de la Ley 1709 de 2014-, establece que la sancion prescribe: primero, en el mismo
término fijado en la sentencia o en el que falte por ejecutar, segundo, en un
minimo de cinco (5) afios para los casos en que la pena privativa de la libertad sea
inferior a cinco afios. Asi mismo, la prescripcion comienza con la ejecutoria del fallo
y se interrumpe cuando el sentenciado sea aprehendido en virtud del condenatorio
o fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de
la pena (articulo 90 ibidem).

En realidad, la extincién de la sancidn penal por prescripcion se traduce en
el castigo por la inoperancia del Estado para hacer efectiva la sancion impuesta en
el fallo condenatorio. La prescripcién mira el lapso con el cual cuenta el Estado
para adelantar la persecucién penal originada en el delito, operando por el
transcurso del tiempo y obedece a la necesidad de brindar seguridad juridica a
quienes son sujetos de estas, en la medida que la ley establece un plazo para que
el Estado haga efectiva la pena impuesta en una sentencia; al mismo tiempo se
erige en una sancion para la inactividad del Estado pues no puede existir procesos
interminables ni penas imprescriptibles.

En el caso de estudio, tenemos que FELIX GABRIEL SANCHEZ SANCHEZ, fue
condenado el 10 de junio de 2008, por el Juzgado Décimo Penal del Circuito de
Bucaramanga a la pena de 24 meses de prision, por el delitoc de porte ilegal de
armas de fuego. En la sentencia se le negd la suspensién condicional de la
ejecucion de fa pena y la prisién domiciliaria. Decisién que cobrd ejecutoria en la
misma fecha.

El 13 de octubre de 2009 este Despacho Judicial avoco conocimiento para la
ejecucion de la pena, sin embargo hasta el 31 de diciembre de 2015, fue dejado a
disposicion de las presentes diligencias, por parte del Juzgado Quinto Homoélogo de
esta ciudad.

Mediante auto del 17 de febrero de 2016, se le concedié la suspension
condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de dos afos y se
dispuso su libertad el 19 de febrero del mismo afio; no obstante, este subrogado
se le revoco en proveido del 30 de noviembre de 2021, ante el incumplimiento de
las obligaciones que el mismo conlleva; y se solicitd al CPAMS-GIRON donde
estaba privado de la libertad por otro asunto, lo dejara a disposicion de esta causa
penal, lo que se materializo el 5 de abril de 2023.

2
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Asi las cosas, refulge claro que la pena no esta prescrita, dado que aun
cuando la sentencia data del 10 de junio de 2008 y quedd ejecutoriada en la
misma fecha, el interno registra privacion de la libertad por los siguientes
periodos:

» Proceso 2008-02738 del 5 de octubre de 2008 al 31 de diciembre de 2015.

e Proceso 2007-04136 del 31 de diciembre de 2015 al 19 de febrero
de 2016. (presente causa)

¢ Proceso 2017-05325 del 2 de mayo de 2017 al 19 de septiembre de 2018.

 Proceso 2018-07366 del 11 de abril de 2019 al 5 de abril de 2023.

Lo que se traduce en una suspension de los términos prescriptivos.
Adicionalmente, el tiempo que transcurrido en libertad SANCHEZ SANCHEZ
tampoco conlleva a la prescripcién de la pena, pues ha sido inferior a los (5) cinco
afios. En efecto, va desde la fecha de emision de la sentencia -10 de junio de 2008-
hasta el 5 de octubre del mismo afio cuando se capturd por el proceso radicado
2008-02738; entre el 19 de febrero de 2016, cuando se le otorgd la libertad -
suspension condicional de la ejecucidn de la pena- en este proceso 2007-04136, hasta el 2
de mayo de 2016 cuando se capturd por fa causa 2017-05325; luego del 19 de
septiembre de 2018 cuando se le dio la libertad en el proceso 2017-05325 al 11 de
abril 2019, que se le legalizé por el radicado 2018-07366, siendo en este Uitimo
proceso que se dejé a disposicidn del Despacho a partir del 5 de abril de 2023,

Recordemos que el solo transcurso del tiempo no es suficiente para que
culmine la accion del Estado de perseguir el delito. La prescripcién es una sancion
cuando ha sido impotente en ejecutar una sancién penal, que con el transcurso del
tiempo impide el buen recaudo o la captura de un individuo para que responda
ante la sociedad por el dafio ocasionado.

Asi lo ha entendido la Corte Suprema de Justicia en su jurisprudencia:

"Y es que no puede pasarse por affo que la prescripcion de la pena
constituye una sancion para el Estado por dejar pasar el término fijado en fa Ley
sin que los drganos competentes desplieguen la efectividad necesaria para que
quiencs estan en libertad y sean declarados penalmente responsables
Judicialmente cumplan intramuralmente la sancion privativa de la libertad que asi
se les impuso por los Jueces, pero la pérdida de esa potestad no puede de manera
alguna partir del imposible juridico derivado, como en el caso de estudio, en que
el condenado se encuentra recluido en establecimiento penitenciario purgando
una sancion mayor. sin_que hubiera comenzado a ejecutar 13 condena cuya
extincion se depreca. (Subraya el Despacho)

En esas perspectivas claro es que el Estado ha cumplido con el deber

ubicacion y_custodia del condenado, por lo que, existiendo varias sentencias
condenatorias en su conira, no es viable entonces 1a prescripcion como sancicn def
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ius _puniendi, _correspondiendo enfonces al penado el cumplimiento efectivo

sucesivo de todas las penas impuestas...

De manera que si la persona se encuentra legal y juridicamente privada de
la libertad por otro asunto o por este mismo, el termino de prescripcion no corre,
se encuentra en suspenso, como sucede en el caso que nos convoca.

Razdn por la cual se negaré la solicitud de prescripcion de la pena, quien
debera continuar cumpliéndola intramuros.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de prescripcién de la pena elevada por el
sentenciado FELIX GABRIEL SANCHEZ SANCHEZ, identificado con la cédula de
ciudadania N© 91.511.429 de Bucaramanga, conforme se indicd en las
motivaciones.

SEGUNDO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLOA
Ju

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal. Tutela N° 58629 del 16 de febrero de 2012, M.P: Sigifredo Espinosa
Pérez,
4
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ASUNTO

procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedenci i
de la sancion penal por Rehabilitacion. PRSI 0 Gaovr i e

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

; YEFERSON
tenciado
S CANO DUARTE

identificacion [ 1.097.302.117

Luger dereclusion | NR
Delito(s) Hurto calificado y agravado.

Ley 906 de 2004.
- Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA

Juzgado 2° Penal | Municipal | Bucaramanga | 17 | 03 | 2014

~ibunal Superior | SalaPenal |
Corte Suprema de Jusficia, Sala Penal

Juez EPMS que acumulo penas
Tribunal Superior que acumulé penas ; e
17 | 03 | 2014

Ejecutoria de decision final
Fecha de los Hechos (1.2 RN RS TR 1 52
Final | 14 |07 | 2013
5 AR Monto
L Z_Sanclones impuestas = _g—ru
Pena de Prision 65 _%_ g

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 65 | 18] -
Pena privativa de ofros derechos O 2 )=
Multa acompafiante de la pena de prision '
Multa en modalidad progresiva de unidad multa
Periuicios reconocidos .
nismo SUSfifUﬂVOi e i Diligencia Compromiso Periodo de nrueba
ado actualmente ks No suscria [ oo |

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES

1. Competencla.

sobre Extincién de la sancion penal por

Este d o0 es competente para resolver
ok ' 4 6 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley

Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 90
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la

Rehabilitacién. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operaré

transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad

ala ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92# 1°y

# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningin caso_procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP),
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 17 DE NOVIEMBRE DE 2017 se decreto la Extinci_é.n dg'la sancion
penal por Liberacion definitiva, pero no se emitio resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita Ia via civil. Debido a que el fallador debio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto

4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretaré la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicaré esta decision a las autoridades a quienes se enter la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
G_energ} de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.qov.co
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Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 d
g f o ZW' P
de 2000) u orden de traslado previamente emitida ysi fuere el caso z'ut 350inec. 3° Ley 600

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 )

485 y 492 de la !.ey §00 de 2000) si fuere el caso,.! Antes de ;ym?e:g): @bi
cerciorarse que el t]tl_Jlo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccio;r
E]eCUUV?' de Admmgstracién Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agratio de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.aov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas de
consultf de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la comespondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-

2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
s 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

£n mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos. ‘

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.
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6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Auto interlocutorio

Condenado: DAIRON LEON BAUTISTA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA - HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

REPUBLICA DE COLOMBIA
i 2 e

RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.09526

Radicado Penas: 16503

Legislacion: Ley 906 de 2004

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de oficio a estudiar la viabilidad de conceder o no
ACUMULACION JURIDICA PENA y REDENCION DE PENA solicitado por el
condenado DAIRON LEON BAUTISTA Identificado con la cédula de ciudadania
No. 91.534.737.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena ACUMULADA de SESENTA (60) MESES
DE PRISION que corresponde a las condenadas proferidas por los siguientes
despachos, a saber:

RADICADO HECHOS SENTENCIA " PENA DELITO
2017-09526 | 16-09-2017 27-02-2018 18-meses Hurto Calificado y
NI. 16503 Juzgado 1-Penal del Agravado en grado de
15 EPMS Circuito con tentativa
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga
2017-00286 | 28-12-2016 11-04-2018 54 Hurto Calificado y
NI 19008 Juzgado 5 Penal -Meses Agravado
J5 EPMS Municipal con
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga

La pena ACUMULADA de SESENTA (60) MESES.DE PRISION, asi como la
de inhabilitacién del ejercicio de derechos y funciones publicas-por un término
de veinte afios, fue decretada y fijada por este despacho Judicial el pasado 8
de marzo de 2019 (fls. 133-135)

Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el dia 16 de septiembre de 2017,
hallandose actualmente recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

Ingresa el expediente al despacho para estudio de acumulacién de la pena
impuesta al interior del radicado 68.001.60.00.159.2017.07898 NI 35391 el
cual fue remitido por €l Juzgado 2 Homoélogo de Bucaramanga, asi como para
resolver redencién de pena enviada por la CPMS BUCARAMANGA..

Pégina 1 de 7

NMP




Auto jnterlocutorio

Condenado: DAIRON LEON BAUTISTA

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA - HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.09526

Radicado Penas: 16503

Legisiacién: Ley 906 de 2004

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a establecer la viabilidad de acumular las penas que tiene en
su contra el sefior DAIRON LEON BAUTISTA, advirtiéndose que en la actualidad
descuenta pena por el presente asunto en la CPMS BUCARAMANGA Ilo que
faculta al Despacho para adoptar la determinacién que en derecho corresponda.

En esta fase ejecucional de la pena, se ha informado a este despacho que el
sefior DAIRON LEON BAUTISTA cuenta con las siguientes condenas, a saber:

RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO SUBROGADO
2017-09526 | 16-09-2017 27-02-2018 18 Hurto Calificado Ninguno
NI. 16503 Juzgado 1 Penal del | meses | y Agravado en
J5 EPMS Circuito con grado de Capturado
Funciones de tentativa 16-09-2017
Conocimiento de
Bucaramanga
2017-00286 | 28-12-2016 11-04-2018 54 Hurto Calificado
NI 19008 Juzgado 5 Penal Meses y Agravado Ninguno
J5 EPMS Municipal con
Funciones de
CGonocimiento de
Bucaramanga
2017-07898 20-07-2017 12-03-2021 48 Hurto Calificado
NI 35391 Juzgado 2 Penal Meses Ninguno
J2EPMS Municipal con Funciones
de Conocimiento de
Bucaramanga

Pues bien, advierte este veedor de la pena que a la luz de lo establecido en el
articulo 460 de la Ley 906 de 2004 la procedencia de la acumulacién juridica de
penas requiere:

- Que las sentencias bajo andlisis se encuentren legalmente ejecutoriadas

- Que las penas sean de la misma naturaleza,

- Que se esté frente a la comisién de delitos acaecidos antes de la emision
de la primera sentencia

- Que las sanciones no hayan sido impuestas por razon de delitos cometidos
por el sentenciado mientras ha permanecido privado de su libertad, y

- Que no se han ejecutado definitivamente, ni se encuentren suspendidas.

Requisitoria que para el caso en concreto se reline, atendiendo que las decisiones
se encuentran en firme, no han sido ejecutadas definitivamente, ni se encuentran
suspendidas, ademds que la pena solicitada para acumular con las que aqui se
vigilan son de la misma naturaleza (prisidn), siendo la primera sentencia emitida
en su contra la proferida el 27 de febrero de 2018 (Rad.2017-09526 NI:16503)
por hechos acaecidos el 16 de septiembre de 2017, entre tanto, las otras
sentencias objeto de andlisis, si bien es cierto fueron emitidas con posterioridad a
la mencionada (11 de abril de 2018 y 12 de marzo de 2021), los hechos que
dieron origen al reproche penal acaecieron el 28 de diciembre de 2016 y 20 de
julio de 2017, es decir, que si corresponden a eventos ocurridos con
anterioridad a la primera decisién; amen de no observarse que ninguno de
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Auto Interlocutorio

Condenado: DAIRON LEON BAUTISTA

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA - HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.09526

Radicado Penas: 16503

Legislacién: Ley 906 de 2004

los reproches penales obedece a delitos cometidos durante su privacién de la
libertad, acontecida esta ultima el 16 de septiembre de 2017.

Lo anterior, permite afirmar que se torna viable la ACUMULACION JURIDICA
DE PENAS que se estudia de manera oficiosa, frente a las sentencias
condenatorias proferidas en su contra, luego en esas condiciones y advertida la
procedencia es menester acudir a las normas propias del concurso de hechos
punibles, previsto en el articulo 31 del Cédigo Penal' ‘conforme el cual, la persona
gue incurra en concurso de conductas punibles quedard sometida a la pena
establecida para la conducta mas grave (la pena mas grave que le fue impuesta
fue de 54 meses de prisiéon), aumentada hasta en otro tanto (108 meses de
prisidn), sin que se supere la suma aritmética de las condenas debidamente
dosificadas (120 meses de prisién), y en ningdn caso, el limite maximo de
sesenta (60) afios por existir hechos cometidos en vigencia de la Ley 906 de
2004.

Asi las cosas, se procede a realizar la acumulacién juridica de penas, partiendo
como lo indica la legislacion de la mayor penalidad establecida en las
mencionadas sentencias, que para el caso en particular es la de CINCUENTA Y
CUATRO (54) MESES DE PRISION (Radicado 2017-00286), pena que se verd
incrementada prudencialmente y bajo criterios de proporcionalidad conforme a
cada una de las penas impuestas en el restante de sentencias condenatorias asi:

RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO Incremento Art
31 CP
2017-00286 | 28-12-2016 11-04-2018 54 Hurto Calificado y
NI 19008 Juzgado 5 Penal | -Meses Agravado Pena Base
35 EPMS Municipal con 54 meses
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga
2017-09526 | 16-09-2017 27-02-2018 18 Hurto Calificado y
NI. 16503 Juzgado 1 Penal | teses Agravado en grado Incremento
J5 EPMS del Circuito con de tentativa en 6 meses
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga
2017-07898 20-07-2017 12-03-2021 48 Hurto Calificado
NI 35391 Juzgado 2 Penal -Meses Incremento
J2EPMS Municipal con en 23 meses
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga

Las anteriores precisiones se realizan atendiendo las circunstancias modales,
temporales y espaciales en que se desencadenaron las conductas, la gravedad y
trascendencia social de las mismas y la proclividad hacia lo ilicito del condenado;
comportando un fehaciente reproche social que a la luz de la naturaleza del
instituto juridico se ve menguado pues lo peticionado se traduce en un beneficio
punitivo que anima al condenado a propiciar en su persona la materializacién de
los fines de la pena y en especial el de reintegracién social, sin dejar de lado la

1 Ley 599 de 2000 con la modlficacién del art. 1 de la Ley 890 de 2004,
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Auto interlocutorio

Condenado: DAIRON LEON BAUTISTA

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA - HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.09526

Radicado Penas: 16503

Legislacion: Ley 906 de 2004

ponderacion que se debe realizar bajo la aplicacién de los principios de necesidad,
proporcionalidad y razonabilidad previsto en el art. 3° del Cédigo Penal.

En virtud de lo anterior, se establece un total de pena acumulada de OCHENTA Y
TRES (83) MESES DE PRISION vy la pena accesoria de interdiccién de derechos
y funciones publicas se fija por el mismo monto de la pena acumulada.

En virtud de esta decisién, se ordena incorporar a esta actuacion la sentencia
radicada bajo el CUI 68.001.60.00.159.2017.07898 descritas en lineas
anteriores, En tal sentido se haran las anotaciones correspondientes en el sistema
Justicia Siglo XXI y se seguird la vigilancia de las condenas bajo una misma
cuerda procesal.

De igual forma se comunicara a los Juzgados que emitieron las sentencias ahora
acumuladas, asi como al Juzgado 2 Homdlogo de Bucaramanga, para que registre
la acumulacién al interior de la condena impuesta que reposa en esas
dependencias y lo tenga en cuenta para efectos de estadistica.

Asi mismo inférmese al Director Seccional de Fiscalias de Bucaramanga conforme
lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004 y al condenado.

Remitase copia de la presente decision a la Direccion de la CPMS
BUCARAMANGA para que se hagan las anotaciones correspondientes en la
cartilla biogréfica del condenado.

- REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
17856363 |01-04-2020 a 30-06-2020 120 - Sobresaliente | 237
17926541 |01-07-2020 a 30-09-2020 152 -—- Sobresaliente | 238
18006997 |01-10-2020 a 31-12-2020 - 150 Sobresaliente | 238v
18387765 |01-10-2021 a 31-12-2021 424 -—- Sobresaliente | 239
18425123 | 01-01-2022 a 31-01-2022 160 — Sobresaliente | 239
18468168 [01-02-2022 a 31-03-2022 264 -— Sobresaliente | 240
18577250 |01-04-2022 a 30-06-2022 135 Sobresaliente | 240v
18736114 |01-10-2022 a 31-12-2022 249 — Sobresaliente | 241v

01-01-2023 a 31-03-2023 504 -— Sobresaliente | 242
| 2008 150

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO Y ESTUDIO asi:

TRABAJO 2008/ 16 ESTUDIO 150/ 12
TOTAL 125.5 dias TOTAL 12.5 dias

Pagina 4 de 7
NMP




Auto interlocutorio

Condenado: DAIRON LEON BAUTISTA

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA - HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.09526

Radicado Penas: 16503

Legislacion; Ley 906 de 2004

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO Y ESTUDIO abonard a DAIRON LEON BAUTISTA, CIENTO
TREINTA Y OCHO (138) DIAS DE PRISION.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que los siguientes periodos que se
relacionaran en el cuadro no pueden tenerse en cuenta dado que la calificacion
para alguno de esos periodos fue de DEFICIENTE y en otros tuvo una conducta
REGULAR Y MALA, situacion que imposibilita pueda redimir tiempo en que
trabajo y/o estudio porque no fue coherente su proceso de resocializacién con la
manera en que desarrollo la actividad, por lo que no se tendra en cuenta la
siguiente certificacion en consideracion a lo previsto en el articulo 101 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario.

CERTIFICADO FECHA ESTUDIO | TRABAJO | CALIFICACION | FOLIO
17856363 | 1-04-2020 a 30-04-2020 --- 32 Deficiente | 237v
17856363 | 1-06-2020 a 30-06-2020 --- 16 Deficiente | 237v
18006997 | 1-12-2020 a 31-12-2020 66 -- Deficiente | 238v
18577250 | 9-05-2022 a 30-06-2022 225 Deficiente | 240v
18647416 | 1-07-2022 a 30-09-2022 —-- 432 Deficiente 241
18736114 | 1-10-2022 a 31-10-2022 --- 160 Deficiente | 241v

: . » ~ 66 865 i

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad la
condenada y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
16 de septiembre de 2017 a la fecha - 70 meses 10 dias

% Redencion de Pena

Concedida Auto anterior > 7 meses 18 dias
Concedida presente Auto —_ 4 meses 18 dias
Eotal Privacion de la Libertad 82 meses 16 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior DAIRON LEON
BAUTISTA ha cumplido una pena OCHENTA Y DOS (82) MESES DIECISEIS
(16) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencién
de pena reconocida.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO.- ACUMULAR las penas impuestas al sefior DAIRON LEON
BAUTISTA Identificado con la cédula de ciudadania No. 91.534.737 por los
siguientes juzgados:
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Auto interfocutorio
Condenado: DAIRON LEON BAUTISTA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA - HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.09526

Radicado Penas: 16503
Legislacién: Ley 906 de 2004

RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO Incremento Art
31cp
2017-00286 | 28-12-2016 11-04-2018 54 Hurto Calificado y
NI 19008 Juzgado 5 Penal | -Meses Agravado Pena Base
35 EPMS Municipal con 54 meses
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga
2017-09526 | 16-09-2017 27-02-2018 18 Hurto Calificado y
NI. 16503 Juzgado 1 Penal | meses | Agravado en grado | Incremento
J5 EPMS del Circuito con de tentativa en 6 meses
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga
2017-07898 20-07-2017 12-03-2021 48 Hurto Calificado
NI 35391 Juzgado 2 Penal -Meses Incremento
J2EPMS Municipal con en 23 meses
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga

SEGUNDO.- FIJAR como penalidad ACUMULADA [a de OCHENTA Y TRES (83)
MESES DE PRISION y la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones
publicas por el mismo término fijado a la pena acumulada, por las razones
consignadas en la parte motiva de esta decision.

TERCERO- INCORPORAR a la presente actuaciéon las sentencias descritas en
lineas anteriores. En tal sentido se haran las anotaciones correspondientes en el
sistema Justicia Sigio XXI y se seguird la vigilancia de las condenas bajo una
misma cuerda procesal.

CUARTO.- COMUNICAR la presente acumulacién juridica al Juzgado que emiti6
la sentencia hoy acumulada y al Juzgados 2 de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bucaramanga, para que registren la acumulacién al interior de la
condena impuesta que reposa en esas dependencias y que se impuso dentro del
radicado 68.001.60.00.159.2017.07898 NI 35391.

QUINTO.- COMUNIQUESE esta decisién a la Direccién Seccional de Fiscalias
conforme y lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004 y a la CPMS
BUCARAMANGA para que actualicen su base de datos..

SEXTO.- RECONOCER a DAIRON LEON BAUTISTA Identificado con la cédula
de ciudadania No. 91.534.737 una redencién de pena por TRABAJO Y ESTUDIO
de CIENTO TREINTA Y OCHO (138) DIAS DE PRISION., que se abonara al
tiempo que lleva en prisién.

SEPTIMO.- DECLARAR que a la fecha el condenado DAIRON LEON BAUTISTA
ha cumplido una pena OCHENTA Y DOS (82) MESES DIECISEIS (16) DiAS
DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena
reconocidas.
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Auto interlocutorio
Condenado: DAIRON LEON BAUTISTA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA —~ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.09526

Radicado Penas: 16503
Legislacién: Ley 906 de 2004

OCTAVO.- DENEGAR a DAIRON LEON BAUTISTA, la redencién de pena por
las horas de trabajo y estudio que se registran en el siguiente cuadro, por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

CERTIFICADO FECHA ESTUDIO | TRABAJO | CALIFICACION | FOLIO
17856363 1-04-2020 a 30-04-2020 -—- 32 Deficiente 237v
17856363 1-06-2020 a 30-06-2020 -— 16 Deficiente 237v
18006997 1-12-2020 a 31-12-2020 66 - Deficiente 238v
18577250 9-05-2022 a 30-06-2022 -— 225 Deficiente 240v
18647416 1-07-2022 a 30-09-2022 - 432 Deficiente 241
18736114 1-10-2022 a 31-10-2022 -— 160 Deficiente 241v

o 66 865

NOVENO.- Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y

apelacion.

NMP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS ¥
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 13 =  JUI0 = ;3
& a.a Hdh o.o o’o
OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente Ia ejecucion de la siguiente condena:

e

& : (JOULYNDAYANA
Sentenciado VILLAMIZAR PINEDA
" Identificacion | 1.095.806.802

e R T
| Lugar de reclusion | CPMSM Bucaramanga

Homicidio agravado, homicidio en grado de tentativa,
Delito(s) fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego
accesorios partes 0 municiones agravado. E
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
i contienen lacondena DD | MM | AAMA
Juzgado1° | Penal [  Circuto | Bucaramanga | 23 | 10 | 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | : R e B
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - SR est
Juez EPMS que acumulé penas - 2 sl gt
ibunal Superior que acumuld penas - : z 2
L e Ejecutoria de decision final 23 [ 10| 2018 |
Inicio : 2l o ]
Fecha de los hechos nal | 19 | 09 | 2016
‘ ‘ Fin Mj
~ Sanciones impuestas Wi | o0 | Wi |
Pena de Prision _212———'———'_’
i i ublicas 1 N S
Inhabilitacion eje_@lg&_/(mmlﬂ‘_“c"’_“eﬂ—————ﬁ— =
Penaprivativadeofroderecho - —=————
Multa acompafiante de la pena de_ rision e AR
Multa en modalidad progwsh/éi:jiﬂl/ﬂ*ﬂm.!“ﬁ/j
ic os ]
" :.Pe uicios reconacl e T
Mecanismo sustitutivo | No suscrita
torgado actualmente

Prision Domiciliaria
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pina de Prisién DD MM | AAAA | MM | DD | HH
Redencion de pena 03 09 | 2019 | 04 06 R
Redencién de pena 15 09 | 2020 | 04 14 K
Redencion de pena | | 5 2022 | 06 14 4
Redencion de pena 17 11 | 2022 | 02 27 3
Privacion de la Inicio A v » :
libertad previa Final - - .
Privacion de la Inicio 14 02 | 2017 76 2 ]
libertad actual Final 13 | 07 | 2023

CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segin el
art. 38# 4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito

penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajoy -
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena’
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendré de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango

de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).
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3, Caso concreto,

Se incorpora a la actyacién

doc i '
conforme @ o antes expuesto umentacién proveniente dal glartel paritarciaro, ¢

8@ procede a valorarta de Ia siguierte maners

— ] Actividad deTrabajo
Certificado |—Fériodo Evaluaclén | Evaluacién |  Redancién

D:sde Hasta o Desempefio | Conducta | Meses | Diss |
go. | Ene. , |
772834 | o5 | gppy | 14 | Sobresalente| Emplar | 2 | 10

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 02 meses 10 dias.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 97 meses 10 dias de
prision, de los 212 meses que contiene la condena.

3, OFICIAR aladireccion del CPMSM Bucaramanga, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por la sentenciada desde mayo
a julio de 2022 asi como desde febrero de 2023 a la fecha, todo ello junto con la
respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual
reconocimiento de redencion de pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la sentenciada de esta providencia (art. 169 inc.
4° 1.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejard
constancia de ello o igualmente se le comisiona para €sé efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ok >
csjepbuc@cendoj.mmajudidal.gov.co
jOlepbuc@cendoj.ramajudidal.gov.m
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

2023

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

. | OSCAR OSWALDO
Sentenciado | ¢4 CERES MALDONADO
Identificacion 1.098.780.980
| _Lugar de reclusién | CPMS Bucaramanga
Delito(s) Tréfico fabricacion o porte de estupefacientes.

Procedimiento | Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 7° [ Penal Gireyito Bucaramanga | 15 | 11 | 2018
Conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - z
Juez EPMS que acumulé penas 5 3 2 z
Tribunal Superior que acumulé penas 5 3 2
Ejecutoria de decision final (ficha tecmca) 15 | 11 | 2018
Inicio - - -
Fecha de los hechos Final % |05 | 201
: g ¢ __ Monto
Sanciones impuestas wm | oo | HH
Pena de Prision 64 ) 4
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones plblicas 64 - -
Pena privativa de ofro derecho - - -
Multa acompaiante de la pena de prision 02 SMLMV

P Multa en modalidad progresiva de unidad multa
Perjuicios reconocidos

Diligencia Compromiso

Periodo de prueba

Mecamsmo sustitutivo Monto

Sisuscrita | Nosuscrita

MM DD HH

| oforgado actualmente | caucion

Sugg. Cond. Ejec. Pena | '
Libertad condicional | 5 , . :

Prision Domiciliaria

~—____ Ejecucion de la

Fecha

S N S
Iv,_

Monto

411
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DD HH
Pena de Prision DD | MM gggg '3: ].__.27 |

Redencion de pena 10 06 = 5 o

Redenci6n de pena 31 03 |2 z g
Privacion de la Inicio 24 05 | 20 E 02 )
libertad previa Final 25 05 | 2014 ]
Privacion de la Inicio 16 12 | 2019 4 97 )
libertad actual Final 13 07 | 2023

CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segin el
art, 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2 del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el intemo se encuentra dentro del circuito

penitenciario y carcelario de Bucaramanga.
2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semanay horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionaimente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esté concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podré solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena’
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
seg(in los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad’
asi como la “conducta’ del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo més
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisién de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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| Actividad de Trabajo

Certificado . Periodo Horas | EValuacion | Evaluacion |  Redencién
esde | Hasta Desempefio | Conducta [Meses | Dias
w7336 | o | Do enle | E;
2022 | 2092 | 180 [ Sobresaliente | Ejemplar | 00 11
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantiade 11 dias.

2. READECUAR el periodo de prueba sefialado al momento de otorgar libertad

condicional, el cual es fijado en 18 meses 28 dias.
3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadién judidal en estos sitios webs:

]
a0 Ol

jo1epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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22893 (CUI 68081600013620170358300)

Digital

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
68001-3187002

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
NOMBRE EDGAR GARCES CORTES
BIEN FAMILIA
JURIDICO
CARCEL EPC BARRANCABERMEJA
LEY 906 DE 2004
RADICADO 2017-03583
DECISION CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacion con el
sentenciado EDGAR GARCES CORTES, identificado con cédula de
ciudadania nimero 12 134 389.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal Municipal Funcion de Conocimiento de
Barrancabermeja, el 11 de noviembre de 2020, condendé a EDGAR
GARCES CORTES, a la pena de 75 MESES DE PRISION e INTERDICCION
DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena
principal, como responsable del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
AGRAVADA. Se le negaron la suspensién condicional de la ejecucién de

la pena y la prision domiciliaria.

Su detencién data del 28 de enero de 2020, por lo que lleva
privado de la libertad CUARENTA Y UN (41) MESES VEINTIOCHO (28)
DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en la

Carcel de Barrancabermeja, por este asunto.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PETICION

Ingresa al Despacho informe rendido por la profesional de
Asistencia Social, efectuado el 17 de julio de 2023, en cumplimiento de
lo ordenado el 26 de junio hogano, tendiente a verificar el arraigo de
GARCES CORTES.

Que sera valorado con los documentos remitidos por el EPC de

Barrancabermeja, con Oficio de fecha 24 de mayo de 2023, asi:

-Resolucién 189 del 24 de mayo de 2023, del Concejo de Disciplina del
EPMSC BARRANCABERMEJA, sobre concepto de favorabilidad para
efectos de libertad condicional.

-Certificado de calificacion de conducta

-Cartilla biografica.

-Solicitud de libertad condicional del interno.

- Declaracion extra juicio que rindid Daniela Andrea Garcés Silvestre,
hermana del interno.

- Factura de servicio publico domiciliario.

-Certificado de residencia que expidio el Presidente de la JAC del Barrio

Tenerife de Neiva.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno GARCES CORTES,
mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesion del
sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempefo y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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existir previa valoracidon de la conducta punible y en todo caso su
concesidn estara supeditada a la reparacién a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion?.

En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificd el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo
5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos
ocurrieron el 30 de junio de 2017, que para el sub lite seria de 45
MESES DE PRISIéN, quantum ya superado, si se tiene en cuenta que
la detencidon data del 28 de enero de 2020, llevando a la fecha privacién
efectiva de la libertad CINCUENTA Y DOS (52) MESES DOS (2) DiAS DE
PRISION, dada la sumatoria del tiempo fisico y las redenciones de pena
reconocidas (10 meses 4 dias). NO es del caso acreditar el pago de perjuicios
pues no reposa probanza alguna que dé cuenta de condena por tal

concepto.

En cuanto al aspecto subjetivo, la norma en cita prevé el adecuado
desempefno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena ademas la demostracion
del arraigo familiar y social; previa valoracidon de la conducta punible,
siendo importante sefialar al respecto que la Corte Constitucional, en
sede de demanda de inconstitucionalidad, declaré exequible la expresidn
“previa valoracion de la conducta” inserta en el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, condicionada a que dicho discernimiento se efectlue por el Juez de

penas considerando todas las situaciones abordadas por el Juzgador en

1 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

*(...)

En todo caso su concesidn estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”
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la sentencia, sean favorables o desfavorables para acceder al sustituto
penal, sin que para tal efecto se hayan estipulado los parametros ni la

forma del analisis.

Miramientos que conservan los preceptos jurisprudenciales del
principio del non bis in idem consagrado en el articulo 29 de la Constitucién
Nacional, y no atentan contra él, asi lo destaco la sentencia C-757 de
2014 cuando sobre los argumentos planteados sefiala su validez vy
aplicacion integra, asi: “El proceso penal tiene por objeto determinar la
responsabilidad penal del sindicado por la conducta que le estdi siendo imputada en el
proceso, e imponerle una pena de conformidad con una serie de circunstancias predicables
de la conducta punible. Entre tanto, al juez de ejecucion de penas le corresponde determinar
si la ejecucion de dicha pena es necesaria o no, una vez que la conducta ha sido valorada y la
pena ha sido impuesta. Ello implica que no sélo se trata de causas diferentes, sino que el
ejercicio de la competencia del Juez penal limita los alcances de la competencia del juez de
ejecucion de penas. En primer lugar, porque el juez de ejecucion de penas no puede valorar
de manera diferente la conducta punible, ni puede tampoco salirse del quantum punitivo

determinado por el Juez Penal”.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de
conducta que causan alarma en atencién al dafio social que representan
dicha practica delictual, lo que a todas luces se torna reprochable, tal
como lo indico el fallador: “atendiendo la manera como actiio frente a su ex esposa,
comportamiento que no es acorde a una convivencia sana al interior de una familia, en
donde todos y cada uno de sus miembros merecen respeto, de otro lado, si bien es cierto la
violencia ejercida por el acusado no llego al plano fisico, o por lo menos, si bien asi lo aduce
la victima (...) si logro afectar de manera psicologica a su compariera quien segun el
dictamen psicologico que se le practico presenta indicadores de ansiedad, estrés y
aislamiento social”, la misma se menguo en los términos que taso la pena el
fallador, partiendo del cuarto minimo e imponiendo un tanto mas de
dicho guarmismo; lo que denota que para el Estado la conducta en los
términos que se aceptd no representa mayor prevencién ni la gravedad
suficiente que impida el otorgamiento del sustituto de Libertad

Condicional.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

&£ a, Rama Judicial
3 i Consejo Superior de la Judicatura

u Reptiblica de Colombia

Consideraciones que comparte esta veedora de la pena, sin
embargo debe advertirse que se han de conservar los preceptos
jurisprudenciales en pro de la no vulneracion al principio del NON BIS IN
IDEM y por otra parte se acentuara el analisis frente al tratamiento
penitenciario del interno, cuyo origen fue la comisién del punible de
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA, al ser para ese momento
necesario a efectos de lograr la concrecion de los fines de readaptacion

social y reincorporacion a actividades licitas.

Lo anteriormente expuesto, en consonancia con los parametros
dictados por el maximo Tribunal Constitucional, cuando afirma: “...No
existe identidad total de los hechos en la medida en que si bien el Juez de ejecucion de penas
y medidas de seguridad debe valorar la conducta punible, debe analizarla como un elemento
dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de tales circunstancias es la conducta
punible. Ademis de valorar la conducta punible, el juez de ejecucion de penas debe estudiar
el comportamiento del condenado dentro del penal, y en general considerar toda una serie
de elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en este conjunto de
circunstancias, y no sélo en la valoracion de la conducta punible, debe el Juez de ejecucion

de penas adoptar la decision”

Asi como del pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a
la obligatoriedad en la concesién del sustituto penal siempre que se

4

verifique el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo
tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Codigo Penal
si ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva
redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la
nueva disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez de

ejecucion de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a todos

los aspectos relacionados con la misma.”

En armonia del fin resocializador de la pena y la prevencidn

)

especial de la misma, "...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en cuenta
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la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el
proceso de readaptacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas
conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional de los condenados” 2

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las
exigencias de orden subjetivo, es del caso precisar que GARCES
CORTES, ha descontado parte de la pena privativa de la libertad
restandole 22 meses para el cumplimiento total de la condena, su
comportamiento promedio puede calificarse en el grado de EJEMPLAR y

presenta concepto favorable3 para el sustituto de trato.

Lo que demuestra no sélo su actitud de cambio frente a las
circunstancias que lo llevaron al estado de privacion actual, el buen
proceso resocializador y de contera la posibilidad de otorgarle una
oportunidad para retornar a la sociedad, a través del otorgamiento del

sustituto de libertad condicional.

Frente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita,
se evidencia que GARCES CORTES, cumple con el requisito que se
enuncia al evidenciarse elementos de conviccién de su pertenencia a un
grupo familiar, como es el caso de la residencia ubicada en la Calle 25
No 13-22 Barrio Tenerife de Neiva -Huila, en que se albergara con su
hija la sefiora Daniela Andrea Garcés Silvestre, y a su nucleo familiar, tal
como se corroboré con el informe que presentd la profesional de
Asistencia social de estos Juzgados de Penas, que permiten inferir su
animo de permanecer en un lugar determinado, ligado por sus raices
familiares y sociales; y no guarda relacion de cercania con el de la

victima.

2 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
3 Resolucidn del 189 del 24 de mayo de 2023 emanada de la Direccion del EPC de Barrancabermeja.
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Asi las cosas, se suspendera la ejecucién de la pena por un
periodo de prueba de 22 MESES 28 DIAS, conforme lo dispuesto en el
art. 64 del C.P., debiendo el favorecido presentarse ante este Juzgado
cada vez que sea requerido, para lo cual, estard en la obligacién de
suministrar de manera fidedigna el lugar donde iréd a residir para efectos

de su localizacién, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.

Igualmente deberan suscribir diligencia de compromiso en la que
se le pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P.
garantizadas mediante caucién prendaria por valor de UN (1) SALARIO
MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE, que serdn consignados en la
cuenta de depdsitos judiciales nUmero 68001-2037-002, que posee este
Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad, en tanto se advierte que los
efectos de la pandemia se encuentran superados, aunado al hecho, que
el tiempo que le resta por descontar, y la ausencia de documentacién

que den cuenta de su insolvencia econdémica.

Verificado lo anterior, se librara la orden de libertad para ante la

Direccidon del sitio de reclusion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que EDGAR GARCES CORTES, ha cumplido
una penalidad de CINCUENTA Y DOS (52) MESES DOS (2) DiAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica mas la redencién de

pena ya reconocida.

SEGUNDO.- CONCEDER a EDGAR GARCES CORTES, el sustituto de la
libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del articulo 64 del
C.P.; Por ende, se suspendera la ejecucion de la pena por un periodo de
prueba de 22 MESES 28 DIAS, debiendo presentarse ante este Estrado
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Judicial cada vez que sea requerido, para lo cual, esta en la obligacidon
de manifestar la direccion exacta del sitio de ubicacidon, pues de lo
contrario, él mismo cargaria con la responsabilidad de una eventual

revocatoria.

TERCERO. - ORDENAR que EDGAR GARCES CORTES, suscriba
diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; para garantizar el cumplimiento de
las obligaciones se prestara caucidon prendaria por valor de UN (1)
SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE, como se motivd; que
seran consignados en la cuenta de depdsitos judiciales nimero 68001-

2037-002, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad.

CUARTO. - LIBRESE Orden de libertad a EDGAR GARCES CORTES,
para ante la Direccidon del EPC de Barrancabermeja, una vez cumplido lo
anterior, QUIEN DEBERA VERIFICAR LA NO EXISTENCIA DE
REQUERIMIENTOS PENDIENTES EN CONTRA DEL AQUI LIBERADO.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' m
ALICIA MA TiNEZ ULLGA

Juez

AR/

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

P N Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DILIGENCIA DE COMPROMISO
LIBERTAD CONDICIONAL
NI - 22893

En , a los dias del mes de del afo

, ante funcionario del INPEC- EPC de Barrancabermeja-, el (la)
sefior(a) EDGAR GARCES CORTES identificado (a) con cedula de
ciudadania , S& comprometido a
cumplir las siguientes obligaciones previstas en el Art. 65 del Cddigo
Penal:

1. Informar al Despacho todo cambio de residencia

Ejercer oficio, profesion u ocupacién licitos.

3. Reparar los danos ocasionados con el delito, salvo que se
demuestre insolvencia econdmica,

4. Presentarse periddicamente ante la Secretaria de los Juzgados de
Ejecucién de Penas de Bucaramanga, cada vez que sea requerido,
dentro de un periodo de prueba de 22 MESES 28 DIAS.

5. Observar buena conducta social y familiar.

6. No salir del pais sin previa autorizacion.

N

Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo delito o
de violar cualquiera de las obligaciones antes de la extincién definitiva
del periodo de prueba, le sera revocado el beneficio que le fue concedido
a efectos de purgar la pena que le fue impuesta.

Fija su residencia en la siguiente direccion

l4

correo electrénico y celular

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, firman los que en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.

El (la) Comprometido (a),

EDGAR GARCES CORTES
El notificador (a),

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
JULIO 2023

BUCARAMANGA, 25

OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticidn sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado WILMER
PINTO GUTIERREZ
Identificacion 91.530.195
Lugar de reclusion | CPAMS Gir6n

Delito(s)
fuego de uso personal.

Homicidio agravado, en concurso homogéneo con concierto
para delinquir agravado y trafico, fabricacién o porte de armas de

Procedimiento

Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 3° Penal Especial Bucaramanga 29 11 | 2013
specializado
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - -
Ejecutoria de decision final (ficha tecnlca) 29 11 | 2013
Inicio - - | 2010
Fecha de los Hechos Final - - 2012
Sanciones impuestas donto
MM | DD HH
Pena de Prision 260 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho 180 -
Multa acompafiante de la pena de prision 350 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticidén sobre redencién de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 #4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que requla la calificacién de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sé6lo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisiéon de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Actividad de Estudio

Certificado Periodo Horas Evaluacion | Evaluacion Redencidn
Desde | Hasta Desempefio | Conducta | Meses | Dias
Ene. Mar. . .
18864799 2023 | 2023 378 | Sobresaliente | Ejemplar 01 02
DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 meses, 02 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES MJERNANDO LUNA OSORIO ST
JUEZ £ 3N 54

Wu&rﬁeeimporadéndemmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepdonsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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— 24823 — EXP Fisico
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 27 — JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a resolver de oficio sobre Libertad Condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente

diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado WILMER
PINTO GUTIERREZ
Identificacion 91.530.195
Lugar de reclusion | CPAMS Gir6n

Homicidio agravado, en concurso homogéneo con concierto

Delito(s) para delinquir agravado, y trafico, fabricacion o porte de armas
de fuego de uso personal.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
0 Circuito
Juzgado 3 Penal o Bucaramanga 29 11 | 2013
Especializado

Tribunal Superior | SalaPenal | - - : -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - .

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 29 11 | 2013

Inicio - - | 2010
Fecha de los Hechos Final - - | 2012
Monto

Sanciones impuestas

MM DD HH

Pena de Prision 260 - -

Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -

Pena privativa de otro derecho 180 - -
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Multa acompafiante de la pena de prision

350 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Auto 25/01/2016
acepta desistimiento

incidente de
reparacion integral
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - -
Libertad condicional - - - - -
Prisién Domiciliaria - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 24 11 2015 | 09 - -
Redencidn de pena 23 02 | 2017 | 02 24 -
Redencion de pena 30 10 | 2017 | 04 10 -
Redencién de pena 06 09 | 2018 | 02 01 -
Redencion de pena 27 12 | 2019 | 06 02 -
Redencidn de pena 13 07 | 2020 | 01 02 -
Redencién de pena 26 04 | 2021 | 05 03 -
Redencion de pena 29 03 | 2022 | 04 03 -
Redencion de pena 24 04 | 2023 | 04 03 -
Redencién de pena 25 07 | 2023 | 01 02 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) 2
Privacion de la Inicio 24 01 2012 138 03 )
libertad actual Final 27 07 | 2023
Subtotal 177 23 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el interno se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que hace
parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-
11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de

la Ley 1709 de 2014).
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Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26), pues si bien el aqui sentenciado fue condenado por el delito de
concierto para delinquir agravado, de la lectura del fallo se desprende que la concertacion
criminal tenia una finalidad inconexa a los delitos de terrorismo y extorsion, en el
entendido que segun lo expuesto en la sentencia condenatoria visible a folio 08, se logro
determinar por medio de labores de inteligencia que el grupo delincuencial se estructurd
para la comision de delitos de homicidio.

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucién abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

Caso en concreto

La resocializacion es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacién del delincuente y efectiviza su reinsercién a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 156 meses de prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indic6 en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
177 meses 22 dias de prision de los 260 meses a que fue condenado.
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- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prisién o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucién favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena desde su ingreso al penal por
cuenta de este asunto es decir desde el afio 2012, y desde el afio 2015 hasta la fecha
inclusive la conducta ha sido catalogada como ejemplar sin alguna solucion de
continuidad.

No se realizd propuesta de beneficio penitenciario alguno y se encuentra en alta
seguridad (pero debido a que fue condenado por la justicia especializada), no obstante a
su favor obra concepto favorable 421730 (29/06/2023) de otorgamiento de libertad
condicional del Director del reclusorio donde se encuentra interno donde sefiala que el
interno ha asimilado el tratamiento penitenciario.

- Adecuado desempefio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancion penal, y las
actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio sélo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).

El condenado ha realizado actividades de redencion de pena de estudio y han sido
evaluadas como sobresalientes durante todo el tiempo de su reclusion, no pasé ningun
periodo sin redimir.

- Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

Eljuzgado informé y en el sistema de gestion judicial aparece que se acepto6 desistimiento
de incidente de reparacion integral.

- Valoracion de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinénimo de negacion de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibiciéon normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansion no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
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que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancion un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercion social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
‘Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022).

Para el caso concreto sefialo el juzgador que el acusado aceptd su responsabilidad como
autor de las conductas imputadas sin que obraran circunstancias de mayor punibilidad o
de agravacion punitiva, por el contrario, se partid del cuarto minimo atendiendo la
carencia de antecedentes penales del aqui sentenciado.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). El arraigo se demuestra con
‘cualquier medio de prueba, sin que necesariamente tengan que ser los practicados o
debatidos en el juicio oral, pues basta que hayan sido allegados a la actuacion” (CSJ
SP918-2016; SP4439-2018).

Frente al asunto en concreto, no se aportd documento alguno, que permita inferir al
suscrito |la existencia de un arraigo del condenado, véase la carencia de prueba tan
siquiera sumaria como declaracion juramentada o certificado de residencia expedido por
la JAC que dé cuenta la pertenencia a una familia, grupo, barrio o comunidad, resultando
insuficiente la direccion consignada en la cartilla biogréfica.

Pues tomando en cuenta que el condenado lleva méas de 10 afios privado de la libertad
en establecimiento carcelario, este lapso resulta suficiente para que su parentela o nucleo
familiar hubiese cambiado de domicilio, siendo escasa la poca informacion que se extrae
sélo de la cartilla biografica.

Determinacion.

Como quiera que no se cuenta con la totalidad los requisitos para la concesion de libertad
condicional, por ahora, no es posible conceder el mecanismo sustitutivo.
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DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR por el momento el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad

condicional.

2. DECLARAR que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 173 meses 23
dias del total de 260 meses de prision a los que fue condenado.

1. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

2. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRES HERNANDO LUNA OSORIO
JUEZ

Prmt‘mtrémeeimuporadéndenmials
R nssloda icacionesinstitudonal

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

mjepbuc.@cent.i.oj.ramajudicial.gov.co
j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

O
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C/ GUZMAN PEREZ BERMUDEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena vy libertad
condicional elevadas en favor del sentenciado GUZMAN PEREZ BERMUDEZ,
dentro del proceso radicado 68001.3104.004.2011.00076 NI. 25213.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a GUZMAN PEREZ BERMUDEZ la pena acumulada de 289
meses de prision, impuesta en virtud de las sentencias proferidas en su contra el
15 de abril de 2013 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de esta ciudad, por el
delito de homicidio agravado, en concurso homogéneo con el ilicito de homicidio en
grado de tentativa, en concurso heterogéneo con porte ilegal de armas de fuego, y
el 28 de agosto de 2015 por el Juzgado Penal del Circuito Especializado en
Descongestién de Cdcuta, por el delito de concierto para delinquir agravado. El
sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el
11 de diciembre de 20111

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio de
redencién de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
18867323 312 ESTUDIO 01/10/2020 AL 17/12/2020 SOBRESALIENTE BUENA

Con relacion a los certificados 18738514 del periodo de julio a diciembre de 2022 y
18851514 de enero a marzo de 2023, no se reconocera redencion de pena,
comoquiera que fueron estudiados y reconocidos mediante auto del 19 de mayo de
2023.

Efectuados los demas computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion _de pena al

1 Folio 5, Boleta de detencién No. 346



LEY 906 DE 2004

CPMS BUCARAMANGA

C/ GUZMAN PEREZ BERMUDEZ
C.C. 1.133.589.000

NI. 25213

sentenciado de 26 dias por actividades de estudio, los cuales se abonaran como
descuento a la pena de prisién impuesta.

2. RESPECTO DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

El pasado 18 de julio se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional en
favor del sentenciado. Para tal efecto, el establecimiento carcelario allega la
siguiente documentacion:

- Resolucion No. 410 00846 del 13 de julio de 2023 expedida por el Consejo
de Disciplina, con concepto favorable de libertad condicional, la cartilla biografica y
certificado de conducta.

A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Cédigo Penal regula
el instituto de libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez, previa
valoraciéon de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1- Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2-  Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusidon permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria, o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios,
el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

De esta manera, al examinar los presupuestos que exige la norma para la
procedencia del subrogado, se observa que el sentenciado se encuentra privado
de la libertad por cuenta de este asunto desde el 11 de diciembre de 2011, tiempo
gue sumado a las redenciones de pena reconocidas de 142 dias (19/03/2015), 104
dias (03/05/2016), 54 dias (04/01/2017), 70 dias (08/08/2017), 152 dias
(26/09/2018), 122 dias (27/07/2021), 89 dias (04/01/2022), 59 dias (13/10/2022),
56 dias (23/12/2022), 76 dias (19/05/2023) y 26 dias reconocidos en la fecha, arroja
un total de pena ejecutada de 171 meses y 5 dias.

Comoquiera que fue condenado a la pena acumulada de 289 MESES DE PRISION
se advierte que se encuentra distante de cumplir el quantum de las tres quintas
partes que alude el articulo 64 del Cdédigo Penal que corresponde en este caso a
173 meses y 12 dias, motivo por el cual no resulta posible la concesiéon del
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beneficio ante la ausencia del primer presupuesto de caracter objetivo, sin que sea
necesario entrar a examinar los demas requisitos contemplados en la norma.

En consecuencia, se negard la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado GUZMAN PEREZ BERMUDEZ, comoquiera que no se retnen los
requisitos legales previstos en el articulo 64 del Codigo Penal.

3. OTRAS DETERMINACIONES

3.1 PERJUICIOS. Teniendo en cuenta que no obra informacion respecto de
condena en perjuicios, se ordena oficiar al Juzgado Cuarto Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, para que informe si se adelanto el
incidente de reparacion dentro del proceso radicado 68001310400420110007600
y en el evento de haber concluido, allegue copia de la decision, para que obre
dentro del expediente, a efectos de constatar si se satisfacen o no los requisitos
legales para la procedencia del beneficio juridico que reclama el sentenciado.

3.2 REDENCION. Con el fin de atender solicitud de redencién de pena, se dispone
solicitar al EPMSC AGUACHICA y CPAMS GIRON, para que remita los certificados
de cdmputo y conducta de los periodos de diciembre de 2011 a julio de 2013 y de
julio de 2018 al 30 de junio de 2019, respectivamente, que se encuentren
pendientes de reconocimiento de redencion de pena al sentenciado GUZMAN
PEREZ BERMUDEZ.

3.3 INSOLVENCIA ECONOMICA. Ante la manifestacion de carecer de recursos
para realizar el pago de los perjuicios a la victima, multa o pdliza, se dispone dar
inicio al tramite incidental de insolvencia para establecer la capacidad econémica
del sentenciado, se dispone a través de Asistencia Social realizar un informe de las
condiciones socio- econémicas, pudiendo oficiarse a las diferentes entidades.

3.4 ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL. Sepreviene al procesado para que allegue
manifestacion expresa de la direccion donde residira, el vinculo familiar y social que
tiene en esa direccion, para lo cual deber& remitir otros elementos que considere
pertinentes para demostrar que tiene un domicilio cierto, a efectos de acreditar el
requisito de arraigo que exige la norma.

Respecto del numeral 3, no procede recurso alguno.
Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado GUZMAN PEREZ BERMUDEZ
redencion de pena de 26 dias por concepto de estudio, conforme a los certificados
TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la pena de prision
impuesta.
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SEGUNDO.- NO se reconocerd redencion de pena de los certificados 18738514
del periodo de julio a diciembre de 2022 y 18851514 de enero a marzo de 2023,
comoquiera que fueron estudiados y reconocidos mediante auto del 19 de mayo de
2023.

TERCERO.- NEGAR la libertad condicional solicitada en favor del sentenciado
GUZMAN PEREZ BERMUDEZ, segun las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

CUARTO.- Por el Centro de Servicios Administrativos, dese cumplimiento al
numeral 3. “OTRAS DETERMINACIONES”.

QUINTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio la libertad por pena cumplida en favor del
sentenciado OSCAR EDUARDO SERRANO RINCON, dentro del proceso radicado
68001-6000-159-2014-04027-00 NI. 26043.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a OSCAR EDUARDO SERRANO RINCON la pena
acumulada® de 102 meses de prision impuesta en auto del 21 de septiembre de
2018 con ocasion a las sentencias emitidas por: el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Bucaramanga en Descongestion de fecha 26 de noviembre de 2014 y
la del Juzgado Octavo Penal Municipal con funcién de conocimiento de
Bucaramanga calendada 18 de enero de 2018, por los delitos de fabricacioén, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones y hurto
agravado en grado de tentativa, dentro del proceso radicado 68001-6000-159-
2014-04027-00, a quien mediante auto del 29 de mayo de 2020 le fue concedido el
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria en la calle 28 No. 9E-10 Alares,
Barrio La Cumbre del municipio de Floridablanca.

2. Por auto del 22 de julio de 2020 le fue concedida la libertad condicional al
sentenciado OSCAR EDUARDO SERRANO RINCON, la cual no se ha
materializado comoquiera que no ha cumplido con las obligaciones establecidas de
pago de caucién prendaria y suscripcién de diligencia de compromiso.

3. Se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta actuacion desde el 14
de septiembre de 2015, tiempo que sumado a las redenciones de pena concedidas
de 75 dias (16/02/2017), 46 dias (06/02/2018), 34 dias (19/02/2019), 14 dias
(17/10/2019) y 55 dias (22/07/2020), lo que arroja un total de 101 meses y 26 dias
de pena ejecutada.

Se advierte entonces, que el penado se aproxima por escasos cuatro (4) dias al
cumplimiento de la condena impuesta, por lo que se ordena su LIBERTAD
INCONDICIONAL a partir del 30 de julio de 2023. Librese la respectiva boleta de
libertad ante el centro carcelario.

4.-  Se declara ademas de acuerdo al articulo 53 del Cadigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas a partir del 30 de julio de 2023, debiendo oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion
dando informe de la misma.
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5. Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese esta
decision a las mismas autoridades que se entero la sentencia.

6. Con relacién a los autos del 11 de febrero de 2022, mediante el cual se da
inicio a la revocatoria del sustituto de prisién domiciliaria y adicionado el pasado 7
de marzo de 2023, el Despacho se abstiene de resolver de fondo el tramite previsto
en el articulo 477 del CPP, toda vez que en la fecha se concede la libertad por pena
cumplida.

Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias al Centro de
Servicios Judiciales para el Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para su
archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado OSCAR
EDUARDO SERRANO RINCON, identificado con C.C. No. 91.491.505, a partir del
30 de julio de 2023, dentro del proceso radicado 68001-6000-159-2014-04027-00
NI-26043.

SEGUNDO. - ORDENAR su LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA
CUMPLIDA en razdén de este asunto a partir del 30 de julio de 2023. Librese la
respectiva boleta de libertad ante el Centro Penitenciario. En caso de ser requerido
por otro proceso, debera ser puesto a disposicion de la autoridad competente.

TERCERO. - Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se
entero la sentencia.

CUARTO. - Declarar legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas a partir del 30 de
julio de 2023, debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacién dando informe de la misma.

QUINTO. - El Despacho se abstiene de resolver de fondo la revocatoria de
la prisién domiciliaria, por sustracciéon de materia.

SEXTO. - Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las
diligencias al Juzgado de origen, para su archivo definitivo.

SEPTIMO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

MARIO ALEXIS
: MARIN LEON
Identificacion 71.273.245

Lugar de reclusion | CPAMS GIRON

~ Sentenciado

Delito(s) Fabricacion trafico o porte de estupefacientes agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004
- Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzaado 5° Circuito ;
uzg Penal CooRkionto Tunja 05 | 12 | 2011
Tribunal Superior | SalaPenal | - - X :
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas = - :
Tribunal Superior que acumulé penas 3 - - .
Ejecutoria de decision final 05 | 12 | 2011
Inicio
Fecha de los Hechos Final 19 109 [ 2010
: : e Monto
Sanciones impuesta W oo | w
Pena de Prision %4 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 54 - p
Pena privativa de otro derecho 3 e =
Multa acompaniante de Ia pena de prision 2.66 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos : %
T \ : Diligencia Periodo de prueba
Mecanismo sustitutivo Monto Compromlsc;4
otorgado actualmente | caucion : : )
2 g Sisuscrita | o coia | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena 3 2 £
Libertad condicional | s i
Prision Domiciliaria .
Ejecucion de la Fecha Monto
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—-
o DD HH
Pena de Prision DD MM E‘%j:%‘zﬁl?a’f .
Redencion de pena 23 03 '%TT TWilE
Redencion de pena 25 04 [2023 | U8
Privacion de la Inicio - 2l B ML ; .
libertad previa Final - - it o
Privacion de la Inicio 18 05 [ 2021 | o5 | 12 .
libertad actual Final 30 06 | 2023
CONSIDERACIONES
1. Competencia

obre redencion de pena, segun el
o establecido en el articulo 2 del
en el CPAMS

Este despacho es competente para resolver peticion s
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a I
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el intemo se encuentra

GIRON.
2, Redencion de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Estudio Calificacion de
Certificado hecd Hast H Redime Actividad y
esde asta oras Mezsa 7 DIEE Conducta
Ene. Mar. Sobresaliente -
18862381 2023 2023 378 01 02 Ejemplar
3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 01 meses, 02 dias.

Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 33 meses 06 dias de prision,
de los 54 meses que contiene la condena.

De otra parte, se oficiara a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho
los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde abril de
2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos de
estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena. En igual sentido se

reitera a dicho establecimiento carcelario para que remitan los documentos de que

trata el articulo 471 del CPP respecto del sentenciado para resolver sobre libertad
condicional.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

Powered by @ CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencién de pena en cuantia de 01
meses 02 dias.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 33 meses 06 dias
de prision, de los 54 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde abril
de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a
efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

4. REITERAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan los documentos
de que trata el articulo 471 del CPP, respecto del sentenciado para resolver
libertad condicional.

5, PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autentiddad de la
actuacion judidal en estos sitios web:

2 [g o

Y eSethad T

$ 8

NANDO LUNA OSORIO
JUEZ s .
Presentziion, tramie e incorporacion da memoriales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepddnslo de comunicadones inctiudonales jo1epbuc@cendoj.ramajudicial. gov.co
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BUCARAMANGA, 06

TGV ]

= JULIO — 2023
ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
e ANTECEDENTES
Este despacho vigila actualmente Ia ejecucion de la siguiente condena, asi:
——
! MARIO ALEXIS
ciado H
/Sjjtf",_'_h MARIN LEON
|dentificacion 71.273.245
Lugar de reclusion | CPAMS GIRON
A,m Fabricacion trafico o porte de estupefacientes agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004

L T oiieiierry -1

Providencias Judiciales que Fecha i
contienen la condena DD | MM | AAAA f
Circuito ) |
Juzgado &° fenal Conocimiento Tunja 05 | 12| 201 ‘
Tribunal Superior | Sala Penal | Z
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal
Juez EPMS que acumuld penas -
Tribunal Su erior que acumulé penas - - 5
Ejecutoria de decision final 05 |12 | 2011
Inicio
Fecha de los Hechos Fingl 19 109 | 2010
Monto
Sanciones impuestas w oo |
Pena de Prision = 4 |- -
Inhabilitacion ejercicio de derechos funciones pliblicas 54
Pena privativa de ofro derecho L 5 = z
Multa acompafiante de la pena de prision AS_’\MV/
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos o
(”DWW Periodo de prueba
Mecanismo sustitutivo Mon.t’o Compromiso
otorgado actuaimente | caucion
B
Susp. Cond. Ejec.Pena | - |
Libertad condicional | -
Prision Domiciliaria | - -

112
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CONSIDERACIONES
1. Competencia ,
Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segn e|
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademés, conforme a lo establecido en el articulo 2 de|
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque la vigilancia del interno se encuentra
en el CPAMS GIRON.

2. Redencion de pena en el caso en concreto _ '
Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de

actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Estudio Calificacion de
Certificado Redime Actividad y
Desde | Hasta | Horas uece T pine Conducta
Abr. Abr. , ; Sobresaliente —
18879582 2003 2003 108 09 Ejemplar

3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 09 dias. ;

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 09
dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad dela
actuadidn judicial en estos sitios webs:

dicial.gov.ct;
Recepddnsiodecomuniadonesinstiudorles  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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BUCARAMANGA, 26 — JULIO — 2023
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ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticion de Prision domiciliaria por
cumplimiento de la mitad de la condena.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la fibertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

o DEIVIS
Sentenciado- CASTRO AREVALO

Identificacién 12.524.752

Lugar de reclusion | CPAMS GIRON

Delitos) Homicidio agravado — Fabricacion, tréfico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o municiones

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha

contienen la condena bo | Mw | AAmA

Juez que acumulé penas J01 EPMS 06 : 08 | 2020

BUCARAMANGA

Tribunal Superior que acumulé penas

Ejecutoria de decisién final 15 1 04 | 2021

Inicio 27 | 11 ] 2012
Final 15 | 03 | 2013

Fecha de los hechos

Sanciones impuestas W | oo ™
Pena de Prision 297 | 07 12

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones piiblicas 240 | - -

Pena privativa de ofro derecho

Multa acompaiiante de la pgna de prisidn

Multa en modalidad progresiva de unidad muita

Petjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencla Compromiso | - Periodo de prueba

otorgado actuaimente | caucién Stsuscrita | Nosuscrita | W | DD HH

1/6
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Susp. Cond. Ejec. Pena - - - s | - o
Libertad condicional - - - - - - .
Prision Domiciliaria | - | - R | i
- Ejecuciéndela T Fecha 1 Wonto

~ Penade Prisién DD | MM | AAAA | MM | DD | HH
Redencién de pena 27 09 [ 2017 | 08 | 11 | -
Redencion de pena 07 10 | 2019 | 07 - -
Redencion de pena 06 08 | 2020 | 06 08 -
Redencion de pena 14 04 | 2021 | 03 01 -
Redencion de pena 25 06 | 2021 | 01 01 -
Redencion de pena 23 02 | 2023 | 06 02 -
Redencion de pena 14 07 | 2023 | 02 25 -
Privacion de la Inicio 5 - - . 1
libertad previa Final = = 2
Privacion de la Inicio 15 03 | 2013 124 | 10
libertad actual Final 25 07 | 2023 i
Subtotal T 158 | 28 L
CONSIDERACIONES .
1. Competencia

i
e
e

Este Despacho es competente para resolver peticion sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el CPAMS de Giron.
Asi mismo, segln el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse de oficio
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de
los respectivos requisitos.

'_

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000,
la exclusion de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

e
G

G
S

e
G

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision se encuentra previsto en el ar. 38G de
la L. 599/00 (adic. art. 1° L. 1709/14) y es procedente estudiar la aplicacion del instituto.
Sus requisitos son concurrentes, no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de
alguno de ellos; solo si se cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable

G
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conceder el mecanismo. Esta modafidad de prision domiciliaria requiere (CSJ SP1207-
2017; AP3308-2016):

- Que el sentenciado haya cumplido la mitad de Ia pena impuesta.

Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 158
meses 28 dias de prision de los 297 meses 07 dias, 12 horas a que fue condenado.

La mitad de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 148
meses 18 dias, lapso con el que en efecto se satisface la mitad de la pena impuesta en
su contra.

- Que no se trate de alguno de los delitos alli enlistados.
Las conductas punibles de Homicidio agravado y fabricacion trafico porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o municiones, objeto de la sentencia condenatoria,
que pesa sobre el penade, no se encuentra expresamente enlistada como delitos
exceptuados para beneficiarse de dicho mecanismo sustitutivo.

- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima

Tal y como aparece demostrado en el lugar donde va a residir no se encuentra viviendo fa
victima del ilicito.

- Demostracién de arraigo social y familiar del sentenciado.

El arraigo es el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi coma por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

El penado tiene establecido su domicilio en la Carrera 11 con calle 14 casa N° 4 del Barrio
1 de mayo del Municipio de Santana Magdalena. De ello da cuenta declaracién
juramentada de Julio Martin Lagos, asi come recibo de servicio publico.

4. Decisién para el caso en concreto.

En estas condiciones resulta procedente conceder al sentenciado el beneficio contenido en el
art. 38G del GP toda vez que cumple satisfactoriamente todos sus requisitos.

Lo anterior previo el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

Forma,de ‘cumplimiento de la

Enel lugar de residencia, ubicado en la Carrera 11 con
calie 14 Casa N° 4 Barrio 1 de Mayo Santa Ana

=t :_|_.:_';'____;:_.i':|| de lfz.}jena Magdalena,
Su diligencia de De forma presencial o de manera virtual (remota).

com iso del art 38B#4CP.
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Obiigacimes que  debera
aceptar en la dillmda ‘de

compromiso,

El sentenciado debera permanecer en el lugar de
residencia.

No cambiar residencia sin autorizacion previa del
funcionario judicial.

Que en el evento que exista condena en peruicios,
sean reparados los dafios ocasionados con el delito en
el TERMINO JUDICIAL DE 05 DIAS HABILES a partir
de la fecha de la presente decision. El pago de la
indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, saive que demuestre insolvencia.

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial
que vigile el cumplimiento de 1a pena cuando fuere
requerido para ello (atender fas citaciones de
Asistentes Sociales del CSA para hacer verificacion
especial de fas condiciones de cumplimiento de la
pena - CSJ Ac. PCSJA18-11000}).

Pemmitir la entrada a la residencia de los servidores
plblicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de Ia reclusidn.

Cumplir condiciones de seguridad impuestas en la
sentencia, las contenidas en reglamentos det INPEC y
estas adicionales: (i) Permanecer en el lugar de
residencia, estudio o trabajo y horarios autotizados; (ii)
Observar buena conducta.

$800.000

en efectivo. |

680012037001 del Banco Agrario

ot dogaudion, || Pz e cumpatia desequros o gaas bncara
El control sobre esta medida sustitutiva sera ejercido
por el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
g;n“ltl’c‘i’:lfga‘“ "“"'“”‘_P*W“ Sequridad con apoyo del INPEC, el cual deberd
h realizar visitas periodicas a la residencia del

condenado e informar al Despacho Judicial.

Se instatara alguna de las modalidades de mecanismo
de_vigilancia electronica (arts. 3-12 D. 177/08, modif.
D. 1316/09). Sin embargo, se precisa que el reclusorio
{INPEC) debe entregar "sin dilaciones" el brazalete
. electronico {CC T-267/15; SU122/22}, y si no hubiere
. T la_posibilidad “inmediata” de hacer adjudicacion de
:1:2?2:;": de VM dicho mecanismo, se dispone desde ya como

reemplazo del dispositivo de vigilancia electronica "las
visitas aleatorias de contro] a la residencia del penado”
-art. 29 A L, 85/93- {cfr.. CC T-265/17). La colocacién
del dispositivo no constituye un requisito previo para la
concesién del beneficio (CSJ STP6279-2022). La

ausencia de suministro de dicho dispositivo es
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responsabilidad de tas autoridades y no det imputado
0 acusado (CSJ STP14283 -2019; STP4078-2015;
STP1815-2021).

Adver!amzia sobre eventual
revocacion del sustituto (art. 477
CPP)

De existir motivos para negar o revocar el mecanismo
sustitutivo se pondran en conocimiento del condenado
para dentro del término de 3 dias presente las
explicaciones pertinentes. La decisién se adoptara por

auto motivado en los 10 dias siguientes.

Una vez cumplido con lo anterior, se ordenara al penal el traslado al lugar de
residencia.

Por dltimo, en atencién a que el domicilio reportade se encuentra ubicado en el municipic
de SANTANA MAGDALENA, se dispone que una vez ejecutoriado el presente auto, a
través de la Secretaria de los Juzgados de Ejecucion de Penas de Bucaramanga, se
remitan las diligencias para que la vigilancia de la pena se continlie efectuando por los
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas De Seguridad de SANTAMARTA (M).

- Aclaracion final,

El despacho debe dejar constancia que si se presento dilacion en la resolucién de asunto
la misma es "debidamente justificada” ya que histdricamente este juzgado ha padecido
de una "acumulacion procesal estructural” que supera la capacidad humana de los
servidores que lo integran, ya que: (i} Segiin (ltima estadistica oficial a diciembre de 2022
el despacho vigila 3896 condenas y es el quinto juzgado mas congestionado del pais; (i)
se han elevado muiltiples peticiones para continuacién de medidas de descongestion, el
envid de expedientes al nuevo juzgado ha side gradual y se ha reclamado redistribucion
de expedientes o suspension del reparto; {jii) diaria y semanalmente et despacho se
ocupa de resolver multiples asuntos urgentes en el término de la distancia (emision de
drdenes de excarcelacion, legalizacion de capturas, extinciones por pena cumplida,
realizar visitar carcelarias a seis penitenciarias, establecimientos psiquidtricos vy
estaciones de policia); (iv) los egresos a la fecha han side superiores a los trimestres
anteriores desde que tomé posesion en cargo de 01/12/2022.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER al sentenciado la Prisién domiciliaria por cumplimiento de la mitad
de la condena, supeditada la suscripcion de diligencia de compromiso y prestar
caugion, en la forma indicada en la parte motiva de esta providencia.

2. ORDENAR AL INPEC EL TRASLADO del sentenciado al lugar de su domicilic
indicado, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo.
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. CUMPLIR DE INMEDIATO ia presente orden al tratarse de decision relativa a la
libertad.

DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de
158 meses 28 dias de prision de los 297 meses 07 dias 12 horas a que fue
condenado.

. Una vez ejecutoriado el presente auto a través del CSA REMITIR POR
COMPETENCIA las diligencias para que la vigilancia de la pena se continle
efectuando ante los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTAMARTA, (R.} de conformidad con lo consignado en la parte
motiva de este proveido

. NOTIFICAR PERSONALMENTE al intemo(a) esta providencia {art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autonidad penitenciaria Ja cual
dejara constancia de ello, o iguaimente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Rexepxcidn stlode comunicadones insthudcrales  j01epbuc®cendoj.ramajudicial gov.co
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f e - R JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
\W) MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver |la solicitud de prisién domiciliaria elevada en favor del PL ANDRES
MAURICIO TARAZONA MANCILLA identificado con la C.C 91.531.766,
privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. ANDRES MAURICIO TARAZONA MANCILLA cumple pena principal de 48
meses de prisién y accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo lapso, impuesta el 28 de marzo de 2023
por el Juzgado Octavo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, tras ser hallado responsable del punible de hurto calificado y
agravado, en concurso homogéneo y sucesivo, en concurso heterogéneo con
concierto para delinquir, por hechos que datan de marzo y abril de 2021;
negandole los subrogados penales.

2. El PL solicita la prision domiciliaria como sustitutiva de la pena
intramural, con fundamento en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000
promulgado por la ley 1709 de 2014, modificado por el articulo 4 de la Ley
2014 de 2019, que senala:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumpliréd en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y
4 del articulo 38B del presente coédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores;, uso de menores de edad para la comisién de delitos; tréafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia

NI 30902 Rad: 680016100000202200064
C/: Carlos Andrés Chapetdon Santos

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Prisién domiciliaria

Ley 906 de 2004
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NI MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

organizada;, administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusion, cohecho propio;, cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico;, enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuaciéon penal, amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trafico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno,
soborno en la actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracion, destruccion material probatorio, no tendrén el beneficio de que
trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, sefalan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En
todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo 4. Que se garantice mediante
caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de
residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial; b) Que dentro
del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. EI pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad
judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademéas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC
para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

3. De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto

respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

NI 30902 Rad: 680016100000202200064
C/: Carlos Andrés Chapetén Santos

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004
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3% Los delitos por los que fue condenado son los de hurto calificado y
agravado y concierto para delinquir, que no se encuentran excluidos de la

concesién del subrogado.

3.2 Frente al cumplimiento de la mitad de la pena equivalente a 24 meses

de prisiéon - la condena es de 48 meses de prision — SE SATISFACE, pues
el ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 30 de junio de
2021, por lo que a la fecha lleva 24 meses 27 dias, sin redenciones de pena.

3.3 En punto del arraigo personal, familiar y social, se allega: (i)
Certificacion de la Secretaria de Gobierno y Participaciéon Ciudadana de
Piedecuesta — Santander en el sentido que el PL es vecino de dicho
municipio en la direccion carrera 3A No 2N - 28 barrio el Refugio; (ii)
Declaraciéon juramentada de Ana Milena Bernal Carrefio afirmando ser la
compafiera permanente del ajusticiado y estar dispuesta a recibirlo en su
inmueble ubicado en la direccion sefialada y; (iii) recibo de servicio publico

para corroborar la existencia del mismo.

3.4 En virtud de lo anterior, ante el lleno de los requisitos legales
establecidos para el reconocimiento de la prisién domiciliaria, se accede a
lo deprecado, estableciendo como lugar de cumplimiento el inmueble
determinado por el penado, previa caucién prendaria por valor de doscientos
mil pesos ($200.000), no susceptible de poéliza judicial y suscripcién de
diligencia de compromiso a términos del art. 38 B del C. P.

Cumplidas las obligaciones a cargo del penado, se librard comunicacién ante
el CPMS Bucaramanga a efectos de ser trasladado el PL a la residencia
indicada, previa verificacion de requerimientos de alguna autoridad judicial
a fin de cumplir sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o

invasiva de su libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a su disposicién.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

NI 30902 Rad: 680016100000202200064
C/: Carlos Andrés Chapetén Santos

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Prision domiciliaria
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PRIMERO: CONCEDER el sustituto de la prisién domiciliaria a ANDRES
MAURICIO TARAZONA MANCILLA, de conformidad con lo expuesto, previa
caucion prendaria de doscientos mil pesos ($200.000), no susceptible de
poéliza judicial y suscripcién de la diligencia de compromiso.

SEGUNDO: LIBRENSE las comunicaciones a fin de materializar el traslado
del PL a la carrera 3A No 2N - 28 barrio El Refugio de Piedecuesta -
Santander, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo, indicandose a
las directivas del CPMS Bucaramanga que deben verificar si el mencionado
tiene requerimientos pendientes de alguna autoridad judicial a fin de cumplir
sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o invasiva de su
libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a disposicién de quien asi lo

requiera.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CARLOS

NI 30902 Rad: 680016100000202200064
C/: Carlos Andrés Chapetén Santos

D/: Hurto calificado y agravado

A/l: Prisién domiciliaria
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EJECUCION DE PEN
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANSAY

BUCARAMANGA, 27 — JUNIO = 2023
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ASUNTO
Procede el -despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

. JUAN CAMILO
Sentenciado | yANRIQUE RAMIREZ
Identificacion 1.095.953.934
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA
i Delito(s) Homicidio Agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004
’ Providencias Judiciales que ; Fecha
i contienenlacondena -~~~ DD | MM | AAAA
Juzgado 10° | _Penal | Circuito [ Bucaramanga | 21 | 05 2019
Tribunal Superior | _SalaPenal | - R S e
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal o I N
Juez EPMS que acumuld penas z < |z b=
Tribunal Superior que acumuld penas - = s e S
Ejecutoria de decision final (ficha técnica) . 21 | 05 | 2019
Fecha de los Hechos —IFT—::;—‘T _—_071: 2018 |
] B — | Monto
© Sanciones impuestas ETHER [ HH
Pena de Prision 200 | ) .= 4
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones pblicas 200, Jeif alies
Pena privativa de ofro derecho P L] MO TS IS
Multa acompaiante de la pena de prision | RN o s 01200,
Multa en modalidad progresiva de unidad multa igililos 202005
Perjuicios reconocidos 5
Mecanismo sustitutivo | Monto |- Diligencia Compromiso MML@QL
 otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | LODA| G HH -
Susp. Cond. Ejec. Pena - : :
Libertad condicional - -
Prision Domiciliaria -
Ejecucion de la ~ Fecha : Monto
| PenadePrision | 00 mon| wn | o0 | W
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—a 03 [2021 | 02 [ 18 [ -

o [ 0_[2

E::i:"”"““ﬁ" e o1 2022 of [ 20 |
[ Redencndopelt 177 |71 [2022 [ 01 [ |
R o0 de pend 29| 0 [ 203 | 01 | % |

Privacion de la gi::; - . - ] )
libertad previa_____| :
Privacion de la Inicio 05 08 gg;g sl | .
libertad actual | Final 27 06
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redeqcién de pena, segin ef
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademés, conforme a lo establecido en el articulo 2 de|
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el inteno se encuentra en el CPMS

BUCARAMANGA.

2. Redencidn de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Trabajo Calificacion de
Certificado Redime Actividad y
Desde | Hasta | Horas Meeze | Dige Conducta
: Ene. Mar. Sobresaliente -
18851677 2023 2023 424 5 el Regular- Buena

3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 27 dias.

Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 67 meses 05 dias de prision,
de los 200 meses que contiene la condena.

De otra parte, se oficiara a la direccion del CPMS BUCARAMANGA, para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde abril de 2023, ala fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta
a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, :

RESUELVE
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1. :iEagONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 27

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 67 meses 05 dias
de prision, de los 200 meses que contiene la condena.

¥ OFICIAR a la direccion del CPMS BUCARAMANGA, para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el
sentenciado desde abril de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva
calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento
de redencion de pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04: arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o iguaimente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

5; PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

csjepbuc@cendm ramajudsual.gov o
j01epbuc@cendoj.ramajudicial gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENASY -

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 24 — ABRIL  — 2023
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ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

[ ~_Sentenciado

| LUIS ALFONSO
MONTESINOPINTO

" \dentificacion | 1.096.954.215

Lugar de reclusion - | CPMS BUCARAMANGA

Fabricacion, traﬁgb, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partés o municiones agravado, hurto calificado y

~ Delito(s) | agravado; seciiestro simple-y homicidio agravado en grado de
: | tentativa-Tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes en la
o e ) modalidad de portar. < - it J
Procedimiento | Ley 600 de 2000 A L
~ Providencias Judicialesque = : 3 Fecha
S contienenlacondena -~~~ |. DD | MM | AAAA
Juzgado | Penal | TR - e -

| SalaPenal ‘| - - -

| Tribunal Superior

~ Corte Suprema de Justicia, SalaPenal -~ - i

Juez EPMS que

Tribunal Superior que acumulo penas-

acumulo penas | . JIEPMS 28 |02 | 2023

Tribunal Superior que redosificé pena | Sala Penal Bucaramanga | - -

Ejecutoria de decision final : e . [, s
. Inicio | 04 | 02 | 2017

- Mult

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones pubic ¥ LENT T
Pena privativa de otro derecho® - - —— 231 SMLWV

Multa acom afiant ap :
aen modalidad progresiva de unidad multa

~_ Fechade los Hechos - 1 ; 16 | 07 [ 2017
o I - final 29 | 07 | 2017
R S - Monto
o ;- Sanclones IMpueeis Al iRl o [T
L paadeprson o [B8LE

.'(Jblic"as ~|.240 .

o de la pena de prision

Perjuicios reconocidos-: 2
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Mecanismo sustitutive | Monto -~ [~ Diee:
otorgado actualmente cau::‘ltgh j sl:i:?::;: comio St
Susp. Cond. Ejec. Pena - e s
Libertad condicional - :
Prision Domiciliaria . |
' Ejecuciondela = | Fecha Monto
_ Penade Prision - DD er;l:la AMAA | MM Mo;\;o HH
s Redencion de pena 14 12 12020 | 00 | 23 | -
L Redencion de pena” 16 04 |20 o4 |
Redencion de pena 30 07 2021 | 04 | 08
Privacion de la - Inicio - : -
libertad previa Final., 5 2 £
Privacion de la Inicio |18, | 10 | 2017
| libertad actual “Final |24 | o4 a3 56"
. CONSIDERACIONES

1. Competencla

Este despacho es competente para resolver petlcmn sobre redencion de pena, segin el
art."38'de la Ley 906 de 2004. Ademas conforme a lo establecido en el articulo 2 del

Acuerdo PCSJA20 11654 del 28/1 0/2020 porque elinterno sé encuentra en la Reclusion
de mu1eres de Ia c1udad ' :

2

Redencnon de pena en el caso en concreto .

Se mcorpora a’la actuamon documentaCIon sobre evaluacion y -certificacion de
actividades de redencuon de pena, y eva|ua010n dela conducta a5| :

j Perlodo Estudio Calificacion de
Certificado Li s Redime - Actividad y
M Desde Hasta .qufag_- Meses | Dias Condutia
16206387 | 0 T T | 0| [P
01Jul | 02Agos. -| . | o "r t
nalaonat. |20 P Nt R obresaliente-
18293649 18 Agos | 30.Sept | 306 00 2% Ejemplar
2021, | 2021
Qct Dic; 4 00 20 Sobresaliente-
18388784 | onoi | opaiya b B M L Eenplr
S e e e o] e e . | Sobresaliente-
18737469 _A§)°2"2 : jz'?)'fzxx 243 | 00 |20 | Ejomplar J
4 -ﬁeriodo Trabajo Ca;:iﬁfca_;ié: de
= . Redime _ ACUVICAC Y
Certificado | 4o | . Hasta | HO™@ [feqes' " Dias ' 'condrcu:
il Al e | Sobresaliente -
03Agos. | 17Ag0s- | g4 | 00 | 05 Ejemplar
18293649 | 7021 2021 ! —
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‘ ' Abil | dun. , Sobresaliente-

En tanto que, no podran ser objeto de reconocimiento, 20 horas trabajadas del
01/10/2022 al 24/10/2022, contemdas en el certificado de computos nimero 18737469
por no haber sido para entonces su desempefio calificado como deficiente.

3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuard reconocimiento por concepto de
redenCIon de penaen cuantla de 03 meses.

De otra parte, se declarara que el mterno ha cumphdo una penahdad de 78 meses 09
dias de prision de la pena acumulada de 256 meses, 09 dias de prision.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURlDAD DE BUCARAMANGA

| RESUELVE

e RECONOCER a favor del sentenmado una redencmn de pena en cuantia de 03
meses. - :

. 2.°NO RECONOCER redenc:lon de pena por20 horas trabajadas del 01/10/2022 al

- 24/10/2022, contenidas.en el certificado de computos numero 18737469 por no
haber sido para entonces su desempeﬁo calificado como deficiente.

3. DECLARAR'que el interno ha cumplido una penalldad de 78 meses 09 dias
de prlsuon dela rena acumulada de 256 meses, 09 dlas de pnslon

‘4. RECISAR que proceden recursos de reposicion y apelamon

e 'NOTIFIQUESE«Y__CUMP_LASE

. Puede constatar autenticidad dela
amnodnwna!mestossmsweb
N

; Y, m;eph:c@ca\dojmajudmlgw 0 )
" Plepbuc@cendojramajudidal gov.co
Email uzgado (séloacuonesoorsﬁnmnales) jOlepbucammﬁuxipnala@oendoi;amaiudicbl.gw.w
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 13 — JUuLIO — 2023

* k

* Kk Kk
*k Kk

*k kk kk

*
o

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.

Este despacho vigila actu

ANTECEDENTES

almente la ejecucion de la siguiente condena:

: WILSON DE JESUS
| Sentenciado MOLINA CARDONA
Identificacion 79.408.142
Lugar de reclusion | EPMSC Barrancabermeja
Delito(s) Actos sexuales con menor.de catorce afos agravado en
» concurso homogéneo y sucesivo.
- Procedimiento Ley 906 de 2004
; Providencias Judiciales que , Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 1° | Penal |  Circuito | Bamrancabermeja | 29 | 08 | 2014
Tribunal Superior | _Sala Penal | Bucaramanga 23 | 06 [ 2017

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal ¢ - -

Juez EPMS que acumul6 penas - g

Tribunal Superior que acumul penas

Ejecutoria de decision final (ficha tecnlca) 19 | 07 | 2017
.| Inicio - - | 2010
Fecha de los hechos Final S 06 | 2011
: : : 5 Monto
Sanciones impuestas i .l wn L0 aH
Pena de Prision 200
[ Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones piblicas 200 - -

Pena privativa de otro derecho

Multa acompaiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo‘  Monto | Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Si suscrita | No suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - e 5
Libertad condicional B x x
Prision Domiciliaria - -
Ejecucion de la . Fecha
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e RS
Pena de Prisién 0D '3'7‘ (33?3' AR ~~';ﬂ
Redenciondepena | 26 0|19 | 02 B
" Redenciondepena | 18 oo | 02 | 06 —
o Redenciondepena | 13 Ot [ [
i Redenciondepena 23 0 221 | 02 T
Redencindepena 13 I i % T T—
~ Redencindepena | 24 | 04 LEELT St
Privacion de la Igncu; S R e, B ) .
libertad previa ina - : il b
Privacion de la Inicio 17 | 08 {2900 142 | 26 | .
libertad actual Final 13 07 | 2023 J\}
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segin el
art. 3844 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademés, conforme a lo establecido enelar,
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuity

penitenciario y carcelario de Bucaramanga.
2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semanay horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajoy
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena’
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de Ja Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempeiio; y el art, 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad'
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). EI despacho considera que lo méas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisién de falta grave 0
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacién).
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3, Caso concreto,

i ; .
?:nfgrcn(ig)gr; : :a actuacion documentacion provenient del plantel penitenciario, y
Ntes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

e .
Actividad de Trabajo

Certificado Periodo Horsé Evaluacion | Evaluacién |  Redencién
Desde | Hasta Desempefio | Conducta | Meses | Dias
Jun,

10062902 | it | ¥R | a0 | Sobresalente| Ejmpir | 00 | 03
Ene.

1061068 | %a{g, 509 | Sobresaliente | Ejempler | 01 | 08

Actividad de Estudio
18062942 ;g? 9 280e1p g | 282 | Sobresaliente Ejemplar | 00 | 24
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 02 meses, 05 dias.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 188 meses 15 dias de
prision, de los 200 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR ala direccion del EPMSC Barrancabermeja, para que remitan al despacho
los certificados de computos de actividades realizadas porel sentenciado desde abril
de 2023 ala fecha, todo ello junto con la respectiva calficacin de conducta @ efectos
de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena. e

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4
L.90B/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejard constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de 2
mad&jmﬁdalmestossiﬁos“v&eb:

mjepi:uc@éndoj.ramajudidal.gov.oo
jOlepbuc@cendoj.mmajudidal.gov.oo
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» Reptiblica de Colombia

NI 33694 (Radicado 68001.60.00.000.2014.00247.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE RAUL ANDRES RODRIGUEZ ULLOA

BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.000.2014.00247.00

1 CDNO

DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la peticion de redencién de pena en relacion con RAUL ANDRES
RODRIGUEZ ULLOA, identificado con la cédula de ciudadania numero
1.106.888.857 de Melgar, Tolima.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del circuito Especializado con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga en sentencia proferida el 25 de enero de 2019
condend a RAUL ANDRES RODRIGUEZ ULLOA a la pena de 230 meses de prision,
multa de 2.700 SMMLV e interdiccion de derechos y funciones publicas por el
termino de veinte afos, asi como prohibicion para la tenencia y porte de armas de
fuego por quince afos, como responsable de los delitos de homicidio agravado en
grado de tentativa, concierto para delinquir agravado y fabricacién, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones; se le negd el
subrogado penal de la suspensidon condicional de la ejecucién de la pena y el
sustituto de prision domiciliaria.

Su detencion data del 14 de agosto de 2014 llevando a la fecha privacién
fisica de la libertad de 107 MESES 10 DIiAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION
En escrito del 17 de julio de 2023 -ingresado al Despacho el 25 de julio de

2023-, RAUL ANDRES RODRIGUEZ ULLOA, solicitdé la libertad condicional
argumentando que cumple con el aspecto objetivo de las 3/5 partes de la pena.

CONSIDERACIONES
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Reptiblica de Colombia

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por RODRIGUEZ ULLOA, previo analisis de lo
obrante en la foliatura, no sin antes realizar algunas precisiones sobre la solicitud
irrogada.

Veamos como el Legislador exige para la concesién del sustituto en
comento, el cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se demuestre arraigo
familiar y social. Ademas, debe existir previa valoracion de la conducta punible y
en todo caso su concesidon estara supeditada a la reparacién a la victima o el
aseguramiento del pago de la indemnizacién!.

Seria del caso entrar a contrastar cada uno de los presupuestos resefiados
si no se advirtiera que no se evidencian las respectivas calificaciones de conducta,
la cartilla biografica actualizada, las actas de consejo de disciplina, el concepto de
favorabilidad que emite el penal y demas requeridos, a efectos de conceptuar
sobre la viabilidad de conceder el sustituto aqui deprecado, por lo que se hace
necesario OFICIAR inmediatamente a la Direccidén del Establecimiento Carcelario
Con Alta Y Media Seguridad De Girdn, a cuyo cargo se encuentra la custodia del
interno, a efectos de que envien con destino a este Despacho, los documentos que
trata el articulo 471 del C.P.P., para estudio de la libertad condicional.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a RAUL ANDRES RODRIGUEZ ULLOA, identificado
con cédula de ciudadania niumero 1.106.888.857, el subrogado de la libertad
condicional, conforme se expuso en la motiva de este proveido.

SEGUNDO. - OFICIESE a la Cércel Y Penitenciaria Con Alta Y Media
Seguridad De Girdn, para que envien con destino a este Despacho, los certificados
de computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion, las actas de
consejo de disciplina o las calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo de privacién de la libertad, copia
de la cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, que conceptie sobre

! Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 de 2011-
Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusidn permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante... ”
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la viabilidad del sustituto que peticion6 RAUL ANDRES RODRIGUEZ ULLOA,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1.106.888.857, lo anterior de
conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLOA

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, 25 de julio de 2023
Oficio N° 1802
NI 33694 (Radicado 68001.60.00.000.2014.00247.00)

SOLICITUD DOCUMENTOS
LIBERTAD CONDICIONAL

SENOR

DIRECTOR CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD
DE GIRON — CPAMSGIR-

Bucaramanga, Santander.

En atencidn a lo dispuesto por la Sefiora JUEZ SEGUNDA DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permito comunicarle lo dispuesto en auto
de fecha, en los siguientes términos:

"SEGUNDO. - OFICIESE a la Cdrcel Y Penitenciaria Con Alta Y Media Sequridad
De Giron, para que envien con destino a este Despacho, los certificados de
computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion, las actas de
consejo de disciplina o las calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo de privacion de la libertad, copia
de la cartilla biogrdfica actualizada, resolucion del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, que conceptue sobre
la viabilidad del sustituto que peticiond RAUL ANDRES RODRIGUEZ ULLOA,
identificado con cédula de ciudadania numero 1.106.888.857, lo anterior de
conformidad con el articulo 471 del C.P.P.”

Asi las cosas, una vez el penal remita la documentacion requerida; se dara tramite
a la solicitud.

Cordialmente,
AR

JUAN DIEGO GARCIA C.
Sustanciador
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ASUNTO

procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

2023

Este despacho vigila actualmente la gjecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado SWERMA.N
LOPEZ SANCHEZ
~ |dentificacion 1.098.648.499
Lugar de reclusion CPMS BUCARAMANGA
Trafico fabricacion o porte de armas de fuego o municiones
Delito(s) agravado en concurso con homicidio en grado de tentativa en
concurso con homicidio simple.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
Lo contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 12° | _Penal | Circuito [ Bucaramanga | 16 | 06 | 2020
Tribunal Superior | _Sala Penal | : el R
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal S
Juez EPMS que acumuld penas -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - 2 %
Eiecutoria de decision final (ficha técnica) 30 | 06 | 2020
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 7o 1 2015
; . ; Monto
Sanciones impuestas R T
Pena de Prisidn 138 | - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 138 -
Pena privativa de otro derecho 108
Multa acompafiante de la pena de prision
Multa en modalidad progresiva de unidad multa
Perjuicios reconocidos -

* Mecanismo sustitutivo Monto | Diligencia Compromiso Periodo de prueba
oforgado actualmente | caucion | Sisuscrit Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - -

Libertad condicional &

113
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1. Competencia

Este despacho es competente para re
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Adema
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el inteno se en

BUCARAMANGA.

2. Redencion de pena en el caso en concreto

T T Monto
Fecha ki 0
Ejecucion de la ——— | o0 | HH
Plana de Prisién j@jﬂj“g—é‘%— '33 oL
Redencion de pena 12 ’11”0‘27 AN
Redencion de pena o [ 1 '%62'3’"’05—'07__\
Redencion depena____ 2 03 22 2]
Privacion dela II?IICK; 0 N R
libertad previa na : : : sy
Privacion de la Inicio 01 10 | 2019 45 03
libertad actual Final 04 07 | 2023
CONSIDERACIONES

solver peficion sobre redencion de pena, segln el
s, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
cuentra en el CPMS

Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Trabajo Calificacion de
Gerticaro Desde Hasta Horas MesZ:dimSias Aggmﬁi(:ay
toggrort | S | o | %6 2 S°béfes;';)f::e g
Periodo Ensefianza Calificacion de
Certiicado Desde | Hasta | Horas Messsdimgias Acc;mﬁ(:ay
togeTort | oo | | 72 - o tle
3. Determinacion f

Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de

redencion de pena en cuantia de 01 meses, 01 dias.

Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 54 meses 19 dias de prision,

de los 138 meses que contiene la condena.

De ofra parte, se oficiara a la direccion del CPMS BUCARAMANGA i
) Se 0l ; , para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
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desde abril de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificaci
i ’ iva calificacion de
a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento g: redencion de pena. i

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, e

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 01
meses, 01 dias.

7.3 DECL_ABAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 54 meses 19 dias
de prision, de los 138 meses que contiene la condena.

3 OFICIAR a la direccion del CPMS BUCARAMANGA, para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el
sentenciado desde abril de 2023, a la fecha, todo ello junto con'la respectiva
calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento
de redencion de pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno. :

B PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad dea

csjepbuc@
j01epbuc@cendoj.ramajudicial gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJE
CUCION DE
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARA;?:J%SAY

BUCARAMANGA, 13 — JULIO — 2023
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OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucién de la siguiente condena:

: SEBASTIAN
Sentenciado QUINTERO LEAL
Identificacion 1.143.399.356

Lugar de reclusion | CPAMS Giron
Delito(s) Homicidio agravado en grado de tentativa y hurto calificado en
grado de tentativa.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judicialesque -~ . Fecha
contienen la condena : | pp | MM | AARA
Juzgado 9° Penal Cor?c;grl:::nto Bucaramanga 18 | 05 | 2018
Tribunal Superior | _ Sala Penal | Bucaramanga 13 | 04 | 2020
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal z
Juez EPMS que acumul6 penas 3 | cermat] pemoipivaial.

Tribunal Superior que acumulo penas = | pampe|antisy
Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 21 | 09 | 2020 |
Inicio - ) 3
Fecha de los hechos Final 10 | 03 | 2015
Monto

' Sanciones impuestas

Pena de Prision
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones plblicas
Pena privativa de otro derecho
Multa acompaiiante de la pena de prision
Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - .

Libertad condicional AR k- S e
Prision Domiciliaria - =
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W"j Monto

Ejecucion de la
Plena de Prisién DD | MM [ AAAA E’DL—%I;— HH
Redencion de pena 13 04 | 2023 ] 10 | ©°
Privacion de la Inicio - - - ) . )
libertad previa Final - - JIRY (S
Privacion de la Inicio 04 05 | 2016 | g5 | 09 i
libertad actual Final 13 07 | 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segin el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademés, conforme a lo establecido en.el art,
2 del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el intemo se encuentra dentro del circuito

penitenciario y carcelario de Bucaramanga.
2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena’
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempeio; y el art. 137 de la

" Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar a
re@enci()n de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo més
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave 0
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Actividad de Estudio
Certificado Periodo Horas Evaluacion | Evaluacién Redencioén
Dgsde Hasta Desempefio | Conducta |Meses | Dias
ne. Mar. ;
18865085 2023 | 2023 378 | Sobresaliente | Buena 01 02
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 mes, 02 dias.

2. 'DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 97 meses 20 dias de
prision, de los 226 meses que contiene la condena.

3, OFICIAR a la direccion del CPMS Girén, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde abril
de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos
de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable

intervencion de juez alguno.
5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad dela

csjepb
jOlepbuc@cendoj.ramajudiciaLgov.co
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE JORGE CONTRERAS PARDO

BIEN PATRIMONIO ECONOMICO-

JURIDICO

CARCEL CPMS BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004
RADICADO 20158-00345

-1 cuaderno-
DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacion con el
sentenciado JORGE CONTRERAS PARDO, identificado con la cédula de
ciudadania numero 12 502 544.

ANTECEDENTES

El Juzgado Doce Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia del 2 de septiembre de
2020, conden6 a JORGE CONTRERAS PARDO, a la pena principal de 110
MESES DE PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el término de la pena privativa de la libertad, como
coautor responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. Se
le negaron la suspension condicional de la ejecucion de la pena vy la

prision domiciliaria.

Su detencién data del 7 de octubre de 2018, por lo que lleva
privado de la libertad 57 MESES 19 DIAS DE PRISION, que al sumarle la
redencidon de pena que se le reconocid!, se tiene un descuento de pena
de 72 MESES 13 DiAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la
libertad en CPMS BUCARAMANGA por este asunto.

114 meses 24 dias

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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PETICION

En esta fase de la ejecucidon de la pena, el penado CONTRERAS

PARDO, allega escrito informando que: "...acd no tengo familia para los arraigos
por tal motivo omitio que vive en agustin codazi, pero su serioria si es por lo lejos para mi
domicilio del derecho para mi libertad condicional aci en Bucaramanga hay una seiora la

cual hoy en dia es mi esposa y ella dijo que me podia colaborar”

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado en favor del interno CONTRERAS
PARDO, mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador

para tal efecto.

Vemos entonces cdmo el Legislador exige para la concesion del
sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de
la pena, el adecuado desempeno y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario, y que se demuestre el arraigo familiar y
social; ademas, debe existir previa valoracion de la conducta punible, y
en todo caso su concesion estard supeditada a la reparaciéon de la

victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacidén?.

Seria del caso entrar a contrastar cada uno de los resefiados
requisitos si no se advirtiera que esta Oficina Judicial en proveido del 10
de mayo de 2023 despachd negativamente la peticién de libertad que
invoc6 CONTRERAS PARDO, con fundamento en el reparo en lo que

tiene que ver con el arraigo social y familiar, por cuanto de las

2 Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3.Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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manifestaciones arrimadas al dossier no se conoce el sitio al gue CONTRERAS
PARDO cifie sus lazos familiares y personales, tampoco se logra evidenciar las
personas que conforman su nucleo familiar, y para subsanar dicha falencia hoy
por hoy, afirma como en efecto no cuenta con familia en esta municipalidad, ni
tampoco en Codazi; empero hace sefialamiento de una sefiora con quien

sostiene presuntamente una relacién sentimental quien le podria colaborar.

A lo cual debe clarificar esta veedora de la pena, que el hecho de
mencionar una direccién no implica per se que sea efectivamente su arraigo,
pues dicho concepto hace referencia mas alld de una vivienda o inmueble fijo,
a un espacio en el que el interno retornard para continuar con su proceso de
reincorporacion y reinserciéon social, desde donde se le permita realizar su
proyecto de vida; a través del cual sin duda se concreten los fines de la pena,
lo que por el momento se desconoce y no existe motivacidn alguna para

justificar los diversos sitios por él enunciados.

Suficientes razones para denegar por improcedente el sustituto de la
libertad condicional, al no darse a favor del penado los presupuestos que exige

la ley vigente.-

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. NEGARLE a JORGE CONTRERAS PARDO, LA LIBERTAD

CONDICIONAL, conforme lo expresado en la motiva de este proveido.

SEGUNDO. - Contra la presente decisidn proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

AR/

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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BUCARAMANGA, 04 — JuLio - 2023
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ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena. ‘

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

: DANIEL AUGUSTO
sentenciado SANTAELLA MEDINA ™
[dentificacion 1.098.699.984
wn CPMS Bucaramanga
//Dﬂ‘l(ﬂk Homicidio Agravado en Grado de Tentativa — |
procedimiento Ley 906 de 2014 a7
: ~ Providencias Judiciales que Fecha
' contienen la condena , DD | MM | AAAA

Juzgado &° Penal |  Circuito | Bucaramanga 22 | 07 | 2020
Tribunal Superior Sala Penal _| Bucaramanga 30 | 09 | 2020
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal :

Juez EPMS que acumulé penas - 2 5 n

Tripunal Superior que acumulé penas . 5 - _
Ejecutoria de decision final 20 10 24’020
Fecha de los Hechos Inicio
- Final | 04 | 08 | 2019
Sanciones impuestas Monto
MM | DD | HH
Pena de Prision 100 | - .
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 100 | - -
Pena privativa de otro derecho - - .
Multa acompaiante de la pena de prision g
Multa en modalidad progresiva de unidad multa =
Perjuicios reconocidos -
5 Bl 1 Dlllgenc[a Periodo de prueba
Mecanismo sustitutivo Monto Compromls;
otorqado actualmente | caucion | o : o
, g » Tl Sisuscrita | o oerita MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena | - ' 2
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e Monto
Ejecucion de la ____,_.E'A’El‘.a—m W oo i
Pena de Prision 0D __lgg_ 7627‘,01 0
Redencion de pena ____29______.,_,,_.-—-—
Privacion de la Inicio FRIE MBI
libertad previa Final - 2 _2,0_1,9_
Privacion de la Inicio 29 1 43 | 05
libertad actual Final 04 000 2023
CONSIDERACIONES
B Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redenpién de pena, segln el
me a lo establecido en el articulo 2 de|

art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, confo |
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el interno se encuentra en el CPMS

Bucaramanga.

2, Redencion de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asl:

Periodo Estudio Caliﬁf:a.cién de
Gificade Desde | Hasta | Horas MesSsedimLe)ias %;::::‘:ay»
ol o o B N
wzuings | QL | Secae } < [y | R
teot2ss | 0% | om | @2 | o1 | o S°Ejf:f:;‘|‘;:te'
oo | 2 | o [w [~ [ o [ S
s [ o | 3 [on [ - [ o | S
Certificado Paect Trab;j:dime C?;icfi;::igiaé: &
| Desde | Hasta | Horas e =me— oo ductay
oo | o [ o [ [ - [ [P
3. Determinacion

Como fonsecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 03 meses, 11 dias.

No seran reconocidas 84 horas del certificado 18212371, atendiendo que frente a las
mismas versa una calificacion deficiente.
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Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva d
de los 100 meses que contiene la condena. BHIRE SN A

De otra parte, se oficiara a la direccion del CPMS Bucaram i

: anga, para que remitan al
deSpacho.los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde abril de 2023, a a fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta
a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencién de pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 03
meses 11 dias.

9. NO RECONOCER 84 horas del certificado 18212371, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

DECI:A.I?AR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 47 meses 23 dias
de prision, de los 100 meses que contiene la condena.

OFICIAR a la direccion del CPMS Bucaramanga, para que remitan al despacho
los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde
abril de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta
a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad dela

csjepbuc@cendo].ramajudicial.gov.co
jOiepbuc@cendcj.ramajudidalgov.co
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Expediente Digital

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
NOMBRE JUAN DIEGO SILVA
BIEN SALUD PUBLICA

JURIDICO

CARCEL CPMS ERE SAN VICENTE

LEY 906 DE 2004

DECISION CONCEDE

ASUNTO

Resolver sobre la libertad condicional en relacidon con el sentenciado
JUAN DIEGO SILVA, identificado con la cédula de ciudadania
numero 13 635 684.

ANTECEDENTES

El Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri-
Santander, el 22 de julio de 2021, condendé a JUAN DIEGO SILVA, a la
pena principal de 52 MESES DE PRISION y MULTA de 62 SMLMV e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de
la pena principal, como autor responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES. Se le negaron la

suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon domiciliaria.

Su detencién data del 29 de junio de 2021, y lleva privado de la
libertad VEINTICUATRO (24) MESES VEINTISIETE (27) DIAS DE PRISION,
gue sumado a las redenciones de pena reconocidas?, arroja una penalidad
cumplida de TREINTA Y DOS (32) MESES TRES (3) DIAS DE PRISION.

PETICION

17 meses 6 dias de prisién

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am —4:00 pm
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En oficio No 2023EE0130083 del 14 de julio de 20232, se recibe
documentacion del CPMS de San Vicente de Chucuri, en relacion con el

penado SILVA, para estudio del sustituto de libertad condicional, asi:

Concepto de favorabilidad expedido por la direccion del CPMS de
San Vicente de Chucuri, para el otorgamiento de la libertad
condicional

Referencia familiar de la sefiora Myriam Jaimes Cabarique, conyuge
del penado

Certificado de residencia expedido por el secretario de gobierno de
la Alcaldia del Carmen de Chucuri, indicando que residen en la Vda
El Cuarenta Sector I Finca Ag. Vereda Canaverales

Registro civil de nacimiento No 2849350 y 5293136 de los menores
YFSL y DIS]J

Registro civil de matrimonio No 04834796

Recibo de servicio publico del inmueble Vda El Cuarenta Sector I
Fca Agua de Dios

Certificado de conducta

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de

LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno SILVA, mediante el

analisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio probatorio

obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos

establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesién del

sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la

pena, adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe

existir previa valoracion de la conducta punible y en todo caso su

2 Ingresado el 18 de julio de 2023 al Juzgado.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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concesidn estara supeditada a la reparacion a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion3.

En relacién con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modifico el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo
5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos ocurrieron
el 7 de octubre de 2019, que para el sub lite seria de 31 MESES 6 DiAS
DE PRISI(')N, quantum ya superado, si se tiene en cuenta que la
detencion data del 29 de junio de 2021, y lleva a la fecha privacion
efectiva de la libertad 32 MESES 3 DIAS DE PRISION, dada la sumatoria
del tiempo fisico y la redencién de pena*. No es del caso acreditar el pago

de perjuicios pues no se condend por tal concepto.

Luego, superado el presupuesto de orden objetivo, se hace necesario
valorar el aspecto subjetivo, frente al cual la norma en cita prevé el
adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena ademas la demostracion del arraigo familiar y social; previa

valoracion de la conducta punible.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta que causa alarma en atencién al dafo social que representa
dicha practica delictual, lo que a todas luces se torna reprochable, tal
como lo indicé el fallador, la misma fue menguada con el allanamiento a

cargos que realizd el penado, asentimiento supervisado por el Juzgado al

3 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 de
2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

*(...)

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”

47 meses 6 dias
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ajustarse a los parametros legales y no vulnerar las garantias
fundamentales de SILVA, al tratarse de un acto celebrado de manera
libre, consciente y voluntaria frente a los cargos sefalados por el ente
acusador; haciéndolo merecedor a la rebaja del 50% de la pena
imponible; lo que denota que para el Estado la conducta en los términos
que se acordd no representa mayor prevencion ni la gravedad suficiente

que impida el otorgamiento del sustituto de Libertad Condicional.

Sin embargo, debe advertirse que se han de conservar los
preceptos jurisprudenciales en pro de la no vulneracidon al principio del
NON BIS IN IDEM y por otra parte se acentuara el analisis frente al
tratamiento penitenciario del interno, cuyo origen fue la comision de
punible de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, al
ser para ese momento necesario a efectos de lograr la concrecién de los

fines de readaptacién social y reincorporaciéon a actividades licitas.

Lo anteriormente expuesto, en consonancia con los
parametros dictados por el maximo Tribunal Constitucional, cuando

/1,

afirma: “...No existe identidad total de los hechos en la medida en que, si bien el Juez de
ejecucion de penas y medidas de sequridad debe valorar la conducta punible, debe analizarla
como un elemento dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de tales circunstancias
es la conducta punible. Ademds de valorar la conducta punible, el juez de ejecucion de penas
debe estudiar el comportamiento del condenado dentro del penal, y en general considerar toda
una serie de elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en este

conjunto de circunstancias, y no solo en la valoracion de la conducta punible, debe el Juez de

ejecucion de penas adoptar la decision”

Asi como del pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a la
obligatoriedad en la concesion del sustituto penal siempre que se

4

verifique el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo
tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Codigo Penal si
ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva
redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la

nueva disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez de ejecucion
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de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a todos los

aspectos relacionados con la misma.”

En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencién
especial de la misma, "...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en cuenta la
conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el
proceso de readaptacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas
conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional

de los condenados” °

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias
de orden subjetivo, es del caso precisar que SILVA, ha descontado parte
de la pena privativa de la libertad restandole cerca de 20 meses para el
cumplimiento total de la condena, su comportamiento promedio puede
calificarse en el grado de buena salvo el periodo enero a abril/2022, sin
embargo resulta evidente que supo sobreponerse a dicha situacién
readecuando su conducta y aun cuando no se le han reconocido
beneficios administrativos en la fase de tratamiento, presenta concepto

favorable® para el sustituto de trato.

Lo que demuestra no sélo su actitud de cambio frente a las
circunstancias que lo llevaron al estado de privacion actual, el buen
proceso resocializador y de contera la posibilidad de otorgarle una
oportunidad para retornar a la sociedad, a través del otorgamiento del

sustituto de libertad condicional.

Frente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita, se
evidencia que SILVA, cumple con el requisito que se enuncia al

evidenciarse elementos de conviccion de su pertenencia a un grupo

5 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
6 Resolucion del 417 071 del 14 de julio de 2023 emitida por el CPMS ERE de San Vicente de Chucuri
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familiar, como lo es el inmueble ubicado en la vereda el Cuarenta Sector I
finca Agua de Dios del Carmen de Chucuri, lugar en que residird con su
conyuge la sefiora Myriam Jaimes Cabarique, informacidon que si bien no
coincide con la que obra en la cartilla biografica, ha sido clarificada por el
penado al momento de elevar la peticion de trato, en el sentido que
variaron de domicilio a causa de la situacién econdmica derivada del
proceso penal que lo mantiene privado de la libertaad; de suerte que se
logra inferir su animo de permanecer en un lugar determinado, ligado por

sus raices familiares y sociales.

Desde luego, con el panorama descrito en precedencia, obligante
resulta como conclusién la valoracion armodnica de los elementos antes
resefados bajo criterios de proporcionalidad, razonabilidad e idoneidad;
pues qué otro camino habria de quedarle a aquella persona que con
ocasion de la comision de una conducta delictiva, se ha hecho merecedor
de una condena intramural, a la luz de la que ha reflejado un
comportamiento ejemplar, apto para su resocializacion y reincorporacion
social, distinto a éste, es decir, la oportunidad de retornar al nicleo social

con el otorgamiento del beneficio de marras.

Asi las cosas, se suspendera la ejecucidon de la pena por un periodo
de prueba de 19 MESES 27 DIAS, conforme lo dispuesto en el art. 64
del C.P., debiendo el favorecido presentarse ante este Juzgado cada vez
que sea requerido, para lo cual, estara en la obligacidn de suministrar de
manera fidedigna el lugar donde ira a residir para efectos de su

localizacion, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.

Igualmente deberan suscribir diligencia de compromiso en la que se
le pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P.
garantizadas mediante caucién prendaria por valor de UN (1) SALARIO
MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE, que serdn consignados en la
cuenta de depdsitos judiciales numero 68001-2037-002, que posee este
Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad, en tanto se advierte que los
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efectos de la pandemia se encuentran superados, aunado al hecho, que el
tiempo que le resta por descontar, y la ausencia de documentacidon que

den cuenta de su insolvencia econdmica.

Verificado lo anterior, se librara la boleta de libertad para ante la

Direccidon del sitio de reclusion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que JUAN DIEGO SILVA, ha cumplido una
penalidad de TREINTA Y DOS (32) MESES TRES (3) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencion fisica mas la redencion de pena ya

reconocida.

SEGUNDO.- CONCEDER a JUAN DIEGO SILVA, el sustituto de la
libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del articulo 64 del
C.P.; Por ende, se suspendera la ejecucién de la pena por un periodo de
prueba de 19 MESES 27 DIAS, debiendo presentarse ante este Estrado
Judicial cada vez que sea requerida, para lo cual, esta en la obligacion de
manifestar la direccion exacta del sitio de ubicacién, pues de lo contrario,

él mismo cargaria con la responsabilidad de una eventual revocatoria.

TERCERO.-. ORDENAR que JUAN DIEGO SILVA, suscriba diligencia
compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del
articulo 65 del C.P.; para garantizar el cumplimiento de las obligaciones
se prestard UN (1) SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE,
como se motivd; que serdn consignados en la cuenta de depdsitos
judiciales numero 68001-2037-002, que posee este Juzgado en el Banco

Agrario de la ciudad.
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CUARTO. LIBRESE boleta de libertad a favor de JUAN DIEGO SILVA,
ante la Direccién del CPMS de San Vicente de Chucuri, una vez cumplido

lo anterior.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidén

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(@ (T IV hy WLmo
ALICIA MARTINEZ ULL

Juez
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DILIGENCIA DE COMPROMISO
LIBERTAD CONDICIONAL
NI - 35584 (68689600000020200001200)

En , a los dias del mes de del ano ,
ante funcionario del INPEC - CPMS de San Vicente de Chucuri-, el (la)
sefior(a) JUAN DIEGO SILVA identificado (a) con cedula de ciudadania
, se comprometidé a cumplir las

siguientes obligaciones previstas en el Art. 65 del Cédigo Penal:

1. Informar al Despacho todo cambio de residencia

2. Ejercer oficio, profesion u ocupacidn licitos.

3. Reparar los dahos ocasionados con el delito, salvo que se
demuestre insolvencia econémica,

4. Presentarse periddicamente ante la Secretaria de los Juzgados de
Ejecucién de Penas de Bucaramanga, cada vez que sea requerido,
dentro de un periodo de prueba de 19 MESES 27 DIAS.

5. Observar buena conducta social y familiar.

6. No salir del pais sin previa autorizacion.

Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo delito o
de violar cualquiera de las obligaciones antes de la extincion definitiva del
periodo de prueba, le sera revocado el beneficio que le fue concedido a
efectos de purgar la pena que le fue impuesta.

Fija su residencia en la siguiente direccién

l4

celular y correo
electrdénico

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, firman los que en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.

El (la) Comprometido (a),

JUAN DIEGO SILVA

El notificador (a),
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — JUNIO - 202

AR KA
LA L L T Q.Q Q.l

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticién sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

: LUIS ALFREDO K
Sentenciado FLOREZ RUEDA
Identificacion 1.090.418.641

Lugar de reclusién CPMS BUCARAMANGA

. Delito(s) Homicidio Agravado
Procedimiento | Ley 906 de 2004
" Providencias Judiciales que L Fecha
:  contienenlacondena | DD | MM | AMaA
Juzgado 12° |  Penal ] Circuito | Bucaramanga 28 | 08 | 2020
Tribunal Superior | SalaPenal | Bucaramanga 19 [ 07 [ 2021

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal
Juez EPMS que acumulé penas -
Tribunal Superior que acumulé penas -

02 | 08 | 2021

Ejecutoria de decisidn final (ficha técnica)
: Inicio - B i
Fecha de los Hechos Final 09 107 [ 2017
o : ran e R TR0 Monto
~ Sancionesimpuestas. Ty Top [ HH
Pena de Prision v 20000 =)=
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones plblicas 200 | - -

Pena privativa de otro derecho

Multa acompafiante de la pena de prision
Multa en modalidad progresiva de unidad multa
Perjuicios reconocidos :
Mecanismo sustitutivo Monto [.Jiligem':ia Compromlsoita

otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscr

Susp. Cond. Ejec. Pena

ibertad condicional |~

|
Prision Domiciliaria -

Periodo de prueba
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | Amaa | mm | DD | HH
Redencion de pena 07 02 |2022 | - 28 7
Redencion de pena 29 12 | 2022 | 01 21 -
Redencion de pena 27 03 |[2023 | 01 - -
Privacion de la Inicio L . g ] ] J
libertad previa Final - . .
Privacion de la Inicio 12 12_[2018] ¢4 | 46 J
libertad actual Final 28 06 | 2023
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segin el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el interno se encuentra en el CPMS

BUCARAMANGA.
2. Redencion de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Trabajo Calificacion de
Certificado Redime Actividad y
Desde Hasta Horas Meses | Dias Conducta
Ene. Mar. Sobresaliente -
18850536 2003 2023 504 01 02 Ejemplar
3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuard reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 01 mes 02 dias. ~

Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 59 meses 07 dias de prision,
de los 200 meses que contiene la condena.

De otra parte, se oficiara a la direccion del CPMS BUCARAMANGA, para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde abril de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta
a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

CONOCER a favor del sentenci '
:;i s, 02 dias. ntenciado una redencion de pena en cuantia de 01

DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 59 meses 07 dias
de prision, de los 200 meses que contiene la condena,

OFICIAR a la direccion del CPMS BUCARAMANGA, para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el
sentenciado desde abril de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva
calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento
de redencion de pena.

NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

DAL .
akpbuc@oendoj.ramjudicial.gov.co
jOlepbuc@cendoj.ramajudidal.gqv.oo
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

28 - ABRIL — 2023

ASUNTO
Procede e} despacho a decidir Peticion sobre la procedencia de decretar |a Extincion de
la sancion penal con postenorldad al otorgamiento del mecanismo de jibertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente 1a gjecucion de a siguiente condena, as:

entenciado

NR
_ Delitots) ~_ j o calificado Y agravado . e i n
. | Ley 606 de 2004,

Providencias Judiciales que
L contienen la condena
Penal _;Jh-"l_@ici pal

Tribunal Supencr___ Sala Penal_

Corte Suprema de Justic
Juez EPMS que acumujo penas

PR

..... B I S
Tribunal Superiof que acumuloperes | 1" S JT__ _____ |
Eiecutoria de cecision final | 03 | 2022 |

| g -

I Fecha de lcs Hechos

___._.—-—-_._.__.___._-___._ —

Sanciones impuestas

Pena da Prision .
| inhabilitacion ejercicio de derechos ¥ funciones publicas ] 18
l] Pena privativa de otros derechos -

\ Nulta acompafiante de la pena de prision
~ Multaen modalidad prog-esiv

lalicac a de unidad muita -
1 3

e

L

| o ~_ Perjuicios re;0nacidos - i
acanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso__ ) 78T jodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | St suscrita | No suscrita

- - -

M
L_S_LEE_COT‘CLEJE&E’,GE?_L._“

\ Libertad condicional | ‘!ST.-"]_LN\-";L__ X b
| prision Domiciaa | .~ - I D S




CONS!DERAC[ONES

1. Competencia,

Este despacho es competente para resolver sobra Extincion de ig sancion penaf por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # g° y 480 de I3 Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de I3 Ley 600 de 2000),

2. Extincién de la sancion penal por Liberagicr, definitiva y Rehabilitacign,

Elart. 8847 y#5de(a Ley 599 de 2000 contiene como caysas de Extincion de Ja sancion
penal la Liberacion definitiva y I Rehabilitacion, (5 Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretarg cuando transcurride el periodo de Prieba el condenado no
viole ninguna de [ag obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma Ja Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos Operara transcurridgp of término impuesto enla
sentencia o luego de un tismpo con posterioridad a ig ejecutoria de |15 sentencia o de
cumplr 1a pena privativa de la fibertad (art. 92 # 1 Y#2°de 3 Ley 599 de 2000}, y en
ningtm caso Procede la rehabilitacion en el evento contemplado en af inciso 5 del articuio
122de Ig Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo ¥ lo anterigr tenemos que g

simutténeamente", luego, a pena de Suspension de derechos desaparece cuando se ha

declarado (3 extingion de Ia Pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-

2019, {a cual gty decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
)

Mediante decision del 22 DE FEBRERO DE 2023 se concedig af sentenciado Ia libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 22 DE FEBRERO DE 2023,
donde se fij6 yn periodo de prueha POr un término igua a 25 DIAS.

Alafecha, no se ha reportado ninguna violacign de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiocsamente consultadas ias baseg de datos de SISIPEC
(https /linpec. Qv.Cofinicio); CONSULTA DE PROCESQS

(https:/procesos. ramajudicial.goy .cofgrocesoscstos“-sultaJustr'ciaS?T' -35px)
CONSULTA DE PROCESOS

¢1.88 y
NACIONAL UNIFICADA
{ httgs:!ﬁconsu!tagrocesos.rama|‘udiciai.gov.cofgrocespgmz@).

El periodo de prueba se cumpli el dia 20 pg MARZO DE 2023,

Asi mismo ng existe "fuente formal” que ampare fa exigencia ge "acreditar” g pago de
Pefjuicios para extinguir la peng (CSy STP15341-2021), con todo y en el cago que no se
hayan sufragado queda expedita la via ciyil, Debido a qug e fallador debie dar trasiade
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art 41 CP) toda discusion af

2/4




Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva ¥
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decison a as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumuiacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004: arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto 2s a la Registraduria Nacional del Estado Civit, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destine a la
base de datos SIR! de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y ser4 remitido al
email: sin@proguraduria gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004: art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso,

Asi mismo se devolvera la sauci¢ n prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 60C de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el tituto jud.cial no se encuentre actualmente embargado por la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversién a la Oficina de Cosro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a :a suma embargada, y materializada fa medida informar al
email: cobcoachuc(deendci ra ne jusdicial.gov.co

Ocultar los datos personalas del sentenciado disponibles al pablice en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programe d2 gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al jusz fallacior o Centro de Sevicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo d3! expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto inferlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
{arts. 189y 191 de la Ley €00 de 2000).

DETERMINACION

En merito de lo expuesto, el JUZGADQ PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 3UCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extinzion de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sancicnes privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decisi¢n 2 :as autoridades a quienes se enteré la sentencia o la
acumulacién juridica de penes.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4. DEVOLVER la caucion prestada por el valor de $1.030.000 que se encuentra en el
depésito judicial del Juzgado Primero de Ejecucion de Peras y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga. Elaborese el titulo judicial correspondiente. Previa solicitud y
comparecencia del interesado. So pena de que dicho monto prescriba & favor del
eraric publico.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallado- rara que se proceda al srchivo
det expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e oonsatar autentiddad de Iz
Auacon judicial en estos sitios web:

:naptuc@-;ce:'aie}.rana udicialgov.au

Kriaptsx S wioj-ramajudical gov.oa
E-mall Juzgado {sdlo acdones constitucionales) H0lepbucnc et dion des@oendoj.ramajudicial gov.co

“Josc Andelfo oL
c 5631359
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NI — 36681 — EXP Fisico
RAD — 11001600009820158008400

JUZGADO PRIMERC DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 11 — JULIO — 2023

* x k ok ok k
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

| LEWIS
MARTINEZ HERRERA

Identificacion | 18.004.602

Lugar de reclusién | CPAMS Girdn

- Delitofs} Trafico fabricacion o porte de estupefacientes agravado.
Procedimiento Ley 906 de 2004
o Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 2° Penal Especializado Cartagena ik 01 | 2018
Conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | Cartagena 23 | 11| 2018
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal 03 | 06 | 2020
Juez EPMS que acumulé penas - - -
Tribunal Superior que acumuio penas - - - -
Ejecutoria de decision final {ficha técnica) 08 06 | 2020
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 13 08 | 2013
‘Monto
Sanciones impuestas - w | op | rm
Pena de Prisién 256 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones pliblicas 180 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Muita acompafiante de la pena de prisién 1364 SMLMV
Muita en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
-‘Macanismo sustitutivo | Monto Diligencia Compromise | Periodo de a
_otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - R - . :
Libertad condicional - -
Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38#4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademés, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el intemo se encuentra dentro det circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articutos 82, 97 y 98 de 1a Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionaimente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un "derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). £l trabajo carcelario esta concebido come un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” {(CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 539/00) y solo opera durante el ‘cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laboraies y de conducta
segun fos articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones intemnas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de Ja
Res. 006349/2016 que regula a calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta’ del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/33). El despacho considera que lo més ponderado,
razonable y proporcional es solo estimar negativa la evaluacion cuando se califigue fa
conducta como “mala’ (por comision de falta grave o reincidencia) y cuando el
desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango de puntajes conforme a los
criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Actividad de Trabajo
e Periodo Evaluacion | Evaluacion Redencién
Certificado Desde | Hasta Horas Desempefioc | Conducta | Meses | Dias

ngg¥62 erg,i? 1554 | Sobresaliente Buena 03 07

16781597 ergi}g ""2%"1'178 446 | Sobresaliente |  Mala 00 | 00

May.19 | Nov.30 _ Regular
2017 | 2017 1040 | Sobresaliente

buena 02 05
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Actividad de Estudio
17600897 | 59% | S| 220 | Sobresaliente | Buena | 00 | 19
7687542 | o | 372 | Sobresaliente E:;Sfa'r o1 | of
17796700 | =0 S | 372 | Sobresafente Eggeﬂlaa'r o1 | of
17673093 | o ;g;o M8 | Sobresaliente | Buena | 00 | 29
17976183 2{;12"0 2332"0 378 | Sobresaliente | Buena | 01 | 02
18060021 2%‘;% sso | 365 | Sobresaliente | Buena | 01 | 0f
18148476 256‘291 Yot | 386 | Sobresalients | Buena | 01 | of
18210214 | AOr | U agn obresaliente | Buena 01 00
2021 | 2021
18306873 | v | oobi | 378 | Sobresalente| Buena | 01 | 02
18427006 | o ss: | 372 | Sobresaliente | Buena | 01 | 0f
18513994 256‘292 Yo | 372 | sobresaliente | Buena | 01 | o1
18605146 | A0 | oo | 360 | Sobresalente | Buena | 01 | 00
18688522 2‘:;]212 gggz 378 | Sobresaliente Buena 01 02
18760611 | sy | %6 | Sobresaliente | Buena | 01 | of

DETERMINACION

Por lo expuesto, ef JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 19 meses 13 dias.
2. NO CONCEDER redencion de pena por 446 horas del certificado 16781597.
3. OFICIAR a la direccién del CPMS BUCARAMANGA (ERE), para que remitan al

despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde enero de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
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conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de
pena.

4, NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia

de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicién y apetacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a decidir peticion sobre Sustitucién de la ejecucion de la pena
en ¢l domicilio por condicion de cabeza de hogar.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

T | LEWIS
Sentenciado MARTINEZ HERRERA
Identificacion 18.004.602

Lugar de reclusién | CPAMS Girén

Pelito(s) Trafico fabricacidn o porte de estupefacientes agravada
 Progedimiento ___| Ley 906 de 2004 L
Providencias Judiciales que - Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 2° Penal Especializado Cartagena 11 01 | 2018
Conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | Cartagena 23 | 11 | 2018

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal 03 | 06 | 2020 |
Juez EPMS gue acumuld penas - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - -

Ejecutoria de decision final (ficha tecmca) 08 08 | 2020

[nicio - - -
Fecha de los Hechos Final 13 09 | 2013
" Monto
Sanciones impuestas MM | DD | M
Pena de Prision 256 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones piblicas 180 - -
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Pena privativa de ofros derechos - -]
Multa acompariante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo | Monto | Difigencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrits | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - ; . - - - -
Libertad condicional - l - - - - -
Prisién Domiciliaria - -
Ejecucién de la - _ Fecha Moo
Pena de Prigién DD | MM | AAAA | MM | DD | HH
Redencion de pena 11 07 | 2023 | 19 13 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ]
Privacion de la Inicio 16 02 | 2016 88 o5
libertad actual Final 11 07 2023 |
_Subtotal B 108 | 08

CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento de prision
domiciliaria para personas cabeza de familia (arts. 38 # 1°, 461 Y 314 # 5 de la Ley 906
de 2004), y porque el {la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de
reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga
{Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse
de oficic mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014),

2. Exclusion de beneficios.

Al tratarse la prision domiciliaria para personas cabeza de familia de un mecanismo
especial (CSJ SP1251-2020), no opera la exclusion de beneficios del articulo 68 A de la
ley 999 de 2000 {modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014).

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse

la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

3. La competencia para resolver sobre ia Prisién domiciliaria por virtud de la
calidad de padre cabeza de familia,

La prision domiciliaria para madres o padres cabeza de familia “debe ser resuelto por el
juez de conocimiento cuando haya lugar a ello bajo los principios de la pena y los
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parametros de la Ley 750 de 2002". Ahora bien, la procedencia de la prsién domiciliaria
para madres y padres cabeza de familia prevista en el articulo 461 CPP reguia la
“posibilidad de que ese asunto se revise durante la ejecucion de la pena, bien porque la
circunstancia sobrevenga en ese interregno, o porque ese tema no haya sido ventilado
durante el tramite de emision del fallo”, es decir, si ese tema no fue resuelto por el juez
de conocimiento o se presentan circunstancias sobrevinientes que retinan los requisitos
previstos en la referida ley, la decision acerca de la prision domiciliaria para la madre o
el padre cabeza de familia le corresponde al juez de ejecucion de penas {CSJ SP4945-
2019). Asi mismo, no es posibte sostener que los articulos 314 # 5° y 461 del Codigo de
Procedimiento Penal derogaron los requisitos establecidos en el articulo 1 de la Ley 750
de 2002 en lo atinente a la figura de la prision domiciliana para ta persona cabeza de
familia {CSJ SP 19 oct 2006 rad. 25724, SP 22 jun 2011 rad 35943). El articulo 314 de la
Ley 906 de 2004, que regula algunos aspectos de la detencién preventiva, y el articulo
461, que establece una puntual competencia para el juez de ejecucién de penas, no
modificaron la Ley 750 de 2002, que regula la prision domiciliaria para madres y padres
cabeza de familia (CSJ SP4945-2019)

4. Requisitos para la concesion de la prision domiciliaria {articulo 1° de la Ley 750
de 2002)

La Ley 750 de 2002 permite &l cambio de sitio de reclusion (domiciliara en {ugar de
intramuros) cuando la mujer o €l hombre es la (nica persona a cargo del cuidado y la
manutencion de las personas especialmente protegidas a su cargo, siempre y cuando se
reinan los puntuales requisitos previstos en la ley y desarrollados por la jurisprudencia
(CSJ SP1251-2020, SP AP5029-2018). Son los siguientes:

4.1. Que ef condenado, hombre o mujer, tenga la condicion de padre o madre
cabeza de familia.

De la literalidad del art. 2° L. 82/93 (modif. art. 1° L. 1232/08) se extrae que es Mujer
(hombre igualmente) Cabeza de Familia quien, siendo soltera o casada, ejerce |a jefatura
de hogar y tiene bajo su cargo, afectiva, econdmica o socialmente, en forma permanente,
hijos menores propios u ofras personas incapaces ¢ incapacitadas para trabajar, ya sea
por ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, psiquica o moral del conyuge o
compafiero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los demés miembros del
niclec familiar, Segln la decision CC SU388/05 para tener dicha condicién es
presupuesto indispensable:

- Que se tenga a cargo la responsabilidad de hijos menores o de ofras personas
incapacitadas para trabajar.

- Que esa responsabilidad sea de caracter permanente

- No sdlo la ausencia permanente o abandono del hogar por parte de la pareja, sino
que aquélla se sustraiga del cumplimiento de sus obiigaciones como padre.

- O, bien que la pareja no asuma la responsabilidad que fe corresponde y ello
obedezca a un motivo verdaderamente poderoso como fa incapacidad fisica,
sensorial, siquica o mental o, como es obvio, fa muerte.

- Que haya una deficiencia sustancial de ayuda de los demas miembros de la familia,
lo cual significa la responsabilidad solftaria de la madre para sostener ef hogar.
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es suficiente para negar el beneficio. En el ambito de la sustitucion de la prision, fa
gravedad del comportamiento no ostenta una condicion refributiva que automaticamente
obligue &l juez a ordenar fa reclusion en prision. No. Tal factor ha de integrarse al
desempefio del condenado, en sus esferas personal, familiar, social o laboral,
dependiendo la especifica modalidad de conducta por aquél desplegada. En ese
entendido, ha de integrar la ponderacion y aplicarse funcionalmente como
criterio proyectivo o predictivo sobre la posibilidad de que el cumplimiento de la pena en
el domicilic ponga en peligro a la comunidad (CSJ SP1251-2020).

Caso concreto:

Aparte de la sentencia condenatoria por el delito trafico fabricacion o porte de
estupefacientes agravado, este despacho no cuenta con ofro elemento material
probatorio que permita concluir que el condenado represente un peligro para la
comunidad, la sociedad, las personas a su cargo.

4,3, Que la condena no haya sido proferida por los delitos de genocidio,
homicidio, delitos contra las cosas o personas y bienes protegidos por el
Derecho Internacional Humanitario, extorsién, secuestro o desaparicion
forzada.

Caso concreto:
La condena fue proferida por el delito de fabricacion trafico o porte de estupefacientes
agravado.
4.4 No se aplicard o quienes registren antecedentes penales, salvo por
delitos culposo o delitos politicos.
Por voluntad del legisiador los implicados que registren antecedentes penales no pueden
acceder a la prision domiciliana, asi se demuestre respecto de ellos la condicion de
cabeza de familia, debe descartarse la presencia de antecedentes por delitos dolosos
{CSJ STP2239-2023).
Caso concreto:
Seglin Consulta Nacional Unificada de procesos, y SISIPEC al aqui sentenciado no le

figuran sentencias condenatorias distintas al asunto por el que hoy se encuentra privado
de la libertad.
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5. Detisién para &l caso en concreto.

En estas condiciones resulta improcedente conceder ai sentenciado el mecanismo solicitado,
toda vez que no cumple satisfactoriamente todo sus requisitos tal y como se anotd en
precedencia.

DETERMINACION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado la Sustitucion de la ejecucion de fa pena en el domicilio
por condicidn de cabeza de hogar.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado(a} esta providencia (art. 169 inc. 4°
L. 906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la
cual dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencién judicial alguna.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposician y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

méndoj.ramai
Recepddnsilode comunicadanes rsttcionakes jolepbuci@cendoj.ramajudicial gov.oo
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Auto interlocutorio

Condenado: RICARDO BORRERO VELASCO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2022.00181
Radicado Penas: 37627

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO
Se resuelve la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por el
condenado RICARDO BORRERO VELASCO identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.098.677.656.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila al sefior RICARDO BORRERO VELASCO la pena
ACUMULADA de CIENTO CINCO (105) MESES DE PRISION la cual fue
fijada por este despacho en proveido del 11 de noviembre de 2022, en
virtud a la acumulacion de las siguientes sentencias, a saber:

RADICADOC HECHOS SENTENCIA PENA DELITO
1era Instancia
2019-03781 25-05-2019 07-02-2022 Fabricacion,
NI 32989 Juzgado 10 Penal del 8t trafico, porte o
J6 EPMS Circuito con Funciones Meses tenencia de armas
de Conocimiento de de fuego
Bucaramanga
2022-00181 Noviembre 22-09-2022 48 Concierto para
NI. 37627 2018 Juzgado 2 Penal del Meses Delinquir Agravado
J5 EPMS Circuito Especializado
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga

2. La pena acumulada fue decretada por este despacho en proveido del 11 de
noviembre de 2022 en la que se fij6 una pena de 105 meses de prisién por
las penas relacionadas en el cuadro que antecede.

3. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el dia 11 de junio de 2019,
halldndose actualmente recluido en la CPAMS GIRON.

4. Ingres6 el expediente al despacho el 21 de julio de 2023 para resolver
solicitud de libertad condicional, sin documentos del articulo 471 del C.P.P.

ni aquellos relacionados a la acreditacién del arraigo social y familiar que
exige el articulo 64 del C.P.

CONSIDERACIONES

Ahora bien, como quiera que el deseo del condenado RICARDO BORRERO
VELASCO es que se le estudie la libertad condicional, entra el despacho

NMP
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Auto interlocutorio

Condenado: RICARDO BORRERO VELASCO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2022.00181
Radicado Penas: 37627

Legislacién: Ley 906 de 2004

conforme la documentacién aportada y obrante en el expediente que se halla
vigente, entrar a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL, mediante el andlisis y valoracion de los elementos facticos y
el acopio probatorio obrante en la actuacién, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto, entre ellos el art.
471 del C.P.P, el cual reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. E! condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
la cartilla biografica y los demds documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se cuente con
todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y necesarias, podra
llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de libertad condicional y
conforme el resultado que se arroje de ese andlisis se podrd o no emitir orden
de excarcelacion y recuperarse la libertad de manera condicional, atendiendo
que esos documentos permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos
consagrados en el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar un
andlisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado de conformidad con las previsiones de la norma en cita, dado que
brilla por su ausencia los documentos que le permitan a este operador
determinar cual ha sido el desempefio y comportamiento del sentenciado
durante el tratamiento penitenciario, pues Ila solicitud carece de la
documentacién necesaria para evaluar la concesién de dicho subrogado, tales
como: i) Resolucién favorable de la Institucién Penitenciaria; ii) Cartilla
biogréfica; iii) Certificado de calificacién de conducta, soportes todos estos que
deben ser emitidos por el establecimiento penitenciario que se encuentra a
cargo de la custodia del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial se le
imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la
norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los
requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA POR EL MOMENTO la solicitud de
LIBERTAD CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar
tramite a la misma, pues se desconocen aspectos importantes que permitan
determinar cémo ha sido el desempefio y el comportamiento durante el
tratamiento penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA al
CPAMS GIRON a efectos de que envien con destino a este Despacho
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certificados de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha
encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada,
resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad
condicional y certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el articulo
471 del C.P.P.

Asi mismo, se le requiere al condenado para que allegue la documentacién que
considere necesaria para acreditar el arraigo social y domiciliario que exige el
articulo 64 del C.P.

En razdén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR POR EL MOMENTO Ila solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL clevada por el condenado RICARDO BORRERO VELASCO
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.677.656 por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR al CPAMS GIRON a efectos de que envien con destino
a este Despacho y con relacion al sefior RICARDO BORRERO VELASCO
certificados de coémputo de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccion, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha
encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada,
resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad
condicional y certificado de conducta.

TERCERO.- REQUERIR al condenado RICARDO BORRERO VELASCO para
que acredite el arraigo social y domiciliaria que exige el articulo 64 del C.P.

CUARTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacion. ’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MART{NEZ MARIN
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERTAD CONDICIONAL Y EJECUCION DE LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA
DEL CONDENADO en aplicacién a lo normado en el art. 38 G de la ley 599
de 2000, adicionado por el art. 28 de la ley 1709 de 2014, elevada por el
sentenciado ENDER MANUEL LUNA ORTEGA identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.001.534.487.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CIENTO CUARENTA Y SEIS (146)
MESES DE PRISION impuesta por el JUZGADO TERCERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE BARRANCABERMEJA al
sefior ENDER MANUEL LUNA ORTEGA el 19 de mayo de 2020, luego
de haberlo hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO O
PORTE DE ARMAS DE FUEGO. Negandosele los subrogados penales.

2. Se tiene conocimiento que el condenado ENDER MANUEL LUNA
ORTEGA se encuentra privado por cuenta de estas diligencias desde el
9 DE OCTUBRE DE 2018 actualmente en el EPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES
Atendiendo que el sefior ENDER MANUEL LUNA ORTEGA depreca
libertad condicional y prision domiciliaria se abordaran estos temas por
separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias
diferentes.

1. PRISION DOMICILIARIA

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en articulo 28
de la Ley 1709 de 2014 que adicion el articulo 38G a la Ley 599 de 2000,
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para verificar la procedencia o no del beneficio aludido en favor del sefior
ENDER MANUEL LUNA ORTEGA, en procura de favorecer |la
reintegracién del condenado a la sociedad, mediante el cambio de
internamiento, de los muros del establecimiento penitenciario a los de su
morada, siempre y cuando se cumplan unos puntuales requisitos y haya
ejecutado la mitad de la pena impuesta.

Con la expedicidon de la Ley 1709 de 2014, que con el articulo 28 adicion6
el articulo 38G a la Ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido los siguientes requisitos, a saber:

1. Que el condenado hubiese cumplido la mitad de la condena impuesta

2. Se demuestre arraigo familiar y social del sentenciado.

3. Se garantice mediante caucién el cumplimiento de las obligaciones
que la misma norma sefala

4. No pertenecer el enjuiciado al grupo familiar de la victima ni haber
sido condenado por los delitos que el mismo art. 38G enlista.

En primer término se tiene el requisito objetivo segin el cual el
sentenciado debe haber cumplido minimo la mitad de la condena, NO se
halla satisfecho, dado que el sentenciado ha estado privado de la libertad
desde el 9 de octubre de 2018 llevando una detencién fisica de
CINCUENTA Y SIETE (57) MESES DIECISIETE (17) DIAS DE
PRISION, mas CATORCE (14) MESES NUEVE PUNTO CINCO (9.5)
DIAS de redenciones de pena reconocidas dentro del presente expediente,
lo cual arroja un total de SETENTA Y UNO (71) MESES VEINTISEIS
PUNTO CINCO (26.5) DIAS DE PRISION los cuales no aicanzan a la
mitad de la pena impuesta conforme se exige para acceder a este
beneficio, considerando que se halla condenado a una pena de CIENTO
CUARENTA Y SEIS (146) MESES DE PRISION en consecuencia para
continuar con el andlisis del sustituto que invoca debe haber cumplido al
menos 73 meses de prision.

En tales circunstancias, para acceder al sustituto de la pena intramural por
la de prisién es preciso haber descontado la mitad de la pena impuesta, lo
que no encuentra acreditado en cabeza del condenado, por el momento no
se hace viable el otorgamiento del beneficio.

1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el condenado ENDER
MANUEL LUNA ORTEGA mediante el andlisis y valoracién de los

2
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elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para
tal precepto.

En relacién con el aspecto objetivo, y como los hechos acaecieron ya en
vigencia de la entrada en vigencia de la Ley 1709 de 2014!, se aplicar la
mencionada normatividad, que modificé el art. 64 del Cddigo Penal
Colombiano que exigia para acceder a la libertad condicional el
cumplimiento de un monto mayor de la pena, previa valoracion de la
gravedad de la conducta punible, ademas del pago de la multa vy
perjuicios, en tanto que la actual normal Ley 1709 de 2014 sefiala lo
siguiente:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, cedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de
la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familia y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados ala actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd
como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena impuesta
al sentenciado es de CIENTO CUARENTA Y SEIS (146) MESES DE
PRISION, por lo que las 3/5 partes de su pena son 87 MESES 18 DIAS
DE PRISION, el sentenciado como se sefialé en reglones atrds lleva

120 de enero de 2014
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cumplida entre detencidn fisica y redenciones una pena de SETENTA Y
UN (71) MESES VEINTISEIS PUNTO CINCO (26.5) DIAS DE
PRISION, lo que permite afirmar sin temor a equivocaciones que el
quantum exigido por el legislador para estudiar la viabilidad o no de la
libertad condicional NO SE HA SUPERADO.

Asi las cosas, al no encontrarse acreditado el requisito objetivo, no es
procedente estudiar el cabal cumplimiento de los requisitos subjetivos, en
tanto resultan suficientes las consideraciones para denegar por
improcedente el sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor del
sentenciado el presupuesto objetivo que exige la ley vigente,

En esas condiciones no es posible, por ahora, conceder el beneficio penal,
en tanto el factor objetivo no ha sido superado.

OTRAS DETERMINACIONES

Teniendo en cuenta que el sentenciado en su peticion refiere que con las
redenciones que le faltaren por redimir cumpliria la mitad de la pena que
le fuera impuesta el 19 de mayo de 2020 por el Juzgado Tercero Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Barrancabermeja, por lo cual se dispone
OFICIAR al EPAMS GIRON establecimiento en el que actualmente se
encuentra privado de la libertad el sefior ENDER MANUEL LUNA ORTEGA
a efectos de que envie con destino a este Despacho y respecto del
sentenciado certificado de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el
tiempo que se pretende redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de prisidon domiciliaria que trata en el
articulo 38G elevada por la defensora del sentenciado ENDER MANUEL
LUNA ORTEGA Identificado con la cédula de ciudadania No.
1.001.534.487, por no satisfacer los requisitos establecidos por el

legislador.

SEGUNDO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada
por el condenado ENDER MANUEL LUNA ORTEGA Identificado con la
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cédula de ciudadania No. 1.001.534.487, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

TERCERO. - Teniendo en cuenta que el sentenciado en su peticidn refiere
que con las redenciones que le faltaren por redimir cumpliria la mitad de la
pena que le fuera impuesta el 19 de mayo de 2020 por el Juzgado Tercero
Penal Municipal con Funciones Mixtas de Barrancabermeja, por lo cual se
dispone OFICIAR al EPAMS GIRON establecimiento en el que
actualmente se encuentra privado de la libertad el senor ENDER MANUEL
LUNA ORTEGA a efectos de que envie con destino a este Despacho y
respecto del sentenciado certificado de computos de tiempo dedicado al
estudio, el trabajo o la instruccion, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del
condenado durante el tiempo que se pretende redimir, copia de la cartilla
biografica actualizada.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidn

proceden los recursos de reposicidon y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver la peticién de libertad condicional elevada por el sefior VICTOR JOSE
MALDONADO PORTILLA identificado con la cédula de ciudadania numero
1.095.916.030.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE
PRISION al sefior VICTOR JOSE MALDONADO PORTILLA impuesta por el
JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO VALLEDUPAR el 10 de diciembre de 2019 al haberlo
hallado responsable del delito de FUGA DE PRESOS por hechos que datan del
27 de enero de 2017, decisidon en la que se le negaron los subrogados penales.
Radicado 68.001.60.00.159.2017.00913 NI 37897.

2. Cuando se emitié la condena no se encontraba el sentenciado privado de la
libertad por estas diligencias, sino que contaba con una medida de
aseguramiento consistente en detencién preventiva en su lugar de domicilio al
interior del radicado 2016-00431 desde el 19 de septiembre de 2019, siendo
dejado en libertad por cuenta de esas diligencias, como consecuencia de la
preclusiéon de la investigacién declarada por el JUZGADO QUINTO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR el 1 de
junio de 2022.

3. El sentenciado fue colocado a disposicién del JUZGADO 1 DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR autoridad que tenia
a cargo la vigilancia de la pena dentro de este diligenciamiento (2017-00913),
procediendo a formalizar su detencién y librando la correspondiente boleta de
encarcelamiento, en la que hace referencia que el sentenciado comienza a
cumplir la pena atrds descrita en establecimiento carcelario el 2 de junio de
2022,

4. El 16 de julio de 2021 el Juzgado 1 Homodlogo de Valledupar reconoci6 en favor
del sentenciado al interior de este diligenciamiento (2017-00913) el tiempo de
20 MESES 12 DIAS DE PRISION que dicho ciudadano cumpli6 como medida
de aseguramiento en el radicado 2016-00431, pero que no se contabilizé en
ningun proceso, por haberse declarado la preclusién de la investigacién.
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A su vez, le concedi6 la libertad condicional al sentenciado, por considerar que
entre el tiempo privado de la libertad por el proceso en el que se le precluyé la
investigacién y el que cumplia en este proceso, ya satisfacia el requisito de las
3/5 partes de la pena, por lo que fijo la caucién prendaria y una vez satisfecha
la misma y suscrito el condenado diligencia de compromiso, libré Ia
correspondiente boleta de libertad No. 066 el 21 de julio de 2021 (pdf13).

5. El procurador interpuso recurso de reposicién contra la decision que
concedié la libertad condicional, inconformidad que fue resuelta por el
Juzgado 1 Homologo de Valledupar el 22 de septiembre de 2021 en la que
dispuso “dejar sin efecto el reconocimiento de la libertad condicional, y las
actuaciones consecuentes o derivadas de ella, como la boleta de libertad,
por tanto, para asegurar el cumplimiento de la sancién penal librese orden
de busqueda y captura en contra VICTOR JOSE MALDONADO PORTILLA.”

6. Como consecuencia de la revocatoria de la libertad condicional emitida por el
Juzgado 1 Homélogo de Valledupar, esa misma autoridad dispuso librar orden
de captura del sentenciado.

7. El 24 de octubre de 2022 fue detenido el mencionado ciudadano por agentes
de la policia nacional y colocado a disposicion del Juzgado 1 Homélogo de
Valledupar, el cual en proveido del dia siguiente legalizé la misma y dispuso
librar boleta de encarcelamiento, ademas de remitir el expediente por
competencia a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bucaramanga, por haber sido detenido dicho ciudadano en esta ciudad.

8. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el dia 24 de octubre de 2022, halldndose actualmente
recluido en la CPMS BUCARAMANGA.

9.El 6 de enero de la presente anualidad se avocd el conocimiento de la
vigilancia de la pena del aqui sentenciado por parte de este despacho judicial,
afirmando en el mencionado proveido que dicho ciudadano cuenta con una
detencidon inicial de 20 meses 12 dias, sin que este despacho se hubiese
percatado que ese lapso habia sido revocado, como se dijo en lineas atras.

10. El 26 de enero de 2023 se RECONOCE como parte del cumplimiento de la
pena que este despacho vigila y en favor del sentenciado VICTOR JOSE
MALDONADO PORTILLA el monto de VEINTE (20) MESES DOCE (12)
DiAs que estuvo privado de la libertad por cuenta del proceso 2016-00431, de
conformidad con las previsiones del art. 361 de la Ley 600 de 2000 y a su vez
los 19 dias que estuvo privado de la libertad entre el 2 de junio de 2021 y el
21 de julio de esa misma anualidad, términos que también debe ser
incorporado como parte de pena ya cumplida.

11. Ingresa el expediente al despacho para estudio de libertad condicional con
documentos enviados por la CPMS BUCARAMANGA vy arraigos del sentenciado.
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CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado en favor del sefior VICTOR JOSE MALDONADO
PORTILLA mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos
establecidos por el Legislador para tal precepto.

En relacién con el aspecto objetivo, al haber ocurrido los hechos el 27 de enero
de 2017, es decir, en plena vigencia de la Ley 1709 de 2014! se aplicara el art.
64 del Cdédigo Penal Colombiano de la mencionada legislacion que exige para
acceder a la libertad condicional el cumplimiento de las 3/5 parte de la pena
impuesta.

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las tres
quintas partes de la pena que para el sub lite serian VEINTIUNO (21) MESES
DIECIOCHO (18) DIAS DE PRISION, quantum ya superado, pues como se
advierte, el sentenciado cuenta con una detencidn inicial de 20 meses 12 dias, asi
como de 19 dias de prisién, que fueron discriminados en los antecedentes,
quantum que debera sumarse al que viene transcurriendo desde el 24 de octubre
de 2022 (fecha en que fue nuevamente capturado por esta actuacién, lo que
permite afirmar que al dia en que se profiere el presente proveido, el sentenciado
ha cumplido un quantum de 30 MESES 2 DiAs, superando de esa manera el
requisito objetivo exigido por el legislador.

En lo que respecta al pago de la multa, no es del caso acreditar el pago de la
multa pues la norma no lo exige, y en relacion a los perjuicios el delito por el que
fue sentenciado no impone condena al respecto, al no existir una persona
debidamente individualizada, maxime, en tratandose de un delito que atenta
contra la recta y eficaz imparticién de justicia.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién o
en el lugar en el que se comprometid a permanecer en prisién domiciliaria, que
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

De igual manera la norma en cita también prevé el adecuado desempeno y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
gue permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena. El adecuado desempefio se refleja el comportamiento que
ha mantenido el condenado al interior del establecimiento en el que se halla
privado de su libertad, conducta que ha sido calificado como EJEMPLAR,
permitiendo considerar que el sentenciado ha aprovechado el tratamiento
penitenciario para su resocializacién, sin presentar sanciones disciplinarias, lo que
permite considerar que ya se encuentra preparado para convivir en sociedad, ser

120 de enero de 2014
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tolerante, respetar y cumplir con las normas que impone el hacer parte de la
comunidad.

Esta situacién, en las condiciones que se expone denota su interés en
resocializarse, indicando no sélo su actitud de cambio frente a las circunstancias
que lo llevaron al estado de privacién actual sino un buen proceso y de contera la
posibilidad de otorgarle una oportunidad para retornar a la sociedad para cumplir
con las obligaciones que le asisten como miembro de la misma.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracién de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30 de la
Ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Cddigo Penal. En el sublite, se
trata de conductas completamente reprochables, precisamente porque el delito
objeto de sancién penal FUGA DE PRESOS atenta contra la eficaz y recta
imparticién de justicia, pudiendo presumirse que es una persona a la que se le
dificultad cumplir con las normas que le impone la administracion de justicia, sin
embargo, dicha situacion ya fue objeto de valoracion en la sentencia y el motivo
basilar por el cual se le negaré los subrogados penales, considerando que el
tiempo que ya ha satisfecho de manera intramural junto el buen comportamiento
que ha mantenido al interior del pandptico, dan cuenta de su cambio de actitud y
la viabilidad de otorgar una segunda oportunidad.

Asi proponiendo la conservacion de los preceptos jurisprudenciales en pro de la
no vulneracioén al principio del non bis in idem y que es preciso tener en cuenta el
andlisis del tratamiento penitenciario del condenado, que para el presente caso
como se advirtid, se torna destacado frente al actuar que en su momento tuvo
para que se le endosara la condena, lo que permiten de contera la posibilidad de
otorgarle una oportunidad para regresar a la sociedad, pues estas condiciones
permiten inferir que en el actual momento procesal no existe necesidad para
continuar con la ejecucién de la pena a efectos de lograr la concreciéon de los
fines de readaptacion social y reincorporacion.

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias para el tan
preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la norma en
cita, para el presente caso se tiene que el sefior VICTOR JOSE MALDONADO
PORTILLA cuenta con arraigo en la Carrera 8 A No. 41 - 40 Barrio Alfonso
Lépez de Bucaramanga, lugar en el que las referencias laborales, familiares e
incluso recibo de servicio publico dan cuenta de su existencia y de los lazos que
unen al sentenciado a ese lugar.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo que se
suspenderd la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de 5 MESES 28
DIAS, que corresponde al tiempo que le falta para el cumplimiento de la pena
conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P., debiendo el favorecido presentarse
ante la autoridad que lo requiera por este asunto.

Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en la que se le pongan de

presente las obligaciones del articulo 65 del C.P. garantizadas mediante caucion
prendaria en efectivo por la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000),
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que serdn consignados en la cuenta de depdsitos judiciales nimero 68001-203-
7005, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad, monto que se fija
en virtud de la gravedad de la conducta punible que fue endilgada al sentenciado,
asi como el alto periodo de prueba que le ha sido fijado.

Verificado lo anterior, se librard la boleta de libertad para ante la Direccion de
CPMS BUCARAMANGA, lugar en el que actualmente se encuentra privado de la
libertad.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sefior VICTOR JOSE MALDONADO PORTILLA
Identificado con la cédula de ciudadania No 1.095.916.030 el sustituto de la
LIBERTAD CONDICIONAL, al darse a su favor los requisitos del articulo 64 del
C.P., por ende, se suspenderd la ejecucion de la pena por un periodo de prueba
de 4 meses 28 dias, previo pago de caucidon prendaria y suscripcion de
diligencia de compromiso, debiendo presentarse ante este Estrado Judicial cada
vez que sea requerido.

SEGUNDO.- ORDENAR que VICTOR JOSE MALDONADO PORTILLA
Identificado con la cédula de ciudadania No 1.095.916.030 suscriba diligencia
compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del articulo 65
del C., y cancele caucién prendaria por la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS
($300.000), en efectivo, que serdan consignados en la cuenta de depositos
judiciales nimero 68001-203-7005, que posee este Juzgado en el Banco Agrario
de la ciudad, no siendo susceptible la garantia a través de pdliza judicial.

TERCERO.- Una vez cumplido lo anterior LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD
ante CPMS BUCARAMANGA en favor de ViCTOR JOSé MALDONADO
PORTILLA Identificado con la cédula de ciudadania No 1.095.916.030.

CUARTO.- DECLARAR que a la fecha el condenado VICTOR JOSE
MALDONADO PORTILLA Identificado con la cédula de ciudadania No
1.095.916.030 ha cumplido una pena de TREINTA (30) MESES DOS (2) pDiAs
DE PRISION entre detencién fisica inicial y actual.

QUINTO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTENEZ MARIN
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 26 — JULIO — 2023
OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion / de oficio sobre procedencia del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado ANTONIO JOS ;
PEREZ PINZON
Identificacion 1.005.160.805
Lugar de reclusion CPMS Bucaramanga
Delito(s) Hurto calificado y agravado.
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 6° Penal C Mun!mpal Bucaramanga 07 | 06 | 2022
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 01 | 12 | 2022

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - B

Tribunal Superior que acumulé penas - -

Ejecutoria de la decision final 16 10 | 2022

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 25 03 | 2022
Sanciones impuestas 2AETE
MM | DD HH
Pena de Prision 09 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 09 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompariante de la pena de prisidn -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

113




Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -

Ejecucion de la Fecha Monto

Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la Inicio 25 03 2022 ) 02 )
libertad previa Final 26 03 | 2022
Privacion de la Inicio 01 01 2023 06 25 )
libertad actual Final 26 07 2023

Subtotal 06 27
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en estacion de policia, que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

Enrazdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto
Alafecha no han sido remitidos los documentos necesarios para el estudio del beneficio

gue se reclama (art. 471 L. 906/04), por ende, se oficiara al director de la CPMS
Bucaramanga para el envio de los mismos.
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4. Decision

Como quiera que no se cuenta con la documentacién requerida para analizar en su
totalidad los requisitos para la concesiéon de libertad condicional, por ahora no se
concedera el mecanismo sustitutivo y se oficiara al director del CPMS Bucaramanga para
que remita los documentos de que trata el art. 471 del CPP.

La ausencia de "documentacidn necesaria" es una razon legal para negar la peticion (CSJ
AHP 21 mar 2013 rad. 40983); la resolucién favorable del consejo de disciplina es un
"requisito imprescindible" en la evaluacion del cumplimiento de las exigencias legales
para el reconocimiento del derecho (CSJ SEP087-2020), y es razonable la negativa de
la peticidn si no es acompafiada de los elementos de juicio del art. 471 L. 906/04 (CSJ
STP9354-2020). Se hace necesario contar con los documentos los cuales corresponde
recolectarlos y aportarlos al respectivo centro carcelario (CSJ STP17239-2019;
STP9999-2019).

Declarar que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 37 meses 11 dias del
total de 57 meses de prision a los que fue condenado.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

—_

NEGAR al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. OFICIAR aladireccién del CPMS Bucaramanga para que remita los documentos
de que trata el art. 471 del CPP respecto del sentenciado para resolver sobre
libertad condicional.

3. DECLARAR que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 06 meses
27 dias del total de 09 meses de prision a los que fue condenado.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Ly ... N L
Present@ion, rdmite eincorporacidndememoriales  csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena y libertad condicional elevada a
favor de JESUS DAVID GONZALEZ FLOREZ C.C. 1.005.289.109, privado de
la libertad en EPMSC BARRANCABERMEJA, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JESUS DAVID GONZALEZ FLOREZ, cumple pena de 18 meses 17 dias de
prision e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso, impuesta el 31 de enero de 2023 por la Sala Penal del
H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, quien modifico el
numeral 1 de la sentencia proferida el 14 de octubre de 2022 por el Juzgado
de de

Barrancabermeja, que declara responsable al mencionado de la comisién del

Segundo Penal Municipal con funciones conocimiento

delito de hurto calificado y agravado; negandole los subrogados penales.

s REDENCION DE PENA:

1.1. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIF PERIODO HORAS REDIME
No. DESDE HASTA | CERTIF. | ACTIVIDAD e ToiAs
18707326 | 19/12/2022-| 31/12/2022 60 ESTUDIO 60 5
18814398 | 01/01/2023 | 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 31.5
18875679 | 31/04/2023 | 31/05/2023 234 ESTUDIO 234 19.5
TOTAL REDENCION 56
1.2 Certificados de calificacién de conducta
N° PERIODO GRADO
411-0610 09/11/2022 a 31/12/2022 BUENA
411-0142 01/01/2023 a 31/03/2023 BUENA

NI

Al

: 39075 Rad. 68081-60-00-135-2022-00896
C/: Jesus David Gonzalez Florez
D/: hurto calificado y agravado

: Libertad condicional
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1.3. Las horas certificadas le representan al penado 56 dias (1 mes 26
dias) de redencién, atendiendo que su conducta en el penal ha sido buena
y su desempefio en las labores realizadas sobresaliente, conforme lo
preceptuado en los articulos 97, y 101 de la Ley 65 de 1993. ‘

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

2.1 Se impetra la libertad condicional del enjuiciado acompafiada de (i)
cartilla biografica; (ii) resolucion favorable 247 del 10 de julio de 2023; (iii)

documentos de arraigo.

2.2 La norma que regula el sustitutivo de la libertad condicional es el art.
30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, estableciendo para su concesién, previa valoracion de la gravedad de

la conducta punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i)
cumplimiento de las 3/5 partes de la pena; (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena,
(iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y; (iv) que se repare la

victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia

personal, real, bancaria o acuerdo, salvo insolvencia econdmica.

El articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto subjetivo la valoracion de
la conducta punible, pero también dispone varios requisitos objetivos que
revisten relevancia, asi que, de cara a un analisis razonable, se abordara el
Gltimo toépico en principio, para no hacer ilusorio el reconocimiento de la

prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos que:
2.2.1 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena:
Las 3/5 partes de la pena de prisiéon corresponde a 11 meses 4.2 dias de

prisién, que SE SATISFACE, en tanto el PL fue capturado en raz6n de estas
diligencias el 01 de julio de 2022, por lo que a la fecha lleva privado de la

libertad 12 meses 26 dias, que sumados a las redenciones de pena
reconocidas de: (i) 1 mes 26 dias reconocidos en el presente auto, arrojan

un total de 14 meses 22 dias de pena cumplida.

NI: 39075 Rad. 68081-60-00-135-2022-00896
C/: Jesus David Gonzalez Florez

D/: hurto calificado y agravado

A/l: Libertad condicional

Ley 906 de 2004




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

N
[ Rama il
| ConwoSperr delaudiatun
i Repdbls de Coombis ; JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

2.2.2 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario.

Como consta en la cartilla biografica su conducta durante el término que ha
permanecido recluido en el establecimiento penitenciario su comportamiento
ha sido el deseado, no registré sancién disciplinaria, razén por la que las
directivas del penal conceptuan favorablemente la concesién del subrogado

que irroga.
2.2.3 Demostracién de la existencia de arraigo familiar y social

Para ello se presenté certificacién de la junta de accién comunal barrio
nueve de agosto — comuna siete de Barrancabermeja, en la cual dan fe que
el PL reside en dicho barrio en la casa 211; ademas se adjunta un

comprobante de pago en la cual se relaciona la direcciéon sefialada.

2.2.4 Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo insolvencia
econémica.

En cuanto a la reparacién de los dafios ocasionados con las conductas
punibles, en la sentencia se indica que la victima fue reparada.

2.2.5. Resta analizar la valoracion de la conducta punible, al efectuar el
juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continte ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien juridico patrimonio
econémico, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto
Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declaré exequible
la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través del
cual se adujo que la valoracion de la conducta punible que debe realizar el
juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y
consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia
condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, de forma precisa se refirié que:

‘48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los
Jjueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de

NI: 39075 Rad. 68081-60-00-135-2022-00896
C/: Jesus David Gonzalez Flérez

D/: hurto calificado y agravado

A/l: Libertad condicional
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separacién de poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el
principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin
darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la
Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les
sea mas favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, debe sefialarse que a pesar del
reproche que el estado y la sociedad legitimamente impone sobre el
ajusticiado al encontrarlo responsable del delitos de hurto calificado y
agravado, debe tenerse en cuenta que ha tenido un comportamiento
adecuado durante su privacion de la libertad por cuenta de este proceso, no

presentando reportes negativos al respecto.

Por lo anterior, atendiendo el principio de progresividad, el proceso de
resocializacion se ha introspectivo de tal manera que es viable concederle
la libertad condicional; en tanto la prevencion especial, entendida como la
reinsercion social del condenado resulta suficiente, pues su comportamiento
ha sido el deseado, valga decir que la pena ha cumplido su razén de ser,
que surtio en él el efecto adecuado, esto es, su resocializacion y proyecto
de vida con miras a retornar a la comunidad admitiendo que la sancion ha

sido benéfica en busqueda de su mejoramiento personal.

En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional deprecada por un
periodo de prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de
la pena de prision impuesta en su contra, esto es, de TRES (3) MESES
VEINTICINCO (25) DIAS, previa caucion prendaria por valor de doscientos
mil pesos ($200.000), NO SUSCEPTIBLE DE POLIZA, y suscripcion de
diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del CP, advirtiéndosele
que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas
conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prisién la
pena insoluta.

N|: 39075 Rad. 68081-60-00-135-2022-00896

C/: Jests David Gonzalez Florez

D/: hurto calificado y agravado

A/: Libertad condicional
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En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JESUS DAVID GONZALEZ FLOREZ, como
redencién de pena 56 dias (1 mes 26 dias), por las actividades realizadas

durante la privacion de su libertad.

SEGUNDO: ESTABLECER que el PL JESUS DAVID GONZALEZ FLOREZ ha
cumplido 14 meses 22 dias de pena efectiva, conforme lo consignado en la

parte motiva.

TERCERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a JESUS DAVID
GONZALEZ FLOREZ por un periodo de prueba de TRES (3) MESES
VEINTICINCO (25) DIAS, previa caucién prendaria por valor de doscientos
mil pesos ($200.000), NO SUSCEPTIBLE DE POLIZA, y suscripcion de
diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del CP, advirtiéndosele
que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas
conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prision |a

pena insoluta.

CUARTO: LIBRESE para ante el director del EPMSC BARRANCABERMEJA,
la correspondiente BOLETA DE LIBERTAD, una vez el sentenciado cumpla
con las obligaciones a su cargo, dejando sentado que si el beneficiado es
requerido por alguna autoridad, debera dejarse a disposicion de quien lo

solicite.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7
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CARLOS ROJAS REZ

NI: 39075 Rad. 68081-60-00-135-2022-00896
C/: Jesus David Gonzalez Fldfrez

D/: hurto calificado y agravado

Al: Libertad condicional
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CPAMS GIRON

C/ MARIO PEREA PEREA
C.C. 12.022.466

NI. 19105

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y prision
domiciliaria elevadas en favor del sentenciado MARIO PEREA PEREA, dentro del
proceso radicado 27001-610-0628-2014-0024800 NI. 19105.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a MARIO PEREA PEREA la pena de 240 meses de prision,
impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 15 de julio de 2015 por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito con funcion de conocimiento de Quibdé-
Chocé, como responsable de los delitos de: homicidio agravado en grado de
tentativa y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes 0 municiones agravada. En el fallo le fueron negados los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad. Se encuentra privado de la libertad
por este proceso desde el 21 de marzo del 2015

1. REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacion para estudio
redencion de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta

48 TRABAJO 01/07/2022 al 07/07/2022 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

18779920 | 96 | ESTUDIO | 08/07/2022 AL 01/08/2022 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

1024 | TRABAJO | 02/08/2022 AL 31/12/2022 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

18808072 | 200 | TRABAJO | 01/01/2023 AL 31/01/2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Caodigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién de pena al
sentenciado en 8 dias por estudio y 79 dias por trabajo, para un total de 87
dias, los cuales se abonaran como descuento a la pena de prision impuesta.
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2. PRISION DOMICILIARIA

Se tiene la solicitud elevada por el sentenciado para que se estudie conceder la
prisién domiciliaria conforme el articulo 38G del Cédigo Penal. A efectos de estudiar
la procedencia del subrogado, se tiene que la norma invocada regula la prision
domiciliaria en los siguientes términos:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019>.
La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplir4 en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo,
excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aguellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada,
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores
de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra
la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacién del terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar
u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de
requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de
servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno;
soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado
por apropiacion, concusién, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor publico,
enriguecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccién material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.” (Negrilla y subrayado fuera
del texto original).

De igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha
sefalado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prision
domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta,
(ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al
grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice,
mediante caucion, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo
38B del Caodigo Penal.™

1 Sentencia del 1° de febrero de 2017, radicado 45900, Magistrado Ponente Luis Guillermo Salazar.
2


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
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Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos legales
exigidos en la norma para la concesiéon del subrogado:

2.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G supone en primer lugar un
presupuesto objetivo, haber cumplido la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se
observa que el sentenciado MARIO PEREA PEREA se encuentra privado de la
libertad por cuenta de este asunto desde el 21 de marzo de 20152, de donde
podemos concluir que de manera fisica ha purgado cien (100) meses y cinco (5)
dias.

De otro lado tiene como redenciones reconocidas: 112.5 dias (23/03/2017), 55,5
dias (12/02/2018),59 dias (22/06/2018), 55,5 dias (12/12/2018), 142 dias
(16/10/2020), 91 dias (15/06/2021), 186 dias (19/08/2022), 38 dias (03/05/2023) y
87 dias reconocidos en la fecha.

Sumada la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas, indica que ha
descontado 127 meses y 22 dias de la pena de prision.

Con relacién a las resoluciones que registra el sentenciado en la cartilla biogréfica
y conforme al oficio de fecha 7 de febrero de 2023 emanado del CPAMS GIRON,
si bien establece como sancién la pérdida de redencién de 120 y 80 dias, el
Despacho desconoce si se encuentran debidamente ejecutoriados los actos
administrativos, razén por la cual no es posible descontar estas redenciones de
pena. Sin embargo, comoquiera que a la fecha el sentenciado ha descontado 127
meses y 22 dias de prision y fue condenado a la pena de 240 MESES DE
PRISION, se advierte que aun si se descontaran los 200 dias, supera el quantum
exigido en la norma que corresponde en este caso a 120 meses, razén por la cual
se satisface esta primera condicion.

2.2 PROHIBICIONES LEGALES

Los delitos de homicidio agravado en tentativa y fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravada por los
cuales fue condenado, no se encuentran dentro de las exclusiones previstas en la
norma, asi como tampoco existe informaciéon de que el sentenciado pertenezca al
grupo familiar de la victima, por lo que no existe prohibicion legal alguna que le
impida obtener el sustituto penal.

2.3 ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL

De igual forma deben concurrir los presupuestos sefalados en los numerales 3° y
4° del articulo 38B del CP, esto es, demostrar que se tiene arraigo familiar y social,
y prestar caucion para garantizar el cumplimiento de las obligaciones adquiridas en
virtud del subrogado.

2 Folio 4, Boleta de Detencion No. 142,
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En esos términos, el sentenciado solicita se le conceda la prision domiciliaria en el
domicilio donde reside su familia, esto es, en la casa de su progenitora Maria
Petrona Parra Perea, en la K2 Calle 33 N° 3-46 barrio Kennedy, quien en
declaracion extraproceso manifiesta que recibira y se hara responsable de su hijo
MARIO PEREA PEREA. Asimismo, se allega declaracion el sefor Yeison
Dominguez Coérdoba, quien en su calidad de presidente de la junta de accién
comunal manifiesta que conoce hace mas de 20 afios al procesado, asi como recibo
de servicio publico de DISPAC, donde se puede corroborar la direccion del
inmueble, documentos que permiten concluir que MARIO PEREA PEREA tiene
arraigo y cumplird la prisién domiciliaria en la K2 CALLE 33 N° 3-46 BARRIO
KENNEDY_ DEL MUNICIPIO DE QUIBDO, DEPARTAMENTO DEL CHOCO.

2.4 GARANTIA MEDIANTE CAUCION DEL CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES

La exigencia de una caucion prendaria para acceder al beneficio es un presupuesto
legal previsto por el legislador al momento de configurar la norma, como una
garantia al cumplimiento de las obligaciones previstas en el numeral 4° del articulo
38B del Cdédigo Penal, aspecto que debe ser valorado por el operador judicial
atendiendo las particularidades de cada caso.

En ese sentido, este Juzgado considera adecuado el pago de caucion prendaria
por valor de trescientos ($300.000) pesos- no susceptible de pdliza-, como requisito
para acceder al beneficio de prision domiciliaria, a efectos de garantizar el
cumplimiento de las obligaciones adquiridas con la administracion de justicia,
previniéndole que el incumplimiento de los deberes impuestos, conducira a la
pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera
ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

En consecuencia, atendiendo que se reunen los presupuestos del articulo 38G del
Codigo Penal, se concedera el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA al
sentenciado MARIO PEREA PEREA, a efectos que cumpla lo que resta de la
condena en su domicilio ubicado en la K2 CALLE 33 N° 3-46 BARRIO KENNEDY
DEL MUNICIPIO DE QUIBDO, DEPARTAMENTO DEL CHOCO.

Para tal efecto, deberd prestar cauciéon prendaria por valor de $300.000-no
susceptibles de pdliza judicial-, que debera consignar a érdenes de este Despacho
en la cuenta No. 680012037004 del Banco Agrario de Colombia y suscribir
diligencia de compromiso con las obligaciones sefialadas en el numeral 4° del
articulo 38B del Cadigo Penal.

Una vez acreditado el pago de la caucion y firmado el compromiso, se dispondra
su traslado al lugar donde cumplira la prision domiciliaria. No obstante, se previene
al establecimiento carcelario que previamente debe establecer los requerimientos
gue reqistre el condenado para el cumplimiento de una pena intramural, por
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cuanto ésta debe privilegiarse a la prision domiciliaria que aqui se otorga, estando
facultado para dejarlo a disposicion de la autoridad gue asi lo solicite3.

Finalmente, en este caso el Juzgado considera necesario que la prision domiciliaria
se acompafie de un mecanismo de vigilancia electrénica, conforme lo previsto en
el articulo 38D del Codigo Penal. Por lo tanto, se requerira al establecimiento
carcelario encargado de la vigilancia de la prisiébn domiciliaria, para que una vez
verifigue la disponibilidad, proceda a instalar un dispositivo electrénico al
sentenciado MARIO PEREA PEREA para la vigilancia del sustituto.

3. OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone reiterar al Director del CPAMS GIRON para que remita a este estrado
copia de las resoluciones proferidas dentro de los siguientes procesos
disciplinarios, con la respectiva constancia de ejecutoria:

1. Proceso radicado al No 132-21 en la cual se profiri6 la resoluciéon -acta 631-
del 18 de agosto de 2022, que determind sancionar con pérdida de redencion
de 120 dias, notificada el 20 de enero.

2. Proceso radicado 143A-21- acta- 631 del 18 de agosto de 2022, en la cual
se sanciond con pérdida de redencion de 80 dias, acto que fue notificado el
16 de enero.

Respecto del numeral 3, no procede recurso alguno.
Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado MARIO PEREA PEREA
redencion de pena en ochentay siete (87) dias por estudio y trabajo, conforme

los certificados TEE evaluados, el cual se abona como descuento a la pena de
prisién impuesta.

SEGUNDO.- DECLARAR que alafecha el sentenciado hadescontado 127
meses y 22 dias de la pena de prision.

TERCERO.- CONCEDER al sentenciado MARIO PEREA PEREA,
identificado con cédula de ciudadania No. 12.022.466, la sustitucion de la pena de
prision en establecimiento carcelario por la PRISION DOMICILIARIA, segun lo
previsto en el articulo 38G del Cédigo Penal, a efectos de que cumpla lo que resta
de la condena en su lugar de domicilio, previo pago de caucion prendaria por valor
de $300.000- —no susceptible de pdliza judicial- y suscripcion de diligencia de

3 Siguiendo el criterio de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia fijado en la
decision del 16 de febrero de 2017, STP2105-2017, M.P. Luis Antonio Herndndez Barbosa, reiterado
en la decision del 28 de julio de 2020, STP4983-2020, M.P. Eugenio Fernandez Carlier.



LEY 906 DE 2004

CPAMS GIRON

C/ MARIO PEREA PEREA
C.C. 12.022.466

NI. 19105

compromiso en los términos del numeral 4° del articulo 38B, conforme lo dispuesto
en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- Una vez acreditado el pago de la caucién y suscrita la diligencia
de compromiso, se ordenard su traslado a través del INPEC al lugar donde cumplira
la prision domiciliaria: K2 CALLE 33 N° 3-46 BARRIO KENNEDY DEL MUNICIPIO
DE__QUIBDO, DEPARTAMENTO DEL CHOCO, previniéndole que el
incumplimiento de cualquiera de las obligaciones adquiridas conducird a la
revocatoria del beneficio, y por lo tanto, debera ejecutar el resto de la pena de
manera intramural.

QUINTO.- REQUERIR al establecimiento carcelario encargado de la
vigilancia de la prision domiciliaria, para que una vez verifique la disponibilidad,
proceda a instalar un dispositivo de vigilancia electronica al sentenciado MARIO
PEREA PEREA para el control de la prisién domiciliaria.

SEXTO.- PREVENIR al establecimiento carcelario que previamente
debe establecer los requerimientos que registre el condenado para el cumplimiento
de una penaintramural, por cuanto ésta debe privilegiarse a la prision domiciliaria
gue aqui se otorga, estando facultado para dejarlo a disposicion de la autoridad que
asi lo solicite.

SEPTIMO.- SOLICITAR al CPAMS GIRON que una vez haya realizado el
traslado del sentenciado al lugar del domicilio, informe al Juzgado, con el fin de
establecer la competencia de la vigilancia de la pena en prision domiciliaria.

OCTAVO.- Por el Centro de Servicios Administrativos, dese cumplimiento
al numeral 3. OTRAS DETERMINACIONES.

NOVENO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene .
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la libertad por pena cumplida en favor del
sentenciado LUIS ALFREDO AVILA MENDOZA, dentro del proceso radicado
20011-6001-087-2019-00138-00 NI. 19592.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS ALFREDO AVILA MENDOZA la pena de 48 meses de
prision y multa de 62 SMLMV, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida
el 30 de abril de 2020 por el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Aguachica,
como responsable del delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes. Al
sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de
la libertad.

Se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta actuacién desde el 14 de
junio de 2019, por lo que a la fecha arroja un total de pena ejecutada que supera los
48 meses de prision.

Se concluye entonces, que el penado ha cumplido la condena impuesta, por lo que
se ordena su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL a partir de la fecha.
Librese la respectiva boleta de libertad ante el Centro Carcelario.

Se declara ademas de acuerdo al articulo 53 del Codigo Penal legalmente cumplida
la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacion dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese esta
decision a las mismas autoridades que se entero la sentencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias al juzgado de
origen, para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado LUIS
ALFREDO AVILA MENDOZA, identificado con cédula de ciudadania numero
8.828.733 a partir de la fecha, dentro del proceso radicado 20011-6001-087-2019-
00138-00.

SEGUNDO. - ORDENAR su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL
POR PENA CUMPLIDA en razdn de este asunto a partir de la fecha. Librese la
respectiva boleta de libertad ante el centro penitenciario. En caso de ser requerido
por otro proceso, debera ser puesto a disposicion de la autoridad competente.

TERCERO. - Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se
entero la sentencia.

CUARTO. - Declarar legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién
dando informe de la misma.

QUINTO. - Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias
al Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Aguachica, para su archivo
definitivo.

SEXTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad
condicional elevadas en favor del sentenciado CANDELARIO DE JESUS
PADILLA ESCOBAR, dentro del proceso radicado 68001-6000-159-2010-
04579-00 NI. 21841.

ANTECEDENTES

Este Juzgado vigila a CANDELARIO DE JESUS PADILLA ESCOBAR la pena de
64 meses de prisibn y multa de 2 SMLMV, impuesta mediante sentencia
condenatoria proferida el 17 de febrero de 2015 por el Juzgado Séptimo Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

El 27 de julio de 2017 el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de San Gil le concedi6 la sustitucion de la ejecucion de la pena
privativa de la libertad en el lugar de su residencia, fijando su domicilio en la Calle
57 A N° 49B-06 piso 3 del barrio Panorama del municipio de Floridablanca, para
lo cual suscribié diligencia de compromiso el 3 de agosto de 2017.

El 30 de agosto de 2018 este Despacho —previo tramite del art. 477 del CPP-,
resolvio revocar la prision domiciliaria, decision que fue confirmada el 1° de
octubre de 2020 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Conocimiento de
Bucaramanga, razon por la cual mediante auto del 25 de noviembre de 2020
requirio al INPEC y al Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas de esta ciudad
para que una vez cesaran los motivos de detencion fuera dejado a disposicion
de este proceso, comoquiera que se encontraba detenido dentro del proceso
radicado 68001-6000-159-2019-02341-00.

El pasado 3 de abril la CPMS BUCARAMANGA deja a disposicion al sentenciado
y se dispone librar la boleta de encarcelamiento N° 069, para lo cual se tuvo en
cuenta una detencion anterior del 24 de junio de 2015 al 27 de marzo de 2019.



CPMS BUCARAMANGA

CANDELARIO DE JESUS PADILLA ESCOBAR
C.C. 72.272.482

NI. 21841

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario allega la siguiente informacion que se encuentra
pendiente de estudiar redencién de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
164 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/01/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18852286 136 TRABAJO 01/02/2023 AL 28/02/2023 DEFICIENTE EJEMPLAR
196 TRABAJO 01/03/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Teniendo en cuenta que el procesado fue dejado a disposicion de este proceso
el 3 de abril de 2023 y registra una detencion anterior del 24 de junio de 2015 al
27 de marzo de 2019, NO se concedera por ahora redencion de pena del periodo
certificado, comoquiera que no se encontraba privado de la libertad por este
proceso.

Por lo anterior, se dispondra solicitar al Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas
de esta ciudad para que informe a este Despacho si el certificado 18852286 fue
reconocido en el proceso radicado 68001-6000-159-2019-02341-00 NI-32106,
debiendo remitir copia de los respectivos soportes. Librese por el Centro de
Servicios Administrativos el oficio.

2. DELA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado. Para
tal efecto, el establecimiento penitenciario allego la siguiente documentacion:

-Resolucién No. 410 00870 del 14 de julio de 2023 expedida por el Consejo de
Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de libertad
condicional, la cartilla biografica y el certificado de calificacién de conducta del
interno.

El articulo 64 del Codigo Penal regula el instituto de la libertad condicional en los
siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. Eljuez,
previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1-  Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estarda supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria,
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres
arios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

De esta manera, los presupuestos que se deben examinar para conceder la
libertad condicional son los siguientes:

1- Lavaloracion de la gravedad de la conducta punible.

Constituye el andlisis que debe realizar el juez de ejecucién de penas de las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal de
conocimiento en la sentencia condenatoria -sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de este mecanismo- respecto a la gravedad de la
conducta punible cometida.

La Corte Constitucional mediante sentencia C-757 de 2014 declaré exequible
este supuesto normativo, destacando que no se trata de que el juez de ejecucién
de penas realice una nueva valoracion de la conducta, pero si que atienda
aguellos que fueron expuestos por el juez penal de conocimiento al momento de
emitir la sentencia y que impidieron la concesion para ese momento de los
mecanismos sustitutivos, sin que dicha apreciacibn vulnere derechos
fundamentales o viole el non bis in idem y, por el contrario, satisface el
cumplimiento de los fines de la penal.

2- Tiempo de descuento.

Corresponde a que se haya ejecutado las tres quintas (3/5) partes de la pena.
3- Tratamiento penitenciario.

Se debe determinar que el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

4- Arraigo familiar y social.

El sentenciado debe demostrar que cuenta con un arraigo familiar y social.

1 Articulo 4° Cédigo Penal.
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5- Pago de la pena pecuniaria de multa.

En este aspecto la cancelacion de la pena pecuniaria de multa era exigencia de
la anterior legislacion, en tanto que la ley 1709 de 2014 eliminé el pago de la
multa para acceder a la libertad condicional. Sin embargo, la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia precisé que su pago o el cumplimiento de
los compromisos que adquiera el condenado con su cancelacion, pueden ser
eventualmente valorados como parte de la conducta?.

6- Reparacion a las victimas.

La concesion de la libertad esta supeditada a constatar la reparacion a la victima
o el aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que el condenado demuestre su
insolvencia.

7- Periodo de prueba.

El periodo de prueba corresponde al término que falte para cumplir la pena.
Cuando sea inferior a tres (3) afios, se puede aumentar hasta en otro tanto igual

de considerarse necesario.

El caso concreto

a) En torno al cumplimiento del primer requisito de caracter objetivo, se
observa que el sentenciado estuvo privado de la libertad por cuenta de este
asunto desde el 24 de junio de 2015 al 27 de marzo de 2019 y fue dejado a
disposicion de este Juzgado nuevamente el 3 de abril de 2023, tiempo que
sumado a montos de redencién de pena reconocidos de: 50 dias (30/03/2016),
41 dias (28/10/2016), 31 dias (21/03/2017) y 87.4 dias (27/07/2017), indica que
ha descontado un total de 55 meses y 25 dias de la pena de prision.

Comoquiera que fue condenado a la pena de 64 MESES DE PRISION, se
advierte que ha descontado un quantum superior a las tres quintas partes que
alude el articulo 64 del Codigo Penal, que corresponde en este caso a 38 meses
y 12 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la concesion del
beneficio.

b) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion No. 410
00870 del 14 de julio de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS
BUCARAMANGA con concepto favorable de libertad condicional. Sin embargo,
no resulta procedente conceder el subrogado comoquiera que el 30 de agosto

2 Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, auto AP5297-2019 del 9 de diciembre
de 2019, radicado 55312, M.P. Eyder Patifio Cabrera.
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de 2018 este Juzgado -previo al trdmite incidental previsto en el articulo 477 del
C.P.P.- le revoco la prision domiciliaria, decision que fue confirmada el 1° de
octubre de 2020 por el Juzgado de Conocimiento, con ocasion al incumplimiento
de las obligaciones contraidas para gozar de la prision domiciliaria, esto es,
encontrarse en lugar diferente al de la prision domiciliaria, aunado a que fue
capturado el 27 de marzo de 2019, por la comision de otras conductas punibles,
esto es, hurto calificado y agravado y fabricacion, trafico o porte de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones agravado, delitos por los que fue
condenado el 3 de septiembre de 2019 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, bajo radicado
68001600015920190234100, resultando evidente que inobservo su obligacion
de observar buena conducta, motivo por el que se dispuso que debe continuar
cumpliendo la condena de manera intramural.

En esos términos, se descarta el requisito subjetivo que exige la norma para la
concesion del beneficio, en la medida que se requiere contar con mayores
elementos de juicio que permitan determinar que el proceso de resocializacion
ha sido satisfactorio, atendiendo que el condenado ha mostrado un
comportamiento renuente y desobligante durante la ejecuciéon de la pena, que se
evidencia no soélo en el incumplimiento de las obligaciones de la prision
domiciliaria, sino en el riesgo fundado de que nuevamente defraude los
compromisos adquiridos con la administracién de justicia.

En tal virtud, ante la ausencia de medios de conviccidn que permitan colegir que,
desde el 3 de abril de 2023, fecha en la que fue dejado nuevamente a
disposicion de este asunto, se ha generado un cambio positivo en el
comportamiento del sentenciado que dé cuenta de la evolucion satisfactoria de
su proceso de resocializacion, resulta improcedente conceder la gracia
deprecada. En esa légica se extrae que las circunstancias anteriormente
expuestas indican la necesidad de continuar ejecutando al interior del centro
carcelario la pena impuesta en la sentencia, de cara a la funcidn de prevencién
general y especial que se pretende con el reproche punitivo en el caso concreto.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada a favor
del sentenciado CANDELARIO DE JESUS PADILLA ESCOBAR, comoquiera
que no se reunen los presupuestos legales exigidos por el articulo 64 del Cadigo
Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO.- NO SE CONCEDE por ahora redencion de pena de las 164, 136
y 196 horas de trabajo del periodo del 1° de enero al 31 de marzo de 2023, toda
vez que para dicho periodo CANDELARIO DE JESUS PADILLA ESCOBAR no
se encontraba privado de la libertad por este proceso. OFICIESE al Juzgado
Tercero de Ejecucion de Penas de esta ciudad para que informe a este
Despacho si el certificado 18852286 fue reconocido en el proceso radicado
68001-6000-159-2019-02341-00 NI-32106, debiendo remitir copia de los
respectivos soportes.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado CANDELARIO DE JESUS PADILLA ESCOBAR, segun las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y prision
domiciliaria elevadas en favor del sentenciado LUIS ANTONIO CARRENO
AFANADOR, dentro del proceso radicado 68001-6000-159-2020-02469-00 NI.
27485.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS ANTONIO CARRENO AFANADOR la pena de 6 afios
de prision impuesta el 19 de noviembre de 2021 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito de Bucaramanga por el delito de acceso carnal violento. El
sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto desde
el 19 de abril de 2020%.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio
de redencion de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
18849617 0 TRABAJO 01/02/2023 AL 07/02/2023 DEFICIENTE EJEMPLAR
176 TRABAJO 08/02/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién de pena al
sentenciado de 11 dias por actividades de trabajo, los cuales se abonaran
como descuento a la pena de prision impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Se tiene la solicitud elevada por el sentenciado para que se estudie concederle
la prision domiciliaria, conforme lo previsto en el articulo 38G del Cdodigo Penal:

1 Folio 21, Boleta de detencion No. 045
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“ARTICULO 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en
el lugar de residencia 0 morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38B del presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca
al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno
de los siguientes delitos del presente cddigo: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién
sexuales; extorsidn; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo;
usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiaciéon del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico
y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas
0 explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion;
concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés
indebido en la celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos
legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de servidor
publico; enriguecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno;
soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteraciébn o
destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por
dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento
de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de
servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio,
soborno, soborno en la actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion,
destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”
(Negrilla y subrayado fuera del texto original)

De igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha
sefalado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prision
domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena
impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no
pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social,
y (v) se garantice, mediante caucion, el cumplimiento de las obligaciones descritas en
el numeral 4 del articulo 38B del Cédigo Penal.’”

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos legales
exigidos en la norma para la concesion del sustituto:

2 Sentencia del 1° de febrero de 2017, radicado 45900, Magistrado Ponente Luis Guillermo
Salazar.
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2.1 MITAD DE LA CONDENA

La prisiébn domiciliaria de que trata el articulo 38G exige en primer lugar haber
cumplido la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se observa que el
sentenciado LUIS ANTONIO CARRENO AFANADOR se encuentra privado de
la libertad por cuenta de este proceso desde el 19 de abril de 2020 hasta la fecha,
tiempo que sumado a las redenciones de penas reconocidas que corresponden
a 63 dias (14/04/2023) y 11 dias reconocidos en la fecha, indica que ha
descontado 41 meses y 21 dias de la pena de prision.

Comoquiera que fue condenado a la pena de 6 ANOS (72 MESES) DE PRISION,
se advierte que supera el quantum exigido en la norma que corresponde en este
caso a 36 MESES, motivo por el cual se satisface la primera condicion.

2.2 PROHIBICIONES LEGALES

Se observa que contra LUIS ANTONIO CARRENO AFANADOR se profirio
sentencia condenatoria, por el delto de ACCESO CARNAL VIOLENTO,
conforme al articulo 205 del Codigo Penal, punible que se encuentra dentro de
las exclusiones previstas en la norma que impiden la procedencia del subrogado
en el caso concreto.

Ciertamente, el articulo 38G establece una lista de delitos que prohibe se otorgue
el mecanismo sustitutivo de la prisibn domiciliaria, estando expresamente
excluidos delitos contemplados dentro del titulo IV del Cédigo Penal - contra la
libertad, integridad y formacién sexuales, siendo condenado LUIS ANTONIO
CARRENO AFANADOR por el punible de acceso carnal violento, conducta que
impide se otorgue el beneficio deprecado.

De esa manera, en este caso resulta evidente la restriccibn que opera por
mandato expreso del articulo 38G respecto del delito por el que se profirid
condena contra CARRENO AFANADOR, en la medida que existen razones de
politica criminal que han llevado al legislador a restringir la procedencia de la
prisién domiciliaria frente a determinadas conductas punibles de mayor gravedad
e impacto para la sociedad, sin que haya necesidad de continuar en el andlisis
de los demas presupuestos.

En consecuencia, se negara la solicitud de prision domiciliaria elevada en favor
del sentenciado LUIS ANTONIO CARRENO AFANADOR, comoquiera que no se
reunen los requisitos legales previstos en el articulo 38G del Cadigo Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado LUIS ANTONIO CARRENO
AFANADOR redencion de pena de once (11) dias por concepto de trabajo,
conforme al certificado TEE evaluado, tiempo que se abona como descuento a la
pena de prision impuesta.

SEGUNDO. - NEGAR la prision domiciliaria solicitada por el sentenciado
LUIS ANTONIO CARRENO AFANADOR, segUn las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene (.



