FECHA

No | FIJACION |JDO| NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
CONCIERTO PARA DELINQUIR SIMPLE EN CONCURSO HETEROGENEO
1 7 1| 4533 JHON NEHIN CACUAROMAN | CON TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN LA | 26-04-20 DECLARA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
MODALIDAD DE ALMACENAR Y VENDER
CONCIERTO PARA DELINQUIR SIMPLE EN CONCURSO HETEROGENEO
JOLVER ENRIQUE MORALES | CON TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN LA
2 7 1] 453 CASTRO MODALIDAD DE ALMACENAR Y VENDER EN CONCURSO CON 27-09-21 DECLARA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
DESTINACION ILICITA DE BIENES MUEBLES E INMUEBLES
3 7 1 | 8716 | LUIS ALBERTO CADAVID PUERTA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 270823 EXTINCION DE LA PENA
CENIX MORELIA CARDOZO TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN LA DECLARA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
4 7 1| 4533 RELA S MODALIDAD DE ALMACENAR Y VENDER EN CONCURSO CON 03-05-23 |  LIBERACION DEFINITIVA Y REHABILITACION DE LAS
DESTINACION ILICITA DE BIENES MUEBLES E INMUEBLES SANCIONES
TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, CONCIERTO DECLARA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
5 7 1 | 4533 | LILIANAMAYERLY BUENO PINZON |  PARA DELINQUIR Y DESTINACION ILICITA DE BIENES MUEBLESE | 030523 |  LIBERACION DEFINITIVA Y REHABILITACION DE LAS
INMUEBLES SANCIONES
DECLARAR LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
6 7 1 272 | JUAN SEBASTIAN FLOREZ VITA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 10-0523 |  LIBERACION DEFINITIVA Y REHABILITACION DE LAS
SANCIONES
DECLARAR LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
7 7 1 272 VICTOR ALFONSO ARGUELLO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 10-0523 |  LIBERACION DEFINITIVA Y REHABILITACION DE LAS
SIERRA
SANCIONES
RONNY FABRICIO PARRA DECLARA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
8 7 1| 14664 Riacis HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 24-05-23 AN AN
DECLARA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
9 7 1| 14664 GERSON OSWALDO ORTIZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 24-05-23 AN AN
0] 7 1| 20949 STEFANY NINO DIAZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 24-05-23 EXTINCION DE LA PENA
DECLARAR LA EXTINCION DE LA SNACION PENAL POR
TRAFICO,FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN
1 7 1| 16194 ONEYDA LOZANO ACERO o O PO D E T e ACIEN ES EN | 260523 | LIBERACION DEFINI';IX@ (; gl\IIEIIE-ISABILITACION DE LAS
FABRICACION TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO EN
2] 7 1 | 16448 | JHONJAIRO-ZAFRA AGUDELO CONCURSD HETEROGENED, LESIONES PERSONALES 29-05-23 EXTINCION PENA
13 1| 16017 JESUS DAVID BULA CUELLO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 29-05-23 EXTINCION DE LA PENA
14 6 | 1166 EDGAR PENA RINCON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 29-05-23 DECLARA EXTINGUIDA LA PENA ACCESORIA




FABIAN ALONSO CASTELLANOS

1) 7 6 | 1166 ORTIZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 29-05-23 DECLARA EXTINGUIDA LA PENA ACCESORIA
) CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEQ CON DECLARA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
6| 7 1 | 4533 | ANDREATATIANA PINZON NINO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN 30-05-23 | LIBERACION DEFINITIVA Y REHABILITACION DE LAS
CONCURSO CON DESTINACION ILICITA DE MUEBLES E INMUEBLES SANCIONES
, DECLARA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
7 7 1 | 15900 | DANIEL ALBERTO PACHON CORZO HURTO CALIFICADO 31-05-23 DB AN
18] 7 1| 15768 ISRAEL - ARDILA ARDILA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO | 31-05-23 EXTINCION PENA
19 7 1 | 15252 | JORGE EMILIO DIAZ BELTRAN DISPARO DE ARMA DE FUEGO 01-06-23 EXTINCION DE LA PENA
20| 7 1| 7864 EUNICE VILLAMIZAR PULIDO FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO DE HIDROCARBUROS 01-06-23 EXTINCION DE LA PENA
21 7 1| 15809 SANDRO GONZALEZ DIAZ TRAFICO. FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 01-06-23 EXTINCION DE LA PENA
2| 7 1| 14878 VERENACE\ES%'ELAOACOSTA USO DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO 06-06-23 DECLARA EXTINCION DE LA SANCION PENAL
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO
23| 7 11 11649 CAMILO GOMEZ GONZALEZ HETEROGENEO CON TRAFICO FABRICACION O PORTE DE 07-06-23 |  DECRETALAEXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
REHABILITACION DE LAS SANCIONES
ESTUPEFACIENTES
DECLARA EXTINGUIDA LA PENA PRINCIPAL Y LA
u | 7 6 | 6547 FREDY OVIEDO NIEVES INASISTENCIA ALIMENTARIA 2.06.23 peamaich
WINER ALFONSO ARGUELLO
% T 6 | 11316 ALFARO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 15-06-23 DECLARA EXTINGUIDA LA PENA ACCESORIA
% 7 6 24005 CARLOS ALBERTO BREWER FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO CON EL DELITO DECLARA EXTINGUIDA LA PENA DE PRISION Y LA
RAMOS DE FALSEDAD PERSONAL 30-06-23 ACCESORIA
27 1| 5728 ALVARO SUAREZ RODRIGUEZ LESIONES PERSONALES CULPOSAS 04-07-23 DECLARA EXTINCION DE LA SANCION PENAL
28 1 | 485 | NORBERTO RODRIGUEZ VELANDIA HOMICIDIO 04-07-23 DECRETA EXTINCION PENAL POR PRESCRIPCION
| 7 | 1| 1gs | DIEGOARMANDO RODRIGUEZ PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOSPARTES O | o, oo | e A o O A e DE LAR,
CELIS MUNICIONES EN LA MODALIDAD DE PORTE o
30 1| 26225 FABIO YESID - ARIZA GARCIA HURTO CLAIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA 04-07-23 PRESCRIPCION PENA
3 6 | 114433 | JOHAN ADRIAN OVIEDO MUNOZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 05-07-23 DECLARA EXTINGUIDA LA PENA
DECLARA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
2| 7 1| 29706 EDGAR ROMAN MEZA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 06-07-23 | LIBERACION DEFINITIVA Y RAHABILITACION DE LAS
SANCIONES
DEISY XIOMARA ORTEGA N DECLARA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
3| 7 1| 3521 o FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 12-07-23 REHABLITACION
| 7 1 | 15023 | LEIDY MARIA CARRENO GENES | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO | 13-07-23 DECLARA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR

REHABILITACION




JEISON ANDRES - VALDERRAMA

3B 7 1| 32854 SNSRI HURTO CALIFICADO 13-07-23 EXTINCION PENA
6 | 7 1 | 10507 | LUIS ALFONSO SAAVEDRA PINTO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 14-07-23 DECLARA EXTINCION DE LA SANCION PENAL
37 | 7 1 | 27388 | ROBERTOVASQUEZMAYORGA | FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO | 14-07-23 EXTINCION DE LA PENA
8| 7 1 | 28504 | LUIS ALEJANDRO - RUIZ PEREZ FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES 17-07-23 EXTINCION PENA
FABRICACION TRAFICO PORTE Y TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
9| 7 1| 8324 CARLOSR‘(\)NDDRFI{CES&'V'OLANO ACCESORIOS PARTES Y MUNICIONES EN CONCURSO CON HURTO | 25-07-23 EXTINCION PENA
CALIFICADO Y AGRAVADO
40 1 727 | JOSE AMIN - GONZALEZ SANCHEZ HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA 26-07-23 REDOSIFICACION PENA
Iy 1 727 | JOSE AMIN - GONZALEZ SANCHEZ HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA 26-07-23 PRESCRIPCION PENA
CONCIERTO PARA DELINQUIR PARA TRAFICO FABRICACION EN
0| 7 1 | 16834 | LIZET PAOLA HERNANDEZ PEREZ CONCURSO CON TRAFICO FABRICACION Y PORTE DE 01-08-23 PRESCRIPCION PENA
ESTUPEFACIENTES
Bl 7 6 DIEGO ARMANDO BARCO HURTO CALIFICADO DECLARA EXTINGUIDA LA PENA DE PRISION PRINCIPAL Y
3429 MONSALVE 15-08-23 ACCESORIA
M| 7 1 | 36563 | JAIRO MANUEL - DIAZ CHAVEZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 18-08-23 EXTINCION PENA
5| 7 6 | 37589 | ROBINSON DAVID SOLER OSMA PORTE DE ESTUPEFACIENTES 03-10-23 REDENCION DE PENA
6| 7 1 | 7761 | JOE EXPEDITO RUBIO MECHAN PORTE DE ARMAS 06-10-23 REDENCION DE PENA
VICTOR ALFONSO - VALENCIA ABSTENERCE POR EL MOMENTO DE RECONOCER
7|7 1| 17606 Ly HOMICIDIO Y OTROS 09-10-23 N
48 7 1| 4155 ADRIAN "f:’g“ggtLbSANTANA HOMICIDIO 11-10-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
9| 7 1 | 13962 | JHONJAIRO - PEREZ HERRERA HOMICIDIO AGRAVADO 11-10-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
50 7 1| 17897 | BRAYHAN SEE;,’?\%TR”/\\N - CARVAJAL | £ \BRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y MUNICIONES | 11-10-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
51 7 1| 20499 IVAN - DURAN LIZARAZO HOMICIDIO AGRAVADO 17-10-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
0| 7 | a0 LUIS ALFONSO - MONTESINO | FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y MUNICIONES | /. . RECONOCE REDENCION DE PENA
PINTO Y OTROS
53| 7 6 | 24313 CARLOg :,\nglil%PEREz HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 16-11-23 REVOCA PERMISO DE 72 HORAS
54 | 7 3 | 35450 LUDWING SUAREZ CARRILLO TRAFICO.FABRICACION O ESTUPEFACIENTES 17-11-23 EXTINGUE PENA PRINCIPAL Y ACCESORA
5 | 7 6 | 33086 | FARID ENF\{/'I‘EEAEF?\ELECAST'LLO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 21-11-23 NEGAR EL PERMISO DE 72 HORAS
56 | 7 6 | 4219 ASNED CASTRO MERCADO PORTE DE ESTUPEFACIENTES 22-11-23 | REDENCION DE PENA Y CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
57| 7 7 | 3081 | FREDIALEXANDER HERNANDEZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 20-11-23 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA

RINCON




WOLFAN DUVAN PANCHE

58 | 7 7 | 30456 N HURTO CALIFICADO 20-11-23 NIEGA PRESCRIPCION

59 | 7 7 | 21070 | LUIS GABRIEL VILLAMIL MANRIQUE HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 23-11-23 NIEGA PERMISO 72H

60 | 7 4 | 36239 | JHONERYCK ORTIZ VILLAMIZAR FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL 28-11-23 DECLARA INSOLVENCIA ECONOMICA

61 7 4 | 23567 | JULIAN HUMBERTO AMAYA ORDUZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 28-11-23 CESAR TRAMITE 477 DEL CPP

62| 7 4 | 35090 CARLOS Afig&i LIBREROS TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 28-11-23 REDIME PENA 30 DIAS DE PRISION

63| 7 6 | 4850 LUIS AHEQHL%S’EQABR'A ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AROS 29-11-23 LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

64 6 | 35042 | JUAN DAVID SIERRA SANCHEZ HURTO CALIFICADO 29-11-23 LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

65 6 | 35042 | JUAN DAVID SIERRA SANCHEZ HURTO CALIFICADO 29-11-23 NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA

66 | 7 4 | 35746 | ADAN FERNEI FONNEGRA DOVAN CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO 01-12-23 | REDIME PENA 13 DIAS DES;EL'%‘L' NIEGA LIBERTAD PENA
67 | 7 4 | 24611 | JOSE LIBARDO LASCARRO MORA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 01-12-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA

68 | 7 5 | 37204 FANDER MAURICIO DIAZ HURTO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA 01-12-23 | DECLARA CUMPL'DAA%\CPEES%/;&R'NC'PAL Y LAPENA
69 | 7 3 | 27854 SEBASTIAN RESTREPO VILLA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 01-12-23 DECLARA PENA ng'ﬁh'gag APENA ACCESORIA
0 7 3 | 36945 | RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS HOMICIDIO 01-12-23 NIEGA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

71 7 3 | 6032 JOSE RF',%\AF;EE&TSMERO INASISTENCIA ALIMENTARIA 01-12-23 REDIME PENA Y NIEGA PRISION DOMICILIARIA

2 7 3 | 32144 | WILLIAM JAHIR RIVERA CARVAJAL, HURTO AGRAVADO 01-12-23 DECLARA PENA CUMPLIDA

3 7 1| 34061 SIVERMAN LOPEZ SANCHEZ PORTE DE ARMAS 12/09203 REENCION DE PENA
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 11 — OCTUBRE — 2023
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OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sent ADRIAN MANUEL
o SANTANA COGOLLO

Identificacion 1.127.658.098

Lugar de reclusién | CPAMS GIRON

Delito(s) HOMICIDIO.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado1° | Penal |  Circuito | San Gil 30 | 09 | 2015

Tribunal Superior | Sala Penal | - . .

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumul6 penas - . - g

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final 30 09 | 2015

Inicio = = =
Fecha de los Hechos Final 03 | 12 | 2014
Monto
Sanciones impuestas wmm | oo | HH
Pena de Prision 268 | 15 -

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -

Pena privativa de otro derecho

Multa acompanante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - = -

Libertad condicional -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucién de la Fecha Monto
Pena de Prisién ob | MM | AAsA | wmm | Dpp | HH
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Redencion de pena .15 04 | 2021 | 07 | 03 | -
Redencion de pena 22 09 2021 10 22 -
Redencion de pena 07 06 | 2023 | 07 17 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final R i
Privacion de la Inicio 07 05 | 2015 101 03 )
libertad actual Final | 11 | 10 | 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre laredencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los terminos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefnanza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad"
asi como la “conducta” del intemo, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Actividad de Estudio
- Periodo Evaluacion | Evaluacion Redencion
Certificado Desde | Hasta Horas Desempeifio | Conducta | Meses | Dias

Ene. Mar. ; :
18865939 2023 | 2023 378 | Sobresaliente | Ejemplar 01 02

Abr. May.

18853672 2023 | 2023 234 | Sobresaliente | Ejemplar 00 20

Jun. Jun. - .
18853672 2023 | 2023 60 Deficiente Ejemplar 00 00

Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 01 meses y 22 dias.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 meses 22 dias.

2. NO CONCEDER redencion de pena por 60 horas del certificado 18853672,
conforme a la actividad de estudio realizada en el mes de junio de 2023, por cuanto
el desempefio de la actividad efectuada fue calificado como deficiente.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 128 meses 07 dias de
prision, de los 268 meses que contiene la condena.

4. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde julio de
2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos
de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

5. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 11 — OCTUBRE — 2023

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

GUSTAVO ADOLFO
Sentenciado | pOMERO TORRES
Identificacion 71.210.145
Lugar de reclusién | CPAMS GIRON
Homicidio agravado, en concurso con Fabricacion, trafico y porte
Delito(s) de armas de fuego o municiones, en concurso con hurto
calificado y agravado.
Bien Juridico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 06 |  Penal | . OTUMO Medellin 29 | 03 | 2017

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - ;

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - =

Ejecutoria de decision final 29 | 03 | 2017

Inicio = 4 =
Fecha de los Hechos Final 29 11 | 2011
Monto

Sanciones impuestas

Pena de Prision 252 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho 120 - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - -

Prision Domiciliaria
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD | HH
Redencién de pena 02 05 | 2018 - 13 17
Redencion de pena 04 08 | 2021 1 1 -
Redencion de pena 16 11 2021 01 - -
Redencion de pena 18 04 | 2022 02 16 -
Redencion de pena 30 11 2022 01 08 12
Redencion de pena 13 06 | 2023 | 03 29 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) i
Privacién de la Inicio 06 12 | 2016 82 05 i
libertad actual Final 11 10 | 2023
Subtotal 102 24 | 05
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segin el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre laredencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).
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3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacioén proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Actividad de Trabajo
] Periodo Evaluacion | Evaluacion Redencién
i H
Certificado | fesde [ Hasta | O | Desempefio | Conducta | Meses | Dias
Ene. Mar. . .
18865708 2023 | 2023 616 | Sobresaliente | Ejemplar 01 09
Abr, May. ; '
18934152 2023 | 2023 232 | Sobresaliente | Ejemplar - 15
Actividad de Estudio
Periodo Evaluacion | Evaluacion Redencion
s H
Certificado Desde | Hasta | - | Desempeiio | Conducta | Meses | Dias
2"0"“23‘3' 3"0?3 108 | Sobresaliente | Ejemplar | - | 09
18934152 T T
2023 | 2023 24 Deficiente Ejemplar - 00
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 02 meses 03 dias.

2. NO CONCEDER redencion de pena por 24 horas del certificado 18934152,
conforme a la actividad de estudio realizada en el mes de junio de 2023, por cuanto
el desempefio de la actividad efectuada fue calificado como deficiente.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 104 meses 28 horas
de prision, de los 252 meses que contiene la condena.

4. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde julio de
2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos
de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

5. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Regepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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32055 — EXP Fisico
68001610605620170190700

NI —
RAD —

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 07 — NOVIEMBRE — 2023

OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

LUIS ALFONSO
SeniGntiede MONTESINO PINTO ) -
Identificacion 1.096.954.215
Lugar de reclusion | EPAMS GIRON .
Fabricacion, trafico, pone 0 tenencia de armas de fuego, |
Delito(s) accesorios, partes 0 municiones agravadas, en concurso con
hurto calificado y agravado, en concurso con secuestro simple,
en concurso con homicidio agravado en grado de tentativa.
Bien Juridico SEGURIDAD PUBLICA |
Procedimiento Ley 600 de 2000
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juez EPMS que acumuld penas 1 EFS 28 | 02 | 2023
BUCARAMANGA |
Tribunal Superior que acumuld penas - - -1 = |
Ejecutoria de decision final - -
ki 04 | 02 | 2017
Fecha de los Hechos 16 | 07 | 2017
Final 29 07 | 2017
Monto
Sanciones impuestas =% n
Pena de Prision 246 | 09 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompariante de la pena de prision 480 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanibiive sisthiliy Monto Diligencia COmpr;zﬂso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita suscrita | ™M | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -

AV



Prision Domiciliaria | - - | -
Ejecucion de la Fecha Monto |
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM | DD | HH
Redencion de pena - .14 12 | 2020 | 00 23 -
Redencién de pena 16 04 | 2021 | 04 11 -
Redencion de pena 30 07 | 2021 | 04 08 -
Redencion de pena 24 | 04 | 2023 | 03 - -
Redencion de pena 09 10 | 2023 | 00 10 -
Privacion de la Inicio - L
libertad previa Final - |- T -1 -1 ]
Privacién de la Inicio 18 10 | 2017
libertad actual Final o7 | 1 23] %P @
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el intemo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y .
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempeno; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacién).



3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Actividad de Estudio
CArtcaso Des::"o::;sta s E:Sa:::;:::; Eg:flll:ial:::an Mezz:enc'l;:s
18851870 2'56'293 %?é 348 | Sobresaliente | Ejemplar | 00 29
18928773 Q}bzré ZJ(‘J‘SS 348 | Sobresaliente | Ejemplar | 00 | 29

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 mes y 28 dias.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 87 meses 10 dias de
prision, de los 246 meses y 09 dias que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del reclusorio para que remitan al despacho los certificados
de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde julio de 2023 a la
fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar
sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

5. EXHORTAR a la secretaria del CSA que apoya el despacho a que proceda a
culminar las notificaciones del auto del 28/02/2023 tendientes a su ejecutoria (fl. 120).

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuadidn judidal en estos sitios web:

Recepddn stlo de comunicadones institudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NE— 17897 — EXP Fisico
RAD — 68001600015920200456800

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 11 — OCTUBRE — 2023

* % %k * K *

khk kk kk kk kk kK

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

BRAYHAN SEBASTIAN
G CARVAJAL PARRA
Identificacion 1.098.821.681
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA (ERE)
Delito(s) Fabricacion, tréfico y porte de armas de fuego o municiones, en
concurso heterogéneo con hurto calificado y agravado.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 06 Penal Cor(\:t;::(;rl'jrﬁgnto Bucaramanga 28 10 | 2021
Tribunal Superior | Sala Penal | - = - :
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas . - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas . - - -
Ejecutoria de decision final 28 10 | 2021
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 05 09 | 2020
Monto
Sanciones impuestas i T gy
Pena de Prision 110 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 110 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - = = s
Prisién Domiciliaria - - -
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD | HH
Redencion de pena 13 06 2023 | 03 @ 14 -
Privacién de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ’ i
Privacion de la Inicio 05 09 2020 37 06 i
libertad actual Final 11 10 2023
Subtotal 40 20
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el intemo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre laredencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefanza, asi como cuantos dias de reclusién se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad"
asi como la “conducta” del intemo, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es solo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacién).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Actividad de Trabajo
- Periodo Evaluacion | Evaluacion Redencion
Certificado |5 code [ Hasta | "°™ | Desempefio | Conducta | Heses | Dias
Abr. Jun. ; .
18918260 2023 | 2023 183 | Sobresaliente | Ejemplar 00 16

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 16 dias.

DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 41 meses 06 dias de
prision, de los 110 meses que contiene la condena.

. OFICIAR a la direccion del CPMS BUCARAMANGA (ERE), para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde julio de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencién de
pena.

NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o iguaimente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Nl — 17626 — EXP Fisico
RAD — 76001600019320120211700

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
BUCARAMANGA, 09 — OCTUBRE — 2023
ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

VICTOR ALFONSO
Sentenciado VALENCIA HERNANDEZ

Identificacion 16.379.139

Lugar de reclusién | CPAMS GIRON

Homicidio simple en concurso con homicidio simple en grado de

Delito(s) tentativa (NNA), en concurso con fabricacion, trafico y porte de

armas de fuego o municiones

Bien Juridico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito . .
Juzgado 21 Penal Conooimiants Santiago de Cali 22 | 08 | 2012
Tribunal Superior | Sala Penal | = - s
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -
Juez EPMS que acumulé penas - -
Tribunal Superior que acumulé penas - - - -
Ejecutoria de decision final 22 | 08 | 2012
Inicio - -
Fecha de los Hechos Final 24 101 12012
Monto
Sanciones impuestas P i
Pena de Prision 183 | 10 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 183 | 10
Pena privativa de otro derecho 183 -

Multa acompaiiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo No
otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita suscrita

DD

oo Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

HH

Susp. Cond. Ejec. Pena = . .
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Libertad condicional - . - -1 -1-
Prision Domiciliaria - - =
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM AAAA | MM DD | HH
Redencion de pena | 15 06 2016 | 05 29 | 12
Redencion de pena L1 11 | 2016 | 02 | 01 | -
Redencion de pena 23 10 2017 | 01 - 12
Redencion de pena 26 12 2017 | 02 01 -
Redencion de pena 09 10 2018 | 01 17 -
Redencion de pena 04 06 2019 02 04 -
Redencion de pena 12 | 08 2020 | 05 22 -
Redencion de pena LN 03 2022 | 06 03 -
Redencion de pena 29 12 2022 | 04 04 -
Redencion de pena 30 05 2023 | 02 02 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final : 2 - ) ) i
Privacion de la Inicio 24 01 2012 140 15 i
libertad actual Final 09 10 2023 | | .
Subtotal 173 | 10 -
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 # 4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el intemo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre laredencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el ‘cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con
las previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta
las actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempenio; y el art.
137 de la Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder
o negar la redencion de la pena se tendré en cuenta la “evaluacion” que se haga

213




de la “actividad” asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez
se abstendra de conceder redencion (art. 101 Ley 65/93).

3. Caso concreto

El despacho debe abstenerse de efectuar reconocimiento alguno por concepto de
redencion de pena atendiendo que el CPAMS GIRON, no aportd la documentacion sobre
certificacion de actividades y evaluacion de la conducta del sentenciado.

Como consecuencia de lo anterior se abstiene el suscrito de efectuar reconocimiento por
concepto de redencion de pena.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. ABSTENERSE por el momento de reconocer a favor del sentenciado una
redencion de pena de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

2 DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 173 meses 10 dias
de prision, de los 183 meses 10 dias, que contiene la condena.

3 SOLICITAR a la direccion del CPAMS GIRON que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde
junio de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta
a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencién de pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3/3
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68615610579120090024400

NI —
RAD

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 17 — OCTUBRE — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

IVAN
Sentenciado DURAN LIZARAZO
Identificacion 5.725.436
Lugar de reclusion | CPAMS GIRON
Delito(s) Homicidio Agravado en grado de tentativa y Hurto Calificado y
Agravado y Porte llegal de armas de Fuego de defensa personal.
Bien Juridico VIDA E INTERIDAD PERSONAL.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado05 | Penal | Circuito | Bucaramanga 08 | 06 | 2010
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 07 | 09 | 2010
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - -
Tribunal Superior que acumuld penas B - -
Ejecutoria de decision final 14 09 | 2010
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 57 04 | 2009
: Monto
Sanciones impuestas g (g e
Pena de Prision 640 - .
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 240 -
Pena privativa de otro derecho - -
Multa acompanante de la pena de prision
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos $60.000.000
Medankini sudtiilics Monto Diligencia Compr;miso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita sus:ﬁta MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - -
Libertad condicional - - - 2 =
Prisién Domiciliaria - .




Ejecuciéhdela - " Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM | DD HH
Redencion de pena 13 12 | 2013 | 12 23 -
Redencion de pena 24 02 | 2014 | 02 17 -
Redencion de pena 17 07 | 2015 | 05 24 -
Redencion de pena 19 01 2017 | 04 25 -
Redencion de pena 04 02 | 2019 | 07 22 -
Redencion de pena 16 09 | 2019 | 02 14 -
Redencion de pena 25 08 | 2020 | 02 17 -
Redencion de pena 06 10 12022 | 1 13 E
Redencion de pena 29 12 | 2022 | 03 03
Redencion de pena 26 04 | 2023 | 00 10 -
Privacion de la Inicio - - .
libertad previa Final : - . i
Privacion de la Inicio 04 05 | 2009 173 | 13 i
libertad actual Final . 17 10 | 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el intermo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensenanza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio, y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del intemo, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es so6lo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
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reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacién).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Actividad de Estudio
53293 2E(l)1283 126 | Sobresaliente | 5 00 11
18850997 | oo | pSbi | 114 | Sobresallente |y, | g9 | g
%azra %32% 13 | Sobresaliente Buena 00 11
18924062 2P6bzrs 5323 9o | Sobresaliente |  Buena 00 19
18968313 2J0u2|-3 ?(?53 040 | Sobresaliente |  Buena 00 20
DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 02 meses 01 dias.

RESUELVE

2. NO CONCEDER redencién de pena por 114 horas del certificado 18859997,
conforme a la actividad de estudio realizada en el mes de febrero por cuanto la
evaluacion de conducta fue calificada como mala.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 229 meses 02 dias de

prision, de los 640 meses que contiene la condena.

4. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde
septiembre de 2023 a la fecha, asi como noviembre y diciembre de 2022, todo ello
junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un
eventual reconocimiento de redencién de pena.
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5. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que se profiera sobre la
actualizacion de la cartilla biografica, elevada por el procesado, quien peticion el ca

6. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Rexepddn sélo de comunicadones institudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

NI 36495 (2008-01485)
RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diciembre primero (1°) de dos mil veintitrés (2023)

JUZGADOS DE EJECUCIONDE PENASY SIGCMA

ASUNTO NIEGA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
RADICADO NI 36495 Auto No. 1738 EXPEDIENTE FISICO

(CUI 68001600015920080148500) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS CEDULA 91.537.264

CENTRO DE RECLUSION

CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO

Homicidio [ LEY906/2004 [ x | LEY 600/2000 |

| LEY 1826/2017

I

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la solicitud de acumulacién juridica de penas elevada por el
interno RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS, quien descuenta pena en el establecimiento
penitenciario y carcelario de alta y mediana seguridad de Girén.

CONSIDERACIONES

1. En sentencia proferida el 26 de noviembre de 2009, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Bucaramanga conden6 a RUBEN DARIO SUAREZ
ROJAS a pena de 17 afios, 4 meses de prisién, como responsable del delito de homicidio.

Los hechos tuvieron ocurrencia el 25 de mayo de 2008 y la vigilancia de la sancién se
encuentra a cargo de esta oficina bajo el NI 36495 (2008-001485).

2. En sentencia proferida el 29 de julio de 2020, el Juzgado Cuarto Penal Municipal con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, conden6é a RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS

a pena de 36 meses de prisién, por el delito de violencia intrafamiliar agravada.

Los hechos tuvieron ocurrencia el 2 de enero de 2020 y la vigilancia de la sancion se
encuentra a cargo del juzgado Sexto homoélogo de la ciudad, bajo el radicado NI-36224
(2020-00038), como causa CON REQUERIMIENTO.

El articulo 460 de la Ley 906 de 2004, preceptua:

“ARTICULO 460. ACUMULACION JURIDICA. Las normas que regulan la dosificacion de la
pena, en caso de concurso de conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos
conexos se hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren
proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la
primera decision se tendrd como parte de la sancion a imponer.




JUZGADOS DE EJECUCIONDE PENASY SIGCMA
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

NI 36495 (2008-01485)
RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS

No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de
sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos, ni penas ya
ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que la persona
estuviere privada de la libertad.”

Entonces, conforme a la preceptiva contenida en la norma citada, para que proceda
la acumulacion juridica de penas se deben reunir los siguientes presupuestos : (i) Que
contra una misma persona se hayan proferido sentencias condenatorias en diferentes
procesos y las mismas estén ejecutoriadas; (i) Que las penas a acumular sean de igual
naturaleza; (ii) Que los delitos no se hayan cometido con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los
procesos; (iv) Que las penas no hayan sido impuestas por razén de delitos cometidos
por la persona cuando se encontraba privada de la libertad, y (v) Que las penas no
estén ejecutadas.

En el presente caso se evidencia que no se hallan reunidas a cabalidad las
exigencias a las que hace alusién el articulo 460 del C. de P. Penal (Ley 906 de 2004),
como que el delito por el que fue condenado en sentencia proferida el 29 de julio de 2020
resefiada al punto 2, fue cometido el 2 de enero de 2020, es decir, con posterioridad al 26
de noviembre de 2009, fecha en que fue proferida la sentencia referida en el punto 1 de
esta decision. Ademas, estando privado de la libertad en prision domiciliaria cumpliendo
esta condena, cometid el delito por el que fue condenado en la sentencia descrita en el

numeral 2, lo cual torna impréspera la acumulacién juridica de penas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
PRIMERO. NEGAR la solicitud de acumulacion juridica de penas a RUBEN DARIO
SUAREZ ROJAS identificado con la cédula de ciudadania No. 91.537.264, con fundamento

en lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cumplase

LMD
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NI 6032 (2018-00002)
JOSE RICARDO ROMERO PAMPLONA

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Diciembre primero (1°) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO NIEGA PRISION DOMICILIARIA Y RECONOCE REDENCION DE PENA
Auto No. 1736
RADICADO NI 6032 EXPEDIENTE FISICO
(CUI 05887600036820180000200) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JOSE RICARDO ROMERO PAMPLONA CEDULA 13.567.863
CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BARRANCABERMEJA
DIRECCION DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Inasistencia Alimentaria [ LEY906/2004 | x [ LEY 600/2000 | [ LEY 1826/2017 |

ASUNTO A TRATAR

Se resuelven solicitudes de redencion de pena y prisién domiciliaria que han sido
elevadas por el sentenciado JOSE RICARDO ROMERO PAMPLONA, quien se halla
privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de

Barrancabermeja.

CONSIDERACIONES

JOSE RICARDO ROMERO PAMPLONA descuenta pena de 42 meses, 1 dia de prision y
multa de 24.375 smimv, impuesta en sentencia de condena proferida por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Yondo, Antioquia, como responsable del delito de inasistencia
alimentaria.

*REDENCION DE PENA *

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Barrancabermeja, Santander
documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18987360 JUL/2023 SEP/2023 168 105 240 20 v

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS de redencion
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de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82, 96, 97 y 101 de la Ley
65 de 1993

*PRISION DOMICILIARIA*

Mediante escrito el sentenciado solicita se le conceda la prisiébn domiciliaria,
conforme lo previsto en el articulo 38B del Codigo penal.

Al respecto, se debe advertir que la juez de conocimiento al proferir la sentencia

nego la concesion de la prision domiciliaria que invoca el penado y al respecto sostuvo:

“X. DE LOS SUBROGADOS Y BENEFICIOS

Dado que segun lo probado en el juicio el sefior JOSE RICARDO ROMERO PAMPLONA tiene una
condena previa emitida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Yondo el dia 23 de marzo de 2017, que en dicho
proceso fue condenado hace menos de cinco (5) afios, y que ademas es evidente que no ha cumplido el
compromiso suscrito en los términos del articulo 65 del Cddigo Penal, no hay lugar a la concesion de los
subrogados previstos en el articulo 63, como en igual forma el numeral 3° de este articulo lo prescribe. De tal
suerte, que al no proceder ninguno de los mecanismos sustitutivos de la pena, el condenado la debera purgar
fisicamente, en un establecimiento penitenciario y carcelario, la pena impuesta en esta sentencia.”

Al haber cobrado firmeza la sentencia resulta inmodificable, estando vedado éste

despacho resolver sobre lo ya decidido, esto es, sobre el otorgamiento de la prision

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del frabajo en cada centro de reclusion habrd
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de frabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencién y prisién domiciliaria
y demds formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad
concederd la redencidn de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y alos condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos efectos
no se podrdn computar mds de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en cualquier momento, el frabajo, la educacion
y la ensenanza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccién y lo pondrd en
conocimiento del director respectivo.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Cdédigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de
pena por estudio alos condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusion por dos dias
de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrdn realizar actividades de redencién, pero solo podrd computarse una vez quede
en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, la educacion o la ensenanza de que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerard
igualmente la conducta del inferno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucidon de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentaciéon determinard los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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domiciliaria con fundamento en el articulo 38B del Cédigo penal modificado por el articulo
23 de laley 1709 de 2014.

Ahora bien, el articulo 38G del Cédigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley
1709 de 2014 que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo texto es el
siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca
al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos del presente codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la
comision de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo
y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por
apropiacion; concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso
testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacién, concusion,
cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias
de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material probatorio, no tendran el
beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicién, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio
previsto en el articulo 38G del Codigo Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber
cumplido la mitad de la pena de prisiéon impuesta; (i) que concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3y 4 del articulo 38B del Cédigo Penal?, (i) que no se trate

de alguno de los delitos alli exceptuados, (iv) que el condenado no pertenezca al grupo

2 ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo adicionado por el arficulo 23 de

la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prisidon domiciliaria:

1.(...)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En fodo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos
de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los danos ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas
en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23
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familiar de la victima y (v) que se garantice, mediante caucion, el cumplimiento de las
obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Cédigo Penal, los cuales se

entraran a estudiar de cara a la concesiéon o no del beneficio reclamado.

Como se advierte, la resefiada disposicion es lo suficientemente clara en establecer
que no podran acceder al beneficio alli previsto, aquellos condenados que pertenezcan al
grupo familiar de la victima, restriccion que se erige en obstaculo que impide al sefior JOSE
RICARDO ROMERO PAMPLONA pueda hacerse destinatario de la figura en cita.

En efecto, un repaso de los hechos por los cuales fue condenado el aludido
peticionario, plasmados en la sentencia, permite inferir que el delito de inasistencia
alimentaria cometido recae en sus tres (3) menores hijas dado el incumplimiento de
asistirlas econ6micamente por concepto de alimentos; recayendo en su contra una

sentencia de condena en la que se le impuso la sancién que ahora descuenta.

Por consiguiente, estando demostrado que se trata de un delito en el que las
victimas pertenecen al grupo familiar del condenado, como lo son sus tres (3) menores
hijas, resulta obvio que se encuentra incurso en la excepcion contemplada en el articulo
38G del C. Penal, lo cual libera de avanzar en el estudio de cualquier otro requisito,
circunstancia por la cual esta instancia despachard negativamente la solicitud de prision

domiciliaria.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno JOSE RICARDO ROMERO PAMPLONA,
identificado con CC 13.567.863, redencién de pena por TREINTA PUNTO CINCO (30.5)

DIAS, por actividades de trabajo realizadas intramuros.

SEGUNDO: NEGAR el beneficio de prision domiciliaria con fundamento en lo

expuesto en la parte motiva de esta decision

TERCERO. Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

13 - JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Loy LEIDY MARIA
Sentenciado CARRENO GENES
Identificacion 1.098.667.122
Lugar de reclusion | N/R
Delito(s) TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
AGRAVADO.
~_Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
s contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 1° | Penal [ Circuito | Socorro 13 | 05 | 2015

Tribunal Superior | Sala Penal | - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Juez EPMS que acumulé penas

Tribunal Superior que acumulé penas - -

Ejecutoria de decisidn final 13 05 | 2015

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 20 12 201
Sanciones impuestas Monto
: MM | DD | HH
Pena de Prision 61 07 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones plblicas 61 07
Pena privativa de otros derechos - -
Multa acompafiante de la pena de prision
Multa en modalidad progresiva de unidad multa
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - _ - _

Libertad condicional

Prision Domiciliaria 1 SMLMV X -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincién de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de ia sancién la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningln caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo v lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 05 DE JUNIO DE 2019 se decret¢ la Extincion de la sancion penal
por Liberacion definitiva, pero no se emitié resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal” que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd [a sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seré remitido al
email: siri@procuraduria.qov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
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mandamienio va cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agraric de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador 0 Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar gi.~ vuntra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicién y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decisién a las autoridades a quienes se enterd Ja sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. ABSTENERSE de devolver fa caucion prestada toda vez que la misma consistié en
el pago de prima de péliza de seguros.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.
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6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Recepridn stio de comunicadonesinstiudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicdal.gov.co
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NI — 34061 —_ EXP Fisico
RAD — 68001600015920150808400

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 12 — SEPTIEMBRE — 2023

* Kk ok ok ok *k
*k kk kk Ak kk Kk

OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

: SIVERMAN
Sentenciado || 4pE7 SANCHEZ

/72 |

Identificacion 1.098.648.499

Lugar de reclusién | CPMS BUCARAMANGA

Trafico fabricacion o porte de armas de fuego ¢ municiones
‘Delito(s) agravado en concurso con homicidio en grado de tentativa en
: concurso con homicidio simple.

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha

contienen la condena DD MM | -AAAA

Juzgado12° | Penal |  Circuito | Bucaramanga 16| 06 | 2020

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 30 06 | 2020

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 12 07 | 2015
. . Monto
Sanciones impuestas w1 op HH
Pena de Prisién 138 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones piblicas 138 - -
Pena privativa de otro derecho 108 - -

Multa acompariante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo | Monto Diligencia Compromiso - | . Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucién |- Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional - - - - - R

Prisién Domiciliaria - - -
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Ejecuciondela - Fecha Monto
Pena de Prisién 1 DD | MM | AAAA | MM | DD | HH
Redencién de pena 12 11 12021 | 03 04 -
Redencién de pena 01 11 12022 | 02 04 -
Redencién de pena 27 03 | 2023 | 03 07 -
Redencién de pena 04 07 | 2023 | 01 01 -
Privacién de la Inicio - - - _ )
libertad previa Final - - - i
Privacion de la Inicio ) 10 | 2019 47 1 )
libertad actual Final 12 09 | 2023
Subtotal , | 5% | 27 | -
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el inteo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términas, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la livertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacién (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de |a persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 539/00) y solo opera durante el “cumplimiento de fa pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendré en cuenta la “evaluacién” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendrs de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisién de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).
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3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacién documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valoraria de la siguiente manera:

/75!

Actividad de Ensefianza
\ Periodo Evaluacion | Evaluacion Redencion
Certificado Desde | Hasta Horas Desempeiio | Conducta | Meses | Dias
Abr. Jun, . .
18927929 2023 | 2023 288 | Sobresaliente | Ejemplar 01 06

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 meses 06 dias.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 58 meses 03 dias de
prision, de los 138 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccién del CPMS BUCARAMANGA (ERE), para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde julio de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de
pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
£.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacian.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuadon judidal en estos sitios web:

Presentffn, tramite eincorporadnde memoriles  ¢sjepbu doj.ramajudicial.gov.co
Recepcionsolo de comunicadones institudorales  i01.ephuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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: Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRISION DOMICILIARIA

RADICADO NI 24611 CUI 68001-6000-160- | EXPEDIENTE | FiSICO
2019-00319-00 ELECTRONICO | X

SENTENCIADO (A) | JOSE LIBARDO LASCARRO CEDULA 91.526.819
MORA

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA FAMILIA

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de prision domiciliaria por padre
cabeza de familia elevada en favor del sentenciado JOSE LIBARDO
LASCARRO MORA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JOSE LIBARDO LASCARRO MORA la pena de 36
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
19 de agosto de 2021 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de violencia
intrafamiliar agravada, decisién confirmada el 26 de enero de 2023 por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga. En el fallo le fueron
negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. El
sentenciado se encuentra privado de la libertad por este proceso desde el
14 de julio de 2023

DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA COMO PADRE CABEZA DE
FAMILIA

JOSE LIBARDO LASCARRO MORA, a través de su apoderada solicito el
sustituto de prision domiciliaria como padre cabeza de familia,
argumentando que su poderdante mantiene vigente su matrimonio con la
sefiora Maryuris Alcocer Arias, con quien procre6 tres hijos: C.D. de 16
afios, YM de 17 afios y Myleidy Tatiana de 19 afios. Asimismo, indica que la
sefiora Maryuris Alcocer Arias, actual pareja de Lascarro Mora y madre de
los hijos mencionados, el dia 26 de agosto de 2023 sufriéo un accidente de
transito en el cual presenté fractura diafisiaria de fémur con lesion del
cuadriceps, conforme la historia clinica anexa.

1 Aplicativo BestDoc, Boleta de Detencién No. 162.



Igualmente informa que debe ser intervenida para realizarle cirugia de
cabeza y cuello al encontrarle un tumor en dicha regién, dejando a sus hijos
sin proteccion alguna, dado que se encuentra incapacitada para laborar y
otorgar el minimo vital y cuidado a sus menores hijos, resaltando que tanto
los miembros de la familia (hermanos, abuelos, entre otros), no cuentan con
capacidad econdmica para solventar los gastos de manutencion. De otra
parte, manifiesta que tiene a su cargo su empresa denominada
Metalmecanica Industrial Lascarro S.A.S., la cual adquirié un compromiso
pecuniario con la DIAN, presentando dificultades para su cumplimento y
encontrdndose en riesgo el empleo de mas de 12 empleados directos y otros
indirectos, aunado a que tiene una obligacién laboral con el sefior Josué
David Silva Rebolledos, por accidente laboral. Para tal efecto, aporté entre
otros, registro civil de matrimonio, registro civil de los menores, historia
clinica de la sefiora Maryurys Alcocer Arias.

Por lo anterior, mediante auto del pasado 13 de octubre se dispuso por
Asistencia Social del Centro de Servicios Administrativos de esta
Jurisdiccion, realizar un informe con el fin de establecer la condicién de
padre cabeza de familia del procesado, quien aporté como direccién la Calle
12 N° 2 occidente etapa 5 manzana A Villa de San Ignacio, Bavaria 2 de
Bucaramanga o la Calle 49 N° 2W-26 piso segundo del barrio Campo
Hermoso de Bucaramanga, lugar donde se encuentra la empresa. El informe
fue recibido el 31 de octubre siguiente a través del Aplicativo Bestdoc.

Ahora bien, segun lo previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de 2004, el
Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad esta facultado para
ordenar la sustitucion de la ejecucién de la pena, en los mismos casos que
procede la sustitucion de la detencidn preventiva que consagra el articulo
314 ibidem, que en su causal 5° establece la procedencia del subrogado
cuando se acredite la condicion de madre o padre cabeza de familia del
condenado, instituto que se encuentra reglado en la Ley 750 de 2002.

El articulo 1° de la ley 750 de 2002 indica la procedencia de la prisién
domiciliaria cuando se relUnan los siguientes requisitos: (a.) Ser madre
cabeza de familia, (b.) Que desempefio personal, laboral, familiar o social
del sentenciado permita colegir que no colocara en peligro a la comunidad
0 a las personas a su cargo; (c.) La sentencia no se haya impuesto por
delitos de genocidio, homicidio, delitos contra el Derecho Internacional
Humanitario, extorsion, secuestro o desaparicion forzada; (d.) No registre
antecedentes penales, salvo por delitos politicos o culposos.

De igual forma, el articulo 2° de la Ley 82 de 1993, modificado por el articulo
1° de la Ley 1232 de 2008, sefiala que es madre cabeza de familia quien:
“...ejerce la jefatura femenina del hogar y tiene bajo su cargo, afectiva, econémica
0 socialmente, en forma permanente, hijos menores propios u otras personas
incapaces o0 incapacitadas para trabajar, ya sea por ausencia permanente o
incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral del conyuge o compafiero



permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los deméas miembros del
nucleo familiar.” (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

Esta condicion también puede ser predicada por el padre cabeza de familia
en iguales términos, y frente a otras personas del nucleo familiar que estén
permanentemente a su cargo y se encuentren en una situacion especial de
discapacidad o enfermedad de tal manera que no puedan trabajar y proveer
su sustento por ellos mismos.

EL CASO CONCRETO

Se tiene que JOS LIBARDO LASCARRO MORA a través de su apoderada
depreca la concesion del sustituto bajo la condicién de “padre cabeza de
familia” frente a sus menores C.D. de 16 afos, Y.M. de 17 afios y Myleidy
Tatiana de 19 afos, hijos de la sefiora Maryuris Alcocer Arias, quien tuvo
accidente de transito, encontrdndose incapacitada para laborar y dejando a
sus menores hijos sin proteccién.

Asi las cosas, debe proseguirse con el examen de las exigencias
consagradas en el articulo 1° de la Ley 750 de 2002, para establecer la
viabilidad del sustituto deprecado.

Analizado el caso bajo estudio y los medios cognoscitivos obrantes en el
expediente, el Juzgado considera que el sentenciado JOSE LIBARDO
LASCARRO MORA no se hace merecedor al mecanismo sustitutivo, porque
no acredita las condiciones de padre cabeza de familia, conforme lo previsto
en las leyes 82 de 1993 y 750 de 2002.

Ciertamente, es claro conforme a esta Gltima norma que es madre o padre
cabeza de familia quien ejerce la jefatura del hogar y tiene bajo su cargo,
afectiva, econdmica o socialmente, en forma permanente, hijos menores u
otras personas incapaces o incapacitadas para trabajar, y carece de ayuda
de su cényuge o compafero permanente o deficiencia sustancial de los
demas miembros del nucleo familiar, caracteristicas que han sido
ampliamente explicadas por el Maximo Tribunal Constitucional:

“...Sobre este particular debe decirse que, en primer lugar, es requisito
legalmente impuesto que el menor no cuente con otra figura paterna, es
decir, que a quien debe imponerse la medida de aseguramiento sea la madre
cabeza de familia o el padre que esté en dichas condiciones. La existencia
de otra figura paterna reclama la obligaciéon de cuidado por parte de quien
no se ve afectado por la detencién preventiva y elimina el factor de
desproteccién que haria operante la disposicion.

En el analisis respectivo debe considerarse, por supuesto, la definicion de
madre cabeza de familia consagrada por la Ley 82 de 1993 y que se refiere
a aquella mujer que “quien siendo soltera o casada, tenga bajo su cargo,
economica o socialmente, en forma permanente, hijos menores propios u
otras personas incapaces o incapacitadas para trabajar, ya sea por ausencia
permanente o incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral del cényuge o



compafiero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los demas
miembros del nucleo familiar”, asi como los criterios identificadores
suministrados por la jurisprudencia de la Corte Constitucional, que en
esencia son los establecidos en la Sentencia SU-388 de 2005 , previamente
citada.”

Con el fin de establecer si JOSE LIBARDO LASCARRO MORA cumplia con
la condicién de “padre cabeza de familia”, este Despacho ordend practicar
visita a través del area de asistencia social del Centro de Servicios
Administrativos en el inmueble ubicado en la Calle 12 N° 2 Occidente Etapa
5 Manzana A Villa de San Ignacio, Bavaria 2 de la ciudad de Bucaramanga,
lugar que sefialé como la residencia, ello en aras de tener claridad sobre las
condiciones médicas, familiares y sociales en las que se encontraban los
menores y su grupo familiar.

Producto de la diligencia se allegdé el informe del 31 de octubre y su
contenido es el resultado de la entrevista realizada por la asistente social
adscrita a estos Despachos a las sefioras Maryuris Alcocer Arias, Ana Paola
Morno Herrera, Yoletsy Alcocer Arias, Mariluz Lascarro Mora, Nelson
Lascarro Mora y Juan Carlos Lascarro Mora. Para los efectos, informo6 que
previo a realizar la visita domiciliaria en la direccidon indicada, se estableci6
que la direccién de residencia de la sefiora Maryuris Alcocer Arias y sus
hijos es la Calle 49 N° 2 Occ — 66 Piso 1 barrio Campo Hermoso de la ciudad
de Bucaramanga, lugar donde tiene el arraigo el sefior LASCARRO MORA.

De acuerdo con los medios de prueba allegados se observa que se trata de
una familia nuclear conformada por el sentenciado, su esposa Maryuris
Alcocer Arias, de 38 afios edad, ama de casa, al momento de la visita se
encuentra en proceso de recuperacién, camina con ayuda de muletas y
recibe terapia fisica por orden de fisiatria. Sus hijos, Mileidy Tatiana tiene
20 afios, bachiller, cesante, Yulieth marcela de 18 afos, estudiante de 10
grado y C.D.L.A, de 17 afos, estudiante 8° grado, quienes residen en una
casa de dos niveles; en el primer nivel el procesado y su grupo familiar y en
el segundo nivel se encuentra arrendado a otra familia. Adicionalmente el
procesado tiene dos hijos de 15 y 12 afios de edad, de una relacidn
extramatrimonial, quienes actualmente no conviven con el padre.

Respecto de los hijos del procesado, de acuerdo con el informe se tiene que:

“Yulieth Marcela Lascarro Alcocer de 18 afios estudia 10° Bachillerato y
Carlos Daniel Lascarro Alcocer de 17 aflos estudia 8° Bachillerato en
educacion formal en un colegio publico de la ciudad de Bucaramanga.

Mileidy Tatiana Lascarro Alcocer de 20 afios no se encuentra estudiando,
refiere que estd adelantando tramite de inscripcién en las Unidades
Tecnoldgicas de Santander para ingresar en el primer semestre de 2024 a la
carrera profesional de Administracion de Empresas”.



Asimismo, se establecié que el grupo familiar cuenta con aseguramiento al
sistema de seguridad social en salud, la conyuge en el régimen subsidiado
y los demas en el régimen contributivo.

De otra parte, los entrevistados reportaron que cuenta con una red de apoyo
extensa, principalmente hermanos y sobrinos tanto del sentenciado (7
hermanos) como de la sefiora Maryuris Alcocer Arias, quienes estan
pendientes de llamarlos, algunos de ellos brindan apoyo econdémico, como
se advierte en la entrevista realizada a Juan Carlos Lascarro Mora, asi:

“4. Juan Carlos Lascarro Mora c¢.c.13854362

Informé que vive en la Guajira, tiene su hogar por lo cual no puede ayudar
constantemente a sus sobrinos a nivel econémico, sin embargo, informé que
durante el tiempo en que ha estado privado de la libertad su hermano José
Libardo Lascarro Mora, le ha realizado algunos envios de dinero a su cufiada
y sobrinos para apoyar algunos de los gastos de manutencién, recuerda
haber realizado envio de dinero por un monto total de $1.750.000 distribuido
en tres envios por valores de $1.000.000, $500.000 y $250.000 pesos.
También manifesté que es consciente de la situacién que atraviesan sus
sobrinos por los cuales los Illama por teléfono todos los dias para saber co6mo
estan y si estan asistiendo a estudiar al colegio.”

Se entrevistd6 a una persona de la comunidad con el fin de recopilar
informacion relacionada con la red de apoyo social:

“5. Ana Paola Moreno Herrera c.c. 1098618714 Vecina Direccion: Calle 49 # 2 Occ — 58
Campo Hermoso Trabaja como enfermera y cuidadora de pacientes y adultos mayores, tiene
una tienda en la casa, inform6é que conoce al sentenciado Lascarro Mora desde hace
aproximadamente 18 afios , sabe que él es el principal proveedor de su hogar, lo identifica
como un buen vecino, colaborador con su comunidad, sociable y muy responsable con sus
hijos, expres6 que durante el tiempo en que ha estado privado de la libertad, la persona que
ha estado al frente del cuidado y crianza de sus hijos es su esposa Maryuris Alcocer Arias,
sabe gque en ocasiones han pasado necesidades, en la iglesia le apoyan con mercado y ella
también le ha ayudado aportandole alimentos en algunas ocasiones y también le fia mercado
en latienda, por lo cual a la fecha de la visita le adeuda mas de $300.000 pesos de mercado.”

Respecto de los responsables del sostenimiento y condiciones actuales del
grupo familiar, se indico:

“La sefiora Maryuris Alcocer Arias expresO que el principal responsable de
la manutencién, el sostenimiento del grupo familiar y de garantizar los
derechos de alimentacion, vestuario, salud, estudio y recreacion ha sido el
sentenciado José Libardo Lascarro Mora, sin embargo, durante el tiempo en
gue él ha estado privado de la libertad ha sido Maryuris quien ha
permanecido con sus hijos en el hogar, y ha buscado la manera de
sostenerlos apoyandose en su hija Mileidy Tatiana Lascarro Alcocer de 20
afios, quien ha asumido roles de cuidadora de su progenitora Maryuris y
acompafiamiento a citas y tramites médicos, asi mismo, es quien ha asistido
como acudiente al colegio donde estudian sus hermanos y esta al pendiente
de la entrega de notas y reuniones programadas por el colegio.



Maryuris manifesté que después de la privacion de la libertad de su esposo
han tenido que desmejorar la calidad en la alimentacion, pese a que han
tenido cémo alimentarse, refiere que tuvieron que cambiar el tipo de
alimentos que consumen; por otra parte, sus hijos han continuado con sus
estudios de bachillerato, pero en ocasiones no cuenta con dinero para
proporcionarles la merienda; en relacion con la afiliacién al sistema de salud
para los hijos expresé que la garantizan en el régimen contributivo a través
de la empresa que tiene su esposo, mientras que ella se encuentra en el
régimen subsidiado.”

Con relacion a la fuente de ingresos del hogar, se advirtié que:

“La sefiora Maryuris Alcocer Arias informé que para sostenerse
econdémicamente ella y su grupo familiar durante los tres meses que lleva
privado de la libertad su cényuge José Libardo Lascarro Mora, han recurrido
a algunos ahorros familiares que tenian. También ha recurrido a la venta de
rifas en apoyo de su hija Mileidy, venta sandalias y artesanias en madera
que elaboran otros internos del establecimiento penitenciario, de estas
actividades expresa que recibe aproximadamente $200.000 pesos en el mes,
por parte de la empresa de metalmecdnica que es de propiedad del
sentenciado, la sefiora Maryuris informé recibe mensualmente $600.000
pesos y por un inmueble ubicado en el norte de Bucaramanga del cual son
propietarios, reciben un ingreso mensual de $400.000 por concepto de
arrendamiento.

En la entrevista la sefiora Maryuris manifesté que ademas de tener la
empresa de Metalmecénica también tienen de su propiedad una ferreteria en
el norte de Bucaramanga, en la cual trabajaba Maryuris antes de tener el
accidente de transito, refieren que actualmente tienen alli un empleado que
estd a cargo del funcionamiento de la misma, pero expresé que el negocio
no le estad generando ingresos.”

De acuerdo con el informe, no se identificaron factores de riesgo de los
dependientes del procesado y por el contrario, se encuentran pautas y
normas de crianza concertadas en el hogar, el desarrollo de actividades de
ocupacion del tiempo libre como el deporte, actividades de practica de su fe
cristiana, actividades de integracidon familiar, las llamadas constantes de sus
tios(as) para estar pendiente del cuidad emocional de la familia y la
vinculacién de los hijos de 17 y 18 afios al sistema educativo formal.

Bajo esos supuestos, no resulta procedente el mecanismo sustitutivo de la
pena que se invoca, comoquiera que en el caso de JOSE LIBARDO
LASCARRO MORA no podemos advertir la deficiencia de sustancial de otro
miembro del grupo familiar que pueda hacerse cargo del menor, ya que no
es suficiente sefialar que tiene un hijo menor de edad bajo su custodia, sino
ademas resulta indispensable probar que es la Unica persona que puede
encargarse de suplir dicha obligacién; situacién que no fue demostrada por
el peticionario a través de su apoderada. Por lo contrario, qued6 acreditado
que el menor cuenta con una red de apoyo que puede sostenerlo y brindarle
el apoyo econdmico y afectivo que éste requiera, durante el tiempo que el



sentenciado cumple la pena privativa de la libertad que le fue impuesta en
la sentencia con ocasion de la conducta punible a la que fue condenado.

Aunado a lo anterior es oportuno resaltar que la sustitucion de la pena por
condicién de madre o padre cabeza de familia es un beneficio que va dirigido
al menor en pro de su proteccion y la garantia de sus derechos, puesto que
es el interés superior del nifio, el criterio que debe guiar al momento de
examinar la viabilidad del beneficio; por tanto, una vez establezca la
condicién de madre o padre cabeza de familia, segun el caso, es ineludible
examinar la concreta situacién del menor, el grado de desproteccién o
desamparo por ausencia de otra figura paterna o familiar que supla la
presencia del progenitor encargado de su proteccién, cuidado y sustento y
no en favor de los intereses de los sentenciados.

Al respecto, se advierte que el menor C.D.L.A. y su progenitora Maryuris
Alcocer Arias, quien se encuentra aun en recuperacién, no se encuentran en
situacién deplorable o de abandono, pues cuentan con una red de apoyo,
entre ellas, sus hermanas mayores de 18 y 20 afios, asi como de los
hermanos del procesado, que si bien no pueden brindarle las mismas
condiciones econdémicas que tenian antes de ser privado de la libertad, si
les brindan asistencia econdmica, moral y afectiva. Ademas que se reitera,
C.D.L.A. se encuentra vinculado al sistema educativo, no hay novedad en
su rendimiento académico, cuenta con su progenitora, sus hermanas y tios
para atender los requerimientos basicos del menor, estan afiliados al
Sistema de Seguridad Social en Salud, cuentan con vivienda propia, con dos
habitaciones, sala-comedor, bafio, patio de ropas, con un ambiente sano,
con organizacion y aseo.

Aunado a lo anterior, la familia cuenta con otras fuentes de ingreso, ademas
de tener la empresa de metalmecénica, tienen de su propiedad una ferreteria
en el norte de la ciudad de Bucaramanga, la cual estd actualmente a cargo
de un empleado, mientras la sefiora Maryuris Alcocer Arias recupera su
salud, que, si bien actualmente no puede ser atendidas por sus propietarios,
pueden seguir generando recursos para su sostenimiento, asi como para el
cumplimiento de los compromisos fiscales, laborales, econdémicos, entre
otros, que tiene toda empresa legalmente constituida.

En consecuencia, desvirtuada las condiciones para acceder al beneficio de
padre cabeza de familia del sentenciado JOSE LIBARDO LASCARRO MORA,
resulta improcedente la solicitud de prisién domiciliaria conforme lo previsto
en la Ley 750 de 2002.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,



RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de prisién domiciliaria elevada en
favor del sentenciado JOSE LIBARDO LASCARRO MORA, segln las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 06 —

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

OCTUBRE

— 2023

OBJETO DE LA DECISION

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado

JOSE EXPEDITO
RUBIO MERCHAN

identificacién

19.468.471

Lugar de reclusion

CPMSM Bucaramanga

Delito(s)

Concierto para delinquir en concurso ¢on hurto calificado y

agravado.

Procedimiento

Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que
contienen la condena

Fecha

Juzgado 5° |  Penal

| Circuito

Bogoté

07

Tribunal Superior_|

Sala Penal

|

Bogota

11

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal

Juez EPMS que acumuld penas

Tribunal Superior que acumuld penas

Ejecutoria de decisién final (ficha técnica)

Fecha de los Hechos

Inicio

Final

Sanciones impuestas

Pena de Prisién

248

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones pablicas

240

Pena privativa de otro derecho

Multa acompariante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo
otorgado actualmente

Monto
caucion

Diligencia Compromiso

Periodo de prueba

Si suscrifa

No suscrita

oD

HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional

Prision Domiciliaria

13




CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticién sobre redencién de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusién se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 'y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacién (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021 )- La educacién
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CsJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el ‘cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de /a Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacién de desemperio; y el art. 137 de Ia
Res. 006349/2016 que reguia fa calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad"
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendrd de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacién
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desemperio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Actividad de Trabajo
Certificado Periodo Horas Evaluacién | Evaluacién Redencion
Desde | Hasta Desempefio | Conducta | Meses | Dias
Abr. Jun. . .
18933159 2023 | 2023 472 | Scbresaliente | Ejemplar 01 00

DETERMINACION

213




Por io expuesto, | JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

1.

RESUELVE
CONCEDER redencién de Pena por cuantia de 01 mes.,
NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), 1 autoridad penitenciaria dejara constancig
de elio o iguaimente se fe comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.
PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacign,

NOTIFIQUESE v CUMPLASE

313
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

04 — JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de oficio de decreto de Extincion de la sancién penal
por Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

NORBERTO

- Sentenciado RODRIGUEZ VELANDIA (declarado persona ausente)

" Identificacién | 91.041.078 (sin comprobacién de plena identidad)

_'Lugarde reclusién | NR

. Delito(s) - - -| Homicidio
. Procedimiento . | Ley 600 de 2000 _
L : Providencias Judiciales que _ ._Fecha
. . contienen la:condena _ . DD | MM | AAAA
Juzgado11 | Penal | Circuto | Bucaramanga 10 | 03 | 1994

Tribunal Superior | Sala Penal | - .

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - -

Tribunal Superior que acumulé penas -

Ejecutoria de decision final (CD 6, fl. 85 reverso 04 | 04 1 1994

Inicio - - -
.Fecha de los Hechos Final % 01 | 1993
R Monto
- Sanciones impuestas | w Top I
Pena de Prision 240 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 120 -
Pena privativa de otros derechos - -
Multa acompanfiante de la pena de prision
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos $2.368.800 -~ 100
grms oro
- Mecanismo sustitutivo | Monto Ditigencia Compromiso Periodo de prueba

__otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - R

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 5939 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancion
impuesta, si dejaron transcurir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancion
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ninglin caso podra ser inferior
a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afos.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modifico o
derogo el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcion del fenémeno a estas hipétesis. Al dia
de hoy ya esta decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
gjecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendié su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrié con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
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ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
condenatoria. Solo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales .
para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de la 04/04/1994
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

suspension  del  término  de N/R 351 MESES
prescripcion
Fecha de la presente decision 04/07/2023
Total 351 MESES

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006, Ac. PSAA10-6979).

A la fecha, no se ha reportade ni tampoco se logra constatar, ningon motivo de
suspension o de interrupcién del término de prescripcion de la sancion penal, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(hitps:/finpec.gov cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps://procesos.ramajudicial.qov.co/procesoscs/Consultadusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https:/consultaprocesos. ramajudicial.gov.co/procesos/Iindex).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado continie con la
ejecucion de la pena se decretara la Extincion de la sancién penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.
Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la

Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacién, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
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Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medic de correo electronico
[mebuc sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del (de la) sentenciado(a) disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la
correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR e! expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
def expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar auterticidad de b
ach:adénjtd&lmestossitios’\ggb:

0lepbuc@cendo].ramajudicial gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIG

WILLIAM JAHIR

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diciembre primero (1) de dos mil veintitrés (2023)

CMA

RIVERA CARVAJAL
NI -32144

ASUNTO CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
Auto No. 1672
RADICADO NI -32144 EXPEDIENTE | FISICO

CUI- 68001600015920190040100)

ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) WILLIAM JAHIR RIVERA CARVAJAL CEDULA

1.098.783.174

CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO

Contra el patrimonio econémico | LEY906/2004 | X | LEY 600/2000

| LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre libertad por pena cumplida y redencién de pena a favor del
sentenciado WILLIAM JAHIR RIVERA CARVAJAL.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 18 de octubre de 2019 por el Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Giron, WILLIAM JAHIR RIVERA CARVAJAL
fue condenado a la pena de 54 meses de prisidon, como responsable de haber incurrido en

el delito de hurto calificado y agravado.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario de Mediana Seguridad de Bucaramanga (S), documentacion asi:

Ne PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS [ REDENCION | HORAS | REDENCION
19047795 JuL/2023 SEP/2023 544 34 7
19010245 OCT/2023 NOV/2023 296 185 7
TOTAL 840 52.5

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de CINCUENTA Y DOS PUNTO CINCO (52.5) dias de




%\ Gnlitesans  JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
Repiblica de Colombla MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

WILLIAM JAHIR RIVERA CARVAJAL
NI -32144

redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82 y 101 de la
Ley 65 de 1993

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v" Pena impuesta: 54 meses de prision (1620 dias).

v' Con motivo de esta actuacién ha estado privado de la libertad (i) entre el 23 de enero
de 2019 al 3 de diciembre de 2021 es decir 34 meses 11 dias y del 21 de noviembre
de 2022 a la fecha es decir a hoy por un lapso de 12 meses 10 dias, para un total
de 46 meses 21 dias (1401 dias).

Ha sido destinatario de redencién de pena en las siguientes oportunidades:
8 de abril de 2021; 44 dias.

31 de julio de 2023; 99 dias.

18 de octubre de 2023; 31 dias.

El dia de hoy se reconocieron 52.5 dias.

NN NN

Por ende, a la fecha el sentenciado cumple con la totalidad de la pena de prisién
impuesta en su contra, circunstancia por la que se ordenara su libertad inmediata e

incondicional.

Se declarara también la extincion de la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el articulo 53 del Cdodigo
Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las autoridades a las que se comunico

la sentencia.

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera
la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se
podran computar méas de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en cualquier momento, el trabajo, la educacion y la
ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director
respectivo

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Reconocer al sentenciado WILLIAM JHAIR RIVERA CARVAJAL
identificado con la cédula de ciudadania No 1.098.783.174, redenciéon de pena de
CINCUENTAY DOS PUNTO CINCO (52.5) dias, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Declarar cumplida la totalidad de la pena de 54 meses de prision
impuesta a WILLIAM JHAIR RIVERA CARVAJAL por el Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Girdn, en sentencia proferida el 18 de octubre
de 2019, al hallarlo responsable del delito hurto calificado y agravado, por ende, se ordena
su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, con la advertencia que de estar solicitado

por alguna autoridad judicial, sera puesta a su disposicién.

TERCERO: Conforme a lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 599 de 2000, se
declara extinguida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, sobre lo cual por secretaria se oficiara a las autoridades a quienes se

comunico la sentencia de condena.

CUARTO: En firme lo decidido, acorde con lo dispuesto en el articulo 476 de la ley
906 de 2004, comuniquese esta decision a las mismas autoridades a las que se comunico
la sentencia y devuélvase la actuacién al juez de conocimiento para que disponga el

archivo.

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que realice
las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al
publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre otras en
decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

oy Q P ¥ii % —“/
RMINIACALA MQREN
JUEZ

YENNY



NI — 8716 —
RAD -

EXP Fisico
680013104001201400047

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

21 — ABRIL — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad

condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actua'mente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado AR ERTO
CADAVID PUERTA
Identificacion 1.054.540.468
Lugar dereclusion | NR
Delito(s) | Concierto para delinquir agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que . Feoha
contienen lz condena o0 [ M [ Aaaa
Juzgado 1° Penal Egp%lc:(i:alljllitzoa s Bucaramanga 06 10 | 2014
Tribunal Superior | Sala Penel | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumulé penas - - -
Ejecutoria de decision final 06 11 | 2014
: Inicio 06 06 | 2005
Fecha de los Hechos Final % 01 | 2006
. . , o Monto
’Sanclones impuestas " oo | W
Pena de Prisién 38 - -
Inhabilitacién ejercicio de derachos y funciones publicas 38 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompanante de la pena de prision 1.550 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | - - - - -
Libertad condicional $200.000 X 11 10 -

Prision Domiciliaria N - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la Sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y# 5 de laLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. Le Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prusha el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrico el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ningun caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se eplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 31 DE OCTUBRE DE 2017 se concedio al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 07 DE NOVIEMBRE DE 2017,
donde se fijo un periodo de prueba por un término igual a 11 MESES 10 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.qov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps://consultaprocesos.ramajudicial.qov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumpli6 el dia 18 DE OCTUBRE DE 2018.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare le exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con fodo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicaré esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que frata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramejudicial.gov.co

Ocultar los datos personalas del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juzz fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de le Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto. el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion ce las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a |as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacién juridica de penes.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4. DEVOLVERSE la caucion prestada por el valor de $200.000 que se encuentra en el
deposito judicial del Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Popayan. Elaborese el titulo judicial correspondiente. Previa solicitud y
comparecencia del interesado. So pena de que dicho monto prescriba a favor del
erario publico.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

Olepbuc@cendo] ramajudical gov.co
E-mail Juzgado (s6lo acciones constitucionales) jOlepbucaconstitucionales@cendojramajudidal gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 14 — JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir la peticion sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

ROBERTO
Sentenciado VASQUEZ MAYORGA

Identificacion 91.045.474

Lugar de reclusion | N/R

Delito(s) Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
\ accesorios, partes 0 municiones

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
. Circuito San Vicente de
Juzgado Promiscuo Corlscimienito Chucuri 13 | 08 | 2019

Tribunal Superior | Sala Penal | : -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal -

Juez EPMS que acumulé penas -

Tribunal Superior que acumulé penas - -

Ejecutoria de la decision final 13 | 08 | 2019
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final % 03 1 2018
_ - ‘Monto
- Sanciones impuestas g e L
Pena de Prision 54 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 54 - -

Pena privativa de otro derecho

Multa acompafiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | - Peﬁg_do de prueba

otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - : . & 2

Libertad condicional - X - 20 07 -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88#7 y# 5 de laLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ningln caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 09 DE SEPTIEMBRE DE 2020, este despacho concedié al
sentenciado el subrogado de libertad condicional, suscribiendo diligencia de compromiso
el dia 11 DE SEPTIEMBRE DE 2020, donde se fijo un periodo de prueba por un término
igual a 20 MESES 07 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumplio el dia 18 DE MAYO DE 2022.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil, sin embargo, se precisa que dentro de la
actuacion opero la indemnizacion integral a las victimas. Debido a que el fallador debid
dar traslado de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda
discusion al respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto
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en el Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art.
5° del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enteré la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pqr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

Finalmente, como quiera que las presentes diligencias se conforman de 7 cuadernos de
los cuales uno de ellos corresponde al radicado NI 8150 (2010-01215) que pese a tratarse
del mismo sentenciado, se encontré que la vigilancia esta a cargo del Juzgado Tercero
homologo de la ciudad, proceso que conforme al registro obrante en el sistema de
informacion Justicia Siglo XXI habia sido remitido en calidad de préstamo por ante el
Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Pamplona para un eventual
estudio de acumulacion juridica de penas, lo cierto es que ingres¢ adosado al proceso
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de radicado de la referencia que a este despacho correspondié vigilar y ademas no se
encontré registro alguno en lo referente a la acumulacion juridica de penas, por tanto se
dispondra la devolucion de este cuaderno al Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad para lo que en derecho corresponda.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. DEVOLVER la caucion prestada dentro de este asunto para acceder al sustituto de
prision domiciliaria concedido en la sentencia, por el valor de $828.116 que se
encuentra en el deposito judicial del Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente
de Chucuri. Elaborese el titulo judicial correspondiente previa solicitud vy
comparecencia del interesado so pena de que dicho monto prescriba a favor del
erario publico.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuadion judidial en estos sitios web:

Recepddn solo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NI —  3/21 — EXP Fisico
RAD — 680016106063201500035

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

12 — JULiO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

T T DEISY XIOMARA
Sentenciado. | HRTEGA COMBARIZA

"identificacion | 1.098.614.424

Lugar de reclusion | NRR

~ Delito(s}) | FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que -_Fecha
' - contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado2®° | Penal |  Circuto | Bucaramanga 22 109 2015
Tribunal Superior [ SalaPenal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal -
Juez EPMS que acumulé penas -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final 22 09 2015

Inicio - - -

Fecha de los Hechos Final 25 03 | 2015
i . ' Monto
Sanciones impuestas we oo |
Pena de Prision 48 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 48
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompariante de la pena de prisién 62 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo | Monto | _ Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - . B

Libertad condicional

Prision Domiciliaria $100.000 X
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincidn de la sancion penal por Rehabilitacion.

Elart. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de fa Ley 599 de 2000), y en ningin caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincién de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de Ia CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 19 DE MARZO DE 2019 se decretd la Extincion de la sancién penal
por Liberacién definitiva, pero no se emitié resolvio sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi¢ dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
det Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancion penal por Rehabilitacion.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000}, esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacidn, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
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mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co,  pgr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agraric de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

QOcultar los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

1. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

3. DEVOLVER la caucion prestada por el valor de $100.000 que se encuentra en el
deposito judicial del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio del
municipic de Bucaramanga. Elaborese el titulo judicial correspondiente, previa
solicitud y comparecencia del interesado, so pena de que dicho monto prescriba a
favor del erario publico.
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OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al plblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Recepdidnstlode comunicadonesinstiscorales  j01epbuc@cendoj.ramajudidal.gov.co
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Nl — 15809 — EXP Fisico
RAD - 680016008777201300037

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

01 - JUNIO - 2023
ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

: SANDRO
Sentenciado GONZALEZ DIAZ

Identificacion | 1.095.925.994

Lugar de reclusion | NR

Delito(s) Tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 8 | Peral |  Circuito [ Bucaramanga 14 | 10 | 2015

Tribunal Superior | Sala Penal | F s 2 .

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - i : -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 14 10 | 2015

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 13 09 | 2013
. ~__ Monto
Sanciones impuestas WM | DD | HH
Pena de Prision 40 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 40 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompaiiante de |a pena de prision 1,25 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo | Monto | Dil Com ~ Periodo de
otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional 1§I\/T_LEAV X - 04 10 -
Prision Domiciliaria - -

CONSIDERACIONES
1. Competencia.
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Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultZneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 19 DE ABRIL DE 2017 se decretd la Extincion de la sancién penal
por Liberacion definitiva, pero no se emitio resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare le exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con fodo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacioén, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribiré el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.

485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
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Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoagbuc@cendoj.ramejudicial.gov.co

Oculter los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa dz gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallacor o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo dal expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penaes.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver |a caucion prestada toda vez que la misma consistio en
el pago de prima de poliza de seguros.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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NI — 7864 — EXP Fisico
RAD — 680013104002200600118

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

0N - JUNIO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado VILLAMIZAR PULIDO

Identificacion 63.285.339

Lugar de reclusién | NRR

Favorecimiento de contrabando de hidrocarburos o sus

s derivados.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen lz condena DD | MM | AAAA
Juzgado2® | Penal |  Circuito | Bucaramanga 26 | 08 | 2009
Tribunal Superior | Sala Penal | : - : -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - . 5 v

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decision final 08 | 09 | 2009

Inicio - - -
Fecha de los Hachos | Final 22 101 | 2004
; __Monto
Sanciones impuestas " o
Pena de Prisién 36 - -
Inhabilitacién ejercicio de derachos y funciones publicas 36 - -
Pena privativa de otros derechos: ejercer el comercio 48 - -
Multa ecompafiante dea la pena de prision 6.100 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucidon | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | $100.000 X - 36 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y# 5 de laLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. Le Liberacion definitive sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operaréa al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ninglin caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 26 DE AGOSTO DE 2009 se concediéo al sentenciado la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de
compromiso el dia 22 DE FEBRERO DE 2013, donde se fijo un periodo de prueba por
un término igual a 36 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(hitps://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultadusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumplio el dia 23 DE FEBRERO DE 2016.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto s & la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramejudicial.gov.co

Ocultar los datos parsonales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judiciel procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programe d2 gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al jusz fallacor o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 3UCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion cle las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decisitn a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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DEVOLVERSE la caucion prestada por el valor de $100.000 que se encuentra en el
depésito judicial del Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga. Elabérese el titulo judicial correspondiente. Previa solicitud y
comparecencia del interesado. So pena de que dicho monto prescriba a favor del
erario publico.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ok
LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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NI — 14878 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201301523

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

06 — JUNIO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado VERENA CECILIA
. ACOSTA CASTILLO
Identificacion 22.732.196
Lugar de reclusion - | NR
' Delito(s) . - Uso de documento piblico falso.
Procedimiento - | Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que ' o Fecha
contienen la condena . _ | DD 1 MM | AAAA
Juzgado4® | Penal |  Circuito | Bucaramanga 26 | 04 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumul6 penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final 26 04 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los Hecffs Final 16 | 02 @ 2013
: ] - ' Monto
Sanciones impuestas I MM- | OD | HH
Pena de Prisién 24 - -
Inhabilitacion ejercicio de derschos y funciones publicas 24 - -

Pena privativa de ofros derechos - - -

Multa acompaiiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Periuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actuaimente | caucion . | Sisuscrita | Nosuscrita | MM _| DD | _HH

Susp. Cond. Ejec. Pena | $100.000 X - 24 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prisién Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion defiritiva y Rehabilitacion.

Elart. 8847 y#5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijlado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningan caso
procede ia rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con ‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:
Mediante decision del 26 DE ABRIL DE 2018 se concedid al sentenciado la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 27

DE ABRIL DE 2018, donde se fij6 un periodo de prueba por un término igual a 24 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https:/finpec.gov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias?1.aspx) y
CONSULTA DE - PROCESOCS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial. gov.co/procesos: Index).

El periodo de prueba se cumplio el dia 28 DE ABRIL DE 2020.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006: art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién.
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3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a ias autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacién juridica de penas. {(arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.goy.c

Cancelar toda orden de captura {(art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactive (Cuenta de! Banco Agrario de Colombia No.
680019196001}, limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendej.ramejudicial. gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacién dentro de programa de gestién judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archive del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERQO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decisicn a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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DEVOLVERSE la caucion prestada por el valor de $100.000 que se encuentra en el
depésito judicial del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio del
municipio de Bucaramanga. Elabérese el titulo judicial correspondiente. Previa
solicitud y comparecencia del interesado. So pena de que dicho monto prescriba a
favor del erario publico.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

RADICADO NI 35746 CUI 05154-6000-000- EXPEDIENTE Fisico X
2011-00031-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO ADAN FERNEI FONNEGRA CEDULA 1.032.252.407

(A) DOVAL

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

LEY [ 906 DE 2004 | X [ 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y
libertad por pena cumplida elevadas en favor del sentenciado ADAN FERNEI
FONNEGRA DOVAL, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ADAN FERNEI FONNEGRA DOVAL la pena de 135
meses de prision y multa de 2.025 SMLMV, por sentencia impuesta el 26 de
diciembre de 2011 por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado
de Antioquia, como responsable de los delitos de concierto para delinquir
agravado, fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones y fabricacién, trafico y porte de armas,
municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos.

El procesado se encuentra privado de la libertad por este asunto desde el 5
de febrero de 2020 y registra una detencién anterior del 3 de julio de 2011
al 3 de julio de 2016.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario CPAMS GIRON allega en la fecha, los
documentos para estudio de redencion de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
19049912 208 TRABAJO 01/09/2023 AL 31/10/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97 y
98 del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoceré redencion de
pena al sentenciado en trece (13) dias, los cuales se abonaran como
descuento a la pena de prision impuesta.
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2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se observa que el sentenciado estuvo privado de la libertad por cuenta de
este asunto del 3 de julio de 2011 al 3 de julio de 2016 y fue dejado a
disposicion de este proceso nuevamente desde el 5 de febrero de 2020,
tiempo que sumado a las redenciones de pena concedidas de: 62 dias
(24/04/2013), 18 dias (12/06/2013), 34 meses (11/09/2013), 50 meses
(16/12/2013), 11 dias (12/06/2014), 38 dias (30/07/2014), 86 dias
(27/07/2015), 41 dias (14/12/2015), 35 dias (10/05/2016), 27 dias
(18/07/2016), 20 dias (22/09/2021), 52 dias (22/11/2021), 223 dias
(16/05/2023), 45 dias (13/07/2023), 93 dias (8/11/2023) y 13 dias
reconocidos en la fecha, permite determinar que ha descontado 134 meses
y 4 dias de la pena de prisién.

Dicho quantum se encuentra aun distante de la pena de 135 meses de
prisién que le fue impuesta.

Visto lo anterior, se incurre en una imprecision en afirmar el sefior ADAN
FERNEI FONNEGRA DOVAL que ha cumplido la condena al sumar el tiempo
fisico de privacién de la libertad y las redenciones de pena reconocidas,
razon por la cual, al no haber ejecutado la totalidad de la pena, no es dable
al Despacho ordenar su libertad inmediata, por lo que su peticién sera
negada por improcedente.

3. OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese a la CPAMS GIRON la remision de los certificados de cémputo y
conducta de los meses que se encuentran pendientes de reconocimiento,
advirtiendo_que se encuentra proximo al cumplimiento total de la pena
impuesta.

Respecto del numeral 3, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ADAN FERNEI FONNEGRA
DOVAL redencion de pena en total de trece (13) dias por actividades de
trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se abonan
como descuento a la pena de prisiéon impuesta.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el sentenciado ADAN FERNEI
FONNEGRA DOVAL lleva ejecutada una pena de 134 meses y 4 dias de
prision.
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TERCERO.- NEGAR la solicitud de libertad por pena cumplida
solicitada en favor del sentenciado ADAN FERNEI FONNEGRA DOVAL,
segun las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO. - Oficiese a la CPAMS GIRON para que remita certificados
de cémputo y conducta —extraordinarios- que se encuentren pendientes de
estudio, toda vez que se encuentra proximo al cumplimiento total de la pena.

QUINTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO

JUEZ
Dnene €.

Firmado Por:
lleana Duarte Pulido
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 004 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bucaramanga - Santander
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3e19aa6laecdbb9aa8411fb677939bd7d2e2177392e90618e39cf24d46f5f0e0
Documento generado en 01/12/2023 11:25:44 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



a Judicial

‘%‘ C:\::‘ G ‘;::l‘:‘lil\l de la Judicatura JUZGADOS DE EJECUCION DE PE"AS Y S I G C M A
\ 3/ ot e oo MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintidos (22) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Extincién de pena por prescripcion.
NI 30456. EXPEDIENTE Fisico X
RADICADO (CUI 68001600015920160610000) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) Wolfan Duvan Panche Castellanos CEDULA 1.098'722.185
CENTRO DE RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
PATRIMONIO LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
BIEN JURIDICO ECONOMICO
ASUNTO A TRATAR

Resolver sobre la solicitud de extincion de la pena por prescripcion deprecada por la defensora
del sefior WOLFAN DUVAN PANCHE CASTELLANOS identificado con la cédula de
ciudadania namero 1.098'722.185.

ANTECEDENTES

1.Este despacho vigila la pena de CUARENTA Y CINCO (45) MESES QUINCE (15) DIAS DE
PRISION impuesta por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca, Santander el 16 de agosto de 2017 al haberlo hallado responsable del delito de
hurto calificado, por hechos que datan del 26 de mayo de 2016, alli le neg6 los subrogados

penales.

2.El Juzgado Segundo homodlogo de Bucaramanga en decision proferida el 2 de octubre de
2018 le concedid al sentenciado la libertad condicional con un periodo de prueba de 13 meses
25 dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso y caucién?, la que suscribié en la
misma fecha; sin embargo, estando en el periodo de prueba el sefior WOLFAN DUVAN
PANCHE CASTELLANOS cometi6 otro delito por el que fue capturado el 07 de mayo de 2019
y condenado el 3 de agosto de 2020 a 25 meses de prisién por el mismo Juzgado Segundo
Penal Mixto de Floridablanca (S) dentro del radicado 680016000159201903263, dando lugar a
la revocatoria del mencionado beneficio por cuenta de ese despacho, lo que se hizo en
providencia de fecha 18 de enero de 2022, donde emiti6 orden de captura Nro. 000584 -FlI.
200.

1 Se mantuvo la misma que prest6 cuando se le concedié la prision domiciliaria el 22 de mayo de 2018.

NI 30456. (CUI 68001600015920160610000)
Wolfan Duvan Panche Castellanos.

Hurto calificado.

Ley 906 de 2004.
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3.En proveido calendado el 6 de septiembre de 2021 no se accedié a la solicitud de
prescripcion de la pena solicitada por el condenado, por haber operado la interrupcion de la

misma.

4.El rematado no ha sido dejado a disposicion de este proceso, toda vez que se encuentra por
cuenta del radicado 680016000159201903263 que vigila el Juzgado Primero homélogo de esta
ciudad, donde segun la sentencia condenatoria se le concedié la prision domiciliaria. Al
consultar la pagina web de la Rama Judicial se encontré que alli se le concedio la libertad por
pena cumplida el 20 de septiembre de 2021.

5.Ingresa el expediente al despacho con solicitud de prescripcion de la pena deprecada por la
defensora publica del sefior WOLFAN DUVAN PANCHE CASTELLANOS la cual fuere remitida
el 23 de junio de 2023 por intermedio del CSA que presta apoyo a estos juzgados.

CONSIDERACIONES

6. Segun el articulo 89 de la Ley 599 de 2000 modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo

90, una de las formas de extincidn de la condena es la prescripcion.

6.1. El fundamento juridico de la institucion se encuentra soportado cuando desde el momento
cierto de una sentencia transcurre un plazo sin que la entendida pena se ejecute, definiendo la
prescripcion como una falta de necesidad preventiva en tanto desaparece por el transcurso del
tiempo su razén juridico- material; sin que se encuentre permitido en Colombia una inactividad
indefinida para hacer cumplir la misma, por el contrario, el legislador tuvo a bien imponer un
término minimo de cinco afios y un término maximo que se encuentra fijado por la misma pena
impuesta, y la consecuencia inmediata de ello es la extincion de la facultad estatal de ejecutar la
sancion (extincion de la punibilidad), siempre y cuando en medio de ello no hubiese sido

interrumpida la prescripcion de la sancion.

6.2. En el articulo 28 de la Constitucion Politica se declara que en ningan caso podra haber
penas y medidas de seguridad imprescriptibles, ello por cuanto el Estado tiene la obligacion de
perseguir el delito y de conseguir la ejecucién de la pena, mas dicho poder no es absoluto e

incondicional, esta limitado por las reglas propias del debido proceso.

6.2. Ahora bien, de conformidad con el articulo 89 del catalogo sustantivo penal modificado por

el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014, la sancion prescribe en los siguientes casos:

1. En el mismo término fijado en la sentencia o en el que falte por ejecutar, y

NI 30456. (CUI 68001600015920160610000)
Wolfan Duvan Panche Castellanos.

Hurto calificado.

Ley 906 de 2004.
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2. En un minimo de cinco (5) afios para los casos en que la pena privativa de la libertad

sea inferior a cinco afos.

6.3. Asi mismo, la prescripcibn comienza con la ejecutoria de la sentencia y se interrumpe
cuando el condenado sea aprehendido en virtud del fallo condenatorio o fuere puesto a

disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de la pena -art. 90 ibidem-.

6.4. En el caso de marras tenemos que el ciudadano Panche Castellanos fue privado de la
libertad el 7 de mayo de 2019 en virtud del proceso radicado Nro. 680016000159201903263
que vigilaba el Juzgado Primero homodlogo de esta ciudad, que en consulta efectuada a la
pagina web de la Rama Judicial, el dia 20 de septiembre de 2021 dicho despacho expidi6é boleta
de libertad Nro. 219, por lo que a partir del 21 de septiembre de 2021 a la fecha han
transcurrido 2 afios 2 meses, quantum inferior a cinco afios -término de prescripcion- toda vez

que la pena de 45 meses 15 dias es inferior a cinco afios.

6.5. Quiere decir lo anterior, que hasta el dia de hoy NO HA TRANSCURRIDO el término de
prescripcion de la pena, puesto que se trata de una condena inferior a cinco (5) afios de prision,
que incluso con el conteo realizado a partir del momento en el que el Juzgado Primero de
Ejecuciéon de esta ciudad le concede la libertad por pena cumplida no se supera el quantum

previsto por el legislador, lo que permite evidenciar que la pena no se encuentra prescrita.

6.6. En esas circunstancias al NO HABER TRANSCURRIDO mé&s de los cinco afios
establecidos por el legislador como término minimo para la prescripcion de la sancién penal, al
observarse la existencia de causales de interrupcién de la prescripcion, que impiden su
declaratoria, precisamente porgue el sentenciado en la mayoria del tiempo que transcurrié entre
el 7 de mayo de 2019 a 20 de septiembre de 2021 se encontraba ejecutando la pena por otro
diligenciamiento e incluso cumpliendo el periodo de prueba otorgado dentro de las presentes

diligencias, lo que claramente son causales de interrupcién de la prescripcion.

6.7. En virtud de lo anterior, es claro el despacho en afirmar que el término prescriptivo de la
sancion se halla interrumpido cuando el sentenciado es aprehendido en virtud de la sentencia o
fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma, tal
como lo advierte la norma en comento del Cédigo Penal, y que es basicamente es la

problematica en juego.

7. OTRAS DETERMINACIONES.

NI 30456. (CUI 68001600015920160610000)
Wolfan Duvan Panche Castellanos.

Hurto calificado.

Ley 906 de 2004.
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7.1. Por intermedio del CSA, reitérese el cumplimiento de la orden de captura proferida en

contra de PANCHE CASTELLANOS en aras de que cumpla el periodo de prueba fijado en 13

meses 25 dias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la solicitud de prescripcion elevada por la defensa publica del condenado
WOLFAN DUVAN PANCHE CASTELLANOS, frente a la pena impuesta al interior del radicado
68001600015920160610000, por lo sefalado en las consideraciones de esta decision.

SEGUNDO: Por intermedio del CSA, dese cumplimiento al acapite “otras determinaciones”.

TERCERO: ENTERAR a todas las partes que contra la presente determinacién proceden los

recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES M@RENO CASTANEDA

NI 30456. (CUI 68001600015920160610000)
Wolfan Duvan Panche Castellanos.

Hurto calificado.

Ley 906 de 2004.



JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 35090CUI 68081-6000-135- | EXPEDIENTE Fisico X
2020-00645-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO CARLOS ALBERTO CEDULA 16.513.183

(A) LIBREROS GARCIA

CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA

LEY 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000 ‘ ‘ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en
favor del sentenciado CARLOS ALBERTO LIBREROS GARCIA, dentro del
proceso radicado 68081-6000-135-2020-00645 NI. 35090.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a CARLOS ALBERTO LIBREROS GARCIA la pena
de 129 meses de prision y multa de 2667.33 SMLMV, impuesta mediante
sentencia condenatoria proferida el 26 de febrero de 2021 por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, como
responsable del delito trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
agravado y destinacion ilicita de muebles e inmuebles. El sentenciado se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el 30 de
junio de 2020.

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para

estudio de redencién de pena:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacién Conducta

1° DE JULIO AL 30
19000409 366 ESTUDIO DE SEPTIEMBRE SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
DE2023

Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién




de pena al sentenciado de 30 dias por concepto de estudio, los cuales

se abonardn como descuento a la pena de prisién impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado CARLOS ALBERTO
LIBREROS GARCIA redencion de pena en treinta (30) dias por concepto
de estudio, conforme los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona
como descuento a la pena de prisién impuesta.
SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion

y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

29 - MAYO — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente |a ejecucion de la siguiente condena, asi:

“JESUS DAVID

Sentenciado BULA CUELLO

Identificacion 1.143.238.696

Lugar de reclusion | NR

Delito(s) Hurto calificado y agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que : ~ Fecha
contienen lz condena ~ | DD | MM | AAAA
Juzgado2° | Penal | Municipal | Bucaramanga 19 | 12 | 2018

Tribunal Superior | Sala Penal | 2 £ 4 .

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumul6 penas - < - 3

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decision final 19 12 | 2018

; Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 2 03 | 2017
o e Monto
Sanciones impumtﬁs ; e el om
Pena de Prision 24 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 24 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompanante de |la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena -

Libertad condicional - L . s = ¥

Prision Domiciliaria 2 < 2

CONSIDERACIONES
1. Competencia.
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Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincién de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 % 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ninglin caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 13 DE SEPTIEMBRE DE 2019 se decret¢ la Extincion de la
sancion penal por Liberacion definitiva, pero no se emitio resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare le exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con fodo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la L.ey 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 432 de la Ley 906 de 2004; arts.

485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actuaimente embargado por la Direccion
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Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter¢ la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\é.{éé/

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO AUTO CESA TRAMITE DEL ART. 477 C.P.P.

RADICADO NI 23567 CUI 68276-6000- EXPEDIENTE | FISICO X
141-2008-80218-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO JULIAN HUMBERTO AMAYA CEDULA 13.748.377

(A) ORDUZ

CENTRO DE

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: | CONTRA LA FAMILIA

LEY [ 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO

El Despacho resuelve sobre la cesacidén del tramite de revocatoria de la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena, iniciado mediante auto
del 9 de octubre de 2023 al sentenciado JULIAN HUMBERTO AMAYA
ORDUZ, en el proceso radicado 68276-6000-141-2008-80218-00.

CONSIDERACIONES

JULIAN HUMBERTO AMAYA ORDUZ fue condenado el 12 de agosto de 2020
por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones mixtas de
Floridablanca, a la pena de treinta y dos (32) meses de prision y multa de
veinte (20) S.M.L.M.V como responsable del delito de inasistencia
alimentaria, confirmada el 12 de agosto de 2021 por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bucaramanga, en el que le fue concedido el mecanismo

sustitutivo de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena.

Atendiendo a que el sentenciado fue citado a suscribir diligencia de
compromiso bajo caucion juratoria, mediante oficio 19893 del 21 de
diciembre de 2022, por un periodo de prueba de dos afios para gozar del
subrogado de la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena y no se
habia hecho presente, por auto del 9 de octubre de 2023?! se dio inicio al
tramite de revocatoria previsto en el articulo 477 del CPP, por lo que se
dispuso correr traslado al sentenciado y a su defensor, para que allegaran

las explicaciones pertinentes.

1 Folio 55



El 2 de noviembre de 2023 el sentenciado JULIAN HUMBERTO AMAYA
ORDUZ suscribi6 diligencia de compromiso en los términos del articulo 65

del Cédigo Penal?

De acuerdo a lo anterior, el Despacho estima que no es procedente continuar
con el trAmite de revocatoria de la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena, toda vez que se ha cumplido con la obligacién de suscribir la
diligencia de compromiso para hacerse acreedor al beneficio de la

suspensién condicional de la ejecucién de la pena.
Por lo expuesto anteriormente, se impone CESAR EL TRAMITE DEL
ARTICULO 477 DEL CPP que se inici6 en auto del 9 de octubre de 2023 al

JULIAN HUMBERTO AMAYA ORDUZ

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO: CESAR el tramite del articulo 477 CPP que se inicié
mediante auto del 9 de octubre de 2023 contra el sentenciado JULIAN
HUMBERTO AMAYA ORDUZ, segun lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@w@:@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION CE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE -
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Permiso administrativo de hasta 72 horas

RADICADO NI.21070 EXPEDIENTE | FISICO X
CUl 680016000158201360184 FEL‘EC-'FRONICO "

SENTENCIADO (A) | LUIS GABRIEL VILLAM/L MANRRIQUE CEDULA 17098.751.875
CENTRO DE CPAMS GIRON '
RECLUSION

BIEN JURIDICO VIDA LEY906/2004 [x | LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017

ASIINTO A TRATAR

" Resoiver la soliciud de permiso admiinistrativo de hasta 72 huras deprecada a iavai dé wUis
GABRIEL VILLAMIL MANRRIQUE identificado con C.C. 1.098.751.975 quien se encuentra
privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- LUIS GABRIEL VILLAMIL MANRIQUE cumple una pena de 252 meses de prision, en virtud
de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 11 de abril de 2016, oor el Juzgado Becimo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, come autor del’ delito de
homicidio agravado en concurso con fabricacién, trafico, porte ¢ tenencia de armas de fuego
agravado, por hechos acecidos el 08 de enero de 2013, negandole los subregados penales.

2.- El 05 de septiembre de 2023 el Despacho avocé conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto i iCe Aweiucs PCSJN22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y
CSJAA23-156 del 12 de abri! de 2023.

3.- El ajusticiado cuenta con una detenci6n inicial desds el 07 de marzo de 2013 al 08 de marzo
de 2023, lo que equivale a 120 meses 1 dia, luego fue capturado el 01 de septiembre de 2023,
por lo que a la fecha ha descontado adicionaimente 2 meses 22 dias, es decir, ha purgado en

fisico 122 meses 23 dias.

En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: i) 1 mes 28 dias el 21 de abril de 2017,
" i) 6 mes 15.5 dias el 06 de febrero de 2018, iii) 2 meses el 11 de mayo de 2018, iv) 3pm-eses 2z
dias 13 de agosto de 2019, v) 2 meses 26 dias el 04 de febrero de 2020, vi) 2 meses 28 dias el
14 de diciembre de 2020, vii) 1 mes 11.5 dias el 12 de julio de 2021, viii) 2 meses el 1 de
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septiembre de 2021 vy, ix) 1 mes 29 dias el 05 de noviembre de 2021, que arrojan un total de 25
meses 10 dias.

Asi las cosas, en total ~ sumado el tiempo fisico y 1a redencion atras sefialada -- el sentenciado
ha descentade 12 cantidad de 148 meses 3 dias.

4.- DE LA AUTORIZACION DEL PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS

4.1.- De conformidad con el principic de reserva judicial, es competencia de este Despacho,
resolver de fondo lo concerniente al permiso adrministrativo para salir del penai hasta por 72 horas,
puesto que la posibilidad de salir en libertad, asi sea por un breve lapso, radica en las autoridades

judiciales.

4.2.- Lo anterior como quiera que, &i beneficic adn, istralive implica un cambio de fas condiciones
de cumplimiento de la condena, de conformidad a lo dispuesto en e} articulo 38 de la ley 906 de
2004, razon suficiente para que - de acuerdo al derratero trazado por la H. Corte Constitucional -

“

. la competencia del asunto radique en “..el juez de penas, lo anterior sin perjuicio de la

colaboracion arménica que debe existir entre el ejecutivo y la Rama Judicial...”

4.3.- El beneficio administrativo de las 72 horas debe =studiarse acorde a al articulo 147 del
Codige Penitenciario, regulado por los Decretos 1542 de 1997 y 232 de 1998, en los que se
establece:

“ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La Direccion del Instituto Penitenciario
y Carcelario podré conceder permisos con la regularidad que se estabiecera al respeclo, hasta de setenta
y das horas, para salir del esiablecimiento, sin vigilancia, & los condenados que rednan los siguientes
requisitos: 1. Estar en [a fase de mediana sequridac’, 2. Haber descontado una tercera parte de la pena

. impuesta. 3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial. 4. No reqistrar fuga ni tentativa de ella, -
durante el desarrollc del proceso ni la ejecucién de ia senlencia condendatoria. 5. <Numeral modificado por

el artictilo 29 de la Ley 504 de 1999. El nuevo texto es el siguiente:> Haber descontado el setenta por
ciento (7G%) de la pena impuesta,_traténdose de curde. ados por los delifos de competencia de los Jueces
Fenales de Circuito Especializados. 6. Haber trabajado, estudiado o _ensefiado durante la reclusion y
observado buena_conducta, cerlificada por el Consejo de Disciplina. Quien_observare mala conducta
durante uno de esos permises o retardaie su presenlacion al establecimiento sin justificacion, se hara
acreedor a la suspzrision de dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere_un delifo o
una contravencion especial de policfa, se le cancelaran definitivamente los permisos de este género.”

4.4 - Por su parte el decreto 232 de 1998 contempla como requisitos adicionales:

“1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro proceso penal
0 contravencional, 2. Que no existaii informes de iritciyzncia de los arganismeos de seguridad del Estado
gue vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales. 3. Que el solicitante no_haya
incurrido en una de las faltas disciplinanias sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993 4. Que hava
lrabajado, estudiade o ensefiado durante todo el tiempo de reclusion y, 5. Haber verificado ia ubicacion
exacta donde ef soiicitante permanecera durante el tiempo del permiso...”

! Sentencia T-972 de 20G5.
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4.5.- En ese orden de ideas, acerca de! analisis de !os requisitos establecidos para ia concesion

del beneficio deprecado, tenemos lo siguiente:

4.5.1.- El rematado purga una pena de 252 meses de prisién, ahora bien, la tercera parte de |a
pena impuesta equivale a 84 meses, tiempo que ya se supero en el caso concreto dado que,
sumado el tiempo fisico y las redenciones atras sefialadas, ha descontado la cantidad de 148
meses 3 dias, superéandose este aspecto sbjetive.

4.5.2.- No obstante, dentro de Ia solicitud elevada no obra la documentacion requerida para el
estudio del beneficio deprecado, ~ si tiene o no requerimientos judiciales, si ha registrado fuga o
tentativa de elia durante e! desarrollo del proceso de la ejecucion de la sentencia, certificados de
estudio, trabajo o ensefianza durante todo el tiempo de reclusién, entre otros — razén por la cual

no habra de concederse — por el momernio — el permiso administrativo solicitado.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado LUIS GABRIEL VILLAMIL MANRIQUE ha
cumplido una pena de CIENTO CUARENTA Y OCHO MESES TRES DIAS DE PRISION (148

© meges 2 dias), teniendo en cuenta fa detencién fisica y las redencicnec de penareconacidas.

SEGUNDO: NO AUTORIZAR al sentenciado VICTOR MANUEL VARGAS GUERRKRERO el

permiso administrative de hasta 72 horas, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: ENTERAR a ias partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de
Ley. ’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRES MORENO CASTANEDA
puezZ

GABRIEL A
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

04 — JULIO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

ALVARO

Sentenciado - SUAREZ RODRIGUEZ

- |dentificacién | 13.938.807

Lugar de reclusién | NR

. Delito(s) - Lesiones personales culposas.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
« contienen la condena DD | MM | AAAA
Q
Jlfgjii(t)og Penal Municipal Bucaramanga 27 | 04 | 2009
Juzgado 8° | Penal [ Circuito | Bucaramanga | 26 | 11 | 2009
Ejecutoria de decision final 22 01 | 2010
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 11 10 | 2005
: . Monto
. Sanciones impuestas ) B D
Pena de Prision 07 | 06
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones plblicas 07 06
Pena privativa de otros derechos: Conducir motocicletas 12 - -
. - 5 SMLMV y 6 dias de
Multa acompaiiante de la pena de prision SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | $50.000 X - 24 - -
Libertad condicional - - -
Prision Domiciliaria - - - \
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resoiver sobre Extincién de la sancién penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de fa sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancién la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancion
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de ta sancion
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 539/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados interacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior
a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afos.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancion privativa de |a libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de ofra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modificé o
derogd el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcion del fenémeno a estas hipotesis. Al dia
de hoy ya esta decantado por la jurisprudencia que ‘el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido® (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendi6 su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrié con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre ef término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedic del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
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condenatoria. Solo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse Ia
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

Asi mismo no existe "fuente formal” que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita fa via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

3. Caso concreto.

A la fecha, no se ha reportado ni tampoco se logra constatar, motivo de interrupcion del
término de prescripcion de la sancion penal por privacion de la libertad del sentenciado
dentro de la vigilancia, una vez revisado el expediente y oficiosamente consultadas las
bases de datos de SISIPEC (https:/inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
{hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultadusticias?21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA
(https:/fconsultaprocesos ramajudicial. gov.co/procesos/index).

En el caso concreto, bajo el entendido que el condenado LE FUE REVOCADO LUEGO
RESTABLECIDO EL SUBROGADO, el computo de término de prescripcion de la sancion
penal arroja los siguientes resultados.

A Tiempo
Actos Fecha Termnpo f!'e transcurrido
procesal o0 [ wm | aaaa | Prescripcion —oy oD
Fecha de Ea ejecutoria d‘e la 2 | 01 | 2010 N
sentencia condenatoria inicia - 48 12
Ejecutoria del auta que revoca 03 | 02 | 2014 Transcurre
el subrogado
Ejecutoria del auto que revoca
el subrogado 03 ] 021 2014 ?gannsuciarre 113 01
Fecha actual 04 | Q7 | 2023
Total 113 01

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado continie con la
ejecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.
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Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd |a sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata fa
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL. 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pqr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del (de la) sentenciado(a) disponibles al pablico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la
correspondiente operacion dentro de pregrama de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION ]
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter la sentencia o la
acumulacioén juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electrénico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de esta

Recepcidin stlo decomunicadonesinstiucionales  j01epbuc@cendoj.ramajudidal.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

01 - JUNIO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancioén penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente |a ejecucién de la siguiente condena, asi:

: JORGE EMILIO
antenclado DIAZ BELTRAN
Identificacion 5.722.232
Lugar dereclusion | NR
Delito(s) Disparo de arma de fuego.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | Aaaa
Juzgado1° | Penal |  Circuto | Bucaramanga 05 | 06 | 2018

Tribunal Superior |  Sala Penal | : : 5 :

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - B

Juez EPMS que acumulé penas - " : 5

Tribunal Superior que acumulo penas - -

Ejecutoria de decisién final 05 06 | 2018

Inicio - -

Fecha de los Hechos

Sanciones impm T

Pena de Prision

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas

Pena privativa de otros derechos -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto | Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | 1 SMLMV X - 24 - -
Libertad condicional i feb 37 - - - - -

Prision Domiciliaria - Y 3
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion dé la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88# 7 y # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitive sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningln caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” oue las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:
Mediante decision del 05 DE JUNIO DE 2018 se concedio al sentenciado la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 31

DE JULIO DE 2018, donde se fijé un periodo de prueba por un término igual a 24 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps:/procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.qov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 01 DE AGOSTO DE 2020.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.
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3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolveré la caucién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a 'a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programe de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo dzl expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JJZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter¢ la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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ABSTENERSE de devolver la caucion prestada toda vez que la misma consistio en
el pago de prima de péliza de seguros.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i ¢
LUCELLY ADRIANA MORAILES MORALES
JUEZ
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Auto interlocutorio

Condenado: FANDER MAURICIO DIAZ

Delito: HURTO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2021 05969

Radicado Penas: 37224

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

o

oo sk A s ok

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la libertad por pena cumplida a favor de FANDER MAURICIO DIAZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.652.599.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO NOVENO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 17 de junio de 2022 condeno al
sefior FANDER MAURICIO DIAZ como responsable del delito de HURTO
AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA a la pena de UN (1) MES QUINCE
(15) DIAS DE PRISION, negandole los subrogados penales.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 20 DE OCTUBRE DE 2023, actualmente
recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES
1. LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

El despacho procede a revisar el tiempo de privacidn efectiva de la libertad, a fin
de establecer si ha cumplido en su integridad el monto de la pena
correspondiente a UN (1) MES QUINCE (15) DIAS DE PRISION.

En virtud de lo anterior, se tiene que el sefior FANDER MAURICIO DIAZ por
cuenta de estas diligencias ha estado privado de la libertad desde el 20 de
octubre de 2023, por lo cual el dia 5 de diciembre del afio en curso cumple con la
pena de UN (1) MES QUINCE (15) DIAS DE PRISION impuesta el 17 de junio
de 2022 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga al haberlo hallado responsable del delito de hurto agravado en
grado de tentativa.

En ese orden, se dispone expedir la correspondiente boleta de LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA a partir del 5 de diciembre de 2023 ante el CPMS
BUCARAMANGA, a favor del sefior FANDER MAURICIO DIAZ identificado con

1
TSGG



Auto interlocutorio

Condenado: FANDER MAURICIO DIAZ

Delito: HURTO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2021 05969

Radicado Penas: 37224

Legislacién: Ley 906 de 2004

la cédula de ciudadania nimero 1.098.652.599 La direccion del penal queda
facultada para averiguar requerimientos que registre, asi mismo, dejarlo a
disposicion de la autoridad que lo solicite.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cddigo Penal que
indica que: "Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutardn simultaneamente con esta”, asi
las cosas ejecutada la pena de prisién, deben tenerse por cumplida la pena
accesoria que fue impuesta por el juez de conocimiento a partir de la fecha.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 53 del C.P., se declara a partir
del 5 de diciembre de 2023 legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, para lo cual se
oficiara a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de
la Nacion dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, inférmese esta
decisién a las mismas autoridades que se comunico la sentencia.

Finalmente, remitase la presente determinacién al Juzgado de origen para que se
proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecut6 en la totalidad la pena que
fuere impuesta por ese despacho el dia 17 de junio de 2022.

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR CUMPLIDA A PARTIR DEL 5 DE DICIEMBRE DE
2023 la totalidad de la pena de UN (1) MES QUINCE (15) DIAS DE PRISION
impuesta al sefior FANDER MAURICIO DIAZ identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.098.652.599 en sentencia proferida por el JUZGADO
NOVENO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA el pasado 17 de junio de 2022 al haber sido hallado
responsable del delito d¢ HURTO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA.

SEGUNDO. - ORDENAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA A PARTIR DEL
5 DE DICIEMBRE DE 2023 del sefior FANDER MAURICIO DIAZ identificado
con la cédula de ciudadania nimero 1.098.652.599ante el CPMS
BUCARAMANGA. La direcciéon del penal queda facultada para averiguar
requerimientos que registre, asi mismo, dejarlo a disposicion de la autoridad que
lo solicite.

TERCERO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a partir del 5 DE DICIEMBRE
DE 2023 ante el CPMS BUCARAMANGA, a favor de FANDER MAURICIO DIAZ
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.652.599.

CUARTO. - Declarar de conformidad con el articulo 53 del C.P., que a partir de la
fecha queda legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
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Auto interlocutorio

Condenado: FANDER MAURICIO DIAZ

Delito: HURTO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2021 05969

Radicado Penas: 37224

Legislacién: Ley 906 de 2004

ejercicio de derechos y funciones publicas, situacién que debera ser comunicara a
la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la
Nacion.

QUINTO. - REMITIR el expediente al JUZGADO DE ORIGEN, para que se
proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecutd en la totalidad la pena que

fuere impuesta dentro de estas diligencias.

SEXTO. - COMUNICAR esta decisiéon a las mismas autoridades que se inform6
de la sentencia, de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente.

SEPTIMO. - Contra esta decisidon proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
RA MANTIL ICIA
JUEZ
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e Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO INSOLVENCIA ECONOMICA
RADICADO NI 36239 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE Fisico X
159-2019-03789-00 ELECTRONICO
SENTENCIADO JHONN ERYCK ORTIZ CEDULA 1.095.800.552
(A) VILLAMIZAR
CENTRO DE
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO ADMINISTRACION DE JUSTICIA
LEY 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000 ‘ ‘ 1826 DE 2017
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de insolvencia econdmica
presentada por el sentenciado JHONN ERYCK ORTIZ VILLAMIZAR, dentro
del asunto bajo el radicado 68001-6000-159-2019-03789-00 NI. 36239

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a JHONN ERYCK ORTIZ VILLAMIZAR la pena
seis de (6) meses de prision y multa de 2.5 S.M.L.M.V. impuesta mediante
sentencia condenatoria proferida el 22 de septiembre de 2021 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga,
como responsable del delito de fraude a resolucién judicial o administrativa

de policia.

2. En sentencia le fue concedido el subrogado penal de la suspensién

condicional de le ejecucion de la pena por un periodo de prueba de dos (2)



. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

afios, bajo caucién prendaria por valor de un (1) S.M.L.M.V. que debian ser
consignados en la cuenta del Banco Agrario N° 680012037004 o su

equivalente en péliza de seguros, y suscripcion diligencia de compromiso.

3. El sentenciado solicité la declaratoria de insolvencia econdémica dentro
de este asunto, comoquiera que carecia de recursos para cancelar el monto
de la caucién prendaria por valor de un (1) S.M.L.M.V. o su equivalente en
péliza de seguros que le fue impuesta en sentencia para acceder al
subrogado de la suspensién condicional

4. Mediante auto del pasado 15 de agosto se dio inicio al tramite incidental

de insolvencia econdmica.

5. La Oficina de Asistencia Social allega informe de fecha 21 de noviembre
de 20231, mediante el cual registra entrevista realizada al procesado JHONN
ERYCK ORTIZ VILLAMIZAR, manifestando que el sentenciado no tiene un
domicilio estable por cuanto es habitante de calle, que la direccién de
notificaciones dentro del proceso carrera 25 # 90-21 de Barrio Diamante 2
de Bucaramanga, vive su progenitora en una habitacién en calidad de
arrendamiento, lugar en donde se hospeda ocasionalmente debido a su
inestabilidad econémica, y que en la actualidad no cuenta con recursos para
sufragar el pago de la caucion prendaria, pues trabaja de manera ocasional
de manera informal en la plaza de mercado cargando y descargando
camiones de mercancias o mudanzas; esporadicamente algunos conocidos
lo llaman para la poda de arboles, para lo cual se anexan certificados de
las diferentes entidades en las que se determina que no posee bhienes
inmuebles, mercantiles u otros bienes muebles, elementos indicativos de la
insolvencia econémica del sentenciado, por lo que se le exonerara del pago
de caucién prendaria, sin que se pueda desconocer las condiciones de

desigualdad socioecondémica que operan en el caso concreto, la cual no

1 Folios 37 a 38 reverso
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puede ser un obstaculo para acceder al subrogado, imponiéndole una carga

gue no esta en posibilidad de cumplir.

De ahi que en este caso se concluya es suficiente prestar caucion juratoria

frente al compromiso adquirido con la administracion de justicia.

En consecuencia, se dispondrd que el sentenciado JHONN ERYCK ORTIZ
VILLAMIZAR preste caucidn juratoria como requisito para acceder a la

suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena que le fue otorgada
mediante sentencia el 22 de septiembre de 2021 por el Juzgado Segundo

Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga.

A efectos de materializar la suspensiéon condicional de la ejecucion de la
pena, debera suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones
previstas en el articulo 65 del Codigo Penal, por un periodo de prueba de 2
afios, previniéndole que el incumplimiento de los deberes impuestos por la
administracion de justicia conducira a la revocatoria del beneficio, por lo

que debera ejecutar la condena de manera intramural.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR la insolvencia econdmica de JHONN ERYCK
ORTIZ VILLAMIZAR, disponiendo que para acceder al subrogado de
suspensién condicional de la ejecucidon de la pena concedida en la sentencia
proferida el 22 de septiembre de 2021 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, debe prestar
caucion juratoria y suscribir diligencia de compromiso, conforme lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO.- Contra esta decision procede el recurso de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Diciembre primero (1°) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
Auto No. 1669

RADICADO NI 27854 (0528610000020190000100) EXPEDIENTE | FISICO
ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) SEBASTIAN RESTREPO VILLA CEDULA 1.041.150.024

CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD- GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA | N/A

BIEN JURIDICO Contra la seguridad publica | LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 | ‘ LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre libertad por pena cumplida a favor del sentenciado SEBASTIAN
RESTREPO VILLA.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 12 de febrero de 2019 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Antioquia, SEBASTIAN RESTREPO VILLA fue condenado a
pena de cuarenta y nueve (49) meses de prision y multa de 1.351 smimv, como responsable
de haber incurrido en el delito de concierto para delinquir agravado y trafico, fabricacién o

porte de estupefacientes por hechos ocurridos desde el mes de enero de 2016.

El sentenciado mediante escrito allegado a la actuacion solicita se decrete su
liberacion por pena cumplida, previo reconocimiento del tiempo que ha permanecido
privado de la libertad por cuenta del proceso radicado 052826100104201680155 por el
cual se encontraba privado de la libertad desde el afio 2016 y teniendo en cuenta la
sentencia proferida por el Tribunal Superior del distrito de Medellin que el 22 de noviembre
de 2023 decretd preclusién por prescripcidon y revocod integramente la sentencia emitida por
el juzgado Penal del Circuito con funciones mixtas de Fredonia — Antioquia y como

consecuencia lo absolvid

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

Actual situacién del sentenciado frente al descuento de pena:



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=68001600000020210040600&fecha_r=10/20/2023_8:55:44%20AM
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v' Pena impuesta: 49 meses de prision (1470 dias).
v" Con motivo de esta actuacién se encuentra privado de la libertad desde el 23 de

noviembre de 2023, es decir por 7 dias.

Ahora bien, mediante oficio No. 1665 fechado el 24 de noviembre de 2023, el que Juez
Penal del Circuito con funciones mixtas de Fredonia- Antioquia informa que el sefior
SEBASTIAN RESTREPO VILLA, estuvo privado de la libertad dentro del proceso radicado
00104 2016-80155 desde el 16 de octubre de 2016.

Igualmente adjunt6 fallo condenatorio proferido por el juzgado Penal del Circuito con
funciones mixtas de Fredonia- Antioquia y decision de Segunda Instancia adoptada por el
Tribunal Superior de Antioquia el 22 de noviembre de 2023 mediante la cual decreto la
preclusion por prescripcion, respecto del delito de fabricacion, trafico y porte de armas de
fuego o municiones, revoco integramente la sentencia y absuelvié a RESTREPO VILLA del
delito de homicidio simple, por hechos ocurridos el 30 de mayo de 2016; ordenando su
libertad, dentro del radicado CUI 052826100104201680155.

De los documentos enviados por el referido juzgado se advierte que las dos actuaciones se
estuvieron adelantando en forma simultanea, por ende resulta viable que para efectos de
contabilizar la privacion de la libertad del sentenciado SEBASTIAN RESTREPO VILLA
dentro de Ila presente actuacion identificada bajo el radicado NI 27854
(052826100000201900001), se tenga en cuenta el lapso comprendido entre el 16 de
octubre de 2016 y el 22 de noviembre de 2023, que corresponde al tiempo que permanecio

privado de la libertad dentro del proceso por el cual fue absuelto.

En tales condiciones, a la fecha el sentenciado cumple con la totalidad de la pena de prision

impuesta, circunstancia por la que se ordenara su libertad inmediata e incondicional.

Se declarara también la extincion de la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el articulo 53 del Cdodigo
Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las autoridades a las que se comunico

la sentencia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar cumplida la totalidad de la pena de 49 meses de prision

impuesta por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia, en
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sentencia proferida el 12 de febrero de 2019, al hallarlo responsable del delito de concierto
para delinquir agravado y trafico fabricacion o porte de estupefacientes, por ende, se ordena
su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, con la advertencia que de estar solicitado

por alguna autoridad judicial, sera puesta a su disposicion.

SEGUNDO: Conforme a lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 599 de 2000, se
declara extinguida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, sobre lo cual por secretaria se oficiara a las autoridades a quienes se

comunico la sentencia de condena.

TERCERO: Como no aparece constancia del pago de la multa, acorde con el articulo
41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura, Division de
cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera

copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado de conocimiento.

CUARTO: Una vez se haga efectiva la libertad inmediata, el Centro de Servicios
adscrito a estos despachos debera remitir por competencia la actuacién a los juzgados de

ejecucion de penas y medidas de seguridad de Antioquia.

QUINTO: En firme lo decidido, acorde con lo dispuesto en el articulo 476 de la ley
906 de 2004, comuniquese esta decision a las mismas autoridades a las que se comunico
la sentencia y devuélvase la actuacién al juez de conocimiento para que disponga el

archivo.

SEXTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que realice
las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al
publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre otras en
decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEPTIMO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, tres (3) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena a favor de ROBINSON DAVID
SOLER OSMA identificado con la C.C 1.101.546.294, privado de la libertad

en CPAMS-Girén por cuenta de este proceso

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

i El antes mencionado cumple pena de 42 meses 20 dias de prisién por
ser hallado responsable del delito de fabricacién, trafico o porte de
estupefacientes, segun sentencia de condena proferida el 11 de junio de
2021 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de la ciudad, negandole los subrogados penales. Decisién
confirmada el 11 de marzo de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior

de este Distrito Judicial.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
CERTIFICADO PERIODO REDIME
No. DESDE HASTA ;EORRT‘?E- S 1 HORAS | DIAS
18933477 | 02/01/2023| 31/05/2023 564 ESTUDIO 564 47
18933477 | 01/06/2023 | 30/06/2023 152 TRABAJO 152 9.5
TOTAL REDENCION 56.5

o Certificados de calificacion de conducta

N°® PERIODO GRADO
410-0019 15/12/2022 - 14/03/2023 BUENA
410-0019 15/03/2023 - 29/05/2023 BUENA

NI 37589 Rad: 680016000159201901694
C/: Robinson David Soler Osma

D/: FTP estupefacientes

Al: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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3. Las horas certificadas le representan al PL 56.5 dias (1 mes 26.5 dias)
de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que su
conducta ha sido ejemplar, y su desempefio sobresaliente, conforme lo

preceptuado en los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993.

4. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 21 de noviembre de 2022, por lo que a la fecha lleva
privado de la libertad 10 meses 13 dias, que sumado a la redencion de pena
reconocida de 1 mes 26.5 dias, arrojan un total de 12 meses 9.5 dias de

pena cumplida.

En razén de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando justicia;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ROBINSON DAVID SOLER OSMA 56.5 dias (1
mes 26.5 dias) de redencién de pena, por las actividades realizadas en el

penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el ajusticiado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 12 meses 9.5 dias de prision, entre detencion fisica y

redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS 9/

-

NI 37589 Rad: 680016000159201901694
C/: Robinson David Soler Osma

D/: FTP estupefacientes

A/: Redencién de pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de permiso administrativo de hasta 72 horas elevada
por el PL FARID ENRIQUE DEL CASTILLO VILLAFANE, identificado con la
C.C. No. 1.096.188.419, privado de la libertad en el CPMS BUCARAMANGA,

previo los siguientes:
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

) i FARID ENRIQUE DEL CASTILLO VILLAFANE cumple pena acumulada
de 126 meses de prision, impuesta por este Despacho el 19 de abril de 2021

en relacion con las siguientes sentencias:

. La emitida el 7 de febrero de 2020 por el Juzgado Tercero Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, con pena de
5 afios de prision, tras ser hallado responsable del delito de violencia
intrafamiliar. Rad: 68001-60-00-139-2011-02464 (NI 33086), por hechos
acaecidos en el afio 2011 y.

. La proferida el 25 de julio de 2019, por el Juzgado Doce Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de esta ciudad con pena de 96
meses de prision, por el delito de acceso carnal violento agravado. CUI
68001-60-00-258-2015-00854, por hechos del 10 de mayo de 2015.

2 De conformidad con el principio de reserva judicial, es competente
este Despacho, para resolver de fondo lo concerniente al permiso
administrativo para salir del penal hasta por 72 horas, que se encuentra
previsto en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993, puesto que la posibilidad
de salir en libertad, asi sea por un breve lapso, radica en las autoridades

judiciales.

NI: 33086 Rad. 68081-60-00-136 2011 02464

C/: Farid Enrique Del Castillo Villafarie

D/: Violencia intrafamiliar y acceso carnal violento
Al: Permiso administrative de 72 horas

Ley 906 de 2004
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% Lo anterior como quiera que, el beneficio administrativo implica un
cambio de las condiciones de cumplimiento de la pena, conforme Io
dispuesto en el art. 38 de la ley 906 de 2004, razén suficiente para que de
acuerdo al derrotero trazado por la H. Corte Constitucional, la competencia
radique en “el juez de penas, lo anterior sin perjuicio de la colaboracion

arménica que debe existir entre el ejecutivo y la Rama Judicial™".

4. En escrito allegado al Despacho el sentenciado solicita la concesién
del permiso administrativo de hasta 72 horas, que se encuentra previsto en
el articulo 147 del Cédigo Penitenciario, y regulado por los Decretos 1542
de 1997 y 232 de 1998, en los que se establecen como requisitos los

siguientes:

“..ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La
Direccion del Instituto Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos
con la regularidad que se establecera al respecto, hasta de setenta y dos
horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que
retnan los siguientes requisitos: 1. Estar en la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta. 3. No tener
requerimientos de ninguna autoridad judicial. 4. No registrar fuga ni tentativa
de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucion de la sentencia
condenatoria. 5. <Numeral modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de
1999. El/ nuevo texto es el siguiente:> Haber descontado el setenta por
ciento (70%) de la pena impuesta, tratandose de condenados por los delitos
de competencia de los Jueces Penales de Circuito Especializados. 6. Haber
trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina...Quien observare mala
conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion al
establecimiento sin justificacion, se hara acreedor a la suspension de dichos
permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una
contravencion especial de policia, se le cancelaran definitivamente los
permisos de este género...”

Por su parte el Decreto 232 de 1998, contempla como requisitos adicionales:

“..1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad
de sindicado en otro proceso penal o contravencional, 2. Que no existan
informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que
vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales, 3.
Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993, 4. Que haya trabajado,
estudiado o ensefado durante todo el tiempo de reclusiéon. Y 5. Haber
verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permanecera durante el
tiempo del permiso...”

1 Sentencia T-972 de 2005

NI: 33086 Rad. 68081-60-00-136 2011 02464
C/: Farid Enrique Del Castillo Villafane

D/: Violencia intrafamiliar y acceso carnal violento
Al: Permiso administrativo de 72 horas
Ley 906 de 2004
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5. Sin lugar a duda deviene improcedente la concesion del beneficio
administrativo rogado, en tanto que el penado no acompafa a su solicitud la
documentacién que para tal efecto recopila el penal donde se encuentra
privado de la libertad, en aras de demostrar el cumplimiento de todos y cada
uno de los presupuestos establecidos por el legislador; por lo cual, se
exhortara a las directivas del penal que remitan la documentaciéon a que se

ha hecho referencia.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el permiso administrativo para salir del penal hasta por
72 horas al PL FARID ENRIQUE DEL CASTILLO VILLAFANE, por lo

expuesto.

SEGUNDO: EXHORTAR por ante el CSA al CPMS Bucaramanga remitan la
documentacion de que trata el articulo 147 del Cédigo Penitenciario a fin de
resolver el requerimiento del PL FARID ENRIQUE DEL CASTILLO
VILLAFANE sin alterar el orden interno establecido.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 33086 Rad. 68081-60-00-136 2011 02464

C/: Farid Enrique Del Castillo Villafare

D/: Vieolencia intrafamiliar y acceso carnal violento
A/l: Permiso administrativo de 72 horas

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintidos (22) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de prisién domiciliaria elevada en favor del PL ASNED
CASTRO MERCADO, identificado con la C.C. No. 80.203.212, privado de |a
libertad en el EPMSC Barrancabermeja, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1; ASNED CASTRO MERCADO cumple pena principal de 32 meses de
prision y accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo lapso, impuesta el 6 de junio de 2023 por
el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Barrancabermeja, tras ser hallado responsable del punible de trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes, inc. 2 del art. 376, por hechos que
datan del 22 de julio de 2022; negandole los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:

CERT. PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD i
No. DESDE HASTA CERT. HRS | DIAS
18998411 (01/09/2023 | 30/09/2023 | 126 ESTUDIO | 126 | 10.5
TOTAL REDENCION 10.5 J

e Certificados de calificaciéon de conducta

N° PERIODO GRADO
CERTIFICACION 14/08/2023 a 30/09/2023 BUENA

NI 4219 Rad: 680816000000202300028

C/: Asned Castro Mercado

D/: Trafico, fabricacidon o porte de estupefacientes
A/l: Redencién / prisién domiciliaria

Ley 906 de 2004




1.2 Las horas certificadas representan al PL 10.5 dias de redencién de
pena por las actividades realizadas, dado que su desempefio fue
sobresaliente y su conducta buena, conforme lo normado en los arts. 97 y
101 de la Ley 65 de 1993.

2. DE LA PRISION DOMICILIARIA

2.1 El PL solicita la prision domiciliaria como sustitutiva de |la pena
intramural con fundamento en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000
promulgado por la ley 1709 de 2014, modificado por el articulo 4 de la Ley
2014 de 2019, que senala:

“La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de /a
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y
4 del articulo 38B del presente coédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
cédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada: secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores: uso de menores de edad para la comisién de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos: terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; tréfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
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competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccién
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, sefalan:

‘3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En
todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo 4. Que se garantice mediante
caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de
residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial; b) Que dentro
del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia;, c) Comparecer personalmente ante la autoridad
Jjudicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién.
Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC
para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

3 De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto

respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

3.1 El delito por el que fue condenado es el de trafico, fabricaciéon o porte
de estupefacientes, inc. 2 del art. 376, que no se encuentra excluido de la

concesion del subrogado.

3.2 Frente al cumplimiento de la mitad de la pena equivalente a 16 meses
de prision - la condena es de 32 meses de prisiéon — SE SATISFACE -, pues
el ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 22 de julio de
2022, por lo que a la fecha lleva 16 meses 1 dias, que sumado a la redencién
de pena reconocida en este auto de 10.5 dias; arroja un total de pena
cumplida de 16 meses 11.5 dias.

3.3 En punto del arraigo personal, familiar y social, se allega: (i)
declaracion extrajuicio rendida por Leudith Socha Prada - compafera
permanente - que da cuenta que esta dispuesta a recibirlo en su inmueble
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ubicado en la CALLE 17A No. 43-03 BARRIO SAN FRANCISCO DE
BARRANCABERMEJA, (ii) certificado de vecindad expedido por la JAC de
ese barrio, y (iii) recibo de servicio publico para corroborar la existencia del

mismo.

4. En virtud de lo anterior, ante el lleno de los requisitos legales
establecidos para el reconocimiento de la prision domiciliaria, se accede a
lo deprecado, estableciendo como lugar de cumplimiento el inmueble
determinado por el penado, previa cauciéon prendaria por valor de doscientos
mil pesos ($200.000), no susceptible de péliza judicial y suscripcién de
diligencia de compromiso a términos del art. 38 B del C.P.

Cumplidas las obligaciones a cargo del penado, se librara comunicacién ante
el EPMSC Barrancabermeja a efectos de ser trasladado el PL a la residencia
indicada, previa verificacion de requerimientos de alguna autoridad judicial
a fin de cumplir sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o

invasiva de su libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a su disposicion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ASNED CASTRO MERCADO, como redencion de
pena 10.5 dias por la actividad realizada durante la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha ASNED CASTRO MERCADO ha

cumplido una penalidad efectiva de 16 meses 11.5 dias de prisién.

TERCERO: CONCEDER el sustituto de la prision domiciliaria a ASNED
CASTRO MERCADO, de conformidad con lo expuesto, previa caucion
prendaria de doscientos mil pesos ($200.000), no susceptible de podliza

judicial y suscripcién de la diligencia de compromiso.

CUARTO: LIBRENSE las comunicaciones a fin de materializar el traslado
del PL a la CALLE 17A No. 43-03 BARRIO SAN FRANCISCO DE
BARRANCABERMEJA, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo,
indicandose a las directivas del EPMSC Barrancabermeja que deben
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verificar si el mencionado tiene requerimientos pendientes de alguna
autoridad judicial a fin de cumplir sentencia o medida de aseguramiento mas
restrictiva o invasiva de su libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a

disposicion de quien asi lo requiera.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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RAD -— 680016000159201706268

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

24 - MAYO - 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

| STEFANY

Sentenciado 'NINO DIAZ

Identificacion 1.095.948.179

Lugar de reclusion | N/R

Delito(s) Hurto calificado ya agravado

Procedimiento Ley 906 de 2004.

Providencias Judiciales que
contienen |z condena

Juzgado2° | Penal |  Circuito | Floridablanca

Tribunal Superior |  Sala Penal | 3 . z 5

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - . i g

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decision final 19 12 | 2017

Inicio - -

Fecha de los Hechos

Final 30 : 05 | 2017
Sanciones mpuggtas e

Pena de Prisién

Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 12 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafante de |a pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos Pebis

Mecanismo sustitutivo | Monto | _ Diligencia Compromiso

otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | mM |
Susp. Cond. Ejec. Pena Sre - i

Libertad condicional

Prision Domiciliaria 1 SMLMV 3 X
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 18 DE JUNIO DE 2018 se decretd la Extincion de la sancion penal
por Liberacion definitiva, pero no se emitio resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal' que ampare le exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a guienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino 2 la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al

email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

213

o ¥




Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver |a caucién ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de la
actuadon judidal en estos sitios web:

‘: o B .-':

RNANDO LUNA OSCRIO S

' Eey ol
E-mail Cgitro Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudidal gov.co
E-mail Juzgado {sélo asuntos urgentes) j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

\SUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA
AUTO No 1639

RADICADO | NI -35450 EXPEDIENTE FISICO x
CUIéBDO'GOO(‘DOQN?OOOZi 1) ELECTRONICO i

SENTENCIADO | LUDWIN SUAREZ CARRILLO A CEDJLA 13717939

A)

JBERTAD CALLE 30 No 2 E -30 APARTAMENTO 101 BARRIO LA CUMBRE DE FLORIDABLANCA

JONDICIONAL :

iIEN JURIDICO [ CONTRA LA SALUD PUBLICA [ LEVsos7z004 [ X ] eV soorz000 | A b |

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién penal impuesta
en este asunto a LUDWIN SUAREZ CARRILLO.

CONSIDERACIONES

El Juzgado Sexto Pénél del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga,
en sentencia proferida el 13 de abril de 2021, condené a LUDWIN SUAREZ CARRILLO a
pena de 34 meses de prision, multa de 1.5 smimv y la accésoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término, como responsable del delito
de tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso homogéneo.

En auto del 29 de junio de 2021, este despacho decreté la libertad condicional del
aludido sentenciado, quedando sometido a un periodo de prueba equivalente a 9 meses
24.5 dias, suscribiendo diligencia de compromiso el 29 de junio de la misma anualidad.

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida y la
liberacién se tendré como definitiva previa resolucion judicial que asi lo determine”.

Dicha disposicién‘permite concluir que en el presente caso ha operado la extincion
de la condena, como quiera due' el sentenciado superd el periodo de prueba sin que se
tenga conocimiento qué dentro del mismo haya desatendido las obligaciones previstas en
el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la qug‘e se declarara la extincion de la
pena principal y la pena accesoria (art. 53 del Codigo Per;'él‘).

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el articulo 41
de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura, Divisién de cobro
coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia,
pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

———— e

! ARTICULQ 33. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurentes
con una Pvative ¢ o iseriag, se aplicardn y ejecutardn simulténeamente con ésto. '
A su cumplimiento, el Juez oficiosomente dard la informacién respectiva a lo autoridad correspondiente.
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En firme lo decidido, se informaré de esta decision a las autoridades referidas en los
articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincién de la condena de 34 meses de prisién, impuesta a
LUDWIN SUAREZ CARRILLO identificado con la cédula 13.717.939, en sentencia proferida
el 13 de abril de 2021, por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Bucaramanga, como responsable del delito de trafico, fabricacién o porte de

estupefacientes en concurso horhogéneo.
1"

SEGUNDO: Declarar la extincién de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos
y funciones publicas por un lapso igual al de la pena principal conforme a lo normado en el
articulo 53 de la Ley 599 de 2600. Librense los oficios respectivos.

TERCERO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura,
Divisién de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con
la primera copia, pues la misma debe ser expedida per el juzgado fallador.

CUARTO: En firme lo decidido, se informara de esta decision a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion. k.
Notifiquese y cimplase
0T
AN Q)
Juez
yenny
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

14 = JULIO — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado LUIS ALFONSO
SAAVEDRA PINTO
Identificacién 91.351.474
Lugarde reclusion | NR
- Delito(s) - Tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes.
- Procedimiento Ley 906 de 2004.
- Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 10° | Penal |  Circuito | Bucaramanga 23 10 | 2008
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final 23 10 | 2008

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 13 07 2008
. , - Monto

Sanciones impuestas w Top | mn

Pena de Prision 34 - -

Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 34
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompariante de la pena de prision 1.5 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena -

Libertad condicional $100.000 X - 09 07

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de Ja sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88# 7y # 5de laLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y a Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacién
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o fuego de un tiempe con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la fibertad (art. 92 # 19y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ningun caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran Y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 03 DE MAYQ DE 2010 se concedit al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 12 DE MAYO DE 2010, donde
se fij6 un periodo de prueba por un témino igual a 09 MESES 07 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(hitps:/finpec.qov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultadusticias 21 .aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps:/iconsultaprocesos.ramajudicial.qov.co/procesos/index).

El periodo de prueba se cumplio el dia 19 DE FEBRERO DE 2011.

Asi mismo no existe "fuente formal” que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debid dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992, art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
ia Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sin@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a laPONAL/DIJIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co; par.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversién a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendol.ramajudicial.gov.co

Ocuitar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.
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COMUNICAR esta decisién a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

_ CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR

INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

DEVOLVER la caucion prestada por el valor de $100.000 que se encuentra en el
depdsito judicial del Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Sequridad de Cucuta. Elaborese el fitulo judicial correspondiente previa solicitud y
comparecencia del interesade so pena de que dicho monto prescriba a favor del
erario publico.

. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticdad de esta
actuadidn judical en estos sitios web:

Rexepddn stio de comunicadones instiudonales j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver sobre la solicitud de libertad por pena cumplida elevada en favor
de JUAN DAVID SIERRA SANCHEZ identificado con cedula de ciudadania
numero 1.098.685.412, privado de la libertad en el CPAMS Girén, previas

las siguientes:

CONSIDERACIONES

JUAN DAVID SIERRA SANCHEZ cumple pena acumulada de 60 meses 24
dias de prisiéon e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término, decretada el 30 de noviembre de 2022 por

este Despacho, en razén a las siguientes sentencias:

e La proferida el 17 de julio de 2020 por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con funciones mixtas de Floridablanca, tras ser hallado
responsable del delito de hurto calificado. Rad. 159 2019 07960.

» La emitida el 30 de abril de 2020 por el Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Girén, por el delito de
hurto calificado y agravado. Rad. 159 2019 06080.

| 1 DE LA PENA CUMPLIDA

1.1 El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 31 de octubre de 2019 por lo que a la fecha acumula 49
meses de privacion fisica de la libertad, que sumado a la redencion de
pena reconocida de 7 meses 10 dias el 23 de diciembre de 2023, arroja un
total de 56 meses 10 dias de pena efectiva cumplida.

1.2. Como quiera que la pena impuesta a JUAN DAVID SIERRA SANCHEZ
dentro de este proceso corresponde a 60 meses de prisiéon, resulta
imperioso denegar la solicitud de libertad por pena cumplida que ha sido

elevada.

NI: 35042 Rad. 68001.60.00.159.2019.07960.00
C/: Juan David Sierra Sanchez

D/: Hurto calificado

Al: Niega libertad por pena cumplida

Ley 906 de 2004
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2. OTRAS DETERMINACIONES

2.1 Teniendo en cuenta que en auto del pasado 24 de noviembre se
dispuso requerir al CPAMS Girén a efectos de que remitiera los certificados
para el computo de redencién de pena en favor del ciudadano JUAN DAVID
SIERRA SANCHEZ, y a la fecha de proferir este auto atn no se han recibido,
por intermedio del CSA de estos juzgados REQUIERASE POR SEGUNDA
VEZ al penal para que certifiquen las labores realizadas por el antes
mencionado al interior del penal.

Aclarese en la comunicacion que el sentenciado esta préximo a cumplir la
pena y por lo tanto es necesario estudiar de manera prioritaria si tiene

derecho a que se le reconozca redencion de pena.

2.2 Cumplido lo anterior, reingresen las diligencias de manera inmediata
al Despacho para estudiar sobre l|la eventual redencion de pena y el
cumplimiento de la pena.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la libertad de JUAN DAVID SIERRA SANCHEZ por
pena cumplida, de conformidad con lo expuesto en |la parte considerativa de

este interlocutorio.

SEGUNDO: CUMPLASE por intermedio del CSA de estos juzgados, lo

dispuesto en el numeral tres de este auto.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ COORDINADOR CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS —
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS - ENCARGADO

NI: 35042 Rad. 68001.60.00.159.2019.07960.00
C/: Juan David Sierra Sanchez

D/: Hurto calificado

Al: Niega libertad por pena cumplida

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver sobre las solicitudes de redenciéon de pena y libertad por pena
cumplida elevadas en favor de JUAN DAVID SIERRA SANCHEZ identificado
con cedula de ciudadania numero 1.098.685.412, privado de la libertad en

Giron, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

JUAN DAVID SIERRA SANCHEZ cumple pena acumulada de 60 meses 24
dias de prisién e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término, decretada el 30 de noviembre de 2022 por

este Despacho, en razon a las siguientes sentencias:

e La proferida el 17 de julio de 2020 por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con funciones mixtas de Floridablanca, tras ser hallado
responsable del delito de hurto calificado. Rad. 159 2019 07960.

e La emitida el 30 de abril de 2020 por el Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Girén, por el delito de
hurto calificado y agravado. Rad. 159 2019 06080.

2 A fin de redimir pena, hoy 29 de noviembre de 2023 a las 12:58PM se

allegan por parte del CPAMS Giron mediante correo electréonico los

siguientes coOmputos:
PERIODO REDIME

ol DESDE HASTA | 'GERIIF .| ACTIVIDAD HORAS | DIAS
18778115 | 01/10/2022 | 31/12/2022 | 366 ESTUDIO | 366 | 30.5
18866144 | 01/01/2023 | 31/03/2023 | 378 ESTUDIO | 378 | 315
18935422 | 01/04/2023 | 30/06/2023 | 348 ESTUDIO | 348 | 29
19037894 | 01/07/2023 | 30/09/2023 | 360 ESTUDIO | 360 30

TOTAL REDENCION 121

NI: 35042 Rad. 68001.60.00.159.2019.07960.00
C/: Juan David Sierra Sanchez

D/: Hurto ca

lificado

Al: Redencién - libertad por pena cumplida
Ley 906 de 2004
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e Certificados de calificacion de conducta:

N° PERIODO GRADO
421-0639 01/08/2022 a 31/10/2022 BUENA
421-0313 01/11/2022 a 31/03/2023 BUENA
421-0671 01/04/2023 a 30/06/2023 BUENA
421-0889 01/07/2023 a 30/09/2023 BUENA

3. Las horas certificadas le representan al PL 121 dias (4 meses 1 dia),

atendiendo que su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente
en las labores reconocidas, conforme lo normado en los articulos 97 y 101
de la Ley 65 de 1993.

r 3 DE LA PENA CUMPLIDA

e El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 31 de octubre de 2019 por lo que a la fecha acumula 49

meses de privacion fisica de la libertad, que sumado a las redenciones

de pena reconocidas de: (i) 7 meses 10 dias el 23 de diciembre de 2023 y
(ii) 4 meses 1 dia en esta oportunidad, arroja un total de 60 meses 11 dias

de pena efectiva cumplida.

3. Teniendo en cuenta que la pena a cumplir es de 60 meses 24 dias,
librese la correspondiente orden de libertad a efectos de que se haga

efectiva el 12 de diciembre de 2023 aclarandole al penal que se

encuentran facultados para que realizar las averiguaciones necesarias a
efectos de que, si el sentenciado se encuentra requerido por cuenta de otro

proceso o autoridad judicial, sea dejado a disposicién de la misma.

4. En punto de la pena accesoria, el Art 53 del C.P establece:

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y
ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez
oficiosamente dara la informacién respectiva a la autoridad
correspondiente...”.

Teniendo en cuenta lo anterior, declarese extinguida la pena principal y
accesoria impuesta en contra del ajusticiado y dese cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, enviando las respectivas

comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que

NI: 35042 Rad. 68001.60.00.159.2019.07960.00
C/: Juan David Sierra Sanchez

D/: Hurto calificado

A/: Redencién - libertad por pena cumplida

Ley 906 de 2004
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se les informé cuando se profirié la sentencia condenatoria, incluyendo a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

5. A la ejecutoria de esta decision, por el CSA de estos juzgados se
debera realizar la operacién dentro del sistema de gestion judicial para el
ocultamiento de los datos personales del sentenciado, disponibles al ptublico
en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado
entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

6. Por ultimo, se dispone archivar de manera definitiva las diligencias,
para lo cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados

penales de Bucaramanga — SPA.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecuciéon de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR |la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de JUAN DAVID
SIERRA SANCHEZ a partir del 12 de diciembre de 2023, de acuerdo con lo

expuesto en |la parte motiva de esta decisidn.

SEGUNDO: LIBRESE ante el director del CPAMS GIRON la correspondiente
ORDEN DE LIBERTAD en los términos antes sefialados, indicandose que se
debe verificar si el ajusticiado tiene requerimientos pendientes por otro
proceso o por parte de alguna autoridad judicial, pues de ser asi, debera
dejarlo a disposicion de quien lo solicite.

TERCERO: DECLARAR extinguida la pena principal, y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso al sentenciado, de conformidad con los fundamentos

sefialados en la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004 por parte del CSA de estos juzgados, enviando las respectivas
comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que
se les inform6 cuando se profirié la sentencia, incluyendo la Registraduria

Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacién.

NI; 35042 Rad. 68001.60.00.159.2019.07960.00
C/: Juan David Sierra Sanchez

D/: Hurto calificado

Al: Redencion - libertad por pena cumplida
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QUINTO: DISPONER por intermedio del CSA de estos juzgados el
ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al publico
en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, una vez ejecutoriado el

presente auto.

SEXTO: ARCHIVENSE de manera definitiva las diligencias, para lo cual se
remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales de

Bucaramanga — SPA.

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden
los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ‘

Y
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GABRIEL RES MORENO CASTAN
JUEZ COORDINADORJCENT DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS -
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS - ENCARGADO
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NI: 35042 Rad. 68001.60.00.159.2019.07960.00
C/: Juan David Sierra Sanchez

D/: Hurto calificado

A/: Redencioén - libertad por pena cumplida

Ley 906 de 2004




o\ Raa il Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% * . Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redosificacion de pena, autorizacion de permiso para ausentarse
del penal hasta por 72 horas y redencién de pena elevadas por el sentenciado FREDI
ALEXANDER HERNANDEZ RINCON identificado con C.C. 1.095.920.782, privado de la
libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1. El despecho vigila a FREDI ALEXANDER HERNANDEZ RINCON la pena de 212
meses de prision impuesta por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Bucaramanga el 3
de octubre de 2021 como autor de los delitos de homicidio agravado y trafico, fabricacion o
porte ilegal de armas de fuego, partes o municiones por hechos ocurridos el 1 de junio de
2014. Radicado 68001600000020180017900. NI 3981.

2. El En la fecha, el despacho avocd conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de
2022' y CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232; la cual fue remitida por el Juzgado Tercero
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga el dia de ayer 13 de junio

de 2023, en aras de atender vinculacién recibida dentro de accion de tutela en tramite.
3. Del estudio del proceso se extraen peticiones de redosificacion de pena, redencién
y permiso de 72 horas las cuales se procederan a resolver a continuacion:
3.1. DE LA SOLICITUD DE REDOSIFICACION
3.1.1. El sentenciado luego de invocar plurales normas de la Constitucién Nacional y
diferentes pronunciamientos jurisprudenciales, solicita se produzca una

redosificacion punitiva conforme la aplicacion de la sentencia SP 2196-2015.

3.1.2. Desde ya ha de sefialarse que la solicitud elevada por el interno no esta llamada

a prosperar por las siguientes razones:

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI: 3981 CUI 680016000000201800179

C/: FREDI ALEXANDER HERNANDEZ RINCON

D/: Homicidio agravado y porte ilegal de armas

A/l: redosificacion, permiso 72 horas y redencién de pena
Ley 906 de 2004.
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o\ Raa il Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% * . Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

l. De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, “. Los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad conocen: 1. De las decisiones necesarias para que las sentencias
ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan. 2. De la acumulacién juridica de penas
en caso de varias sentencias condenatorias proferidas en procesos distintos contra la misma
persona.3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria. 4. De lo relacionado con la rebaja de la
pena y redencion de pena por trabajo, estudio o ensefianza.5. De la aprobacion previa de las
propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de
beneficios administrativos que supongan una modificacién en las condiciones de cumplimiento de la
condena o una reduccién del tiempo de privacién efectiva de libertad. 6. De la verificacién del lugar
y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida de seguridad. Asimismo, del control para
exigir los correctivos o imponerlos si se desatienden, y la forma como se cumplen las medidas de
seguridad impuestas a los inimputables. En ejercicio de esta funcidn, participaran con los gerentes
o directores de los centros de rehabilitacion en todo lo concerniente a los condenados inimputables
y ordenara la modificacion o cesacion de las respectivas medidas, de acuerdo con los informes
suministrados por los equipos terapéuticos responsables del cuidado, tratamiento y rehabilitacion de
estas personas. Si lo estima conveniente podra ordenar las verificaciones de rigor acudiendo a
colaboraciones oficiales o privadas.7. De la aplicacién del principio de favorabilidad cuando debido
a una ley posterior hubiere lugar a reduccién, modificacion, sustitucion, suspension o extincién de la
sancion penal. 8. De la extincion de la sancion penal. 9. Del reconocimiento de la ineficacia de la
sentencia condenatoria cuando la norma incriminadora haya sido declarada inexequible o haya

perdido su vigencia...”

Il. Asi mismo, el articulo 51 de la Ley 65 de 1993 establece: “ARTICULO 51. JUEZ DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. <Articulo modificado por el articulo 42 de
la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> El Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad garantizara la legalidad de la ejecucion de las sanciones penales. En los establecimientos
donde no existan permanentemente jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad estos
deberan realizar al menos dos visitas semanales a los establecimientos de reclusiéon que le sean
asignados. El Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, ademas de las funciones
contempladas en el Cdédigo de Procedimiento Penal, tendra las siguientes: 1. Verificar las
condiciones del lugar o del establecimiento de reclusién donde deba ubicarse la persona condenada,
repatriada o trasladada. 2. Conocer de la ejecucion de la sancion penal de las personas condenadas,
repatriadas o trasladadas, cuya ubicacion le sera notificada por el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario (Inpec) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expedicidn del acto por el cual se
disponga la designacion del establecimiento. 3. Hacer seguimiento a las actividades dirigidas a la
integracion social del interno. Para ello debera conceptuar periédicamente sobre el desarrollo de los
programas de trabajo, estudio y ensefianza. 4. Conocer de las peticiones que los internos o
apoderados formulen en relacién con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se

refiera a los derechos y beneficios que afecten la ejecucion de la pena...”

NI: 3981 CUI 680016000000201800179

C/: FREDI ALEXANDER HERNANDEZ RINCON

D/: Homicidio agravado y porte ilegal de armas

A/l: redosificacion, permiso 72 horas y redencién de pena
Ley 906 de 2004.
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3.1.3.

3.1.4.

3.1.5.

3.1.6.

3.1.7.

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Asi las cosas, ha de puntualizarse ante todo que el Juez Ejecutor carece de
competencia para reformar, aclarar o modificar la sentencia, a menos que se
trate de la aplicacién del principio de favorabilidad, ante el advenimiento de una
nueva normatividad que favorezca los intereses del sentenciado, lo cual no
acontece en el presente evento, pues lo pretendido por el ajusticiado es que se
modifique la pena que le fue impuesta en la sentencia de condena, en virtud de
la sentencia SP 2196-2015.

Resulta preciso traer a colacion la sentencia de la H. Corte Constitucional C 581
del 6 de junio de 2001, M.P. Jaime Araujo Rentaria, en el que expone sobre el
tema de la favorabilidad lo siguiente: “Dicho principio que constituye una excepcién
alaregla general segun la cual las leyes rigen hacia el futuro, surge de la maxima
“favoralia amplianda sunt, odiosa restringenda” (lo favorable debe ampliarse y lo odioso

restringirse), y solamente tiene operancia cuando existe sucesion de leyes.”

Del mismo modo, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia
ha establecido que para que se pueda aplicar el principio de favorabilidad deben
concurrir: i) sucesion o simultaneidad de dos o mas leyes en el
tiempo; ii) regulacién de un mismo supuesto de hecho, pero que conlleva
consecuencias juridicas distintas; y iii) permisibilidad de una disposicion frente a

la otras.

En virtud de lo anterior, este despacho ha de manifestar que la primera de la
subreglas establecidas por la H. Corte Suprema de Justicia NO se haya
satisfecha, esto es, que desde la fecha en que ocurrieron los hechos — junio 1
de 2014 -, a la fecha ha existido una sucesién de leyes que deben ser analizadas
para determinar la viabilidad o no de alguna de ellas en favor del condenado,

frente al quantum de la pena que le fuere impuesta.

En el presente asunto, el condenado solicita la redosificacion de la pena que le
fuere impuesta argumentando de manera poco clara que se le debe eliminar el
agravante, aun cuando las decisiones a las que hizo referencia rodean el
problema juridico en la exclusion del incremento punitivo del art. 14 de la Ley
890 de 2004 cuando la persona se allana a cargos y el delito por el que lo hizo
cuenta con prohibiciones legales para descuentos de cualquier indole y/o
concesion de beneficios judiciales y administrativos, situacion que de

conformidad con la sentencia SP2196-2015 violaria el principio de

3 Sentencia STP14140-2018, Radicado 101256.
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proporcionalidad de la sancién, y tornan procedente la redosificacion;
circunstancia que dista de las que dieron lugar a la condena de FREDI
ALEXANDER HERNANDEZ RINCON, quien precisamente en forma directa y
con anuencia de su defensor pact6 con la Fiscalia General de la Nacién la pena
que le iba a ser impuesta; sin que se trate de una figura que en forma alguna
pueda ser equiparada con la del allanamiento, sobre la cual se fundamenta la
sentencia invocada; pues en el caso de trato, no hubo lugar a que el juez de
conocimiento efectuara tasacion alguna de la condena impuesta, sino que entré
el, la defensa y la representante del ente acusador negociaron su monto, por
ende, es completamente equivocado entrar a hablar de la eliminacion de un

aumento punitivo que ni siquiera se aplico.

La sentencia enunciada someramente por el condenado en su peticion de
redosificacion, esto es, la proferida el 4 de marzo de 2015 con ponencia del M.
José Lednidas Bustos Martinez al interior del proceso 37671 e identificada bajo
el numero de providencia SP2196-2015 acta 090 del Consejo Superior de la
Judicatura, estudi6 el caso de un delito contra un menor previsto en la ley de
infancia y adolescencia como delito excluido de beneficios y subrogados

penales, en el que la persona investigada se allané a los cargos y no se hizo

merecedor a ninguna rebaja punitiva, como tampoco a la concesion de
beneficios judiciales ni administrativos, atendiendo las prohibiciones
establecidas para ello en el art. 199 de la Ley 1098 de 2006, situaciones por la
cual la H. Corte Suprema de Justicia considerd atentatorio del principio de
proporcionalidad de la pena aumentar la misma de conformidad con lo
establecido en el art. 14 de la Ley 890 de 2004, aun cuando no iba a recibir la
correlativa compensacion propia de la justicia premial, y por ello procedié a
efectuar la redosificacion a través de la casacion oficiosa; figura juridica que
como se indicé no corresponde siquiera a la que fue objeto de condena en el
caso del sentenciado HERNANDEZ RINCON.

En virtud de lo anterior, el pedimento del sentenciado no puede estar llamado a
prosperar, dado — se repite - que la conducta por €l cometida se fallé6 conforme
a la legislacion vigente al momento de comisién de esta, habiéndose aplicado
las normas vigentes para la época de los hechos sin que dentro de dichos
normas se halle el aumento punitivo al que hace referencia el condenado
previsto en el art. 14 de la Ley 890 de 2004, por lo que dable es, despachar

desfavorablemente la peticion del sentenciado.
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DEL PERMISO ADMINISTRATIVO DE SALIDA HASTA POR 72 HORAS

El permiso administrativo de hasta 72 horas, se encuentra previsto en el articulo
147 del Codigo Penitenciario, y regulado por los Decretos 1542 de 1997 y 232
de 1998, en los que se establecen como requisitos los siguientes:

“..,ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La Direccién del
Instituto Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos con la regularidad que se
establecera al respecto, hasta de setenta y dos horas, para salir del establecimiento, sin
vigilancia, a los condenados que relnan los siguientes requisitos: 1. Estar en la fase de
mediana seguridad. 2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta. 3. No
tener requerimientos de ninguna autoridad judicial. 4. No registrar fuga ni tentativa de
ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucion de la sentencia condenatoria. 5.
<Numeral modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de 1999. El nuevo texto es el
siguiente:> Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
tratAndose de condenados por los delitos de competencia de los Jueces Penales de
Circuito Especializados. 6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién
y observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina. Quien observare
mala conducta durante uno de esos permisos o0 retardare su presentacién al
establecimiento sin justificacion, se hara acreedor a la suspensién de dichos permisos
hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una contravencién especial

de policia, se le cancelaran definitivamente los permisos de este género...”.

Por su parte el Decreto 232 de 1998, contempla como requisitos adicionales:

“...1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado
en otro proceso penal o contravencional, 2. Que no existan informes de inteligencia de
los organismos de seguridad del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con
organizaciones delincuenciales, 3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las
faltas disciplinarias sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993, 4. Que haya
trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusién. Y 5. Haber
verificado la ubicacidn exacta donde el solicitante permanecera durante el tiempo del

permiso...”

Los anteriores requerimientos deben cumplirse en su totalidad, dadas las
implicaciones que ello conlleva para el encartado y para el conglomerado social
que lo albergara, por eso debe efectuarse un estudio pormenorizado de las

diligencias allegadas; no obstante, la solicitud que para tales efectos invocé
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FREDI ALEXANDER HERNANDEZ no se acompafia de la documentacion
necesaria para analizar el cumplimiento de cada una de las exigencias previstas
en la mencionada gracia, por lo que se desconoce completamente si se
encuentra en fase de mediana seguridad, si tiene o no requerimientos judiciales,
si ha registrado fuga o tentativa de ella durante el desarrollo del proceso de la
ejecucion de la sentencia que este despacho vigila, brilla por su ausencia los
certificados de estudio, trabajo o ensefianza durante TODO el tiempo de
reclusion, asi como se ignora su comportamiento durante todo el tratamientos
penitenciario; ni se acreditd que no se encuentre vinculado formalmente en
calidad de sindicado en otro proceso penal o contravencional, que no existan
informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que lo
vinculen en organizaciones delincuenciales, ni que hubiese incurrido en alguna
de las faltas disciplinarias sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993 y
gue acreditare la existencia del lugar en el que se iria a hospedar durante los

dias de permiso, en caso de concederse.
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3.2.4. Asi las cosas, al no contar con la documentacion necesaria, se imposibilita
realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la norma frente al
comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los requisitos que se
exigen para acceder a la gracia deprecada, y en consecuencia se denegara la
misma.

3.3. DE LA REDENCION DE PENA

3.3.1. Para efectos de redencién de pena se allegan los siguientes computos:

e Certificados de calificacion de conducta
CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD -
No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS | DIAS
18780155 01/10/2022 | 31/12/2022 632 TRABAJO 632 39.5
TOTAL REDENCION 39.5
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 06/08/2022 a 05/04/2023 BUENA
3.3.2. Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al

sentenciado 39.5 dias (1 mes 9.5 dias) de redencién por las actividades
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realizadas en el penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada
en el grado buena y su desempefio como sobresaliente, por o que procede
dicho reconocimiento con fundamento en lo hormado en los articulos 82, 97 y
98 de la ley 65 de 1993.

4. OTRAS DETERMINACIONES

4.1.1.

4.1.2.

4.1.3.

4.1.4.

El justiciado tiene una detencion que data del 7 de mayo de 2018 por lo que a la
fecha ha descontado un total de 61 meses 7 dias.

Al mencionado le han sido reconocidas redenciones de pena de 276.5 dias el 2
de junio de 2021, 92 dias el 13 de enero de 2021, 70.5 dias el 25 de julio de
2022, 32 dias el 27 de mayo de 2022, 39 dias el 24 de noviembre de 2022, 39.5
dias el 26 de enero de 2023 y los 39.5 dias en la fecha que arrojan un total de
19 meses 19 dias.

La sumatoria del periodo fisico y las redenciones concedidas arroja un total de

pena hasta el momento cumplida de 80 meses 26 dias.

Del mismo modo, como se advierte que los documentos obrantes a folios 103 a
106 no corresponden a FREDI ALEXANDER HERNANDEZ RINCON por el CSA

de estos juzgados procédase con su desglose e insértese a la actuacion que

corresponde, debiendo dejar expresa constancia de dicho tramite.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Ejecucién de Penas y Medidas

de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de redosificacion de pena invocada por FREDI
ALEXANDER HERNANDEZ RINCON, de conformidad con lo expuesto en la motiva.

SEGUNDO: NO AUTORIZAR al sentenciado FREDI ALEXANDER HERNANDEZ RINCON

el permiso administrativo de las 72 horas, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: RECONOCER a FREDI ALEXANDER HERNANDEZ RINCON una redencion
de pena de TREINTA Y NUEVE PUNTO CINCO DIAS (39.5 DIAS) (o su equivalente 1 MES

9.5 DIAS) por las actividades realizadas durante la privacion de su libertad.
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CUARTO: DECLARAR que a la fecha el condenado FREDI ALEXANDER HERNANDEZ
RINCON ha cumplido una pena de OCHENTA MESES Y VEINTIISEIS DIAS, teniendo en

cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.

QUINTO: Por el CSA de estos juzgados procédase con su desglose e insértese a la
actuacién que corresponde, debiendo dejar expresa constancia de dicho tramite.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios
de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
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Bucaramanga, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitres (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad por pena cumplida
elevadas en favor del PL LUIS ANTONIO SANABRIA HERNANDEZ con C.C
1.005.564.825, privado de la libertad en el CPAMS Girén, previas las

siguientes:

CONSIDERACIONES

El antes mencionado cumple pena principal de 210 meses de prision y accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término el 24 de mayo de 2011 por el Juzgado Promiscuo del Circuito
de San Vicente de Chucuri, tras ser hallado responsable del delito de acceso
carnal abusivo con menor de 14 afios con en concurso con actos sexuales
abusivos con menor de 14 afios, hechos del 18 de marzo de 2009, negandole

los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:

CERTIF PERIODO HORAS REDIME
| ACTIVIDAD

No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS | DIAS

18934717 | 01/06/2023 | 30/06/2023 192 TRABAJO 192 12

19037570 | 01/07/2023 | 31/10/2023 592 TRABAJO 592 37

19049123 | 01/09/2023 | 31/10/2023 200 TRABAJO 200 12.5

TOTAL REDENCION 61.5

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
421-0671 01/04/2023 a 30/06/2023 BUENA
421-0889 01/07/2023 a 30/09/2023 BUENA
421-0890 01/10/2023 a 28/11/2023 BUENA

NI: 4850 Rad. 68689-61-08-607 2009 00079

C/: Luis Antonio Sanabria Hernandez

D/: Acceso carnal con menor de catorce afios y otro
Al. Redencién de pena — Pena cumplida

Ley 906 de 2004.

B g e oo oo B R b s L e




-

Rama Judicial

1
Uss—— L

1.2 Las horas certificadas le representan al PL 61.5 dias (2 meses 1.5 dias)
de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que su
conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme Ilo
preceptuado en los articulos 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

DE LA PENA CUMPLIDA

2.1 El PL se encuentra privado de la libertad desde el 21 de marzo de 2011

por lo que a la fecha lleva 152 meses 9 dias de pena fisica, que sumado a las
redenciones reconocidas de: (i) 5§ meses 19 dias del 7 de noviembre de 2012;
(ii) 4 meses 27 dias del 25 de febrero de 2014, (iii) 4 meses 22 dias del 29 de |
julio de 2015; (iv) 3 meses 28 dias del 14 de julio de 2016; (v) 4 meses 16 dias
del 22 de diciembre de 2017; (vi) 6 meses del 23 de octubre de 2018, (vii) 4
meses 21 dias del 25 de junio de 2019; (viii) 3 meses 7 dias del 17 de febrero
de 2020; (ix) 2 meses 5 dias del 25 de agosto de 2020, (x) 6 meses 16 dias del
23 de agosto de 2021; (xi) 3 meses 14.5 dias del 02 de diciembre de 2022; (xii)
3 meses 18 dias el 21 de abril de 2023; (xiii) 2 meses el 24 de julio de 2023, vy,
(xiv) 2 meses 1.5 dias en esta oportunidad, arrojan un total de 209 meses 24

dias de pena efectiva cumplida.

3. Teniendo en cuenta que la pena a cumplir es de 210 meses, librese la
correspondiente orden de libertad a efectos de que se haga efectiva el 5 de

diciembre de 2023, aclarandole al penal que se encuentran facultados para
que realizar las averiguaciones necesarias a efectos de que, si el sentenciado
se encuentra requerido por cuenta de otro proceso o autoridad judicial, sea

dejado a disposicion de la misma.

4. En punto de la pena accesoria, el Art 53 del C.P establece: ‘

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y
ejecutaran simultdneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez oficiosamente
daréa la informacién respectiva a la autoridad correspondiente...”. ‘

Por lo anterior, declarese extinguida la pena principal y accesoria impuesta en
contra del ajusticiado y dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de
la Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones de lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les inform6 cuando se profirié la
sentencia condenatoria, incluyendo a la Registraduria Nacional del Estado Civil

y la Procuraduria General de la Nacion.
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5. A la ejecutoria de esta decision, por el CSA de estos juzgados se debera
realizar la operacion dentro del sistema de gestion judicial para el ocultamiento
de los datos personales del sentenciado, disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las
decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

6. Por ultimo, se dispone archivar de manera definitiva las diligencias, para
lo cual se remitiran al Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente de
Chucuri - Santander.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de LUIS ANTONIO
SANABRIA HERNANDEZ a partir del 5 de diciembre de 2023, de acuerdo con
lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: LIBRESE ante el director del CPAMS GIRON la correspondiente
ORDEN DE LIBERTAD en los términos antes sefialados, indicandose que se
debe verificar si el ajusticiado tiene requerimientos pendientes por otro proceso
o por parte de alguna autoridad judicial, pues de ser asi, debera dejarlo a
disposicién de quien lo solicite.

TERCERO: DECLARAR extinguida la pena principal, y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso al sentenciado, de conformidad con los fundamentos

sefialados en |la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906
de 2004 por parte del CSA de estos juzgados, enviando las respectivas
comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que se
les informé cuando se profiri6 la sentencia, incluyendo la Registraduria
Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacién.

QUINTO: DISPONER por intermedio del CSA de estos juzgados el
ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al publico en
los sistemas de consulta de la Rama Judicial, una vez ejecutoriado este auto.
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SEXTO: ARCHIVENSE de manera definitiva las diligencias, para lo cual se
remitiran al Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri -
Santander.

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL/ANDRES MORENO C EDA
JUEZ COORDINADOR CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS -
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS - ENCARGADO

’/ 7/ _j
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

01 — AGOSTO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincion de la sancién penal por
Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacno vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

" Semtenclado | LIZET PAOLA
D HERNANDEZ PEREZ (corregido 24/06/2013)

Identificacion | 1.098.617.390 (corregido 24/06/2013)

‘Lugar de reclusion. | NR
- :Ezbelito(s)' ..~ Concierto para delinquir para trafico de estupefacientes en
: 1A concurso con tréfico, fabricacién y porte de estupefacientes.

" Progedimiénto 1 Ley 600 de 2000

Providencias Judiciales que ‘Fecha
.. contienen la condena | DD | MM | AAAA

Juzgado 02 | Penal | Circuito Esp. | Bucaramanga 30 | 03 | 2007

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decisién final (CD 6, fl. 85 reverso 20 | 04 | 2007
[nicio - - -
Fegha de los Hechos | Final 54 09 | 2003
S ; ; ; | Monto
- -Sang;ones impuestas i 1oo |
Pena de Prisién 113 - -
inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 113 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompaiiante de la pena de prision 2160 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

' Mecanismo sustitutivo | Monto . Diligericia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita |- MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - _
Libertad condicional - - - - - .

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resoiver sobre Extincién de la sancion penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcidn.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancion
impuesta, si dejaron transcurrir el termino fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancion
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados interacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el termino fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior
a cinco afics contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afios.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicion de la auteridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a} de
|a libertad en centro de reclusion por cuenta de ofra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Preczacntes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modificé o
derogo el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcién de! fenomeno a estas hipotesis. Al dia
de hoy ya esta decantado por fa jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendio su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrio con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia, es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las abligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
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ejecucion de la pena y ordenar la aprehensién del condenado en virtud de la sentencia
condenateria. S6lo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales .
para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de Ia 20/04/2007
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcidon o

suspensién  del término  de N/R 195 MESES 13 DIAS
prescripcion
Fecha de la presente decision 01/08/2023
Total 195 MESES 13 DIAS

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debit dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de fa Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

A la fecha, no se ha reportado ni tampoco se logra constatar, ninglin motivo de
suspension o de interrupcion del término de prescripeién de la sancion penal, una vez
revisado el eveediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https:/inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps:/procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias?1.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps://consultaprocesos.ramajudicial. gov.co/procesos/Index).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para gue el Estado continie con la
ejecucidn de la pena, se decretara la Extincion de la sancién penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.
Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia. (arts.

166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacién, Fiscalia
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General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en [a actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04,
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co,  par.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

En virtud del derecho al olvido, al principio de caducidad del dato negativo y a la
naturaleza de la decision que se esta adoptando, se impone ocultar los date: nersonales
del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial
procediendo para ello a realizar la correspendiente operacion dentro de programa de
gestion judicial, lo anterior sin perjuicio de mantener integro el expediente en archivo
conforme a las reglas del derecho de acceso a la informacion publica y poder consultarse
directamente en las oficinas donde repose (CSJ STP15371-2021; AP5699-2022;
AP1497-2023; AP1816-2023).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Prescripeion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enteré la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR LA ORDEN DE CAPTURA consecutivo 16051 5075 emitida en la
actuacion. COMUNICAR INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando
constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial, sin perjuicio de mantener integro el
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expediente en archivo y poder consultarse directamente en las oficinas donde
repose.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de esta
/ actuadion judoaleneswssmosweb:

nempnﬁnsébdemmm 01epbuc@cendojramajudicial.gov.co

5/5







Nl — 15768  — EXP Fisico
RAD — 680016100000201700052

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

3N - MAYO - 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado. ISRAEL
: : ARDILA ARDILA
._ldentificacion 1.098.699.440
Lugardereclusion | NR
. Delitofs) | Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que .- Fecha
contienen lz condena DD | MM | AAAA
Juzgado 1° | Penal Circuito | Bucaramanga 17 10 i 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de cecision final 17 10 | 2018
Inicio - - -
Fecha de Io's_H?Enos - Final | 19 | 09 | 2016
TS e Monto
Sanciones gmpuegta_s o MM | DD | HH
Pena de Prisién 54 - -
Inhabilitacién ejercicio de derachos y funciones piblicas 54 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompanante de la pena de prision 2.7 SMLMV

Muita en modalidad prog-esiva de unidad multa -

Perjuicios rezonacidos

Mecanismo sustitutivo | Monto - | Diligencia Compromiss. | Periodo de prueba -

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena | - - - - - -

Libertad condicional . X - 16 | 1 -

Prisién Domiciliaria |~ - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 306 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88#7 y# 5 de laLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincidn de 1a sancion
penal la Liberacién definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ningin caso procede la rehabilitacién en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con fodo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana cfaridad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de ia libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente’, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:
Mediante decision del 08 DE JUNIO DE 2020 se concedio al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 10 DE JUNIC 2020, donde se

fij6 un periode de prueba por un término igual a 16 MESES 11 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las cbligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas [as bases de datos de SISIPEC

{hitps:/finpec.gov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps://procesos ramajudicial. gov .co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

{https.://consultaprocesos.ramajudicial gov.co/procesos/index).

El pericdo de prueba se cumplié el dia 22 DE OCTUBRE DE 2021.

Asi mismo no existe “fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decisn a ‘as autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata [a Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sir;@procuraduria.gov.c)

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004: art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la cauci¢n prestada {arts. 476 y 482 de |a Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 60C de 2200) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jud cial no se encuentre actualmente embargado por la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cooro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandota a 'a suma embargada, y materializada la medida informar af
email: cobcoacbuc@eende ramzjusiicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consuita de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa dz gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al jusz fallacior o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo dai expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JJZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 3UCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion e las sancic nes privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decisién a as autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacién juridica de penzs.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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ABSTENERSE de devolver la caucion ya gue el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallade: para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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NI — 32854 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201804059

JUZGADO PRIMEROQ DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

13 - JULIO — 2023

ASUNTO
Procede el uespacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

‘Sentenciado JEISON ANDRES
, VALDERRAMA SANABRIA
Identificacién -~ | 1.102.375.081
Lugar de reclusién. | N/R
. Delito(s) Hurto calificado
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena Db | MM | AAAA
Juzgado 3° | Penal | Municipal | Bucaramanga 24 09 | 2018

Tribunal Superior | Sala Penal | - ; ) ;

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumul¢ penas - . - -

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decisién final 02 10 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 12 | 05 | 2018
— ~ Monto
Sanciones impuestas MM | DD HH
Pena de Prision 24 | - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 24 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompaiiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto .| Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actuaimente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional $100.000 X ‘ - 01 05 | -

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts, 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal Ia Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operaré transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de Ia libertad (art. 92 # 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ning(n caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en ei inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 13 DE ENERO DE 2020 se concedid al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 20 DE ENERO DE 2020, donde
se fijo un periodo de prueba por un término igual a 01 MESES 05 DIAS.

A |a fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las cbligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

{hitps /finpec.gov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https:/procesos. ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https:/fconsultaprocesos.ramaiudicial.qov.co/procesos/index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 25 DE FEBRERO DE 2020.

Asi mismo no existe "fuente formal’ que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021}, con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita |a via civil. Debido a que el fallador debi¢ dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales {art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicaré esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacién (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamier.. ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04:
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electrénico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.co).  Dar cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera [a caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001}, limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.
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. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

. DEVOLVER la caucién prestada por el valor de $100.000 que se encuentra en el
depbsito judicial del JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGUR!DAD DE CUCUTA. Elabérese el titulo judicial correspondiente previa
solicitud y comparecencia del interesado so pena de que dicho monto prescriba a
favor del erario publico.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

REASUMIR la presente actuacion para vigilancia del periodo de prueba.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Reaspddnsiiode comunkadonesinstiudorales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NI — 26225 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201305431

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

04 — JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincién de la sancion penal por
Prescripcién.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

- .. | FABIOYESID
Senten. ~\ado ARIZA GARCIA

identificacion 1,098.659.774

Lugar de reclusién - | N/R

. Delitofs) Hurto calificado en grado de tentativa.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que : Fecha
__‘contienen la condena _ DD | MM | AAAA
Juzgado 1° | Penal | Municipal | Bucaramanga 29 |01 ] 2015

Tribunal Superior |~ Sala Penal | - 3 ) )

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decision final (CD 6, fi. 85 reverso 29 01 | 2015

Inicio - -

Fecha de los Hechos 06

Final 15 2013

Monto

Sanciones impuestas v T oo | T

Pena de Prision 19 07 -

Inhabilitacidn ejercicio de derechos y funciones piiblicas 19 07 -

Pena privativa de otros derechos - - B

Mi g accmpanante de la pena de prisién -

Muita en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustifutivo Monto | . Diligencia Compromiso Periodo de prueba
_otorgado actualmente | - caucién | - Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena |  $50.000 - X 24 - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancién penal por Prescripcion

Et art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincian ¢ wa sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcién extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancion
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcién de la sancion
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningin caso podra ser inferior
a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de Ia libertad prescribe en cinco afios.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallarz wivado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de oftra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modificé o
derogo el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse Ia interrupcion del fenomeno a estas hipbtesis. Al dia
de hoy ya estad decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido”’ (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendio su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrid con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
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condenatoria. Solo en el caso de que no sea posible determinar la fecha de!
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena’ (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
inferrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de Ia interrupcién se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales . L
para la prescripcién

Fecha de la ejecutoria de Ia 29/01/2015
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

101 MESES 05 DIAS

suspension  del  término  de N/R
prescripcion
Fecha A 3 presente decision 04/07/2023
Total 101 MESES 05 DIAS

Asi mismo no existe "fuente formal” que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatute
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado continle con la
gjecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancion penal por Prescripeion.

4. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd |a sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional def Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccién General de Prisiones).
Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electrénico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;
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quejas@procuraduria.gov.co;,  pgr.santander@fiscalia.gov.col. Dar cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales de! {de la) sentenciado(a) disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la
correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGAPO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincién de la sancion penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial. .

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar auterticidad de esta
actuadon judical en estos sitios web:

Recepditnsdlode comunicadones institudonales  i01epbuc@®cendoj ramajudicial.gov.co
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NI — 8324 — EXP Fisico

RAD - 687456000236201180068

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

2% — JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad

condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Setonciad CARLOS ANDRES
entenciado . - MOLANO RODRIGUEZ

identificacion | 1.099.548.834

Lugar de reclusién | N/R

calificado y agravado.

Fabricacion, trafico, porte y tenencia de armas de fuego,
Delito(s) accesorias, partes y municiones en concurso con Hurto

.. Procedimiento Ley 906 de 2004.

- Providencias Judiciales que Fecha
: : contienen la condena _ DD | MM | AAAA
Juzgado 3° |  Penal | Circuito | Socorro 17 06 | 2016
Tribunal Su,rior | Sala Penal | - - - .
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulo penas - - - -
Tribunal Superior que acumulé penas - - - -
Ejecutoria de decision final 27 | 06 | 2016
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 06 | 08 | 2011
: ; . g Monto
. Sanciones impuestas wM | op "
Pena de Prision 68 06 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 68 06 -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicics reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional 1 SMLMV X - 19 02 -
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Prision Domiciliaria | - 1 - =

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4° y 485 de |a Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88#7 y# 5 de laLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacién
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2° de la Ley 599 de 2000}, y en
ninglin caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las "penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 15 DE OCTUBRE DE 2019 se concedio al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 21 DE OCTUBRE DE 2019,
donde se fijo un periodo de prueba por un témino igual a 19 MESES 02 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(hitps:/finpec.gov.cofinicie); CONSULTA DE PROCESOS
(https //procesas.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21 .aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps://consuitaprocesos.ramajudicial. gov.co/procesos/Index).

E! periodo de prueba se cumplio el dia 23 DE MAYO DE 2021.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi¢ dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion,

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion Guneral de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 {may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04:
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electrénico
[mebuc sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;, par.santander@fiscalia.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al plblico en los sistemas de
consulta d= 'z Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derechos.
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COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacién. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

ABSTENERSE de devolver la caucion prestada toda vez que la misma consistioé en
el pago de prima de péliza de seguros.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticiiad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Recepidn séio de comunicadones instihudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudidal.gov.co
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NI — 36563 — EXP Fisico
RAD — 680816000135201306116

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

18 - AGOSTO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de ia ejecucién de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

-1 JAIRO MANUEL

Se“te"“f""’ - | DIAZ CHAVEZ

“Identificacion | 13.893.601
_Lugarde reclusuﬁn 1 NR

Delito(s) INASISTENCIA ALIMENTARIA
Proeedlmiento Ley 906 de 2004.
Prowdenclas Judiciales que -~ . Fecha
e _ contienen la condena o |DD | MM | AAAA

Juzgado 1° | Penal [ Municipal | Barrancabermeja | 17 | 01 | 2018

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decisién final 29 01 1 2018

Inicio 26 | 11| 2013

Fecha de los Hechos

Final 11 11 | 2015

e . {- - Monto
.Sanclones impuestas greeT O B
Pena de Prision 32 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 32 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
‘Multa acompafiante de la pena de prision 20 SMLMV
Munha en modalidad progresiva de unidad multa
Perjuicios reconocidos (indemnizacion) $8.000.000
Mecanismo sustitutivo | Monto | DiligenciaCompromiso | Periodo de prueba

_oforgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena_| JURATORIA X - 26 13 -

Libertad condicional - - - - - B

Prision Domiciliaria - - .
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4%y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancién penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacién. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de ofras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del petiodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que elio se exceptué expresamente, y en ningdn caso
procede la rehabilitacion en ef evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las ‘penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de fa pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 07 DE MAYO DE 2021 se concedié al sentenciado la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 07
DE MAYO DE 2021 (fecha de boleta de fibertad), donde se fijd un periodo ge prueba por
un término igual a 26 MESES Y 13 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(hitps://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps://procesos ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias? 1. aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramaéudicial.qov.co/procesos/lndex).

El periodo de prueba se cumplié el dia 20 DE JULIQ DE 2023.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de “acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusin al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previstc en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006: art. 5° de! Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cos.s, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
006 de 2004: art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co; par.santander@fiscalia.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi misma < davolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir &) expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5°de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interfocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS LE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derechos.

374




COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enteré la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacién. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por comeo electronico dejando constancia de ello.

. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximi_. de nrestar
la misma,

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destinc al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuadon judical en estos sitios web:

Recepdén sélo de comunicadones institudonales 01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

17 - JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

. LUIS ALEJANDRO

Sentenciado RUIZ PEREZ B

Identificacion 91.486.934
Lugar de reclusién | NIR

Dellito(s). FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
mmmmmmmmmmmmmmm MUNICIONES
Procedimiento -~ | Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha

_ contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado5® | Penal | Circuito | Bucaramanga 21 1 06 | 2013
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulo penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final 21 06 | 2013

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 15 10 | 2012
) _ _ Monto
Sanciones impuestas MM | DD HH
Pena de Prision 94 15 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 94 |15 -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompariante de ia pena de prision

Muita en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgads actisalmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - -
Prision Domiciliaria 1SMLMV X
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000). -

2. Extincidn de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincién de la sancién la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de ofras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1%y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningdn caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de ofros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincién de la pena
principal o cuando ha prescrito {cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 13 DE ENERQ DE 2020 se decretd la Extinciér de la anicién penal
.por Liberacion definitiva, pero no se emitio resolvio sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal” que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincidn de la sancion penal por Rehabilitacién.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al

email: siri@procuraduria.qov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
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mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi migmo se Aevelvera |a caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoi.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electrénico dejando constancia de ello.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion prestada toda vez que la misma consistio en
el pago de prima de pdliza de seguros.
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5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles a! ziwice en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacidn judidal en estos sitios web:

Recepxidn séio de comunicadones instiudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudical.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
-~ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

26 — JULIO — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincién de la sancion penal por
Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

. JOSE AMIN
Sentenciado GONZALEZ SANCHEZ

Identificacion 3'078.238

Lugar de reclusiéon | N/R

Delito(s) - _ Homicidio agravado en grado de tentativa
Procedimiento Ley 600 de 2000
. Providencias Judiciales que : Fecha
__contienen la condena ‘DD | MM | AAAA
Juzgado 2 |  Penal | Circuto | Bucaramanga 1110 | 1999

Tribunal Superior | Sala Penal | - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - -

Tribunal Superior que acumulé penas - -

Ejecutoria de decision final {fl. 187 reverso) 27 10 | 1999

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 01 09 | 1993

et e § Monto

-$anciones impuestas w1 oo T

Pena de Prision (Redosificada) 150 - -

Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones pablicas 120 - -

Pena privativa de otros derechos - -

Multa acompafiante de la pena de prision
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos 100 Gramos oro

Mecanismo sustitutivo Monto . | .. Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - . -

Prision Domiciliaria - -

Libertad condicional - - . - - .

CONSIDERACIONES
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1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de 2 sancion penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancion
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijiado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancion
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 82 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que |a pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia 0 en el que falte por ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior
a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afios. :

Asi mismo el término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modifico o
derogo el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcion del fendmeno a estas hipdtesis. Al dia
de hoy ya esta decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcién del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
gjecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendi6 su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrid con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de eca fecl.a 3¢ imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
gjecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
condenatoria. Solo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
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periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia i ..raiam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcién se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos pr I ipcid
ctos procesales para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de Ila 27/10/1999
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

suspension  del  término  de NR 284 MESES 29 DIAS
prescripcion
Fecha de la presente decision 26/07/2023
Total 284 MESES 29 DIAS

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debio dar traslado
de la multe. ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006: art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

A la fecha, no se ha reportado ni tampoco se logra constatar, ningin motivo de
suspension o de interrupcion del término de prescripcion de la sancion penal, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https:/inpec.gov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https.//procesos ramajudicial.qov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

{https.//consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/index).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado contin(e con la
ejecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancién penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.

Se comunicaré esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacicnal del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia
Geneial de I2, Nacidn, Policia Nacional, INPEC (antes Direccién General de Prisiones).
Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov co
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Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004: art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio d¢ corriu slactronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan siin@pelicia.gov.co,
quejas@procuraduria.gov.co;  pqr.santander@fiscalia.gov.col.  Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del (de la) sentenciado(a) disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para elfo a realizar la
correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancién penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de elio.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judidal en estos sitios web,

N
s

Reaepddnsdlo de comunicadones instiudonales  j01epbuc@cendoj.ramajuciicianLgov.oo
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- JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

2% - JULIO — 2023
OBJETO DE DECISION
Procede el despacho a decidir peticion sobre aplicacién del principio de favorabilidad
cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccioén o modificacion de la
pena de prision impuesta.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JOSE AMIN
(persona ausente) | GONZALEZ SANCHEZ L
identificacion 3078.238
Lugar de reclusién - | NIR
Delito(s) Homicidio agravado
- Procedu.sento Decreto 2700/91 (hoy L. 600/00)
- Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado02 | Penal | Circuito | Bucaramanga 11 110 | 1999

Tribunal Superior | Sala Penal | -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulo penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 27 10 | 1999

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 01 00 | 1993

. . Monto
.Sanciones impuestas 1 oD o

Pena de Prision 240 - -

Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 120 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompanante de la pena de prisién
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos 100 grs oro

' Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | No suscrita | MM [2}1] HH

Susp. Cond. tjec. Pena - - - R ; -

Libertad condicional - - - B

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver scbre la aplicacion del principio de
favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccion o modificacion
de la pena de prision impuesta (art. 79 # 7° L. 600/00; art. 38 # 7° L. 906/04). De igual
forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes
cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709
de 2014).

2. Readecuacion de las sanciones penales en aplicacion del principio de
favorabilidad por transito de leyes posteriores.

En materia de dosificacion punitiva se ha observado la necesidad en algunos casos de
entrar a solventar tales situaciones cuando las mismas no guardan en estricto sentido la
proporcionalidad debida para que real y materiaimente se pregone la aplicacion de la
nueva normatividad mas benigna (CSJ SP 6 jun 2006 rad. 26016). Asi las cosas “la
alteracion de la sentencia en la fase de ejecucion de la pena, sin implicar un ejercicio
interpretativo del juez, se limita a una aperacion objetiva de reajuste de la consecuencia
punitiva, al tenor de una disposicién normativa que, ademas de ser posterior y favorable,
se ve impregnada por las caracteristicas de abstraccidn, generalidad e impersonalidad
predicables de la ley” (CSJ STP2183-2022).

El mecanismo de la combinacién de leyes (lex tertia o tercera ley) autr-7ada en la
decision CSJ SP, 3 sep. 2001 rad 16837 condicioné su compleja adecuacion a algunas
ocasiones excepcionales donde puede operar (CSJ AP782-201), a circunscritas
aplicaciones basicamente orientadas al tema juridico de favorabilidad en materia de
imposicion de la pena del que se tienen otras decisiones (CSJ decisiones del 31 ene
2002 radicado 14183, 6 oct 2004 rad 19445, 19 ene 2005 rad 21044, 21 mar 2007 rad
24340, 20 ene y 4 nov 2010 radicados 29692 y 26916, 22 y 29 jun y 27 jul 2011 en rad
36387, 28143 y 35512), pero siempre que los preceptos confrontados remitan a institutos,
subrogados o sanciones diferentes, y no en los casos en que se busca aplicar un
beneficio concreto a partir de tomar en consideracion elementos disonantes de las
diferentes normatividades en juego (CSJ SP714-2022).

Tenemos que “los jueces que ejecutan la pena carecen de aptitud legal para modificar la
sentencia, salvo en los eventos de reformas legisiativas favorables (CSJ SP 2 mar 2005
rad. 23347: ‘decidido el tema en la sentencia no podréa ser objeto de un nuevo estudio a
menos que se presente un transito legislativo que torne mas favorables las exigencias
puntualizadas por la actual normatividad') o cuando la norma incriminadora ha sido
declarada inexequible o ha perdido vigencia o se ha condicionado su exequibilidad (CSJ
SP4393-2018, CSJ STP, 05 Jun 2014, Rad. 73884; y CSJ STP, 26 Jun 2014, Rad.
74336}, sucesos en los cuales la redosificacion de la pena en sede de ejecucion resulta
procedente. Dicho principio de favorabilidad se “aplica respecto de leyes posteriores que
resulten mas benévolas, no para revivir aquellas que se enconfraban r'>rogadas al
momento de los hechos por los que se emitio condena, asi resulte mas beneficiosas”
(CSJ STP12614-2017).
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Igualmente, muy importante tenemos que “la via adecuada para redosificar la sancion
penal por variacion jurisprudencial es la accion de revision” (CSJ AP 5 sep 2012 rad.
39443, ciiso "en STP4552-2016 y STP12378-2014). Es decir, “cualquier otra
circunstancia dirigida a modificar la inmutabilidad de una sentencia que ha hecho transito
a cosa juzgada, solo es susceptible de ser estudiada a través de la accion de revisién por
el juez competente para el efecto” (cfr. CSJ STP1550-2020). Ello equivale a indicar que
“cuando el efecto favorable al condenado no emana directamente de una ley, sino de una
interpretacion posterior respecto de la aplicada al asunto concreto, no es por via del
ejercicio del derecho de postulacion ante el juez de penas que tal pretension procede, en
tanto que, como se dijo, ello impiica remover los efectos de la cosa juzgada, o cual s6lo
es posible mediante el ejercicio de fa accién de revision y a través de la causal que
especificamente recoge ese particular supuesto de hecho” (CSJ AP 13 feb 2013 rad.
40642, citado en STP2942-2014).

3. Estudio oficioso.

De igual manera, oficiosamente se revisara el proceso de dosificacion de su pena para
determinar si alguna reforma legislativa nueva amerita que se reduzcan o modifiquen las
sanciones impuestas.

4. Del caso en concreto.

Acerca de la motivacion y dosificacion de la pena tenemos que “La tarea del juzgador en
la dosiiicac™*, ue i pena se rige por una discrecionalidad reglada en la individualizacion
e imposicion, aspectos que ponen limites a los criterios de arbitrariedad en la concrecion
de la pena, al tiempo que se compagina con el postulado de la legalidad del modelo de
Estado Social y Democréatico de Derecho en el que ha de primar el respeto irrestricto a la
dignidad y los derechos de la persona en claro contrapeso al capricho o subjetivismo
judicial” (CSJ SP338-2019).

Asi, cumplida la adecuacion tipica del comportamiento se han de establecer los limites
punitivos previstos por el legislador y luego el sistema de dosificacion punitiva mas
favorable.

4.1 Comparacion de normas que han dispuesto el monto de las
sanciones penales de los delitos condenados.

. Disposiciones Penas Principales
Gomsiots) legales (inicial- | PRsioN | wuira | NH-DCHOS
ondenado(s} intermedia - ultima) FUNC. PBLIC
MM . SMLMV MM
Homicidio agravado Ars. 323; 324 # 2
(Para praparar, {modificado por los 240 — 540 ) i

facilitar o consumar | arts. 29y 30 L. 40/93);
otro hecho punible; 22 del D. 100/80.

para ocultarlo, Arts. 103, 104 #2, 27 150 - 360 -
asegurar su inc. 1°delal.599/00 | ———

producto o la Art. 14 L. 890/04, 200-450 - -
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impunidad, para si art. 37 # 1 L. 599/00
o para los Art. 27 L. 2098/21
participes.)-o (Inexequible 240-450 -
calificacién CC C-383/22)
homodloga Art. 8 L. 2197/22 o
{Inexequible 240-450 - -
CC C-383/22)
ac::::r(i?(s) _ Disposiciones legales - Monito
Condenadal(s) {inicial - intermedia ~ Gltima) MM
Mismo tiempo
e Art. 52 D. 100/80 de la prision
nierdicelon de Art. 44 D. 100/80
derechos y . Hasta 120
! o (modificado por el art. 28 L. 40/93)
funciones publicas NI,
o Art. 3° L. 365/97 Hasta 120
- o calificacion Mismo tiempo de la
homéloga Art. 52 inc. 3° L. 599/00 prision y hasta 1/3 mas
Art. 51 L. 599/00 60 - 240
42 Comparacién de los sistemas de dosificacion punitiva de las

sanciones penales de los delitos condenados.

Sistema de dosificacion punitiva Disposiciones icgaes

Art. 12, 44, 61 - 67 (criterios para
determinacion de la pena) del D. 100/80
(modificado art. 28 L. 40/93; art. 3 L. 365/97).

Sisterna de total discrecionalidad
del operador judicial

Arts. 3° (principios); arts. 37, 54, 55, 58, 59,
. ; _— 60, 61, 62 (reglas para determinacion de
Sistema de discreclonalldad redlad? | puniblidady; art, 30-42 (pena de multal:

penas accesorias (arts. 43-53)dela L.
599/00. CSJ SP338-2019.

Para la determinacion de la pena el método del sistema de cuartos de la Ley 599 de 2000
reportd un avance frente al Decreto Ley 100 de 1980 pues éste permitia una total
discrecionalidad del operador judicial, mientras que aquél —el ahora vigente— impone
en esa labor la aplicacion de criterios de movilidad entre los extremos punitivos minimo y
maximo sefialados por el legislador, guiados por parametros objetivos que permiten llegar
a una mayor proporcionalidad de la pena imponible atendiendo las circunstancias
particulares de cada caso, restringe la discrecionalidad de! fallador obligandolo a efectuar
su tasacion conforme a los factores objetivos externos (CSJ SP169056-27,G; SP9481-
2016; SP 3805-2016, AP 23 may 2012 rad. 37852; SP 07 oct. 2007 rad. 29791; SP 05
nov. 2008 rad. 18029)
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4.3. Redosificacién en el asunto.

En el evento de homicidio agravado perpetrado en vigencia la Ley 40 de 1993 debe
aplicarse la Ley 599 de 2000 ley mas favorable que la prevista en el Codigo Penal al
momento de los hechos (CSJ SP722-2018).

Como pasa de caracterizarse, se resalta que si_han surgido cambios legislativos
posteriores al momento de la ejecutoria de la condena que impactan favorablemente las
penas impuestas al sentenciado que ameriten su reduccion o modificacion.

Por todo lo anterior se procedera a la redosificacién haciendo uso del sistema de cuartos
punitivos.

Homicidio agravado
{art. 103 y 104 # 2 de la L. 599/00)

Penas Principales
Etapade la INH. DCHOS
Dosificacion PRISION MULTA FUNC. PBLIC
MM SMLMV MM
Determinacion de los minimos y
maximos punitivos 150 - 360 - -
(tentativa)
Determinacién del marco Aumenta 52.5 al
de movilidad punitiva inicio del cuarto ] ]
Determinacion Minimo | 1° 150 -202.5 - -
. 2° 205.5—255 - -
cuartos Medios —;

punitivos — 3 255 - 307.5 . -
Méaximo | 4° 307.5- 360 - -

Seleccion del cuarto punitivo Minimo = 1°
Individualizacion 150 ) )

de la pena —=
Deduccién de circunstancias

posdelictuales ) i
Total 150 - -

- Pena accesoria de Interdiccion de derechos y funciones publicas.
Dicha sancién en nrincipio seria el mismo tiempo de la pena de prision (art. 52 D. 100/80),

pero debido a que supera el tope maximo (art. 44 D. 100/80, modificado por el art. 28 L.
40/93, es la norma mas favorable) se fija en 120 meses.
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5. Decisiones a emitir.

Se aplicara el principio de favorabilidad debido a una ley posterior que redujo la pena de
prision impuesta, a favor de JOSE AMIN GONZALEZ SANCHEZ como responsable de
los delitos de Homicidio agravado en grado de tentativa.

Como consecuencia de ello se ordenara redosificar la PENA PRINCIPAL DE PRISION
POR UN TERMINO IGUAL A 150 MESES y la PENA ACCESORIA DE INTERDICCION
DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS POR UN TERMINO DE 120 MESES. Asi
como mantener incolumes todas las medidas y sanciones impuestas a titulo de
reparacion integral de los dafios y restablecimiento del derecho adoptadas dentro de la
actuacién.

Mantener en firme la negativa de conceder suspension condicional de la ejecucion de la
pena y prision domiciliaria y continuar el purgamiento de la pena bajo el régimen de
prision intramural.

Se precisara que esta decision no implica revivir términos de ejecutoria de la sentencia o
conceder nuevas oportunidades para impugnarla.

Se tendra que comunicar esta decision a las autoridades que fueron enteradas de la
sentencia condenatoria (arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), se elaborara y suscribira
el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27)
de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co una vez ejecutoriada esta
providencia, al fallador, y actualizar ficha técnica.

Advertir que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicior v apelacion
(arts. 182 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIPAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. APLICAR el principio de favorabilidad debido a una ley posterior que redujo la
pena de prision impuesta, a favor de JOSE AMIN GONZALEZ SANCHEZ como
responsable del delito de Homicidio agravado en grado de tentativa.

2. REDOSIFICAR la PENA PRINCIPAL DE PRISION POR UN TERMINQ IGUAL A
150 MESES y la PENA ACCESORIA DE INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS POR UN TERMINO DE 120 MESES. MANTENER
incolumes todas las medidas y sanciones impuestas a titulo de reparacion integral
de los dafios y restablecimiento del derecho adoptadas dentro de la actuacion.
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MANTENER en firme la negativa de conceder suspension condicional de la ejecucion
de la pena y prisién domiciliaria. CONTINUAR el purgamiento de la pena bajo el
régimen de prisién intramural.

. ADVERTIR que esta decision no implica revivir términos de ejecuteria de la sentencia
o conceder nuevas oportunidades para impugnarla.

. COMUNICAR esta decision a las autoridades que fueron enteradas de la sentencia
condenatoria, elaborar de formato SIRI con destino a la PGN, al fallador de primera
instancia. ACTUALIZAR ficha técnica.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado esta providencia (art. 169 inc. 4° L.

906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencién judicial alguna.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
acmaaénmd:oalenmmweb

Wnﬁbdemmmﬁuﬁs i01lepbuc@cendoj.ramajudidial.gov.co

il




NI — 16448 — EXP Fisico
RAD — 680016106056201002748

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

29 - MAYO - 2023
ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de {a ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

JHON JAIRO
'ZAFRA AGUDELO

Sentenciado

Identificacion 91.506.337

__Lugardereclusion | NR
. Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego en
Delito(s) o PR
concurso heterogéneo; Lesiones personales.

Procedimiento Ley 906 de 2004.

Providencias Judiciales que Fecha
; confienen la condena DB | MM | AAAA
Juzgado2® | Penal |  Zircuito | Bucaramanga 21 | 10 | 2015
Tribunal Superior | Sala Penal | - - R -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulo penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decisién final 29 10 | 2015

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 15 01 2010
. . Monto
Sanciones mpqestas w160 [ Fh
Pena de Prision 30 - -
Inhabilitacion ejercicio de derachos y funciones publicas 30 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de |a pena de prision 18,151 SMLMV
Multa en modalidad prog-esiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena | $50.C00 X - 24 - -

Libertad condicional - - - . - R

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penai por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion {arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion defiritiva y Rehabilitacion.

Elart. 88#7 y# 5 de laLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacién. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretaré cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP;}. De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operaré al cumplimiento del periodo de prueba
fijlado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningin caso
procede la rehabilitacién en el evento contemplade en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultdneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC; T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 21 DE OCTUBRE DE 2015 se concedid al sentenciado la
suspension condicional de la ejecucion de la pens, suscribiendo diligencia de
compromiso el dia 09 DE AGOSTO DE 2018, donde se fiié un periodo de prueba por un
término igual a 24 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https:/inpec.gov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial. gov.co/procesoscs/Corsiliadusticias2 i .aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

{https://consultaprocesos. ramaiudiciat.gov.co/procesos Index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 10 DE AGOSTO DE 2020.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en €l caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a ias autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata Ia Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido ai
email: sin@procuraduria gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolveré la caucién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a 'a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobeoachuc@cende] ra:nejudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realfizar la correspondiente
operacion dentro de programa d=2 gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir ef expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo d2! expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 800 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacion de las sancicnes privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decisitn a ias autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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DEVOLVERSE la caucion prestada por e! valor de $50.000 que se encuentra en el
deposito judicial del Juzgado Primero de Ejecucion de Peras y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga. Elaborese el titulo judicial correspondiente Previa solicitud y
comparecencia del interesado. So pena de que dcho monto prescriba a favor del
erario publico.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador rara que se proceda al erchivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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NI - 15800 — EXP Fisico
RAD - 68001600015920161109400

JUZGADD PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

N - MAYO — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a decidir d2 Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucién de la siguiente condena, asi:

Sentenciado DAN!E}. ALBERTO
_._.| PACHON CORZO
Identificacion 1.098.783.486
__Lugardereclusion | hR
Delito(s) Furto Calificado.
Procedimiento Lay 906 de 2004.
Providencias Judiciales que S _Fecha

_ contienen la condena o DD | MM_| ‘AAAA
Juzgado 1° | Penal | Municipal | Floridablanca 30 | 11| 2017

Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -

Corte Suprema de Jus:icia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - . -

Tribunal Superior que acumulé peras - - -

Ejecutoria de decisién final 30 11 1 2017
‘ Inicio - - -
Fecha de Ics Heches Final | 24 | 03 | 2016
' Monto

iones impuest -
Sanciones impuestas w1 .oo e

Pera de Prision 28 24 -

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 28 24 -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de |a pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconacidos

Mecanismo sustitutivo Monto | Diligencia Compromiso - | - Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM_| DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional | 1 SMLMY X - 08 | 05 | -

Prisién Domiciliaria - - -

CrONSIDERACIONES
1. Competencia.
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Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de Ia Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene comc causa de Extincién de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operaré
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la fibertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuande se ha deciarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019. la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:
Mediante decision del 04 DE FEBRERQC DE 2019 se decretd la Extincién de la sancién
penal por Liberacién definitiva, pero no se resolvié sobre |a rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal” que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara {a Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2022 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
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Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Cficina de Cobro Coactivo {Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cende] ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos perscnales del sentenciado disponibles al pablico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestién judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallader o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto. el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Rehabilitacién de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decisién a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4, ABSTENERSE de devolver la caucion prestada toda vez que la misma consistié en
el pago de prima de péliza de seguros.

5 OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al plblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR e! expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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