FECHA

No | FIJACION | JDO NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
11 13 6 31335 SERGIO STIVEN GRATERON CONCIERTO PARA DELINQUIR 04-10-23 CONCEDE LIBERTAD PENA CUMPLIDA
2 | 13 1 14987 JOSE ARTURO MEDINA DELGADO INASISTENCIA ALIMENTARIA 26-11-12 DECLARA LA PRESCRIPCION DE LA PENA
3 13 3 25980 SERGIO MANUEL CARRENO CARDOZO HOMICIDIO SIMPLE Y OTROS 10-07-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
4| 13 4 37250 EDWARD ALFONSO ANAYA ARIZA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 10-08-23 REDIME PENA 13 DIAS DE PRISION
5 13 3 35791 WALTER STIVEN QUINTERO MARTINEZ HURTO CALIFICAD Y OTROS 11-08-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
6 | 13 3 17331 LIBARDO NISPERUZA LUNA HOMICIDIO Y OTROS 06-09-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
71 13 3 30715 CARLOS ALEXIS CORDON AMOROCHO CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO | 07-09-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
8 | 13 5 23772 LIBARDO CHINCHILLA DURAN EXTORSION AGRAVADA Y OTRO 11-09-23 REDENCION DE PENA
9| 13 7 33270 MAYERLY ALEJANDRA MERCADO ARIAS RECEPTACION 210023 | NIEGA REPOS'C'XQ’EE%%EDE RECURSO DE
0 13 4 3740 JULIO CESAR SEPULVEDA RAMOS HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO | 21-09-23 REDIME PENA 214 DIAS DE PRISION
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
TR 4 35090 CARLOS ALBERTO LIBREROS GARCIA e N D 21-09-23 REDIME PENA 59 DIAS DE PRISION
21 13 4 17186 ROBINSON RUIZ LOPEZ ACTO SEXUAL CON MENOR DE 14 ANOS | 21-09-23 REDIME PENA 73 DIAS DE PRISION
31 13 4 27832 LEONARDO VERA DIAZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA | 21-09-23 REDIME PENA 28 DIAS DE PRISION
DECRETA ACUMULACION DE PENAS, REDIME
1wl 13 4 1390 EDILBERTO DIAZ MARTINEZ HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO | 21-09-23 o R o
51 13 4 31608 ROBINSON FABIAN PINA HERRERA HURTO CALIFICADO AGRAVADO 220923 NIEGA PERMISO DE 72 HORAS
) REDIME PENA 51 DIAS DE PRISION Y NIEGA

6| 13 4 14793 JULIAN ANDRES MAYA NUNEZ HOMICIDIO AGRAVADO 22-09-23 D R oA
71 13 3 15815 ALVARO ENRIQUE AGUDELO MUTIS INASISTENCIA ALIMENTARIA 25.09-23 | DEJASIN EFECTEEgER'%s%%ARTO DEL AUTO
81 13 4 36153 LARRY JOHAGEN OBANDO HOMICIDIO AGRAVADO YOTRO 250923 REDIME PENA 427 DIAS DE PRISION
19 13 4 35076 NICOLAS GOMEZ DURAN HURTO CALIFICADO 04-10-23 REDIME PENA 82 DIAS DE PRISION
20| 13 5 14210 EDINSON ALEXANDER GUI BRICENO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO | 05-10-23 NEGAR PERMISO PARA TRABAJAR

) REDIME PENA 5 DIAS DE PRISION, CONCEDE
21| 13 4 37645 JOHAN ANDRES CASTRO ORDOREZ HURTO CALIFICADO EN TENTATIVA 05-10-23 D .

ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 NIEGA PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE
2| 13 4 25681 JAIME TARAZONA RUEDA YT 05-10-23 A
23| 13 4 27875 GONZALO AMADO AREVALO FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 05-10-23 NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

24| 13 4 35252 JHON FREDY VELANDIA LINARES AN 05-10-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
5| 13 . 4500 GONZALO QUINTANA MERCHAN TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE 151023 | REDIME PENA 109 DIAS DE PRISION, NIEGA

ESTUPEFACIENTES

PRISION DOMICILIARIA




26 13 4 2130 YORGI ANDRADE LIZARAZO HOMICIDIO Y OTRO 06-10-23 REDIME PENA 37 DIAS DE PRISION
REDIME PENA 58 DIAS DE PRISION, CONCEDE

27 13 4 12710 MILTON AYALA JAIMES FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 06-10-23 PRISION DOMICILIARIA

28 13 6 14725 YORDAN E. PEREZ SILVA HURTO CALIFICADO 09-10-23 NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

29 13 5 37318 CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ HURTO CALIFICADO 09-10-23 | REDIME PENA CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

30 13 7 32749 OSWALDO DE JESUJS VELEZ CARRASQUILLA NARCOTRAFICO AGRAVADO 09-10-23 | REDIME PENA'Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

RECONOCE REDENCION DE PENA - NIEGA
31 13 3 35765 ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ HURTO CALIFICADO 09-10-23 LIBERTAD CONDICIONAL
32 13 3 15027 HUGO NARVAEZ NARVAEZ ACCESO CARNAL ABUSICO CON MENOR DE 14 09-10-23 RECONOCE REDENCION DE PENAYY ESTAALO

ANOS AGRAVADO Y OTROS

RESUELTO FRENTE AUTO FECHA 3/4/23




Auto interlocutorio

Condenado: LIBARDO CHINQUILLA DURAN
Delito: EXTORSION Y OTROS
Radicado: 47001 3107 001 2012 00014

Radicado Penas: 23722

Legislacion: Ley 906 de 2004:

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENC;ON DE PENA
elevada por el condenado LIBARDO CHINCHILLA DURAN Identificado
con la cédula de ciudadania No. 91.260.935.

ANTECEDENTES

1. El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Santa
Marta- Magdalena, el 21 de marzo de 2017 condend LIBARDO
CHINCHILLA DURAN a la pena principal de 219 MESES 28 DIAS
DE PRISION, al haberlo hallado responsable de los delitos de
EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO CON EL PUNIBLE DE CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO. Se nego el sustituto de la ejecucion de
la pena y la prision domiciliaria.

2. Conforme la documentacién aportada a la foliatura se tiene
conocimiento que el condenado LIBARDO CHINCHILLA DURAN
fue detenido por estas diligencias desde el pasado 3 de mayo de
2011, hallandose actualmente privado de su libertad en el

EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita redencion de pena.

- REDENCION DE PENA

CONSIDERACIONES

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado LIBARDO CHINCHILLA DURAN se observa dentro del
expediente la siguiente informacion.

10\

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA [FOLI
18922181 | 01-04-2023 a 30-06-2023 — 354 Sobresaliente | 199
TOTAL --- 354

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO

354 /12

TOTAL

29.5 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacion BUENA emanada del
INPEC para los meses de redencidn, luego acreditado el lleno de las
exigencias atras expuestas por concepto de ESTUDIO abonara a
LIBARDO CHINCHILLA DURAN, 29.5 dias de prision.

TSGG




Auto interlocutorio

Condenado: LIBARDO CHINQUILLA DURAN
Delito: EXTORSION Y OTROS

Radicado: 47001 3107 001 2012 00014
Radicado Penas: 23722

Legislacion: Ley 906 de 2004

se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad:

3 de mayo de 2011 alafecha —* 148 meses 9 dias
%+ Redencion de Pena
Concedidas con anterioridad — 46 meses 29.5 dias
Concedida presente Auto e 29.5 dias
Total Privacién de la Libertad 196 meses 8 dias |

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior LIBARDO
CHINCHILLA DURAN ha cumplido una pena de CIENTO NOVENTA Y
SEIS (196) MESES OCHO (08) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a LIBARDO CHINCHILLA DURAN
Identificado con la cédula de ciudadania No. 91.260.935, una
redencién de pena por trabajo de 29.5 DIAS DE PRISION, que se
abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado LIBARDO
CHINCHILLA DURAN ha cumplido una pena de CIENTO NOVENTA Y
SEIS (196) MESES OCHO (08) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidn
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(e
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

JU\

TSGG



NI 25980 (2008-02670)

SERGIO MANUEL CARRENO CARDOZO
Contra la vida e integridod personal
Ley 906 de 2004

Auto No. 1146 Redencién de pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

~N N

Bucaramanga, Julio diez (10) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del
sentenciado SERGIO MANUEL CARRENO CARDOZO, quien se encuentra privado de
la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad

de Bucaramanga.
CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 27 de enero de 2015, el juzgado Quinto Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, condend a SERGIO
MANUEL CARRENO CARDOIZO a pena de 189 meses, 18 dias de prisién, como
responsable de haber incurrido en el delito de homicidio simple, en concurso

heterogéneo con fabricacién, tréfico y porte de armas de fuego © municiones.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del =

Establecimiento Penitenciario de Bucaramanga, docurnentacion para estudio de *\/
redencién de pena, asi: \
r N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
SCERIREAIES DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORA | REDENCION \
18570320 ABR/2022 JUN/2022 208 13 7
18642881 JUL/2022 SEP/2022 424 265 7
18733759 0CT/2022 DIC/2022 404 25.25 v
18849651 ENE/2023 | MAR/2023 404 25.25 v
TOTALES 1440 90 v

En consecuencia,

las horas certificadas,

referidas anteriormente, le

representan al sentenciado un total de NOVENTA (90) DIAS de redencién de pena:;
de conformidad con lo establecido en los articulos 8., 82 y 101 de la Ley 65 de

1993

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo fexto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en ceda centro de reclusidn habré
una junta, bajo la tesponsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

1
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NI 25980 {2008-02670)

SERGIO MANUEL CARRENO CARDOZO

K A Contra la vida e integridad persongl

Ley 906 de 2004

g Auto No. 1146 Redencién de pena

Se abstendrd este despacho de redimir pena por 8 horas de trabajo del mes

de abril de 2022, registradas en el cerlificado 18570320, dado que durante ese

periodo la evaluacién de la actividad realizada por penado fue deficiente.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 4

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a SERGIO MANUEL CARRENO CARDOIO,
identificado con la cédula 1.098.639.616, redencién de pena de NOVENTA (90)

DIAS, por actividades de trabajo realizadas inframuros. \‘

SEGUNDO. Se abstendrd este despacho de redimir pena por 8 horas de
trabajo del mes de abril de 2022, registradas en el certificado 18570320, dado que

o

durante ese periodo la evaluacién de la actividad redlizada por penado fue

deficiente.

TERCERO: Conira esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

£l Director del establecimiento cerfificara las jornadas de frabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
confrol de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan alrespecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este arliculo se aplicara también para los casos de detencidn y prision domiciliaria
y demds formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el frabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82, REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concedera la redencién de pena per frabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los defenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos
no se podrdn computar mas de ocho horas diarias de trabajo.

Eljuez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo. la educacion
y la ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusidn de su jurisdiccion y lo pondrd en
conocimiento del director respectivo.

ARIIQULO 101, CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de
segundoq, para conceder o negar la redencion de la pena, deberd lener en cuenta la evaluacion que se haga
del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trala la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducla del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Repliblica de Colombia

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

HUGO NARVAEZ NARVAEZ

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Octubre nueve (9) de dos mil veintitrés (2023)

NI-15027

ASUNTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL Y RECONOCE REDENCION DE PENA
AUTO No 1477
RADICADO NI-15027 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI 52001600048520150582600) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) HUGO NARVAEZ NARVAEZ CEDULA 12.954.384

CENTRO DE RECLUSION

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON

DIRECCION DO

MICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO

Contra la libertad, integridad
y formacién sexual

LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000

‘ ‘ LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve nuevamente sobre la solicitud de libertad condicional y de redencion de
pena elevada por el sentenciado HUGO NARVAEZ NARVAEZ.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce vigilancia de la ejecucion de la pena acumulada de doscientos

treinta y seis (236) meses y seis (6) dias de prision, impuesta a HUGO NARVAEZ

NARVAEZ en sentencias proferidas el i) 7 de mayo de 2018 por el Juzgado Quinto Penal

del Circuito de Pasto, como autor del delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios

agravado, en concurso con incesto y ii) el 28 de mayo de 2018 por el juzgado Quinto Penal

del Circuito de Pasto como responsable del delito de acceso carnal abusivo con menor de

14 afos

, tentado.

*REDENCION DE PENA

En

la presente oportunidad se allega por

las autoridades administrativas del

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana seguridad de Giron

documentacion asi:

NO PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION HORAS | REDENCION
18780118 0CT/2022 DIC/2022 366 30.5 v
188642887 ENE/2023 MAR/2023 378 315 v
18929686 ABR/2023 JUN/2023 354 29.5 v
TOTAL 1098 915



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=52001600048520150582600&fecha_r=10/2/2023_6:51:18%20PM

%‘ Gl emsens  JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
Repiblic de Clomti MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

HUGO NARVAEZ NARVAEZ
NI-15027

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de NOVENTA Y UNO PUNTO CINCO (91.5) DIAS de
redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de
la Ley 65 de 1993

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

\

Pena impuesta 236 meses 6 dias de prision (7086 dias).

\

La privacion de su libertad data del 13 de octubre de 2016, por lo que a la fecha
presenta una detencion fisica de 83 meses 27 dias (2517 dias).

Ha sido destinatario de redencion de pena en las siguientes oportunidades:

En auto de 31 de enero de 2020: 190 dias

En auto de 30 de abril de 2019: 159 dias

En auto de 13 de enero de 2022: 256.5 dias

En auto del 11 de mayo de 2022; 62.5 dias.

En auto del 5 de diciembre de 2022; 92.5 dias.

En auto del 18 de octubre de 2022; 70.5 dias.

En la fecha se reconocen 91.5 dias.

SN N N O N NN

Sumados, tiempo de detencién fisica de la libertad con las redenciones de pena
reconocidas, ello arroja un guarismo de 114 meses 19.5 dias de pena descontada
(3439.5 dias).

Disposicion aplicable.

El articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, por medio de la cual se expidio el Cédigo de la
Infancia y Adolescencia, preceptla lo siguiente:

L ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Arficulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del tfrabajo en cada centro de reclusion habrd
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO lo. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencidn y prisién domiciliaria
y demds formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Cdédigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 40 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de
pena por estudio alos condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusion por dos dias
de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrdn realizar actividades de redencién pero solo podrd computarse una vez quede en
firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucidn de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluaciéon que se haga
del frabajo, la educacién o la ensefanza de que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerard
igualmente la conducta del inferno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucidén de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinard los periodos y formas de evaluacion.
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HUGO NARVAEZ NARVAEZ
NI-15027

ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de los delitos de
homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales, o0 secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes, se aplicaran las
siguientes reglas:

“4.(...)

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del Cédigo
Penal.

(...)"

De ahi que esta instancia se estara a lo ya resuelto en auto de 3 de abril de 2023,
en el que se dejo claro que HUGO NARVAEZ NARVAEZ no tiene derecho a la concesion
del instituto juridico de la libertad condicional, pues fue condenado por el delito de acceso
carnal abusivo del que fue victima una menor de edad, cometido en plena vigencia de la
Ley 1098 de 2006, que en su articulo 199, resefiado, establece esa exclusion para quienes
cometan delitos atentatorios contra la libertad, integridad y formacién sexual en perjuicio de
nifios, niflas o adolescentes, encontrandose entonces, llamado a cumplir con la totalidad de

la pena de prision que le fue impuesta.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al interno HUGO NARVAEZ NARVAEZ, identificado con
CC 12.954.384 redencion de pena de NOVENTA Y UNO PUNTO CINCO (91.5) DIAS, por

actividades realizadas intramuros.

SEGUNDQO: Estarse a lo resuelto por este Juzgado el 3 de abril de 2023, mediante
los cuales se neg6 al sentenciado la libertad condicional, con fundamento en las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cimplase

YENNY



Rama Judicial
Consejo Superior de |a Judicatura

SIGCMA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Repliblica de Colombia
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NI-35765
ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, octubre (9) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
AUTO No 1472
RADICADO NI-35765 EXPEDIENTE FISICO
(CUI-68001600015920210289300) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ CEDULA 91.355.776

CENTRO DE RECLUSION

CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA

CARRERA 7 No 8-44 FLORIDA REAL FLORIDABLANCA

BIEN JURIDICO

Contra el patrimonio

LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

econémico

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de redencién de pena y libertad condicional elevada por el
defensor del sentenciado ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 7 de julio de 2021 el Juzgado Segundo Penal Municipal con
funciones mixtas de Floridablanca, conden6é a ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ a pena de
30 meses de prision como responsable del delito de hurto calificado.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resoluciéon de la solicitud por

estar implicito el derecho a la libertad.

*REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

Establecimiento Penitenciario y Carcelario Mediana de Bucaramanga documentacion asi:

No PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18932682 ABR/2023 JUN/2023 202 18.25 114 95 v

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de VEINTIOCHO (28) DIAS de redencién de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacién del trabajo en cada centro de reclusion habrd
una junta, bagjo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
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*LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, establece:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoraciéon de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afos, el juez podr4d aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 68A de
la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 4° de la ley 1773 de 2016, mediante el cual
se establecié la prohibicién de concesion de beneficios y subrogados penales, entre otras
conductas, para el delito de hurto calificado, preceptua:

“PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional
contemplada en el articulo 64 de este Cdodigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del
presente Cédigo.”

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO lo. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencidn y prisién domiciliaria
y demds formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el frabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la redencion de
pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusion por dos dias
de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrdn realizar actividades de redencion pero solo podrd computarse una vez quede en
firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga
del trabgjo, la educaciéon o la ensefanza de que frata la presente ley. En esta evaluacién se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinard los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v' Pena impuesta: 30 meses de prisién (900 dias).

v' Con motivo de esta actuacion ha estado privado de la libertad desde el 3 de mayo
de 2022, a la fecha, esto es 17 meses 7 dias (517) dias.

v' Ha sido destinatario de la siguiente redencién de pena:
3 de abril de 2023; 41.5 dias.
16 de agosto de 2023; 18.5 dias.
En este auto; 28 dias.

v' Sumados, tiempo de privacion fisica de libertad y redencién de pena reconocida,
ello arroja un guarismo de 20 meses, 5 dias (605 dias) de pena descontada.

En el caso concreto, se evidencia que a esta fecha el sentenciado encuentra
satisfecha a su favor la exigencia objetiva contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, modificatorio del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, toda vez que ha superado las tres

quintas partes (540 dias) de la pena de prisiébn impuesta en su contra.

Ahora bien, en lo que atafie con el pago de perjuicios el articulo 64 de la Ley 599 de
2000 senala para efectos de la concesién de la libertad condicional: “En todo caso su
concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se

demuestre insolvencia del condenado”.

Entonces, como por expresa disposicion del articulo 94 de la Ley 599 de 2000, “La
conducta punible origina obligacion de reparar los dafios materiales y morales causados
con ocasion de aquella”, en el articulo 102 y ss. de la ley 906 de 2004 (C.P.P.), se regula
el incidente de reparacion integral, el cual podra ser presentado dentro del término de los
30 dias siguientes a la ejecutoria de la correspondiente sentencia de condena, tal como lo

dispone el articulo 106 de la misma ley.

Como dentro de la actuaciéon no existe constancia que las victimas del delito de
hurto calificado tentado hayan sido resarcidas del perjuicio ocasionado, lo procedente es
elevar solicitud al Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones Mixtas de
Floridablanca, solicitando informe si se adelantd o no incidente de reparacion integral; en

caso afirmativo remita copia de la decisién que se haya adoptado al respecto.

Tanto el sentenciado como su defensa, estan habilitados para allegar prueba al

respecto.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,



Rama Judicial
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RESUELVE.

PRIMERO: RECONOCER a ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ identificado con
cédula de ciudadania No. 91.355.776, redencion de pena de VEINTIOCHO (28) DIAS, por

actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: NEGAR a ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ identificado con cédula de
ciudadania N0.91.355.776, el instituto juridico de la libertad condicional, con fundamento

en lo expuesto.

TERCERO: Librar oficio al Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones Mixtas
de Floridablanca, para que informe si se adelant6 incidente de reparacion integral, dentro
del proceso radicado CUI-68001600015920210289300, solicitando copia de la decisién que

se haya adoptado al respecto.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiguese y cimplase

N\

\ % g "‘1 ﬂ\c ol
RIAMERE ACALAMOR

\ Juez

yenny
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*DELGADO. . - &

JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
'NI. 14987 (2006-00565)

B-ﬁcaramanga, vein‘tiséis‘(ZG) de noviembre de dos mil doce (2012)

ASUNTO
e ’?r 13 ~'(‘,e£ R,

resolver ‘lo p‘%fg;;ne‘nte respecto de la
v azdOSE ARTURO MEDINA

Procede el Despach&g{g';‘
prescripcion de la pen

e-I-viEQO?,, el Juzgado
JOSE ARTURO
n y multa de 16

Mediante sentenci:
Octavo Penal Muiﬁ
MEDINA DELGA&@_UQ e f
salarios minimos - legales ~mensuales- v:ig:é'hv
responsable del delito de INASISTENCIA A‘LIMENTARIA, segun

L
tes,, como autor

_hechos ocurridos deéde el mes de febrero' del afio 2002. También

co‘ndehé al pago de $2.450.000 por perjuicios materiales y 01 salario
minimo legal mensual vigente, por p'erjuicios morales. Decision gue
cobro ejecutoria el 22 de agosto de 2007.

En el fallo'se concedié el subrogado de la suspension condicional de

- la pena previo pago de caudi(;n prendaria por $30.000 y suscripcién

de diligencia de compromiso.



W

El 13 de octubre de 2009 este Juzgado avocd conocnmlento de las

- diligencias 'y ordenod cntar al penado pata la suscnpcmn de  la
diligencia de compromiso. '

Pasados 05 afios desde Ia gjecutoria de Ia sentencna de condena no
fue posible lograr la comparecencia del sentencaado para la
suscripcion de la diligencia de compromiso. ‘

‘E_n— este orden de ideas, se encuentra que dentro de la presente

actuacién ya operé el fené_m‘eno de la prescripcién toda vez que, va
han transcumdo mas-de 035 afios desde la ejecutoria de la sentencia

condenatona y frente a esta Vsntuacnbn el Estado pierde la

la misma mas que be,neftcno a la socnedad, la perjudica notoriamente

puesto que se va a remover un hecho punible ya olvidado en la

. conciencia colectiva y ademds la pena ya no tendria ninguna utilidad.

Ahora bien, de conformidad con el'j;arttculo 89 del catalogo sustantivo
penal, la sancion prescribe: primerﬂos',. en el mismo término fijado en la
sentencia o en el que falte por ejecutar,'segundo, en un mihimo de
cinco (5) afios para los'casos en que la pena privativa de la libertad

sea inferior a cinco afios. La prescripcion comienza con la ejecutoria

de /la sentencia y se interrumpe cuando el condenado sea



. En mérito de lo e
PENAS Y MEDID

ap'r‘”éhen'd,_ido en virtud del condenatorio o fuere'_‘puesto a disposicién
de la autoridad competente para el cumplimiento de la pena (art. 80

ibiden).

En el presente caso como ya se anotd, deSde la ejecutoria de la

sentencia a la fecha, ha transcurrido un lapso superior a 05 afios, sin

_que existan razones para considerar interrumpido ¢l término de
© prescripcion de la pena de 25 meses de prisién, circunstancia por la

que se impone declarar extinguida la condena impuesta a ajusticiado,
conforme a los dispositivos citados, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de este proveido. ... '

pena.

*'EJECUCION DE
NGA

RESUELVE

'PRIMERO: DECLARAR' PRESCRITA la pena impuesta a JOSE
" ARTURO MEDINA DELGADO, conforme 1o ‘expuesto en la parte

motiva del presente proveido.

'SEG.‘UNDO: CFICIAR a las_mismaé" autoridades que se les comunicé

la sentencia condenatoria, lo dispuesto en esta providencia.



TERCERQ: ADVERTIR a la parte civil gue le gqueda expedita la via
civil para que, a traveés del correspondiente proceso ejecutivo haga

efectiva la indemnizacion.

CUARTO: REMITIR la presente actuaca:én al  Juzgado de

Conocimiento para su correspondiente Archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SANQ YANETH RI

Juez

ERA SOLANO
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, nueve (9) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL
RADICADO NI 32749 RAD. 13001310700020040002300 EXPEDIENTE FISICO X
ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) OSWALDO DE JESUS VELEZ CEDULA 9.285.392.
CARRASQUILLA
CENTRO DE RECLUSION | CPAMS GIRON
DIRECCION DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA LEY906/2004 ‘ ‘ LEY 600/2000 ‘ X ‘ LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena y libertad condicional deprecada por OSWALDO DE
JESUS VELEZ CARRASQUILLA identificado con C.C. 9.285.392, quien se encuentra en recluido
en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- El despecho vigila la pena de 198 meses de prision impuesta por el Juzgado Unico Penal del
Circuito Especializado de Cartagena el 24 de noviembre de 2004, que declar6 a OSWALDO DE
JESUS VELEZ CARRASQUILLA responsable del delito de narcotréafico agravado, donde le negd
los subrogados penales. La decision fue confirmada en su integridad por una de Sala de Decision
Penal Tribunal Superior de Cartagena el 14 de agosto de 2008, y a la vez, el 21 de octubre de
2009 la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia inadmitié la demanda de

casacion.

2.- Al mencionado le fue concedido por el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cartagena la libertad condicional el 12 de septiembre de 2012 por un periodo de
prueba de 75 meses 1 dia, previa suscripcion de diligencia de compromiso y caucién prendaria
por valor de un SMLMV de la época; mismo que le fue revocado el 24 de octubre de 2017 por el
mismo Despacho ante la comisién de otro delito por el que se condend bajo el radicado CUI

2014-00233 NI 5865; es decir, cuando aun no habia fenecido el plazo de prueba otorgado.

3.- El 14 de julio de 2022 el mencionado fue dejado a disposicién a efectos de comenzar a

descontar los 75 meses 1 dia que le restaban para el cumplimiento total de la condena®. Se

1 Folio 144 cuaderno 5 o cuaderno J.

NI 32749 Rad. 13001310700020040002300
Oswaldo De JesUs Vélez Carrasquilla
Narcotréafico agravado

Redencién + Libertad condicional

Ley 600 de 2000.
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establecié como detencion inicial la de 112 meses 29 dias, desde el 17 de julio 2003 al 12 de

septiembre de 2012.

4.- En la fecha el despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20222 y CSJAA23-156 del 12
de abril de 20232, conforme remisiéon que efectuara el Juzgado Quinto homélogo el pasado 18 de

abril.

5. DE LA REDENCION DE PENA.

A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

PERIODO HORAS REDENCION
CERTIFICADO DESDE HASTA CERTIF. ACTIVIDAD HORAS DIAS
17300667 21/11/2017 24/03/2018 672 TRABAJO 0 0
18774577 01/12/2022 31/12/2022 126 ESTUDIO 126 10.5
18866696 01/01/2023 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 31.5
18936739 01/04/2023 30/06/2023 264 ESTUDIO 264 22
TOTAL REDENCION 64
o Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 01/11/2022-31/01/2023 EJEMPLAR
CONSTANCIA 01/02/2023-31/03/2023 EJEMPLAR
CONSTANCIA 01/04/2023-30/06/2023 EJEMPLAR

5.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado

64 dias (2 meses 4 dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que

la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de ejemplar y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

5.2.- No se reconoce redencién por el certificado Nro. 17300667 que corresponde al periodo entre
el 21 de noviembre de 2017 al 24 de marzo de 2018, teniendo en cuenta que ya fue objeto de

valoracion por parte del Juzgado Quinto homologo.

5.3. El ajusticiado cuenta con una detencion inicial desde el desde el 17 de julio 2003 al 12 de
septiembre de 2012 que equivale a 112 meses 29 dias, a la cual debe adicionarse el descuento

del tiempo trascurrido desde el momento en que fue dejado a disposicion -14 de julio de 2022- a

2 Consejo Superior de la Judicatura
3 Consejo seccional de la Judicatura

NI 32749 Rad. 13001310700020040002300
Oswaldo De JesUs Vélez Carrasquilla
Narcotréafico agravado

Redencién + Libertad condicional

Ley 600 de 2000.
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la fecha, equivalente a 14 meses 25 dias, lo que arroja un total de pena fisica cumplida

equivalente a 127 meses 24 dias de prision.

5.4.- Por las actividades de ensefanza, trabajo o estudio al interior del panéptico se han
reconocido los siguientes periodos de redencién en distintos autos, asi: i) 12 meses 8 dias el 12
de septiembre de 2012 ii) 4 meses 17 dias del 30 de diciembre de 2022, iii) 1 mes 12 dias del 9
de febrero de 2023 y iv) 2 mes 4 dias en la fecha; por lo que, al dia de hoy ha descontado 20

meses 11 dias.

5.5.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencion atras sefalada - el rematado
ha descontado la cantidad de 148 meses 5 dias.

6.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

6.1. En esta oportunidad se allega solicitud de libertad condicional por parte del abogado defensor
del sentenciado, quien inicialmente explica sobre la normatividad y la jurisprudencia aplicable al
caso concreto, realiza un resumen del trdmite procesal y de la condena que se vigila, asi como
un analisis del cumplimiento de los requisitos para conceder la gracia en comento. Allega como
documentos: i) escritos firmados por Amira del Carmen Vélez Carrasquilla -hermana del penado,
de Henrique de Jesus Henriquez Barraza -amigo-, de Guillermo Ledn Delgado Nufiez y de Olga
Cedefo Simanca, ii) certificado de la parroquia Santa Cruz de Manga de fecha 30 de mayo de
2023 asi como del presidente de la junta de accion comunal del barrio Manga. Por parte del centro
carcelario CPAMS GIRON se allegan los siguientes documentos: iii) Resolucién Nro. 4211024
del 24 de agosto de 2023 donde el Consejo de Disciplina conceptlia de forma favorable frente a
la libertad condicional, iv) cartilla biogréfica, v) calificaciones de conducta, vi) peticiéon del

sentenciado.

6.2.- Lo primero que hay que decir es que es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas
resolver de fondo lo concerniente a la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709
de 2014, que modifico el articulo 64 de la ley 599 de 2000 — norma que se aplicar4 por
favorabilidad -, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se exige el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la
pena, (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la
victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica. Norma esta que se aplicara por

favorabilidad como se viene realizando y por las razones que ampliamente se han esbozado.

NI 32749 Rad. 13001310700020040002300
Oswaldo De JesUs Vélez Carrasquilla
Narcotréafico agravado

Redencién + Libertad condicional

Ley 600 de 2000.
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6.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cddigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefa
gue la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacidn que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondéstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccién de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinserciéon social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dinamicas comunitarias...”

6.4.- Lo segundo, desciendo al caso de trato, tenemos que el requisito objetivo se satisface, dado
gue VELEZ CARRASQUILLA cumple una pena 198 meses de prision, por lo que las 3/5 partes
equivalen a 118 meses 24 dias, quantum que supero, dado que a la fecha ha descontado 148

meses 5 dias de prisidn, como atras se dejé sentado.

6.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion 4211024 del 24 de agosto de
2023 donde el Consejo de Disciplina conceptia de forma favorable frente a la libertad condicional.
No obstante, lo cierto que al revisar el comportamiento del sentenciado si bien su conducta ha
sido calificada como buena y ejemplar durante el tratamiento penitenciario, se encuentra que,
dentro de la presente causa el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas de Cartagena le concedi6
la libertad condicional el 12 de septiembre de 2012 por un periodo de prueba de 75 meses 'y 1
dia, beneficio que le fue revocado el 24 de octubre de 2017 por el mismo Despacho por la
comision de otro delito por el que se condend bajo el radicado CUI 2014-00233 NI 5865; es decir,
cuando aun no habia fenecido el plazo de prueba otorgado, y solo habiendo trascurrido cinco

afos aproximadamente desde que se le concedi¢ la libertad.

6.5.1.- Asi las cosas, es claro que el sentenciado no cuenta con un adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario, pues no solo de antafio incumplié la libertad

condicional por cuenta de este proceso, sino que ademas fue condenado por otro delito.

4 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.

NI 32749 Rad. 13001310700020040002300
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6.5.2.- Si lo anterior refulge escaso, agréguese que el articulo 150 de la ley 65 de 1993 prevé que
el penado que incumpla las obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de

confianza, libertad o franquicia preparatorias, se le revocard el beneficio y debera cumplir el resto

de condena sin derecho a la libertad condicional y, precisamente, lo anterior se perfecciona en el

caso en concreto.

6.5.3.- Situaciéon que provocé el mismo sentenciado, quien implora la concesion de la libertad
condicional, cuando lo cierto es que, encontrandose libertad condicional no solo la incumplié, sino
gue ademas cometid un nuevo delito, por lo que no puede entenderse satisfecha la fase de
rehabilitacion y resocializacién exigidas para confiar en el sentenciado nuevamente con la

concesion del mismo beneficio que desatendio.

6.5.4.- En reciente jurisprudencia, la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria
refirio, acerca de las fases de rehabilitacion y resocializacién lo siguiente:

“...Las fases de rehabilitacion y resocializacion en el proceso penitenciario preparan a los sentenciados
para la reincorporacién a la vida en comunidad y conforme a su caracter progresivo, permite concluir que
en los diferentes periodos por los que atraviesan va disminuyendo la rigidez en la limitacién del derecho a
la libertad, en especial el de locomocion al interior del establecimiento de reclusién y paulatinamente por
fuera de él (Cfr. CC T-895-2013 y T-581- 2017). De ese modo, el tratamiento penitenciario posee dos
aspectos basilares, de un lado, la readaptacién social del condenado y, del otro, la relaciéon que hay entre
el derecho a acceder a programas de estudio y trabajo que permitan redimir pena e incidan en el derecho
ala libertad. Es a través de la resocializacion que la permanencia en los establecimientos de reclusién pasa
de ser una simple consecuencia juridica por las conductas del pasado, a convertirse en una oportunidad
de integracion social de la persona que ha incurrido en una conducta lesiva de un bien juridico penalmente
relevante (Cfr. CC A-121-2018) ...”

6.5.5.- En conclusion, es precisamente la falencia del sentenciado en su proceso de rehabilitacion
y resocializacion lo que impide acceder en este momento a la gracia que depreca, pues se confid
en su voluntad de sujetarse a las obligaciones de la libertad condicional y contrario a ello,
desatendi6 las mismas, opté por cometer otro delito, lo cual torné inminente la revocatoria del
beneficio y su regreso al penal, asi que el tiempo que ha trascurrido desde ese ultimo evento, no
permite disminuir la rigidez en la limitacion del derecho a libertad nuevamente. Como
consecuencia de lo anterior se negara la solicitud de libertad condicional deprecada al no

superarse el factor comportamental exigido dentro del tratamiento penitenciario.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

5 Auto del 27 de julio de 2022. Rad: 61616 (AP3348-2022) MP. Fabio Ospitia Garzon

NI 32749 Rad. 13001310700020040002300
Oswaldo De JesUs Vélez Carrasquilla
Narcotréafico agravado

Redencién + Libertad condicional

Ley 600 de 2000.



-‘5 Gliteenwans  JUZGADOS DEEJECUCIONDEPENASY SIGCMA

Repiblica de Colomba MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno a OSWALDO DE JESUS VELEZ CARRASQUILLA, como
redencion de pena DOS MESES CUATRO DIAS (2 _meses 4 dias) por las actividades
realizadas durante la privacion de su libertad.

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado OSWALDO DE JESUS VELEZ CARRASQUILLA la
LIBERTAD CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: DECLARAR que a la fecha el condenado OSWALDO DE JESUS VELEZ
CARRASQUILLA ha cumplido una pena de CIENTO CUARENTA Y OCHO MESES CINCO DIAS

-148 meses 5 dias de prisidn-, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena

reconocidas.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisioén proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL AKNDRES MORENO CASTANEDA

NI 32749 Rad. 13001310700020040002300
Oswaldo De JesUs Vélez Carrasquilla
Narcotréafico agravado

Redencién + Libertad condicional

Ley 600 de 2000.
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RADICADO: 68001 6000 000 2013 00082
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Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
ASUNTO

Resolver sobre la peticion realizada por el sentenciado EDINSON ANDRES GUIO
Y/O GUIDO BRICENO identificado con la cédula de ciudadania No.
1.098.757.431 sobre permiso para trabajar.

ANTECEDENTES

En virtud de auto proferido el 6 de abril de 2018, este despacho judicial fijé como
pena a descontar por EDINSON ANDRES GUIO Y/O GUIDO BRICENO, 299
MESES DE PRISION e interdiccién de derechos y funciones publicas por el
mismo término, ello, al decretar la acumulacién juridica de penas respecto de las
siguientes condenas:

1. Sentencia proferida el 19 de mayo de 2014 por el Juzgado Quinto Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga a la pena de 10
afios de prisién como autor responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO Y TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES, RAD. 680016000000-2013-00082 NI 14210.

2. Sentencia proferida el 24 de mayo de 2017, por el Juzgado Primero Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, a la pena de 18
afios y 9 meses de prisibn, como autor responsable del delito de
HOMICIDIO AGRAVADO, HOMICIDIO SIMPLE EN TENTATIVA Y
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOQOS, PARTES O MUNICIONES en la modalidad de porte; radicado
680016000160-201206075 N.I 30293.

Su detencion data del 14 de febrero de 2013, actualmente en prision
domiciliaria a cargo del EPAMS GIRON por este asunto.

CONSIDERACIONES
1. PERMISO PARA TRABAJAR
El permiso aludido se estudiara en atencién a las prerrogativas constitucionales y
legales de tipo laboral entendido el trabajo penitenciario como un derecho y
obligacién social que como tal debe contar con la proteccién del Estado y como

un medio terapéutico dirigido al cumplimiento de los fines del Estado. Su objetivo
es permitir a las personas gozar de garantias minimas para el desarrollo de una
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vida digna, por lo que su goce no puede limitarse y mucho menos restringirse a
ciertos sectores de la poblacion, como seria el caso de los sentenciados, quienes
contrariamente deben ser incluidos en la base laboral y se debe propiciar porque
su proceso de reinsercion en el medio social sea mas efectivo.

Estas circunstancias llevan a este Despacho a emitir pronunciamiento al respecto
pues como lo ha considerado el Alto Tribunal Constitucional, es factible que los
sentenciados que gozan de este beneficio puedan trabajar para complementar su
etapa de resocializacion, asi:

“_.si bien es cierto que la detencién domiciliaria o cualquiera otra que no se cumpla
en un sitio tradicional de reclusién, puede ser considerada en principio como un cierto
beneficio, también lo es que se concede por razones expresamente consagr%das en la
ley, y en casos en que lo permitan y aconsejen las particulares circunstancias del
sindicado, también de conformidad con lo dispuesto por la ley. De manera que
ninguna desproporcién o preferencia injustificada puede existir si el trabajo en que
ocupan su tiempo las personas que se encuentran detenidas, cualquiera sea el sitio
de reclusién, es tomado en cuenta para efectos de la planeacion, organizacion,
evaluacién y certificacién del trabajo, pues cabe insistir en que el trabajo, derecho-
deber de rango constitucional constituye una de las principales herramientas para
alcanzar el reconocimiento a la dignidad del ser humano y, en el caso de personas
sancionadas penalmente, la readaptacion social...”

“__.Por tanto, si goza de relevancia el hecho de que la norma pueda ser entendida en
el sentido més restrictivo posible, sin que se encuentre razén valida para ello desde el
punto de vista constitucional (articulo 13) y, en tal virtud, la Corte habra de declarar
la constitucionalidad condicionada de las expresiones acusadas siempre que se
extiendan a todas las personas detenidas, sin importar cual sitio les haya sido
asignado por las autoridades para que purguen su pena, o permanezcan detenidas
preventivamente. Y, desde luego, sin que sea dable discriminar entre el trabajo
material y el intelectual...” !

En los términos del decreto reglamentario 1758 de 2015, que adiciona al decreto
Unico reglamentario del sector justicia y del derecho el capitulo 10, que regula las
especiales condiciones de trabajo de las personas privadas de la libertad, al
definir el trabajo penitenciario, enmarca las actividades laborales de las personas
privadas de la libertad en intramural y extramural. Debiéndose entender el
trabajo intramural y extramural como un derecho- deber que tienen todos los
privados de la libertad, bajo los lineamientos que la misma ley? y decreto
prescriben.

Frente a estos lineamientos se deben cumplir unos requisitos minimos que
garanticen el cumplimiento de la pena, pues no debe olvidarse que ante todo se
trata de una persona privada de la libertad y que es de su esencia velar porque la
sancién punitiva impuesta se cumpla sin dar oportunidad a que se evada de la
justicia y que las condiciones laborales se efectien de acuerdo a las buenas
costumbres sociales y legales, por lo que el peticionario debe acr itar que

efectivamente hace parte de una vinculacién laboral, que existe
compromiso de desarrollar las actividades laborales como un medio de

resocializacién, la determinacién de un lugar de trabajo permanente n

1 Sentencia C- 1510 de 2000. M.P. José Gregorio Hernandez Galindo
’Ley 1709 de 2014
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horario determinado donde puedan efectuarse el respectivo control por
parte del INPEC -a efectos de que dicha autonzacnon no se convierta en

los cuales el ejecutor debe necesariamente negar la solicitud presentada,
ya que se estaria propiciando el desconocimiento de los efectos de la

sentencia condenatoria y la evasidn a las responsabilidades que la misma
conlleva.

En ese marco ante la peticion incoada en las condiciones que se enuncian al
analizar la peticion allegada, se indica que carece por completo de cada uno de
los supuesto aludidos, en tanto el sentenciado no informé que tipo de trabajo
llevara a cabo, asi como tampoco allegd certificado de registro de camara y
comercio en la que de fe de la existencia de la persona juridica de la empresa (si
es que la labor a desempefiar es al interior de una empresa), ademds se advierte
que carece de contrato laboral en el que se demuestren las condiciones del
trabajo acordes con la normatividad laboral, sin que ello permita establecer no
s6lo que efectuard una labor compatible con sus actuales condiciones sino que
posibilite el control del sustito de la pena privativa de la libertad por parte del
INPEC, menos aun sefiala el horario de trabajo asignado que permita la limitacion
descrita en el decreto 1758 de 2015 en el que claramente se sefiala que la
jornada laboral de las personas privadas de la libertad no podrd bajo ninguna
circunstancia superar las 48 horas semanales.

Esta situacion sin lugar a dudas torna improcedente la solicitud, sin que ello sea
impedimento para que eventualmente se efectile un nuevo estudio,
siempre que se acredite las condiciones enunciadas que permitan las
labores de control y vigilancia por parte del INPEC en el entorno y
escenarios en que se concede el permiso para trabajar, asi como propender
por hacer efectivos los fines constitucionales previstos.

OTRAS DETERMINACIONES

Insértese en el expediente las exculpaciones allegadas por el sentenciado visibles
a folio 167 sobre la salida de su domicilio el dia 6 de septiembre de 2023 dado
que su sefiora madre se encontraba con problemas de salud, se le INSTA al
condenado de no salir de su domicilio sin autorizar previa, dado que lo anterior
amerita que el juzgado proceda a iniciar tramite establecido en el Art. 447 del
CPP en aras de estudiar una eventual revocatoria de la prision domiciliaria.

Se dispone oficiar a la EPAMS GIRON para que allegue a este juzgado las resultas

de las visitas domiciliarias realizadas al sentenciado EDINSON ANDRES GUIO
Y/O GUIDO BRICENO.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR el permiso para trabajar al sentenciado EDINSON
ANDRES GUIO Y/O GUIDO BRICENO identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.098.757.431, en los términos de la motivacién que se expone.

SEGUNDO. - Insértese en el expediente las exculpaciones allegadas por el
sentenciado visibles a folio 167 sobre la salida de su domicilio el dia 6 de
septiembre de 2023 dado que su sefiora madre se encontraba con problemas de
salud, se le INSTA al condenado de no salir de su domicilio sin autorizar previa,
dado que lo anterior amerita que el juzgado proceda a iniciar tramite establecido
en el Art. 447 del CPP en aras de estudiar una eventual revocatoria de |a prision
domiciliaria. |

TERCERO. - Se dispone oficiar a la EPAMS GIRON para que allegue a este

juzgado las resultas de las visitas domiciliarias realizadas al sentenciado
EDINSON ANDRES GUIO Y/O GUIDO BRICENO.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(,Mum
HUGO E{LEAZAR MARTINEZ MARIN
JUE
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, nueve (09) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado CESAR
AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ Identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.098.776.320.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de VEINTICUATRO (24) MESES DE
PRISION impuesta el 14 de noviembre de 2018 por el JUZGADO
PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE
FLORIDABLANCA al haberlo hallado responsable del delito de
HURTO CALIFICADO.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 21 de agosto
de 2022, halldndose actualmente recluido en el CPMS
BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena y
libertad condicional.

PETICION

Atendiendo que el sefior CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
depreca la redencién de pena y la libertad condicional se abordaran
estos temas por separado, por ser figuras juridicas completamente
distintas con exigencias diferentes.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIG
18933357 | 01-04-2023 a 30-06-2023 400
S ’ 400 ---

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO | 400/ 16
TOTAL 25 DIAS
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Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de TRABAJO abonara a CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ,
VEINTICINCO (25) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

21 de agosto de 2022 a la fecha —» 13 meses 18 dias
Redencion de Pena
Concedida auto anterior —_— 1 meses 5.25 dias
Concedida presente Auto — 25 dias
Total Privacion de la Libertad 15 meses 18.25
dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior CESAR
AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ ha cumplido una pena de QUINCE
(15) MESES DIECIOCHO PUNTO VEINTICINCO (18.25) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de
pena reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto
de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la defensa del condenado
CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ mediante el analisis y
valoracidn de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el
expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos por el
Legislador para tal precepto.

Se dard aplicacién a la Ley 1709 de 2014 atendiendo que los hechos
objeto de sancidn o reproche penal acaecieron en vigencia de esta
legislacién, la cual establece:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederad la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a
la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las
tres quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 14 MESES
12 DIAS, quantum que se encuentra ya superado, dado que como se
dijo en reglones atrdas en sentenciado lleva cumplida una pena de
QUINCE (15) MESES DIECIOCHO PUNTO VEINTICINCO (18.25)
DIAS DE PRISION.

No es del caso acreditar el pago de la multa pues la norma no lo exige,
y en relacidn a los perjuicios se tiene que revisada la pagina de la rama
judicial se puede constatar que por parte de la victima no se inicio
tramite de incidente de reparacién integral.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario que permite
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucién de la pena, lo cual se consta en los documentos allegados
entre ellos la resolucién No 410 01206 de fecha 20 de septiembre de
2023 donde emiten concepto favorable para el otorgamiento de la
libertad condicional del sentenciado, al igual que la certificacién de fecha
20 de septiembre de 2023 en la cual se evidencia que el sentenciado
desde el 27 de septiembre de 2022 al 18 de septiembre del afio en
curso ha tenido una calificaciéon de buena y ejemplar.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracién de
la conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar,
art. 30 de la ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Cédigo
Penal. En el sublite, se trata de una conducta que causa alarma social,
como se vislumbra de la narracién que hace el Juez de Conocimiento en
la sentencia, por el delito de HURTO CALIFICADO, delitos que atenta
contra el patrimonio econémico, es preciso atender, que el sentenciado
se allano a los cargos imputados por la fiscalia lo que conllevo a obtener
un descuento de la pena impuesta, o que refleja su arrepentimiento y el
deseo de someterse a la sancién que le impusiere la administraciéon de
justicia por su yerro, evitando desgaste y la resoluciéon pronta sobre su
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actuar, lo que se traduce en la disminucién de los costos procesales,
pero sobre todo de asumir los errores cometidos y las consecuencias de
[os mismos.

Asi proponiendo la conservacion de los preceptos jurisprudenciales en
pro de la no vulneracién al principio del non bis in idem y que es preciso
tener en cuenta el andlisis del tratamiento penitenciario del condenado,
que para el presente caso como se advirtid, se torna destacado frente
al actuar que en su momento tuvo para que se le endosara la condena,
aunado a que presenta concepto favorable para el sustituto de trato,
permiten de contera la posibilidad de otorgarle una oportunidad para
regresar a la sociedad, pues estas condiciones permiten inferir que en el
actual momento procesal no existe necesidad para continuar con la
ejecucién de la pena a efectos de lograr la concrecién de los fines de
readaptacién social y reincorporacién a actividades licitas.

La anterior conclusién se encuentra soportada con lo sefalado en la
Corte Constitucional! cuando afirma:

" .. No existe identidad total de los hechos en la medida en que
si bien el Juez de ejecucion de penas debe valorar la conducta
punible, debe analizarla como un elemento dentro de un
conjunto de circunstancias. Sélo una de tales circunstancias es
la conducta punible. Ademds de valorar la conducta punible, el
juez de ejecucién de penas debe estudiar el comportamiento
del condenado dentro del penal, y en general considerar toda
una seria de elementos posteriores a la imposicién de la
condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y
no sélo en la valoracién de la conducta punible, debe el juez de
ejecucién de penas adoptar su decisién.”

Continuando con el anédlisis frente al cumplimiento de las exigencias
para el tan preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que
establece la norma en cita, para el presente caso se tiene que el
sentenciado tiene un sitio donde residir como se observa en los
documentos allegados el 5 de septiembre de 2023 y que fueron
insertados en el expediente mediante auto proferido el 26 de septiembre
del afio en curso, como es la CALLE 2 CASA 61 DEL BARRIO VILLAS
DE GIRARDOT SECTOR 1 DE LA CIUDAD DE BUCARAMANGA
allegando copia de recibo de servicio publico en el cual se verifica la
nomenclatura del lugar, al igual que las referencias familiares suscritas
por los sefiores Luis Alejandro Forero Martinez y Carmen Cecilia Alarcén
Pico, al recomendacién personal suscrita por Mario Pedraza Tarazona, la
certificacién suscrita por el parroco Alfonso Duefias Nufiez, desde luego
este sitio y los vinculos que lo unen a esa municipalidad y a su familia
constituyen su arraigo.

1 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTE'LLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
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Auto interlocutorio

Condenado: CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2016 07395
Radicado Penas: 37318

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo
que se suspenderd la ejecucion de la pena por un periodo de prueba 08
meses 11.75 dias, que corresponde al tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P.,
debiendo el favorecido presentarse ante la autoridad que lo requiera por
este asunto.

Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en la que se le
pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P., al igual se
caucidn prendaria por valor de CIEN MIL PESOS (100.000) la cual
deberd ser consignada a la cuenta de depodsitos judiciales de este
despacho No 68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO, verificado lo
anterior se librard la boleta de libertad para ante la direccidn del sitio de
reclusién, esto es, la CPMS BUCARAMANGA.

Verificado lo anterior, se librard la boleta de libertad para ante la
Direccidn del sitio de reclusion, esto es, el CPMS BUCARAMANGA.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.776.320 una
redencién de pena por TRABAJO de 25 DIAS, que se abonara al
tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado CESAR
AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ ha cumplido una pena de QUINCE
(15) MESES DIECIOCHO PUNTO VEINTICINCO (18.25) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena reconocidas. -

TERCERO. -CONCEDER a CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ el
sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al darse a su favor los
requisitos del articulo 64 del C.P., por ende, se suspendera la eJecuaon
de la pena por un periodo de prueba de 8 MESES 11.75 DIAS,
debiendo presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que sea
requerido.

CUARTO. - ORDENAR que CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
suscriba diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P., y cancele caucién prendaria por
valor de CIEN MIL PESOS (100.000) la cual debera ser consignada a
la cuenta de depésitos judiciales de este despacho No 68001 2037 005
en el BANCO AGRARIO.

QUINTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a CESAR AUGUSTO
SANDOVAL SUAREZ ante la CPMS BUCARAMANGA, una vez
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Auto interlocutorio

Condenado: CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2016 07395
Radicado Penas: 37318
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¥

cumplido lo anterior, es decir, suscrita la diligencia de compromiso y

cancelada la caucién prendaria.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO EKEAZIAR MARTINEZ MARIN
Juez
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Recurso de reposicion
RADICADO NI 33270 (CUI . EXPEDIENTE | FISICO X
68001600000020130002900) i ' ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | MAYERLY ALEJANDRA MERCADO CEDULA 1.098.748.255
ARIAS
CENTRO DE CPMSM BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO | LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
ECONOMICO

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver el recurso de reposicion contra el auto proferido el 30 de junio de 2023 interpuesto por
el sentenciado MAYERLY ALEJANDRA MERCADO ARIAS identificada con CC 1.098.748.255,
quien se encuentra privado de la libertad en el CPMSM BUCARAMANGA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES
1.- A la sentenciada MAYERLY ALEJANDRA MERCADO ARIAS se le vigila la pena acumulada
de 56 meses de prision y multa de 3.7 smmlv con ocasion a las siguientes sentencias:

- La impuesta por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Bucaramanga el 28 de enero

de 2020 por el delito de receptaciéon en concurso homogéneo por hechos ocurridos el 17

de diciembre de 2018 bajo el radicado 68001600000020190002900 NI 33270.

- La del 8 de junio de 2020 impuesta por el Juzgado Noveno Penal del Circuito de
Bucaramanga por el delito de hurto segun hechos ocurridos el 22 de diciembre de 2017 y
de radicado 2017-11753 NI 33726.

2.- El 2 junio de 2023 el despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad con
lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022" y CSJAA23-156 del
12 de abril de 20232 como un proceso SIN PRESO atendiendo a las razones que a continuacion

corren expuestas.

| Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
* Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
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3.- En auto proferido el 9 Je junio de la presente anualidad el despacho dispuso negar la libertad
por pena cumplida a la ajusticiada MAYERLY ALEJANDRA MERCADO ARIAS, al considerar que
para esa fecha; y desde e "9 de julio de 2022 no se encontraba privada de la libertad por razén
de la preéeleﬁ"tme rlséuéé Ien ic nto ia Orcjen de capiura que se libré en su contra por parte del Juzgado
Segundo Homologo conforme lo ordenado en auto del 29 de julio de 2022 no se ha hecho efectiva,

|
por lo que contintia pendiente un tiempo de 10 meses 8 dias de prision por ejecutar.

4 - Inconforme con la decifibn el defensor de la ajusticiada presentd recurso de reposicién y, en
subsidio apelacion, al congidera que, su asistida ha estado privada de la libertad de manera
ininterrumpida desde el 17 de diciembre de 2018 por lo que lleva un descuento efectivo de 56
meses 6 dias, tiempo que resulta superior a la'pena impuasta.

Destaco que, contra el auto del 14 de septiembre de 2022 interpuso los recursos de ley y, en

efecto la decision se repusc respecto del tiempo que llevaba privada de la libertad y, en cuanto a
la apelacion la misma se n!*naterializc’: de manera tardia porque no se dieron ordenes precisas para
que se resolviera. Refirid igualmente que, el mismo INFEC corroboré que al 1 de junio del afio en
curso no existia circunstancia alguna que permitiera dar de baja del sistema a su defendida, lo
que quiere decir gue llevapa privada de la libertad Fles.de el 17 de diciembre de 2018, de forma

ininterrumpida. ‘

Ademas, en las visitas reii.zadas entre el 14/03/2022 v el 05/05/2023 siempre fue hallada en su
lugar de trabajo®, para lo cual contaba con autorizacién, por lo tanto, concluye que siempre ha
estado privada de la liberﬁad, pues zun hoy continua con el mecanismo de vigilancia electronica

que la estd monitoreando di forma permanente por lo que solicitd que se reponga la decision.

| l||r\!i' 'i‘ 10l £ bkt fai | |
5.- Desde ya hade beﬁalatse que el recurso de reposn:; 5N nterpuesto contra la decision adoptada
el 9 de junio de la presen%e anualidad, no tiene vocacion de prosperar, por ende, se mantendra
incolume vy, en consecue?cia, se concedera el recurso de apelacion en forma subsidiaria, las

razones son las siguientes:

5.1.- Notese que las razones del descenso son las mismas con las viene insistiendo de antafio la
defensa, sin tener en cuenta que sobre el tema ya la segunda instancia se pronuncié de forma
desfavorable a sus intere-:]es.

5.2.- Cierto es que MERCADO ARIAS reporta gue fue capturada el 17 de diciembre de 2018 para
cumplir las penas acumutadas ya citadas; y que en curso de la vigilancia de pena le fueron
reconocidas 3 redencionet de pena que en suma arrojan un total de 2 meses 10 dias en autos

del 22 de abril de 2020, 3 de junio de 2020 y 26 de noviembre de 2020.
|

* Expone cuadro en el sintetiza las visitas realizadas entre las fechas referidas.
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5.3. También obedece a la realidad que en auto del 24 de marzo de 2021 se concedio6 la prision
domiciliaria (f. 2016 a 219 cuaderno 1).

5.4. Sin embargo, luego de adelantar el tramite que establece el art. 477 del CPP, el Juzgado
Segundo de Ejecucién de penas de Bucaramanga en auto del 29 de julio de 2022 dispuso entre
ctros revocarle el aludido beneficio, al reportarse numerosas irregularidades con el dispositivo
electronico de monitoreo durante el mes de abril del afio 2021 y entre otros declaré que ‘la
privacion de su libertad iba desde el 17 de diciembre de 2018 hasta el 21 de abril de 2021, para un
descuento de pena de 28 meses y 3 dias de prision, que al sumarle la redencién de pena que se le
reconocic de 2 meses 10 dias, se tiene un descuento de pena de 30 meses 13 dias de prision,
faltandole por ejecutar 25 meses 17 dias de prision” por lo que ordend su captura, a la reclusion
de mujeres darle de baja en el sistema (f. 334-338 cuaderno 1) y librar la orden de captura desde
16 de agosto de 2022 (f. 347 cuaderno 1); ultima que a la fecha no se ha materializado.

5.5. También es cierto que, contra la anterior determinaciéon el apoderado de la sentenciada
presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion, por lo que en auto del 14 de septiembre
de 2022 el Juzgado Segu_ndo homélogo en exclusiva repuso lo concerniente al tiempo de
privacion de la libertad declarando que corre desde el'17 de diciembre de 2018 al 29 de julio de
2022 que se profirio el auto de revocatoria, en consecuencia, corrigio y declaré que la sentenciada
tiene una privacion de la libertad de 43 meses 12 dias de prisién que sumado a los 2 meses 10
dias de redencién de pena arrojan un total de descuento efectivo de 42 meses 22 dias quedando

pendiente de ejecutar 10 meses 8 dias de prision (f. 382-388 cuaderno 1).

5.6. De lo anterior, puede extraerse que no resulta ajustado a la realidad procesal que la
ajusticiada cuente con una privacion de ia libertad efectiva desde el 17 de diciembre de 2018,
maxime si, en decision del 5 de junio de 2023, el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Bucaramanga confirmo la decision del 29 de junio d 2022- repuesta en un Unico item ya referido

el 14 de septiembre siguiente -.

5.7. Pese a lo anterior, el ajusticiado insiste en que, la privacion de la libertad es ininterrumpida y
refiere de las vistas realizadas durante el 2022 para acreditar el cumplimiento de la prision
domiciliaria, cuando lo ciertQ es que fuercn los inc‘:or;tab‘{es ir]pll.a‘mpiim.ieln_tqs“ _d‘el 2021 los que
suscitaron la revocatoria de prision domiciliaria. Incluso, citando al mismo defensor respecto de
las reglas de la experiencia que evoco, en cuanto ‘a que “una persona que trasgrede una norma
no deja de hacerlo porque si”, que concluye la segunda instancia que MERCADO ARIAS
trasgredio las obligaciones impuestas cuando cumplia la detencién domiciliaria y no dejo de

hacerlo cuando cumplia la prisién domiciliaria.

5.8. Ahora bien, cierto es que la alzada contra eliauto que negd la libertad condicional bajo el

! A AR e T T L 80 P R SR SR VB, MR L L 3 3
mismo argumento general — la privacién de la libertad no fue ininterrumpida -, se tardé en
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resolverse constancia de el-llo obra dentro del expediene (f.88-C.2 Ejec. de Penas), pero no por
ello puede afirmarse que I}'AERCADO ARIAS no incumplié la prision domiciliaria y por ello se le
revoco, tampoco que su tierpo de privacion de la libertad es entonces ininterrumpida, en tantc
que'incluso desde el 29 de julio de 2022 que se revocs la prision domiciliaria y el permiso para
trabajar se ordend la captura — la cual efectivamente se libré N°000484- y se solicité al CPMSM
BUCARAMANGA que diera de baja del sistema a la ajusticiada.

5.9. Por ultimo, aunque resulte acertado afirmar que, pese a ello, el CPMSM no ha hecho efectiva
la orden de captura, la situ$cic’m administrativa no es obize para pensar que, contrario a lo resuelto
por el juez ejecutor y confirmado por la segunda instaricia, el beneficio de la prision domiciliaria
ng se revacy y Ja restriccion de libertad cuenta entonces de forma ininterrumpida.

6.- Por lo ampliamente referenciado, se mantendra la decision asumida en principio, en

consecuencia, como quiera que el recurso de apelacion fue interpuesto de forma subsidiaria,

concédase el mismo ante el Juzgado Primero Penal del Circuito de Bucaramanga, como quiera

que los hechos se dieron Efm vigencia de la ley 906 de 2:004.
| ‘ _
Por lo expuesto, el JUﬁGiA!D.(PI SHI‘:'PTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE LA CIUDAD, Seae
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONE | el auto del 9 de junio de 2023, por medio del cual este despacho negd
a la sentenciada MAYERLY ALEJANDRA MERCADO ARIAS la LIBERTAD POR PENA

CUMPLIDA, por las razones expuestas en la parte m_otiva.

1 1 M b L 4055 Mgl L Jul vl B i .ln | {1} I
SEGUNDO: lCONCEDERi en efecto DEVOLUTIVO ‘el recurso de apelacion subsidiariamente
interpuesto contra el auto| atras referido por medio del cual el despacho negé a la sentenciada
MAYERLY ALEJANDRA MERCADO ARIAS la libertad por pena cumplida. Para lo anterior se

remitira de manera INMEDIATA el expediente digital arite el Juzgado Primero Penal del Circuito

de Bucaramanga, como quiera que los hechos se dieron en vigencia de la ley 906 de 2004.
TERCERO: REMITIR 2 través del CSA a la sentenciada MAYERLY ALEJANDRA MERCADO
ARIAS copia del correo eiectrénico que se envié al con & expediente digital al el Juzgado Primero

Penal del Circuito de Bucaramanga, para resolver el recurso interpuesto.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. :
GABRIEL A RENO CASTANEDA
| Reo
4
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: NI 30715 (2009-00085)

" CARLOS ALEXIS CORDON AMOROCHO
Concierto para delinquir y otro

Ley 906 de 2004

: Auto No 1394 Redime pena
JUIZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, septiembre siete (07) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del
sentenciado CARLOS ALEXIS CORDON AMOROCHO, quien se halla descontando

Pena en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga.
CONSIDERACIONES.

En sentencia proferida el 27 de abril de 2015 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de Bucaramanga,
confirmada el 15 de mayo de 2017 por la Sala de Decisidon Penal del Tribunal
Superior de Bucaramanga, CARLOS ALEXIS CORDON AMOROCHO fue condenado
a 134 meses de prisidon y multa de 2770 smimv, como responsoble de haberincurrido

en los delitos de concierto para delinquir agravado y cohecho propio, cometidos

entre 2008 y 2009.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias

documentacién para estudio de redencién asi:

N° PERIODO TRABAJO ENSENANZA CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION HORAS REDENCION
18922292 ABR/2023 JUN/2023 520 32.5 v

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le
representan al sentenciado un total de TREINTA Y DOS PUNTO CINCO (32.5) DIAS de

redencién de pena; conforme los presupuestos establecidos en los articulos 81, 82

y 101 de la Ley 65 de 19931,

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacién del frabajo en cada centro de reclusién habrd
una junta, badjo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencién y prisién domiciliaria

y demds formas alternativas a la prisién.
PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el trabajo material y el intelectual.
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NI 30715 (2009-00085)
CARLOS ALEXIS CORDON AMOROCHO
Concierto para delinquiry otro
Ley 906 de 2004

Auto No1394 Redime pend

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a CARLOS ALEXIS CORDON AMOROCHO,
identificado con la cédula 91.532.644, redencién de pena de TREINTA Y DOS PUNTO
CINCO (32.5) DIAS por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y

apelacioén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
concederd la redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos efectos
no se podran computar mds de ocho horas diarias de tfrabajo.

El juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad constatard en cualquier momento, el frabaijo, la
educacion y la ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusidn de su jurisdiccion y lo pondrd

en conocimiento del director respectivo.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabaio, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacién.
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C/ EDWARD ALFONSO ANAYA ARIZA
C.C. 1.095.936.204
CPMS BUCARAMANGA
LEY 906 DE 2004
NI 37250
Digital
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en favor
del sentenciado EDWARD ALFONSO ANAYA ARIZA, dentro del asunto seguido
bajo el radicado 68001-6000-159-2022-01070-00 NI. 37250.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a EDWARD ALFONSO ANAYA ARIZA la pena de 37
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 2 de
mayo de 2022 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas
de Giron, como responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada. En el
fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad.

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio
de redencion de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
162 ESTUDIO 23/12/2022 - 31/01/2023 SOBRESALIENTE BUENA
18879057 - ESTUDIO 1/02/2023 - 20/02/2023 DEFICIENTE BUENA
- - ESTUDIO 21/02/2023 - 28/02/2023 SOBRESALIENTE BUENA
132 ESTUDIO 1/03/2023 - 31/03/2023 SOBRESALIENTE |  ==--n--e-e-

Se advierte que se abstendra de estudiar redencién de pena por las 36 y 54
horas de estudio realizadas durante el periodo del 1 de febrero al 28 de febrero
de 2023, debido a que no es clara la informacion sobre qué horas corresponden
a la calificacion deficiente y sobresaliente. Por lo tanto, se oficiara al CPMS
BUCARAMANGA para que aclare dicha informacion.

Asimismo, se abstendra de estudiar redencién de pena por las 132 horas de
estudio realizadas durante el periodo del 1 de marzo al 31 de marzo de 2023,
dado que el CPMS BUCARAMANGA no allegé certificado de calificacion de la
conducta para el periodo completo del lapso mencionado. Por tal razén, se
oficiara a esa autoridad para que remita dicha documentacion.



C/ EDWARD ALFONSO ANAYA ARIZA
C.C. 1.095.936.204

CPMS BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004

NI 37250

Digital
Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97?%%
del Cddigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocera redencion de pena
al sentenciado de 13 dias por concepto de estudio, los cuales se abonaran como

descuento a la pena de prision impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- ABSTENERSE de estudiar las 36, 54 y 132 de estudio
relacionadas en los certificados TEE No. 18879057, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- RECONOCER al sentenciado EDWARD ALFONSO ANAYA
ARIZA redencién de pena de 13 dias por concepto de estudio, conforme el
certificado TEE evaluado, los cuales se abonan como descuento a la pena de
prision impuesta.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ



Auto sustanciacion

Condenado; MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ

Delito: HOMICIDIO Y FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68001 6000 000 2013 00062

Radicado Penas: 39351

(Ley 906 de 2004)

AL DESPACHO DEL SENOR JUEZ: Informando que el aqui condenado MOISES ANDRES
LYZARAZO GOMEZ se encuentra actualmente en prision domiciliaria concedida por el Juzgado
Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Villavicencio en auto proferido el 31 de
marzo de 2023, no obstante, lo anterior el dia 28 de julio del afio en curso fue capturado fuera de
su domicilio por funcionarios de la policia nacional. Para lo que estime conveniente ordenar.

Bucaramanga, 22 de septiembre de 2023

TATIANA SOFIA GONZALEZ GARCIA (
OFICIAL MAYOR

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

En virtud del presunto incumplimiento de las obligaciones adquiridas por el
condenado MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ al otorgarsele la prision
domiciliaria, especificamente de permanecer en el lugar que fijé como su
domicilio, como dan cuenta el siguiente informe:

a) Con informe allegado por el director de la CPMS BUCARAMANGA se
tuvo conocimiento que el sentenciado fue capturado fuera de su
domicilio el dia 28 de julio de 2023, cuando la direccién donde debe
estar cumplimiento con la prisidn domiciliaria es la CARRERA 3 No
65-28 BARRIO PENON DEL VALLE EN BUCARAMANGA
SANTANDER.

En virtud de lo anterior se hace necesario dar aplicacién al articulo 477 del
C.P.P., en aras de estudiar la eventual revocatoria de mentado sustituto
penal. En consecuencia se dispone:

1. DAR APLICACION al Articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal
en aras de estudiar la eventual revocatoria de dicho beneficio previo a
correr los traslados de ley.

2. CORRASE traslado al sentenciado por el término de TRES DIAS, a fin
que presente las explicaciones sobre su incumplimiento y aporte las
pruebas que pretenda hacer valer a su favor.

3. En aras de garantizar el derecho de defensa del condenado, se dispone
la designacién inmediata de un defensor publico, para tal efecto se
solicitard la colaboracién al director de la Defensoria del Pueblo,
INFORMANDOLE que el aqui condenado se encuentra actualmente
privado de la libertad en prision domiciliaria en el CARRERA 3 No 65-
28 BARRIO PENON DEL VALLE EN BUCARAMANGA SANTANDER.

Una vez obtenido el nombre del abogado designado por la defensoria,
procédase de manera INMEDIATA a correr traslado del informe
presentado por el INPEC para que se presente las explicaciones del caso
y aporte las pruebas que pretenda hacer valer en favor de su asistido.

TSGG



Auto sustanciacién
Condenado: MOISEs ANDRES LIZARAZO GOMEZ

,

Delito: HOMICIDIO v FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68001 6000 000 2013 00062

Radicado Penas: 39351

(Ley 906 de, 2004)

4. Verificado lo anterior INGRESE el €Xpediente a| Despacho pPara emitir
Pronunciamiento de fondo.

COMUNIQUESE vy CUMPLASE

HUGO EXEAZAR MARTINEZ MARIN
JUE

TSGG
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURICAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO INTERLOCUTORIO NO 1480 DEJA SIN EFECTO ORDEN DE DEVOLUCION DE
CAUCION POR EMBARGO
RADICADO NI 15815 EXPEDIENTE | FISICO X
(CUI 683076000142201302081) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | ALVARO ENRIQUE AGUDELO MUTIS | CEDULA 13513281
BIEN JURIDICO FAMILIA ] LEY 906/2004 I X | LEY 600/2000 l I LEY 1826/2017 ]
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda en !a actuacion
relacionada con la vigilancia de la ejecucién de la pena impuesta a ALVARO ENRIQUE

AGUDELO MUTIS.
CONSIDERACIONES

ALVARO ENRIQUE AGUDELO MUTIS fue condenado por el Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal con Funciones de Conocimiento de Girén (S) el 28 de febrero de 2018 a la pena
de 32 meses de prision, multa de 20 SMLMV y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por igual periodo al de la pena de prisién, como autor del
delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA, decisién en la que le fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y le fue concedida prisién domiciliaria.

En interlocutorio de 06 de junio de 2018 le fue concedida la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena con un periodo de prueba de 2 afios previo otorgamiento de caucién
prendaria por el equivalente a $100.00 pesos y suscripcion de diligencia de compromiso. El
penado efectué el pago de la ca(‘gcién y susqribi@ diligencia d_e compromiso el 15 de junio de

7

2018. P bl /) )

Posteriormente, mediante interlocutorio No. 1436 de 17 de agosto de 2022, este Despacho
declaré la extincion de la pena de prision y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas. En el mismo interlocutorio, 'se ordend la devolucién de la

caucién prestada a 6rdenes de este despacho para acceder al beneficio de la suspensién

condicional de la ejecucion de la pena.

Mas adelante, con oficio No. DESAJBUGCC22-5517 del 21 de septiembre de 2022, remitido
por el Consejo Superior de la Judicatura - Direccién Seccional de Bucaramanga, se allegé al
despacho Resolucién No. DESAJBUGCC22-5431 del 16 de septiembre de 2021, mediante
la cual se resolvi6 “Decretar el embargo del titulo Judicial constituido por valor de CIEN MIL
PESOS MCTE ($100.000) a 6rdenes del Juzgado 3 de Eje:ucion de Penas y Medidas de
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Seguridad de Bucaramanga a través del cual, se plesté idcaucién requerida para acceder
al beneficio de la suspension condicional de la Ejecucion de la Pena.”

Asi las cosas, toda vez que el titulo otorgado por el sentenciado para acceder al beneficio de
la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, ha sido embargado; se dejaré sin efecto
el ordinal cuarto del interlocutorio No. 1436 de 17 de agosto de 2022, mediante el cual se
ordeno la devolucion del mismo.

Las demas decisiones tomadas en el resefiado interlocutorio -No. 1436 de 17 de agosto de 2022-
permaneceran incélumes.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (Sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el ordinal cuarto del interlocutorio No. 1436 de 17 de
agosto de 2022, mediante el cual se ordené la devolucion de la caucién prestada a ordenes
de este Despacho para acceder al beneficio de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena por parte del sentenciado ALVARO ENRIQUE AGUDELO MUTIS identificado
con cédula de ciudadania nimero 13.513.281, por los motivos expuestos en la parte motiva

del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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_“ RADICADO: NI 35791 {202 1-02637)
WALTER STIVEN QUIN.CRO MARTlrtJEI

Ley 906 de 2004 - confra la seguridad publica

Auto No. 1274 concede Redime pend

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, agosto once (11) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se decide sobre la solicitud de redencién de pena elevada a favor del
sentenciado WALTER STIVEN QUINTERO MARTINEZ, quien se encuentra privado de su
libertad en el Establecimiento penitenciario y carcelario Mediana seguridad de
Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 14 ulio de 2021, el Juzgado Once Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Bucaramanga condend a WALTER STIVEN
QUINTERO MARTINEZ a pena de 60 meses de prisidn, como responsable del delito
de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o

municiones en concurso heterogéneo con hurto cdlificado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

establecimiento carcelario documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO . ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18579278 MAY/2022 | JUN/2022 210 17.5 v
18650849 JuL/2022 SEP/2022 378 31.5 v
18738700 OCT/2022 | DIC/2022 66 5.5 v
18852752 ENE/2023 | MAR/2023 372 31 v
TOTAL 1026 85.5 v

En consecuencia, las horas cerfificadas, referidas anteriormente, le
representan al sentenciado un total de OCHENTA Y CINCO PUNTO CINCO (85.5)
DIAS de redencién de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81,
96,97 y 101 de la Ley 65 de 1993,

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Arliculo moditicado por el arliculo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texlo es el siguiente:> Para efeclos de evaluacién del frabajo en cada centro de reclusion habra
una junta, bajo la responsabilidad del Subdireclor o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento cerfificard las jornadas de frabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

1
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RI{DICAM: NI 35791 (2021-02637)

WALTER STIVEN QUINTERO MARTINEZ

Ley 906 de 2004 - contra la seguridad publica

Auto No. 1274 concede Redime pena

Se abstendrd este despacho de redimir pena por 30 horas de estudio del

mes de octubre de 2022, registradas en el certificado 18738700, dado que durante

ese periodo la evaluacion de la actividad realizada por penado fue deficiente.

Por lo expuesto, EL JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado WALTER STIVEN QUINTERO MARTINEZ
identificado con la cédula de ciudadania No1.102.380.560, redencién de pena de
OCHENTA Y CINCO PUNTO CINCO (85.5) DIAS, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Se abstendra este despacho de redimir pena por 30 horas de
estudio del mes de octubre de 2022, registradas en el certificado 18738700, dado
que durante ese periodo la evaluacion de la actividad realizada por penado fue

deficiente.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T
Juez \

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencion y prision domiciliaria
y demas formas alternativas a la prision. )
PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el frabajo material y el intelectual.

YENNY

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos términos del
arficulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencion de
pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusion por dos dias
de estudio.

Se computaré como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podrd computarse una vez quede en
firme la condena, salvo que se frate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd fener en cuenta la evaluacion que se haga
del trabajo, la educacién o la ensefanza de que Irata la presente ley. En esla evaluacién se considerara
igualmente la conducta del inferno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencidn. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.
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NI 17331 (2011-80312)
LIBARDO NISPERUZA LUNA

¢ : Contra la vida y la integridad personal y ofros
Ley 906 de 2004

Aulo No. 1374 Redime pena
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, septiembre seis (06) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se decide sobre la solicitud de redencion de pena elevada a favor del
sentenciado LIBARDO NISPERUZA LUNA, quien se encuantra privado de su libertad
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana seguridad de
Giron.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucién de la pena acumulada
de 382 meses de prision, impuesta a LIBARDO NISPERUZA LUNA en sentencias
proferidas: i) el 3 de mayo de 2012 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Vélez, confirmada por el Tribunal Superior del
distrito judicial de San Gil el_ 20 de febrerq de 2013 NI 17,;331 (2011-80312); ii) el 14
de mayo de 2015 por el JUzgcdo F?fenol-‘ del Circuito Especializado de
descongestion de Quibdd NI 17448 (2015-00133) como responsable de los delitos
de Homicidio, tréfico, fabricacién o porte de armas de fuego o municiones y

concierto para delinquir agravado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

EPAMS de Girén documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA |
CERTIFICADO | DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18342888 | JUL/2021 | SEP/2021 416 26 24 2 v
18428438 | OCT1/2021 | DIC/2021 488 30.5 84 7 v
18514638 | ENE/2022 | MAR/2022 616 38.5 v
18605550 | ABR/2022 | JUN/2022 616 385 v
18689571 | JUL/2022 | SEP/2022 608 38 v
18780107 | OCI1/2022 | DIC/2022 600 37.5 v
18864324 | ENE/2023 | MAR/2023 616 38.5 M
TOTALES 3960 247.5 108 9

Por ende, las horas certificadas, le representan al sentenciado un total de
DOSCIENTOS CINCUENTA Y SEIS PUNTO CINCO (256.5) DIAS de redencién de pena;
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NI 17331 (2011-80312)
LIBARDO NISPERUZA LUNA

Conlrala vida y la integridad personal y ofros
Ley 906 de 2004

. Aulo No. 1374 Redime pena
de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82 y 101 de la Ley 65 de

19931,

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a LIBARDO NISPERUZA LUNA, idenfificado con
cédula de ciudadania numero 1.033.369.226, redencién de pena de DOSCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS PUNTO CINCO (256.5) DIAS, por actividades de estudio y trabgjo

realizadas inframuros.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y

apelacién
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

yenny

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Arficulo modificado por el articulo 56 de la Ley
1709 de 2014. El nuevo fexto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del frabajo en cada centro de reclusion
habré una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
com'rol de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO lo. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencién y prision
domiciliaria y demas formas alternativas a la prisién,

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el frabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por frabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos efectos
no se podran computar mds de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatar@ en cualquier momento, el trabajo, la
educacion y la ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccidn y lo pondra

en conocimiento del director respectivo.
ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. EI estudio serd certificado en los mismos términos del

articulo 81 del presente Cédigo, previa evoluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014.
El nuevo fexto es el siguiente:> Fl jue’ de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la redencion
de pena por estudio a los condenados @ pena privativa de la liberfad. Se les abonard un dia de reclusién por
dos dias de estudio.

Se computarG como un dia de estudio fa dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dios
diferentes. Para esos efectos, no se podran computar més de seis horos diarias de estudio.

Los procesodos fombién podrén realizar actividades de redencion pero solo podrd computarse una vez quede
en firme la condena, salvo que se frate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluaciéon que se haga
del frabajo. la educacién o la enseiianza de que frata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del infermo. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA

RADICADO NI 34509 CUI 68001-6000-000- | EXPEDIENTE | FISICO X
2020-00087-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | GONZALO QUINTANA CEDULA 91.274.566
MERCHAN

CENTRO DE
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA SALUD PUBLICA
LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 |

CPMS BUCARAMANGA

| 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y prision
domiciliaria contemplada en el articulo 38G del Cédigo Penal elevadas por
el sentenciado GONZALO QUINTANA MERCHAN, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a GONZALO QUINTANA MERCHAN la pena acumulada
de 140 meses de prision impuesta en virtud de las sentencias proferidas el
3 de septiembre de 2020 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con
funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los
delitos de fabricacion, trafico o porte de estupefacientes y fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones
agravado.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para

estudio de redencién de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
18579263 357 ESTUDIO 01/04/2022 AL 30/06/2022 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
114 ESTUDIO 01/07/2022 AL 31/07/2022 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
18650621 0 ESTUDIO 01/08/2022 AL 31/08/2022 DEFICIENTE EJEMPLAR
6 ESTUDIO 01/09/2022 AL 30/09/2022 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
18852713 520 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
18931132 608 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR




Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién
de pena al sentenciado de 39 dias por estudio y 70 dias por trabajo, para

un total de 109 dias, los cuales se abonaran como descuento a la pena de

prisiébn impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Se recibe en este Juzgado solicitud del sentenciado para que se le otorgue
la prisién domiciliaria conforme lo previsto en el articulo 38G del Cddigo
Penal:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019>. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4
del articulo 38B del presente codigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
cbédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpaciéon y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas
y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375y el inciso 2 del articulo 376; peculado
por apropiacion; concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por
dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato
por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento
material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito,
prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién
penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccién material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.” (Negrilla y
subrayado fuera del texto original).



De igual forma, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha sefialado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad
de prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido
la mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos
alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la
victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se
garantice, mediante caucién, el cumplimiento de las obligaciones
descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Codigo Penal.”

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos
legales exigidos en la norma para la concesién del subrogado:

2.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G supone en primer lugar
un presupuesto objetivo, haber cumplido la mitad de la pena impuesta. Al
respecto, se observa que el sentenciado GONZALO QUINTANA MERCHAN
se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 29
de junio de 2018, tiempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas
que corresponden a 176 dias (03/06/2021), 58 dias (18/05/2022) y 109 dias
reconocidos en la fecha, indica que ha descontado un total de 74 meses y
19 dias de la pena de prision.

Comoquiera que fue condenado a la pena acumulada de 140 MESES DE
PRISION, se advierte que supera el quantum exigido en la norma que
corresponde en este caso a 70 meses, motivo por el cual se satisface la
primera condicion.

2.2 PROHIBICIONES LEGALES

Se observa en este asunto que uno de los delitos por los cuales fue
condenado GONZALO QUINTANA MERCHAN es el de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, segln lo previsto en el
articulo 376 inciso 3 del Cédigo Penal, punible que se encuentra dentro
de las exclusiones previstas en la norma que impide la procedencia del
subrogado en el caso concreto.

De esa manera, resulta evidente la restriccion que opera por mandato
expreso del articulo 38G respecto de uno de los delitos acumulados por el
que se profirié condena, que prohibe la concesion de la prision domiciliaria
en este caso, dado que la Unica excepcion prevista por el legislador frente
a conductas relacionadas con el trafico de estupefacientes son aquellas



contempladas en el articulo 375 e inciso 2° del articulo 376 del Codigo
Penal; tipificacién que no corresponde al punible por el que fue condenado
GONZALO QUINTANA MERCHAN, atendiendo la pena definitiva de 48
meses que le fue impuesta en virtud del preacuerdo.

En consecuencia, se negard la solicitud de prisién domiciliaria elevada por
el sentenciado GONZALO QUINTANA MERCHAN, comoquiera que no se

reinen los requisitos previstos en el articulo 38G del Cédigo Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado GONZALO QUINTANA
MERCHAN redencidon de pena en ciento nueve (109) dias por concepto de
estudio y trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se
abonan como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado GONZALO
QUINTANA MERCHAN ha descontado 74 meses y 19 dias de la pena de
prisién.

TERCERO.- NEGAR la solicitud de prision domiciliaria elevada en
favor del procesado GONZALO QUINTANA MERCHAN, segun las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Trnene L.
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada
por el sentenciado JHON FREDDY VELANDIA LINARES, dentro del proceso
de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JHON FREDDY VELANDIA LINARES la pena de 89
meses y 18 dias de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 18 de marzo de 2021, por el Juzgado Doce Penal del Circuito
con funcién de conocimiento de Bucaramanga, como autor responsable de
la conducta punible de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en la
modalidad de transportar. El sentenciado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este asunto desde el 9 de octubre de 2019.

1. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

El pasado 26 de septiembre se recibe en este Juzgado solicitud de libertad
condicional elevada por el sentenciado, para lo cual aporté documentos para
demostrar el arraigo familiar y social, argumentando que reune los requisitos
para su concesion.

A través de auto del 12 de julio de 2023 se neg6 la libertad condicional por
el factor objetivo, por lo que se entrard nuevamente a realizar el estudio con
los documentos aportados por el establecimiento carcelario recibidos el 30
de junio de 2023.



- Resolucion No. 410 00792 del 26 de junio de 2023 expedida por el
Consejo de Disciplina, con concepto favorable de libertad condicional, la
cartilla biogréafica y certificado de conducta.

A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Codigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme Ilo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo, esta
circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin antes
examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de cara a
la funcién de prevencion general, prevencion especial y resocializacién que
se pretende con la imposicion de la condena, especialmente frente al

tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado JHON FREDDY VELANDIA LINARES se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 9 de
octubre de 2019, tiempo que sumado a las redenciones de pena que



corresponden a 100 dias (19/10/2022) y 123 dias (12/07/2023), indica que
ha descontado un total de 55 meses y 8 dias de la pena de prisidn.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena de 89 MESES Y
18 DIAS DE PRISION, superando el quantum de las tres quintas partes de
la pena que exige el articulo 64 del Cédigo Penal, que corresponde en este
caso a 53 meses y 22 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo
para la concesion del beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién No. 410
00792 del 26 de junio de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del
CPMS BUCARAMANGA, donde se emitié concepto favorable para otorgar la
libertad condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado no registra
periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, asi como
ha participado en los programas especiales disefilados para su reinsercién
al interior del penal, a través de actividades de redencién de pena, por lo
gue no existen razones actuales para desconocer su proceso de
resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucidn de la pena.

d) EIl sentenciado allegdé los siguientes documentos para acreditar su
arraigo: Carta de referencia del Presidente de la Junta de Accion Comunal
de la Vereda San Emigdio Municipio de Santana, Boyacéd, certificacion de

la Parroquia de Santa Ana, Boyacda, que indica que el sefior Jhon Fredy
Velandia Linares es residente en la Vereda San Isidro del municipio de

Santana, referencias familiar y personal y un recibo de servicio publico que
no registra direccion.

Revisados los elementos allegados, observa el Despacho que no hay
claridad del lugar donde fijar4 el domicilio en el evento de concederse la
libertad condicional, toda vez que el sentenciado no lo indica en su peticién,
aunado a que los soportes allegados hacen relacién a la Vereda San

Emigdio Municipio de Santana, Boyacd y a la Vereda San Isidro del

municipio _de Santana, motivo por el cual no es posible inferir que no

evadira el cumplimiento de las obligaciones que le sean impuestas con
ocasion del subrogado, por lo tanto, en estos momentos no resulta
procedente conceder la libertad condicional.



Se previene al procesado para que allegue manifestacién expresa de la
direccion donde residira, especificando claramente el nombre de la Finca,
Vereda y municipio donde tiene el vinculo familiar y social, para lo cual podra
remitir otros elementos que considere pertinentes para demostrar que tiene
un domicilio cierto, a efectos de acreditar el requisito de arraigo que exige
la norma.

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las
victimas por los perjuicios causados con la comisién del delito, no obra
constancia de haber sido condenado, atendiendo la conducta punible por la
que fue condenado, la cual afectan a un conglomerado social.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada por
el sentenciado JHON FREDDY VELANDIA LINARES, comoquiera que no se
reinen las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cédigo Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el condenado JHON FREDDY
VELANDIA LINARES ha cumplido una pena de 55 meses y 8 dias de la pena
de prisién, teniendo en cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena
hasta ahora reconocidas.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en
favor del sentenciado JHON FREDDY VELANDIA LINARES, conforme lo
sefialado en este proveido.

TERCERO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad por pena cumplida en
favor del sentenciado GONZALO AMADO AREVALO, dentro del asunto de
la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a GONZALO AMADO AREVALO la pena de 8 afios y 9
meses (105 meses) de prisién, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 23 de octubre de 2014 por el Juzgado Primero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Cucuta, por los delitos concursales de
fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
0 municiones y trafico, fabricacién o porte de estupefacientes. En el fallo le
fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad.

1. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se observa que el sentenciado GONZALO AMADO AREVALO se encuentra
privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 1° de noviembre
de 2019 y registra una detencion anterior del 20 de febrero de 2014 al 12 de
noviembre de 2016, tiempo que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de: 48 dias (31/01/2020), 120 dias (27/02/2020), 60 dias
(27/07/2020), 37 dias (20/10/2020), 75 dias (01/03/2021), 37 dias
(26/05/2021), 37 dias (13/08/2021), 38 dias (21/12/2021), 37 dias
(17/02/2022), 73 dias (08/08/2022), 35 dias (06/02/2023), 35 dias
(07/03/2023), 36 dias (05/09/2023) y 36 dias (06/09/2023), arroja un total
de pena cumplida de 103 meses y 10 dias de la pena de prision.

Dicho quantum se encuentra aun distante de la pena de 105 meses de prisién
gue le fue impuesta, por lo que se dispone negar la peticion de libertad por
pena cumplida.



Visto lo anterior, se incurre en una imprecision en afirmar que el condenado
GONZALO AMADO AREVALO ha cumplido la condena al sumar el tiempo
fisico de privacién de la libertad y las redenciones de pena reconocidas,
razén por la cual, al no haber ejecutado la totalidad de la pena, no es dable
al Despacho ordenar su libertad inmediata, por lo que su peticion serd
negada por improcedente.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese a la CPAMS GIRON la remision de los certificados de coémputo y
conducta que se encuentren pendientes para estudio de redencion de pena
del sentenciado GONZALO AMADO AREVALO, advirtiendo que se encuentra
préximo al cumplimiento total de la pena impuesta.

Respecto del numeral 2, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado GONZALO
AMADO AREVALO lleva ejecutada una pena de 103 meses y 10 dias de
prision.

SEGUNDO. - NEGAR la solicitud de libertad por pena cumplida
solicitada en favor del sentenciado GONZALO AMADO AREVALO, segun las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Por el Centro de Servicios Administrativos dese
cumplimiento al numeral 2. OTRAS DETERMINACIONES.

CUARTO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Trnene L.
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de sustitucion de la pena privativa
de la libertad en centro hospitalario o en prision domiciliaria por grave
enfermedad, elevada por la apoderada del sentenciado JAIME TARAZONA
RUEDA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JAIME TARAZONA RUEDA la pena de 168 meses de
prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 28 de junio
de 2019 por el Juzgado Doce Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de acceso
carnal abusivo con menor de catorce afos, sentencia confirmada el 3 de
febrero de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bucaramanga. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este asunto desde el 25 de abril de 2017.

1. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE
ENFERMEDAD

En atencién a la comunicacién allegada por la apoderada de JAIME
TARAZONA RUEDA informando que el dia 18 de diciembre de 2022 el
sentenciado sufrié un infarto —condicion post angioplastia coronaria exitosa
con implante de stent farmacoactivo en arteria descendente anterior
angioplastia con baldon farmacoactivo en primera diagonal técnica de stent
provisional con rama diagonal exitosa. Y un cateterismo izquierdo mas
arteriografia coronaria mas ventriculografia mas angioplastia primaria con
implante de stent farmacoactivo en arteria coronaria derecha (vaso culpable
del evento coronario agudo). Informa que estuvo hospitalizado



aproximadamente 11 dias, donde se le realizaron los diferentes exdmenes
y cirugias. Asimismo indica que el 7 de febrero de 2023, el paciente asisti6
con el profesional de la salud, conforme a su valoracion fisica y de salud,
en su historia clinica recomienda que los cuidados deben realizarse en
casa, enviando al procesado a realizar dos exdmenes y consulta con el
especialista de cardiologia y que a la fecha no se habia realizado. Ademas
de dicha patologia, informa que el condenado tiene una gastritis crénica con
hipertension, problemas de triglicéridos, colesterol y artrosis en la columna.

Por lo anterior, mediante auto proferido el 26 de julio de 2023 oficiar al
Director del CPMS BUCARAMANGA para remitir al interno hasta las
instalaciones del Instituto Nacional de Medicina Legal, con el fin de
practicar el reconocimiento médico legal tendiente a establecer si se
requiere la internacion en hospital o si padece una enfermedad grave
incompatible con la vida en reclusion.

La experticia médico legal fue practicada al sentenciado el pasado 18 de
agosto, cuyo informe fue recibido en este Juzgado el 21 de septiembre
siguiente.

Conforme lo previsto en el articulo 68 del Codigo Penal, el Juez podra
ordenar la ejecucidon de la pena privativa de la libertad en la residencia del
sentenciado o en un centro hospitalario determinado por el INPEC, cuando
éste padezca una enfermedad muy grave que resulte incompatible con la
vida en reclusion, segun concepto de medicina legal que asi lo determine,
medida que estad supeditada a la realizacion de examenes periddicos que
determinen la persistencia de la patologia y la situacién de vulnerabilidad
del penado dentro de un establecimiento carcelario.

En el mismo sentido, el articulo 461 de la Ley 906 de 2004 dispone que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad esta facultado para
ordenar la sustitucién de la ejecucion de la pena, en los mismos eventos
que procede la sustitucién de la detencion preventiva que consagra el
articulo 314 ibidem, norma que en su causal 4° establece la procedencia
del subrogado cuando se acredite un estado de salud grave por enfermedad,
previo dictamen del médico legal.

Bajo ese régimen legal, se advierte que la concesiéon de la prisiéon
domiciliaria requiere que las patologias que presente el interno sean de tal
gravedad que su estado de salud resulte incompatible con la vida formal de
reclusion, condicién que debe ser valorada por el médico legista mediante
un dictamen pericial. Asi las cosas, es clara la norma al supeditar el
sustituto de la pena a una valoracién objetiva, idonea, profesional y
cientifica de la autoridad médica correspondiente que certifique el estado



de salud del sentenciado y avale una circunstancia médica que impida el
cumplimiento de la pena de prisién de manera intramural.

En el sub judice, obra el dictamen médico forense sobre el estado de salud
del sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA realizado el 18 de agosto de
2023, en el acapite DISCUSION se registré: “Con fundamento en lo hallado
en la historia clinica que hace referencia a diagnostico especifico de infarto
agudo de miocardio posterior a esfuerzo postcoital, que requiere de
hospitalizacion y el manejo con procedimiento de cateterismo, haciendo
angioplastia de la coronaria derecha y después de la coronaria descendente
anterior con colocacién de stent, cuya evolucidn es satisfactoria durante la
hospitalizacién que dura 10 dias del 18 al 28 de diciembre de 2022 se hace
la medicacién para los procedimientos anteriormente descritos y el control
de la presién arterial y de la dislipidemia encontrada. Desde entonces no
ha sido revalorado por medicina interna y cardiologia, por lo cual se indica
como prioridad la remision a esta especialidad para evaluar el estado actual
de los procedimientos realizados y de la condicion cardiaca del paciente.
Dado que durante el examen clinico forense actual se encuentra
hemodindmicamente estable con elevacion de las cifras tensionales sin
otros hallazgos especiales se enfatiza entonces en la necesidad de la
remision para la valoracién por medicina interna cardiologia a fin de seguir
las indicaciones de los médicos especialistas que deben llevarse a efecto
segln se indique. No padece enfermedad infecto contagiosa que impida su
vida en comunidad o ponga en riesgo a las personas de su entorno.”

Por tal motivo, la experticia concluyé que; “el sefior JAIME TARAZONA
RUEDA se encuentra actualmente en condiciones de salud satisfactorias
gue dados los sintomas que manifiesta y el tiempo transcurrido desde el
procedimiento de angioplastia con stent en diciembre de 2022, amerita una
nueva valoracion por medina interna y cardiologia. Concluyendo que en

la actualidad no se encuentra con enfermedad grave ni estado grave

por enfermedad que impida su permanencia en centro de reclusidén

intramural”. (Subrayado y negrilla del Despacho).

De esa manera, se advierte que la situacion del procesado JAIME
TARAZONA RUEDA no se encuentra inmersa dentro del supuesto legal
previsto en la norma para la concesion del sustituto de la pena de prision
domiciliaria por grave enfermedad, como tampoco meritoria de
internamiento en un centro hospitalario.

En efecto, no se desconoce el diagndstico que presenta el sentenciado, y
que se encuentra demostrado con la valoracion del Instituto de Medicina
Legal que obra en las presentes diligencias, pero a pesar de ello, existe una
experticia médica concluyente de que esos padecimientos no generan un



estado de salud grave para el paciente que le impida ejecutar la pena de
prision que le fue impuesta en la sentencia, comoquiera que puede continuar
recibiendo la atenciéon en salud que requiere dentro del establecimiento
carcelario.

Bajo esas consideraciones, se concluye que actualmente el sentenciado
JAIME TARAZONA RUEDA no presenta un estado de salud grave y el
tratamiento médico que requiere para el manejo de sus patologias resulta
compatible con la vida en reclusion, de ahi que no es posible sustituir la
ejecucién de la pena de prision en establecimiento carcelario por la prision
domiciliaria o en hospital, segun lo dispuesto en los articulos 68 del Coédigo
Penal y 314 numeral 4° de la Ley 906 de 2004.

En consecuencia, se negara la sustitucion de la pena privativa de la libertad
en establecimiento carcelario por la de internacién en centro hospitalario o
por la de prision domiciliaria elevada a favor del sentenciado, atendiendo el
dictamen pericial realizado el 18 de agosto de 2023 por el Instituto Nacional
de Medicina Legal y Ciencias Forenses— Unidad Basica Bucaramanga -.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Teniendo en cuenta la conclusion del Instituto de Medicina Legal, a través
de Asistencia Social solicitese al Director de la CPMS BUCARAMANGA para
que adopte las medidas necesarias para garantizar la atencién médica que
requiere el sentenciado, especialmente la valoracién por medicina interna y
cardiologia.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la sustitucion de la pena privativa de la libertad
en establecimiento carcelario por la de internaciéon en centro hospitalario o
por la de prision domiciliaria por grave enfermedad al sentenciado JAIME
TARAZONA RUEDA, segln las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO.- PREVENIR al Director del CPMS BUCARAMANGA para
que adopte las medidas necesarias para garantizar la atencion médica que
requiere el sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA, especialmente la



valoracién por medicina interna y cardiologia. Por Asistencia Social
librense los oficios.

TERCERO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Drnene .
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 37645 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FISICO
2022-01464-00 ELECTRONICO | X

SENTENCIADO (A) | JOHAN ANDRES CASTRO CEDULA 1.098.728.202
ORDONEZ

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y
libertad condicional elevadas en favor del sentenciado JOHAN ANDRES
CASTRO ORDONEZ, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JOHAN ANDRES CASTRO ORDONEZ la pena de 30
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 20
de mayo de 2022 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones
Mixtas de Floridablanca, como responsable del delito de hurto calificado en
grado de tentativa. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 14 de febrero de 2022.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario remiti6 para su estudio los siguientes

documentos:
Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
60 ESTUDIO 01/08/2022 AL 31/08/2022 SOBRESALIENTE BUENA
18643458 36 ESTUDIO 01/09/2022 AL 30/09/2022 DEFICIENTE BUENA
18733942 0 ESTUDIO 01/10/2022 AL 13/10/2022 DEFICIENTE BUENA

Es de advertir que no se concedera redencion de pena de las 36 horas de
estudio del periodo de septiembre de 2022, toda vez que la calificacién de
la actividad fue DEFICIENTE.




Efectuados los demés coOmputos legales segun lo previsto en los articulos
82 y 97 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen
los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencion de
pena al sentenciado en 5 dias por estudio, los cuales se abonardn como
descuento a la pena de prision impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
con documentos aportados por la CPMS BUCARAMANGA, como son:

- Resolucion No. 410 01203 del 20 de septiembre de 2023 expedida por el
Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de
libertad condicional

- Cartilla biografica

- Certificado de calificacion de conducta del interno

A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Codigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. EIl juez,
previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidon, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a

tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto

necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo



expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo, esta
circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin antes
examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la horma, de cara a
la funcidén de prevencidén general, prevencidén especial y resocializacién que
se pretende con la imposiciobn de la condena, especialmente frente al

tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado JOHAN ANDRES CASTRO ORDONEZ se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 14 de
febrero de 2022 hasta la fecha, tiempo que sumado a la redencién de pena
reconocida en la fecha de 5 dias, indica que ha descontado 19 meses y 26
dias de la pena de prision.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena 30 MESES DE
PRISION, superando el quantum de las tres quintas partes de la pena que
exige el articulo 64 del Cédigo Penal, que corresponde en este caso a 18
meses, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la concesién del
beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién No. 410
01203 del 20 de septiembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina
del CPMS BUCARAMANGA, donde se emitié concepto favorable para otorgar
la libertad condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado no registra
periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, asi como
ha participado en los programas especiales diseflados para su reinsercion
al interior del penal, a través de actividades de redencién de pena, por lo
gque no existen razones actuales para desconocer su proceso de
resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucion de la pena.

d) El sentenciado alleg6é los siguientes documentos para acreditar su
arraigo: certificacién de la junta de accion comunal del Barrio Santa Ana, en
la que se informa que el procesado CASTRO ORDONEZ reside en la Carrera
5 N° 8-19 del barrio Santa Ana, del municipio de Floridablanca y referencia
personal suscrita por la sefiora Angie Daniel Garcia Rueda y un recibo de
servicio publico que demuestra la existencia del lugar, elementos que



permiten constatar que el sentenciado JOHAN ANDRES CASTRO ORDONEZ
tiene su arraigo y residird en la CARRERA 5 N° 8-19 DEL BARRIO SANTA
ANA, DEL MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA, SANTANDER.

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las
victimas por los perjuicios causados con la comision del delito, de acuerdo
con la sentencia condenatoria, la victima fue indemnizada.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificé el cumplimiento de
las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Coédigo Penal, se
concede la libertad condicional al sentenciado JOHAN ANDRES CASTRO
ORDONEZ, quedando sometido a un PERIODO DE PRUEBA DE 10 MESES
Y 4 DIAS, durante el cual debera observar buena conducta y presentarse
ante este Despacho cuando sea requerido.

Para tal efecto, deber& prestar caucién prendaria por valor de cincuenta mil
($50.000) pesos -no susceptible de pdliza judicial- y que debera consignar
a 0rdenes de este Despacho Judicial en la cuenta No. 680012037004 que se
lleva para tal efecto en el Banco Agrario de Colombia y suscribir diligencia
de compromiso con las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Codigo
Penal. Con la advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes
impuestos, conducira a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del
beneficio, por lo que debera ejecutar el resto de la condena de manera
intramural.

Una vez se cancele la caucién prendaria y firme la diligencia de compromiso,
se librara la boleta de libertad por cuenta de este asunto. Se advierte que

previamente el penal debe verificar los requerimientos gque regqgistre el

condenado, guedando facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad

que asi lo requiera.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JOHAN ANDRES CASTRO
ORDONEZ redenciéon de pena en cinco (5) dias por concepto de estudio,

conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se abonan como
descuento a la pena de prision impuesta.



SEGUNDO. - NO CONCEDER redencién de pena de las 36 horas de
estudio del periodo de septiembre de 2022, toda vez que la calificacién de
la actividad fue DEFICIENTE.

TERCERO.- DECLARAR que a la fecha el condenado JOHAN ANDRES
CASTRO ORDONEZ ha cumplido una pena de 19 MESES 26 DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencién de pena
hasta ahora reconocida.

CUARTO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
JOHAN ANDRES CASTRO ORDONEZ, identificado con cédula de ciudadania
nimero 1.098.728.202, por un PERIODO DE PRUEBA DE 10 MESES Y 4
DIAS, previo pago de caucion prendaria por valor de cincuenta mil ($50.000)
pesos -no susceptible de péliza judicial- y suscripcion de diligencia de
compromiso con las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cdédigo
Penal, conforme lo seflalado en la parte motiva de esta providencia. Se
advierte que previamente el penal debe verificar los requerimientos que

registre el condenado, guedando facultado para dejarlo a disposicién de la

autoridad que asi lo requiera.

QUINTO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, prestada la caucion
y suscrita la diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en
favor de JOHAN ANDRES CASTRO ORDONEZ ante la CPMS
BUCARAMANGA.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.



SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION Y PRISION DOMICILIARIA

RADICADO NI 12710 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2019-06016-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | MILTON AYALA JAIMES CEDULA 91.493.123

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y prision
domiciliaria contemplada en el articulo 38G del Cédigo Penal elevadas por
el sentenciado MILTON AYALA JAIMES, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a MILTON AYALA JAIMES la pena acumulada de 121
meses de prisién, en virtud de las sentencias condenatorias proferidas el 5
de marzo de 2020 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos de
fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
0 municiones agravado y hurto calificado y agravado y la del 5 de diciembre
de 2022 del Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Piedecuesta por el punible de hurto calificado y agravado. En el fallo le
fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad. Se encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 22
de agosto de 2019.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacion para estudio
de redencion de pena:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta

18848292 500 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

18917524 440 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR




Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencién de

pena al sentenciado en 58 dias por concepto de trabajo, los cuales se

abonaran como descuento a la pena de prision impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Se recibe en este Juzgado solicitud del sentenciado para que se le otorgue
la prisién domiciliaria conforme lo previsto en el articulo 38G del Cddigo
Penal:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019>. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4
del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
coédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas
y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por
apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar
u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato
por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal,
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento
material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiaciéon, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la



competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito,
prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacidn
penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccién material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

De igual forma, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha sefalado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad
de prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido
la mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos
alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la
victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se
garantice, mediante caucion, el cumplimiento de las obligaciones
descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Cddigo Penal.”

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos
legales exigidos en la norma para la concesién del subrogado:

2.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G supone en primer lugar
un presupuesto objetivo, haber cumplido la mitad de la pena impuesta. Al
respecto, se observa que el sentenciado MILTON AYALA JAIMES se
encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 22 de
agosto de 2019, tiempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas
que corresponden a 189 dias (06/09/2022), 127 dias (25/04/2023) y 58 dias
reconocidos en la fecha, indica que ha descontado un total de 61 meses y
28 dias de la pena de prision.

Comoquiera que fue condenado a la pena acumulada de 121 MESES DE
PRISION, se advierte que supera el quantum exigido en la norma que
corresponde en este caso a 60 meses 15 dias, motivo por el cual se satisface
la primera condicidn.

2.2 PROHIBICIONES LEGALES

Las conductas punibles de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego y hurto calificado y agravado, por los que fue condenado MILTON
AYALA JAIMES, NO se encuentran dentro de las exclusiones previstas en la
norma, asi como tampoco existe informacion de que el sentenciado
pertenezca al grupo familiar de la victima, por lo que se satisface igualmente
este requisito.



2.3 ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL

De igual forma deben concurrir los presupuestos sefialados en los numerales
3° y 4° del articulo 38B del CP, esto es, demostrar que se tiene arraigo
familiar y social, y prestar caucion para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones adquiridas en virtud del subrogado.

Al respecto, es dable precisar que el requisito de arraigo no s6lo se limita a
constatar la existencia de un lugar de residencia, sino ademéas a la
pertenencia del individuo a un grupo familiar y social; informaciéon que debe
ser demostrada por el condenado como parte de las condiciones para
acceder al subrogado.

Para dar cumplimiento a este requisito, el sentenciado remite certificacion
del Capellan del Establecimiento Carcelario, comunicacion suscrita por la
sefiora Maria Teresa Jaimes Jerez, quien manifiesta ser la madre del
sentenciado y residir en la Carrera 3 N° 1N-33 Barrio EI Refugio de
Piedecuesta, donde esta dispuesta recibir a su hijo para el cumplimiento de
la prision domiciliaria, asi mismo, obra certificado laboral suscrito por José
Rodolfo Rodriguez, certificado de residencia expedido por la Secretaria de
Gobierno de Piedecuesta y un recibo de servicio publico que confirma la
existencia del inmueble, documentos que permiten concluir que MILTON
AYALA JAIMES tiene arraigo y cumplira la prision domiciliaria en la
CARRERA 3 N° 1N-33 BARRIO EL REFUGIO DEL MUNICIPIO DE
PIEDECUESTA, SANTANDER.

2.4 GARANTIA MEDIANTE CAUCION DEL CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES

La exigencia de una caucién prendaria para acceder al beneficio es un
presupuesto legal previsto por el legislador al momento de configurar la
norma, como una garantia al cumplimiento de las obligaciones previstas en
el numeral 4° del articulo 38B del Cédigo Penal, aspecto que debe ser
valorado por el operador judicial atendiendo las particularidades de cada
caso.

En ese sentido, este Juzgado considera adecuado el pago de caucién
prendaria por valor de $200.000- no susceptible de péliza-, como requisito
para acceder al beneficio de prision domiciliaria, a efectos de garantizar el
cumplimiento de las obligaciones adquiridas con la administracién de
justicia, previniéndole que el incumplimiento de los deberes impuestos,



conducira a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio,
por lo que deberd ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

En consecuencia, atendiendo que se reunen los presupuestos del articulo
38G del Codigo Penal, se concedera el sustituto de la PRISION
DOMICILIARIA al sentenciado MILTON AYALA JAIMES, a efectos que
cumpla lo que resta de la condena en su domicilio ubicado en la CARRERA
3 N° 1IN-33 BARRIO EL REFUGIO DEL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA,
SANTANDER.

Para tal efecto, debera prestar caucion prendaria por valor de $200.000—-no
susceptibles de péliza judicial-, que deberd consignar a 6rdenes de este
Despacho en la cuenta No. 680012037004 del Banco Agrario de Colombia y
suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones sefialadas en el
numeral 4° del articulo 38B del Cédigo Penal.

Una vez acreditado el pago de la caucién y firmado el compromiso, se
dispondra su traslado al lugar donde cumplira la prision domiciliaria. No
obstante, se previene al establecimiento carcelario que previamente debe

establecer los requerimientos que registre el condenado para el
cumplimiento de una pena intramural, por cuanto ésta debe privilegiarse a

la prision domiciliaria que aqui se otorga, estando facultado para dejarlo a

disposicion de la autoridad que asi lo solicite®.

Finalmente, en este caso el Juzgado considera necesario que la prisién
domiciliaria se acompafie de un mecanismo de vigilancia electrdnica,
conforme lo previsto en el articulo 38D del Cddigo Penal. Por lo tanto, se
requerird al establecimiento carcelario para que una vez verifique la
disponibilidad, proceda a instalar un dispositivo electrénico al sentenciado
MILTON AYALA JAIMES para la vigilancia del subrogado.

3. OTRAS DETERMINACIONES

Comoquiera que en la boleta de detenciéon No. 087 se inscribié errGneamente
la fecha de la captura del sentenciado, se hace necesario proceder a corregir
este yerro mediante la expedicion de nueva boleta de detencién ante la
CPMS BUCARAMANGA, con fecha de captura 22 de agosto de 2019 del
sentenciado MILTON AYALA JAIMES, identificado con cedula CC.
91.493.123.

1 Siguiendo el criterio de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia fijado en la
decision del 16 de febrero de 2017, STP2105-2017, M.P. Luis Antonio Hernandez Barbosa, reiterado
en la decision del 28 de julio de 2020, STP4983-2020, M.P. Eugenio Fernandez Carlier.



Respecto del numeral 3, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado MILTON AYALA JAIMES
redencion de pena de cincuentay ocho (58) dias por concepto de trabajo,
conforme los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como
descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado MILTON AYALA
JAIMES ha descontado 61 meses y 28 dias de la pena de prisién.

TERCERO.- CONCEDER al sentenciado MILTON AYALA JAIMES,
identificado con cédula de ciudadania No. 91.493.123, la sustitucion de la
pena de prision en establecimiento carcelario por la PRISION
DOMICILIARIA, segun lo previsto en el articulo 38G del Cdédigo Penal, a
efectos de que cumpla lo que resta de la condena en su lugar de domicilio,
previo pago de caucion prendaria por valor de $200.000- —-no susceptible
de péliza judicial- y suscripcién de diligencia de compromiso en los términos
del numeral 4° del articulo 38B, conforme lo dispuesto en la parte motiva de
esta providencia.

CUARTO.- Una vez acreditado el pago de la caucién y suscrita la
diligencia de compromiso, se ordenara su traslado a través del INPEC al
lugar donde cumplira la prisién domiciliaria en la CARRERA 3 N° 1N-33
BARRIO EL REFUGIO DEL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, SANTANDER,
previniéndole que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones
adquiridas conducird a la revocatoria del beneficio, y por lo tanto, debera
ejecutar el resto de la pena de manera intramural.

QUINTO.- REQUERIR al establecimiento penitenciario para que una
vez verifique la disponibilidad, proceda a instalar un dispositivo de vigilancia
electrénica al sentenciado MILTON AYALA JAIMES para el control de la
prision domiciliaria.

SEXTO. - PREVENIR al establecimiento carcelario que previamente
debe establecer los requerimientos que registre el condenado para el



cumplimiento de una pena intramural, por cuanto ésta debe privilegiarse a
la prision domiciliaria que aqui se otorga, estando facultado para dejarlo a
disposicion de la autoridad que asi lo solicite.

SEPTIMO.- Librese nueva boleta de detencion ante la CPMS
BUCARAMANGA, con fecha de captura 22 de agosto de 2019 del
sentenciado MILTON AYALA JAIMES, identificado con cedula CC.
91.493.123.

OCTAVO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Dnene €.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 2130 CUI 68081-6000-135-2009- | EXPEDIENTE Fisico X
00282-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO YORGI| ANDRADE LIZARAZO CEDULA 13.853.999

(A)

CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO Y SEGURIDAD PUBLICA

LEY 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000 ‘ ‘ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en
favor del sentenciado YORGI ANDRADE LIZARAZO, dentro del proceso
radicado 68081-6000-135-2009-00282-00 NI. 2130.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a YORGI ANDRADE LIZARAZO la pena acumulada
de 317 meses de prisién impuesta por el Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Clcuta en auto emanado el 24 de enero
de 2012 con ocasion a las sentencias emitidas por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja el 30
de agosto de 2009 por el punible de homicidio simple y por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Barrancabermeja el 24 de marzo de 2010 por el ilicito de homicidio agravado
en concurso con el delito de fabricacidn, trafico y porte de armas de fuego
0 municiones agravado. Al sentenciado le fueron negados los mecanismos

sustitutivos de la pena.

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para

estudio de redencién de pena:

CERTIFICADO HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIFICACION CONDUCTA
1° DE ABRIL AL 30
18896339 592 TRABAJO SOBRESALIENTE BUENA
DE JUNIO DE 2023
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Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdodigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconoceré redencidn

de pena al sentenciado en 37 dias por actividades de trabajo, los cuales

se abonardn como descuento a la pena de prisién impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado YORGI ANDRADE LIZARAZO
redencion de pena en treinta y siete (37) dias por concepto de trabajo,
conforme a los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como

descuento a la pena de prisiéon impuesta.

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@m@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, septiembre veintiuno (21) de dos mil veintitrés (2023)

[ASUNTO [ACUMULACION JURIDICA DE PENAS Y REDENCION DE PENA
RADICADO NI 1390 EXPEDIENTE Fisico X
CUI 68081.3104.002.2008.00226 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) EDILBERTO DIAZ MARTINEZ CEDULA 1.023.866.715
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO ICONTRA LA VIDA Y LA SEGURIDAD PUBLICA
LEY [oo6 DE 2004 | X ]600 DE 2000 | [1826 DE 2017
ASUNTO

El Juzgado procede a pronunciarse sobre las solicitudes de acumulacion
juridica de penas, de redencién de pena y de aclaracion elevadas por
EDILBERTO DIAZ MARTINEZ, dentro del proceso radicado numero
68081.3104.002.2008.00226.

ACTUACION PROCESAL

1. Se estudiard la acumulaciéon juridica de las penas impuestas a
EDILBERTO DIAZ MARTINEZ el 7 de mayo de 2013 por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito de Barrancabermeja y el 9 de julio de 2018, con las

sentencias ya acumuladas que a continuacién se relacionan:

ASUNTO FECHA DE LA
SENTENCIA
1. JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO CON JULIO 16 DE
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE 2009
BARRANCABERMEJA
2. JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON | FEBRERO 27 DE
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE 2013
BARRANCABERMEJA
3. JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO CON SEPTIEMBRE 5
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE DE 2011
BARRANCABERMEJA
4. JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO CON JUNIO 30 DE
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE 2011
BARRANCABERMEJA
5. JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO OCTUBRE 13 DE
ESPECIALIZADO CON FUNCIONES DE 2009
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA
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El articulo 460 del Cddigo de Procedimiento Penal consagra la figura de la

acumulacion juridica de penas, la cual permite solicitar la aplicacién de una

nueva dosificacion de la pena en los casos en que se hayan proferido dos o

mas sentencias en diferentes procesos seguidos contra el mismo penado,

siempre que se relnan los requisitos alli sefialados.

Por via jurisprudencial la H. Corte Suprema de Justicia ha definido de

manera genérica y acorde con la norma en cita los requisitos para que esta

figura juridica proceda. Asi:

1.1

Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible
“acumular” factores heterogéneos —como la multa y la prisién-.

Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia
ejecutoriada en firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del
fallo no existe seguridad juridica sobre la declaratoria de
responsabilidad del procesado, aspecto que, por virtud de los recursos
ordinarios o el extraordinario de casacién, podrian ser revocado
desapareciendo, por sustracciéon de materia el objeto de acumulacién.
Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por
virtud del otorgamiento de los subrogados penales previstos en el
articulo 63 y 64 del C.P.

Careceria de sentido la acumulacion frente a una pena cuya ejecucion
fue suspendida, pues tal proceder resultaria gravoso para los intereses
del procesado al entrafiar del hecho la revocatoria de un beneficio
legalmente concedido.

Que los hechos por los que se profiri6 condena no hayan sido cometidos
con posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya
acumulacion se pretende.

Razones de politica criminal vinculadas con las finalidades de la pena
inspiran esta prohibicién, pues con ella se pretende impedir que
personas condenadas puedan seguir delinquiendo al amparo de un
benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucién sucesiva de las
condenas.

Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo
gue la persona estuviere privada de la libertad. Aqui el legislador, por
idénticas razones a las sefialadas en el parrafo inmediatamente
anterior, excluyé como destinatarios de la institucion analizada a
quienes delincan estando en cualquiera de las hipotesis de privacion
fisica de libertad, bien sea por haber sido capturado en flagrancia, o
por orden de autoridad cometerte, 0 porque en su contra se haya
proferido medida de aseguramiento de detencién preventiva o
domiciliaria, o este purgando una pena” (CSJ Cas. Penal. Sent. Abril
24/97 rad.10367 M.P. Fernando E. Arboleda Ripoll).

Se tiene que el sentenciado EDILBERTO DIAZ MARTINEZ se

encuentra privado de la libertad desde el 16 de agosto de 2008, actualmente

rec

luido en el CPAMS GIRON.
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1.2

MARTINEZ se han proferido las siguientes sentencias condenatorias cuya

En el caso concreto se conoce que contra EDILBERTO DIAZ

acumulacién se procede a analizar:

] La providencia emitida el 7 de mayo de 2013 por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito de Barrancabermeja, como responsable del delito de
homicidio en persona protegida, a la pena de 225 meses y 15 dias de prisién
y multa de 2.125 salarios minimos legales mensuales vigentes. Le fueron
negados los mecanismos sustitutivos de la pena y la prision domiciliaria.

Hechos ocurridos el 13 de febrero de 2005. Radicado 2013-002-00%.

del
Especializado de Bucaramanga el 9 de julio de 2018, como responsable del

i) Sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal Circuito
delito de concierto para delinquir agravado, a la pena de treinta y ocho (38)
meses de prisién, multa de mil cuatrocientos cincuenta (1.450) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Hechos ocurridos entre los afios 2004

y 2006. Le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la suspension

condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Radicado
68001.3107.002.2018.00001 — NI 14494.
Y las sentencias ya acumuladas proferidas por:
i)
ASUNTO FECHA DE PENA DELITO FECHA
LA DE LOS
SENTENCIA HECHOS
1. JUZGADO SEGUNDO JULIO 16 DE | 11 ANOS Y HURTO JULIO 30
PENAL DEL CIRCUITO 2009 4 MESES | CALIFICADO Y DE 2008
CON FUNCIONES DE DE AGRAVADO,
CONOCIMIENTO DE PRISION FABRICACION,
BARRANCABERMEJA TRAFICO O
PORTE DE
ARMAS DE
FUEGO O
MUNICIONES
AGRAVADO
2. JUZGADO PRIMERO FEBRERO 27 248 HOMICIDIO ABRIL 26
PENAL DEL CIRCUITO DE 2013 MESES DE | AGRAVADO, DE 2008
CON FUNCIONES DE PRISION FABRICACION,
CONOCIMIENTO DE TRAFICO O
BARRANCABERMEJA PORTE DE
ARMAS DE
FUEGO O
MUNICIONES
3. JUZGADO SEGUNDO | SEPTIEMBRE 5 155 HOMICIDIO JULIO 8 DE
PENAL DEL CIRCUITO DE 2011 MESES DE | AGRAVADO, 2008
CON FUNCIONES DE PRISION FABRICACION,
CONOCIMIENTO DE TRAFICO O
BARRANCABERMEJA PORTE DE
ARMAS DE
FUEGO O

1 Folios 188 a 197.

La sentencia fue allegada por el Juzgado Segundo Penal del

Circuito de Barrancabermeja, sin informacién del estado actual del proceso.
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MUNICIONES
AGRAVADO
JUZGADO SEGUNDO JUNIO 30 DE 210 HOMICIDIO JULIO 20
PENAL DEL CIRCUITO 2011 MESES DE AGRAVADO, DE 2008
CON FUNCIONES DE PRISION FABRICACION,
CONOCIMIENTO DE TRAFICO O
BARRANCABERMEJA PORTE DE
ARMAS DE
FUEGO O
MUNICIONES
AGRAVADO
5. JUZGADO TERCERO OCTUBRE 13 60 MESES CONCIERTO AGOSTO 5
PENAL DEL CIRCUITO DE 2009 DE PARA DE 2008
ESPECIALIZADO CON PRISION Y DELINQUIR
FUNCIONES DE MULTA DE
CONOCIMIENTO DE 4.000
BUCARAMANGA S.M.L.M.V.

Las sentencias relacionadas fueron objeto de acumulacion juridica de penas
mediante auto del 14 de junio de 20172, quedando una pena definitiva de
434 meses de prision®y multa de 4.000 salarios minimos legales mensuales
vigentes. Le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria. Se
encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 16 de agosto
de 2008 y

68081.3104.002.2008.00226 — 1390.

vigilada por este Juzgado. Radicado

1.3 De cara al anédlisis de los requisitos legales atras enunciados, el

Despacho se abstendra de realizar el estudio respecto de la primera
sentencia relacionada, comoquiera que no se informé por parte del Juzgado
fallador el estado de la actuacién, atendiendo que no fue aportada
constancia de ejecutoria de la sentencia y realizada la busqueda del proceso
en los Juzgados de Ejecucion de Penas de Bucaramanga, no arroja
coincidencias con el numero de proceso aportado. En tal virtud, se ordena
oficiar al Juzgado de Conocimiento para que informe si el fallo se
encuentra en firme y, asimismo, si la sentencia fue enviada a estos
Juzgados para ejercer la vigilancia de la condena impartida contra

EDILBERTO DIAZ MARTINEZ.

1.4 Respecto de la segunda sentencia relacionada no se encuentra
reparo alguno, ya que las penas son de igual naturaleza, se encuentran
vigentes, las sentencias debidamente ejecutoriadas, las fechas de comisién

de los hechos en una y otra son anteriores al proferimiento de las otras

2 Folios 60 a 65
8 Modificada por medio de auto proferido el 23 de diciembre de 2022.
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sentencias y finalmente ninguno de los sucesos tuvo ocurrencia mientras el

penado se encontraba privado de la libertad.

Asi las cosas, se procederd a acumular juridicamente las penas atras
descritas y con fundamento en las reglas del concurso de conductas
punibles, articulo 31 del cddigo penal, en concordancia con el articulo 460
del cédigo de procedimiento penal, la pena base sera la mas alta de las
condenas que en este caso sera la pena ya acumulada de 434 meses de
prision impuesta en virtud de las sentencias relacionadas en el numeral iii);
a la que se sumaréan 19 meses de prision en razén de la otra condena de 38
meses impuesta el 9 de junio de 2018 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga, como responsable del delito de
concierto para delinquir agravado, para fijar un total de pena de
cuatrocientos cincuenta y tres (453) meses de prision.

Se indica que el aumento se hace en proporcién al concurso de delitos por
los que fue condenado EDILBERTO DIAZ MARTINEZ, conductas altamente
reprochables por haber atentado contra la seguridad publica mediante su
incursién al grupo armado Autodefensas Armadas de Colombia, sin que se
desborden los limites legales previstos en el articulo 31 del Estatuto
Sustancial [concurso de delitos: 60 afios; otro tanto: 868 meses, 0 suma

aritmética: 472 meses].

Conrelacién a la pena accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos

y funciones publicas seré de veinte (20) afos.

Frente a la multa se impondr4d la de 5.450 salarios minimos legales

mensuales vigentes, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del

articulo 39 del Cddigo Penal vigente.

En virtud de la acumulacién de penas decretada se ordena se le comunique
al Juzgado Primero de Ejecucién de Penas de esta ciudad, y se lleve bajo
una misma cuerda procesal el proceso radicado namero
68001.3107.002.2018.00001 - N.I. 14494, y las ya acumuladas.

Este proveido se comunicara a las mismas autoridades a las que se entero
la sentencia y se remitird copia de la misma al Area Juridica del CPAMS

GIRON para que obre en la cartilla biografica del penado.
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En consecuencia, las demas determinaciones adoptadas en las sentencias

acumuladas, se mantienen incélumes.

1.5- En lo atinente a la peticion realizada por el sentenciado relacionada
con la acumulacion de la sentencia proferida en su contra por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Barrancabermeja, radicado numero 2013-002,
se ordena oficiar a ese Despacho con el fin de remitir copia de la sentencia,
constancia de ejecutoria, asi como un informe del estado actual del proceso
para estudiar lo solicitado, atendiendo a que segun los registros del
aplicativo Justicia Siglo XXI, en los Juzgados de Ejecucion de Penas de esta

ciudad no se esta vigilando la condena emitida dentro de dicha actuacion.

2. De otro lado, el establecimiento penitenciario allegé los siguientes
documentos para estudio de redencién de pena*

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta

18108472 126 ESTUDIO DICIEMBRE DE SOBRESALIENTE BUENA

2020
18145547 366 ESTUDIO ENERO A MARZO SOBRESALIENTE BUENA
DE 2021
18213474 360 ESTUDIO | ABRIL A JUNIO DE | SOBRESALIENTE BUENA
2021
18326049 378 ESTUDIO JULIO A SOBRESALIENTE BUENA
SEPTIEMBRE DE
2021
18420054 372 ESTUDIO OCTUBRE A SOBRESALIENTE BUENA
DICIEMBRE DE
2021
18501493 372 ESTUDIO ENERO A MARZO SOBRESALIENTE BUENA
DE 2022
18604217 354 ESTUDIO | ABRIL A JUNIO DE | SOBRESALIENTE BUENA
2022
18661413 114 ESTUDIO DEL 1° AL 31 SOBRESALIENTE BUENA
JULIO DE 2022
96 DEL 1° AL 24 DE BUENA

AGOSTO DE 2022

36 DEL 25 AL 31 DE MALA
AGOSTO DE 2022
DEL 1° AL 30 DE
SEPTIEMBRE DE

132 2022 MALA
18778748 120 ESTUDIO DEL 1° AL 31 DE SOBRESALIENTE MALA
OCTUBRE DE 2022
90 DEL 1° AL 23 DE MALA
NOVIEMBRE DE
2022

4 Folios 87 a 89
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30 DEL 24 AL 30 DE BUENA
NOVIEMBRE DE
2022

126 DEL 1° AL 31 DE BUENA
DICIEMBRE DE
2022

No se reconocera redencion de pena respecto de -168 horas relacionadas
en el certificado numero 18661413, ni de -210 horas relacionadas en el
certificado de cOmputos nimero 18778748, comoquiera que la conducta del
sentenciado fue calificada en el grado de MALA para el periodo contemplado
entre el 24 de agosto de 2022 al 23 de noviembre del mismo afio.

Efectuados los deméas computos legales, segun lo previsto en los articulos 82
y 97 del Cbédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocerd redencién de

pena al sentenciado en 224 dias por estudio, los cuales se abonaran como

descuento a la pena de prisién impuesta.

OTRAS DETERMINACIONES

3.- En lo referente a la inconformidad expuesta por el sentenciado
relacionada con la calificacion de la conducta en el grado de REGULAR, que
impidié el reconocimiento de redencién de penas, bajo la premisa de que
dicha evaluacién no puede catalogarse como mala sino como aceptable® Al
respecto se torna oportuno mencionar que, si bien la redencién de pena en
cualquiera de sus modalidades es un derecho, el mismo es exigible siempre
y cuando se cumplan los presupuestos legales para acceder a esta, los
cuales estan sefialados en el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 de la

siguiente manera:

“(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta
la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza
de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea
negativa, el juez de ejecuciéon de penas se abstendri de
conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion (...)”

5 Folios 186 y 203.
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En esa logica, se entiende que si bien la calificacion otorgada por el
desempefio de la actividad fue sobresaliente, su comportamiento dentro del
penal fue catalogado como regular, circunstancia que impide la concesion
de las redenciones reclamadas, de conformidad con la norma en mencioén,
por coincidir el periodo de la evaluacién con el de las horas dedicadas a la
actividad, sin que ello implique vulneracion a su derecho a la redencion de

penas, toda vez que su no reconocimiento obedece a una actuacion del

mismo recluso.

Contra esta negativa no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

PRIMERO. -

RESUELVE

ACUMULAR la pena impuesta a EDILBERTO DIAZ
MARTINEZ, por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de

Bucaramanga el 9 de julio de 2018, como responsable del delito de concierto

para delinquir agravado, a las penas ya acumuladas:

ASUNTO FECHA DE DELITO FECHA DE LOS
LA HECHOS
SENTENCIA
JUZGADO SEGUNDO JULIO 16 DE HURTO CALIFICADO Y JULIO 30 DE
PENAL DEL 2009 AGRAVADO, 2008
CIRCUITO CON FABRICACION,
FUNCIONES DE TRAFICO O PORTE DE
CONOCIMIENTO DE ARMAS DE FUEGO O
BARRANCABERMEJA MUNICIONES
AGRAVADO
JUZGADO PRIMERO FEBRERO 27 HOMICIDIO AGRAVADO, ABRIL 26 DE
PENAL DEL DE 2013 FABRICACION, 2008

CIRCUITO CON
FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE

TRAFICO O PORTE DE
ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES

BARRANCABERMEJA
JUZGADO SEGUNDO SEPTIEMBRE HOMICIDIO AGRAVADO, | JULIO 8 DE 2008
PENAL DEL 5 DE 2011 FABRICACION,
CIRCUITO CON TRAFICO O PORTE DE
FUNCIONES DE ARMAS DE FUEGO O
CONOCIMIENTO DE MUNICIONES
BARRANCABERMEJA AGRAVADO
JUZGADO SEGUNDO JUNIO 30 DE HOMICIDIO AGRAVADO, JULIO 20 DE
PENAL DEL 2011 FABRICACION, 2008

CIRCUITO CON
FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE
BARRANCABERMEJA

TRAFICO O PORTE DE
ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES
AGRAVADO
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JUZGADO TERCERO OCTUBRE 13 CONCIERTO PARA AGOSTO 5 DE
PENAL DEL DE 2009 DELINQUIR 2008
CIRCUITO

ESPECIALIZADO
CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE

BUCARAMANGA

SEGUNDO. Se impone a EDILBERTO DIiAZ MARTINEZ como
pena principal acumulada la de CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES
(453) MESES DE PRISION.

TERCERO. - Mantener inc6lume las demdas determinaciones

adoptadas en las sentencias aqui acumuladas.

CUARTO. - Librese nueva boleta de encarcelamiento que
incluya la totalidad de los procesos aqui acumulados ante el CPAMS GIRON,
en la que se registre como fecha de privacion de la libertad por cuenta de
este proceso el 16 de agosto de 2008.

QUINTO. - COMUNICAR esta decisiéon a las autoridades a las
cuales se entero de la sentencia y remitir copia de la misma al Area Juridica
del CPAMS GIRON.

SEXTO. - En virtud de la acumulacion de penas decretada se
unirdn y tramitaran bajo una misma cuerda procesal los expedientes CUI
68081.3104.002.2008.00226 - NI 1390 y el proceso CUl
68001.3107.002.2018.00001 - NI 14494, de vigilancia del Juzgado Primero
Homologo de esta ciudad, al que deberd comunicarse lo aqui decidido.

SEPTIMO. - Se ordena la cancelacion del requerimiento que
pesa sobre el sentenciado por cuenta del proceso radicado
68001.3107.002.2018.00001 — NI 14494, en atencién a la acumulacion

juridica de penas aqui decretada.

OCTAVO. - Oficiese al Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Barrancabermeja, para que remita copia de la sentencia proferida contra el
penado EDILBERTO DIAZ MARTINEZ en el proceso radicado niumero 2013-
002, junto con la constancia de ejecutoria y el estado actual del proceso

para estudiar nueva solicitud de acumulacién juridica de penas.
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NOVENO. - NEGAR el reconocimiento de pena de 168 horas
relacionadas en el certificado numero 18661413, y de 210 horas
relacionadas en el certificado de cdémputos numero 18778748, por las

razones expuestas en precedencia.

DECIMO. - CONCEDER a EDILBERTO DIiAZ MARTINEZ,
redencion de pena de 224 dias por concepto de estudio, los cuales se

abonardn como descuento a la pena de prisién impuesta.

UNDECIMO. - NEGAR la solicitud de reconocimiento de redencién
de pena adoptada en autos procedentes cuando en los casos en que la
conducta del sentenciado EDILBERTO DIAZ MARTINEZ fue calificada como

regular, conforme a lo expuesto en precedencia.

DUODECIMO. - Contra esta decision proceden los recursos de

reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@m@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

10
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 27832 CUI 68001-6000-258-2014- | EXPEDIENTE FisICO X
02105 ELECTRONICO

SENTENCIADO LEONARDO VERA DIAZ CEDULA 79.726.632

(A)

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO FAMILIA- delito VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO

LEY 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000 ‘ ‘ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencidn de pena elevada en
favor del sentenciado LEONARDO VERA DIAZ, dentro del proceso radicado
68001-6000-258-2014-02105 NI. 27832.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LEONARDO VERA DIAZ la pena de 78 meses de
prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 29 de
octubre de 2021 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de violencia
intrafamiliar agravada en concurso homogéneo y sucesivo. El sentenciado
se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 15
de marzo de 20221,

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para

estudio de redencién de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
1° DE ABRIL AL 30 DE
18934456 336 ESTUDIO SOBRESALIENTE EJEMPLAR
JUNIO DE 2023

1 Folio 61, Boleta de detencion No. 073



Efectuados los coOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocerd redencién

de pena al sentenciado de 28 dias por actividades de estudio, los cuales

se abonardn como descuento a la pena de prisién impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado LEONARDO VERA DIAZ
redencion de pena de veintiocho (28) dias por concepto de estudio,
conforme al certificado TEE evaluado, tiempo que se abona como descuento

a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién

y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ



JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 17186 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE Fisico X
159-2017-03425-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO ROBINSON RUIZ LOPEZ CEDULA 1.100.893.043

(A)

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO LIBERTAD, INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUAL

LEY 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000 | ‘ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en
favor del sentenciado ROBINSON RUIZ LOPEZ, dentro del proceso radicado
68001-6000-159-2017-03425-00 NI. 17186.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a ROBINSON RUIZ LOPEZ la pena de nueve (09)
afios de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 23
de noviembre de 2017 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de
acto sexual con menor de catorce afios. El sentenciado se encuentra privado

de la libertad por cuenta de este asunto desde el 18 de marzo de 20171

2. El establecimiento carcelario allega la siguiente informaciéon que se

encuentran pendiente de estudiar redencién de pena:

CERTIFICADO | HORAS | ACTIVIDAD PERIODO CALIFICACION CONDUCTA

1° DE OCTUBRE
AL 31 DE

18739447 332 TRABAJO SOBRESALIENTE

DICIEMBRE DE BUENA/EJEMPLAR

2022

1° AL 15 DE
ENERO DE 2023
18853719 16 DE ENERO SOBRESALIENTE EJEMPLAR
258 ESTUDIO AL 31 DE
MARZO DE 2023

72 TRABAJO

T Folio 9, Boleta de detencion No. 283.



1° DE ABRIL AL
18933236 318 ESTUDIO 30 DE JUNIO DE | SOBRESALIENTE EJEMPLAR
2023

Efectuados los coOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocerd redencién

de pena al sentenciado en 25 dias por actividades de trabajo v 48 dias por

concepto de estudio, para un total de 73 dias de redencién de pena, los

cuales se abonaran como descuento a la pena de prision impuesta.

De otra parte, advirtiendo que mediante autos del 20 de abril de 2022 y 29
de marzo de 2023 se dispuso solicitar al CPMS BUCARAMANGA allegar los
documentos para estudio de redencién de pena de los periodos de marzo a
noviembre de 2017 en caso que el sentenciado RUIZ LOPEZ haya realizado
actividades, se dispondra reiterar la informacién, atendiendo que no se ha

recibido respuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ROBINSON RUIZ LOPEZ

redencion en 25 dias por actividades de trabajo y 48 dias por concepto de

estudio, para un total de setenta v tres (73) dias de redencién de pena,

conforme al certificado TEE evaluado, tiempo que se abona como descuento

a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO.- REITERESE al CPMS BUCARAMANGA la remisién de
documentos para estudio de redencién de pena de los periodos de marzo a
noviembre de 2017 del sentenciado RUIZ LOPEZ, en caso de que haya

realizado actividades durante ese periodo.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion
y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ



JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 35090 CUI 68081-6000- EXPEDIENTE Fisico X
135-2020-00645-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO CARLOS ALBERTO CEDULA 16.513.183

(A) LIBREROS GARCIA

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA

LEY 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000 | ‘ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencidén de pena elevada en
favor del sentenciado CARLOS ALBERTO LIBREROS GARCIA, dentro del
proceso radicado 68081-6000-135-2020-00645 NI. 35090.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a CARLOS ALBERTO LIBREROS GARCIA la pena
de 129 meses de prisiéon y multa de 2667.33 SMLMV, impuesta mediante
sentencia condenatoria proferida el 26 de febrero de 2021 por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, como
responsable del delito trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
agravado y destinacion ilicita de muebles e inmuebles. El sentenciado se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el 30 de
junio de 2020.

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para

estudio de redencidén de pena:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta

1° DE ENERO DE
18815352 375 ESTUDIO 31 DE MARZO DE SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
2023

1° DE ABRIL AL 30
18893493 342 ESTUDIO SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
DE JUNIO DE 2023




Efectuados los coémputos legales segln lo previsto en los articulos 82 y 97
del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién

de pena al sentenciado de 59 dias por concepto de estudio, los cuales

se abonaran como descuento a la pena de prisién impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado CARLOS ALBERTO
LIBREROS GARCIA redencion de pena en cincuentay nueve (59) dias por
concepto de estudio, conforme los certificados TEE evaluados, tiempo que
se abona como descuento a la pena de prisiéon impuesta.
SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 3740 EXPEDIENTE Fisico X
CU! 68001.6100.000.2010.00013.00 ELECTRONICO

SENTENCIADO JULIO CESAR SEPULVEDA CEDULA 91.507.905

(A) RAMOS

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO, SEGURIDAD PUBLICA Y VIDA E
INTEGRIDAD PERSONAL

LEY 906 DE 2004 ‘ ‘ 600 DE 2000 | ‘ 1826 DE 2017 X

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en
favor del sentenciado JULIO CESAR SEPULVEDA RAMOS, dentro del
asunto seguido bajo el radicado 68001-6100-000-2010-00013 NI. 3740.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila JULIO CESAR SEPULVEDA RAMOS la pena de
204 meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida
el 26 de abril de 2011 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los
concursales ilicitos de hurto calificado y agravado; fabricacién, trafico,
porte de armas de fuego de defensa personal y lesiones personales con
perturbacién funcional de miembro y 6rgano de caracter permanente. El
sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto
desde el 17 de marzo de 2015, actualmente en la CPAMS GIRON.

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para

estudio de redencidon de pena:



Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta

1° AL 25 DE JULIO DE

100 BUENA
2021
18350488 ESTUDIO
26 DE JULIO AL 30 DE SOBRESALIENTE
278 MALA
SEPTIEMBRE DE 2021
1° AL 25 DE OCTUBRE DE
100 MALA
2021
18435889 ESTUDIO SOBRESALIENTE
26 DE OCTUBRE AL 31 DE
272 BUENA

DICIEMBRE DE 2021

1° DE ENERO AL 31 DE
18517208 372 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
MARZO DE 2022

1° DE ABRIL AL 30 DE
18605080 360 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
JUNIO DE 2022

1° DE JULIO AL 30 DE
18680115 378 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
SEPTIEMBRE DE 2022

1° DE OCTUBRE AL 31 DE
18778336 366 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
DICIEMBRE DE 2022

1° DE ENERO AL 31 DE
18866120 378 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
MARZO DE 2023

1° DE ABRIL AL 30 DE
18935241 348 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
JUNIO DE 2023

Efectuados los coémputos legales segln lo previsto en los articulos 82 y 97
del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencidn

de pena al sentenciado de 214 dias por concepto de estudio, los cuales

se abonaréan a la pena de prision impuesta.

Se advierte que no se reconocera redencién de pena por las 278 horas de
estudio realizadas durante 26 de julio al 30 de septiembre de 2021
certificado TEE No. 18350488, y las 100 horas de estudio realizadas durante
1° al 25 de octubre de 2021 certificado TEE No. 18435889 toda vez que la

conducta del sentenciado en esos periodos fue calificada como MALA.

OTRAS DETERMINACIONES

Se allega solicitud presentada por el sentenciado JULIO CESAR
SEPULVEDA RAMOS (visible al folio 108) dirigida al Juzgado Séptimo Penal
del Circuito de la ciudad, mediante la cual impetra se le informe o certifique
si existi6 o no reparacién integral a las victimas dentro del presente
proceso, por lo anterior se ordena correr traslado de esta solicitud al

Juzgado de Conocimiento para lo de su competencia.



Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado JULIO CESAR
SEPULVEDA RAMOS redencion de pena de doscientos catorce (214) dias
por concepto de estudio, conforme los certificados TEE evaluados, tiempo

gue se abona a la pena de prisiéon impuesta.

SEGUNDO. - NEGAR redencion de pena de las 278 horas de estudio
realizadas durante 26 de julio al 30 de septiembre de 2021 certificado TEE
No. 18350488, y las 100 horas de estudio realizadas durante 1° al 25 de
octubre de 2021 certificado TEE No. 18435889, segln las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Por el Centro de Servicios Administrativos dese
cumplimiento al numeral 2. OTRAS DETERMINACIONES.

CUARTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, septiembre veintidés (22) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72
HORAS
RADICADO NI 14793 EXPEDIENTE Fisico X
CUI 76834.6000.187.2016.02313 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) [JULIAN ANDRES MAYA NUNEZ [CEDULA 1.114.063.131
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA Y LA SEGURIDAD PUBLICA
LEY 906 DE 2004 | X |600 DE 2000 | |1826 DE 2017
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redenciéon de pena y de
permiso administrativo de hasta 72 horas elevadas en favor del sentenciado
JULIAN ANDRES MAYA NUNEZ, dentro del radicado
76834.6000.187.2016.02313 — NI 14793.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a JULIAN ANDRES MAYA NUNEZ la pena de 206
meses de prision impuesta mediante sentencia proferida el 28 de junio de
2012 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de
Conocimiento de Cucuta, confirmada el 14 de noviembre de 2012 por la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta, como
responsable de los delitos de homicidio agravado, contemplado en el
articulo 104 numeral 4° del Cédigo Penal! y fabricacion, trafico o porte de

armas de fuego o municiones del articulo 365 del C.P.

2. EIl establecimiento penitenciario allegé los siguientes documentos para

estudio de redencién de pena?

1 Folio 14.
2 Folios 137 a 140
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Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificaciéon | Conducta
ENERO A
18862613 378 ESTUDIO MARZO DE 2023 SOBRESALIENTE BUENA
18928941 108 ABRIL SOBRESALIENTE
126 ESTUDIO MAYO SOBRESALIENTE BUENA
96 JUNIO DE 2023 DEFICIENTE

No se reconocera redencion de pena respecto de -96 horas relacionadas en
el certificado de coOmputos niumero 18928941, comoquiera que la actividad
del sentenciado fue calificada como DEFICIENTE para el mes de junio de
2023.

Efectuados los deméas computos legales, segun lo previsto en los articulos 82
y 97 del Cbédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocerd redencién de

pena al sentenciado en cuantia de 51 dias por estudio, los cuales se

abonaran como descuento a la pena de prision impuesta.

3.- De otro lado, el pasado 11 de septiembre se recibié en este Juzgado
-proveniente del Centro de Servicios Administrativos- la propuesta remitida
por el establecimiento carcelario para estudiar el permiso administrativo de

hasta 72 horas solicitado por el sentenciado.

3. Conforme el numeral 5° del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento
Penal y la sentencia C-312 de 2002, este Juzgado es competente para

resolver la solicitud formulada.

4. En principio se advierte que el tratamiento penitenciario previsto en la
Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y Carcelario, tiene como objetivo
fundamental preparar al condenado para su reincorporacién a la vida en
sociedad a través de un proceso de resocializacion inherente a la ejecucién
de la condena, en el cual se incluyen mecanismos de politica criminal
disefiados para lograr los fines de prevencién especial que se pretenden con
la imposicién de la pena, tales como los permisos administrativos de 72

horas.

Sobre el particular, el Maximo Tribunal Jurisdiccional ha expuesto:

“(...)Concerniente al tema de la concesion de beneficios

administrativos para las personas que se encuentran cumpliendo una pena como
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consecuencia de la infraccién a la ley penal, en particular, al permiso de las 72
horas, la Corte Constitucional ha indicado que se trata de una manifestacién de la
finalidad propia del sistema de tratamiento penitenciario que propende por la
preparacion del interno para una vida en libertad con plena resocializacién, los
cuales se desarrollan principalmente por las autoridades penitenciarias y el juez

de ejecucion de penas y medidas de seguridad.

Dichos beneficios consagrados especialmente en el articulo
146 de la Ley 65 de 1993, «suponen una disminucién de las cargas que deben
soportar las personas que estan cumpliendo una pena y que, en algunos casos,
pueden implicar la reduccion del tiempo de privacion efectiva de la libertad
dispuesto en la sentencia condenatoria o una modificacion en las condiciones de
ejecucién de la condena», por lo que su concesidn parte del cumplimiento de una

serie de requisitos.”3

5. A efectos de resolver la peticién se debe verificar si concurren los
requisitos previstos en el articulo 147 del Codigo Penitenciario y Carcelario.

De esa manera, el articulo 147 ibidem contempla los siguientes requisitos
para la procedencia del permiso administrativo de hasta 72 horas:

1.- Estar en la fase de mediana seguridad.

2.- Haber descontado una tercera parte de la pena o el 70% de la pena
impuesta, si se trata de delitos de competencia de los jueces penales de

circuito especializado.
3.- No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4.- No registrar fuga ni tentativa de ella durante el tiempo de ejecucion de

la condena.

5.- Haber realizado actividades de redencién de pena durante el periodo de
reclusién, y observado buena conducta certificada por el Consejo de

Disciplina.

Asimismo, debe tenerse en cuenta los requisitos previstos en el articulo 1°
del Decreto 232 de 1998:

3 Sala de Casacién Penal — Corte Suprema de Justicia, providencia del 25 de
octubre de 2016, radicacién No. 88381, STP15615-2016. M.P. Eugenio Fernandez
Carlier.
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“Cuando se trate de condenas superiores a diez (10) afios, deberdn tener en
cuenta, ademas de los requisitos a que se refiere el inciso anterior, los
siguientes parametros:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad
del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
seflaladas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de
reclusion.

5. Haber verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permaneceréa

durante el tiempo del permiso.”

6. Bajo esos presupuestos normativos, este Juzgado procede a verificar
si en el caso concreto se satisfacen los requisitos para la procedencia del
beneficio, conforme la propuesta e informacién allegada por el director del
CPAMS GIRON:

|.- En primer lugar, se observa que el sentenciado JULIAN ANDRES MAYA
NUNEZ fue clasificado en fase de tratamiento penitenciario correspondiente

a mediana sequridad, conforme el Acta No. 421-0112023 proferida el 31 de

marzo de 2023 por el Consejo de Evaluacion y Tratamiento del CPAMS
GIRON.

II.- De igual forma, comoquiera que se trata de un delito ordinario se exige
que haya descontado una tercera parte de la pena impuesta, quantum que
corresponde en este caso a 68 MESES 18 DIAS.

Al respecto, se advierte que el sentenciado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de este proceso desde el 3 de enero de 2018* hasta el
dia de hoy, tiempo que sumado a los montos de redencion de pena
reconocidos de 202 dias (diciembre 2/2020)% 92 dias (julio 12/2021)%, 184
dias (enero 10/2023)"y 51 dias (septiembre 22/2023), arroja como resultado

gue ha descontado un total de 86 meses v 8 dias de la pena de prisidn,

4 Folio 36
5 Folio 51
6 Folio 68
7 Folio 90
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motivo por el cual se satisface el quantum que exige la norma para la

procedencia del beneficio.

[Il.- Segun la cartilla biografica, el certificado de antecedentes y la
informacion aportada por el penal, el sentenciado no registra requerimientos

judiciales vigentes®.

IV.- Asimismo, conforme la cartilla biografica del sentenciado y los
documentos que reposan en el expediente no existe informacion que se

adelante investigacion por el delito de fuga de presos o tentativa de ella.

V.- Se advierte que ha participado de manera continua en actividades de
trabajo y estudio durante el tiempo de ejecucién de la condena, conforme la

cartilla biogréafica del interno.

VI.- Finalmente, se observa que su conducta dentro del penal ha sido
calificada en el grado de BUENA desde el 19 de diciembre de 2018 y segun
constancia del 8 de agosto de 2023 no registra ninguna sancién disciplinaria

vigente en su contra®,

VIlI.- Sin que tampoco exista informacién alguna en el expediente que

advierta de su posible vinculacién con organizaciones criminales.

Asimismo, fue aportado el informe de verificacion de domicilio realizado por
la Trabajadora Social del CPAMS GIRON en la calle 145 # 44 A-28 tercer
piso del barrio Altos de la Florida del municipio de Floridablanca, en el que
la sefiora Leidy Carolina Calderdon, identificada como co6nyuge del
sentenciado, manifestd6 que esta dispuesta a recibir al interno en su lugar

de residencia durante el lapso indicado.

De esta manera, se advierte del informe rendido por la Trabajadora Social
adscrita al CPAMS GIRON hace menci6on a la relacion sentimental del
sentenciado con la sefiora Leidy Carolina Calderon Guerrero, quien segura,
le ha brindado apoyo durante su proceso de internaciéon en el penal®; tal
afirmacién se considera insuficiente para acreditar el vinculo con JULIAN
ANDRES MAYA NUNEZ; pues de la cartilla biografica del interno se extrae

8 Folio 133
9 Folio 133 reverso
10 Folios 115 a 118
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que el nombre de su cényuge es Cindy Abal Marquez y si bien es cierto esta
relacién pudo terminar, no se explicé cémo surgié el nuevo vinculo afectivo
que ha perdurado por un afio, en vista de que el procesado se encuentra

privado de la libertad desde el afio 2018.

Aunado a lo anterior, se observa que JULIAN ANDRES es oriundo del
municipio de San Pedro, Valle del Cauca, los hechos por los que fue
condenado y se encuentra purgando condena ocurrieron el 20 de noviembre
de 2016 en la municipalidad de Tulua y fue capturado posteriormente en la
vereda Puente Iglesias de Fredonia, Antioquia, lugares distantes de donde
pide disfrutar el permiso administrativo de hasta 72 horas, sin que se denote
algun tipo de lazo familiar o social en la localidad de Floridablanca,
Santander.

De ahi, que no es posible constatar la existencia de un vinculo del
condenado con el lugar donde afirma va a permanecer durante dicho lapso,
lo cual impide se otorgue la aludida prerrogativa, pues recuérdese que el
permiso administrativo de hasta 72 horas es un beneficio sin vigilancia, pero
si con control, exigiendo la norma se verifique la ubicacién exacta donde

permanecera el condenado durante el tiempo de permiso.

En consecuencia, se negara la aprobacién del permiso administrativo de 72
horas pedido por el sentenciado JULIAN ANDRES MAYA NUNEZ.

OTRAS DETERMINACIONES

En vista de que a la fecha el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Tulua
no ha remitido copia completa de la sentencia condenatoria, tal como fue
requerido en auto emanado el 1° de septiembre de 2020, se ordena
REITERAR a ese Despacho, remitir dicha pieza procesal toda vez que para
la vigilancia de la pena y el estudio de beneficios se requiere contar con

informacion de la providencia

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado JULIAN ANDRES MAYA
NUNEZ redencién de pena en cuantia de cincuenta y un (51) dias,

conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se abonan como
descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO. - NEGAR el reconocimiento de redencion de penas respecto
de 96 horas relacionadas en el certificado numero 18928941, por las razones

expuestas en precedencia.

TERCERO. - NO APROBAR el otorgamiento del permiso administrativo
de hasta 72 horas pedido por el sentenciado JULIAN ANDRES MAYA
NUNEZ, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO. - REITERESE al Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Tulué remita copia completa de la sentencia condenatoria, toda vez que para
la vigilancia de la pena y el estudio de beneficios se requiere contar con

informacion de la providencia.

QUINTO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposiciéon

y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO

Juez
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, septiembre veintidés (22) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS
RADICADO NI 31608 EXPEDIENTE FISICO X
CUI 68001.6000.159.2021.02873 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) [ROBINSON FABIAN PINA CEDULA 1.098.809.621
HERRERA
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO
LEY 906 DE 2004 | X |600 DE 2000 | |1826 DE 2017
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de permiso administrativo de
hasta 72 horas elevada en favor del sentenciado ROBINSON FABIAN PINA
HERRERA, dentro del radicado 68001.6000.159.2021.02873 — NI 31608.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a ROBINSON FABIAN PINA HERRERA la pena de
75 meses de prisién, impuesta mediante sentencia proferida el 17 de
septiembre de 2021 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones
Mixtas de Floridablanca, como responsable del delito de hurto calificado y
agravado.

2. El pasado 12 de septiembre se recibié en este Juzgado la propuesta
remitida por el establecimiento carcelario para estudiar el permiso
administrativo de hasta 72 horas solicitado por el sentenciado.

3. Conforme el numeral 5° del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento
Penal y la sentencia C-312 de 2002, este Juzgado es competente para
resolver la solicitud formulada.

4. En principio se advierte que el tratamiento penitenciario previsto en la
Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y Carcelario, tiene como objetivo
fundamental preparar al condenado para su reincorporacién a la vida en
sociedad a través de un proceso de resocializacién inherente a la ejecucién
de la condena, en el cual se incluyen mecanismos de politica criminal
disefiados para lograr los fines de prevencién especial que se pretenden con
la imposicion de la pena, tales como los permisos administrativos de 72
horas.
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Sobre el particular, el Maximo Tribunal Jurisdiccional ha expuesto:

“(...)Concerniente al tema de la concesion de beneficios
administrativos para las personas que se encuentran cumpliendo una pena como
consecuencia de la infraccién a la ley penal, en particular, al permiso de las 72
horas, la Corte Constitucional ha indicado que se trata de una manifestacién de la
finalidad propia del sistema de tratamiento penitenciario que propende por la
preparacion del interno para una vida en libertad con plena resocializacién, los
cuales se desarrollan principalmente por las autoridades penitenciarias y el juez
de ejecucién de penas y medidas de seguridad.

Dichos beneficios consagrados especialmente en el articulo
146 de la Ley 65 de 1993, «suponen una disminucién de las cargas que deben
soportar las personas que estan cumpliendo una pena y que, en algunos casos,
pueden implicar la reduccion del tiempo de privacion efectiva de la libertad
dispuesto en la sentencia condenatoria o una modificacion en las condiciones de
ejecucién de la condenax», por lo que su concesion parte del cumplimiento de una
serie de requisitos.”?

5. A efectos de resolver la peticion se debe verificar si concurren los
requisitos previstos en el articulo 147 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
y el articulo 1° del Decreto 232 de 1998, esta ultima norma atendiendo que
la pena impuesta al sentenciado es superior a los diez afios de prisién.

De esa manera, el articulo 147 ibidem contempla los siguientes requisitos
para la procedencia del permiso administrativo de hasta 72 horas:

1.- Estar en la fase de mediana seguridad.

2.- Haber descontado una tercera parte de la pena o el 70% de la pena
impuesta, si se trata de delitos de competencia de los jueces penales de
circuito especializado.

3.- No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4.- No registrar fuga ni tentativa de ella durante el tiempo de ejecucion de
la condena.

5.- Haber realizado actividades de redencion de pena durante el periodo de
reclusion, y observado buena conducta certificada por el Consejo de
Disciplina.

Asimismo, debe tenerse en cuenta los requisitos previstos en el articulo 1°
del Decreto 232 de 1998:

“Cuando se trate de condenas superiores a diez (10) afios, deberan tener en
cuenta, ademas de los requisitos a que se refiere el inciso anterior, los
siguientes parametros:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional.

1 Sala de Casacion Penal — Corte Suprema de Justicia, providencia del 25 de
octubre de 2016, radicacién No. 88381, STP15615-2016. M.P. Eugenio Fernandez
Carlier.
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2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad
del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales.
3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
seflaladas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.
4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de
reclusion.
5. Haber verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecera
durante el tiempo del permiso.”

6. Bajo esos presupuestos normativos, este Juzgado procede a verificar
si en el caso concreto se satisfacen los requisitos para la procedencia del
beneficio, conforme la propuesta e informacion allegada por el Director del
CPMS BUCARAMANGA:

l.- En primer lugar, se observa que el sentenciado ROBINSON FABIAN PINA
HERRERA fue clasificado en fase de tratamiento penitenciario
correspondiente a mediana seguridad, conforme el Acta No. 410-0021-2023
proferida el 22 de junio de 2023 por el Consejo de Evaluacion y Tratamiento
del CPMS BUCARAMANGA.

II.- De igual forma, comoquiera que se trata de un delito ordinario se exige
que haya descontado una tercera parte de la pena impuesta, quantum que
corresponde en este caso a 25 MESES.

Al respecto, se advierte que el sentenciado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estos asuntos desde el 12 de abril de 2021 hasta el
dia de hoy, tiempo que sumado a los montos de redencion de pena
reconocidos de 63 dias (noviembre 28/2022)2y 62 dias (julio 11/2023)2%arroja
como resultado que ha descontado un total de 33 meses y 15 dias de la
pena de prisién, motivo por el cual se satisface el quantum que exige la
norma para la procedencia del beneficio.

[Il.- Segun la cartilla biografica, el certificado de antecedentes y la
informacién aportada por el penal, el sentenciado no registra requerimientos
judiciales vigentes®.

IV.- Asimismo, conforme la cartilla biografica del sentenciado y los
documentos que reposan en el expediente no existe informacion que se
adelante investigacion por el delito de fuga de presos o tentativa de ella.

V.- Se advierte de la cartilla biografica del interno que desde el 29 de marzo
de 2022 ha participado de manera continua en actividad de estudio para
descuento de pena por redencién.

2 Folio 34
8 Folio 46
4 Folios 60, reverso y 61
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VI.- Finalmente, se observa que su conducta dentro del penal ha sido
calificada como BUENA y EJEMPLAR y segln constancia del 26 de julio de
2023 no registra ninguna sancién disciplinaria vigente en su contra®.

VIl.- Sin que tampoco exista informacién alguna en el expediente que
advierta de su posible vinculacién con organizaciones criminales.

Asimismo, fue aportado el informe del Trabajador Social adscrito al CPMS
BUCARAMANGA, de verificacion de domicilio realizado en la carrera 21 #
90-28 barrio Diamante 2 de esta ciudad, en el que la entrevistada Fanny
Herrera Noriega, indica que tiene conocimiento de la permanencia de su
hijo, el sentenciado ROBINSON FABIAN PINA HERRERA, en su hogar
durante 72 horas y esta dispuesta a recibirlo y brindarle las condiciones
habitacionales dignas para su estadia. Se anex6 para el efecto un recibo
de servicio publico y registro fotografico de la vivienda®.

7. Sin embargo, dichos beneficios administrativos se encuentran
sometidos a otras condiciones, entre ellas, que no se encuentren prohibidos
0 excluidos por otra disposicion legal, como en efecto acontece en nuestro
ordenamiento juridico bajo el articulo 68 A de la Ley 1709 de 2014:

“Articulo 68A. Exclusion de los beneficios y subrogados penales. No se
concederan; la suspension condicional de la ejecucion de la pena; la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prisiéon; ni habrd lugar a ningun otro
beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién
regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya
sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administraciéon Publica; delitos contra las personas y bienes protegidos por
el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad
y formacién sexual; estafa y abuso de confianza que recaiga sobre los
bienes del Estado; captacion masiva y habitual de dineros; utilizaciéon
indebida de informacién privilegiada; concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto
calificado; abigeato enunciado en el inciso tercero del articulo 243;
extorsién; homicidio agravado contemplado en el numeral 6 del articulo 104;
lesiones causadas con agentes quimicos, acidos y/o sustancias similares;
violacién ilicita de comunicaciones; violacién ilicita de comunicaciones o
correspondencia de caréacter oficial; trata de personas; apologia al
genocidio; lesiones personales por pérdida anatomica o funcional de un
6rgano o miembro; desplazamiento forzado; trafico de migrantes;
testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que Ilos
contengan; receptacién; instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de
sustancias u objeto peligrosos; fabricacién, importacién, trafico, posesion o
uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelion; y
desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacion de moneda
nacional o extranjera; exportacién o importacién ficticia; evasién fiscal;
negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos
y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccion y transferencia
de minas antipersonales.” (Subrayado fuera del texto original).

5 Folio 61 reverso a 62.
6 Folios 63 a 67.
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De ahi que no resulta procedente aprobar la propuesta del permiso
administrativo solicitado por el sentenciado PINA HERRERA fue condenado
el 17 de septiembre de 2021 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con
funciones Mixtas de Floridablanca, como responsable del delito de hurto
calificado y agravado, atendiendo las razones de politica criminal que han
llevado al legislador a restringir la procedencia de subrogados y beneficios
frente a determinadas conductas punibles de mayor gravedad e impacto para
la sociedad, tal y como ocurre en este evento.

Adicionalmente, se precisa que segun el articulo 146 de la ley 65 de 1993 o
Cdédigo Penitenciario o Carcelario, el permiso hasta de 72 horas sin
vigilancia es un beneficio de tipo administrativo, lo que Illeva
inexorablemente a negar la solicitud realizada.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la propuesta de permiso administrativo de
hasta 72 horas presentada en favor del sentenciado ROBINSON FABIAN
PINA HERRERA, segln las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - Contra esta decision proceden los recursos de
reposicién y en subsidio, el de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 36153 CUI 76001-6000-000- EXPEDIENTE Fisico X
2011-00054-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO LARRY JOHAGEN OBANDO CEDULA 1.059.980.681

(A)

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO VIDA, SEGURIDAD PUBLICA Y PATRIMONIO ECONOMICO

LEY 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000 ‘ ‘ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en
favor del sentenciado LARRY JOHAGEN OBANDO, dentro del asunto
seguido bajo el radicado 76001-6000-000-2011-00054-00 NI. 36153 .

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila LARRY JOHAGEN OBANDO la pena de 504 meses

de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida 11 DE
noviembre de 2011 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Cali, como responsable de los delitos de homicidio
agravado en concurso con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego accesorios partes 0o municiones agravado y hurto calificado vy
agravado, sentencia que fue conformada el 29 de mayo de 2014 por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. ElI sentenciado se encuentra
privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el 16 de abril de
2013, actualmente en la CPAMS GIRON.

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para

estudio de redencién de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
13 DE NOVIEMBRE DE
15474942 312 ESTUDIO 2012 A 24 DE
SOBRESALIENTE BUENA
FEBRERO DE 2013
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25 DE FEBRERO AL
188 TRABAJO
15474942 15 DE ABRIL DE 2013 BUENA/MALA
16 DE ABRIL AL 31
324 TRABAJO REGULAR
DE MAYO DE 2013
1° DE JUNIO AL 2 DE
15525338 488 TRABAJO SOBRESALIENTE MALA/REGULAR
AGOSTO DE 2013
30 DE SEPTIEMBRE
1692 DE 2014 AL 15 DE BUENA/EJEMPLAR
AGOSTO DE 2015
16282310 TRABAJO SOBRESALIENTE
16 DE AGOSTO 2015
1172 AL 31 DE MARZO DE MALA/REGULAR
2016
1°DE ABRIL AL 15 DE
736 REGULAR
AGOSTO DE 2016
16394852 TRABAJO 16 DE AGOSTO AL 30 SOBRESALIENTE
264 DE SEPTIEMBRE DE BUENA
2016
1° DE OCTUBRE AL
240 15 DE NOVIEMBRE DE BUENA
2016
16514879 TRABAJO SOBRESALIENTE
16 DE NOVIEMBRE AL
248 31 DE DICIEMBRE DE MALA
2016
1° DE ENERO AL 31
16586364 504 TRABAJO SOBRESALIENTE MALA/ REGULAR
DE MARZO DE 2017
15 DE MAYO AL 30
16665671 192 ESTUDIO SOBRESALIENTE REGULAR
DE JUNIO DE 2017
1° AL 31 DE JULIO
60 SOBRESALIENTE REGULAR
DE 2017
1° AL 31 DE AGOSTO
16728113 0 ESTUDIO DEFICIENTE REGULAR/BUENA
DE 2017
1° AL 30 DE
60 SOBRESALIENTE BUENA
SEPTIEMBRE DE 2017
1° AL 31 DE
48 SOBRESALIENTE BUENA
OCTUBRE DE 2017
16844822 ESTUDIO 1° DE NOVIEMBRE AL
0 31 DE DICIEMBRE DE DEFICIENTE BUENA
2017
1° AL 31 DE ENERO
126 SOBRESALIENTE
DE 2018
16914101 ESTUDIO 1° DE FEBRERO AL BUENA
0 31 DE MARZO DE DEFICIENTE
2018
15 DE JULIO AL 31 DE
192 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
AGOSTO DE 2019
17577845 TRABAJO
1° AL 11 DE
0 DEFICIENTE EJEMPLAR
SEPTIEMBRE DE 2019
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10 AL 31 DE
120 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
OCTUBRE DE 2019
1° AL 25 DE
126 NOVIEMBRE EJEMPLAR
DE 2019
17688686 TRABAJO SOBRESALIENTE
26 DE NOVIEMBRE DE
354 2019 AL 31 DE MALA
ENERO DE 2020
1° DE FEBRERO AL
284 31 DE MARZO DE SOBRESALIENTE
17794700 TRABAJO 2020 MALA/REGULAR
1° AL 20 DE ABRIL
0 DEFICIENTE
DE 2020
6 DE MAYO AL 31 DE
17904069 312 TRABAJO SOBRESALIENTE REGULAR/MALA
AGOSTO DE 2020
1° DE SEPTIEMBRE
17983904 272 TRABAJO | AL 30 DE NOVIEMBRE | SOBRESALIENTE REGULAR
DE 2020
1° AL 9 DE
14 DEFICIENTE
DICIEMBRE DE 2020
10 DE DICIEMBRE DE
18147081 322 TRABAJO 2020 AL 28 DE SOBRESALIENTE |  -----
FEBRERO DE 2021
1° AL 23 DE MARZO
8 DEFICIENTE
DE 2021
30 DE ABRIL AL 30 DE
18219715 246 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
JUNIO DE 2021
1° DE JULIO AL 30 DE
18343512 378 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
SEPTIEMBRE DE 2021
1° DE OCTUBRE AL
18429000 372 ESTUDIO 31 DE DICIEMBRE DE | SOBRESALIENTE BUENA
2021
1° DE JULIO AL 30 DE
18689657 378 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
SEPTIEMBRE DE 2022
1° DE OCTUBRE AL
18780086 366 ESTUDIO 31 DE DICIEMBRE DE | SOBRESALIENTE BUENA
2022
1° DE ENERO AL 31
18864350 378 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
DE MARZO DE 2023
1° DE ABRIL AL 30 DE
18929751 354 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
JUNIO DE 2023

Teniendo en cuenta que

el sentenciado LARRY JOHAGEN OBANDO se

encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 16 de abril de

2013 el Despacho se abstiene de estudiar las 500 horas que corresponden

al periodo del 13 de marzo de 2012 al 15 de marzo de 2013 del certificado
TEE No. 15474942.
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Se advierte que no se reconocera redencion de pena por las 324 horas de
estudio realizadas durante el periodo del 16 de abril al 31 de mayo de 2013
certificado TEE No. 15474942, por las 488 horas de trabajo del periodo del
1° de junio al 2 de agosto de 2013 certificado TEE No. 15525338, 1172 horas
de trabajo del periodo 16 de agosto 2015 al 31 de marzo de 2016 certificado
TEE No. 16282310, 736 horas de trabajo del periodo del 1°de abril al 15 de
agosto de 2016 certificado TEE No. 16394852, 248 horas de trabajo por el
periodo del 16 de noviembre al 31 de diciembre de 2016 certificado TEE No.
16514879, 504 horas de trabajo del periodo del 1° de enero al 31 de marzo
de 2017 certificado TEE No. 16586364, 192 horas de estudio del periodo del
15 de mayo al 30 de junio de 2017 certificado TEE No. 16665671, 60 horas
de estudio del periodo del 1° de julio al 31 de agosto de 2017 certificado
TEE No. 16728113, 354 horas de trabajo del periodo del 26 de noviembre
de 2019 al 31 de enero de 2020 certificado TEE No. 17688686, 284 horas
de trabajo del periodo del 1° de febrero al 20 de abril de 2020 certificado
TEE No. 17794700, 312 horas de trabajo del periodo del 6 de mayo al 31 de
agosto de 2020 certificado TEE No. 17904069 vy las 272 horas de trabajo
del periodo del 1° de septiembre al 30 de noviembre de 2020 certificado TEE
No. 17983904, toda vez que su conducta fue calificada como
MALA/REGULAR durante estos periodos.

Tampoco se reconocera redencion de pena por las 14 horas de trabajo del
periodo del 1° al 9 de diciembre de 2020 ni las 8 horas de trabajo del periodo
del 1° al 23 de marzo de 2021 certificado TEE No. 18147081, toda vez que
su rendimiento fue calificado como deficiente, ni las 322 horas de trabajo
del periodo dell0 de diciembre de 2020 al 28 de febrero de 2021 de este
mismo certificado como quiera que se carece de la calificacion de conducta

por este periodo.

Efectuados los demas cémputos legales segun lo previsto en los articulos
82 y 97 del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen

los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién

de pena al sentenciado LARRY JOHAGEN OBANDO en 202 dias por

concepto de trabajo v 225 dias por concepto de estudio, para un total de

cuatrocientos veintisiete (427) dias de redencidn de pena, los cuales se

abonaran a la pena de prision impuesta.

Asi mismo, se observa que frente a los periodos comprendidos 3 de agosto
de 2013 al 30 de agosto de 2014, 1° de abril al 14 de mayo de 2017, 1° de
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abril de 2018 al 14 de julio de 2019 y 1° de enero de al 30 de junio de 2022
no se allegaron certificados TEE, por lo anterior se dispondra solicitar al

CPAMS GIRON la remision de los certificados de computo correspondientes,
con el fin de estudiar redenciéon de pena de dicho periodo, al igual que remita
el certificado de conducta del 1° de diciembre de 2020 al 23 de marzo de
2021 para poder estudiar las 322 horas de trabajo del certificado TEE No.
18147081.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- ABSTENERSE de estudiar las 500 horas que
corresponden al periodo del 13 de marzo de 2012 al 15 de marzo de 2013
del certificado TEE No. 15474942, segun las razones esbozadas en la parte

motiva de esta Decision.

SEGUNDO. - RECONOCER al sentenciado LARRY JOHAGEN
OBANDO redencién de pena en 202 dias por concepto de trabajo y 225 dias

por concepto de estudio, para un total de cuatrocientos veintisiete (427)

dias de redencién de pena, conforme los certificados TEE evaluados,

tiempo que se abona a la pena de prision impuesta.

TERCERO. - NEGAR redenciéon de pena de las 324 horas de estudio
realizadas durante el periodo del 16 de abril al 31 de mayo de 2013
certificado TEE No. 15474942, por las 488 horas de trabajo del periodo del
1° de junio al 2 de agosto de 2013 certificado TEE No. 15525338, 1172 horas
de trabajo del periodo 16 de agosto 2015 al 31 de marzo de 2016 certificado
TEE No. 16282310, 736 horas de trabajo del periodo del 1°de abril al 15 de
agosto de 2016 certificado TEE No. 16394852, 248 horas de trabajo por el
periodo del 16 de noviembre al 31 de diciembre de 2016 certificado TEE No.
16514879, 504 horas de trabajo del periodo del 1° de enero al 31 de marzo
de 2017 certificado TEE No. 16586364, 192 horas de estudio del periodo del
15 de mayo al 30 de junio de 2017 certificado TEE No. 16665671, 60 horas
de estudio del periodo del 1° de julio al 31 de agosto de 2017 certificado
TEE No. 16728113, 354 horas de trabajo del periodo del 26 de noviembre
de 2019 al 31 de enero de 2020 certificado TEE No. 17688686, 284 horas
de trabajo del periodo del 1° de febrero al 20 de abril de 2020 certificado
TEE No. 17794700, 312 horas de trabajo del periodo del 6 de mayo al 31 de
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agosto de 2020 certificado TEE No. 17904069 vy las 272 horas de trabajo
del periodo del 1° de septiembre al 30 de noviembre de 2020 certificado TEE
No. 17983904, segun las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO.- NEGAR redencién de pena por las 14 horas de trabajo del
periodo del 1° al 9 de diciembre de 2020 ni las 8 horas de trabajo del periodo
del 1° al 23 de marzo de 2021 certificado TEE No. 18147081, toda vez que
su rendimiento fue calificado como deficiente, ni las 322 horas de trabajo
del periodo dell0 de diciembre de 2020 al 28 de febrero de 2021 de este
mismo certificado como quiera que se carece de la calificacién de conducta

por este periodo

QUINTO.- OFICIAR al CPAMS GIRON para que allegue el certificado de
cémputo correspondiente los periodos comprendidos 3 de agosto de 2013
al 30 de agosto de 2014, 1° de abril al 14 de mayo de 2017, 1° de abril de
2018 al 14 de julio de 2019 y 1° de enero de al 30 de junio de 2022 del
sentenciado LARRY JOHAGEN OBANDO, al igual que remita el certificado
de conducta del 1° de diciembre de 2020 al 23 de marzo de 2021 para poder
estudiar las 322 horas de trabajo del certificado TEE No. 18147081. del
sentenciado LARRY JOHAGEN OBANDO.

SEXTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

IASUNTO IAUTO RECONOCE REDENCION
RADICADO NI 35076 CUI 68001-6000-159-2022- [EXPEDIENTE Fisico X

80212-00

ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) NICOLAS GOMEZ DURAN [cEDULA 1.095.955.922
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO
LEY [906 DE 2004 | [600 DE 2000 | [1826 DE 2017 [X

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada
en favor del sentenciado, dentro del asunto de la referencia

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a NICOLAS GOMEZ DURAN la pena de 120
meses de prision, en virtud de la sentencia condenatoria proferida por el
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE GIRON, como responsable del delito de hurto
calificado. En el fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad. El sentenciado se encuentra privado de la

libertad por cuenta de esta condena desde el 27 de junio de 2022

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos

para estudio de redencion de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
25/08/2022 al
18901159 984 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
30/04/2023

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y
97 del Cdodigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen

los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera

redencion de pena al sentenciado de 82 dias por concepto de estudio,

los cuales se abonaran a la pena de prisién impuesta.
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Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado NICOLAS GOMEZ
DURAN redencion de pena de ochenta y dos (82) dias por concepto de
estudio, conforme el certificado TEE evaluado, tiempo que se abona a la
pena de prisién impuesta.

SEGUNDO. - Contra esta providencia proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ



