FECHA

No | FIJACION [JDO| NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO

1 14 | 6 | 12044 NOHORA ESPERANZA CONTRERAS PORTE DE ESTUPEFACIENTES 06-12-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA

2 | 14 | 8 | 32902 | ANDRESMAURICIO TARAZONA MANTILLA HURTO 04-12-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

3| 14 |6 | 35372 BRAYAN RAFAEL CADENA CANTILLO HURTO CALIFICADO 06-12-23 REDENCION DE B%NM/Tc'l'd?\ggNCEDE PRISION

4| 14 | 6 | 27807 JAIRO EMILIO QUIROGA JIMENEZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 07-12-23 CONCEDE LIBETAD POR PENA CUMPLIDA

5 | 14 | 6 | 47% YURI ANGEL HERAZO ACCESO CARNAL ABUSIVO 05-12-23 REDENCION DE PENA - NIEGA LIBERTAD CONDCIIONAL

6 | 14 | 6 | 26637 HENRY SANDOVAL PINTO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 04-12-23 REDENCION DE ngﬁbggﬁfLNCEDE LIBERTAD

1 m 1| 9150 WILLIAN CAMILO PINOP LOPEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 2411-23 NEGAR ACUMULACION DE PENAS

8 | 14 | 6 | 2422 | DANIEL FERNANDO SOLANO SAAVEDRA HOMICIDIO 04-12-23 REDENCION DE PENA

o | 14 | 6 | 2627 OSCAR GIOVANNY RUEDA CARVAJAL CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 04-12-23 NO REDOSIFICA LA PENA

01 14 | 6| 2992 RICARDO ANTONIO IBARRA IBARRA ACCESO CARNAL VIOLENTO 04-12-23 DENEGAR REDOSIFICACION

" 14 1| 9070 JOHANY ANDRES ESCOBAR BAYONA HURTO CALIFICADO 30-11-23 NEGAR REDENCION DE PENA

12 14 6 5209 wilson efrain castro santamaria fuga de presos 06-12-23 EXTINCION MEDIDA DE SEGFURIDAD

13| 14 | 3 | 34289 JUAN CARLOS QUINTERO ORTEGA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 24-11-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

14| 14 | 3 | 24059 | HERSONANTONIO URIBE CONTRERAS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 11-08-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

15 14 | 3 | 24059 EMEL GUEVARA ANGARITA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 30-11-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

16| 14 | 3 | 24059 JUAN CARLOS TORO DOMINGUEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 30-11-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

171 14 | 3| 32743 OSCAR MAURICIO DURAN HERRERA VIOLENCIA INTRAFAMILAIR 30-11-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

" HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON CONCIERTO ,
1 | 3| 30087 LUIS GABRIEL GONZALEZ PLATA PARA DELINQUIR AGRAVADO 30-11-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

19| 14 | 3| 985 JONATHAN JAIR LOPEZ CARVAJAL HURTO CALIFICADO 24-11-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

20 | 14 | 3 | 26200 RONALD MORENO CONTRERAS EXTORSION AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA 30-11-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

21| 14 | 3 | 14176 | CARLOS ESTEVEN PARRA DOMINGUEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 06-12-23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

” NIEGA CONCEDE PRISION DOMICILIARIA Y LIBERTAD
1w | 3| 14176 NELSON JESUS GASPAR HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 06-12-23 CONDICIONAL

” HOMICIDIO AGRAVADO Y ACCESIO CARNAL VIOLENTO ,
1 | 3| 38473 CRUZ TOBIAS NEGRETE PADILLA AGRAVADO 23-11-23 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA

o OBSTACULIZACION LEGITIMA DE SISTEMA INFORMATICO
1w | 3| 32731 OSCAR REINALDO HOYOS MENDOZA 0 RED DE COMUNICACION 11-09-23 EXTINGUE PENA PRINCIPAL Y ACCESORA

25 REDIME PENA 16 DIAS DE PRISION - CONCEDE
14 | 4| 3201 DANIEL HERNANDO LOZANO ARIZA HURTO AGRAVADO EN TENTATIVA 07-12-23 LIBERTAD PENA CUMPLIDA A PARTIR DEL 13/12/2023

% REDIME PENA 13 DIAS DE PRISION - CONCEDE PENA
14 | 4| 35746 ADAN FERNEI FONNEGRA DOVAL CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO 07-12-23 CUMPLIDA A PARTIR DEL 14/12/2023
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REDIME PENA 13 DIAS DE PRISION - CONCEDE

1 | 4| 3518 ADAN FERNEI FONNEGRA DOVAL CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO 07-12-23 LIBERTAD PENA CUMPLIDA A PARTIR DE LA FECHA
" FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
1w |6 | 703 EDUARDO HERNANDEZ HERNANDEZ DE FUEGO 07-11-23 EXTINCION DE LA PENA
” FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
1w |6 | 70 CARLOS JAVIER RUEDA RUEDA DE FUEGO 07-11-23 EXTINCION DE LA PENA
30| 14 | 6 | am ARMANDO AMAYA RUEDA SECUESTRO EXTORISIVO AGRAVADO Y OTRO 15-08-23 EXTINCION DE LA PENA
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
31 DE FUEGO EN CONCURSO CON HURTO CALIFICADO Y
14 | 6 | 3550 FRANKLIN SAUL FARFAN ABREO AGRAVADO 23-11-23 REDENCION DE PENA
2 | 14 | 7 | 3535 JULIO ALBERTO CUEVAS CAILE VIOLENCIA CONTRAEMPLEADO OFICIAL 06-12-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
3| 14 | 7 | 28277 JAIME ANDRES GOMEZ BUENO HOMICIDIO AGRAVADO 06-12-23 NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y NIEGA LC
| 14 | 7 | 34685 ERIKA JANETH GUTIERREZ GARNICA HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA 05-12-23 REDIME PENA
35 | 14 | 7 | 20633 | JOHAN SEBASTIAN GAMBOA CASTELLANOS | FABRICACION TRAAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO 05-12-23 NIEGAL LIBERTAD CONDICIONAL
% | 14 | 7 | 34500 MICHAEL YESID SALINAS MARTINEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO 06-12-23 DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
37| 14 | 7 | 9528 MANUEL ANTONIO AMAYA RODRIGUEZ OMISION DE AGENTE RETENEDOR O RECAUDADOR 06-12-23 NIEGA LC
8| 14 | 7| 3142 JOSE SERGUEY QUESADA REMOLINA | FABRICACION TRAAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO 05-12-23 REDIME PENA NIEGA LC
39| 14 | 7 | 3962 DEIMER JOSE UPARELA MIELES FABRICACION TRAAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO 05-12-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
20 | 14 | 7| 2768t IRENIO DIAZ ARRIETA HURTO CALIFICADO Y AGRVADO Y OTRO 06-12-23 REVOCA PRISION DOMICILIARIA
DECRETA EXTINCION DE LA PENA DE PRISION Y LA
ACCESORIA DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO
M| 14 | 3| 19744 | JHON HADER MALDONADO BUITRAGO HURTO CALIFICADO 28-09-23 DE DERECHOS Y FUNGIONES PUBLICAS POR
PRESCRIPCION
DECRETA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y LA
2| 1 | 3| a7 JHON ANDERSON VALENCIA SIERRA USO DE DOCUMENTO FALSO 28-06-23 ACCESORIA DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO
DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS
INASISTENCIA ALIMENTARIA AGRAVADA EN CONCURSO DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA PRINCNIPAL Y
s 14 | 3| 2095 URIEL CASTRO VILLAMIZAR Mk 31-07-23 ACCESORIA
s | 14 | 3| 255 HENRY GOMEZ MORENO INASISTENCIA ALIMENTARIA 31-07-23 DECLARA PRESCR'F;\%SES%E{K\ PENA PRINCIPAL Y
50 14 | 3| 15530 CARLOS MIGUEL DIAZ MUZALAN INASISTENCIA ALIMENTARIA 10-08-23 DECLARA PRESCR”}%E’E‘S%ENL: PENAPRINCIPAL Y
6| 14 | 3| 3875 LEONARDO FABIO JIMENEZ GALVEZ HURTO AGRAVADO 28-06-23 DECRETA EXT'NC'OANCBESLSF:AE\NA PRINCIFAL Y LA
7| 14 | 3| 3875 MARIA ISABEL RODRIGUEZ TORRES HURTO AGRAVADO 28-06-23 DECRETA EXT'NC'OANCgESLQFSE\NA PRINCIPAL Y LA
s JUAN JAVIER - CAMARGO CARRILLO /
6 | 213 JONATHAN ADRIANO - GALAN FRANCO RECEPTACION 01-06-23 EXTINCION ACCESORIA
29| 14 | 6 | 18257 JORGE ELIECER CAMPOS REYES PORTE DE ESTUPEFACIENTES 31-07-23 PRESCRIPCION PENA
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HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON HURTO

6 7287 JAVIER RODRIGUEZ SUESCUN CALIFICADO Y AGRAVADO 14-06-23 EXTINCION PENA
51 1 PECULADO POR APROPROPIACION EN CONCURSO
6 | 23522 VICTOR RAUL CASTRO NEIRA HOMOGENEO Y SUCESIVO 31-07-23 EXTINCION PENA
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO
CON TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE
52 14 FUEGO Y MUNICIONES EN CONCURSO CON LESIONES
PERSONALES DOLOSAS Y HOMICIDIO AGRAVADO EN
6 | 21665 JUAN DIEGO MARQUEZ GUTIERREZ GRADO DE TENTATIVA EN CALIDAD DE COMPLICE 31-07-23 EXTINCION PENA
53 14 6 5282 JOSE ARMANDO VILLABONA RUEDA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 31-07-23 EXTINCION PENA
54 14 6 6515 JUAN CARLOS SILVA ANGULO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 31-07-23 EXTINCION PENA
55 14 6 5920 JUAN CARLOS PALOMINO MENDOZA | CONTRATO SIN CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS LEGALES 09-11-23 EXTINCION PENA
56 14 6 8997 SERGIO ANDRES MORALES ARANDA HURTO CALIFICADO 31-07-23 EXTINCION PENA
57 14 6 | 20290 ANA LUCY PALACIO TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 07-11-23 EXTINCION PENA
58 14 HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO CON
6 | 18448 WILLIAM ALEXANDER RUIZ RICARDO FABRICACION TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO 20-11-23 EXTINCION PENA
59 14 6 | 4709 ARMANDO GUERRERO RODRIGUEZ HURTO CALIFICADO 07-11-23 EXTINCION PENA
60 14 6 8314 ROBINSON GOMEZ ROMERO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 07-11-23 EXTINCION PENA
61 14 6 7410 KATHERINE PATERNINA ARRIETA TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 15-11-23 EXTINCION PENA
62 14 6 7410 JOHN FREDY CACERES CAMARGO TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 15-11-23 EXTINCION PENA
CONCIERTO PARA DELINQUIR EGRAVADO EN CONCURSO
63 14 CON FABRICACION TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE
6 | 13028 GIOVANNY NAVARRO SILVA FUEGO 07-11-23 EXTINCION PENA
6 14 ) HURTO CALIFICADO EN CONCURSO CON FABRICACION
6 | 33283 JUAN CARLOS CARRENO CONTRERAS TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO 24-10-23 EXTINCION PENA
65 14 6 | 26371 WILSON ANDRES VASQUEZ CAMARGO TRAFICO DE MONEDA FALSIFICADA 11-10-23 EXTINCION PENA
66 DECLARA LA LIBERACION DEFINITIVA Y LEGALMENTE
14 5 | 36726 | JEFFREY FERNEY - RODRIGUEZ MORALES HURTO CALIFICADO 06-12-23 CUMPLIDA LA PENA ACCESORIA
67 14 5 | 27246 ENRIQUE CASTILLO LIZCANO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO 07-12-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
22021 -
68 14 5 | Bestdoc JOHN JAMES - GALLEGO REYES HURTO CALIFICADO 05-12-23 RECONCE REDENCION DE PENA
69 14 5 | 19276 | JORGE ARMANDO - ALARCON ESTUPINAN | TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 06-12-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
70 14 5 | 36315 | GERMAN RICARDO - DELGADO ACEVEDO HURTO CALIFICADO 05-12-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
71 39688- NIEGA SOLICTUD DE LIBERTAD CONDICIONAL - AVOCA
14 5 | Bestdoc JAIME - CONDE HOMICIDIO 21-11-23 CONOCIMIENTO
79 39655- NIEGA REDENCION DE PENA - NIEGA LIBERTAD
14 5 | Bestdoc JAVIER FERMIN STEEL LIVINGTON SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO 20-11-23 CONDICIONAL - ACOCA CONOCIMIENTO
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, primero (01) de junio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio la extincién de pena accesoria impuesta a JUAN JAVIER
CAMARGO CARRILLO con C.C 91.512.570 y JONATHAN ADRIANO GALAN
FRANCO con C.C 17.596.856 previo fos siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. En sentencia del 4 de septiembre de 2012 el Juzgado Séptimo Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de la ciudad, declara coautores
responsables del delito de receptacion a JUAN JAVIER CAMARGO
CARRILLO y JONATHAN ADRIANO GALAN FRANCO, condenandolos a la
pena de 48 meses de prisidn y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso, a cada uno de ellos,
otorgandole la libertad condicional por un periodo de prueba de 2 afos,
previa caucién prendaria por 1 SMLMV y suscripcién de diligencia de
compromiso.

2. El 6 de noviembre de 2014 el Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad en descongestién de la ciudad declaré |la extincién de la pena
principal, mas no la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos

y funciones publicas impuestas en contra de los dos.

3. En decisién del 1 de octubre de 2019 la Sala de Casacién Penal en
sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara como via de hecho el que el
Tribunal Superior de Bogota se apartara del tenor literal del articulo 53 del

Codigo Penal que establece:

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y
ejecutardn simultdneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez
oficiosamente daréd la informacién respectiva a la autoridad

correspondiente...”

NI: 213 Rad 68001 60 00 159 2009 01127
C/: Juan Javier Camargo Carrillo y otro.
D/: Receptacion

Al: Extincion de la pena (2 de 2)

Ley 906 de 2004.

uy
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

En consecuencia, se declarara la extincion de la pena accesoria de
inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a
JONATHAN ADRIANO GALAN FRANCO y JUAN JAVIER CAMARGO
CARRILLO.

4. Dese cumplimiento a lo dispuesto en el art. 476 de la Ley 906 de
2004 enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las
mismas autoridades a las que se informé de la sentencia de condena,
incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria

General de la Nacion.

En igual sentido, oclltese los datos personales del sentenciado disponibles

al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo a .
realizar la correspondiente operacion dentro del programa de gestién judicial
(cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021).

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bucaramanga.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA |a pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a JUAN JAVIER
CAMARGO CARRILLO Y JONATHAN ADRIANO GALAN 9FRANCO en
sentencia proferida el 4 de septiembre de 2012 por el Juzgado Séptimo

Penal del Circuito con funciones de conocimiento de la ciudad, conforme a

lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DESE cumplimiento a loc dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las mismas autoridades a las que se les informo cuando se profirio
la sentencia, incluyendo a la Registraduria Nacional del Estado Civil y

Procuraduria General de la Nacién.

TERCERO: OCULTESE por' ante el CSA los datos personales del

sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama
Judicial.

NI: 213 Rad 68001 60 00 159 2009 01127
C/: Juan Javier Camargo Carrillo y otro.
D/: Receptacion

A/: Extincion de la pena (2 de 2)

Ley 906 de 2004.
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CUARTO: REMITASE por ante el CSA la foliatura al Centroc de Servicios
Judiciales de los Juzgados del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad para
su ARCHIVO DEFINITIVO.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 213 Rad 68001 60 00 159 2009 01127
C/: Juan Javier Camargo Carrillo y otro.
D/: Receptacidn

A/: Extincion de la pena (2 de 2)

Ley 806 de 2004.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (04) de diciembre de dos mil veintitrés (2023

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada en favor de DA

)

NIEL

FERNANDO SOLANO SAAVEDRA, identificade con C.C.1.095.934.592,
privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES
1. El antes mencionado cumple pena de 104 meses de prisién e

inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuesta

el 23 de noviembre de 2021 por el Juzgado Quinto Penal del Circuit

o de

esta ciudad, tras ser hallado responsable del delito de homicidio,

negandosele los subrogados.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD

No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS | DIAS

19013328 | 01/07/2023| 30/09/2023 450 ESTUDIO 450 | 37.5

TOTAL REDENCION 375

e Certificados de calificacién de conducta

N® 1' PERIODO GRADO |
L — ] P N e

410-0026 | 28/01/2023 - 27/04/2023 ' EJEMPLAR {\

410-0026 28/04/2023 - i"é?ﬁ'??éﬁ'?é"'“""ﬁ“"’”’VEJ—ETM“F?[K?{W”"‘?

3. Las horas certificadas le representan al sentenciado 37.5 dias (1 mes
7.5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
orme

gue su conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente, conf

lo preceptuado en el articulo 97 de la Ley 65 de 1923.

N.1.2422 — CU!, Rad: 68001 60.00.156.2021.05098.00
C/: Daniel Fernando Soiano Saavedra

D/ Homicidio.

Al Redencidn

Ley 806 de 2004
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4. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 15 de
agosto de 2021 por lo que a la fecha lleva 27 meses 20 dias de pena fisica,
que sumado a las redenciones reconocidas de: (i) 3 meses 19 dias del 9 de
marzo de 2023, (ii) 1 mes 1.5 dias del 15 de agosto de 2023; (iii) 1 mes 3
dias el 21 de septiembre de 2023, y; (iv) 1 mes 7.5 dias en esta oportunidad,

arroja un total 34 meses 21 dias de pena cumplida

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando

justicia,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a DANIEL FERNANDO SOLANQ SAAVEDRA 37.5
dias (1 mes 7.5 dias) de redencién de pena, por las actividades realizadas
en el penal.

SEGUNDO;: DECLARAR que el ajusticiado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 34 meses 21 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS/A

N.1.2422 — CUIl. Rad: 68001.60.00.159.2021.05098.00
C/: Daniel Fernando Solano Saavedra

D/: Homicidio.

A/l: Redencidén

Ley 906 de 2004



Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

/AP Rama Judicial :
@ mTc%@ JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincién de la pena en favor del sentenciado
ARMANDO AMAYA RUEDA identificado con C.C. 83.058.659, previo los

siguientes:
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado fue condenado el 30 de marzo de 2007 por el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con funciones de
conocimiento de Florencia - Caqueta, imponiendo pena de 180 meses de prision
y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término, tras ser hallado responsable del delito de secuestro
extorsivo agravado en concurso con porte de armas de defensa personal,

negandole los subrogados penales.

2. Mediante de auto proferido el 10 de julio de 2014 (fl.249) por el Juzgado
Segundo de Ejecucién de Penas en descongestion de Bucaramanga, se le
concede a ARMANDO AMAYA RUEDA la libertad condicional por un periodo de
prueba de 59 meses 21 dias, previo pago de caucién prendaria y suscripcién

de diligencia de compromiso.

La libertad condicional se materializé con boleta de libertad No0.90 del 1 de
agosto de 2014 (fl.258), luego del pago de la caucién (fl.257) por valor de
$200.000 prestada en la cuenta de depésitos judiciales de Juzgado Segundo

homélogo de esta ciudad.

9" El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspensién condicional de la ejecuciéon de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse como definitiva,

previa resolucion judicial que asi lo determine.

NI: 4472 Rad. 18001.31.07.001.2007.00022.00
C/: Armando Amaya Rueda

D/: Secuestro extorsivo agravado y otro

A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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4. En el presente caso ARMANDO AMAYA RUEDA accede a la libertad

condicional mediante orden adiada el 1 de agosto de 2014, por lo que es
evidente que a la fecha el término correspondiente al periodo de prueba ya
feneci6, sin que se tenga noticia que haya incumplido las obligaciones
adquiridas, una vez revisadas las paginas web consulta de procesos unificada
de la Rama Judicial, y el aplicativo INPEC-SISIPEC.

8 En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio 2019,
se venia dando aplicacion la providencia de la Honorable Corte Suprema de
Justicia - Sala de Casacion Penal, de fecha 26 de abril de 2006 (Rad. 24687),
siendo Magistrado Ponente el Dr. Alvaro Orlando Pérez Pinzén, en el sentido
que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia al terminar la privativa de la
libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decisién del 1 de octubre de 2019 la
Sala de Casacién Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara como
via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la misma se
apartara del tenor literal del articulo 53 del C6digo Penal; este Despacho ha
adoptado esa posicién segun la cual la pena accesoria se cumple paralelamente
con la pena principal. La norma antes mencionada asi lo establece al sefialar
lo siguiente: “Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta. A
su cumplimiento, el Juez oficiosamente daré la informacion respectiva a la

autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena privativa de la
libertad y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, impuestas a ARMANDO AMAYA RUEDA y, por ende, su
liberacién se tendra como definitiva.

% Asi mismo, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto
a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la Procuraduria

General de la Nacion y la Registraduria Nacional del Estado Civil.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la
operacién dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de los
datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las
decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

NI: 4472 Rad. 18001.31.07.001.2007.00022.00
C/: Armando Amaya Rueda

D/: Secuestro extorsivo agravado y otro

A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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9. Como consecuencia de lo anterior se dispondra la devolucién de la caucion
judicial que presté el sentenciado para la materializacion del subrogado de
libertad condicional ante el Juzgado Segundo homélogo de esta ciudad. Por
intermedio del CSA de estos juzgados Ilibrense las comunicaciones

correspondientes.

1.0; Por ultimo, se ordena el archivo definitivo de las diligencias, para lo
cual se remitiran las mimas al Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado

de Florencia - Caqueta.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a ARMANDO AMAYA RUEDA. En consecuencia, su
LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 9 del presente auto, respecto de la devolucién de la caucion,
el ocultamiento de los datos del sentenciado y las comunicaciones de que trata
el art. 476 del C.P: P.

TERCERO: ORDENAR el archivo definitivo de las diligencias para lo cual se
remitiran las mimas al Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de

Florencia - Caqueta.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicioén y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NI: 4472 Rad. 18001.31.07.001.2007.00022.00
C/: Armando Amaya Rueda

D/: Secuestro extorsivo agravado y otro

A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincién de la pena impuesta a ARMANDO
GUERRERO RODRIGUEZ identificado con C.C. 1.098.675.0186, previo los
siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple sentencia proferida 24 de julio de 2012
por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones de conocimiento de la
ciudad, declarandolo responsable del delito hurto calificado, por hechos
ocurridos ef 13 de abril de 2012, imponiendo pena de 63 meses de prision,
e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, negando los subrogados penales.

2. Mediante de auto del 3 de octubre de 2016, este Despacho le concede
la libertad condicional por un periodo de prueba de 11 meses 24 dias,
previo pago de cauciéon prendaria por valor de UN (01) SMLMYV,
materializada con boleta de libertad No0.220 del 10 de octubre de 20‘16
(fi.178), luego de que la caucién impuesta se garantizara mediante péliza de

seguros (fl.175).

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse

como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

4, En el presente caso, al ajusticiado suscribe diligencia de compromiso
el 10 de octubre de 2016 (fl.181). Si bien es cierto dentro de los procesos
de CUI. 68001.60.00.160.2021.55678.00 y 68001.60.00.159.2010.05379.00,
ARMANDO GUERRERO RODRIGUEZ fue nuevamente merecedor a

N.1.4709 Rad: 68001.60.00.159.2012.02208.00
C/: Armando Guerrero Redriguez

D/: Hurto calificado

A/l: Extincidén de la pena

Ley 906 de 2004
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sentencias condenatorias, lo cierto es que los nuevos hechos base de dichas
sentencias ocurrieron el 4 de junio de 2021 y el 14 de octubre de 2010,
respectivamente, es decir, mientras no se encontraba cumpliendo el periodo

de prueba impuesto.

5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afo
2019, se venia dando aplicacién la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacioén Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacién Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyc en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion segun la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefalar lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes ¢on una privativa de
la libertad, se aplicarén y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente daréa la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincidon de la pena de prision y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a ARMANDO GUERRERO RODRIGUEZ vy, por ende, su
liberacion se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la

Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

N.1.4709 Rad: 68001.60.00.159.2012.02208.00
C/: Armando Guerrero Rodriguez

D/: Hurto calificado

A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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9. No hay lugar a la devolucion de caucién prendaria, en tanto que la

misma fue garantizada mediante péliza de seguros.

10.  Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales

de Bucaramanga - SPA.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

. PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a ARMANDO GUERRERO RODRIGUEZ. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

. proceden los recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
/
—

CARLOS ALBE
N,

N.1.4709 Rad: 68001.60.00.159.2012.02208.00
C/: Armando Guerrero Rodriguez

D/: Hurto calificado

A/. Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (5) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las peticiones de redencién de pena y libertad condicional en favor
del PL YURI ANGEL HERAZO con C.C. 73.139.920, privado de la libertad en
el CPAMS Girén.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

YURI ANGEL HERAZO cumple pena de 249 meses de prisién, impuesta el
26 de enero de 2012 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de Cartagena, como autor responsable del delito de acceso
carnal abusivo con menor de catorce afos agravado, en concurso con acto
sexual con menor de catorce afos agravado, negandole los subrogados
penales, decision confirmada el 5 de abril de 2013 por la Sala Penal del H.
Tribunal Superior de ese Distrito Judicial, y casada parcialmente el 13 de
noviembre de 2013 por |la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema
de Justicia, en el sentido de fijar en 20 anos la pena accesoria de
inhabilitaciones para el ejercicio de derechos y funciones publicas,

manteniendo lo demas incolume.
; i DE LA REDENCION DE PENA

1.1 A fin de redimir pena se allegaron los siguientes coOmputos:

CE'\IIQ(;I'IF. PERIODO (I;{é)F};t_l{-’l\E ACTIVIDAD REDIME'
i DESDE HASTA ‘ HORAS | DIAS
19029346 | 01/07/2023 | 31/10/2023 600 TRABAJO 600 37.5
TOTAL REDENCION 37.5

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
421-0889 01/07/2023-30/09/2023 BUENA

NI. 4795 Rad. 13001.60.01.128.2011.03227

C/: Yuri Angel Herazo

D/: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios y otro
A/: Redencion / libertad condicional

Ley 906 de 2004
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1.2 Las horas certificadas le representan al PL 37.5 dias (1 meses 7.5
dias) de redencién de pena por actividades realizadas al interior del penal;
atendiendo que su conducta fue buena y su desempefio sobresaliente, con
fundamento en los articulos 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

1.3 El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 21 de abril
de 2011, por lo que a la fecha ha descontado 151 meses 15 dias que sumado
a las redenciones de: (i) 15 meses 25 dias del 24 de julio de 2019; (ii) 4
meses 3 dias del 4 de diciembre de 2020; (iii) 4 meses 2 dias del 6 de agosto
de 2021; (iv) 4 meses 3 dias el 22 de marzo de 2022 y; (v) 6 meses 26 dias
del 25 de septiembre de 2023, y (vi) 1 meses 7.5 dias reconocidos en este
auto: arrojan como pena cumplida un total de 187 meses 21.5 dias de pena

cumplida.

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

2.1 Seria del caso pronunciarse nuevamente de la solicitud de libertad
condicional impetrada por el sentenciado el 30 de octubre de 2023 de no
advertirse que la misma ya se resolvié el anterior 15 de noviembre,

denegandola:

“..En razén a la prohibicion expresa de que trata el articulo 199 de la Ley
1098 de 2006, que reza:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos
contra la libertad, integridad y formacién sexuales, o secuestro, cometidos
contra nifios, nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas: 1. Si
hubiere mérito para proferir medida de aseguramiento en los casos del
articulo 306 de la Ley 906 de 2004, esta consistira siempre en detencion en
establecimiento de reclusién. No seran aplicables en estos delitos las
medidas no privativas de la libertad previstas en los articulos 307, literal b),
y 315 de la Ley 906 de 2004. 2. No se otorgara el beneficio de sustitucion
de la detencién preventiva en establecimiento carcelario por la de detencion
en el lugar de residencia, previsto en los numerales 1 y 2 del articulo 314
de la Ley 906 de 2004. 3. No procederéa la extincion de la accién penal en
aplicacién del principio de oportunidad previsto en el articulo 324, numeral
8, de la Ley 906 de 2004 para los casos de reparacion integral de los
perjuicios. 4. No procederéa el subrogado penal de Suspension Condicional
de la Ejecucién de la Pena, contemplado en el articulo 63 del Cédigo Penal.
5. No procederé el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el
articulo 64 del Cédigo Penal (...)8. Tampoco procedera ningun otro beneficio

NI. 4795 Rad. 13001.60.01.128.2011.03227
C/: Yuri Angel Herazo

D/: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afos y otro
A/l: Redencién / libertad condicional
Ley 906 de 2004
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o subrogado judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea
efectiva.” — Negrillas propias -.

Asi las cosas, imperioso resulta denegar a YURI ANGEL HERAZO la
solicitud de libertad condicional toda vez que la conducta delictiva por la
que fue condenado el 26 de enero de 2012 es |la de actos acceso carnal
abusivo con menor de catorce afios agravado, en concurso con acto sexual
con menor de catorce afios agravado, por hechos acaecidos en el afio 2011,
es decir, en vigencia de la norma transcrita, la cual empezo a regir el 8 de
noviembre de 2006...".

2.2 Por lo anterior, no queda otro camino que denegar la solicitud
planteada, sin que sea necesario realizar pronunciamiento adicional al

respecto.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a YURI ANGEL HERAZO, como redencién de pena
de 1 meses 7.5 dias, por la actividad realizada durante la privaciéon de su
libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha YURI ANGEL HERAZO ha cumplido
una penalidad efectiva de 187 meses 21.5 dias de prision.

TERCERO: NEGAR la libertad condicional al PL YURI ANGEL HERAZO, por

las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

NI. 4795 Rad. 13001.60.01.128.2011.03227

C/: Yuri Angel Herazo

D/: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios y otro
A/: Redencion / libertad condicional

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, seis (06) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Procede el despacho a decidir sobre la extincion de la medida de seguridad
impuesta a WILSON EFRAIN CASTRO SANTAMARIA C.C. 5.571.515.

CONSIDERACIONES

1. El ciudadano antes mencionado fue condenado por el Juzgado Penal del
Circuito de Puente Nacional — Santander, en sentencia proferida el 27 de junio
de 2019, por el delito de fuga de presos, declaréandolo inimputable y fijando
como pena la internacion en Centro Medico Psiquiatrico por un término maximo

de 108 meses y un minimo dependiendo de las necesidades de su tratamiento.

2. El articulo 88 del Estatuto Penal, en concordancia con el art. 93 ibidem
y el art. 468 de la Ley 906 de 2004 prevé la extincion de la medida de seguridad
ante el plazo maximo de la sancién impuesta en la sentencia.

3. En este evento se sabe que el ajusticiado ingresa al E.S.E. Hospital
Psiquiatrico San Camilo el 4 de diciembre de 20014, por lo que es claro que a
la fecha se cumple el término maximo establecido en la sentencia (108 meses);
y como consecuencia de ello, la figura juridica que debe aplicarse es la
extincion de la medida de seguridad impuesta en su contra.

No obstante lo anterior, al tenor de lo dispuesto en los art. 13 y 47 de la Carta
Politica, de proveer obligatoria e ininterrumpidamente todo el tratamiento
cientifico especializado para curar, tutelar y rehabilitar al inimputable, se
dispone por ante el E.S.E. Hospital Psiquiatrico San Camilo, se rezalicen los
tramites necesarios a efectos de lograr comunicacién con los familiares de
WILSON EFRAIN CASTRO SANTAMARIA, a efectos de que sean ellos quienes
de ahora en adelante se obliguen a su cuidado.

En el evento que ello no sea posible; frente a la eventual persistencia de su
estado mental con amenaza de su integridad personal y/o de los que lo rodean,
se informe a las autoridades competentes de la Alcaldia de Bucaramanga, para
que tomen las medidas que consideren necesarias.

NI1.5209 - Rad. 68572.61.10.037.2014.80060.00

S: Wilson Efrain Castro Santamaria

D: Fuga de presos

A: Liberacion definitiva internacién inimputable
Ley 906/2004
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4, Ejecutoriado este proveido, por intermedio del CSA de estos juzgados se
comunicara de esta decisiéon a las autoridades a las cuales se le informara de
la sentencia de condena, conforme a lo dispuesto en el articulo 476 de ia Ley
906 de 2004 y posteriormente se remitiran las diligencias al juzgado de
conocimiento para su archivo definitivo. Adicionalmente, procédase con el
ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al publico en

los sistemas de consulta de la Rama Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la medida de seguridad impuesta por el
Juzgado Penal del Circuito de Puente Nacional, en contra de WILSON EFRAIN
CASTRO SANTAMARIA en sentencia del 27 de junio de 2019. En consecuencia,
su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a las razones expuestas

en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al E.S.E. Hospital Psiquiatrico San Camilo, para gque
realicen los tramites necesarios para lograr comunicacion con los familiares del
ajusticiado, a efectos de que sean ellos quienes en adelante se obliguen a su
cuidado. Si ello no fuera posible; frente a la eventual persistencia de su estado
mental con amenaza de su integridad personal y/o de los que |o rodean, se
informe a las autoridades competentes de la Alcaldia de Bucaramanga, para
que tomen las medidas que consideren necesarias.

TERCERO: CUMPLASE por el CSA de estos juzgados con lo dispuesto en el
numeral cuarto de la parte motiva de este auto.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisidn proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Nt.5209 - Rad. 68572.61.10.037.2014.80060.00
S: Wilson Efrain Castro Santamaria

D: Fuga de presos

A Liberacion definitiva internaciéon inimputable
Ley 906/2004
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Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023}
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio la extinciéon de pena principal y accesoria impuesta contra
JOSE ARMANDO VILLALOBOS RUEDA, con C.C 1.098.757.687, previo los

siguientes:
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. JOSE ARMANDO VILLALOBOS RUEDA fue condenado a la pena de
31 meses 15 dias de prisién y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones, en sentencia proferida el 05 de mayo de 2014 por
el Juzgado Primero Penal Municipal de la ciudad, tras ser hallado
responsable del delito de Hurto calificado y agravado, negandole los

subrogados penales.

2. Mediante auto del 23 de julio de 2015 el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de descongestion concedid la
libertad condicional por un periodo de prueba de 12 meses 06 dias, previa

suscripcion de diligencia de compromiso; materializada el mismo dia

3. El articulo 87 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse como definitiva,

previa resolucion judicial que asi lo determine

4. En el presente caso JOSE ARMANDO VILLALOBOS RUEDA suscribe
diligencia de compromiso el 23 de julio de 2015 en procura de la
materializacién de la libertad condicional, con un periodo de prueba de 12
meses 06 dias, término que vencié el 29 de julio de 2016, sin que se tenga
noticia que durante el mismo haya incumplido las obligaciones adquiridas,

pues revisadas las paginas web consulta de procesos unificada de la Rama

NI 5282 Rad 680016000159201401895
C/: José Armando Villalobos Rueda

D/: Hurto Calificado y Agravado

A/: Extincidén de la pena

Ley 906 de 2004.
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Judicial, y el aplicativo INPEC-SISIPEC, si bien es cierto se encuentra
privado de la libertad, descontando pena impuesta por el delito de homicidio
en razén del proceso con CUI 68001-6000-159-2016-12044-00, también lo
es que éste acaece el 19 de noviembre de 2016.

5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse gque hasta el afo
2019, se venifa dando aplicacién la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacion Penal, de fecha 26 de abril de 2008
(Rad. 24687), siendo Magistrado Ponente el Dr. Alvaro Orlando Pérez
Pinzén, en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia al
terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019
ta Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion segun la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi
lo establece al indicar que: “Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaréan y ejecutaréan
simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la

informacion respectiva a la autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena privativa de la
libertad y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, impuestas a JOSE ARMANDO VILLALOBOS RUEDA v,

por ende, su liberacion se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando ias respectivas comunicaciones sobre lo aqui

resuelto a las mismas autoridades a las que se les informé de la sentencia.

8. A la ejecutoria de esta decisién, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

NI: 5282 Rad 680016000159201401895
C/: José Armando Villalobos Rueda

D/: Hurto Calificado y Agravado

Afl: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004.

-
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9, Se dispondra el archivo definitivo las presentes diligencias,

remitiéndose la foliatura al SPA.

10. Atendiendo la decisién gue aqui se toma, se torna necesario
DEVOLVER a JOSE ARMANDO VILLALOBOS RUEDA la caucién prendaria
prestada como depédsito judicial en la cuenta que para tal efecto mantiene
el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad en
Descongestién de esta ciudad (extinto); por ante el CSA librese las

comunicaciones respectivas para su devolucion.

Por fo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecuciéon de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA |la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
a JOSE ARMANDO VILLALOBOS RUEDA. En consecuencia, su LIBERACION
se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui

resuelto a las mismas autoridades a las que se les informara de la sentencia.

TERCERO: DISPONER el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al puablico en los sistemas de consulta de la Rama
Judicial, por intermedio del CSA de estos juzgados conforme a la parte

considerativa.

CUARTO: DEVUELVASE a JOSE ARMANDO VILLALOBOS RUEDA la
caucion prendaria prestada como deposito judicial en la cuenta que para tal
efecto mantiene el Juzgado Segundo homdlogo en Descongestion de esta
ciudad; por ante el CSA librese las comunicaciones respectivas para su

devolucion.

NI: 5282 Rad 680016000159201401895
C/: José Armando Villalobos Rueda

D/: Hurto Calificado y Agravado

Al: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004.
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QUINTO: ARCHIVAR definitivamente

las presentes diligencias,
remitiéndose para ello la foliatura al SPA.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicidén y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NI: 5282 Rad 680016000159201401895
C/: José Armando Villalobos Rueda

D/: Hurto Calificado y Agravado

A/. Extincion de |la pena

Ley 906 de 2004,
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, nueve (09) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincién de la pena impuesta a JUAN CARLOS
PALOMINO MENDOZA identificado con cédula de ciudadania No.
91.269.069, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple pena de 48 meses de prisién e
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal, por ser hallado responsable del delito de
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, segun sentencia de condena
proferida el 14 de abril de 2016 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Bucaramanga, concediéndole el

subrogado de prisién domiciliaria.

2. Mediante de auto del 23 de junio de 2016 (fl.61), este Despacho le
concede la libertad condicional a JUAN CARLOS PALOMINO MENDOZA por
un periodo de prueba de 16 meses 29 dias, eximiéndolo del pago de
caucion prendaria, materializada con boleta de libertad No.123 del 1 de junio
de 2021 (fl.99).

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspensioén condicional de la ejecucién de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse

como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso el sentenciado suscribe diligencia de compromiso
el 1 de junio de 2021 (fl.98) en procura de la materializacién de la libertad
condicional, por lo que es evidente que a la fecha el término correspondiente

N.1.5920 Rad: 68001.31.04.003.2014.00185.00

C/: Juan Carlos Palomino Mendoza

D/: Contrato sin cumplimiento de requisitos legales
A/l. Extincion de |la pena

Ley 906 de 2004
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al periodo de prueba ya fenecié, sin que se tenga noticia que haya
incumplidoc las obligaciones adquiridas, realizada la consulta realizada en la
pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo SISIPEC del INPEC.

5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio
2019, se venia dando aplicacidn la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decisién del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion segun la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la

autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena de prision y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a JUAN CARLOS PALOMINO MENDOZA y, por ende, su
liberacién se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacidén a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciocnes sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informd de la sentencia, la

Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

N.1.5920 Rad: 68001.31.04.003.2014.00185.00

C/: Juan Carlos Palomino Mendoza

D/: Contrato sin cumplimiento de requisitos legales
A/: Extincidén de la pena

Ley 906 de 2004
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9. Teniendo en cuenta que este Despacho exonero al ajusticiado del
pago de la caucién prendaria para la materializacion de la libertad

condicional, no resulta necesario ordenar su devolucién.

10. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales

de Bucaramanga - SPA.

Por o expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a JUAN CARLOS PALOMINO MENDOZA. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8, y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicidén y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/[

CI\RLOS

N.I.5920 Rad: 68001.31.04.003.2014.00185.00

C/: Juan Carlos Palomino Mendoza

D/: Contrato sin cumplimiento de requisitos legales
A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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U o JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés {2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio la extincién de la pena impuesta a JUAN CARLOS SILVA
ANGULO, con C.C 88.225.769 previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. JUAN CARLOS SILVA ANGULO fue condenado a la pena principal de
68 meses 7 dias de prisién e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas el 11 de enero de 2013 por el Juzgado Sexto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, tras ser hallado

responsable del delitc de viclencia intrafamiliar, negando los subrogados.

2. Mediante auto del 23 de noviembre de 2015, el Juzgado Cuarto
homologo en descongestion de esta ciudad, le concedié al ajusticiado el
subrogado de libertad condiciona!, previa caucién real por valor de $300.000
y suscripcion de diligencia de compromiso; materializada el 2 de diciembre
de 2015.

3. El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse como definitiva,

previa resolucion judicial que asi lo determine.

4, En el presente caso JUAN CARLOS SILVA ANGULO suscribe
diligencia de compromiso el 2 de diciembre de 2015 en procura de la
materializacion de la libertad condicional, con un periodo de prueba de 23
meses 8 dias, término que a la fecha ya fenecio, sin que se tenga noticia
que haya incumplido las obligaciones adquiridas, una vez revisadas las
paginas web consulta de procesos unificada de la Rama Judicial, y el
aplicativo INPEC-SISIPEC.

NI: 6515 Rad 682766000140201200140
C/: Juan Carlos Silva Angulo

D/: Violencia intrafamiliar

A/. Extincién de |la pena

Ley 906 de 2004.
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5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio
2019, se venia dando aplicacién la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), siendo Magistrado Ponente el Dr. Alvaro Orlando Pérez
Pinzén, en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia al

terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Coédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion segun la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi
lo establece al indicar que: “Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutaran
simultdneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la

informacién respectiva a la autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena privativa de la
libertad y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, impuestas a JUAN CARLOS SILVA ANGULO y, por ende,

su liberacion se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui

resuelto a las mismas autoridades a las que se les informé de la sentencia.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. Se dispondra el archivo definitivo las presentes diligencias,
remitiéndose la foliatura al SPA.

NI: 6515 Rad 682766000140201200140
C/: Juan Carlos Silva Angulo

D/: Viclencia intrafamiliar

Al. Extincién de la pena

Ley 906 de 2004.
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10. Atendiendo la decision que aqui se toma, se torna necesario
DEVOLVER a JUAN CARLOS SILVA ANGULO la caucién prendaria prestada
como depdsito judicial en la cuenta que para tal efecto mantiene el Juzgado
Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad en descongestion
de esta ciudad (extinto); por ante el CSA librese las comunicaciones

respectivas para su devolucion.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
a JUAN CARLOS SILVA ANGULO. En consecuencia, su LIBERACION se
tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articuio 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui

resuelto a las mismas autoridades a las que se les informara de la sentencia.

TERCERO: DISPONER el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama
Judicial, por intermedio del CSA de estos juzgados conforme a la parte

considerativa.

CUARTO: DEVUELVASE a JUAN CARLOS SILVA ANGULO la caucién
prendaria prestada como depésito judicial en la cuenta que para tal efecto
mantiene el Juzgado Tercero homdélogo en Descongestiéon de esta ciudad
(extinto), por ante el CSA librese las comunicaciones respectivas para su

devolucidn.

QUINTO: ARCHIVAR definitivamente las presentes diligencias,

remitiéndose para ello la foliatura al SPA.

NI: 6515 Rad 682766000140201200140
C/: Juan Carles Silva Angulo

D/: Violencia intrafamiliar

A/l. Extincién de la pena

Ley 906 de 2004.
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ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

a
(7

FLOREZ

SEXTO:
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N
S

NI: 6515 Rad 682766000140201200140
C/: Juan Carlos Silva Angulo

D/: Vialencia intrafamiliar

A/: Extincidén de la pena

Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de extincién de la pena, en favor del sentenciado
CARLOS JAVIER RUEDA RUEDA, identificado con cédula de ciudadania No.
1.005.542.980.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

i o CARLOS JAVIER RUEDA RUEDA cumple pena de 94 meses 15 dias
de prision e inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal por ser hallado responsable del
delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones, segun sentencia de condena proferida el
14 de diciembre de 2015 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, negandole los subrogados

penales, hechos acaecidos el 29 de marzo de 2014.

‘< El 4 de marzo de 2020 este Despacho le concedié la libertad
condicional al ajusticiado por un periodo de prueba de 35 meses 6 dias,
previa suscripcién de diligencia de compromiso; convalidandose la caucion
prendaria que prestara al momento de acceder a la prision domiciliaria por
valor de $300.000, la cual se materializ6 el 5 de marzo de 2020.

3: El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse como definitiva,

previa resolucion judicial que asi lo determine.

NI 7035 CUI 159-2014-03227

C/: Carlos Javier Rueda Rueda.

D/ Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego.
Ley 906 de 2004.
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4. En el presente caso CARLOS JAVIER RUEDA RUEDA suscribid
diligencia de compromiso el 5 de marzo de 2020 en procura de la
materializacion del subrogado que le fue otorgado, iniciandose en ese
momento el periodo de prueba de 35 meses 6 dias, que evidentemente a la
fecha ya fenecié, sin que se tenga noticia que haya incumplido las
obligaciones adquiridas, una vez revisadas las paginas web consulta de

procesos unificada de la Rama Judicial, y el aplicativo INPEC-SISIPEC.

5. Aunado a que el aludido término ya feneci6, en decision del 1 de octubre
de 2019 la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019,
considerdé como via de hecho que el Tribunal Superior de Bogota se apartara
del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal que establece:

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y
ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez
oficiosamente dara Ila informacion respectiva a |a autoridad

correspondiente...”.

6. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena principal de
prisién y accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
publicas impuesta a CARLOS JAVIER RUEDA RUEDA y, por ende, su

liberacién se tendra como definitiva.

1s Por consiguiente, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476
de la Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo
aqui resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia,
incluyendo la Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional
del Estado Civil; asi mismo, devuélvase la caucién prendaria que prestara
el sentenciado al momento de acceder a la prisién domiciliaria por valor de
$300.000.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. Por ultimo, se ordena remitir las diligencias al Centro de Servicios

Judiciales SPA para su archivo definitivo.

NI 7035 CUI 159-2014-03227

C/: Carlos Javier Rueda Rueda.

D/ Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego.
Ley 906 de 2004.
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Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a CARLOS JAVIER RUEDA RUEDA. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 9 del presente auto, respecto del ocultamiento de los datos
del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P.P., y el

archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: DEVUELVASE a CARLOS JAVIER RUEDA RUEDA la caucion
prendaria que prestara al momento de acceder a la prisién domiciliaria por
valor de $300.000, librandose por ante el CSA las comunicaciones del caso.

CUARTO: ARCHIVESE de manera definitiva las presentes diligencias
remitiéndose al Juzgado Catorce Penal del Circuito de Bogota.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

{
CARhOS .

3ER ROQJAS FLOREZ
Juez

NI 7035 CUI 159-2014-03227

C/: Carlos Javier Rueda Rueda.

D/ Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego.
Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de extincion de la pena, en favor del sentenciado
EDUARDO HERNANDEZ HERNANDEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.102.348.518.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. EDUARDO HERNANDEZ HERNANDEZ cumple pena de 94 meses 15
dias de prisién e inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal por ser hallado
responsable del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones, segun sentencia de condena
proferida el 14 de diciembre de 2015 por el Juzgado Décimo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, negandole los
subrogados penales, hechos acaecidos el 29 de marzo de 2014.

2 El 4 de marzo de 2020 este Despacho le concedié la libertad
condicional al ajusticiado por un periodo de prueba de 34 meses 2.5 dias,
previa suscripcion de diligencia de compromiso; convalidandose la caucién
prendaria que prestara al momento de acceder a la prision domiciliaria por
valor de $200.000, la cual se materializé el 5 de marzo de 2020.

8- El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspension condicional de la ejecucién de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse como definitiva,

previa resolucion judicial que asi lo determine.

NI 7035 CUI 159-2014-03227

C/: Eduardo Hernandez Hernandez

D/ Fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego.
Ley 906 de 2004.
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4. En el presente caso EDUARDO HERNANDEZ HERNANDEZ suscribié
diligencia de compromiso el 5 de marzo de 2020 en procura de la
materializaciéon del subrogado que le fue otorgado, iniciandose en ese
momento el periodo de prueba de 34 meses 2.5 dias, que evidentemente a
la fecha ya fenecié, sin que se tenga noticia que haya incumplido las
obligaciones adquiridas, una vez revisadas las paginas web consulta de

procesos unificada de la Rama Judicial, y el aplicativo INPEC-SISIPEC.

5. Aunado a que el aludido término ya fenecié, en decision del 1 de octubre
de 2019 la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019,
consideré como via de hecho que el Tribunal Superior de Bogota se apartara
del tenor literal del articulo 53 del Codigo Penal que establece:

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicarany
ejecutaran simultdaneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez
oficiosamente daré la informacién respectiva a la autoridad

correspondiente...”.

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena principal de
prisién y accesoria de inhabilitaciéon en el ejercicio de derechos y funciones
publicas impuesta a EDUARDO HERNANDEZ HERNANDEZ y, por ende, su

liberacion se tendra como definitiva.

T Por consiguiente, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476
de la Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo
aqui resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia,
incluyendo la Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional
del Estado Civil; asi mismo, devuélvase la cauciéon prendaria que prestara
el sentenciado al momento de acceder a la prision domiciliaria por valor de
$200.000.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. Por ultimo, se ordena remitir las diligencias al Centro de Servicios

Judiciales SPA para su archivo definitivo.

NI 7035 CUI 159-2014-03227

C/: Eduardo Hernandez Hernandez

D/ Fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego.
Ley 906 de 2004.
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Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a EDUARDO HERNANDEZ HERNANDEZ. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 9 del presente auto, respecto del ocultamiento de los datos
del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P.P., y el

archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: DEVUELVASE a EDUARDO HERNANDEZ HERNANDEZ la
caucién prendaria que prestara al momento de acceder a la prision

domiciliaria por valor de $200.000.

CUARTO: ARCHIVESE de manera definitiva las presentes diligencias
remitiéndose al Juzgado Catorce Penal del Circuito de Bogota.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OJAS FLOREZ

NI 7035 CUI 159-2014-03227

C/: Eduardo Hernandez Hernandez

D/ Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego.
Ley 906 de 2004.
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Bucaramanga, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio la extincién de la pena principal y accesoria impuesta
contra JAVIER RODRIGUEZ SUESCUN con C.C. 13.563.749, previo los
siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. JAVIER RODRIGUEZ SUESCUN fue condenado el 27 de octubre de 2005
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bucaramanga, a la pena de
180 meses, 6 dias de prisidon y accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena privativa
de la libertad, tras ser hallado responsable del punible del HOMICIDIO
AGRAVADO EN CONCURSO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por
hechos 'que datan del 25 de agostoc de 2005, negandole los subrogados
penales, decisién que fue confirmada por la Sala Penal del H. Tribunal
Superior de Bucaramanga, pero modificado el monté de la pena, fijandola

en la descrita lineas atras.

2. El 11 de diciembre de 2014 el Juzgado Segundo homodlogo de este
domicilio, concedi6é a JAVIER RODRIGUEZ SUESCUN la prision domiciliaria,
previa caucion prendaria por 3 SMLMV y suscripcidn de acta de compromiso.

3. Mediante auto proferido el 29 de diciembre de 2014 por el Juzgado
Segundo Homoélogo en Descongestiédn de Bucaramanga, declardé conceder a
JAVIER RODRIGUEZ SUESCUN la LIBERTAD CONDICIONAL por un periodo
de prueba de 43 meses 18 dias, previa caucién prendaria por $600.000
M/CTE y suscripcion de diligencia de compromiso que surtié el mismo dia lo
que motivé a materializar el beneficio mediante orden de excarcetacion
No.0002 del 15 de enero de 2015.

NI: 7287 Rad 002 2005 00384
C/: Javier Rodriguez Suescun
D/: Homicidic Agravado

Afl: Extincion de pena

Ley 600 de 2000.
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4. El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, prevé la liberacion definitiva cuando
el sometido al periodo de prueba durante éste, cumple con las obligaciones

impuestas y no incurre en una nueva conducta delictiva.

5. En el presente caso el periodo de prueba ha concluido sin que se tenga
noticia que haya incumplido las obligaciones adquiridas para el disfrute del
subrogado otorgado, una vez revisadas las paginas web de la Rama Judicial
link consulta de procesos e INPEC - SISIPEC.

6. El punto de la pena accesoria del art 53 del C.P. establece:

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se
aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento,
el Juez oficiosamente daré la informacién respectiva a la autoridad
correspondiente...”

Asi las cosas, la pena principal de prisiéon y accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a JAVIER
RODRIGUEZ SUESCUN se encuentra ejecutada, toda vez que ésta se

cumple simultaneamente con aquella.

7. Dese cumplimiento a lo dispuesto en el art. 476 de la Ley 906 de 2004
enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las
mismas autoridades a las que se informé de la sentencia de condena,
incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria
General de la Nacion.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA que proceda a realizar
la operacidon dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones STP 15371-2021 y CSJ AP5699-2022

9. Archivese de manera definitiva las presentes diligencias, remitiendo para

ello la foliatura al Juzgado que emitié la condena.

NI: 7287 Rad 002 2005 00384
C/: Javier Rodriguez Suescun
D/: Homicidio Agravado

A/l: Extincién de pena

Ley 600 de 2000.
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10. Atendiendo la decisién que aqui se toma, se torna necesario DEVOLVER
a JAVIER RODRIGUEZ SUESCUN la caucidn prendaria prestada como
depédsito judicial en la cuenta que para tal efecto mantiene el Juzgado 2
Homélogo de Bucaramanga, siempre y cuando el mismo no se encuentre

gravado con ninguna medida de embargo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena principal y accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pablicas impuesta a
JAVIER RODRIGUEZ SUESCUN, en sentencia proferida el 27 de octubre de
2005 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bucaramanga,
correspondiente a 180 meses 6 dias de prisién y accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de
la pena privativa de la libertad, tras ser hailado responsable del punible del
HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO por hechos que datan del 25 de agosto de 2005, decisidn que
fue confirmada por ta Sala Penal dei H. Tribunal Superior de Bucaramanga,
pero modificado el montd de la pena, fijdndola en la descrita lineas atras,

conforme a lo expuesto en la parte motiva

SEGUNDO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las mismas autoridades a las que se les informé de la sentencia,
incluyendo a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria

General de la Nacion.

TERCERO: DEVUELVASE a JAVIER RODRIGUEZ SUESCUN la caucién
prendaria prestada como depédsito judicial en la cuenta que para tal efecto
mantiene el Juzgado 2 Homodlogo de Bucaramanga, siempre y cuando el

mismo no se encuentre gravado con ninguna medida de embargo.

CUARTO: DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado JAVIER RODRIGUEZ SUESCUN disponible al

NI: 7287 Rad 002 2005 00384
C/: Javier Rodriguez Suescun
D/. Homicidio Agravado

A/l: Extincion de pena

Ley 600 de 2000.
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publico en los sistemas de consulta de 1a Rama Judicial, conforme a la parte
considerativa.

QUINTO: REMITASE la foliatura al Juzgado que emiti6 la condena para que
proceda a su ARCHIVO DEFINITIVO.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia proceden
los recursos de reposicidn y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TN

/ )
n?(féiz RALES P LOMINO

Juez b -

NI: 7287 Rad 002 2005 00384
C/: Javier Rodriguez Suescun
D/: Homicidio Agravado

Al: Extincién de pena

Ley 600 de 2000.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincién de la pena impuesta al sentenciado
JHON FREDDY CACERES CAMARGO con C.C. 13.854.178, previo los

siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple sentencia proferida el 17 de agosto de
2016 por el Juzgado Segundo Pena! del Circuito con funciones de
conocimiento de Barrancabermeja, declarandola responsable del delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, imponiendo pena de 32
meses de prision, e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones

publicas por el mismo lapso, negando los subrogados penales.

2. Mediante de auto del 3 de octubre de 2017 (fl.144), este Despacho le
concede la libertad condicional por un periodo de prueba de 11 meses 25
dias, previo pago de caucion prendaria (fl.151) por valor de UN (01) SMLMV,
materializada con boleta de libertad No.028 del 12 de octubre de 2017
(f1.164).

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspension condicional de la ejecucién de la pena o de la
libertag condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse

como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso, se tiene que el sentenciado suscribio diligencia
de compromiso el 12 de octubre de 2017 (fl.162), por lo que a la fecha el
término correspondiente al periodo de prueba ya fenecio, sin que se tenga
noticia que haya incumplido las obligaciones adquiridas, de conformidad con
la consulta realizada en la pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo
SISIPEC del INPEC.

N.l.7410 Rad: 68081.60.00.135.2016.00739.00

C/: Jhon Freddy Caceres Camargo

D/: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
AJ: Extincidon de la pena

Ley 906 de 2004
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5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio
2019, se venia dando aplicacion la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de /a libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
camo via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara dei tenor literal del articule 53 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicién segun la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente darad la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena de prision y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a JHON FREDDY CACERES CAMARGO vy, por ende, su

liberacion se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informd de la sentencia, la

Procuraduria General de la Nacidn y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibies al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. Se dispondra ademas la devolucion de la caucién prestada por el
ajusticiado en la cuenta de depdsitos judiciales de este Despacho, para la
materializacion de la libertad condicional.

N.I.7410 Rad: 68081.60.00.135.2016.00739.00

C/: Jhon Freddy Caceres Camargo

D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Afl: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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10. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de

conocimiento de Barrancabermeja.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisiéon y la accesoria de
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones pablicas, impuestas
dentro de este proceso a JHON FREDDY CACERES CAMARGO. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la caucion prestada por el ajusticiado en la cuenta
de depésitos judiciales de este Despacho, para la materializacién de la

libertad condicional.

TERCERO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, io dispuesto en los
numerales 7, 8 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. vy el archivo definitivo de las diligencias.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicién y apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N.1.7410 Rad: 68081.60.00.135.20%6.00739.00

C/; Jhon Freddy Caceres Camargo

D/: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Al: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resclver de oficio sobre la extincion de la pena impuesta a la sentenciada
KATHERINE PATERNINA ARRIETA con C.C. 1.096.231.441, previo los
siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. La antes mencionada cumple sentencia proferida el 17 de agosto de
2016 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Barrancabermeja, declarandola responsable del delito de
trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, imponiendo pena de 32
meses de prision, e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso, negando los subrogados penales.

2. Mediante de auto del 15 de noviembre de 2017, este Despacho le
concede la libertad condicional por un periodo de prueba de 9 meses15
dias, previo pago de caucion prendaria por valor de UN (01) SMLMV,
materializada con boleta de libertad No0.40 del 4 de diciembre de 2017
(f1.191), luego de que la caucion se garantizara mediante poéliza judicial
(f1.188).

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspension condicional de la ejecucién de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacidén tenerse

como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso, se tiene que la sentenciada suscribid diligencia
de compromiso el 5 de diciembre de 2017 (fl.193), por lo que a |la fecha el

término correspondiente al periodo de prueba ya fenecid, sin que se tenga

N.I.7410 Rad: 68081.60.00.135.2016.00739.00

C/: Katherine Paternina Arrieta

D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
A/. Extincion de |la pena

Ley 906 de 2004
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noticia que haya incumplido las obligaciones adquiridas, de conformidad con
la consulta realizada en la pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo
SISIPEC del INPEC.

5. En puntc de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio
2019, se venia dando aplicacion la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia
al terminar Ia privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decisién del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Codigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicidn segln la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicarén y ejecutaran simultdaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extinciéon de la pena de prisiéon y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a KATHERINE PATERNINA ARRIETA y, por ende, su
liberacion se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la

Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestion judicial para e! ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

N.1.7410 Rad: 68081.60.00.135.2016.00739.00

C/. Katherine Paternina Arrieta

D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
A/: Extincidén de la pena

Ley 906 de 2004
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9. No resulta necesario disponer la devoluciéon de la cauciéon prestada
por la ajusticiada para la materializacion de la libertad condicional, en tanto

que la misma se presté mediante pdiiza de seguros.

10. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitirdn al Juzgado Segundo Penal del Circuito de

Barrancabermeja.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a KATHERINE PATERNINA ARRIETA. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos de la sentenciada, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N.1.7410 Rad: 68081.60.00.135.2016.00739.00

C/: Katherine Paternina Arrieta

D/: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Al: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio scbre la extincién de la pena impuesta a ROBINSON
GOMEZ ROMERO identificado con C.C. 91.271.140, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple sentencia proferida 16 de agosto de 2013
por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de conocimiento de
la ciudad, deciarandolo responsable del delito violencia intrafamiliar, por
hechos ocurridos ef 5 de mayo de 2013, imponiendo pena de 54 meses de
prision, e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas

por el mismo lapso, otorgandole el sustituto de la prisién domiciliaria.

2. Mediante de auto del 7 de junio de 2016, este Despacho le concede
la libertad condicional por un periodo de prueba de 17 meses 4 dias,
materializada con boleta de libertad No.095 del 7 de junio de 2016 (fl.130)
al convalidar la caucién prendaria prestada por valor de $50.000 M/CTE
(f1.11) que fuera consignada para la materializacién del subrogado de prision

domiciliaria otorgada en la sentencia condenatoria.

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspension condicional de la ejecucion de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse

como definitiva, previa resolucion judicial que asi o determine.

4. En el presente caso, el ajusticiado suscribe diligencia de compromiso
el 7 de junio de 2016 (f.129. en procura de la materializacién de la libertad
condicional, por lo que a la fecha el término correspondiente al periodo de
prueba ya fenecid, sin que se tenga noticia que haya incumplido las
obligaciones adquiridas, de conformidad con la consulta realizada en la
pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo SISIPEC del INPEC.

N.1.8314 Rad: 68001.60.00.159.2013.04192

C/: Robinson Goémez Romero

D/: Violencia intrafamiliar en concurso homogéneo y sucesivo
Al Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afo
2019, se venia dando aplicacién la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2018
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Codigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion segln la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

“| as penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicarén y ejecutardn simultaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena de prisién y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a ROBINSON GOMEZ ROMERO vy, por ende, su

liberacion se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la

Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. Se hace necesario ademas ordenar la devolucién de la caucion
consignada por el ajusticiado en la cuenta de depdsitos judiciales del Centro
de Servicios Judiciales — SPA, al momento de otorgarsele la prision
domiciliaria. Por el CSA de estos juzgados, librense las comunicaciones

correspondientes.

N.i.8314 Rad: 68001.60.00.159.2013.04192

C/: Robinson Gémez Romero

D/: Violencia intrafamiliar en concurso homogéneo y sucesivo
A/: Extincidon de la pena

Ley 906 de 2004
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10. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciaies para los juzgados penales

de Bucaramanga - SPA.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA [a pena de prision y la accesoria de
inhabilitacidén para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a ROBINSON GOMEZ ROMERO. En consecuencia,
su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a io expuesto en Ia
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en lcs
numerales 7, 8, 9 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, ta devolucidn de caucién, las comunicaciones de que

trata el art. 476 del C.P: P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N.[.8314 Rad: 68001.60.00.159.2013.04192

C/. Robinson Gémez Romero

D/: Violencia intrafamiliar en concurso homogéneo y sucesivo
Al. Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio la extincion de la pena impuesta a SERGIO ANDRES
MORALES ARANDA, con C.C 1.098.616.481 previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. SERGIO ANDRES MORALES ARANDA fue condenado el 29 de agosto
de 2013 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones de
conocimiento de Bucaramanga a la pena principal de 53 meses de prision e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones plbiicas, tras ser
hallado responsable del delito de hurto calificado, negando los subrogados.

2. El 14 de abril de 2015 el Juzgado Segundo homdlogo en
descongestidén de esta ciudad le concede la libertad condicional, por periodo
de prueba de 18 meses 12 dias, previa caucidén real de $50.000 y suscripcién
de diligencia de compromiso; materializada el mismo dia. Posteriormente,
mediante proveido def 21 de mayo de 2015 le redime pena por un (1) y en
consecuencia reduce el periodo de prueba a 17 meses 12 dias.

3. El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspension condicional de la ejecucidon de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla ias obligaciones adquiridas, la
condena debe deciararse extinguida, y la liberacidn tenerse como definitiva,

previa resolucidn judicial que asi lo determine.

4, En el presente caso SERGIO ANDRES MORALES ARANDA suscribe
diligencia de compromiso el 14 de abril de 2015 en procura de la
materializacion de la libertad condicional, con un periodo de prueba de 17
meses 12 dias, término que a la fecha ya fenecid, sin que se tenga noticia
que haya incumplido las obligaciones adquiridas, una vez revisadas las
paginas web consulta de procesos unificada de la Rama Judicial, y el
aplicativo INPEC-SISIPEC.

NI: 8997 Rad 683076000142201201275
C/: Sergio Andrés Morales Aranda

D/: Hurto calificado

A/l: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004.
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5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afo
2019, se venia dando aplicacién la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacion Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), siendo Magistrado Ponente el Dr. Alvaro Orlando Pérez
Pinzén, en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia al

terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Codigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicién segun la cual la pena accesoria se
cumple paraielamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi
lo establece al indicar que: ‘Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutaran
simultdneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez oficiosamente daré la

informacién respectiva a la autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena privativa de la
libertad y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, impuestas a SERGIO ANDRES MORALES ARANDA vy,

por ende, su liberacién se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las mismas autoridades a las que se les informé de la sentencia.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

10. Atendiendo la decision que aqui se toma, se torna necesario
DEVOLVER a JUAN CARLOS SILVA ANGULO la caucién prendaria prestada
como depoésito judicial en la cuenta que para tal efecto mantiene el Juzgado
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad
(extinto); por ante el CSA librese las comunicaciones respectivas para su
devolucién.

NI: 8997 Rad 683076000142201201275
C/: Sergio Andrés Morales Aranda

D/: Hurto calificado

A/: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004.
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11. Se dispondra el archive definitivo las presentes diligencias,

remitiéndose la foliatura al SPA.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
a SERGIO ANDRES MORALES ARANDA. En consecuencia, su LIBERACION
se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui

resuelto a las mismas autoridades a las que se les informara de la sentencia.

TERCERO: DISPONER el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama
Judicial, por intermedio del CSA de estos juzgados conforme lo expuesto.

CUARTO: DEVUELVASE a SERGIO ANDRES MORALES ARANDA la
caucion prendaria prestada como deposito judicial en la cuenta que para tal
efecto mantiene el Juzgado Segundo homédlogo de esta ciudad, por ante el

CSA librese las comunicaciones respectivas para su devolucidn.

QUINTO: ARCHIVAR definitivamente las presentes  diligencias,

remitiéndose para ello la foliatura al SPA.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra [a presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

:‘ \/-_
CARLOS 3

NI: 89097 Rad 683076000142201201275
C/: Sergio Andrés Morales Aranda

D/: Hurto calificado

Al: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004,
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 30 — NOVIEMBRE — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.,

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

o JOHANY ANDRES
Sentenciado ESCOBAR BAYONA
identificacion | 1.096.952.614 .
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA (ERE)
Delito(s) HURTO CALIFICADO .
‘Bien Juridico | PATRIMONIO ECONOMICO
Procedimiento * | Ley 906 de 2004 ‘

- - Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 06 Penal Municipal Bucaramanga 15 | 08 | 2018

Conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Ejecutoria de decision final (FICHA TECNICA) 15 | 08 | 2018
- Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 18 T 08 | 2016
- Sanciones impuestas Monto
MM | DD HH
Pena de Prision 25 15 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones pablicas 25 15 -

Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo | - Monto Diligencia Compr:zuso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita suscrita

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .
Libertad condicional - - - - - .
Prision Domiciliaria - - -

MM Db HH




Ejecucién de la. . Fecha 1.. _ Monto

Pena de Prisién - DD | MM | AAAA | MM | DD | HH
Privacién de la Inicio 19 08 2016 01 )
libertad previa Final 19 08 2016
Privacién de la Inicio 01 08 | 2023 03 29
jibertad actual Final 30 11, | 2023 T

CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el intemo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén ios términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion.se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A jbidem consagraron que la redenciop es, de obligatorio reconocimiento
y un “derecho’ exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T—429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de ia libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 539/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena’
{art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con
las previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta
las actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempeno; y el art.
137 de la Res. 006349/2016 que regula fa calificacion de la conducta). Para conceder
o negar la redenci6n de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga
de la “actividad” asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez
se abstendra de conceder redencion (art. 101 Ley 65/93).

3. Caso concreto

El despacho debe abstenerse de efectuar reconocimiento alguno por concepto de
redencion de pena atendiendo que el CPMS BUCARAMANGA (ERE), no ha aportado
documentacion alguna sobre certificacion de actividades y-evaluacion de la conducta del
sentenciado desde su ingreso al establecimiento penitenciario, hasta la fecha.

Como consecuencia de lo anterior se abstiene el suscrito de efectuar reconocimiento por
concepto de redencion de pena.

23
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DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. ABSTENERSE por el momento de reco}'iocer a favor del sentenciado una
redencion de pena de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

2. DECLARAR que‘se ha cumplido una penalidad efectiva de 04 meses de
prision, de los 25 meses y 15 dias, que contiene la condena.

3 SOLICITAR a la direccion del CPMS BUCARAMANGA (ERE) que remitan al
despacho los certificados de coémputos -ge actividades realizadas por el
sentenciado desde su ingreso al penal, hasta la fecha, todo ello junto con la
cartilla biogréfica y la respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar
sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena..

r

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4°L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez aiguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- Puede constatar autenticidad de esta
actuadon judidal en estos sitios web:

mmamm jOlepbuc@oendo}.ramajudldat.gov co
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NIl — 9150 = EXP Fisico

RAD — 68081 6000000202000065

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 24 — NOVIEMBRE — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a resolver acumulacién juridica de penas.

ANTECEDENTES

Al

Este 'despacho vigila actualmente la ejecucidn de la siguiente condena:

L WILLIAM CAMILO
Sentenciado . | pivo LOPEZ
~Identificacion 1.096.251.286 . - ¥
Lugar de reclusién | EPMSC Barrancaberigja
_ Delito(s) Congierto para delinquir agravado.
Bien juridico protegido | Contra la Seguridad Publica
Procedimiento Ley 906 de 2004 =

Providencias Judiciales qlie Fecha
: _ contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito ‘
Juzgado 02 Penal Especializado Bucaramanga 04 10 | 2021
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -
Coﬂe_.Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decisién final 04 10 | 2021
. Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final - 09 5019
. ; Monto
‘ “Banciones impuestas T oo |
_Pena de Prisiéon 48 - -
Iqhabilitacién gjercicio de derechos y funciones publicas 48 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompaiante de la pena de prision 1350 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromiso

Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion | Sisuscita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domigiliaria - - -
Ejecucién defa’ Fecha Monto
»
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~-Penade Prigion. .~ DD | MM | AAAA | MM | DD | HH
Redencidnde pena | 1 04 12023 | 04 07 -
Privacion de la fnicio 28 05 | 2020 16 07
libertad previa Final 04y | 10 | 2021 ]
Privacion de la Inicio | #29: 10 | 2021 24 2 ]
libertad actual Final 24 117 ] 2023
' Subtotal 45 10
CONSIDERACIONES .
1. Competencia

.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre Acumulacién Juridica de
Penas, segun el art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el
articulo 2 det Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020 porque el interno se encuentra
en el CPMS de Bucaramanga.

2. Casoen concreto

Mediante escrito legajado a folios 130 y folio 131, dirigido al Juzgado Sexto de Ejecucion
de Penas y Medida de Seguridad de la ciudad, el sentenciado solicita a la presente
condena se acumulen las que también le vigilan los JUZGADOS TERCERQ, Y SEXTO
DE EJECUCION DE PENAS DE BUCARAMANGA, bajo los radicados Ni 37767 CU!
680816000000202200075 y NI 11987 CUl  68081600013520210069800,
- respectivamente.

Ahora bien, en aras de estudiar el mecanismo solicitado, se torna necesario contar con
los expedientes antes relacionados a efectos de determinar si se relinen o no todos y
cada uno de los presupuestos exigidos normativamente para fa concesion de tal instituto,
ello acorde con lo previsto por los art. 470 del CP.P., y el art. 31 del C.P.

3. - Decision. |

Se ordena oficiar por ante los Juzgados Tercero y Sexto de Ejecucion de Penas y
Medidas de fa seguridad de la ciudad, a efectos remitan con destino a este Despachos
en calidad de “prestamo los. expedientes con radicados NI 37767 CUI
680816000000202200075 y NI 11987 CUI  6¥081600013520210069800,
respectivamente, para estudio de acumulacién juridica de penas, y en caso de no ser
ello factible, favor enviar copias de las'sentencias de primera y segunda instancia (en
caso de existir} y demas proveidos proferidos con posterioridad que llegaren a modificar
el quantum de la pena, asi como informacién relacionada con beneficios concedidos y
tiempos de privacion de la libertad por tales asuntos.

.,
,D'ETERMiNACI()N

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERQ:DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

.. 'SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

. | 273
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RESUELVE -

1. NO-DECRETAR acumulacion juridica de las penas en favor del sentenciado.

2. OFICIAR a los JUZGADOS QUINTO Y SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y ;

. MEDIDAS DE LA SEGURIDAD DE LA CHUDAD a efectos remitan con destino a este

Despachos en calidad de préstamo los expedientes con radicados NI 37767 CUI

680816000000202200075 y. NI 11987 CUl 68081600013520210069800,

respectivamente, para estudio de acumulacion juridica de penas, y en caso de no ser

ello factible por favor enviar copias de las sentencias de primera y segunda instancia

(en caso de existir) y demas proveidos proferidos con posterioridad que flegaren a

modificar el guantum de la pena, asi como informacién relacionada con beneficios
concedidos y tiempos de privacion de la libertad por tales asuntos.

3. PRECISAR que contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[

O 33




%* Gt enwens  JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
Repibicsde Coloma MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (06) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Libertad condicional

RADICADO NI 9528 EXPEDIENTE FISICO X

(CUI 680016000160200909743) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) MANUEL ANTONIO AMAYA RODRIGUEZ CEDULA 91.001.994
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
BIEN JURIDICO ADMINISTRACION LEY906/2004 X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017

PUBLICA

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional deprecada a favor de MANUEL ANTONIO AMAYA
RODRIGUEZ identificado con la C.C. 91.001.994, quien se encuentra privado de la libertad en el
CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- MANUEL ANTONIO AMAYA RODRIGUEZ, cumple una pena de 48 meses de prisién y multa de
$232.022.000, en virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 01 de septiembre de
2017, por el Juzgado Sexto Penal del Circuito de Bucaramanga, como autor del delito de omision
de agente retenedor o recaudador; concediéndole el subrogado de la prisién domiciliaria. Decision
confirmada por el 27 de febrero de 2018 por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bucaramanga — Sala Penal —.

2.- Mediante auto del 6 de junio de 2022 el Juzgado Segundo homologo de la ciudad le revocé al
sentenciado el subrogado de la prision domiciliaria, decisiobn que fue confirmada en segunda

instancia por el juzgado cognoscente.

3.- El 4 de octubre de 2023 el Despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232

4.- El ajusticiado cuenta con una detencion inicial desde el 17 de noviembre de 2018 al 06 de junio

de 2022, lo que equivale a 42 meses 20 dias, luego fue nuevamente capturado el 20 de octubre de

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
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2023, por lo que ha descontado adicionalmente 1 mes 16 dias, es decir, ha purgado en fisico 44

meses 6 dias.

4. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

4.1.- Al verificar el diligenciamiento se encuentra memorial mediante el cual el sentenciado solicita

la concesion de su libertad condicional.

4.2.- Conforme lo establece el articulo 471 del CPP la peticion de libertad condicional para su

estudio debe presentarse en los siguientes términos:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo
Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demés documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias

siguientes...”

4.3.- Asi las cosas, como quiera que los documentos que acompafan la solicitud del sentenciado
en exclusiva soportan lo concerniente al arraigo familiar y social, se negara — por el momento — la
libertad condicional deprecada, dado que brilla por su ausencia los que le permitan a este operador
determinar cual ha sido el desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario —
Resolucion favorable de la Institucion Penitenciaria — Cartilla biografica — Certificado de calificacion
de conducta — soportes todos estos que deben ser emitidos por el establecimiento penitenciario que

se encuentra a cargo de la custodia del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, se imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y
proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de

los requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

4.4.- Por lo tanto, se dispone OFICIAR al CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envie con
destino a este Despacho — sin alterar el orden de las demas solicitudes presentadas de forma previa
por otros sentenciados — certificados de computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccion, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, copia
de la cartilla biogréfica actualizada, resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del director
del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional

y certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el articulo 471 del CPP.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado MANUEL ANTONIO AMAYA RODRIGUEZ
ha cumplido una pena de CUARENTA Y CUATRO MESES SEIS DIAS (44 meses 6 dias), teniendo
en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado MANUEL ANTONIO AMAYA RODRIGUEZ la LIBERTAD

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: OFICIAR por el CSA al CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envie con destino a
este Despacho — sin alterar el orden de las demas solicitudes presentadas de forma previa por otros
sentenciados — certificados de coémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion,
actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del
condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla
biogréafica actualizada, resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado
de conducta; lo anterior de conformidad con el articulo 471 del CPP.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRES MORENO CASTANEDA

uez

GABRIEL
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticiéon de redencién cde pena y libertad condicional a favor de
ANDRES MAURICIO TARAZONA MANCILLA, identificado con la C.C. No.
91.531.766, privado de la libertad en su domicilio, ubicado en la carrera 3A
No 2N - 28 barrio el Refugio de Piedecuesta, vigilado por el CPMS
Bucaramanga, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

. ANDRES MAURICIO TARAZONA MANCILLA cumple pena principal de
48 meses de prisién y accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso, impuesta el 28 de marzo
de 2023 por el Juzgado Octavo Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, tras ser hallado responsable del punible de
hurto calificado y agravado, en concurso homogéneo y sucesivo, en
concurso heterogéneo con concierto para delinquir, por hechos que datan
de marzo y abril de 2021; negandole los subrogados penales.

El 26 de julio de 2023 este Despacho le concedié la prisién domiciliaria,
previa cauciéon prendaria en suma de $200.000 y suscripciéon de diligencia
de compromiso, al tenor del articulo 38 del C.P.; lo cual se materializé el 31
de julio de 2023.

2 Se impetra la libertad condicional del enjuiciado, acompafiada de (i)
cartilla biografica del interno (ii) resolucion nimero 410-01588 del 28 de
noviembre de 2023 que emite el penal con concepto de favorabilidad y (iii)

calificaciones de conducta del interno.

NI 30902 Rad: 680016100000202200064
C/: Andrés Mauricio Tarazona Mancilla
D/: Hurto calificado y agravado

A/l: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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2.1 La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modificé el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempeno y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el

arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago

de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econdémica.

2.2 EIl articulo 64 del C.P. sefialé como presupuesto la valoraciéon de la
conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe realizar el
juez; lo cierto es que también se disponen varios requisitos de orden objetivo
que revisten relevancia frente a la concesion del beneficio, asi que, de cara
a un analisis razonable, se abordara el ultimo tépico en principio, para no
hacer ilusorio el reconocimiento de |la prerrogativa. En ese orden de ideas,
tenemos que:

2.2.1 Que se hayan cumplido las 3/5 partes de |la pena:

Las 3/5 partes de la pena correspondientes a 28 meses 24 dias de prision -
la condena es de 48 meses de prision — SE SATISFACE, pues el ajusticiado
se encuentra privado de la libertad desde el 30 de junio de 2021, por lo que
a la fecha lleva 29 meses 5 dias, sin redenciones de pena.

2.2.2 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

Obra dentro del expediente cartilla biografica de la cual se desprende que
su comportamiento en el penal fue calificado como buena y ejemplar, por lo
que no seria razonable negar con base en ello su acceso a la siguiente fase

de su proceso de resocializaciéon, a través de la libertad condicional.

En este caso, no solo se ha acreditado el adecuado comportamiento en el
cumplimiento de la pena, sino ademas el arraigo personal, familiar y social,
en tanto este Despacho le concediod la prision domiciliaria que hoy disfruta
en la carrera 3A No 2N - 28 barrio el Refugio de Piedecuesta, sin que se

tenga novedad de incumplimiento alguno.

NI 30902 Rad: 680016100000202200064
C/: Andrés Mauricio Tarazona Mancilla
D/: Hurto calificado y agravado

Al: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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2.2.3 Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo

insolvencia:

Atendiendo que de acuerdo a la sentencia las victimas fueron indemnizadas

no se realizara manifestacion alguna.

2.2.4 Para analizar la valoracion de la conducta punible, al efectuar el juicio
de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continue ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico del patrimonio
economico y la seguridad publica, tampoco resulta viable dejar de lado lo
decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014
que declaro exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709
de 2014, a través del cual se adujo que la valoracién de la conducta punible
que debe realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias,
elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la

sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables, asi se refirio:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de
separacion de poderes (C.P. art. 113)...50. Sin embargo, si se vulnera el
principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin
darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los
Jjueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la
Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresién “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709
de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas
favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la
conducta, a pesar de tratarse del bien patrimonio econdémico donde el
sentenciado en compafiia de otro sujeto amedrent6 a la victima y se apodero

de un equipo celular, debe tenerse en cuenta que la actuacion concluyé por

NI 30902 Rad: 680016100000202200064
C/: Andrés Mauricio Tarazona Mancilla
D/: Hurto calificado y agravado

Al: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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el preacuerdo que suscribié el encartado, a lo cual se suma el buen
desempefio y comportamiento del penado durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, cumpliendo los compromisos adquiridos
cuando se le concedié la prisién domiciliara por el mismo fallador, lo cual
acredita ese proceso de resocializacién, con miras a retornar a la sociedad

y serle util a ella, resaltdandose que se hizo acreedor a la prision domiciliaria

que hoy disfruta. Circunstancias éstas que llevé a que el penal conceptuara

favorablemente la concesién del subrogado.

Luego, ha de entenderse que los esfuerzos legales e institucionales del
Estado fueron alcanzados, pues la resocializacion demostrada por él guarda
una intima relevancia con su dignidad humana y libre desarrollo de la
personalidad, pues la reeducacion y la reinserciéon logran demostrar a todas l
luces que se encuentra apto para acatar las normas de convivencia que

requiere un conglomerado social.

Por lo anterior, ha de concluirse que el proceso de resocializacién se ha
asimilado de tal manera que es viable concederle la libertad condicional; en
tanto la prevencion especial, entendida como la reinsercion social del
ajusticiado resulta suficiente, pues su comportamiento ha sido el deseado,
valga decir que la pena ha cumplido su razén de ser, surtié en él, el efecto
adecuado, esto es, su resocializacién y proyecto de vida con miras a retornar
a la comunidad admitiendo que la sancién ha sido benéfica en busqueda de

su mejoramiento personal.

3 En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional por un periodo
de prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de la pena
de prision, esto es, de 18 MESES 25 DIiAS, previa caucién prendaria por
valor de $200.000, convalidandosele la que prestara al momento de
otorgarsele la prisiéon domiciliaria, y suscripciéon de diligencia de compromiso
a términos del articulo 65 del C.P., advirtiéndosele que el incumplimiento de
cualquiera de las obligaciones impuestas conllevara a la revocatoria del

subrogado, entrando a purgar en prision la pena insoluta.

6. Cumplidas por el penado las obligaciones, librese ante el CPMS de
Bucaramanga la respectiva boleta de libertad condicional, en la que se
indicara que si el PL es requerido por alguna otra autoridad judicial, debera

dejarse a disposicion de quien asi la solicite.

NI 30902 Rad: 680016100000202200064
C/: Andrés Mauricio Tarazona Mancilla
D/: Hurto calificado y agravado

A/l: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUEILVME

PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a ANDRES MAURICIO
TARAZONA MANCILLA por un periodo de prueba de 18 MESES 25 DIAS,
previa caucién prendaria por valor de $200.000, convalidandosele la que
prestara al momento de otorgarsele la prisién domiciliaria y suscripcion de
diligencia de compromiso a términos del art. 65 del C.P.

SEGUNDO: LIBRESE para ante el CPMS de Bucaramanga la boleta de

libertad condicional, una vez el penado cumpla con sus obligaciones.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los

recursos ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NI 30902 Rad: 680016100000202200064
C/: Andrés Mauricio Tarazona Mancilla
D/: Hurto calificado y agravado

A/: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (05) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redencion de pena y libertad condicional

RADICADO NI 31422 (CUI EXPEDIENTE FISICO X

680016000159201801683) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) JOSE SERGUEY QUESADA CEDULA 1.095.932.968
REMOLINA
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
BIEN JURIDICO SEGURIDAD | LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver sobre la solicitud de redencion de pena y libertad condicional elevada en favor del
sentenciado JOSE SERGUEY QUESADA REMOLINA, identificado con cédula de ciudadania
N° 1.095.932.968, quien se encuentra actualmente en CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- El Despacho vigila la condena de 6 afios de prision impuesta a JOSE SERGUEY QUESADA
REMOLINA, mediante sentencia proferida el 24 de septiembre de 2019 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de fabricacion, trafico y porte de armas de fuego, municiones de uso
restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; hechos ocurridos el 4 de enero
de 2023.

2.- Mediante auto del 11 de enero de 2023, el Juzgado Segundo homadlogo de la ciudad revoco

al ajusticiado la prision domiciliaria que le fue concedida por el juez de conocimiento.

3.- En la fecha el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022! y CSJAA23-156 del
12 de abril de 20232,

4. DE LA REDENCION DE PENA.

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes codmputos:

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
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CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD -
No. DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS |  DIAS
19008602 01/07/2023 | 30/09/2023 450 ESTUDIO 450 375
TOTAL REDENCION 375

e Certificados de calificacidon de conducta

N° PERIODO GRADO

CONSTANCIA 06/06/2023 AL 22/11/2023 EJEMPLAR

4.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
37.5 dias (1 mes 7.5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
gue la conducta del mismo respecto a estas horas ha sido calificada en el grado ejemplar y su
desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en

lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

4.2.- El ajusticiado cuenta con una detencién anterior del 24 de septiembre de 2019 hasta el 3

de junio de 2022, equivalente a 32 meses 10 dias, posteriormente, fue privado de la libertad el

4 de enero de 2023, por lo que a la fecha ha descontado 11 meses 1 dia adicionales, para un

total de 43 meses 11 dias.

4.3.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: i) 1 mes 8 dias el 22 de septiembre
de 2023, ii) 10 dias el 26 de octubre de 2023y, iii) 1 mes 7.5 dias aqui reconocidos, arrojan un
total de 2 meses 25.5 dias.

4.4.- La sumatoria del periodo fisico y las redenciones concedidas arroja un total de pena hasta

el momento cumplida de 46 meses 6.5 dias.

5.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

5.1. En esta oportunidad se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafiada de los
siguientes documentos (i) cartilla biogréfica, (ii) certificados de calificacion de conducta, (iii)

Resolucion N° 410 01586 del 27 de noviembre de 2023 y (iv) documentos de arraigo.

5.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes

de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
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penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

5.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decant6 sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cdadigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda
cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia,
cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado
por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el
tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacién ha
hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un prondéstico positivo de rehabilitacién—, permiten
concluir que en su caso resulta innecesario continuar la ejecucion de la sancién bajo la restriccién de su
libertad (articulo 64 numeral 2° del cédigo penal)...Soélo de esa forma se hace palpable la progresividad
del sistema penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercién a la sociedad,
lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente
apuesta por las posibilidades de resocializacién o reinsercion social de la persona que ha cometido una
infraccién delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion, mientras la visibn de seguridad apunta a su
exclusion social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que
contrarrestan su reintegro a las dindmicas comunitarias...”®

5.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que QUESADA REMOLINA cumple una condena de 72 meses de prision, por lo

gue las 3/5 partes equivalen a 43 meses 6 dias, quantum ya superado, conforme quedé

plasmado en antecedencia, dado que el condenado ha descontado 46 meses 6.5 dias de

prisién, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

5.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion N° 410 01586 del 27 de
noviembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA, en el
gue se emiti6 concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado e,
igualmente, se anexd la cartilla biogréfica en la que se observa que la conducta en el tiempo
gue ha estado privado de la libertad en razén de este proceso ha sido calificada como buena 'y
ejemplar, lo que a su vez permitid el presente concepto favorable por parte de las directivas del
pandptico a efectos de hacerse merecedor del subrogado en cuestién, sin embargo, el Juzgado
Segundo homélogo de la ciudad mediante proveido del 11 de enero pasado le revocé al

sentenciado el subrogado de la prision domiciliaria.

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzén.
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5.6.- En orden de lo anterior, si bien no puede obviarse que la finalidad de la gracia descrita,
atiende la posibilidad de resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una
infraccién delictiva, acorde a maximas de rehabilitacién en virtud del principio de progresividad
en el tratamiento punitivo, desde esa 6ptica la valoracion de la conducta no ha de ser entendida
como la reedicién de esta, dado que lo que se pretende con la consagracion del beneficio no es
nada distinto a acentuar en fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad
cierta del sentenciado de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del

cumplimiento total de la pena.

5.7.- También lo es que la legislaciéon es clara y, en especifico, el articulo 150 de la ley 65 de
1993 prevé que el penado que incumpla las obligaciones previstas en el programa de institucion
abierta, de confianza, libertad o franquicia preparatorias, se le revocara el beneficio y debera

cumplir el resto de condenasin derecho alalibertad condicional y, precisamente, lo anterior

se perfecciona en el caso en concreto, en tanto que a QUESADA REMOLINA se le revoco el
subrogado de prision domiciliaria debido a sus mudltiples incumplimientos a los que se
comprometié al momento que se le otorg6 el mismo — encontrarse por fuera del domicilio durante
visitas de funcionarios del panoptico —, siendo remitido nuevamente al interior del pandptico,
nétese que la situaciébn acaecida, no es menos que gravisima, puesto que no soélo se
circunscribe a la defraudacion de la confianza depositada en él y el claro ejemplo de la necesidad
de continuar con el tratamiento intramural, que en su caso es sumamente necesario puesto que
el fin resocializador no viene siendo satisfecho, sino ademas una falta disciplinaria y la presunta

comision del delito de fuga de presos.

5.8.- No puede perderse el norte respecto a que la imposibilidad actual en el reconocimiento de
la libertad condicional, la provocé el mismo sentenciado, sin embargo, esta judicatura no
desconoce la evolucién satisfactoria que ha tenido el sentenciado desde su arribo al centro
carcelario, lo que permite concluir que es consiente de su error, readecud su conducta y se
preocupa por continuar bajo esa linea, por lo que se insta a que continue con el comportamiento
y desempefio que ha presentado, pues en un futuro — de continuar asi y al cumplir el 80% de la

condena impuesta — se estudiara la viabilidad de la concesion de lo peticionado.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno a JOSE SERGUEY QUESADA REMOLINA, como
redencion de pena UN MES SIETE PUNTO CINCO DIAS (1 mes 7.5 dias) por las
actividades realizadas durante la privacion de su libertad.
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SEGUNDO: DECLARAR que JOSE SERGUEY QUESADA REMOLINA ha cumplido una
penalidad de CUARENTA Y SEIS MESES SEIS PUNTO CINCO DIAS DE PRISION (46 meses
6.5 dias), sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

TERCERO: NEGAR al sentenciado JOSE SERGUEY QUESADA REMOLINA la LIBERTAD

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRES MORENO CASTANEDA
uez

GABRIEL
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincion de la pena, en favor del sentenciado
JUAN CARLOS CARRENO CONTRERAS, identificado con la C.C. No.
1.090.364.840.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. JUAN CARLOS CARRENO CONTRERAS, cumple sentencia
condenatoria emitida el 1 de marzo de 2012 por el Juzgado Quinto Penal del
Circuito de Bucaramanga, imponiendo pena de prision de 130 meses e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, al encontrarlo responsable del delito de hurto calificado en
concurso con fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego;

negandole subrogados penales.

2. El 28 de agosto de 2017 el Juzgado Cuarto Homoélogo de Clcuta
concedio al sentenciado la libertad condicional con un periodo de prueba de
42 meses 29 dias, previa caucion prendaria por valor de $100.000 vy
suscripcién de diligencia de compromiso, en los términos del articulo 65 del

C.P., lo cual se materializo en esa misma fecha.

3. El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspensién condicional de la ejecucidén de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacidn tenerse como definitiva,

previa resolucion judicial que asi lc determine.

NI: 33283 Rad. 68001600000020110016300
C/: Juan Carlos Carrefic Contreras

D/: Hurto calificado y otro

A/l. Extincién pena principal y accesoria
Ley 1826 de 2017.
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4, En el presente caso JUAN CARLOS CARRENO CONTRERAS suscribio
diligencia de compromiso (f|.130) el 28 de agosto de 2023 en procura de la
materializacion del subrogado que le fue otorgado, iniciandose en ese
momento el periodo de prueba de 42 meses 29 dias, que evidentemente a
la fecha ya fenecid, sin que se tenga noticia que haya incumplido las
obligaciones adquiridas, una vez revisadas las paginas web consulta de

procesos unificada de la Rama Judicial, y el aplicativo INPEC-SISIPEC.

5. En cuanto a la pena accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos

y funciones publicas, el articulo 82 del C.P., en su numeral tercero refiere:

“t A REHABILITACION. La rehabilitaciéon de derechos afectados por una
pena privativa de los mismos, cuando se imponga como accesoria, operara
conforme a las siguientes reglas: (...) 3. Cuando en la sentencia se otorgue
la suspensién condicional de la ejecucion de la pena privativa de la libertad,
y no se exceptia de ella la pena accesoria, ésta se extinguird con el
cumplimiento del periodo de prueba fijado en el respectivo fallo.”

De la norma transcrita se concluye que por disposicién expresa del
legislador ésta se extingue con el cumplimiento de la pena principal, en tanto
al otorgarsele la suspension condicional de la ejecucion de la pena no se

excluyoé la misma.

6. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena principal de
prisién y accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
publicas impuesta a JUAN CARLOS CARRENO CONTRERAS vy, por ende,

su liberacién se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la
Procuraduria General de |a Nacién y la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

8. A la ejecutoria de esta decisién, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

NI: 33283 Rad. 68001600000020110016300
C/: Juan Carlos Carrefio Contreras

D/: Hurto calificado y otro

A/: Extincién pena principal y accesoria
Ley 1826 de 2017.
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9. Se dispone devolver al sentenciado la caucién prendaria que prestara
al momento de concedérsele el subrogado de la libertad condicional, por
valor de $100.000 M/CTE a nombre del Juzgado Cuarto Homologo de Cucuta
(fol.116), por ante el CSA comunicar lo pertinente.

10. Por ultimo, se ordena remitir las diligencias al Centro de Servicios

Judiciales SPA para su archivo definitivo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones puablicas, impuestas
dentro de este proceso a JUAN CARLOS CARRENO CONTRERAS. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en fa parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8, 9 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del
C.P.P., y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: DEVUELVASE al ajusticiado la caucién prendaria que prestara
por valor de $100.000 M/CTE a nombre del Juzgado Cuarto Homdlogo de
Cucuta (fol.116), por ante el CSA comunicar lo pertinente.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

f‘ <
CARLOS

A%
)JAS FLOREZ

NI: 33283 Rad. 68001600000020110016300
C/: Juan Carlos Carrefc Contreras

D/: Hurto calificado y otro

Al: Extincién pena principal y accesoria
Ley 1826 de 2017.



’@ s s JUZGADOS DEEJECUCIONDEPENASY  SIGCMA
Keplcs de Clomt MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Pena cumplida

RADICADO NI. 34500 EXPEDIENTE | FISICO X
CUI
68001600015920130615100 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) MICHAEL YESID SALINAS | CEDULA 1.098.724.819
MARTINEZ

CENTRO DE CPMS Bucaramanga

RECLUSION

BIEN JURIDICO Patrimonio LEY | 906 X 600 DE 2000
econémico DE

2004

MOTIVO DE LA DECISION

Procede el despacho a decidir sobre libertad por pena cumplida del sentenciado MICHAEL YESID
SALINAS MARTINEZ identificado con cédula de ciudadania 1.098.724.819, privado de la libertad
actualmente en su residencia en calle 3 Nro. 15-63 torre 2 apartamento 701 Conjunto Residencial
Solery — Bucaramanga por cuenta del CPMS BUCARAMANGA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. MICHAEL YESID SALINAS MARTINEZ cumple una pena de 118 meses de prision, en virtud
de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 11 de febrero de 2015, por el Juzgado
Segundo Penal del circuito de Bucaramanga con funciones de conocimiento en Descongestion,
como autor responsable los delitos de Hurto calificado y agravado - Fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado, por hechos acaecidos el
5 de julio de 2013. En el fallo le fue negado el beneficio de la suspensién condicional de ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria. En en fallo de segunda instancia, el 21 de julio de 2015, el

Tribunal Superior del Distrito Judicial confirmé la sentencia.

2. el 8 de junio de 2028, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Guaduas-Cundinamarca concedié prision domiciliaria de conformidad con el articulo 38G del c.

penal.
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3. El 21 de septiembre de 2023, este despacho avocd conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022t y
CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232, proceso recibido del Juzgado Primero homdlogo el 27 de
junio de 2023.

4, DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

4.1. El condenado MICHAEL YESID SALINAS MARTINEZ presenta una detencion inicial que va
del 20 de septiembre de 2013, cuando se legalizd su captura por este proceso, hasta el 13 de
abril de 2019 cuando fue capturado y vinculado al proceso 68001.6000.159.2019.02813 en
audiencia celebrada el 14 de abril de 2019 ante el Juzgado Veintiuno Penal Municipal de
Bucaramanga con Funciones de Control de Garantias, donde se le impuso con medida de
aseguramiento de detencién preventiva en establecimiento de reclusion. Por tanto, dicha

detencidén inicial suma 66 meses 24 dias.

4.2. La actual privacion de la libertad data del 22 de diciembre de 2020 cuando MICHAEL YESID
SALINAS MARTINEZ fue dejado a disposicién al quedar en libertad por vencimiento de términos
dentro del proceso 68001.6000.159.2019.02813. Asi las cosas, hasta la fecha este periodo suma

35 meses 14 dias

4.3. Eltiempo de privacion fisica de la libertad por este proceso suma 102 meses 8 dias

4.5. En redenciones de pena se le han reconocido 6 meses 4 dias asi:
e EIl 21 de junio de 2017, 86.5 dias
e El 4 de enerode 2018, 1 mes 7 dias
e EI11 de mayo de 2018, 1 mes
e EI8dejunio de 2018, 1 mes 0.5 dias

4.6. Sumado el tiempo en privacion fisica de la libertad por este proceso y las redenciones

reconocidas, el penado ha descontado de la pena de 118 meses un total de 108 meses 4 dias

4.7. Ahora bien, se alleg6 del Centro de Servicios de los Juzgados del Sistema Penal Acusatorio
en esta ciudad la carpeta del proceso 68001.6000.159.2019.02813, en calidad de préstamo por

peticion que hiciera este juzgado, de lo anterior se establecid lo siguiente:

4.7.1.- En la misma obra la sentencia de fecha 13 de junio de 2022 mediante la cual el Juzgado

Primero Penal del Circuito de Bucaramanga con Funciones de conocimiento absolvié a Salinas

1 Consejo Superior de la Judicatura
2 Consejo Seccional de la Judicatura
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Martinez del delito de homicidio agravado en grado de tentativa y fabricacion, trafico o porte de

armas de fuego agravado.

4.7.2.- Teniendo en cuenta que, en dicho proceso se le impuso medida de aseguramiento de
detencion preventiva en establecimiento de reclusién, se tiene establecido que permanecio
privado de la libertad desde el 14 de abril de 2019 hasta el 22 de diciembre de 2020, es decir, 20
meses 8 dias, tiempo que le serd computado como pena cumplida dentro de este proceso, dada

la absolucion dentro de dicha causa.

4.8. Asi las cosas, el total de pena cumplida suma 128 meses 12 dias. Por tanto, debemos
declarar que MICHAEL YESID SALINAS MARTINEZ cumplié la pena impuesta dentro del
presente proceso, adicionalmente, se reconocerd a favor del sentenciado un exceso de privacion

de la libertad de 10 meses 22 dias de prision.

4.10. En consecuencia, se decreta a favor de MICHAEL YESID SALINAS MARTINEZ la
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA POR RAZON DEL PRESENTE PROCESO. Se les advierte
a las directivas del CPMS BUCARAMANGA que deben verificar si el condenado tiene
requerimientos pendientes de alguna otra autoridad, pues de ser asi deberan dejarlo a su

disposicién. Se dispone librar la respectiva boleta de libertad para materializar la orden dada.

4.11. En punto de la pena accesoria, el art 53 del C.P. establece:

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdneamente con ésta.
A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacion respectiva a la autoridad

correspondiente...”

Como consecuencia declarese extinguida la pena principal de prision y accesoria impuesta en
contra del ajusticiado y dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las
gue se les inform6 cuando se profirié la sentencia, incluyendo a la Registraduria Nacional del

Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

4.12. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la operacion dentro
del sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado
entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021; y remitanse las diligencias al
Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados del Sistema Penal Acusatorio-SPA en esta

ciudad para su archivo definitivo.
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5. OTRAS DETERMINACIONES

Por el CSA de estos juzgados, devuélvase al Centro de Servicios para los Juzgados del sistema
Penal Acusatorio la carpeta del proceso 68001.6000.159.2019.02813.

En igual sentido se dispone cerrar el tramite de revocatoria de la prision domiciliaria, en tanto que
se adelantaba en razén al proceso 68001.6000.159.2019.02813, en el que se profirié sentencia

absolutoria.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha MICHAEL YESID SALINAS MARTINEZ, identificado
con cédula de ciudadania 1.098.724.819, cumplié la pena de 118 meses de prision.

SEGUNDO: DECRETAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a MICHAEL YESID SALINAS
MARTINEZ a partir de hoy 6 de diciembre de 2023.

TERCERO: RECONOCER a favor de MICHAEL YESID SALINAS MARTINEZ un exceso de
privacion de la libertad de diez meses veintidos dias (10 meses 22 dias) de prisién en este

proceso.

CUARTO: LIBRAR ante la direccion del CPMS BUCARAMANGA la correspondiente BOLETA
DE LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA a partir del dia de hoy 6 de
diciembre de 2023 en favor de MICHAEL YESID SALINAS MARTINEZ, identificado con cédula
de ciudadania 1.098.724.819, indicando que deben verificar si tiene requerimientos pendientes

de alguna autoridad, pues de ser asi deberan dejarla a su disposicién

QUINTO. - DECLARAR extinguida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, por las razones expuestas en la parte

motiva.

SEXTO. - DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, enviando
las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que se les
inform6 cuando se profirié la sentencia, incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y la

Procuraduria General de la Nacion.
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SEPTIMO. - DISPONER por conducto del CSA el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a

la parte considerativa y remitanse las diligencias al Juzgado de origen para su archivo definitivo.
OCTAVO. - ORDENAR la devolucion de la caucion prendaria consignada por el sentenciado en
la cuenta de depositos judiciales del Juzgado Segundo homélogo de Guaduas-Cundinamarca el

13 de junio de 2018, por la suma de $781.242, para obtener la prision domiciliaria.

NOVENO. - Por el CSA de estos juzgados realicese la anotacion de salida definitiva del despacho
de un proceso contra el bien juridico de la salud publica para efectos de estadistica.

DECIMO: Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acdpite de OTRAS DETERMINACIONES.

DECIMO PRIMERO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL A RENO CASTANEDA
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (05) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redencién de pena y libertad condicional

RADICADO NI 34685 EXPEDIENTE FISICO X

(CUI68081600013520200051000) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ERIKA JANETH GUTIERREZ CEDULA 37.577.893

GARNICA

CENTRO DE CPMSM BUCARAMANGA

RECLUSION

BIEN JURIDICO PATRIMONIO | LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
ECONOMICO
ASUNTO A TRATAR

Resolver el despacho la solicitud de redencién de pena y libertad condicional elevada en favor de
la sentenciada ERIKA JANETH GUTIERREZ GARNICA identificada con C.C. 37.577.893, privada
de la libertad en CPMSM BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- A la ajusticiada ERIKA JANETH GUTIERREZ GARNICA se le vigila una pena de 58 meses
15 dias de prision en razon a la sentencia condenatoria dictada el 21 de agosto de 2020 por el
Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, por
hechos sucedidos el 21 de mayo de 2020. Le fueron negados los subrogados penales. Rad.
68081600013520200051000 NI 34685.

2.- El 25 de septiembre de 2023 este Despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y
CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232

3.- DE LA REDENCION DE PENA

Para efectos de redencidn de pena se allegan los siguientes cOmputos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD -
No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
18981828 01/08/2023 | 30/09/2023 243 ESTUDIO 243 20.25
TOTAL REDENCION 20.25

1 Consejo Superior de la Judicatura
2 Consejo Seccional de la Judicatura
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e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO

CONSTANCIA 01/06/2023 A 27/11/2023 EJEMPLAR

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
20.25 dias de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que la conducta
del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempefio como sobresaliente, por lo
gue procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de
la ley 65 de 1993.

3.2.- La ajusticiada fue capturada por este proceso el 21 de mayo de 2020, por lo que a la fecha

ha descontado en fisico el total de 42 meses 14 dias.

3.3.- En sede de redenciones deben sumarse las reconocidas en los siguientes autos: i) 4 meses
el 3 de octubre de 2022, ii) 2 meses 14.5 dias el 25 de septiembre de 2023, iii)) 1 mes 6.5 dias el

31 de octubre de 2023y, iv) 20.25 dias en el presente auto, es decir, ha redimido 8 meses 11.25

dias.

3.4.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las redenciones atras sefaladas — el

rematado ha descontado la cantidad de 50 meses 25.25 dia.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

4.1.- En vista que en auto del 4 de diciembre de 2023 se concedio la libertad condicional a favor
de la sentenciada, se hace inocuo estudiar de nuevo la misma solicitud, no obstante, en el
presente auto se otorgd una nueva redencion por lo que se modificara el periodo de prueba a

cumplir, el cual serd de 7 meses 4.75 dias.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a la interna ERIKA JANETH GUTIERREZ GARNICA, como redencion
de pena VEINTE PUNTO VEINTICINCO DIAS (20.25 dias) por las actividades realizadas durante

la privacién de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha la condenada ERIKA JANETH GUTIERREZ GARNICA
ha cumplido una pena de CINCUENTA MESES VEINTICINCO PUNTO VEINTICINCO DIAS (50
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meses 25.25 dias), teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena

reconocidas.

TERCERO: NO ESTUDIAR a la sentenciada ERIKA JANETH GUTIERREZ GARNICA la solicitud
de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada, por las razones expuestas.

CUARTO: ESTABLECER como periodo de prueba SIETE MESES CUATRO PUNTO SETENTA
Y CINCO DIAS (7 meses 4.75 dias).

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA



Rama Judicial

&

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SIGCMA

Bucaramanga, seis (06) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redencién de pena y libertad condicional
RADICADO NI 35365 EXPEDIENTE FISICO
(CUlI 810016001137201700311) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JULIO ALBERTO CUEVAS CAILE CEDULA 17.581.489

CENTRO DE
RECLUSION

CPMS BUCARAMANGA

BIEN JURIDICO

ADMINISTRACION
PUBLICA

LEY906/2004 | X

LEY 600/2000

LEY 1826/2017

Resolver la solicitud de redencién de la pena y libertad condicional elevadas en favor de JULIO
ALBERTO CUEVAS CAILE identificado con C.C. 17.581.489, quien se encuentra privado de la

MOTIVO DE LA DECISION

libertad en el CPMS BUCARAMANGA.

1.- JULIO ALBERTO CUEVAS CAILE cumple una pena de 24 meses de prisién, en virtud de la

sentencia proferida el 23 de enero de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Arauca

CONSIDERACIONES

por el delito de violencia contra servidor publico; negandole los subrogados penales.

2.- El 23 de mayo de 2023 el Despacho avoc6é conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156

del 12 de abril de 2023.

3. REDENCION DE PENA

Para efectos de redencién de pena se allegan los siguientes cOmputos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD -

No. DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS |  DIAS
18287046 06/08/2021 | 30/09/2021 228 ESTUDIO 228 19
18385114 01/10/2021 | 31/12/2021 324 ESTUDIO 324 27
18465318 01/01/2022 | 31/03/2022 363 ESTUDIO 363 30.25
18570781 01/04/2022 | 30/06/2022 345 ESTUDIO 345 28.75
18643926 01/07/2022 | 30/09/2022 318 ESTUDIO 318 26.5
18850180 01/01/2023 | 31/03/2023 252 ESTUDIO 252 21




%* Cnpiipnersemnions JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY  SIGCMA

Repiblia deColombia—— MIEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
18922469 01/04/2023 | 30/06/2023 306 ESTUDIO 306 255
18998243 01/07/2023 30/09/2023 300 ESTUDIO 300 25
TOTAL REDENCION 203

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO

CONSTANCIA 19/07/2021 a 18/10/2023 BUENA/EJEMPLAR

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
203 dias (6 meses 23 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y ejemplar y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.2.- En auto del 23 de mayo pasado, este Despacho oficié al Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Arauca a efectos de informar que si los certificados TEE N° 18465318,
18570781, 18643926 y 18734004 fueron tenidos en cuenta para redimir pena al interior del
proceso con radicado 810013107002202200034, ahora bien, en respuesta emitida el 25 de mayo
de 2023 por la secretaria de los juzgados homoélogos de Arauca se indicd que no se efectud
redencion de pena alguna dentro del proceso con radicado anteriormente referido, razén por la

cual los referidos certificados seran materia de estudio en este auto.

3.3.- El ajusticiado cuenta con una detencidn inicial desde el 05 de mayo de 2017 al 06 de mayo
de 2017, equivalente a 2 dias, y fue nuevamente privado de la libertad desde el 25 de noviembre

de 2022, por lo que a la fecha ha descontado un término de 12 meses 11 dias, lo que arroja un

total de descuento fisico de prisién de 12 meses 13 dias.

3.4.- En sede de redenciones deben sumarse las siguiente: (i) 27 dias el 23 de mayo de 2023y,

(ii) 6 meses 23 dias en el presente auto, que arrojan un total de 7 meses 20 dias.

3.5.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las redenciones atras sefialadas — el

rematado ha descontado la cantidad de 20 meses 3 dias.

4. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

4.1.- En esta oportunidad se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafada de los
siguientes documentos (i) cartilla biogréfica, (i) certificados de calificacion de conducta, (iii)

Resolucion N° 01541 del 01 de diciembre de 2023 y (iv) documentos de arraigo.
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4.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el
instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Codigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefa
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacién ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un pronostico positivo de rehabilitacién—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccién de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinserciéon social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las
dinamicas comunitarias...”*

4.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que CUEVAS CAILE cumple una condena de 24 meses de prision, por lo que las
3/5 partes equivalen a 14 meses 12 dias, quantum ya superado, conforme quedo plasmado en

antecedencia, dado que el condenado ha descontado 20 meses 3 dias de prisién, sumando el

tiempo fisico y las redenciones concedidas.

4.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion N° 01541 del 01 de diciembre
de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA, en el que se emitio
concepto desfavorable para conceder la libertad condicional al sentenciado e, igualmente, se
anexo la cartilla biogréfica en la que se observa que la conducta en el tiempo que ha estado
privado de la libertad en razén de este proceso siempre ha sido calificada como buenay ejemplar,
no obstante, a pesar que obra concepto desfavorable por parte del panoptico, lo cierto es que no

se especifica las razones por las cuales emitieron dicha concepcion, lo cierto es que no obra

1 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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ningln reporte negativo en contra del penado, por el contrario, se avizora que sumado a su
conducta ejemplar ha realizado labores al interior del panéptico a efectos de redimir pena, por lo

gque debe considerarse superado este primer aspecto del requisito subjetivo.

4.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracién de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado continle ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento
de reclusién, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico de la
administracion publica, que atafie precisamente a la comunidad en general, tampoco resulta
viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014
que declaré exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través del
cual se adujo que la valoracién de la conducta punible que debe realizar el juez ejecutor debe
sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento
en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional, de forma precisa se refiri6 que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecuciéon de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los pardmetros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoraciébn tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la
expresion “previa valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo,
desde esa Optica la valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de esta,
pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de
conocimiento en la fase de imposiciéon de la sancion, tampoco implica la consideracién de la
gravedad en abstracto del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad
humana, lo que se pretende con la consagracion del beneficio no es nada distinto a acentuar en
fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de

recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

Igualmente, no puede obviarse que el sentenciado acepté su responsabilidad en el delito

atribuido, reconocié su falta y se sometié poder punitivo del Estado, adicionalmente, debe
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resaltarse el buen desempefio y comportamiento del penado durante el tiempo que ha
permanecido privada de la libertad, en tanto que dedicé parte de su tiempo a realizar actividades
al interior del penal, que no solo le representaron la posibilidad de redimir pena, sino que forjaron
su proceso de resocializacion, con miras a retornar a la sociedad y serle (til, circunstancias éstas

que llevaron a gque el penal conceptuara favorablemente la concesién del subrogado.

Lo anterior lleva a concluir que los principios de la justicia restaurativa se vienen haciendo
efectivos en CUEVAS CAILE, pues no sélo acepto su falta y reconocié el dafio causado con su
actuar, sino que ademas desde el oscuro sendero del tratamiento penitenciario se ocup6 de
adelantar de manera constante actividades de redencion de pena y, aun cuando se emitid
concepto desfavorable en su contra, lo cierto es que ello no permite ocultar que se viene
superando, lo cual hace percibir un actitud de readaptacion y enmienda durante la permanencia
en el centro de reclusion; circunstancias todas que llevan a concluir un prondéstico favorable de

rehabilitacion.

4.7.- En cuanto a la demostracién de la existencia de arraigo familiar y social se allegé (i) recibo
publico de energia eléctrica, (ii) certificado suscrito por el presidente de la accibn comunal del
barrio San Luis del municipio de Arauca quien afirma que el condenado es vecino de la comunidad
y reside en el domicilio ubicado en la CALLE 30 #17-13 del referido barrio desde hace 20 afios,
(i) referencias familiares suscritas por Lennys Soraya Garcia Cuevas y Rusmary Castro Cuevas
quienes dan buenas referencias del sentenciado e informan que el mismo reside en la CALLE 30
#17-13y, (iv) referencias personales suscritas por Juana Milena Mendoza Balta y Carmen Alicia
Balta quienes dan buenas referencias del penado, por lo anterior se advierte superado este

requisito.

4.8.- En consecuencia, se otorgara la libertad condicional por un periodo de prueba igual al tiempo

gue le falta para cumplir la pena, esto es 3 meses 27 dias, previa caucion prendaria por valor

real de cien mil pesos ($100.000) que debera ser consignada en la cuenta judicial del Banco
Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcion de diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera de las
obligaciones impuestas conllevara a la revocatoria del mecanismo sustitutivo, entrando a purgar

en prisién la pena insoluta.

4.9.- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, librese ante el CPMS
BUCARAMANGA la respectiva boleta de libertad, en la que se indicara que, si el penado es

requerido por alguna otra autoridad judicial, deber& dejarse a disposicién de quien asi la solicite.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;
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RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno JULIO ALBERTO CUEVAS CAILE, como redencion de pena
SEIS MESES VEINTITRES DIAS (6 meses 23 dias) por las actividades realizadas durante la
privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que JULIO ALBERTO CUEVAS CAILE ha cumplido una penalidad de
VEINTE MESES TRES DIAS DE PRISION (20 meses 3 dias), sumando el tiempo fisico y las
redenciones concedidas.

TERCERO: CONCEDER la libertad condicional a JULIO ALBERTO CUEVAS CAILE por un
periodo de prueba de TRES MESES VEINTISIETE DIAS (3 meses 27 dias), previa caucion
prendaria de cien mil pesos ($100.000), que deber& ser consignada en la cuenta judicial del

Banco Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcion de diligencia de compromiso.

CUARTO: LIBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPMS BUCARAMANGA, una
vez el sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicard que, si se
encuentra requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicion de quien asi

lo solicite.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA

uez
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion y prisién domiciliaria elevada en favor
del PL BRAYAN RAFAEL CADENA CANTILLO, identificado con la C.C. No.
1.003.197.253, privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga, previo lo

siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

BRAYAN RAFAEL CADENA CANTILLO cumple pena de 50 meses de prisiéon
e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, impuesta el 16 de marzo de 2021, por el juzgado segundo
penal municipal con funciones mixtas de Floridablanca, al haberlo hallado
responsable del delito de hurto calificado por hechos que datan del 8 de
diciembre de 2019, negandole los subrogados penales.

: DE LA REDENCION DE PENA

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:

PERIODO REDIME
CERT. HORAS PP L pa :
No. DESDE HASTA CERT. HRS | DIAS

18918176 | 01/04/2023 | 30/06/2023 400 TRABAJO | 400 25
18995751 | 01/07/2023 | 30/09/2023 368 TRABAJO | 320

20
TOTAL REDENCION 45 J

e Certificados de calificacién de conducta

N° PERIODO ' GRADO 17
410-0017 17/02/2023 - 15/05/2023 EJEMPLAR
410-0032 16/05/2023 - 15/08/2023 EJEMPLAR
410-0055 16/08/2023 - 13/11/2023 EJEMPLAR

NI: 35372 RAD: 68001600159201908657
C/: Brayan Rafael Cadena Cantillo

D/: Hurto Calificado

Al: Redencion y prision domiciliaria.

Ley 906 de 2004
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1.2 Las horas certificadas representan al PL 45 dias (1 mes 15 dias) de
redencion de pena por las actividades realizadas, dado que su desempefio
fue sobresaliente y su conducta ejemplar, conforme lo normado en el art. 82
de la Ley 65 de 1993.

1.3 De conformidad con el art. 101 ibidem no se redimen 48 horas de
trabaja consignadas en el certificado No. 1899575, por cuanto su desempefio

durante el mes de septiembre del afio en curso fue deficiente.

2. DE LA PRISION DOMICILIARIA

2.1 El PL solicita la prision domiciliaria como sustitutiva de la pena
intramural con fundamento en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000
promulgado por la ley 1709 de 2014, modificado por el articulo 4 de la Ley
2014 de 2019, que senala:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y
4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
cédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado, tréafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos: terrorismo; usurpaciéon y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada;, administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacion; concusién; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebraciéon de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio;, soborno; soborno en la
actuaciéon penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

Ni: 36372 RAD: 68001600159201908657
C/: Brayan Rafael Cadena Cantillo

D/: Hurto Calificado

A/: Redencion y prision domiciliaria.
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PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accioén, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, sefalan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En todo
caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo 4. Que se garantice mediante caucion
el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia
sin autorizacién, previa del funcionario judicial; b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago
de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia, ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

2.2 De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto

respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

2.3 EIl delito por el que fue condenado es hurto calificado, que no se

encuentran excluidos de la concesion del subrogado.

2.4 Frente al cumplimiento de la mitad de la pena equivalente a 25 meses

de prisién - la condena es de 50 meses de prision — SE SATISFACE, pues
el ajusticiado cuenta con una detencidén inicial de 5 meses 20 dias (del
09/12/2019 al 29/05/2020) a la que debe sumarse 1 mes 2.5 dias que se
excedido en el proceso cumplido bajo radicado No. 159-2020-02957 y en
razon de este proceso se encuentra privado de la libertad desde el 28 de
julio de 2022, por lo que a la fecha ha purgado 16 meses 9 dias, que
sumados a la redencidon de pena reconocidas: (i) 2 meses 22.25 dias del 28
NI: 35372 RAD: 68001600159201908657

C/: Brayan Rafael Cadena Cantillo

D/: Hurto Calificado

Al: Redencién y prisiéon domiciliaria.
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de marzo de 2023, (ii) 24 dias del 14 de junio de 2023 y, (iii) 1 mes 15 dias
reconocida en este auto, arrojan como pena cumplida un total de 28 meses
2.75 dias de prision.

2.5. En punto del arraigo personal, social y familiar, de los elementos de
juicio con que se cuenta, es posible concluir que el mismo existe y que no
seria este un impedimento para la concesion del sustituto, en tanto el PL ha
sefialado que en caso de otorgarsele la prision domiciliaria, la cumpliria el
inmueble ubicado en la en el Sector 7 Bloque 13-2 apartamento 102 Barrio
Bucarica (Floridablanca); adjuntando: (i) certificacién de la Junta de Accion
Comunal de ese barrio, indicando que la sefiora Janeth Maria Cantillo Valdés
reside en la direccion referida; (ii) contrato de arrendamiento de vivienda

urbana; y; (iii) recibo de servicio publico.

2.6 Seria el caso conceder la prision domiciliaria, sino se advirtiera que
el sentenciado evadidé voluntariamente la acciéon de la justicia con la
comisién de otro delito, esto es, el 29 de mayo de 2020 CUI 159-2020-02957,
mientras se encontraba en detencion preventiva impuesta el 9 de diciembre
de 2019 por el Juzgado Dieciséis Penal Municipal con funciones de control

de garantias de Bucaramanga, bajo este proceso.

Ante lo anterior, no puede este Despacho pasar por alto la naturaleza del
subrogado de la prision domiciliaria y la gracia que del mismo se deriva,
esto es, permitirle a un ciudadano continuar purgando la pena pero en su
morada y no al interior de un establecimiento carcelario, beneficio que se
otorga precisamente porque se cumplirian los fines de la pena en el lugar
de residencia; no obstante, se vislumbra que el ajusticiado asumidé una
posicion evasiva al ordenamiento juridico frente al compromiso adquirido en
el momento en el que se le impuso la detencion preventiva, conforme lo
establecié el Juez de conocimiento en la sentencia condenatoria que vigila
este Juzgado ‘puesto que por cuenta de las presentes diligencias el aqui
procesado le fue impuesta medida de aseguramiento en su lugar de
residencia desde el 9 de diciembre de 2019 hasta el dia 29 de mayo de 2020
fecha en la que fue capturado por cuenta de otras diligencias” y la consulta
de Siglo XXI que advierte que bajo el CUl 2020-02957 el sentenciado fue
hallado responsable del delito de hurto calificado y agravado, por hechos
que datan del 31 de mayo de 2020, privandosele de su libertad en centro
carcelario. lo que da cuenta de su desinterés en cumplir la pena y en
someterse a las decisiones que se imponen por parte de los administradores
de justicia.

NI: 35372 RAD: 68001600159201908657
C/: Brayan Rafael Cadena Cantillo

D/: Hurto Calificado

Al: Redencién y prision domiciliaria.
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Por ello, a la luz del articulo 4° del Codigo Penal (Ley 599 de 2000) la pena
cumple funciones de prevencién general, retribucién justa, prevencién
especial, reinsercion social y proteccion del condenado, operando esta dos

ultimas en el momento de la ejecuciéon de la pena de prision.

En linea con lo anterior, el articulo 9° de la Ley 65 de 1993, dispone que la

pena tiene una funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es

la resocializacion a través del tratamiento penitenciario, conforme al

articulo 51 de la precitada Ley, el juez de ejecucion de penas y medidas de

seguridad garantizara la legalidad de la ejecucidn de las sanciones penales.

Asi, siguiendo las maximas de necesidad, adecuacién, proporcionalidad y
razonabilidad consagradas en el articulo 295 del Cédigo de Procedimiento
Penal, la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién de conformidad
con las previsiones del art. 38 y 38G podra solicitarse por el condenado,
salvo cuando la persona haya evadido voluntariamente la acciéon de la
justicia (Cédigo de Procedimiento Penal, articulo 38 inciso 2).

Es precisamente evasion, fuga y falta de sometimiento a la administracién
de justicia lo que impide la concesién de la prisiéon domiciliaria como
sustitutiva de la prision, pues si bien es cierto no se hace necesario arriba
a una valoracion de la personalidad, naturaleza y modalidad del delito,
porque la norma asi no lo indica, no puede dejarse de lado la procedencia
de la solicitud sobre aquellas personas en las que se encuentra una clara
evasion, como en el caso que ocupa la atencién del Despacho.

Y es que la jurisprudencia constitucional permite que el juez pondere la
tension entre la naturaleza del injusto y los derechos del sentenciado, a fin
de establecer la necesidad de cumplir los fines de la pena, circunscritos en
la etapa de ejecucion de la misma a la prevencion especial y la
resocializacién, esto es, entre el derecho constitucional a la libertad del reo
y la necesidad de justicia, que se concreta en la privacién de la garantia
fundamental, debiendo tener en cuenta el Juez Ejecutor un aspecto de tal
relevancia como lo es que no hubiese evadido voluntariamente |la accién de
la justicia; situaciéon que al no cumplirse impide conceder el mencionado
beneficio.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

NI: 356372 RAD: 68001600159201908657
C/: Brayan Rafael Cadena Cantillo

D/: Hurto Calificado

A/: Redencion y prision domiciliaria.
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RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a BRAYAN RAFAEL CADENA CANTILLO como
redencién de pena 45 dias (1 mes 15 dias) por la actividad realizada durante

la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el sentenciado ha cumplido una
penalidad efectiva de 28 meses 2.75 dias.

TERCERO: NO CONCEDER el sustituto de la prisién domiciliaria a BRAYAN
RAFAEL CADENA CANTILLO, de conformidad con lo expuesto.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NI: 35372 RAD: 68001600159201908657
C/: Brayan Rafael Cadena Cantillo

D/: Hurto Calificado

A/: Redencién y prision domiciliaria.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de
FRANKLYINN SAUL FARFAN ABREO con C.C 1.095.798.892, privado de la

libertad en el CPMS Bucaramanga, previas las siguientes:

redencion de pena elevada a favor del PL

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1 El antes mencionado cumple pena de 203 meses 15 dias de prision,
impuesta el 21 de enero de 2019 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Bucaramanga, por el delito de fabricacién,

accesorios, partes 0 municiones

trafico o porte de armas de fuego,
agravado, en concurso con hurto calificado y agravado, negandosele los
subrogados; confirmada el 4 de octubre del 2019 por Sala Penal del Tribunal

Superior de este Distrito Judicial.

23 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
ifi Periodo Redime
Certificado Horgs Actividad
No. DESDE HASTA Certif. Horas Dias
18850511 01/01/2023 31/01/2023 432 TRABAJO 346.6 21.6
18923064 01/04/2023 19/05/2023 64 TRABAJO 00 00
18923064 20/05/2023 30/06/2023 198 ESTUDIO 198 16555
TOTAL REDENCION 38.1
e Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
410-0015 17/11/2022 - 16/02/2023 REGULAR
410-0034 17/02/2023 - 16/05/2023 BUENA
410-0034 17/05/2023 - 16/08/2023 BUENA

N.1.35599 Rad: 680016000159201605245

C/: Franklyin Saul Farfan Abreo

D/: Hurto calificado y agravado — F.T.P de armas
A/: Redencion de pena
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a: Las horas certificadas le representan al PL 38.1 dias (1 mes 8.1 dias)

de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que su
conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo normado
en los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993.

4. De conformidad con el art. 101 ibidem no se le reconocen 85.4 horas
del computo No. 18850511, ni 64 del No. 18923064 en atencion a que su

conducta fue regular y su desempefio deficiente, respectivamente.

B En razén de este proceso el sentenciado se encuentra privado de la
libertad desde el 29 de abril de 2016, por lo que a la fecha lleva 90 meses
26 dias, que sumado a las redenciones de pena reconocidas de: (i) 5 meses
2.04 dias el 17 de junio de 2022; (ii) 1 mes 8.04 dias el 21 de septiembre de
2023 y (iii) 1 mes 8.1 dias en esta oportunidad, arroja un total 98 meses

14.18 dias de penalidad efectiva.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién De Penas y medidas de

seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a FRANKLYNN SAUL FARFAN ABREO, como
redencion de pena de 38.1 dias (1 mes 8.1 dias), por las actividades

realizadas durante la privacién de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva 98 meses 14.18 dias de prision.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.1.35599 Rad: 680016000159201605245

C/: Franklyin Saul Farfan Abreo

D/: Hurto calificado y agravado — F.T.P de armas
A/: Redencién de pena
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

RADICADO NI 35746 CUI 05154-6000-000- EXPEDIENTE FISICO X
2011-00031-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO ADAN FERNEI FONNEGRA CEDULA 1.032.252.407

(A) DOVAL

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

LEY [ 906 DE 2004 | X [ 600 DE 2000 | [ 1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y de
“oficio la libertad por pena cumplida en favor del sentenciado ADAN FERNEI
FONNEGRA DOVAL, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ADAN FERNEI FONNEGRA DOVAL la pena de 135
meses de prisién y multa de 2.025 SMLMV, por sentencia impuesta el 26 de
diciembre de 2011 por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado
de Antioquia, como responsable de los delitos de concierto para delinquir
agravado, fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones y fabricacion, trafico y porte de armas,
municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos.

E! procesado se encuentra privado de la libertad por este asunto desde el §
de febrero de 2020 y registra una detencién anterior del 3 de julio de 2011
al 3 de julio de 2016.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario CPAMS GIRON remite en la fecha
documentos para estudio de redencién de pena:

Certificadn | Horas | Actividad Periodo Caljficacion Conducta
19031172 208 TRABAJO | 01/09/2023 AL 30/09/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los computos legales segln lo previsto en los articulos 82, 97 y
98 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocera redencién de
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pena al sentenciado en trece (13) dias, los cuales se abonaran como
descuento a la pena de prisiéon impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se observa que el sentenciado estuvo privado de la libertad por cuenta de
este asunto del 3 de julio de 2011 al 3 de julio de 2016 y fue dejado a
disposicion de este proceso nuevamente desde el 5 de febrero de 2020,
tiempo que sumado a las redenciones de pena concedidas de: 62 dias
(24/04/2013), 18 dias (12/06/2013), 34 dias (11/09/2013), 50 dias
(16/12/2013), 11 dias (12/06/2014), 38 dias (30/07/2014), 86 dias
(27/07/2015), 41 dias (14/12/2015), 35 dias (10/05/2016), 27 dias
(18/07/2016), 20 dias (22/09/2021), 52 dias (22/11/2021), 223 dias
(16/05/2023), 45 dias (13/07/2023), 93 dias (8/11/2023), 13 dias
01/12/2023), 13 dias (07/12/2023) y 13 dias en el presente auto, permite
determinar que ha descontado la totalidad de la pena impuesta, por lo que
se dispone conceder la libertad por pena cumplida a partir de la fecha.

Librese la respectiva boleta de libertad ante la CPAMS GIRON a partir de la
fecha.

Se declara ademas de acuerdo al articulo 53 del Cédigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas a partir de la fecha, debiendo oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién dando
informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese
esta decisiéon a las mismas autoridades que se enterd la sentencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia, para archivo
definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ADAN FERNEI FONNEGRA
DOVAL redencidén de pena en 13 dias por actividades de trabajo, conforme
los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la
pena de prisién impuesta.
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SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado ADAN FERNEI
FONNEGRA DOVAL ha ejecutado la totalidad de la pena impuesta.

TERCERO.- DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado
ADAN FERNEI FONNEGRA DOVAL, identificado con cédula numero
1.032..252.407 a partir de la fecha. Librese la respectiva boleta de libertad
ante la CPAMS GIRON. En caso de ser requerido por otro proceso, debera
ser puesto a disposicién de la autoridad competente.

CUARTO. - Se declara de acuerdo al articulo 53 del Cédigo Penal
legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas a partir de la fecha, debiendo oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y.a la Procuraduria General de la
Nacién dando informe de la misma.

QUINTO. - Comuniquese esta decisién a las mismas autoridades que
se enter6 la sentencia.

SEXTO. - Una vez ejecutoriada la decisién, devuélvase el
expediente al Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, para archivo definitivo.

SEPTIMO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Trene C.




Auto interlocutorio

Condenado: GERMAN RICARDO DELGADO ACEVEDO
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2019 07836

Radicado Penas: 36315

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
A

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (05) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado GERMAN RICARDO DELGADO ACEVEDO
identificado con la cédula de ciudadania No. 91.260.199.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO SEPTIMO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 1 de abril de 2020
condeno al sefior GERMAN RICARDO DELGADO ACEVEDO como
responsable del delito de HURTO CALIFICADO a la pena de
CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 15 DE MAYO DE
2022, actualmente recluido en el CPMS SAN VICENTE DE
CHUCURI.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

PETICION
1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

T

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO 1768/ 16
TOTAL 110.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto
de TRABAJO abonarda a GERMAN RICARDO DELGAQO ACEVEDO,
CIENTO DIEZ PUNTO CINCO (110.5) DIAS DE PRISION.

TSGG

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18706230 05-07-2022 a 31-12-2022 984 — Sobresaliente
18802491 01-01-2023 a 31-03-2023 504 —— Sobresaliente
19012075 01-04-2023 a 25-05 280 -— Sobresaliente

TC 1768 s




) Auto interlocutorio

Condenado: GERMAN RICARDO DELGADO ACEVEDO
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2019 07836

Radicado Penas: 36315

Legislaciéon: Ley 906 de 2004

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privada de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
15 de mayo de 2022 a la fecha —_— 18 meses 20 dias

< Redencion de Pena
Concedida presente Auto — 3 meses 20.5 dias

ﬁ'otal Privacion de la Libertad 22 meses 10.5 dias J

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefor GERMAN
RICARDO DELGADO ACEVEDO ha cumplido una pena de VEINTIDOS

ra

(22) MESES DIEZ PUNTO CINCO (10.5) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detenciéon fisica y la redencion de pena
reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a GERMAN RICARDO DELGADO ACEVEDO
Identificado con la cédula de ciudadania No. 91.260.199 una redencion
de pena por TRABAJO de 110.5 DIAS, que se abonara al tiempo que
lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado GERMAN
RICARDO DELGADO ACEVEDO ha cumplido una pena VEINTIDOS

-

(22) MESES DIEZ PUNTO CINCO (10.5) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena
reconocidas.

TERCERO. - Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicién y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4/4
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Auto Interlocutorio

Condenado: JEFFREY FERNEY RODRIGUEZ MORALES
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI. 68.001.60.00.159.2022.00646

NI. 36726

(Ley 906 de 2004)

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver acerca de la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA respecto
de JEFFREY FERNEY RODRIGUEZ MORALES identificado con cedula de
ciudadania nimero 1.098.752.450.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO SEXTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA en sentencia proferida el 2 de junio
de 2022, condené a JEFFREY FERNEY RODRIGUEZ MORALES a |a pena
de DIECISIETE (17) MESES QUINCE (15) DIAS DE PRISION al haberlo
hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO por hechos que
datan del 24 de enero de 2022, negando los subrogados penales. Radicado:
68.001.60.00.159.2022.00646. NI 36726.

2. En auto interlocutorio del 5 de enero de 2023 (fl.27) este despacho concedid
en favor del aqui sentenciado el subrogado penal de la Libertad Condicional
por un periodo de prueba de 5 meses 2 dias, previa prestacién de caucion
prendaria por la suma de $100.000 y suscripcion de diligencia de
compromiso, lo que efectivamente hizo, dando lugar a que se expidiera en
su favor boleta de libertad el 13 de enero de 2023 (fl.40).

3. Ingresa el expediente al despacho para estudio de liberacion definitiva.
CONSIDERACIONES

Entra al Juzgado a establecer la viabilidad de decretar la extincion y/o liberacion
definitiva de la condena impuesta al sentenciado JEFFREY FERNEY
RODRIGUEZ MORALES previa observancia del cumplimiento de los requisitos
de orden legal.

Se tiene en primer lugar, que en el asunto que nos consista en virtud a la
concesion de la LIBERTAD CONDICIONAL dispuesta en auto interlocutorio del
5 de enero de 2023 (fl.27) por un periodo de prueba de 5 meses 2 dias, el
condenado JEFFREY FERNEY RODRIGUEZ MORALES previa prestacion de
caucion prendaria por la suma de $100.000 (lo que efectivamente hizo) y
suscripcion e diligencia de compromiso, la cual diligencié el 13 de enero de 2023,
permitiendo librar la correspondiente boleta de libertad el mismo dia; lo que
permite afirmar a la fecha ya se ha superado el periodo de prueba.
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Auto Interlocutorio

Condenado: JEFFREY FERNEY RODRIGUEZ MORALES

Delito: HURTO CALIFICADO

CUI. 68.001.60.00.159.2022.00646

NI. 36726

(Ley 906 de 2004)

Fenecido el término previsto no se ha comunicado incumplimiento de alguna
obligacién por parte del encartado, dado que no se tiene noticia de que haya
sido investigado por la comision de un nuevo hecho punibl metido dentro
del lapso del periodo de prueba, situacion que se advierte al consultar el
sistema justicia XXI y la Sistematizaciéon Integral del Sistema Penitenciario y
Carcelario “SISIPEC WEB”, por lo que se concluye que no hubo lugar a una

trasgresion que amerite la interrupcion del cumplimiento del subrogado penal.

En virtud de lo anterior la alternativa a seguir es la declaratoria de la extincion
y/o liberacién definitiva de la condena a favor del condenado, de conformidad
con lo previsto en el art. 67 del C.P.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Codigo Penal se
declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
Inhabilidad para el Ejercicio de Derechos y Funciones Publicas, situacion que
incluso fue reiterada en sentencia reciente emitida por la H. Corte Suprema de
Justicia — Sala de Casacién de Penal -, STP13449-2019 del 1 de octubre de 2019,
Radicacion 107061, para tal efecto se oficiard a la Registraduria Nacional del
Estado Civil y Procuraduria General de la Nacion, asi como a las autoridades a
las que se le enterd de la sentencia.

De otra parte, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus
bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA que proceda a realizar la
operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de
la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado, entre otras, en las decisiones CSJ]
AP5699-2022 y STP15371-2021.

Ahora bien, atendiendo la liberacion definitiva que aqui se declara, se dispone
DEVOLVER el depésito judicial consignado a favor del sefior JEFFREY FERNEY
RODRIGUEZ MORALES en la cuenta del este despacho judicial, siempre y cuando
no se encuentre gravado con embargo alguno para el momento en que el
beneficiario solicite el reintegro del mismo.

Finalmente, remitase la presente determinacion CENTRO DE SERVICIOS
JUDICIALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO DE BUCARAMANGA, para
que proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecut¢ la totalidad de la pena
que fuere impuesta al aqui condenado dentro del radicado
68.001.60.00.159.2022.00646.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA de la pena de
DIECISIETE (17) MESES QUINCE (15) DIAS DE PRISION impuesta al sefior
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Auto Interlocutorio

Condenado: JEFFREY FERNEY RODRIGUEZ MORALES
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI. 68.001.60.00.159.2022.00646

NI. 36726

(Ley 906 de 2004)

JEFFREY FERNEY RODRIGUEZ MORALES identificado con cedula de
ciudadania nimero 1.098.752.450 por la condena proferida por el JUZGADO
SEXTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA el 2 de Junio de 2022 luego de haberlo hallado responsable

del delito de HURTO CALIFICADO por hechos que datan del 24 de enero de 2022
dentro del radicado 68.001.60.00.159.2022.00646.

SEGUNDO: DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas. Oficiese a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion dando informe
de la misma.

TERCERO. LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. COMUNIQUESE la decision una vez en firme, a las autoridades que
se le enteré de la sentencia, asi como Procuraduria General de la Nacion y
Registraduria del Estado Civil.

QUINTO. -. DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado JEFFREY FERNEY RODRIGUEZ MORALES
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme
a la parte considerativa y solo frente a este diligenciamiento
68.001.60.00.159.2022.00646.

SEXTO: Una vez en firme la presente decision DEVUELVASE por ante este
despacho la caucién prendaria prestada por el sefior JEFFREY FERNEY
RODRIGUEZ MORALES en suma de $100.000 para acceder a la libertad
condicional, siempre y cuando no se encuentra gravada con embargo alguno
para el momento en que el beneficiario solicite formalmente el reintegro de la
misma.

SEPTIMO: Una vez en firme esta decisién, devuélvase el expediente al CENTRO
DE SERVICIOS JUDICIALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO DE
BUCARAMANGA, para que proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecutd
la totalidad de la pena que fuere impuesta al aqui condenado dentro del radicado
68.001.60.00.159.2022.00646.

OCTAVO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO EAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

NMP
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (05) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Prisién domiciliaria por grave enfermedad

RADICADO NI 39622 EXPEDIENTE FISICO

(CUI 134306001118202100522) ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) | DEIMER JOSE UPARELA MIELES CEDULA 1.038.439.197
CENTRO DE CPMS BARRANCABERMEJA
RECLUSION
BIEN JURIDICO SEGURIDAD LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017

PUBLICA

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de prisién domiciliaria por grave enfermedad deprecada en favor de DEIMER
JOSE UPARELA MIELES identificado con cédula de ciudadania N°. 1.038.439.197 expedida en
Nechi — Antioquia, privado de la libertad en el CPMS BARRANCABERMEJA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1.- DEIMER JOSE UPARELA MIELES, cumple una pena de 09 afios de prision, en virtud de la
sentencia condenatoria proferida en su contra el 16 de diciembre de 2022, por el Juzgado Penal
del Circuito de Magangué — Bolivar, como autor los delitos de Fabricacion, Trafico, Porte o
Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones, negandole los subrogados

penales.

2.- El 30 de noviembre de 2023 el Despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y
CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023.

3. DE LA PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD.

3.1.- La apoderada del ajusticiado solicité se le conceda el sustituto de prisiéon domiciliaria por
enfermedad en atencion a las patologias que en la actualidad presenta entre ellas DIABETES

MELLITUS paciente insulinodependiente

3.2.- De conformidad con el articulo 461 del CPP, el juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad podra ordenar al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario la sustitucion de la
ejecucion de la pena, previa caucion, en los mismos casos de la sustitucion de la detencion

preventiva.
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3.3.- Ahora, respecto de la prision domiciliaria por grave enfermedad, el articulo 68 del Cédigo

Penal dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 68. RECLUSION DOMICILIARIA U HOSPITALARIA POR ENFERMEDAD MUY
GRAVE. El juez podra autorizar la ejecucién de la pena privativa de la libertad en la residencia del
penado o centro hospitalario determinado por el INPEC, en caso que se encuentre aquejado por una
enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusion formal, salvo que en el momento de la
comisién de la conducta tuviese ya otra pena suspendida por el mismo motivo. Cuando el condenado
sea quien escoja el centro hospitalario, los gastos correran por su cuenta.

Para la concesién de este beneficio debe mediar concepto de médico legista especializado.
Se aplicara lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38.

El Juez ordenara examenes periédicos al sentenciado a fin de determinar si la situacién que dio
lugar a la concesion de la medida persiste.”

3.4.- En ese mismo sentido, el articulo 314 del Cadigo de Procedimiento Penal establecio:

“Articulo 314. Sustitucién de la detencion preventiva. La detencion preventiva en establecimiento
carcelario podré sustituirse por la del lugar de la residencia en los siguientes eventos:

1. Cuando para el cumplimiento de los fines previstos para la medida de aseguramiento sea
suficiente la reclusién en el lugar de residencia, aspecto que sera fundamentado por quien solicite la
sustitucién y decidido por el juez en la respectiva audiencia de imposicién, en atencion a la vida
personal, laboral, familiar o social del imputado.

2. Cuando el imputado o acusado fuere mayor de sesenta y cinco (65) afios, siempre que su
personalidad, la naturaleza y modalidad del delito hagan aconsejable su reclusién en el lugar de
residencia.

3. Cuando a la procesada le falten tres (3) meses o0 menos para el parto, y hasta los seis (6) meses
después del nacimiento.

4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad, previo dictamen
de médicos oficiales?.

El juez determinara si el imputado o acusado deberd permanecer en su lugar de residencia, en clinica
u hospital (...)"

3.5.- La Corte constitucional en sentencia C-193 de 2019 declaré “EXEQUIBLE la expresion
“previo dictamen de médicos oficiales”, contenida en el articulo 314.4. del Cddigo de
Procedimiento Penal, modificado por el articulo 27.4 de la Ley 1142 de 2007, en el entendido de
que también se pueden presentar peritajes de médicos particulares”. Parte de la ratio decidendi

de la citada sentencia sefiala:

“Por otro lado, al permitir el empleo de dictdmenes privados, distintos a los oficiales, se salvaguarda
a las partes el derecho a que sus solicitudes puedan estar respaldadas no solo en adecuados

1 La Corte Constitucional declaré la exequibilidad condicionada de la expresion “previo dictamen de médicos oficiales”
en sentencia C-163 del 10 de abril de 2019.
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argumentos sino también sustentadas en evidencias probatorias que las justifiquen. Asi mismo, se
protege el derecho sustancial y el principio de eficacia de los derechos, en la medida en que el juez
también se encuentra obligado a ordenar la practica de las pruebas necesarias para la
determinacion acerca de las condiciones de salud del imputado o acusado.

En suma, esta segunda interpretacion se encuentra acorde con las subreglas de decision
delineadas en esta Sentencia, sobre el derecho al debido proceso probatorio. Se protege el
derecho que tiene la defensa a aportar pruebas y a la contradiccion de las que sean aportadas en
su contra. Pero, en un sentido mas general, se ampara el derecho de las partes a solicitarlas y a
gue conformen la actuacién, con miras a que sean valoradas al momento de determinar si el
procesado se halla en unas circunstancias tales de salud que hacen inviable su permanencia en
reclusion. De igual forma, se garantiza que el juez pueda decretar de oficio otros dictdmenes
0 conceptos técnicos, con el objetivo de que dentro del proceso existan mayores elementos
de juicio y pueda asi adoptarse una decision més ponderada sobre la sustitucién de la
detencidn carcelaria por la domiciliaria.” (negrilla y subraya del juzgado)

3.6.- Obra en los documentos aportados, las resultas de la consulta externa del 24 de agosto del
afio en curso, que ordenan tratamiento médico y controles posteriores, de igual forma en consulta
con el internista el 29 de julio de 2023, se identifican unas irregularidades, mismas, que son
informadas a la inspectora de la unidad para que se impartan unas medidas estrictas de vigilancia
continua, control de alimentacion y niveles de glicemia, las minutas de registro de entrega de los
medicamentos ordenados, por lo que no puede deducirse que en el centro carcelario no le presten

el servicio y la atencién médica que necesita.

3.7.- Mediante oficio 1066 del 10 de noviembre del presente afio, este Despacho en conjunto con
asistencia social, se ordena al centro penitenciario y areas competentes del mismo, realizar con

urgencia valoracién de estado de salud y brindar atencién al PPL.

3.8.- El centro carcelario mediante correo del 23 de noviembre pasado, informa de la valoraciéon
por medicina interna del mes de septiembre, ordenando medicamentos, remitié valoracion
oftalmoldgica, envié unos paraclinicos realizados el 03 de octubre del afio en curso allegando los

soportes que lo acreditan.

3.9.- En conclusion, por el momento, no resulta procedente el otorgamiento de la prision
domiciliaria u hospitalaria por grave enfermedad elevada, toda vez que no existe concepto de
médico legista que determine que las enfermedades que aquejan al sentenciado son GRAVES y
gue permitan inferir que resultan incompatibles con la vida en reclusién formal, en tanto que solo

la historia clinica, la epicrisis, no permite arribar a tal conclusion.

3.10.- Lo anterior no obsta para que, por Asistencia Social se gestione ante el Instituto
Colombiano de Medicinal Legal a efectos de que se valore al sentenciado y se determine la

gravedad de las patologias que presenta y su compatibilidad con la vida en prision.

Igualmente, corrasele traslado al CPMS BARRANCABERMEJA de la historia clinica aportada

para que de forma urgente el personal de la salud que asiste al penal tenga conocimiento de la
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situacion y necesidades estrictas que requiere este ciudadano y se le brinde el apoyo alimenticio

y médico pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bucaramanga,;
RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la concesion del sustituto de prision domiciliaria por grave enfermedad
incompatible con la vida en prisién elevada por la defensa de DEIMER JOSE UPARELA MIELES,
identificado con cédula de ciudadania N°. 1.038.439.197, por las motivaciones que se dejaron
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: REALIZAR a través del Asistencia Social de estos juzgados, las gestiones
necesarias ante el Instituto Colombiano de Medicinal Legal para que realice una valoracion
médica a DEIMER JOSE UPARELA MIELES, a fin de determinar la gravedad de las patologias

que presenta y su compatibilidad con la vida en prision.

TERCERO: CORRASELE traslado al CPMS BARRANCABERMEJA de la historia clinica
aportada para que de forma urgente el personal de la salud que asiste al penal tenga
conocimiento de la situacion y necesidades estrictas que requiere este ciudadano y se le brinde

el apoyo alimenticio y médico pertinente.
CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA

Juez



Auto interlocutorio

Condenado: JAVIER FERMIN STEEL LIVINGTON
Delito: SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO
RADICADO: 99788 3107 001 2004 0007
Radicado Penas: 39655

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver la peticién redencién de pena y de libertad condicional en relacion
del condenado JAVIER FERMIN STEEL LIVINGTON identificado con la
cédula de ciudadania No. 18.002.133.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena de CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS (456) MESES DE PRISION impuesta el 11 de
enero de 2005 por el JUZGADO UNICO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO ESPECIALIZADO DE SAN
ANDRES ISLAS al haberlo hallado responsable del punible de
SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de Ia
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 8 DE ENERO DE
2004, actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

3. El expediente ingreso al despacho con solicitud de libertad condicional
y redencién de pena.

CONSIDERACIONES

1. REDENCION DE PENA

Atendiendo a la solicitud de REDENCION DE PENA impetrada por el
sentenciado, debe este despacho hacer un estudio de la misma de
conformidad con las previsiones establecidas en el art. 81 de la Ley 65 de
1993 en concordancia con el Articulo 56 de la Ley 1709 de 2014 y articulo
30 de la Resolucién 3272 de 1995 normas que establecen:

"ARTICULO 81 LEY 65 DE 1993, FVALUACION Y CERTIFICACION DEL
TRABAJO. Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente: Para efectos de evaluacién del trabajo en cada
centro de reclusibn habréa una junta, bajo ‘la responsabilidad del
Subdirector o del funcionario que designe el Director.

TSGG



Auto interfocutorio

Condenado: JAVIER FERMIN STEEL LIVINGTON
Delito: SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO
RADICADO: 99788 3107 001 2004 0007
Radicado Penas: 39655

Legislacién: Ley 906 de 2004

El Director del establecimiento certificaré las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los
casos de detencidn y prisién domiciliaria y deméas formas alternativas a la
prisién. '

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"ARTICULO 56 Ley 1709 de 2014. Modificase el articulo 81 de la Ley 65
de 1993, el cual quedara asi:

Articulo 81. Evaluacién y certificacién del trabajo. Para efectos de
evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo la
responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se-establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicaré también para los
casos de detencién y prisién domiciliaria y demés formas alternativas a la
prisién.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"Art. 30 Resolucién 3272 de 1995. E/ director del establecimiento

carcelario certificaré las actividades de trabajo, educativas y de
ensefianza, considerando las determinaciones adoptadas por la junta de
evaluaciones con base en los datos consignados en el libro de registro de
actividades en las planillas de control y en los demds mecanismos de
auditoria que se establezcan.

El juez de ejecucién de penas y de medidas de sequridad podrd revisar
todos los documentos que sirvieron de base para la calificacién y sostener
las entrevistas que juzgue pertinentes con los funcionarios que
intervinieron en la evaluacién, en el control disciplinario y en la expedicién
de la certificacion.

La certificacién debe reflejar_fielmente lo consignado en los documentos
que le sirven de sustento y deberd contener cuando menos la informacion
relativa al nombre del establecimiento carcelario, nombre e identificacion
del interno, nombre e identificacién de la persona que ejerce el control de
la actividad desempefiada, actividad realizada, tiempo empleado,
discriminado por horas y dias por mes, correspondientes a cada afio y las
demds observaciones gue sobre el particular figuren en los archivos”
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Auto interlocutorio

Condenado: JAVIER FERMIN STEEL LIVINGTON
Delito: SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO
RADICADO: 99788 3107 001 2004 0007
Radicado Penas: 39655

Legislacién: Ley 906 de 2004

Conforme a las exigencias evidenciadas en las normas transcritas, el
despacho procede a NEGAR la solicitud de REDENCION DE PENA
atendiendo a que no se cuenta con los documentos necesarios para dar
tramite a la misma, desconociendo el despacho aspectos importantes tales
como horas redimidas, actividades realizadas, calidad de la actividad y
calificacién de conducta de la misma.

No obstante, lo anterior, se dispone OFICIAR al EPAMS GIRON a efectos
de que envie con destino a este Despacho, certificado de cédmputos de
tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo de
disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento
del condenado JAVIER FERMIN STEEL LIVINGTON durante el tiempo
que se pretende redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado por el sentenciado JAVIER FERMIN STEEL
LIVINGTON mediante el andlisis y valoraciéon de los elementos facticos y
el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto,
entre ellos el art. 471 del C.P.P, el cual reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en
las circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al
juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad la libertad
condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los
demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el
Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro
de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se
cuente con todas y cada una de estas certificaciones concurrentes
y necesarias, podra llevarse a cabo un estudio de fondo de la
solicitud de libertad condicional y conforme el resultado que se
arroje de ese andlisis se podrd o no emitir orden de excarcelacién y
recuperarse la libertad de manera condicional, atendiendo que esos
documentos permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos
consagrados en el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar
un analisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el
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defensor del sentenciado de conformidad con las previsiones de la norma
en cita, dado que brillan por su ausencia los documentos allegados por
parte del establecimiento carcelario que le permitan a este operador
determinar cual ha sido el desempefio y comportamiento del sentenciado
durante el tratamiento penitenciario, pues la solicitud carece de la
documentacién necesaria para evaluar la concesiéon de dicho subrogado,
tales como: i) Resolucion favorable de la Institucidn Penitenciaria; ii)
Cartilla biogréfica; iii) Certificado de calificacion de conducta, soportes
todos estos que deben ser emitidos por el establecimiento penitenciario
que se encuentra a cargo de la custodia del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial se
le imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que
exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el
cumplimiento de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia
deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar
tramite a la misma, pues se desconocen aspectos importantes que
permitan determinar cémo ha sido el desempefio y el comportamiento
durante el tratamiento penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA al
EPAMS GIRON a efectos de que envien con destino a este Despacho
certificados de coémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccion, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado JAVIER FERMIN STEEL
LIVINGTON durante el tiempo que se ha encontrado privado de la
libertad, copia de la cartilla biografica actualizada, resolucion del consejo
de disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y
certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el articulo 471 del
C.P.P.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redencién de pena al sentenciado
JAVIER FERMIN STEEL LIVINGTON identificado con la cédula de
ciudadania nimero 18.002.133, atendiendo que no se cuenta con los

4
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documentos debidos para dar tramite a la misma, conforme lo expuesto en

la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR inmediatamente a la EPAMS GIRON a efectos de
que envie con destino a este Despacho los documentos del sentenciado
JAVIER FERMIN STEEL LIVINGTON que permitan realizar estudio de
redencién de pena, tales como: certificado de cémputos de tiempo
dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo de
disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento
del condenado durante el tiempo que se pretende redimir, copia de la
cartilla biografica actualizada.

TERCERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada
por el condenado JAVIER FERMIN STEEL LIVINGTON identificado con la
cédula de ciudadania nimero 18.002.133, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

CUARTO.- OFICIAR a la EPAMS GIRON a efectos de que envien con
destino a este Despacho y con relacién al sentenciado JAVIER FERMIN
STEEL LIVINGTON, certificados de codmputos de tiempo dedicado al
estudio, el trabajo o la instrucciéon, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del
condenado durante el tiempo que se ha erecontrade privado de la libertad,
copia de la cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo de
disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y
certificado de conducta.

QUINTO. - CONTRA la presente decision proceden los recursos de
reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

oo

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (06) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

'

Se resuelve la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por el
condenado JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA identificado con la cédula de
ciudadania No. 16.231.117.

TSGG

ANTECEDENTES

Este despacho vigila la pena de"TRESCIENTOS CUARENTA Y NUEVE
(349) MESES QUINCE (15) DIAS DE PRISION impuesta el 20 de
febrero de 2002 por el JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE CARTAGO al haberlo
hallado responsable de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO EN
CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE
FUEGO, negandosele los subrogados pénales.

. El sentenciado por estas diligencias tiene una detencion inicial de 131

MESES 2 DIAS, que van desde el 21 de abril de 2006 (fecha de su
captura) hasta el 23 de marzo de 2017 (fecha en la cual estando en
prisibn domiciliaria por este proceso quedo privado de la libertad por
cuenta de otro).

. Mediante auto proferido el 14 de febrero de 2008 el Juzgado Primero de

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de la Dorada le concedié al
sentenciado JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA una rebaja de 2 afios 11
meses.

Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 20 de diciembre de
2017, actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

. El expediente ingresd al despacho con solicitud de libertad condicional

elevada por el sentenciado.



Auto interlocutorio

Condenado: JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

RADICADO: 761473104003200100026
Radicado Penas: 39657

CONSIDERACIONES

1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado en favor de JAIME ANTONIO HENAO
VALENCIA, mediante el andlisis y valoracién de los elementos facticos y el
acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

En tal sentido, segun lo establecido por el legislador, se tendra en cuenta la
aplicacién del articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 en
aplicacion al principio de favorabilidad toda vez que los hechos ocurrieron con
anterioridad a la entrada vigencia de dicha norma, es asi que para el caso en
concreto exige para la concesiéon del sustituto de la libertad condicional el
cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado desempefio vy
comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se demuestre
arraigo familiar y social, ademds debe existir previa valoracién de la conducta
punible y en todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la
victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacién?,

El juzgado encuentra reparo frente a la valoracion del adecuado desempeno y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario, dado que no se cuenta
con los documentos que emite el establecimiento carcelario, asi tomo de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto, entre
ellos el art. 471 del C.P.P, el cual reza:

“ ..ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
la cartilla biografica y los deméas documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

1 warTicuLO 30, Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi: Libertad condicional.
El juez, previa valoracion de la conducta punible concederad la libertad condicional a la persona condenada a
pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesién estaré supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante...”
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De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se
cuente con todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y
necesarias, podra llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud ge
libertad condicional y conforme el resultado que se arroje de ese
analisis se podra o no emitir orden de excarcelaciéon y recuperarse la
libertad de manera condicional, atendiendo que esos documentos
permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en
el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar un
analisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por, el defensor
del sentenciado de conformidad con las previsiones de la norma en citaig dado
que brillan por su ausencia los documentos allegados por parte del
establecimiento carcelario que le permitan a este operador determinar cual ha
sido el desempefio y comportamiento del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario, pues la solicitud carece de la documentacion necesaria para
evaluar la concesién de dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable
de la Institucién Penitenciaria; ii) Cartilla biografica; iii) Certificado de
calificacion de conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del
condenado.

Al juzgado no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial
se le imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que
exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiénto de
los requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada, de igual se le
hace saber al sentenciado que en auto proferido el 20 de noviembre de 2023
ya el juzgado habia resuelto negativamente la peticién.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar trdmite a
la misma, pues se desconocen aspectos importantes que permitan determinar
como ha sido el desempefio y el comportamiento durante el tratamiento
penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR POR SEGUNDA VEZ de manera
INMEDIATA al EPAMS GIRON a efectos de que envien con destino a este
Despacho certificados de computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o
la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado JAIME ANTONIO HENAO
VALENCIA durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad,
copia de la cartilla biogréfica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o
en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de
conducta; lo anterior de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por
el defensor del condenado JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA identificado
con la cédula de ciudadania No. 16.231.117, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la EPAMS GIRON a efectos de
que envien con destino a este Despacho y con relacion al sentenciado JAIME
ANTONIO HENAO VALENCIA, certificados de cdmputos de tiempo dedicado
al estudio, el trabajo o la instruccion, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado
durante el tiempo que se ha encentrade privado de la libertad, copia de la
cartilla biogréfica actualizada, resolucion del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando
sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta.

TERCERO. ~ Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO EKEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por el
condenado JAIME CONDE identificado con la cédula de ciudadania No.
88.165.055.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CIENTO SEIS (106) MESES DE
PRISION impuesta el 1 de junio de 2019 por el JUZGADO PRIMERO
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
PAMPLONA al haberlo hallado responsable del delito de HOMICIDIO.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se enpcuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 5 DE ABRIL DE 2019,
actualmente en prisién domiciliaria a cargo del CPMS BUCARAMANGA.

3. El expediente ingreso al despacho con solicitud de libertad condicional
elevada por el sentenciado.

CONSIDERACIONES

1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado por el defensor del sentenciado JAIME CONDE
mediante el andlisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos
establecidos por el Legislador para tal precepto, entre ellos el art. 471 del
C.P.P, el cual reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal podrd solicitar al juez de
ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucidn favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
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la cartilla biografica y los demds documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se
cuente con todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y
necesarias, podra lievarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de
libertad condicional y conforme el resultado que se arroje de ese
analisis se podra o no emitir orden de excarcelacién y recuperarse la
libertad de manera condicional, atendiendo que esos documentos
permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en
el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar un
analisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el defensor
del sentenciado de conformidad con las previsiones de la norma en cita, dado
que brillan por su ausencia los documentos allegados por parte del
establecimiento carcelario que le permitan a este operador determinar cual ha
sido el desempefio y comportamiento del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario, pues la solicitud carece de la documentacion necesaria para
evaluar la concesién de dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable
de la Institucidn Penitenciaria; ii) Cartilla biografica; iii) Certificado de
calificacion de conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del
condenado.

Al no contar con la documentacidn necesaria, a este Despacho Judicial se le
imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la
norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los
requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar tramite a
la misma, pues se desconocen aspectos importantes que permitan determinar
como ha sido el desempefio y el comportamiento durante el tratamiento
penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA al
CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con destino a este Despacho
certificados de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado JAIME CONDE durante el
tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla
biogréfica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la
viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta; lo anterior de
conformidad con el articulo 471 del C.P.P.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por
el defensor del condenado JAIME CONDE identificado con la cédula de
ciudadania No. 88.165.055, por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR a la CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien
con destino a este Despacho y con relaciéon al sentenciado JAIME CONDE,
certificados de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccion, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha
encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla biogréfica actualizada,
resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad
condicional y certificado de conducta.

TERCERO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S N %A

JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (06) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Revocatoria prisién domiciliaria y libertad condicional
RADICADO NI 27681 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI 680016000159200701149) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | IRENIO DIAZ ARRIETA CEDULA 1.098.688.069
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION DIAGONAL 25 SUR, SECTOR 3, MANZANA M #24-12 BARRIO NUEVO GIRON
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO Y | LEY X| LEY LEY
SEGURIDAD PUBLICA 906/2004 600/2000 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver el tramite de revocatoria de la prision domiciliaria y la solicitud de libertad condicional
deprecada a favor de IRENIO DIAZ ARRIETA identificado con C.C. 1.098.688.069, privado de

la libertad en su domicilio a cargo del CPMS Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

1.- El despacho vigila la pena acumulada de 134 meses de prision impuesta a IRENIO DIAZ
ARRIETA, decretada mediante auto del 22 de diciembre de 2021 por parte del Juzgado Tercero

homdélogo de esta ciudad, que condensa las siguientes sentencias:

1.1.- La proferida el 7 de diciembre de 2016 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, por el delito de hurto calificado y agravado en
concurso con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego agravado, por hechos
ocurridos el 21 de marzo de 2007. RAD. 680016000159200701149 NI. 27681.

1.2.- La dictada el 31 de mayo de 2016 por el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal con
funciones de conocimiento de Girdn, por el delito de hurto calificado y agravado, por hechos
ocurridos el 6 de septiembre de 2015. Rad. 2015-10411 NI 19997.

1.3.- La del 29 de septiembre de 2016 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de Bucaramanga, por el delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, por hechos ocurridos el 5 de junio de 2015. Rad. 2015-6421 NI 26730

2.- Con proveido del 15 de febrero de 2022, el Despacho ejecutor en comento le concedié el

sustituto de la prisién domiciliaria, acompafado de vigilancia electrénica.
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3.- El 29 de agosto de 2023 el Despacho avocOd conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022y
CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232.

4.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso acumulado
desde el 6 de septiembre de 2015, por lo que a la fecha ha descontado en fisico 99 meses;
tiempo al que debe adicionar los periodos de redencién concedidos en distintos autos, asi: i) 1
mes 12 dias el 26 de julio de 2017, ii) 12 dias el 18 de mayo de 2018, iii)) 2 meses 3 dias 8 de
julio de 2019, iv) 12 dias el 18 de diciembre de 2020, v) 4 meses 27 dias el 14 de febrero de
2022, vi) 1 mes 19.5 dias 25 de julio de 2022, para un total de 10 meses 25.5 dias. Es asi que,

el tiempo fisico sumado al redimido arroja un total de 109 meses 25.5 dias.

5. DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA — Tramite del 477 CPP

De entrada, se advierte que la gracia en comento sera revocada, dado que el ajusticiado no sélo
desconocio las obligaciones que asumio al suscribir la diligencia de compromiso una vez le fue
concedida la prision domiciliaria, sino que, lo convirtié6 en un actuar permanente pues a través
de los afios evadié su compromiso y sin que si quiera se preocupara por justificar su actuar. Las

razones de la decisién, son las siguientes:

5.1. Presupuestos Juridicos

5.1.1.- El articulo 38G de la ley 599 de 2000 adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de
2014, establece como requisito para la concesion del subrogado de la prisiébn domiciliaria,
ademas de cumplir la mitad de la pena que concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3y 4 del Articulo 38B, exceptuando para la concesion del beneficio que el condenado

pertenezca al grupo familiar de la victima y el listado delitos establecidos en dicha norma.

5.1.2.- El precepto legal en mencion, refleja los aspectos de orden funcional de la pena, asi:
retributivo teniendo en cuenta que ha cumplido la mitad de la sancion penal, pero al mismo
tiempo no se puede perder de vista, su caracter resocializador, lo que se articula con la

personalidad del interno que solicita este tipo de beneficio y su comportamiento.

5.1.3.- El articulo 5° del Cédigo Penitenciario y Carcelario dispone que “las restricciones
impuestas a las personas privadas de la libertad estaran limitadas a un estricto criterio de

necesidad y deben ser proporcionales a los objetivos legitimos para los que se han impuesto”.

1 Consejo Superior de la Judicatura
2 Consejo Seccional de la Judicatura
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5.2.- Presupuestos de orden factico.

5.2.1.- Como se adujo en antecedencia, mediante interlocutorio del 15 de febrero de 2022 el
Juzgado Tercero homdlogo de esta ciudad, le concedi6é al sentenciado la prision domiciliaria

conforme lo dispuesto en el articulo 38G del C.P.

5.2.2.- Mediante auto del 26 de julio de 2022 el juzgado vigilante atras referido inicié el tramite
de revocatoria de la prision domiciliaria, dado que el sentenciado no cumplié con las obligaciones
impuestas en la diligencia de compromiso que suscribié como lo era permanecer en su domicilio,
por lo cual se corri6 traslado al sentenciado y su defensor, para que ejerciera la defensa de sus

intereses.

5.2.3.- Posteriormente, el 02 de diciembre de 2022, el Juzgado Tercero homélogo de la ciudad
reconocio personeria juridica al doctor Hermes Yoani Toloza y se ordend correr traslado del 477
del C.P.P.

5.2.4.- A pesar de lo anterior, ni el sentenciado, ni su defensor rindieron explicaciones respecto

a los reportes que originaron el tramite incidental.

5.2.5.- Aunado a lo ya expuesto, con posterioridad se allegaron nuevos reportes de

incumplimiento que no seran tenidos en cuenta.
5.2.6.- Los reportes de incumplimiento que se tendran en cuenta son los siguientes:

i) Informe de incumplimiento del 24 de marzo de 2022 N° 2022IE0059234 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria entre el 16/03/2022 y el 24/03/2022.

ii) Informe de incumplimiento del 5 de abril de 2022 N° 2022IE0068927 en el que se establecen multiples
salidas de la zona de inclusion de la prision domiciliaria entre el 31/03/2022 y el 05/04/2022.

i) Informe de incumplimiento del 22 de abril de 2022 N° 2022IE0078732 en el que se establecen multiples
salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo electrénico
entre el 12/04/2022 y el 20/04/2022.

iv) Informe de incumplimiento del 28 de abril de 2022 N° 2022IE0083696 en el que se establecen multiples
salidas de la zona de inclusion de la prision domiciliaria entre el 26/04/2022 y el 28/04/2022.

v) Informe de incumplimiento del 25 de junio de 2022 N° 2022IE0129364 en el que se establecen miiltiples
salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo electrénico
entre el 10/06/2022 y el 18/06/2022.

vi) Informe de incumplimiento del 27 de octubre de 2022 N° 2022IE0227995 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo
electrénico entre el 05/10/2022 y el 26/10/2022.
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vii) Informe de incumplimiento del 06 de noviembre de 2022 N° 2022IE0235702 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo
electrénico entre el 29/10/2022 y el 02/11/2022.

vii) Informe de incumplimiento del 02 de octubre de 2022 N° 2022IE0207503 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria entre el 28/09/2022 y el 02/10/2022.

ix) Informe de incumplimiento del 07 de julio de 2022 N° 2022IE0136347 en el que se establecen multiples
salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo electrénico
entre el 26/06/2022 y el 05/07/2022.

5.2.7- Estos reportes no seran tomados en cuenta, no obstante, se relacionan asi:

i) Informe de incumplimiento del 10 de junio de 2022 N° 2022IE0118610 en el que se establecen mdltiples
salidas de la zona de inclusién de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo electrénico.

i) Informe de incumplimiento del 02 de diciembre de 2022 N° 2022IE0254462 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo
electrénico entre el 07/11/2022 y el 30/11/2022.

i) Informe de incumplimiento del 20 de diciembre de 2022 N° 2022EE0222060 en el que se reporta que
el condenado no se encontraba en su domicilio al momento de realizar revision técnica al dispositivo
electrénico de vigilancia.

iv) Informe de incumplimiento del 21 de noviembre de 2022 N° 2022EE0224811 en el que se reporta que
el rematado no se encontraba en su domicilio durante la visita domiciliaria.

V) Informe de incumplimiento del 10 de marzo de 2023 N° 2023IE0052945 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo
electrénico entre el 08/02/2023 y el 21/02/2023.

vi) Informe de incumplimiento del 26 de abril de 2023 N° 2023EE0073865 en el que se reporta que el
rematado no se encontraba en su domicilio durante la visita domiciliaria.

vii) Informe de incumplimiento del 10 de marzo de 2023 N° 2023IE0052945 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo
electrénico entre el 08/02/2023 y el 21/02/2023.

viii) Informe de incumplimiento del 29 de agosto de 2023 N° 2023EE0161544 en el que se reporta una
captura en contra del penado por encontrarse fuera de su domicilio.

ix) Informe de incumplimiento del 13 de septiembre de 2023 N° 2023EE0174174 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo
electrénico entre el 06/09/2023 y el 12/09/2023.

x) Informe de incumplimiento del 27 de septiembre de 2023 N° 2023EE0185862 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria y descarga de bateria del dispositivo
electrénico entre el 22/09/2023 y el 25/09/2023.

xi) Informe de incumplimiento del 05 de octubre de 2023 N° 202EE0192830 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria entre el 29/09/2023 y el 05/10/2023.

xii) Informe de incumplimiento del 20 de noviembre de 2023 N° 2023EE0227993 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusién de la prision domiciliaria entre el 17/11/2023 y el 20/11/2023.
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xiii) Informe de incumplimiento del 27 de noviembre de 2023 N° 2023EE0211065 en el que se establecen
multiples salidas de la zona de inclusion de la prisién domiciliaria entre el 24/11/2023 y el 26/11/2023.

5.3.- CONCLUSIONES

5.3.1.- La prisidon domiciliaria como su nombre lo indica es un beneficio a través del cual se
modifica el lugar de cumplimiento de la pena del establecimiento penitenciario al lugar de
residencia, por supuesto sometido al cumplimiento de algunas obligaciones, lo anterior, de un
lado, estimula de forma positiva al condenado que ha dado muestra de readaptacién y, de otro,
motiva a la restante poblacion carcelaria a seguir su ejemplo, en pro de la finalidad de

rehabilitacion de la pena.

5.3.2.- Es por ello, que resulta de total importancia el respecto de los compromisos adquiridos
con su otorgamiento, dado que el sentenciado debe entender que el estimulo otorgado puede
revocarse y, la poblacion carcelaria tiene que recibir el mensaje completo y, es que, ante el

incumplimiento existen consecuencias.

5.3.3.- En el caso de marras, ni siquiera existe un esfuerzo serio del sentenciado por justificar
sus 9 reportes negativos, por lo que es evidente la infraccion al deber que tenia el sentenciado,
de permanecer en su domicilio, contrario a ello, pensé que la prisibn domiciliaria era la
oportunidad de estar en libertad y, sin recato alguno incumplié los compromisos a las que se
obligé. Igualmente, ni él mismo no su defensa presentaron justificacion alguna y, es que la

dificultad es evidente teniendo en cuenta el nimero de infracciones.

5.3.4.- En razén a lo anterior, claramente existe un incumplimiento de las obligaciones que
contrajo el sentenciado cuando le fue concedida la prisién domiciliaria, por lo que el desempefio

y comportamiento del penado no permite suponer que iban por buen camino los fines de la pena.

5.3.5.- De lo anterior se desprende que su proceso de resocializacibn no estaba lo
suficientemente interiorizado para aprovechar el control periédico que dimana de la prision
domiciliaria; circunstancias estas que obligan a este despacho a revocar el sustituto otorgado,
puesto que DIAZ ARRIETA sali6 de su domicilio sin permiso alguno, incumpliendo las
obligaciones contraidas al concedérsele el aludido beneficio en innumerables oportunidades,
demostrando asi un desprecio absoluto frente a la administracion de justicia, y que requiere con

urgencia que su proceso de resocializacion continie de manera intramural.

5.3.6.- En conclusién, el mensaje que se envie con la consecucion de la prision domiciliaria
contemplada en el articulo 38 G del CP debio6 ser claro, el cumplimiento de la mitad de la pena,

gue no pertenezca al grupo familiar de la victima, que el delito no se encuentre excepcionado lo
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llevd a su lugar de residencia para continuar purgando la pena alli, pero bajo el entendido que
suscribia una diligencia de compromiso en la que asumia obligaciones, asi que ante su
desconocimiento, su actitud contraria cuando estuvo sin vigilancia permanente, lo traera de
vuelta al pandptico para que se continlie con el proceso de resocializacion y, una vez esté listo
para regresar al seno de la sociedad, en reafirmacion de su rehabilitacion podra hacerlo,

circunstancia que en la actualidad no esta dada.

Asi las cosas, se revocard el beneficio advertido por las razones ampliamente explicadas en
antecedencia, en consecuencia, se dispondra el traslado inmediato del interno de su lugar de
residencia al centro carcelario, lo cual deberan cumplir las autoridades penitenciarias, a fin que

continte cumpliendo la pena de forma intramural.

En el evento en que el INPEC informe sobre la imposibilidad de realizar el traslado del interno
porque el sentenciado no se encuentra en su lugar de domicilio o no permite el ingreso de los

funcionarios delegados para ello, librese en su contra la correspondiente orden de captura.

5.3.7.- Advertir que el caso de marras no se impuso caucién prendaria para el reconocimiento

de la prisién domiciliaria, por lo que no hay lugar a que se haga efectiva.
6. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

6.1.- En esta oportunidad se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafiada de los
siguientes documentos (i) cartilla biografica, (ii) certificados de calificacién de conducta vy, (iii)
Resolucion N° 1460 del 14 de noviembre de 2023.

6.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modifico el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

6.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decanté sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:
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“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda
cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia,
cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado
por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el
tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacién que el proceso de resocializacion ha
hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un pronéstico positivo de rehabilitacion—, permiten
concluir que en su caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancién bajo la restriccion de su
libertad (articulo 64 numeral 2° del cédigo penal)...S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad
del sistema penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercién a la sociedad,
lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente
apuesta por las posibilidades de resocializacién o reinsercion social de la persona que ha cometido una
infraccién delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion, mientras la visiébn de seguridad apunta a su
exclusion social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que

contrarrestan su reintegro a las dindamicas comunitarias...”®

6.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que Diaz Arrieta cumple una condena acumulada de 134 meses de prision, por lo

gue las 3/5 partes equivalen a 80 meses 12 dias, quantum que ya superd, dado que a la fecha

ha cumplido 109 meses 25.5 dias contando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

6.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion N° 1460 del 14 de noviembre
de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMSM BUCARAMANGA, en el que se
emitié concepto NO FAVORABLE para conceder la libertad condicional al sentenciad, implica lo

anterior que no se satisface este presupuesto.

Para la concesion de la gracia en comento se requiere superar todos y cada uno de los requisitos
sefialados y, méxime si se acaba de revocarse la prision domiciliaria ante el evidente
incumplimiento de las obligaciones impuestas., siendo evidente su desprecio por el
cumplimiento de los mandatos judiciales, lo que permite concluir que no se ha superado la
finalidad de la pena de prevencion especial, ya que no surtio en el sentenciado el efecto
adecuado, esto es, su resocializacion y proyecto de vida con miras a retomarla en comunidad,

por lo tanto, se negara el subrogado de la libertad condicional.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzén.
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RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la prisién domiciliaria concedida desde el 15 de febrero de 2022 por el
Juzgado Tercero Homélogo de Bucaramanga a IRENIO DIAZ ARRIETA, en virtud de las razones

consignadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Por el CSA de estos Juzgados DISPONER que de forma inmediata las autoridades
penitenciarias a cargo del interno IRENIO DIAZ ARRIETA, a saber, CPMS Bucaramanga,
realicen el traslado del sentenciado de su lugar de domicilio al establecimiento carcelario, a fin
de que continte cumpliendo la pena de forma intramural, so pena de librar la orden de captura

de no hacerse efectivo el traslado.

TERCERO: En el evento en gue el INPEC informe sobre la imposibilidad de realizar el traslado
del interno porque el sentenciado no se encuentra en su lugar de domicilio o no permite el
ingreso de los funcionarios delegados para ello, por el CSA de estos juzgados LIBRESE en su
contra la correspondiente orden de captura.

CUARTO: DECLARAR que el sentenciado IRENIO DIAZ ARRIETA ha cumplido una penalidad
efectiva equivalente a CIENTO NUEVE MESES VEINTICINCO PUNTO CINCO DIAS (109

meses 25.5 dias) teniendo en cuenta el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

QUINTO: NEGAR al sentenciado IRENIO DIAZ ARRIETA la LIBERTAD CONDICIONAL, por las

razones expuestas en la parte motiva.
SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA

uez
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redosificacion de la pena elevada por el PL OSCAR
GIOVANNY RUEDA CARVAJAL, identificado con C.C. No. 5.660.835,
privado de la libertad en el CPAMS Girén, por cuenta de este proceso,

previas las siguientes:

1.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

OSCAR GIOVANNY RUEDA CARVAJAL cumple pena acumulada de

494 meses de prision, e inhabilitacién en el ejercicio de derechos y

funciones publicas por 20 afios, en atencidon a las siguientes sentencias:

1.1

1.2

2.

La proferida el 5 de junio de 2015 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de San Gil, modificada el 23
de octubre de 2015 por Sala Penal del Tribunal Superior de esa
ciudad, por el delito de trafico, fabricacién, porte o tenencia de armas
de fuego, partes o municiones, en concurso con concierto para
delinquir agravado, hurto calificado y agravado y secuestro simple,
hechos del 24 de junio y 12 de julio del 2012 CUIl
687556000242201200289.

La leida el 9 de noviembre de 2017 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de San Gil, por el delito de fabricacién, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego partes o municiones, por hechos del 7 de
enero y 3 de febrero del 2012; confirmada el 16 de febrero de 2018
por la Sala Penal del Tribunal Superior de ese Distrito. CUI
687556000242201200039.

El ajusticiado solicité la redosificacion de la pena que le fuera

impuesta, considerando que por favorabilidad e igualdad debe aplicarse lo

resuelto en la sentencia C-014 de 2023 que declaré inexequible la expresién
60 afios contenida en el articulo 5 de la Ley 2197 de 2022 que modifico el
articulo 31 de la Ley 599 de 2000 y en su lugar el tope maximo que debe

aplicarse debe ser de 50 afios de prision.

NI 2627 Rad. 687556000242201200289
C/: Oscar Giovanny Rueda Carvajal

D/: FTPTde Armas de Fuego y otros
Al: Redosificacion

Ley 906 de 2004
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3. Para el estudio de la redosificacién reclamada el juez de ejecucidon de
penas cuenta con competencia, pues el articulo 38 de la Ley 906 de 2004

preceptua que la misma radica en

“1. Las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que
impongan sanciones penales se cumplan...2. De la acumulacidn juridica de
penas en caso de varias sentencias condenatorias proferidas en procesos
distintos contra la misma persona...3. Sobre la libertad condicional y su
revocatoria...4. De lo relacionado con la rebaja de /a pena y redencién de
pena por trabajo, esiudic o ensefianza...5. De la aprobacién previa de {as
propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes
de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una
modificacién en las condicicnes de cumplimiento de la condena o una
reduccion del tiempo de privacion efectiva de libertad...6. De la verificacion
del jugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida de
seguridad. Asimismo, del control para exigir los correctivos o imponerios si
se desatienden, y la forma como se cumplen las medidas de seguridad
impuestas a los inimputables...En ejercicio de esta funcion, participaran con
los gerentes o directores de los centros de rehabilitacion en todo lo
concerniente a los condenados inimputables y ordenara la modificacion o
cesacion de las respectivas medidas, de acuerdo con los informes
suministrados por los equipos terapéuticos responsables del cuidado,
tratamiento y rehabilitacion de estas personas. Si lo estima conveniente
podra ordenar las verificaciones de rigor acudiendo a coclaboraciones
oficiales o privadas...7. De la aplicacién_del principio de favorabilidad
cuando _debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccion, modificacidn,
sustitucidn, suspension o extincién de la sancién penal...8. De la extincién
de /a sancion penal...9. Del reconocimiento de la ineficacia de ia sentencia
condenatoria cuando la norma incriminadora haya sido declarada
inexequible o haya perdido su vigencia...PARAGRAFQ. Cuando se trate de
condenados que gocen de fuero constitucional o legal, la competencia para
la ejecucion de las sanciones penales corresponderd, en primera instancia,
a los jueces de ejecucién de penas y medidas de sequridad del lugar donde
se encuentre cumpliendo la pena. La segunda instancia corresponderé al
respectivo juez de conocimiento...PARAGRAFQO 20. <Paragrafo adicionado
por el articulo 1 de ia Ley 937 de 2004. El nuevo texto es el siguiente:> Los
jueces penales del circuito y penales municipales conocerén y decretaran la
extincion de la sancidon penal por prescripcién en los procesos de su
competencia...” (Subrayado propio).

A su vez, el articulo 51 de la Ley 65 de 1993 — modificado por el articulo 42
de la ley 1709 de 2014 — establece funciones adicionales a las mencionadas,
destacandose las siguientes:

“1. Verificar las condiciones del lugar o del establecimiento de reclusién
donde deba ubicarse la persona condenada, repatriada o trasladada... 2.
Conocer de la ejecucion de la sancién penal de las personas condenadas,
repatriadas o trasladadas, cuya ubicacidn le sera notificada por el Instituto
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Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la expedicion del acto por el cual se disponga la designacion
del establecimiento...3. Hacer seguimiento a las actividades dirigidas a la
integracién social del interno. Para ello debera conceptuar periddicamente
sobre el desarrollo de los programas de trabajo, estudio y ensefianza... 4.
Conocer de las peticiones que los internos o apoderados formulen en
relacion con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se
refiera a los derechos y beneficios que afecten la ejecucién de la
pena..PARAGRAFO 1o. EI Consejo Superior de la Judicatura, el Inpec y la
Uspec, dentro del marco de sus competencias, establecerdn y garantizaran
las condiciones que sean necesarias para que el Juez de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad cumpla sus funciones en los establecimientos de
reclusién que les hayan sido asignados...Igualmente propenderan a que en
cada centro penitenciario haya por lo menos un Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad atendiendo de manera permanente las solicitudes
de los internos...PARAGRAFO 20. Los Jueces de Ejecucién de Penos y
Medidas de Seguridad llevaran el registro de sus actuaciones en un
expediente digitalizado y utilizaran, siempre que ello sea posible, medios
electrénicos en la realizacion y para la conservacion de las audiencias y
diligencias... PARAGRAFO 3o0. EI Consejo Superior de la Judicatura
garantizara el numero de Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad que sea necesario para asegurar la pronta decision de las
peticiones de los reclusos en relacion con la ejecucién de la pena. Asi mismo
garantizaréd una equitativa distribucion de funciones y tareas... PARAGRAFO
40. El Inpec, la Uspec y el Consejo Superior de la Judicatura tomaran todas
las medidas necesarias para que se dé cumplimiento al principio de oralidad
en la decision de las solicitudes en la etapa de ejecucion de la pena o de la
medida de seguridad...”

Por lo anterior, el Juez Ejecutor es competente para reformar, aclarar o
modificar la sentencia, cuando se trate de la aplicacidén del principio de
favorabilidad, ante el advenimiento de una nueva normatividad que
favorezca los intereses del sentenciado, de lo cual se duele el sentenciado
OSCAR GIOVANNY RUEDA CARVAJAL, sin embargo, desde ya se advierte

que tal solicitud no esta llamada a prosperar, puesto que:

Para la aplicacién de este principio la Sala de Casacién Penal de la Corte

Suprema de Justicia ha decantado:

“[para] la sucesién de leyes en el tiempo més el transito o la coexistencia
de legislaciones, deben cumplirse basicamente tres condiciones: i) que las
figuras juridicas enfrentadas tengan regulacion en las dos legislaciones ii)
que respecto de aquellas se prediquen similares presupuestos factico-
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procesales y iii) que con la aplicaciéon favorable de una de ellas no se
resquebraje el sistema procesal dentro del cual se le da cabida al instituto
favorable”

4. La ley 2197 de 2022 por medio de la cual se dictan normas tendientes
al fortalecimiento de la seguridad ciudadana y se dictan otras disposiciones,

establecié en el articulo 5° lo siguiente:

“ARTICULO 5. (Modificado por el Art. 3 del Decreto 207 de 2022).
Modifiquese el Articulo 37 de la Ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

ARTICULO 37. La prisién. La pena de prisién se sujetard a las siguientes
reglas:

1. La pena de prision para los tipos penales tendra una duracién méxima de
sesenta (60) aiios, excepto en los casos de concurso.”

5. ta Corte Constitucional en sentencia C-014 de 2023 dispuso:

“...127. En consecuencia, la Sala Plena manifiesta que el aumento del
maximo de la pena de prision de cincuenta (50) a sesenta (60) afos es
contraria al ordenamiento constitucional. Ahora bien, la Sala advierte que la
mera eliminacion de la expresion “sesenta (60) afios”, sin ofra
consideracion, seria un remedio perjudicial habida cuenta de que ello
supondria que la pena de prisién en Colombia no tendria un limite o tope
maximo. Es decir, se dejaria un vacio normativo que generaria inseguridad
juridica e, incluso, escenarios de mayor desproteccion del derecho a la
dignidad humana ante la falta de un limite maximo en la pena. 128. En ese
sentido, la Sala considera que lo correcto es acudir a la figura de la
reviviscencia y, en consecuencia, retomar el tope previsto antes de la
modificacién introducida por la Ley 2197 de 2022, de “cincuenta (50) afios”.
Lo anterior, por las siguientes razones. Primero, porque es un término
establecido previa deliberacién democratica respecto del cual no se ha
elevado reparo constitucional. Y, segundo, porque al revisar con
detenimiento la reforma pretendida a través de la Ley 2197 de 2022, esta
versaba unicamente sobre el término de! maximo de la pena de prisién, y no
sobre todo el articulo 37 del Cédigo Penal, de modo que /o tnico que estaria
haciendo la Corte es retomar el texto integro del articulo 37, previa
modificacion. 129. Decision. La Corte Constitucional declarara inexequible
la expresion “sesenta (60) afios”, contenida en el articulo 5 de la Ley 2197
de 2022, que modifico el articulo 37 de la Ley 599 de 2000. En su lugar, el
tope maximo de la pena de prisidon seguird siendo de cincuenta (50) afios,
como estaba concebido antes de la modificacién introducida porla Ley 2197
de 2022...."7.

'Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Radicado 23700 de 9 de febrero de 2006.M.P. Alfredo Gémez Quintero
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6. El articulo 31 de la Ley 599 de 2000. - modificado por el articulo 1 de
la Ley 2098 de 2021 establece:

“ARTICULO 31. CONCURSO DE CONDUCTAS PUNIBLES. EI que con una
sola accién u omisién o con varias acciones u omisiones infrinja varias
disposiciones de la ley penal o varias veces la misma disposicion. quedara
sometido a la que establezca la pena méas grave segun su naturaleza,
aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior a la suma aritmetica
de las que correspondan a las respectivas conductas punibles debidamente
dosificadas cada una de ellas.

En los eventos de concurso, la pena privativa de la libertad no podra exceder
de sesenta (60) afos, sin perjuicio de las otras penas principales ©
accesorias que apliquen al caso.

7. De lo anterior se desprende que, la pena de 484 meses de prision
impuesta al sentenciado no supera el tope maximo establecido por la ley,
por lo cual, no es procedente la disminuciéon a que alude el PL OSCAR
GIOVANNY RUEDA CARVAJAL y debe denegarse su pretension; puesto que
providencia a la que hace referencia - sentencia C-014 de 2023 -, claramente
estudio lo relativo al tope maximo de 50 afios de pena privativa de la libertad
y 60 afios cuando se trate de concurso de conductas punibles, lo cual

evidentemente no ocurre en el caso bajo estudio.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REDOSIFICAR la pena acumulada de 494 meses de prisién,
e inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas por 20 afios,
impuesta por este Despacho el 30 de abril de 2019 en atencion a las

sentencias enunciadas en los numerales 1.1y 1.2 de este proveido.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLQS\ALJ

\\/i -
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LEONARDO FABIO JIMENEZ GALVEZ

Contra el pafrimonio econdmico

Ley 906 2004

Auto No. 1078 Concede Exfincion de la pena

JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién penal
impuesta en este asunto a LEONARDO FABIO JIMENEZ GELVEZ, residenciado en la
calle 11 No 11-21 apartamento 201 barrio centro de Rionegro (S). Teléfono
31768%96591.

CONSIDERACIONES

LEONARDO FABIO JIMENEZ GELVEZ fue condenado por el Juzgado Quinto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga el ¢ de febrero de 2018
ala pena de 10 meses 15 dias de prisidn vy 1a accesoria de inhabilitacién para el
gjercicio de derechos y funciones piblicas por igual periodo al de la pena de prisién,

como autor del delito de hurto agravado.

En la sentencia le fue concedida la suspension condicional de la ejecucion de la
pena con un periodo de prueba de 2 afios previo pago de caucién por valor de

$50.000 pesos y suscripcion de diligencia de compromiso.

El sentenciado presté caucidn y suscribié diligencia de compromiso el 14 de febrero
de 2020.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga nofticia procesal
sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se comprometid el penado en

razon del subrogado penal concedido.
Respecto ala extincidn de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal preceptia:

"EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que frata el articulo anterior, la condena queda
extinguida y la liberacién se tendréd como definitiva previa resolucion judicial que asi
lo determine”.

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la extincién
de la condena, como quiera que estd superado el pericdo de prueba y el
beneficiario del subrogadc cumplié con el compromiso adquirido, razén por la cual
se declarard la extincién de la pena de prision y la accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley

599 de 2000).

/I/%
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LFONARDC FABIO JIMENEZ GALVEZ

Contra el patrimonio econdmico

Ley 906 2004

Auto No.1078 Concede Extincién de la pena

Se dispone la devolucién de la caucion prestada a ordenes de este despacho para

acceder dl beneficio de la suspension condicional de la ejecucién de la pena.

En firme lo decidido, se dard aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 906
de 2004, comunicando esta decision alas mismas autoridades alas que se comunico

la sentencia.

En razdén y mérito de lo expuesto el JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de 10 meses 15 dias de prision y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
impuesta por el Juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de conocimiento
de Bucaramanga a LEONARDO FABIO JIMENEZ GALVEZ identificado con cédula de

ciudadania nimero 926.168.299, por el delito hurto agravado., por lo expuesto.

SEGUNDO: Se dispone la devolucion de la caucion prestada a érdenes de este
despacho para acceder al beneficio de la suspensidon condicional de la ejecucidon

de la pena.

TERCERQ: En firme lo decidide, conforme lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 906
de 2004, comuniquese esta decisidon alas mismas autoridades alas que se comunicd

la sentenciay devuélvase la actuacion al fallador para que disponga el archivo.

CUARTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios {Grea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con
fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022
y STP15371-2021.Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacioén.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y de

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JUEZ

yenny
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la sentencia le fue concedido el beneficio de suspensién condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago
de caucién por valor de $50:000 pesos; la sentenciada presto caucion y no

materializo la suscripcién de diligencia de compromiso.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigb Penal seficlan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincién de la sancion penal:
1. La muerte del condenado. ;
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|a respectiva sentencia.
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JHON ANDERSON VALENCIA SIERRA
Contra ia fe publica

Ley 906 DE 2004

Auto No. 1066 Extincion de la pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio veintiocho (28) de dos mil veintitrés {2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincidn de la sancién penal

impuesta en este asunto a JHON ANDERSON VALENCIA SIERRA.

CONSIDERACIONES

JHON ANDERSON VALENCIA SIERRA fue condenade por el Juzgado Once Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, en sentencia de 7
de Diciembre de 2018 a la pena de 24 meses de prision y a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término, como responsable del delito de USO DE DOCUMENTO FALSO.

El Juzgado Fallador le concedid el beneficio de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 2 anos, previo pago de

caucion y suscripcion de diligencia de compromiso.

El penado efectud el pago de caucion y suscribid diligencia de compromiso el 15

de Febrero de 2019, quedando sometido a un periodo de prueba de 2 anos.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noficia procesal
sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se comprometié el penado

en razdn del subrogado penal concedido.

Respecto ala extincion de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal preceptua:

“Transcurido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que frata el articulo anterior, la condena queda extinguida y Ia liberacién se
tendrd como definifiva previa resolucion judicial que asi lo defermine”.

De la norma anterior se concluye que pora el presente caso ha operado la
extincion de la condena, como quiera que ha sido superado el periodo de prueba
y el beneficiario del subrogado cumplié a cabalidad con el compromiso adquirido,
sin que se avizore en el diligenciamiento el incumplimiento de las obligaciones
contraidas. Razén por la cual se declarard la extincion de la condena vy la pena
accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley 599 de 2000}, y como consecuencia la liberacion

se tendrd como definitiva.,

\
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JHON ANDERSON VALENCIA SIERRA
Contra la fe publica

Ley 906 DE 2004

Auto No. 1066 Extincién de la pena

En firme lo decidido, se dard aplicacion a lo dispuesto en el articulo 474 de la ley
906 de 2004, comunicandc esta decisidon a las mismas autoridades a las que se

comunicé la sentencia.

En razéon y mérito de lo expuesto el JUZGADQ TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL de Veinticuatro {24)
MESES DE PRISION y i accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, impuesta por el Juzgado Once Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga a JHON ANDERSON VALENCIA
SIERRA identificado con cédula de ciudadania nimero 1.098.622.941, por el delito
de USO DE DOCUMENTO FALSO.

SEGUNDO: Como obra en el expediente constancia del pago de caucion
prendaria para garantizar las obligaciones inherentes a la suspensidon de la

ejecucién de la pena, se ordena su devolucion.

TERCERO: En firme lo decidido, conforme lo dispuesto en el articulo 476 de la ley
906 de 2004, comuniquese esta decision a las mismas autoridades a las que se
comunico la sentencia y devuéivase la actuacion al fallador para que disponga el

archivo.

CUARTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (Grea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consuita de la rama judicial con
fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022
y STP15371-2021.Contra la presente decisidn proceden 'os recursos de reposicion y

apelacion.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion v de

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de prisién domiciliaria por madre cabeza de familia a
favor de la PL NOHORA ESPERANZA CONTRERAS FLOREZ C.C.
37.511.236, privada de la libertad en el CPMS-M de esta ciudad, previo los

siguientes.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. NOHORA ESPERANZA CONTRERAS FLOREZ cumple pena principal
de 48 meses de prision y accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso, impuesta el 14 de
noviembre de 2018 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado
de Ibagué, confirmada el 21 de septiembre de 2020 por el Tribunal Superior
Sala Penal de ese Distrito Judicial, tras ser hallada responsable del punible
de trafico de sustancias para el procesamiento de narcoéticos; negandole los

subrogados penales.

2. Impetra la prision domiciliaria como madre cabeza de familia, en virtud
de los articulos 314 No. 5 y 461 de la Ley 906 de 2004, en concordancia con
la Ley 750 de 2002 y la Ley 82 de 1993, al considerar que cumple con los
requisitos para tal fin, en tanto dos de sus tres hijas mayores de edad
padecen trastorno bipolar y la restante tan solo termina estudios de bachiller
el afio en curso, adicionalmente, el padre de sus hijas solo les colabora con

“mercado” pero no tiene buena relaciéon con ellas.

3 Frente a la condicion de madre cabeza de familia, es preciso sefalar
que desde antafio la Sala Penal de |la H. Corte Suprema de Justicia ha
enfatizado que en el esquema del actual procesamiento, la posibilidad de
acceder al mecanismo de la prisién domiciliaria por virtud de lo dispuesto
en la ley 750 de 2002, esta supeditada, a que se demuestre dentro del

proceso que se tiene la condicién que se reclama.

NI 12944 Rad: 11001600000020180155100

C/: Nohora Esperanza Contreras Fléorez
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4. El concepto de cabeza de familia decantado al interior de la ley 2® de
1982, fue objeto de analisis por parte de la Corte Constitucional,
estableciéndose que involucra los siguientes elementos:

“..Es presupuesto indispensable (i) que se tenga a cargo la
responsabilidad de hijos menores o de otras personas incapacitadas
para trabajar; (ii) que esa responsabilidad sea de caracter permanente; (iii)
no soélo la ausencia permanente o abandono del hogar por parte de la pareja,
sino que aquella se sustraiga del cumplimiento de sus obligaciones como
padre; (iv) o bien que la pareja no asuma la responsabilidad que le
corresponde y ello obedezca a un motivo verdaderamente poderoso como la
incapacidad fisica, sensorial, siquica o mental 6, como es obvio, la muerte,;
(v) por ultimo, que haya una deficiencia sustancial de ayuda de los demas
miembros de la familia , lo cual significa la responsabilidad solitaria de la
madre para sostener el hogar...Asi pues, la mera circunstancia del
desempleo y la vacancia temporal de la pareja, o su ausencia transitoria,
prolongada y desafortunada que resulte, no constituyen elementos a partir
de los cuales pueda predicarse que una madre tiene la responsabilidad
exclusiva del hogar en su condiciéon de madre cabeza de familia...”

5. De la lectura adecuada de la linea jurisprudencial trazada puede
resaltarse que la aplicacién del subrogado debe atarse inescindiblemente a
las condiciones particulares de los menores involucrados o las personas con
discapacidad y a la existencia de una situacion de indefension palpable,
dado que la finalidad de la norma no es otra que garantizar la proteccion de
los derechos de los sujetos de especial proteccion; por lo tanto, la opcion
no puede ser alternativa valida cuando la naturaleza del delito por el que se
procesa a quien presuntamente ostenta la condicion, pone en riesgo la

integridad fisica y moral de quienes se pretende salvaguardar.

6. Como se sefialara en proveido del 14 de febrero de 2023 Ila
sentenciada no cumple a cabalidad con la condicién de madre cabeza de
familia, pues de conformidad con la linea jurisprudencial en comento, y el
informe presentado por el area de Asistencia Social para estos Despachos
en aquella oportunidad, sin que hayan variado las condiciones de su nucleo
familiar, pues sus tres hijas son mayores de edad y cuentan con su
progenitor SAMUEL ROZO.

6.1 En relacién con sus hijas, de las pruebas aportadas por la ajusticiada
y el informe presentado por Asistencia Social, se establece que no se
encuentran desamparadas, todo lo contrario, sus descendientes se
encuentran bajo la ayuda de su progenitor — lo cual reconocié la misma
ajusticiada en su solicitud - y adicionalmente, no cumple la condicion que

plantea de madre cabeza de familia, pues en ninguna prueba allegada se

NI 12944 Rad: 11001600000020180155100
C/: Nohora Esperanza Contreras Florez
D/: Trafico de sustancias para el procesamiento de narcéticos
Al: Prision domiciliaria
Ley 906 de 2004
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pudo establecer por este Despacho, que por su enfermedad sus hijas no
puedan laborar y sean dependientes de la PL, por otro lado, las afecciones
que padecen son de tratamiento y tampoco se probé que con su llegada al
nucleo familiar, estas fueran a desaparecer o a mejorar, pues como bien se
observa en las historias clinicas aportadas, se denota que fueron
descubiertas hace mas de 5 afos y desde alli se les ha dado el manejo

clinico necesario por la EPS.

6.2 Ahora, si por principio de caridad nos remitimos al art. 38G de la ley
599 de 2000, tampoco seria dable conceder el subrogado implorado, en

tanto en su texto original se establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo adicionado por el articulo 1 de la Ley 1709 de
2014. El nuevo texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de
la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo,
excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de
la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los
siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
trafico de menores;, uso de menores de edad para la comisiéon de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad
y formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada;, administracién de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos, delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 20
del articulo 376 del presente codigo.”

De acuerdo a lo delimitado, en el caso concreto se tiene que el delito por el
que fue condenada NOHORA ESPERANZA CONTRERAS FLOREZ, es el de
trafico de sustancias para el procesamiento de narcéticos, que se encuentra

enlistado como prohibitivo de este subrogado en la normativa transcrita.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bucaramanga.

NI 12944 Rad: 11001600000020180155100

C/: Nohora Esperanza Contreras Fldorez

D/: Trafico de sustancias para el procesamiento de narcéticos
Al: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004
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RESUELNE

PRIMERO: NO CONCEDER el mecanismo sustitutivo de prision domiciliaria
como madre cabeza de familia a la PL NOHORA ESPERANZA CONTRERAS
FLOREZ, por las razones eshozadas en antecedencia.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra decisiéon proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI 12944 Rad: 11001600000020180155100

C/: Nohora Esperanza Contreras Florez

D/: Trafico de sustancias para el procesamiento de narcéticos
A/: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004




Radicado: NI 25285 [2007-006463}
HENRY GOMEZ MORENO

Ley 906 de 2004 - Contra la familia
Concede prescripcion de la pena
Auto No. 1229

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio treinta y uno {31) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a HENRY GOMEZ MORENO, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 9 de junio de 2014, por el jngodo Primero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de descongestién de Girdn, HENRY
GOMEZ MORENO fue condenado a pena de 16 meses de prisidon, muita de 10
SMLMYV y la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por
el mismo término de la pena principal; al hallarlo responsable del delito

inasistencia alimentaria.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspensién condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago

de caucion; beneficio que no se materializé.

Los articulos 88, 82 y 20 del Cddigo Penal sefialan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincidn de la sancién penal:
1. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcién,

5. La rehabilitacién para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencién de punibilidad en los casos previstos en id ley.

7. Las demdads que senale ia ley.

“Arficulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privativa de g libertad,
salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente ir >orporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la senfencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningdn caso poard ser inferior a cinco (5) afos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva senfencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco {5} anos”

“ARTICULO 90. Interrupcién del término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.
El término de prescripcion de Ia sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de ia sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de ia misma.”

=



Radicado: NI 25285 (2007-00663)
HENRY GOMEZ MORENO

Ley 906 de 2004 - Contra la familia
Concede prescripcion de la pena
Auto No. 1229

SEGUNDO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo,
advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma

corresponde expedirla al juzgado de conocimiento.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
las autoridades senaladas en los articulos 167 v 476 de la ley 906 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

CUARTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

QUINTO: Contra la presente decisidn proceden los recursos de reposicién y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

<’s
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

RADICADO NI 32601 CUI 68001-6000-159- EXPEDIENTE | FISICO
2021-04501-00 ELECTRONICO | X

SENTENCIADO DANIEL HERNANDO LOZANO | CEDULA 13.724.972

(A) ARIZA

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY 1906 DE 2004 | X | 600 DE 2000 | 1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y de
libertad por pena cumplida elevadas en favor del sentenciado DANIEL
HERNANDO LOZANO ARIZA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a DANIEL HERNANDO LOZANO ARIZA la pena de 12
meses de prisién, por sentencia impuesta el 31 de agosto de 2022 por el
Juzgado Noveno Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como responsable del delito de hurto agravado en la
modalidad de tentativa.

El procesado se encuentra privado de la libertad por este asunto desde 29
de diciembre de 2022.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario CPMS BUCARAMANGA remite documentos
para estudio de redencién de pena:

&@?&iﬂcado Horas | Actividad Pericdo | Calificacién Conducta
18851657 54 ESTUDIO 01/03/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE BUENA
18927944 30 ESTUDIO 01/04/2023 AL 30/06/2023 DEFICIENTE BUENA
19005625 0 ESTUDIO 0170712023 AL 31/07/2023 DEFICIENTE BUENA

138 ESTUDIO 01/08/2023 AL 30/09/2023 | SOBRESALIENTE BUENA

Es de advertir que no se concedera redencidén de pena de las 30 horas de
estudio del mes de abril de 2023, toda vez que la actividad fue calificada
como DEFICIENTE.

Efectuados los demas computos legales segln lo previsto en los articulos
82, 97 y 98 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se




cumplen los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocera
redencidén de pena al sentenciado en dieciséis (16) dias por concepto de
estudio, los cuales se abonaran como descuento a la pena de prisién
impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se observa que el sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el
29 de diciembre de 2022, tiempo que sumado a la redencién de pena de 16
dias reconocidos en la fecha, permite determinar que ha descontado 11
meses y 24 dias de la pena de prision.

Dicho quantum se encuentra a escasos seis dias de la pena'de 12 meses
de prision que le fue impuesta, por lo que se dispone conceder la libertad
por pena cumplida a partir del 13 de diciembre de 2023.

Librese la respectiva boleta de libertad ante la CPMS BUCARAMANGA a
partir del 13 de diciembre de diciembre de 2023.

Se advierte que el procesado registra requerimiento dentro del CUI
68001600015920210556000, conforme al registro en el Sistema Justicia XXI
y SISIPEC WEB, de vigilancia de este mismo Despacho.

Se declara ademas de acuerdo al articulo 563 del Cédigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas a partir del 13 de diciembre de 2023, debiendo oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de
la Nacién dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese
esta decisién a las mismas autoridades que se enteré la sentencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado DANIEL HERNANDO
LOZANO ARIZA redencion de pena en dieciséis (16) dias por actividades
de estudio conforme los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona
como descuento a la pena de prisién impuesta.
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SEGUNDO.- NO CONCEDER redencién de pena de las 30 horas de
estudio del mes de abril de 2023, toda vez que la actividad fue calificada
como DEFICIENTE.

TERCERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado DANIEL
HERNANDO LOZANO ARIZA lleva ejecutada una pena de 11 meses y 24
dias de prision.

CUARTO. - DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado
DANIEL HERNANDO LOZANO ARIZA, identificado con cédula numero
13.724.972 a partir_del 13 de diciembre de 2023. Librese la respectiva
boleta de libertad ante la CPMS BUCARAMANGA.

QUINTO. - Se advierte que el procesado registra requerimiento
dentro del CUl 68001600015920210556000, conforme al registro en el
Sistema Justicia XX| y SISIPEC WEB, cuya vigilancia ejerce este mismo
Despacho.

SEXTO. - Se declara de acuerdo al articulo 53 del Cédigo Penal
legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas a partir del 13 de diciembre de 2023, debiendo
oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria
General de la Nacién dando informe de la misma.

SEPTIMO. - Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que
se entero la sentencia.

OCTAVO.- Una vez ejecutoriada la decisién, devuélvase el
expediente al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio
de Bucaramanga, para archivo definitivo.

NOVENO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Drene C.

-
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

RADICADO NI 35746 CUI 05154-6000-000- EXPEDIENTE FisiCO X
2011-00031-00 ELECTRON'CO

SENTENCIADO ADAN FERNEI FONNEGRA CEDULA 1.032.252.407

(A) DOVAL

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

LEY [ 906 DE 2004 | X [ 600 DE 2000 | [ 1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y de
oficio la libertad por pena cumplida en favor del sentenciado ADAN FERNEI
FONNEGRA DOVAL, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ADAN FERNEI FONNEGRA DOVAL la pena de 135
meses de prisién y multa de 2.025 SMLMV, por sentencia impuesta el 26 de
diciembre de 2011 por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado
de Antioquia, como responsable de los delitos de concierto para delinquir
agravado, fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones y fabricacion, trafico y porte de armas,
municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos.

El procesado se encuentra privado de la libertad por este asunto desde el 5
.de febrero de 2020 y registra una detencién anterior del 3 de julio de 2011
al 3 de julio de 2016.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario CPAMS GIRON remite documentos para
estudio de redencién de pena:

Certificado "Horas | Actividad | Periodo | Calificacién ~ Conducta
19052527 208 TRABAJO 01/11/2023 al 30/11/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los computos legales segln lo previsto en los articulos 82, 97 y
98 del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocera redencién de
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pena al sentenciado en trece (13) dias, los cuales se abonaran como
descuento a la pena de prisiéon impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se observa que el sentenciado estuvo privado de la libertad por cuenta de
este asunto del 3 de julio de 2011 al 3 de julio de 2016 y fue dejado a
disposicion de este proceso nuevamente desde el 5 de febrero de 2020,
tiempo que sumado a las redenciones de pena concedidas de: 62 dias
(24/04/2013), 18 dias (12/06/2013), 34 dias (11/09/2013), 50 dias
(16/12/2013), 11 dias (12/06/2014), 38 dias (30/07/2014), 86 dias
(27/07/2015), 41 dias (14/12/2015), 35 dias (10/05/2016), 27 dias
(18/07/2016), 20 dias (22/09/2021), 52 dias (22/11/2021), 223 dias
(16/05/2023), 45 dias (13/07/2023), 93 dias (8/11/2023), 13 dias
01/12/2023) y 13 dias reconocidos en la fecha, permite determinar que ha
descontado 134 meses y 23 dias de |la pena de prisién.

Dicho quantum se encuentra a escasos 7 dias de la pena de 135 meses de
prision que le fue impuesta, por lo que se dispone conceder la libertad por
pena cumplida a partir del 14 de diciembre de 2023.

Librese la respectiva boleta de libertad ante la CPAMS GIRON a partir del
14 de diciembre de 2023.

Se declara ademas de acuerdo al articulo 53 del Cédigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas a partir del 14 de diciembre de 2023, debiendo oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de
la Nacién dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese
esta decision a las mismas autoridades que se enterd la sentencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia, para archivo
definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ADAN FERNEI FONNEGRA
DOVAL redencion de pena en 13 dias por actividades de trabajo, conforme
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los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la
pena de prisién impuesta.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado ADAN FERNEI
FONNEGRA DOVAL lleva ejecutada una pena de 134 meses y 23 dias de
prision.

TERCERO.- DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado
ADAN FERNE! FONNEGRA DOVAL, identificado con cédula numero
1.032..252.407 a_partir del 14 de diciembre de 2023. Librese la respectiva
boleta de libertad ante la CPAMS GIRON. En caso de ser requerido por otro
proceso, debera ser puesto a disposiciéon de la autoridad competente.

CUARTO. - Se declara de acuerdo al articulo 53 del Cédigo Penal
legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas a partir del 14 de diciembre de 2023, debiendo
oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria
General de la Naciéon dando informe de la misma.

QUINTO. - Comuniquese esta decisiéon a las mismas autoridades que
se enterd la sentencia.

SEXTO. - Una vez ejecutoriada la decision, devuélvase el
expediente al Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, para archivo definitivo.

SEPTIMO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposiciéon

y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o S<2REZ
COORBINADOR
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (07) de noviembre de dos mil veintitres (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extinciéon de la pena impuesta a GIOVANNY
NAVARRO SILVA identificado con C.C. 1.005.189.120, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple sentencia proferida 8 de enero de 2014
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, declarandolo responsable de! delito de
concierto para delinquir agravado en concurso con fabricacion, trafico o
porte de armas de fuego, por hechos ocurridos desde el afio 2010 hasta el
2013, imponiendo pena de 66 meses de prisién, e inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo iapso, negando los

subrogados penales.

2. Mediante de auto del 26 de mayo de 2016, este Despacho le concede
la libertad condicional por un periodo de prueba de 21 meses 14 dias,
previo pago de caucion prendaria por valor de 2 SMLMV, materializada con
boleta de libertad No.021 del 3 de junio de 2016 (fl.221), luego de que la
caucion impuesta se garantizara mediante péliza de seguros (fl.222).

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspensién condicional de la éjecucién de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse

como definitiva, previa resolucioén judicial que asi lo determine.

4, En el presente caso, al ajusticiado suscribe diligencia de compromiso
el 3 de junio de 2016 (fl.220) en procura de la materializacién de la libertad
condicional, por lo que a la fecha el término correspondiente al periodo de

N.1.13028 Rad: 68081.60.00.000.2013.00059.00

C/: Giovanny Navarro Silva

D/: Concierto para delinquir agravado — F.T.P. de Armas
Al: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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prueba ya fenecié, sin que se tenga noticia que haya incumplido las
obligaciones adquiridas, de conformidad con la consulta realizada en la
pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo SISIPEC del INPEC.

5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afic
2019, se venia dando aplicacidon la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de /a libertad".

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decisién del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacién Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion seglin la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi
lo establece al sefialar lo siguiente:

‘Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicardn y ejecutardan simultdneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena de prision y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a GIOVANNY NAVARRO SILVA y, por ende, su

liberacidon se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les inform6 de la sentencia, la
Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al plblico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. No hay lugar a la devolucién de caucién prendaria, en tanto que la

misma fue garantizada mediante poéliza de seguros.

N.1.13028 Rad: 68081.60.00.000.2013.00059.00

C/: Giovanny Navarro Silva

B/: Concierto para delinquir agravado — F.T.P. de Armas
A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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10. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales

de Bucaramanga - SPA.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a GIOVANNY NAVARRO SILVA. En consecuencia,
su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en fa

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERQO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposiciéon y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N.1.13028 Rad: 68081.60.00.000.2013.00059.00

C/: Giovanny Navarro Silva

D/: Concierto para delinguir agravado — F.T.P. de Armas
Al: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, agosto diez (10) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A DECIDIR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincidn por prescripciéon de
la sancién penal impuesta a CARLOS MIGUEL DIAZ MUZALAN, dentro de la presente

actuacién.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 8 de marzo de 2012, por el juzgado Segundo Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, CARLOS MIGUEL DIAZ
MUZALAN fue condenado a pena de 32 meses de prisidn, multa de 20 smimv y Ia
accesoria de inhabilitacidn de derechos y funciones publicas por el mismo términoc
de la pena principal; al hallarlo responsable del delito inasistencia alimentaria,
sentencia que fue confirmada el 22 de junio de 2012 por la Sala Penal del Tribunall

Superior de Bucaramanga.

En la sentencia condenatoria le fue concedido el beneficio de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 3 anos,
previo pago de caucién prendaria equivalente a $100.000 y suscripcion de

diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del C.P.

El penado constituyd caucidn y suscribid diligencia de compromiso a

términos del articulo é5 del C.P. el dic 1 de agosto de 2012.

Revisado el expediente, se advirtid que el penado CARLOS MIGUEL DIAZ
MUZALAN fue condenado por el juzgado fallador al pago de perjuicios materiales
y morales por la suma de ($8.612.240) pesos, los cua'zs a la fecha no han sido

cancelados.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal disponen:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de cxtincion de la sancion
penal:

1. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcién,
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5. La rehabilitacién para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

4. La exencidn de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demds que sefiale la ley.

“Articulo 8%. Término de prescripcion de la sancién penal: La pena privafiva de la libertad,
salvo lo previsto en fratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la senfencia o en el que falte por
ejecutar, pero en ningdn caso podrd ser inferior a cinco (5) anos contados a partir de ia
ejecutoria de la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco {5) afios”

"ARTICULO 90. Interrupcién del témino de prescripcion de la sancion privafiva de la
libertad. El término de prescripcion de la sancion privativa de fa libertad se inferrumpira
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virfud de la sentencia, o fuere puesto a
disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal- Sala de decision de Tutelas,
en providencia del 23 de abril de 2013 Radicado 66429, reiterada entre otras
mediante decision del 25 de noviembre de 2020, SP4646-2020, Radicacion No.
57915, respecto de la interrupciéon del término de prescripcion y el momento @
partir del cual se debe contabilizar el término de la misma por aplicacién de los

subrogados penales, ha sostenido:

« «r - - . -r . . s
5. Inferrupcidn del término de prescripcion por aplicacion del subrogado de suspension
condicional de la ejecucion de la pena privafiva de la libertad.

Debe tomarse en cuenta que a diferencia del fendmeno de la prescripcién debido a la
insubordinacién, manifestada por medio de la evasion a la accidon de la autoridad, con los
subrogados penales se ctorga una libertad concedida legitimamente. El condenado, al
aceptar la suscripcidn del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones
impuestas, estd dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del
juez de ejecucion; por tanto, en ese lapso ¢l término de prescripcion de la pena
permanece suspendido. Dada la funcidn de vigilancia de la pena vy a su eventual
revocatoria, las autoridades no han perdido el dominio de la situacion.

Al respecto, es oporfuno apoyar esa tesis con los argumentos esbozados por el Dr. Mauro
Solarte Porfilla:

“Tan cierto es lo ofirmado, que para alcanzar cuaiquiera de los mecanismos de sustitucion, el
destinatario debe garantizar el cumplimiento de precisas obligaciones, varias de las cuales
tienen por objeto asegurar el confrol del curso del instituto por parte del Estado a través de la
autoridad judicial y también de ia administrativa. En tal sentido obran ias de la obtencién de
permiso para cambiar de residencia, comparecer anfe la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena, permitir la entrada a la residencia con fines de verificacion, cumplir
con las restricciones a la libertad de locomocidn, informar todo cambio de residencia y no salir
del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de ia pena, entre ofras.

Planteado de ofro modo, siempre que el condenado acepte la voluntad estatal y se someta
a sus deferminaciones y condicionamientos, no corre el lapso prescriptivo. Tal ocuire si estd en
prision {domiciliaria o inframural) o si estd en libertad por la via de ia suspensién condicional de
la ejecucion de la pena, de la libertad condicional o de la libertad vigiloda mediante
mecanismos electrénicos. i en cambio se declara en rebeldia v se fuga o elude la capturg,
siempre que, obviamente, el propodsito no resulte fallido, comienza a corer el lapso
prescriptivo, simultdneamente con la obligacién estatal de someter al contumaz.”!

1 Solarte Portilla, Mauro. Algunos temas problemaéticos en ejecucion de penas. Bogota: Escuela Judicial “Rodrigo
Lara Bonilla”. 2013 P. 130
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La posicién contraria, defendida por el apoderado judicial de la actora y el Ministerio
PUblico, segun la cual el féermino de prescripcidon, en este caso, comenzé a correr con la
ejecutoria de la sentencia, no es razonable por cuanto desconoce el efecto que produce
el sometimiento de la condenada a la prueba impuesta para gozar de la suspensidon
condicional de la ejecucidon de la pena y su consecuencia extintiva.

6. Momento a partir del cual se debe contabilizar el término de la prescripcion de la pena.

El Tribunal al ocuparse del interrogante: ga partir de qué momento se debe contabilizar la
prescripcion de la pena? llegd a la siguiente conclusién:

... los senfenciados suscribieron acta de compremiso el 31 de enero de 2008, momento en el que se les
advirtid que (sic) estaban sometidos — y ellos aceptaron- a un periodo de pruebga de tres (3] afios, de
donde puede inferirse que éste comid hasta el 30 de enero de 2011, independientemente de que hubiesen
contado con 90 dias - posteriores a la ejecutoria de la sentencia — para *uscribina y solamente lo hubiesen
hecho 9 meses después.

82. Siendo las cosas asi, como en efecto lo son, y teniendo en cuenta que el 19 de abril de 2012 quedd
ejecutoriada la providencia conforme g la cual se revocd la suspension condicional de ia ejecucion de ia
pena privativa de fa libertad, fundaomentada en el incymplimiento de la obligacidn reparatoria dentro del
referido plazo, es a partir de dichg data gue empezd g correr el término prescriptivo de la pena.

83. ¥ como el lopso minimo de prescripcion aplicable ol presente asunto es de cinco aios farticulo 89 del
Cddigo Penaill, queda claro que ia peng de prisién solamente prescribird el 18 de abirit de 2017, salvo que
se presentfe alguna circunstancia que interrumpa dicho plozo, como podria serio la captura de ios
condenados.

No sobra destacar que resulta necesario esperar a que el juez dicte la providencia conforme la cual
revoca el subrogado para iniciar la contfabilizacion del término de prescripcion, misma que sole podia ser
emitida cuando se venciera el periodo de prueba, de modo que resuita rgzonabie que el tiempo
empleado para emitir ko oludida_decisidn no puede resuitar perjudicial para la victima, la justicia y o
seciedad, razén gue impone una interpretacién que redlice el imperativo estatal de evitar Ig impunidad'™
(Resalta ta Sala)

La autoridad judicial accionada tenia tres posibilidades a partir de la cual empezar a
contar el término de la prescripcion: a) El incumplimiento de la obligacion del pago de los
perjuicios decretada en la sentencia, b) La terminacién del pericdo de prueba incumplido,
y ¢) La fecha de la ejecutoria de la providencia en la gue se declard el incumplimiento.

Bl Tribunal optd por la Gltima posibilidad, con fundamente en lo siguiente:

“... el tiempo empleado para emitir la aludida decision no puede resultar perjudicial
para la victima, la justicia y la sociedad, razon que impone una interpretacion que
realice el imperativo estatal de evitar la impunidad”

Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracion la fecha a partir de la cual
se incumplid, dentro del periodo de prueba, la obligacien de reparaciéon (fecha
claramente determinable como veremos mds adelante), dio por supueste que el término
debia contabilizarse desde la ejecutoria de la providencia en la que se declard el
incumplimiento y revocd el beneficio. Situccidn que da lugar o que se imponga al
condenado las consecuencias negativas de la mora judicial.

Lo mds acorde con ia funcién judicial, teniéndose a la vista que la condenada adquirid un
derecho ald extincidon de la pena de cinco afos, es no extender mds alld de lo razonable
el término de la prescripcion. Los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden
reivindicar por medio de un procedimiento de naturaleza civil y la lentitud en los
pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en manera alguna justifican una
interpretacion desfavorable, no reglada por el legislador, en contra de los intereses del
condenado.

El equivoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundio la providencia que
declara el incumplimiento con €l hecho mismo que lo motivd, B juez de ejecucion de la
pena puede tomarse un tiempo razonable para revocar el subrogado, por el
incumplimiento de obligaciones ocurridos en ese lapso, siendo relevante determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
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el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
gjecucion de la pena y ordenar la aprehensién del condenado en virtud de la sentencia
condenatoria.

Sélo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del incumplimiento, que dio
lugar a la revocatoria deberd tomarse el dia de finalizacidon del periodo de pruelba como
el momento desde el cual empieza a contcabilizarse la prescripcidén de la pena.

Esta forma de abordar el problema juridico tiene una doble justificacion:

i) Por un ladg, se foma en cuenta la circunstancia material a partir de la cual el condenado,
beneficiado con el subrogado penal, se muestra en rebeldia respecto del control que el
Estado ejerce sobre él, siendo deber de las autoridades actuar con celeridad, para evaluar
el incumplimiento y en consecuencia, revocar la medida y ordenar la ejecucidn inmediata
de la condena.

ii) Por ofro lado. se imponen sobre el sujeto las consecuencias negativas de su
incumplimiento, esto es, que 10 corra la prescripcion durante el iapso de franquilidad en la
que el Estado le otorgo la libertad y dejé de ejecutar la condena por ka confianza
depositada en él, pero sin hacerle soportar aquellas que tienen su origen en la ausencia
de vigilancia estatal, poca diligencia de las victimas © en la mora judicial. Eso seria una
carga excesiva que desconoceria el propdsito y sentido de los términos establecidos en el
articulo 89 de la codificacion penal e implicaria que la autoridad estatal se exima del deber
de proceder con celeridad, para revocar la suspensidn condicional de la ejecucidn de la
pena y disponer la ejecucidn selectiva de la misma.”

De acuerdo conlajurisprudencia citada, el término de prescripciéon de la sancidn
penal, en los eventos como el presente en el que le fue concedido al sentenciado
el beneficio de la suspension de la ejecucidon de la pena, se debe contabilizar
desde el momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa
fecha se impone el deber del Estado, de asumir el control de la ejecuciéon de la
pena y ordenar Ia aprehension del condenado en virlud de la sentencia
condenatoria y sélo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del

incumplimiento, deberd tomarse el dia de finalizacién del periodo de prueba.

Para el caso presente ha operado entonces el fendmeno juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mdas de 5 afios desde el 26
de julio de 2014, fecha en que se vencid el ptazo para el pago de los perjuicios a
que fue condenado el sentenciade DIAZ MUZALAN, sin que se hubiese logrado
finiquitar el framite de revocatoria y la ejecucion del resto de la sentencia. En

consecuencia, se declarard la extincidn de la pena privativa de ia libertad.

También se declarard [a extincion de la pena accescria de inhabilitaciéon para el
gjercicio de derechos y funciones publicas conforme lo dispuesto por el articulo 53
del Codigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las autoridades a

las que se comunico la sentencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga,
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Por lo expuesto, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la Prescripcion de la pena de 32 meses de prision y la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término, impuesta a CARLOS MIGUEL DIAZ MUZALAN identificado con cedula de
ciudadania No 91.212.098 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones
de conocimiento de Bucaramanga (S) como responsable del delito de inasistencia
dlimentaria, sentencia que fue confirmada el 22 de junio de 2012 por la Sala Penal
del Tribunal Superior de Bucaramanga de conformidad con fo indicado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se dispone la devolucion de la caucién prestada a érdenes del centro
de servicios del sistema penal acusatorio de Bucaramanga para acceder dl

beneficio de la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se crdena comunicar a las
autoridades seRaladas en los articulos 167 v 476 de la ley 906 de 2004 lo resuelto y

remitir el diligenciamiento al Juzgado de origen, para su archivo definitivo.

CUARTO: iguaimente se ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con
fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022
y STP15371-2021.

QUINTO: Contra la presente providencia proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

Noftifiquese y complase

RE
Juez

yenny

Gy
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Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Decidir de oficio sobre la extincion de la pena por prescripcion impuesta en
contra de JORGE ELIECER CAMPOS REYES, con C.C 13.719.992, previo

los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. JORGE ELIECER CAMPOS REYES fue condenado el 04 de diciembre
de 2008 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de |a ciudad, a la pena de
32 meses de prision y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término, tras ser hallado
responsable del delito de porte de estupefacientes, concediéndole la
suspension condicional de la ejecucién de la pena, por un periodo de prueba
de tres afios, previa caucion de $20.000 M/CTE y suscripcion de diligencia

de compromiso, materializada el dia 12 de abril de 2013.

2. Revisadas las paginas web de la Rama Judicial link consulta de
procesos, se puede evidenciar que el 24 de octubre de 2019 fue condenado
en primera instancia por Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado
de Bucaramanga y en segunda instancia por la Sala Penal - Tribunal
Superior Distrito Judicial de Bucaramanga, por la comision de nuevos
delitos, por hechos acaecidos el 01 de enero de 2016 dentro del proceso
con CUI 68001 60 00 000 2017 00327 00 - N.I. 33797, fecha para la que aun
continuaba en periodo de prueba por la suspensién condicional de la

ejecucién de la pena.

3. Segun el articulo 89 del C.P. — modificado por el articulo 99 de la ley
1709 de 2014 -, la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico,
prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falta para
gjecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco afios contados a

partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia.

NI: 18257 Rad 68001 60 00 159 2008 01051
C/: Jorge Eliecer Campos Reyes

D/: Trafico de Estupefacientes

A/l: Prescripcion

Ley 906 de 2004.
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4, El fundamento del instituto juridico no es otro distinto al prolongado
transcurso del tiempo, que hace cesar el dafio pUblico o social producido
con el hecho punible, ademas, como instrumento de pclitica criminal se
considera que por motivos de conveniencia publica la pena debe cesar por
el paso del tiempo sin que el condenado haya purgado la sanciéon que le fue
impuesta, ya que la pena no tendria utilidad alguna, pues se trata de un

hecho punible ya olvidado en la conciencia colectiva.

En cuanto al término prescriptivo en punto de su conteo, no en todos los
casos acontece de manera ininterrumpida desde l|la ejecutoria de la
sentencia, pues en aquellos en los que se otorga la suspension condicional
de la ejecucion de la pena o la libertad condicional el mismo se suspende,
al respecto la Sala de Casaciéon Penal de |la Honorable Corte Suprema de
Justicia en fallo de tutela del 20 de febrero de 2020, Rad. 109339, trayendo
a colacion la sentencia del 27 de agosto de 2013 Rad. 66429, puntualizé

“Interrupcion del término de prescripcién por aplicacién del subrogado de
suspension condicional de la ejecucién de la pena privativa de la libertad.
Debe tomarse en cuenta que a diferencia del fendmeno de la prescripcion
debido a la insubordinacién, manifestada por medio de la evasién a la accidn
de Ja autoridad, con los subrogados penales se otorga una libertad
concedida legitimamente. Eil condenado, al aceptar la suscripcion del acta
de compromiso y _mientras esté acatando las obligaciones impuestas, esta
dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del
juez de ejecuciodn; por tanto, en ese lapso el término de prescripcidon de la
pena permanece suspendido. Dada la funcién de vigilancia de la pena y a
su eventual revocatoria, las autoridades no han perdido el dominio de la
situacion” (subrayado propio).

Y respecto de cual es el momento en el que se debe empezar a contabilizar

el término prescriptivo, en la misma decisiéon preciso:

“Ilgualmente, se tiene que el término prescriptivo de la sanciéon penal,
respecto de los sustitutos penales, se cuenta desde el momento en que se
incumplié _alquna de las obligaciones impuestas para la congcesion dei
mismo, siempre que hubiese sido determinado por la autoridad judicial, o en
su defecto, ante la imposibilidad de precisar la fecha del hecho incumplido,
debe tomarse como parametro de contabilizacion el dia de finalizacién del
periodo de prueba.” (Subrayado propio).

NI: 18257 Rad 68001 60 00 159 2008 01051
C/: Jorge Eliecer Campos Reyes

D/; Trafico de Estupefacientes

A/l: Prescripcién

Ley 906 de 2004.
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5. En este orden de ideas se desprende que el 01 de enero de 2016 es
la fecha que se debe tomar como punto de partida para contabilizar el
término prescriptivo, pues es ese dia que JORGE ELIECER CAMPOS REYES
incumple las obligaciones adquiridas para disfrutar de la suspension
condicional de la ejecucidén de la pena, al incurrir en un nuevo delito que le

mereciera la sentencia de condena.

Y como quiera que la pena impuesta es de 32 meses, inferior a cinco (5)
afos de prision, éste es el término a tener en cuenta de conformidad con lo
establecido en el art. 89 del C. P., que al dia de hoy se supera, por lo que

se declarara la extincion de la misma por prescripcién.

6. Dese cumplimiento a lo dispuesto en el art. 476 de |la Ley 906 de 2004
enviando las respectivas comunicaciones scbre lo aqui resueltoc a las
mismas autoridades a las que se informd de la sentencia de condena,
incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria

General de la Nacion.

En igual sentido, ocultese los datos personales del sentenciado disponibles
al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo a
realizar la correspondiente operacién dentro del programa de gestidn judicial
(cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021).

7. Se dispone devolver al sentenciado la caucién prendaria que prestara al
momento de concedérsele el subrogado otorgado por valor de $20.000, a
nombre del Juzgado Primero homélogo de Bucaramanga, por ante el CSA

comunicar lo pertinente.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la extincién de la pena por prescripcion proferida el
04 de diciembre de 2008 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de la
ciudad, contra JORGE ELIECER CAMPOS REYES, en razéon de este
proceso, por lo que su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme

a las consideraciones consignadas en este interlocutorio.

NI: 18257 Rad 68001 60 00 158 2008 01051
C/: Jorge Eliecer Campos Reyes

D/: Trafico de Estupefacientes

A/l Prescripcion

Ley 906 de 2004.
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. Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de Ia Judicahusa "
\®F) it JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

SEGUNDO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las mismas autoridades a las que se les informé cuando se profirié
la sentencia, incluyendo a la Registraduria Nacional del Estado Civil y
Procuraduria General de la Nacién.

TERCERO: OCULTESE los datos personales del sentenciado disponibles al

publico en los sistemas de consulta de |la Rama Judicial.

CUARTO: DEVUELVASE al ajusticiado la caucién prendaria que prestara
por valor de $20.000, a nombre del Juzgado Primero homélogo de
Bucaramanga, por ante el CSA comunicar lo pertinente, librense las

comunicaciones del caso.

QUINTO: REMITASE la foliatura al Centro de Servicios Judiciales para los
juzgados del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga para su ARCHIVO
DEFINITIVO.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia proceden

los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NI: 18257 Rad 68001 60 00 159 2008 01051
C/: Jorge Eliecer Campos Reyes

D/: Trafico de Estupefacientes

A/: Prescripcién

Ley 906 de 2004.




P N
@ B st SIGCMA
i Repiiblica de Colombia e gt PG

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincién de la pena impuesta al sentenciado
WILLIAM ALEXANDER RUIZ RICARDO con C.C. 1.098.704.944, previo los

siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple sentencia proferida el 6 de abril de 2016
por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, declardndolo responsable del delito de hurto ca)lificado y
agravado en concurso con fabricacién, trafico o porte de armas de fuego,
imponiendo pena de 44 meses de prision, e inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso, negando los

subrogados penales.

2. Mediante de auto del 15 de septiembre de 2017, este Despacho le
concede la libertad condicional por un periodo de prueba de 9 meses 18
dias, previo pago de caucion prendaria por valor de UN (01) SMLMV,
materializada con boleta de libertad No.252 del 29 de septiembre de 2017
(fl.115), luego de que la caucién se garantizara mediante poéliza judicial
(fl.113).

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse
como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso, se tiene que el sentenciado suscribié diligencia
de compromiso el 29 de septiembre de 2017 (f1.117), por lo que a la fecha
el término correspondiente al periodo de prueba ya fenecio, sin que se tenga

N.|.18448 Rad: 68001.60.00.159.2015.03666.00
C/: William Alexander Ruiz Ricardo

D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al; Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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noticia que haya incumplido las obligaciones adquiridas, de conformidad con
la consulta realizada en la pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo
SISIPEC del INPEC.

5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio
2019, se venia dando aplicaciéon la providencia de la Honorabte Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia
al terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decisién del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casaciéon Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal: este
Despacho ha adoptado esa posicion segln la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

‘Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicarén y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena de prisién y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a WILLIAM ALEXANDER RUIZ RICARDO y, por ende,
su liberacién se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la
Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decisién, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

N.1.18448 Rad: 68001.60.00.159.2015.03666.00
C/: William Alexander Ruiz Ricardo

D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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9. No resulta necesario disponer la devolucion de la caucién prestada

por el ajusticiado para !a materializacion de la libertad condicional, en tanto

que la misma se presté mediante péliza de seguros.

10. Por uGltimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales

de Bucaramanga — S.P.A.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este procesc a WILLIAM ALEXANDER RUIZ RICARDO. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

JAQ{OREZ

P
CARLOS

N.1.18448 Rad: 68001.60.00.159.2015.03666.00
C/: William Alexander Ruiz Ricardo

D/: Hurto calificado y agravado y otro

A/l: Extincién de ia pena

Ley 906 de 2004



Auto Interlocutorio

Condenado: JORGE ARMANDO ALARCON ESTUPINAN

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RADICADO: 68001-6000-159—2021-01251-00

Radicado Penas: 19276

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Cinco (05) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA deprecada
por el condenado JORGE ARMANDO ALARCON ESTUPINAN identificado con
la cédula de ciudadania nimero 91.519.771.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena impuesta al sefior JORGE
ARMANDO ALARCON ESTUPINAN en un quantum de CUARENTA Y OCHO
(48) MESES DE PRISION emitida por el JUZGADO QUINTO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el dia
26 de enero de 2022 al haber sido hallado responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES; negando los
subrogados penales.

2. Se tiene que el condenado se encuentra privado de la Libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 9 DE MAYO DE 2022, al interior de la
CPMS BUCARAMANGA.

3. Ingresa el expediente al despacho con solicitud de redencién de pena.

PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
18992282 01-07-2023 A 30-09-2023 - 450 sobresaliente 167
b AR b I gy e - 450

En consecuencia, procede |la redencion de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 450/ 12
TOTAL 37.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonaréd a JORGE ARMANDO ALARCON ESTUPINAN, TREINTA Y
SIETE PUNTO CINCO (37.5) DIAS DE PRISION.

MJS



Auto Interlocutorio

Condenado: JORGE ARMANDO ALARCON ESTUPINAN

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RADICADO: 68001-6000-159—2021-01251-00

Radicado Penas: 19276

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

09 de mayo de 2022 a la fecha ——» 18 meses 26 dias

Redenciéon de Pena

Concedida auto anterior _ 4 meses 10 dias

Concedida presente Auto - > 1 mes 7.5 dias
Total Privacion de la Libertad 24 meses 13.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JORGE ARMANDO
ALARCON ESTUPINAN ha cumplido una pena de VEINTICUATRO (24)
MESES Y TRECE PUNTO CINCO (13.5) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JORGE ARMANDO ALARCON ESTUPINAN
identificado con la cédula de ciudadania nimero 91.519.771, una redencion de
pena por ESTUDIO de TREINTA Y SIETE PUNTO CINCO (37.5) DiAS DE
PRISION, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado ha cumplido una pena de
VEINTICUATRO (24) MESES Y TRECE PUNTO CINCO (13.5) DiAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena
reconocidas.

TERCERO: Contra la presente decisiéon proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J lm
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
| Juez

S

MIS
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Bucaramanga, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO DECRETA PRESCRIPCION BE LA PENA
AUTO No 1502
RADICADO Ni-19744 EXPEDIENTE FISICO
(CUI-68001600015920140217500) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JHON HADER MALDONADO BUITRAGO “CEDULA 1.098.746.648
CENTRO DE RECLUSION N/A :
DIRECCION DOMICILIARIA | N/A :
BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO LEY906/2004 X ,'LEY 600/2000 LEY 1826/2017
ECONOMICO
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de la pena
impuesta a JHON HADER MALDONADO BUITRAGO, dentro de las presentes diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 20 de noviembre de 2014, por el juzgado Primero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Piedecuesta, JHON HADER MALDONADO
BUITRAGO fue condenado a pena de 11 meses 18 dias de prision y la accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal;
al hallarlo responsable del delito hurto calificado.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspensiéri condicional de la ejecucion de
la pena previo pago de caucioén por valor de $100.000 pesos y suscripcion de diligencia de

compromiso; beneficio que no se materializé.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal sefialan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la
sancion penal:

1. La muerte del condenado.

2. El indulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacion para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demas que serfiale la ley.

“Articulo 89. Término de prescripcion de la sancién genal: La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales “Jebidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para €lla en la sentencia o en el que
falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco (5) afios contados a partir
de la ejecutoria de la respectiva sentencia. :

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios”

“ARTICULO 90. interrupcién del término de prescripcion de la sancion privativa de la
libertad. El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a
disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”
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JHON HADER MALDONADGC BUITRAGO condenado a pena de 11 meses 18 dias de
prisién, por ende, el término gue debe transcurrir para que opere la figura juridica de la
extincion de la pena por presc:j:ipcién son 5 afnos, contados a partir del 20 de noviembre de
2014 —fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha opérado entonces el fendmeno juridico de la prescripcién de la
pena, toda vez que han franscurrido mas de 5 afios desde el 20 de noviembre de 2014, sin
que se haya logrado ejecutar la sentencia. En consecuencia, se declarara la extincion de la
pena privativa de la libertad.

Se declarara la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el articulo 53 del Cédigo Penal,
debiéndose informar de esta determinacion a las autoridades a las que se comunicd la
sentencia.

Se dispone la devolucion de ‘a caucién prendaria que fuere prestada a dérdenes de este
juzgado para acceder al benef}cio de suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

EN RAZON Y MERITO DE LQ EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la Prescripcién de la pena de 11 meses 18 dias de prisién y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término, impuesta a JHON HADER MALDONADO BUITRAGO identificado con cedula de
ciudadania No 1.098.746.648 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funciones
de conocimiento de Piedecuersta (S) como responsable del delito de hurto calificado de
conformidad con lo indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se dispone la devolucion de la caucién prendaria que fuere prestada a 6rdenes
de este juzgado para acceder al beneficio de suspension condicional de la ejecucién de la
pena.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a las
autoridades sefialadas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo resuelto y remitir

el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo definitivo.

CUARTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que realice las
gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibies al
publico en los sistemas de cdnsulta de la rama judicial con fundamento entre otras en
decisiones de la corte sypremé de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.
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QUINTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASFE

24
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincion de la pena impuesta a ANA LUCY PALACIO
identificada con cédula de ciudadania No. 63.306.958, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. La antes mencionada cumple pena de 72 meses de prisién e inhabitidad
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena principal, por ser hallado responsable del delito de trafico, fabricacién o
porte de estupefacientes, segln sentencia de condena proferida el 9 de agosto
de 2012 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, negando los subrogados penales.

En providencia del 26 de diciembre de 2014 (fl.140), el Juzgado Cuarto
homoéiogo de esta ciudad le concede el sustituto de prision domiciliaria, previa
caucion judicial por valor de 2 SMLV, que en auto de! 16 de enero de 2015, se
disminuyé a 1 SMLMV.

2. Mediante de auto del 19 de mayo de 2016, este Despacho le concede la
libertad condicional a ANA LUCY PALACIO por un periodo de prueba de 17
meses 24 dias, materializada con boleta de libertad No.077 del 19 de mayo de
2016 (fl.239), convalidando la prestada para la materializacién de ia prision

domiciliaria.

3. El articulo 87 del'Cdédigo Penal, establece que transcurrido el periodo de
prueba de la suspension condicional de la ejecucion de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenadec incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacidn tenerse como definitiva,

previa resolucién judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso la sentenciada suscribe diligencia de compromiso el
19 de mayo de 2016 (fi.244) en procura de la materializacién de la libertad

condicional, por lo que es evidente que a la fecha el términc correspondiente

N.1.20290 Rad: 68307.63.00.421.2012.00038
C/: Ana Lucy Palacio

D/: T.F.P. de Estupefacientes

A/ Extincién de fa pena

Ley 906 de 2004
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al periodo de prueba ya fenecié, sin que se tenga noticia que haya incumplido
las obligaciones adquiridas, de conformidad con la consulta realizada en la
pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo SISIPEC de! INPEC.

5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio 2019,
se venia dando aplicacién la providencia de 'a Honorable Corte Suprema de
Justicia - Sala de Casacién Penal, de fecha 26 de abril de 2006 (Rad. 24687),
en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia al terminar la

privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019 la
Sala de Casacién Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara como
via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la misma se
apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este Despacho ha
adoptado esa posicion segin la cual la pena accesoria se cumple paralelamente
con la pena principal. La norma antes mencionada asi lo establece al sefalar

@

lo siguiente:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicardn y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente daré la informacién respectiva a la

autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena de prision y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
impuestas a ANA LUCY PALACIO y, por ende, su liberacion se tendra como
definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de 1a Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto
a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la Procuraduria
General de la Nacion y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la
operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los
datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las
decisiones CSJ AP5699-2022 y STP156371-2021.

9. Se dispondra ademas devolver la caucion judicial que prestd la
sentenciada en la cuenta de depésitos Judiciales del Juzgado Tercero de
Ejecucién de Penas de esta ciudad, para la materializacién del subrogado de

N.1.20290 Rad: 68307.63.00.421.2012.00038
C/: Ana Lucy Palacio

D/: T.F.P. de Estupefacientes

A/l: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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prision domiciliaria que le fue otorgado, la cual que se convalidé al momento
de concedérsele la libertad condicional. Por intermedio del CSA de estos

juzgados librense las comunicaciones pertinentes.

10. Por ualtimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo cual
se remitiran al Centro de Servicios para los Juzgados Penales del Circuito

Especializado de Bucaramanga.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a ANA LUCY PALACIO. En consecuencia, su
LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8, y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los datos
del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P: P. y el

archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: DEVOLVER la caucién judicial que prestd la sentenciada en la
cuenta de depositos Judiciales del Juzgado Tercero de Ejecuciéon de Penas de
esta ciudad, para la materializacién del subrogado de prision domiciliaria que
le fue otorgado, la cual que se convalidé al momento de concedérsele la libertad
condicional. Por intermedio del CSA de estos juzgados librense las

comunicaciones pertinentes.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de repesicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N.1.20290 Rad: 68307.63.00.421.2012.00038
C/: Ana Lucy Palacio

D/: T.F.P. de Estupefacientes

A/l: Extincién de la pena
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, cinco (05) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Libertad condicional
RADICADO NI. 20633 EXPEDIENTE | FISICO X
CUI 68001600015920200369400 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JOHAN SEBASTIAN GAMBOA CASTELLANOS CEDULA 1.005.336.196
DOMICILIARIA CALLE 57 A NRO. 43AW-21 SEGUNDO PISO BARRIO ESTORAQUES,
BUCARAMANGA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA ‘ LEY ‘ 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional incoada por el sentenciado JOHAN SEBASTIAN
GAMBOA CASTELLANOS con C.C: 1.005.336.196, quien se encuentra privado de la libertad en
su domicilio por cuenta de este proceso.

CONSIDERACIONES

1.-JOHAN SEBASTIAN GAMBOA CASTELLANOS cumple una pena de 54 meses de prision, en
virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 17 de junio de 2021 por el Juzgado
Quinto Penal del Circuito de Bucaramanga, como responsable del delito de fabricacion, trafico, porte
o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones; providencia en la que se le concedi6
la prisiébn domiciliaria previa suscripcién de diligencia de compromiso y pago de caucién prendaria

por valor de medio salario minimo legal mensual vigente de la época.

2.- El dia de hoy, el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12 de

abril de 2023, segun remision efectuada por el Juzgado Cuarto homélogo de esta ciudad.

3.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 21 de

septiembre de 2021, por lo que a la fecha ha descontado en fisico 26 meses y 14 dias.

4. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

4.1.- Se solicita la libertad condicional por el enjuiciado Unicamente acompafiado de la copia del

registro civil identificado con numero serial 61832156 que corresponderia a su menor hija S.V.G.R.

NI. 20633 CUI 68001600015920200369400
Johan Sebastian Gamboa Castellanos
Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones
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4.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a la
libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de
la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se exige el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena,
(i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de
la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure
el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo

se demuestre insolvencia econdémica.

4.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decant6 sobre el instituto
juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cadigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia C 757 de 2014, ensefia que la finalidad
del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por fuera del centro de
reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible
cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez de conocimiento en
la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado
de la libertad y la manifestacién que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo
cual traduce un pronéstico positivo de rehabilitacién—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario
continuar la ejecucién de la sancién bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del cédigo
penal)...Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacion es
la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y
efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en
clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion o reinsercion social de la
persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion, mientras la visién de
seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento

del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dindmicas comunitarias...”?

4.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo se avizora que JOHAN
SEBASTIAN GAMBOA CASTELLANOS se encuentra ejecutando una pena de 54 meses de

prision, por lo que las 3/5 partes equivalen a 32 meses y 12 dias, quantum que no se ha superado,

conforme quedo plasmado en antecedencia, dado que el condenado ha descontado 26 meses y 14

dias de prisiéon, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

4.5.- Adicional a esto, conforme lo establece el articulo 471 del CPP la peticion de libertad

condicional para su estudio debe presentarse en los siguientes términos:

! Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
2
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“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo
Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los deméas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias

siguientes...”

4.6.- Asi las cosas, como quiera que los documentos que acompafan la solicitud del interno
GAMBOA CASTELLANOS carecen de soporte, dado que exclusivamente se allegé la copia del
registro civil de su hija, se negara - por el momento - la libertad condicional deprecada, dado que
brilla por su ausencia los documentos que le permitan a este operador determinar cudl ha sido el
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario - Resolucion favorable de la
Institucién Penitenciaria - Cartilla biografica - Certificado de calificacion de conducta — y lo
correspondiente al cumplimiento de la prision domiciliaria, soportes todos estos que deben ser
emitidos por el establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del
condenado.

4.7.- Al no contar con la documentacion necesaria, se imposibilita realizar el juicio de razonabilidad
y proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento

de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

4.8.- Lo anterior no obsta para OFICIAR al CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envie con
destino a este Despacho -sin alterar el orden interno respecto de similar solicitud de otros
sentenciados que la hayan presentado con anterioridad- certificados de computos, actas de consejo
de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado
durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad en su lugar de domicilio, copia de la
cartilla biogréafica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional; lo

anterior de conformidad con el articulo 471 del CPP.

5. OTRAS DETERMINACIONES.

De conformidad con el oficio 2023EE0098438 de fecha 29 de mayo de 2023 -Fl. 114- remitido por
la Direccion del CPMS BUCARAMANGA, SE DISPONE ampliar el trdmite del articulo 477 del C.P.P,
en el sentido de correr traslado de tal novedad al sentenciado y a su defensor publico para que
rindan las explicaciones del caso, teniendo en cuenta que se tratd de legalizar su captura el 23 de
mayo de 2023 cuando por error se encontraba vigente la orden de captura por esta causa, sin que

al parecer tuviera justificacion para que el 29 de mayo estuviera fuera de su domicilio.

NI. 20633 CUI 68001600015920200369400
Johan Sebastian Gamboa Castellanos
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En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado JOHAN SEBASTIAN GAMBOA
CASTELLANOS ha cumplido una pena de VEINTISEIS MESES CATORCE DIAS (26 meses y 14
dias) de prisioén, teniendo en cuenta la detencion fisica cumplida a la fecha.

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado JOHAN SEBASTIAN GAMBOA CASTELLANOS la
LIBERTAD CONDICIONAL, segun las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: OFICIAR por el CSA al CPMS BUCARAMANGA a efectos de que dentro del término
legal envie con destino a este Despacho certificados de computos, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo
gue se ha encontrado privado de la libertad en su lugar de domicilio, copia de la cartilla biografica
actualizada, resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional; lo anterior

de conformidad con el articulo 471 del CPP.

CUARTO: Por intermedio del CSA, dese cumplimiento al acapite “otras determinaciones”.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los recursos ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENO CASTANEDA
EZ

GABRIEL ANDRES

NI. 20633 CUI 68001600015920200369400
Johan Sebastian Gamboa Castellanos
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Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extinciéon de la pena, en favor del sentenciado JUAN
DIEGO MARQUEZ GUTIERREZ identificado con C.C. 1.096.191.359, previo los
siguientes.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado fue condenado el 27 de octubre de 2017 por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado con funciones de
conocimiento de la ciudad, imponiendo pena de 56 meses de prisién y accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funcicnes publicas por el
mismo término, tras ser hallado responsable dei delito de concierto para
delinquir agravado, en concurso con trafico, fabricacion o porte de armas de
fuego y municiones en concurso con lesiones personales dolosas y homicidio
agravado en grado de tentativa en calidad de complice, negandole los

subrogados penales.

2. Mediante de auto proferido el 7 de mayo de 2019 este Despacho concede
a JUAN DIEGO MARQUEZ GUTIERREZ ia libertad condicional por un periodo
de prueba de 12 meses 12 dias, previa caucién prendaria por $200.000 (M/CTE)
y suscripcién de diligencia de compromiso, materializada con boleta de libertad
No.031 del 11 de junio de 2019.

El sentenciado suscribio diligencia de compromisc (fl.164) el 11 de junio de
2019 y realizo el pago de la caucion judicial en la cuenta de depésitos judiciales

de este Despacho (fl. 160).

3. El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspension condicional de la ejecucidon de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse como definitiva,

previa resolucién judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso JUAN DIEGO MARQUEZ GUTIERREZ suscribe
diligencia de compromiso el 11 de junio de 2019 en procura de Ia
materializacion de la libertad condicional, por lo que es evidente que a la fecha

NI: 21665 Rad. 68081.60.00.000.2016.00040.00
C/: Juan Diego Marquez Gutiérrez

D/: Concierto para delinguir

Al. Extincidn de |la pena
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el término correspondiente al periodo de prueba ya fenecio, sin que se tenga
noticia que haya incumplido las obligaciones adquiridas, una vez revisadas las
paginas web consulta de procesos unificada de la Rama Judicial, y el aplicative
INPEC-SISIPEC.

5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio 2019,
se venia dando aplicacién la providencia de la Honorable Corte Suprema de
Justicia - Sala de Casacion Penal, de fecha 26 de abril de 2006 (Rad. 24687),
siendo Magistrado Ponente el Dr. Alvaro Orlando Pérez Pinzdn, en el sentido
que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia al terminar la privativa de la
libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019 la
Sala de Casacién Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara como
via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la misma se
apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este Despacho ha
adoptado esa posicién segun la cual la pena accesoria se cumple paralelamente
con la pena principal. La norma antes mencionada asi lo establece al sefalar

lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicardn y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la

autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena privativa de la
libertad y la accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, impuestas a JUAN DIEGO MARQUEZ GUTIERREZ y, por

ende, su liberacién se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto
a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la Procuraduria

General de la Nacion y la Registraduria Nacicnal del Estado Civil.

8. A la ejecutoria de esta decisién, se ordena al CSA proceda a realizar la
operaciéon dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los
datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las
decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

NI: 21665 Rad. 68081.60.00.000.2016.00040.00
C/: Juan Diego Marquez Gutiérrez

D/: Concierto para delinquir

Al: Extincidén de la pena
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9. Se dispondra ademas la devolucion de la caucion prendaria que presto

el sentenciado para la materializacion de la libertad condicional. Para ello por
intermedio del CSA de estos juzgados librense las comunicaciones

correspondientes.

10. Como consecuencia de lo anterior se ordena el archivo definitivo de las
diligencias, para lo cual se remitirdn las mimas al Centro de Servicios

Judiciales para los Juzgados Penales de Bucaramanga — SPA.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a JUAN DIEGO MARQUEZ GUTIERREZ. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 9 del presente auto, respecto de la devolucion de la caucion,
el ocultamiento de los datos del sentenciado y las comunicaciones de que trata
el art. 476 del C.P: P.

TERCERO: ORDENAR el archivo definitivo de las diligencias para lo cual se
remitiran las mimas al Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados

Penales de Bucaramanga — SPA.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NI: 21665 Rad. 568081.60.00.000.2016.00040.00
C/: Juan Diego Marquez Gutierrez

D/: Concierto para delinquir

A/l: Extincion de la pena
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Auto interlocutorio

Condenado: JOHN JAMES GALLEGO REYES

Delito: HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2022 08229

Radicado Penas: 22021

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
R i
: ]

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, cinco (05) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado JOHN JAMES GALLEGO REYES identificado con
la cédula de ciudadania No. 10.024.902.

ANTECEDENTES

1. Este juzgado vigila la pena de VEINTICUATRO (24) MESES DE
PRISION, por la sentencia emitida por el JUZGADO SEGUNDO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE GIRON el 1 de febrero de
2023 al haberlo hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO
EN GRADO DE TENTATIVA, le fueron negados los subrogados penales.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 24 de noviembre de 2022, actualmente recluido en el
CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacién.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO

19000360 01-07-2023 a 30-09-2023 408 -—- Sobresaliente

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO | 408/ 16
TOTAL 25.5 DIAS

TSGG



Auto interlocutorio

Condenado: JOHN JAMES GALLEGO REYES

Delito: HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2022 08229

Radicado Penas: 22021

Legislacién: Ley 906 de 2004

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a JOHN JAMES GALLEGO REYES, VEINTICINCO
PUNTO CINCO (25.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
24 de noviembre de 2022 a la fecha ——» 12 meses 11 dias
Redencion de Pena

Concedida auto anterior - » 27.5 dias
Concedida presente Auto —_ 25.5 dias
Total Privacion de la Libertad 14 meses 4 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JOHN JAMES
GALLEGO REYES ha cumplido una pena de CATORCE (14) MESES CUATRO
(4) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JOHN JAMES GALLEGO REYES Identificado con
la cédula de ciudadania No. 10.024.902 una redenciéon de pena por TRABAJO
de 25.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en prisién.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JOHN JAMES
GALLEGO REYES ha cumplido una pena de CATORCE (14) MESES CUATRO
(4) DiAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L]

HUGO ELEFAZAR MARTINEZ MARIN
Juez
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Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincién de la pena por prescripcion, en favor del
sentenciado VICTOR RAUL CASTRO NEIRA identificado con C.C. 13.810.245,
previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado fue condenado el 18 de marzo de 2019 por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de la
ciudad, imponiendo pena de 27 meses de prisién y accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término, tras
ser hallado responsable dei delito de pecuiado por apropiacién en concurso

homogéneo y sucesivo.

2. En la sentencia antes referida, el juzgado fallador concede a VICTOR
RAUL CASTRO NEIRA la suspensiéon condicional de la pena por un periodo de
prueba de 3 afios, previa caucion prendaria por 2 SMLMV y suscripcion de

diligencia de compromiso.

El sentenciado suscribio diligencia de compromisoc (fl.12) el 20 de agosto de
2019 y garantizé el pago de la caucion mediante péliza (fl. 11).

3. El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenadc incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse como definitiva,

previa resolucién judicial que asi o determine.

4, En el presente caso VICTOR RAUL CASTRO NEIRA suscribe diligencia
de compromiso el 22 de abril de 2019 en procura de ia materializacion del
subrogado otorgado, por lo que es evidente que a la fecha el término
correspondiente al pericdo de prueba ya fenecié, sin que se tenga noticia que
haya incumplido las obligaciones adquiridas, una vez revisadas las paginas
web consulta de procesos unificada de la Rama Judicial, y el aplicativo INPEC-
SISIPEC.

NI: 23522 Rad. 68001.60.08.828.2011.01569

C/: Victor Raul Castro Neira

D/: Peculado por apropiacion en concurso homogéneo y sucesivo
A/: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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5. En cuanto a la pena accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos

y funciones publicas, el articulo 92 dei C.P., en su numeral tercero refiere:

“LA REHABILITACION. La rehabilitacion de derechos afectados por una pena
privativa de los mismos, cuando se imponga como accesoria, operara conforme
a las siguientes reglas: (...) 3. Cuando en la sentencia se otorgue |a suspension
condicional de la ejecucién de la pena privativa de la libertad, y no se exceptua
de ella la pena accesoria, ésta se extinguira con el cumplimiento del periodo

de prueba fijado en el respectivo fallo.”

De la norma transcrita se concluye que por disposicion expresa del legislador
é¢sta se extingue con el cumplimiento de la pena principal, en tanto al
otorgarsele la suspension condicional de la ejecucion de |a pena no se excluyd

la misma.

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena privativa de la
libertad y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, impuestas a VICTOR RAUL CASTRO NEIRA y, por ende,

su liberacién se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articuio 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto
a las autoridades a las que se les inform6 de la sentencia, la Procuraduria
General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado Civil.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la
operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de ios
datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las
decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. Como consecuencia de lo anterior se ordena el archivo definitivo de las
diligencias, para lo cual se remitiran las mimas al Centro de Servicios

Judiciales para los Juzgados Penales de Bucaramanga - SPA.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

NI: 23522 Rad. 68001.60.08.828.2011.01569

C/: Victor Raul Castro Neira

D/: Peculado por apropiacién en concurso homogéneo y sucesivo
Al. Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicioc de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a VICTOR RAUL CASTRO NEIRA. En consecuencia, su
LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7 y 8 del presente auto, respecto del ocultamiento de los datos del
sentenciado y las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P: P.

TERCERQ: ORDENAR el archivo definitivo de las diligencias para lo cual se
remitiran las mimas al Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados

Penales de Bucaramanga — SPA.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia
proceden los recursos de reposiciéon y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NI: 23522 Rad. 68001.60.08.828.2011.01568

C/: Victor Raul Castro Neira

D/: Peculado por apropiacién en concurso homogéneo y sucesivo
A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficic sobre la extincién de la pena, en favor del sentenciado
WILSON ANDRES VASQUEZ CAMARGO identificado con C.C. 79.986.967.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple sentencia condenatoria emitida el 30 de
enero de 2015 por el Juzgado Segundo Penal de! Circuito con funciones de
conocimiento en descongestion de Bucaramanga, imponiendo pena de
prision de 48 meses e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso, al encentrarlo responsable del delito

de trafico de moneda falsificada.

2. El juzgado fallador le concede el subrogado de suspensiéon de la
ejecucidon de la pena, previa caucién prendaria por valor de (01) SMLMV y
suscripcién de diligencia de compromiso en los términos del art. 65 del C.P_,
fijando como periodo de prueba el término de dos (02) afios.

3. Pese a que en providencia del 24 de julio de 2019 se habia revocado
el sustituto en mencion ante el incumplimiento de los requisitos impuestos
en la sentencia, el 29 de octubre de 2019 este Despacho lo restablecié al
haberse recibido pdliza judicial obtenida por el ajusticiado para garantizar

la caucidén impuesta.

4. El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspensiéon condicional de la ejecuciéon de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse como definitiva,

previa resolucion judicial que asi lo determine.

NI: 26371 Rad. 68547.60.00.000.2010.00010
C/. Wilson Andrés Vasquez Camargo

D/: Trafico de moneda falsificada

A/ Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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5. En el presente caso WILSON ANDRES VASQUEZ CAMARGO suscribe
diligencia de compromiso (fl.113) el 31 de octubre de 2019 en procura de la
materializacién del subrogado que le fue restablecido, iniciandose en ese
momento el periodo de prueba de dos (02) afios, que evidentemente a la
fecha ya fenecid, sin que se tenga noticia que haya incumplido las
obligaciones adquiridas, una vez revisadas las paginas web consulta de
procesos unificada de la Rama Judicial, y el aplicativo INPEC-SISIPEC.

6. En cuanto a la pena accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos

y funciones publicas, el articulo 92 del C.P., en su numeral tercero refiere:

“I A REHABILITACION. La rehabilitacion de derechos afectados por una
pena privativa de los mismos, cuando se imponga como accesoria, operara
conforme a las siguientes reglas: (...) 3. Cuando en la sentencia se otorgue
la suspensién condicional de la ejecucién de la pena privativa de la libertad,
y no se exceptua de ella la pena accesoria, ésta se extinguira con el
cumplimiento del periodo de prueba fijade en el respectivo fallo.”

De la norma transcrita se concluye que por disposicién expresa del
legislador ésta se extingue con el cumplimiento de la pena principal, en tanto
al otorgarsele la suspension condicional de |a ejecucion de la pena no se
excluyd la misma.

7. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena privativa de la
libertad y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, impuestas a WILSON ANDRES VASQUEZ CAMARGO vy,

por ende, su liberacion se tendra como definitiva.

8. Asi mismo, se dara aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informd de la sentencia, la
Procuraduria General de la Nacion y |la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

9. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

NI: 26371 Rad. 68547.60.00.000.2010.00010
C/: Wilson Andrés Vasquez Camargo

D/: Trafico de moneda falsificada

Al: Extincidén de la pena

Ley 906 de 2004
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10. Por udltimo, debe advertirse que no es dable ordenar el archivo
definitivo de las diligencias, en tanto que deben permanecer en la secretaria
de estos juzgados, para la ejecucion de la pena respecto de JHON
EDUARDO VASQUEZ CAMARGO.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a WILSON ANDRES VASQUEZ CAMARGO. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en |la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los

numerales 8 y 9 del presente auto, respecto del ocultamiento de los datos

del sentenciado y las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P: P.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS

NI: 26371 Rad. 68547.60.00.000.2010.00010
C/: Wilson Andrés Vasquez Camargo

D/: Trafico de moneda falsificada

A/: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencién de pena y libertad condicional a favor
del sentenciado HENRY SANDOVAL PINTO con C.C. N° 91.274.462, privado
de la libertad en el CPMS Bucaramanga, previo los siguientes

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

; [ HENRY SANDOVAL PINTO es condenado el 12 de marzo de 2013 por el
Juzgado Sexto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga a la pena de 114 meses de prision e inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término, tras ser
hallado responsable del delito de hurto calificado y agravado, en concurso con

porte ilegal de armas de fuego, negandosele los subrogados.

El 6 de diciembre de 2016 el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Tunja le concedi¢ la libertad condicional por un periodo de
prueba de 42 meses 16.5 dias; que es revocada por este Despacho el 24 de
agosto de 2021, por cuanto en uso del subrogado comete un nuevo delito que
le merece otra sentencia de condena por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito
de Bucaramanga con funciones de conocimiento, por el delito de extorsion en

concurso con receptacion.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes coOmputos:

PERIODO HORAS REDIME
CERTIF. | pEspE | HasTA | cERTIFICADAS | ACTWVIDAD | hpas | Dias
19013040 | 01/07/2023 | 30/09/2023 440 TRABAJO | 440 | 275
TOTAL REDENCION 27.5

NI: 26637 Rad 68001-60-00-159-2011-06279

C/: Henry Sandoval Pinto

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Redencién de pena y niega libertad condicional
Ley 906 de 2004
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e Certificados de calificacion de conducta
I
N° PERIODO GRADO
CERTIFICACION 19/04/2023 a 18/10/2023 EJEMPLAR

1.2. Las horas certificadas le representan al PL 27.51 dias, atendiendo que
| su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo
normado en los articulos 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

El ajusticiado en esta actuaciéon cuenta con una detencién inicial del 16 de
diciembre de 2011 hasta el 6 de diciembre de 2016, lo que equivale a 50 meses
26 dias, posteriormente fue dejado a disposicion el 21 de octubre de 2022
purgando en esta segunda oportunidad en tiempo fisico a la fecha de 13 meses
14 dias, mas las redenciones de pena reconocidas de (i) 6 meses 4 dias el 26
agosto de 2015. (1) 2 meses 25 dias el 28 de marzo de 2016. (iii) 14 dias el
27 de septiembre de 2016, (iv) 1 mes 12.5 dias el 16 de noviembre de 2016.
(v) 3.6 dias el 25 de septiembre de 2023, y (vi) 27.5 dias reconocidos en este
auto, arrojan un total de 85 meses 6,6 dias.

24 DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

2.1 Se impetra la libertad condicional del enjuiciado acompafada de los
siguientes documentos (1) cartilla biografica, (ii) resolucion favorable N° 410
001576 del 21 de noviembre de 2023; (iii) calificacién de conducta, (iv)

documentos para acreditar arraigo; e (v) historia clinica.

2.2 Seria el caso de resolver nuevamente la solicitud de libertad condicional
si no fuere por que el pasado 25 de septiembre de 2023 se decidi6 de fondo
de manera negativa el pedimento ya que el ajusticiado gozaba dentro del
presente proceso del subrogado de la libertad condicional y dentro del periodo
de prueba, esto es, el 29 de diciembre de 2017 incurrié en dos nuevos delitos,
extorsion en grado de tentativa y receptaciéon, que conllevaron otra condena
proferida el 20 de enero de 2020 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de

Bucaramanga, lo cual conllevé a que se le recovara la libertad condicional.

No esta de mas anotar que frente a las solicitudes reiterativas sobre el mismo
téopico, que se presentan ante los jueces de ejecucién de penas, sin que varien
los fundamentos que dieron lugar al primer pronunciamiento, ha referido la

Corte Suprema de Justicia que:

NI: 26637 Rad 68001-60-00-159-2011-06279

C/: Henry Sandoval Pinto

D/: Hurto calificado y agravado

Al/: Redencién de pena y niega libertad condicional
Ley 906 de 2004
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“Cierto es, segun se ha dicho, que cuando un asunto ha sido definido y sobre
dicha tematica se insiste, sin introducir variante alguna, habra de estarse a lo
decidido en aplicacién de los principios de economia procesal y eficiencia,
puesto que, de lo contrario, implicaria un desgaste inoficioso de la

administracién de justicia...” .

Asi las cosas, sobran mayores elucubraciones facticas o juridicas para
entender que resolver de fondo una solicitud deprecada bajo el mismo
fundamento, atiborra de manera innecesaria la administraciéon de justicia,
impidiendo tramitar asuntos de mayor prevalencia; y debe estarse a lo resuelto
en auto de fecha 25 de septiembre de 2023.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL HENRY SANDOVAL PINTO, como redencion de

pena 27.5 dias por la actividad realizada durante la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha HENRY SANDOVAL PINTO ha cumplido
una penalidad efectiva de 85 meses 6.6 dias de prisién.

TERCERO: NO CONCEDER la libertad condicional a HENRY SANDOVAL
PINTO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
{

|

NIl: 26637 Rad 68001-60-00-159-2011-0627¢

C/: Henry Sandoval Pinto

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Redencion de pena y niega libertad condicional
Ley 906 de 2004
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Auto interlocutorio

Condenado: ENRIQUE CASTILLO LIZCANO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68689 6108 607 2016 80046
Radicado Penas: 27246

REPUBLICA DE COLOMBIA

“: i

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

ocupa el despacho de resolver solicitud de LIBERTAD

CONDICIONAL deprecada por el sentenciado ENRIQUE CASTILLO
LIZCANO Identificado con la cédula de ciudadania No. 91.153.569.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CIENTO CINCUENTA Y OCHO

TSGG

(158) MESES DE PRISION por la sentencia emitida el 13 de
diciembre de 2016 por el JUZGADO SEPTIMO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES E CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA al haberlo hallado responsable del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO CON
SECUESTRO SIMPLE Y FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE
ARMAS DE FUEGO.

Mediante auto del 30 de agosto de 2021 este despacho judicial
dispuso conceder en favor del penado el subrogado de la prision
domiciliaria.

. En auto del 31 de agosto de 2022 se dispuso revocar la gracia

domiciliaria que le habia sido otorgado al penado.

En virtud de lo anterior, se tiene que el condenado ha estado
privado de la libertad por cuenta de este asunto en dos
oportunidades distintas, asi:

DETENCION INICIAL: SETENTA Y DOS (72) MESES
VEINTISEIS (26) DIAS, que van desde el 17 de agosto de 2016
(fecha de la captura) hasta el 13 de septiembre de 2022 (fecha en
la que se pretendiod realizar el traslado desde su domicilio hasta el
establecimiento carcelario), mas 18 meses 24 dias de redenciones
de pena reconocidas dentro del presente proceso, lo cual arroja un
total de NOVENTA Y UN (91) MESES VEINTE (20) DIAS DE
PRISION.



Auto interlocutorio

Condenado: ENRIQUE CASTILLO LIZCANO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADOQ: 68689 6108 607 2016 80046
Radicado Penas: 27246

DETENCIO ACTUAL: Se tiene que el condenado fue puesto
nuevamente a disposicion de estas diligencias desde el pasado 22
DE AGOSTO DE 2023, halldndose actualmente bajo custodia de la
EPAMS GIRON.

5. El condenado solicita libertad condicional.
CONSIDERACIONES

1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado en favor de ENRIQUE
CASTILLO LIZCANO, mediante el andlisis y valoracién de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador
para tal precepto.

En tal sentido, segin lo establecido por el legislador, se tendrd en
cuenta la aplicacién del articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de
2014 en aplicacion al principio de favorabilidad toda vez que los hechos
ocurrieron con anterioridad a la entrada vigencia de dicha norma, es asi
que para el caso en concreto exige para la concesion del sustituto de la
libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena,
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social, ademas debe
existir previa valoracién de la conducta punible y en todo caso su
concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o el
aseguramiento del pago de la indemnizacién®.

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las
tres quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 94 meses
24 dias de prision, el penado cuenta con una detencién inicial (entre
detencion fisica y redenciones de pena de 91 MESES 20 DIAS DE
PRISION, que sumado a 3 MESES 15 DIAS de detencién actual que
data del 22 de agosto de 2023, arroja un total de NOVENTA Y CINCO

1 »ARTECULO 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asi: Libertad condicional.
El juez, previa valoracion de la conducta punible concederd la libertad condicional a la persona condenada a
pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”

TSGG
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Condenado: ENRIQUE CASTILLO LIZCANO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68689 6108 607 2016 80046
Radicado Penas: 27246

(95) MESES CINCO (5) DIAS DE PRISION descontados a la fecha, lo
que permite afirmar que el sentenciado ya cumplié con el factor
objetivo.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar
un analisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el
defensor del sentenciado de conformidad con las previsiones de la
norma en cita, dado que brillan por su ausencia los documentos
allegados por parte del establecimiento carcelario que le permitan a este
operador determinar cual ha sido el desempefio y comportamiento del
sentenciado durante el tratamiento penitenciario, pues la solicitud
carece de la documentacién necesaria para evaluar la concesién de
dicho subrogado, tales como: i) Resolucion favorable de la Institucién
Penitenciaria; ii) Cartilla biografica; iii) Certificado de calificacidon de
conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia
del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial
se le imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad
que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el
cumplimiento de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia
deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar
tramite a la misma, pues se desconocen aspectos importantes que
permitan determinar como ha sido el desempefio y el comportamiento
durante el tratamiento penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA
al EPAMS GIRON a efectos de que envien con destino a este Despacho
certificados de cdmputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccidon, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta,
que den cuenta del comportamiento del condenado ENRIQUE
CASTILLO LIZCANO durante el tiempo que se ha encontrado privado
de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada, resolucién del
consejo de disciplina o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, -conceptuando sobre la viabilidad de la
libertad condicional y certificado de conducta; lo anterior de conformidad
con el articulo 471 del C.P.P.
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Sin embargo este juzgado encuentra reparo en lo que tiene que ver con
el adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusibn que permita suponer
fundadamente que en el actual momento procesal no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena.

Al descender al caso de trato, tras un analisis de la atencién del
condenado al tratamiento penitenciario en el lugar de residencia
encuentra reparo este despacho, toda vez que el aqui condenado
aprovechd la primera oportunidad que tuvo para transgredir los deberes
juridicos de los que se hizo acreedor cuando se le otorgo el beneficio de
la prision domiciliaria, situacién que dio lugar a que mediante auto del
31 de agosto de 2022 este despacho judicial dispusiera revocar tan
preciado sustituto, debiéndose librar la respectiva orden de captura en,
contra del condenado dado que el establecimiento carcelario informo
que no fue posible llevar a cabo el traslado del sentenciado desde su
lugar de residencia hasta la CPMS BUCARAMANGA, lograndose su
captura solo hasta el 22 de agosto del afio en curso, fecha en la cual fue
puesto a disposiciéon de este juzgado por cuenta de funcionarios de la
policia nacional, legalizando su captura y libréndose la respectiva boleta
de detencidn en contra del sefior ENRIQUE CASTILLO LIZCANO,
pretendiendo ahora que le sea concedida la libertad condicional,
probando ahora hacerse nuevamente acreedor de un subrogado penal
bajo el argumento de cumplir con los requisitos establecidos por el
legislador, sélo centrédndose en los de caracter objetivo (3/5 parte de la
pena impuesta) y olvidando las exigencias subjetivas en las que
claramente obliga a este despacho estudiar su desempefio vy
comportamiento durante el tratamiento penitenciario, el cual al ser
analizado da resultados negativos, ante las trasgresiones de las
obligaciones inherentes a la prisién domiciliaria, amén de no aprovechar
en debida forma las oportunidades que se le brindan para lograr su
resocializacién, lo que conllevé a la revocatoria del sustituto penal,
razén por la que el despacho denota que el procesado no estd apto para
reincorporarse a la sociedad, pues no respeté el sustituto que se
comprometié a mantener.

Desde luego que el analisis frente al comportamiento debe efectuarse
durante todo el tiempo de privacién de libertad, siendo contundente la
grave transgresion descrita en lineas anteriores para afirmar que el
sentenciado aln no estd preparado para someterse a las normas que le
son impuestas para el bien comun, para convivir en sociedad, ser
tolerante, respetar y cumplir con las obligaciones y normas que impone
el hacer parte de una comunidad, demostrando al contrario su apatia al
proceso de rehabilitacién.
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Los pardmetros asi enunciados, aunque con decisiones adversas en
relacioén al caso en estudio, guardan concordancia con lo expresado por
la Corte Suprema de Justica en sede de tutela?:

“...Sin embargo, de acuerdo con una vision sistemitica y teleoldgica de las disposiciones
constitucionales (Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94) y, legales (Articulo 4° del
Codigo Penal y Ley 65 de 1993); la Sala concluye que la calificacion del comportamiento
del interno debe ser la asignada durante todo el periodo de privacién de la libertad; es
decir, una evaluacion integral pero siempre teniendo en fin resocializador...”

Por ende, lo que se vislumbra es el desinterés en su proceso de
resocializacién, pues desconoce el seguimiento de normas, obligaciones
y pautas de conducta de donde es dable inferir que le falta tiempo en el
proceso de resocializaciéon, por tanto a medida que el tiempo de
privacion de la libertad avanza y se aproxima al cumplimiento del factor
objetivo para acceder a la libertad condicional se espera que la
progresividad del tratamiento se haya alcanzado, lo que no ocurrid, por
el contrario se defraudé el fin del sustituto penal que no es otro que el
de favorecer la reintegracion del condenado a la sociedad, lo que no se
percibe ante el comportamiento del interno que desconoce el
seguimiento de normas, obligaciones y pautas de conducta necesarias
para la sana convivencia dentro de un conglomerado social que a larga
evitan comportamientos ilicitos y atentatorios de bienes juridicamente
protegidos por el Estado quien debe velar no sélo por los derechos de
los condenados sino por una garantia para la sociedad de donde es
dable inferir que el condenado le falta tiempo en el proceso de
resocializacién que le permita demostrar que no tiene intencién de
rehusarlo, pues lo abonado con posterioridad no compensa su
comportamiento anterior, lo que invita al interno a la busqueda del
6ptimo proceso resocializador y de reincorporacién social para que
resulte viable devolverlo al seno social.

Sobre ese pilar se edifica la negativa del sustituto ‘penal para predicar
que debe el condenado debiendo prolongar por un tiempo mas el
proceso de resocializaciéon que estd llevando.

La expedicién de la novisima legislacion busca en otros aspectos reducir
los indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de
beneficios como el de trato, pero sin desconocer la concrecién de los
fines de readaptacion social y de reincorporacién a actividades licitas por
parte de la persona privada de la libertad las que son verificables, no
s6lo por el desempefio en el tratamiento penitenciario sino por el
comportamiento del condenado que permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

2 STP-864-2017 radicado 89.755 Corte Suprema de Justicia. 24 de enero/17 M.P. Francisco Acufia Vizcaya.
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Suficientes las consideraciones para DENEGAR el sustituto de Ia libertad
condicional.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a ENRIQUE CASTILLO LIZCANO, identificado con
la cédula de ciudadania No. 91.153.569 el sustituto de la libertad
condicional en los términos de lo expuesto en la motiva.

SEGUNDO.- OFICIAR a la EPAMS GIRON a efectos de que envien con
destino a este Despacho y con relacion al sentenciado ENRIQUE
CASTILLO LIZCANO, certificados de computos de tiempo dedicado al
estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del
condenado durante el tiempo que se ha encentrade privado de la
libertad, copia de la cartilla biografica actualizada, resoluciéon del consejo
de disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y
certificado de conducta.

SEGUNDO. - Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Jue
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad por pena cumplida elevada en favor de JAIRO
EMILIO QUIROGA JIMENEZ identificado con C.C. 91.213.797, privado de la
libertad en el SECTOR A BLOQUE 7 APTO 402 LAGOS IV de Floridablanca,

por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. Al antes mencionado se le vigila la pena de 34 meses de prision e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso, impuesta el 27 de abril de 2016 por el Juzgado Segundo Municipal con
funciones de mixtas de Floridablanca (S), tras ser hallado responsable del
delito de inasistencia alimentaria, concediéndosele la prisién domiciliaria
previa caucion prendaria por valor de UN (01) SMLMV y suscripcion de

diligencia de compromiso en los términos del art. 38B del C.P..

2. En razon de este proceso el sentenciado fue capturado y dejado a
disposicion de este Despacho el 7 de febrero de 2021, por lo que acumula 34
meses de privacion efectiva de la libertad, razén por la cual resulta imperioso

ordenar su libertad inmediata por pena cumplida.

3= Librese la correspondiente orden de libertad ante el CPMS
BUCARAMANGA en los términos antes referidos, advirtiendo que se
encuentran facultados para que realizar las averiguaciones necesarias a
efectos de que determinen si el sentenciado se encuentra requerido por cuenta
de otro proceso o autoridad judicial, pues de ser asi, deberan dejarlo a su

disposicion.

4. En punto de la pena accesoria, el Art 53 del C.P establece:

NI1.27807 CUI. 68276.60.00.250.2012.02153.00
S: Jairo Emilio Quiroga Jiménez

D: Inasistencia Alimentaria

A: Libertad por pena cumplida

Ley 906 de 2004
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“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y
ejecutardn simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez
oficiosamente dara la informacion respectiva a la autoridad
correspondiente...”.

Teniendo en cuenta lo expuesto, declarese extinguida la pena principal y
accesoria impuesta en contra del ajusticiado y dese cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, enviando las respectivas
comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que se
les informo cuando se profirié6 la sentencia condenatoria, la Registraduria

Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacién.

5. A la ejecutoria de esta decision, por el CSA de estos juzgados se debera
realizar la operacion dentro del sistema de gestion judicial para el ocultamiento
de los datos personales del sentenciado, disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las
decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

6. No resulta necesario ordenar la devolucién de la caucion prestada por el
sentenciado como requisito para la materializacién del subrogado de prision
domiciliaria otorgado por el juez fallador, como quiera que esta se garantizé

mediante poliza de seguros.

7. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo cual
se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales de

Bucaramanga S.P.A.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA de
JAIRO EMILIO QUIROGA JIMENEZ, de acuerdo con lo expuesto en la parte

motiva de esta decision.

NI.27807 CUI. 68276.60.00.250.2012.02153.00
S: Jairo Emilio Quiroga Jiménez

D: Inasistencia Alimentaria

A: Libertad por pena cumplida

Ley 906 de 2004
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SEGUNDO: LIBRESE ante el director del CPMS BUCARAMANGA Ia
correspondiente ORDEN DE LIBERTAD advirtiéndoles que se encuentran
facultados para que realizar las averiguaciones necesarias a efectos de que
determinen si el sentenciado se encuentra requerido por cuenta de otra

autoridad judicial, pues de ser asi, deberan dejarlo a su disposicion.

TERCERO: DECLARAR extinguida la pena principal, y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso al sentenciado, de conformidad con los fundamentos

seflalados en |la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906
de 2004 por parte del CSA de estos juzgados, enviando las respectivas
comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que se
les informé cuando se profiri6 la sentencia, incluyendo la Registraduria

Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacién.

QUINTO: DISPONER por intermedio del CSA de estos juzgados el
ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al publico en

los sistemas de consulta de la Rama Judicial.

SEXTO: ARCHIVAR de manera definitiva las diligencias, para lo cual se
remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales de
Bucaramanga S.P.A.

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden
los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUE

NI1.27807 CUI. 68276.60.00.250.2012.02153.00
S: Jairo Emilio Quiroga Jiménez

D: Inasistencia Alimentaria

A: Libertad por pena cumplida

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, seis (06) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PENA CUMPLIDA-LIBERTAD CONDICIONAL
RADICADO NI. 28277 CUI 68001600015920161078500 EXPEDIENTE | FISICO X
ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JAIME ANDRES GOMEZ BUENO CEDULA 1.102°383.565.
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
ASUNTO A TRATAR

Resolver peticion de la libertad por pena cumplida y libertad condicional presentada por el
apoderado del sentenciado JAIME ANDRES GOMEZ BUENO identificado con C.C
1.102°383.565., privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- JAIME ANDRES GOMEZ BUENO cumple una pena de 72 meses de prision, en virtud de la
sentencia condenatoria proferida en su contra el 12 de diciembre de 2017, por el Juzgado Sexto
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de
homicidio agravado. En la sentencia condenatoria se le concedi6 el beneficio de la prision
domiciliaria. NI: 28277 CUI 68001600015920161078500

2.- El 4 de octubre de 2023 el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232.

3.- En la misma fecha, 4 de octubre, se resolvi6é sobre solicitud de libertad por pena cumplida y
libertad condicional, no obstante, no se allegaron documentos relacionados con la tltima solicitud

y se nego lo solicitado.

4. DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

4.1. El 19 de septiembre de 2022 se da apertura al tramite incidental de que trata el articulo 447

de la Ley 906 de 2004 por parte del Juzgado Sexto homologo -FL. 348 C.2-, teniendo en cuenta

1 Consejo Superior de la Judicatura
2 Consejo Seccional de la Judicatura de Santander.

NI. 28277 CUI 68001610000020210001600
Jaime Andrés GOémez Bueno y otros.
Contra la vida e integridad fisica.

Ley 906 de 2004
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que el INPEC dej6 a disposicion al sentenciado, atendiendo que dentro de otro proceso con
radicado 68001-6000-000-2021-00441 fue dejado en libertad por vencimiento de términos a partir
de esa fecha, por hechos ocurridos el 7 de septiembre de 2021, oportunidad en la que fue
capturado en flagrancia -FL 345 C.2-.

4.2- Dentro del tramite se recibieron explicaciones por parte del defensor (FI. 369-376), y en auto
del 13 de marzo de 2023 se revocO la prision domiciliaria por parte del mismo Despacho
homologo, alli se orden6 hacer efectiva la caucion prendaria que prestara el ajusticiado mediante
péliza judicial, para lo que se ordend oficiar al Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio
en aras de que allegara la misma. De igual forma, se le ordené al INPEC el traslado inmediato
del sentenciado de su domicilio al penal, y en caso tal, de que el INPEC informara sobre la

imposibilidad de realizar el traslado, se libraria la correspondiente orden de captura.

4.3- Para decidir sobre la solicitud de libertad por pena cumplida, debe tenerse en cuenta que en
razén de este proceso el sentenciado registra una detencion inicial de 58 meses 24 dias desde
el 14 de octubre de 2016 al 6 de septiembre de 2021. Luego, el 16 de septiembre de 2022 fue
nuevamente dejado a disposicion (Fls. 348 a 349), sin embargo, el 13 de marzo de 2023 se le
revoco la prision domiciliaria y se ordend su traslado al centro carcelario, pero ello no ocurrié y el
INPEC tampoco informé de la imposibilidad de dar cumplimiento a la orden de traslado de manera
que pudiera emitirse orden de captura. Aunado a esto, al sentenciado se le impuso medida de
aseguramiento privativa de la libertad dentro de otro proceso radicado al Nro.
68001600015920230088800 el dia 18 de abril de 2023 segun consulta web a la pagina de la
Rama Judicial la que en este momento cumple en el CPAMS GIRON, por lo que debe tenerse

hasta esta fecha como una detencién adicional, de 7_ meses 2 dias, para un total de 65 meses

26 dias, de los 72 meses impuestos en la condena.

4.4.- Del tramite debe referirse que si bien se revoco la prisién domiciliaria: i) nunca se materializé
el traslado del sentenciado al penal, ni se tiene certeza de ello dentro del expediente, ii)
comoquiera que dentro del proceso no obra comunicacion del INPEC que diera cuenta de la
imposibilidad de ordenar el traslado, tampoco se emitié orden de captura por parte del Juzgado

Sexto homologo.

4.5.- De lo anterior surge entonces el siguiente problema juridico ¢ puede entenderse interrumpida
la privacion de la libertad del ajusticiado pese a que nunca se libré orden de captura en contra del
privado de la libertad, tampoco su traslado desde el domicilio al penal ni se dispuso la baja, pero
se impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad por cuenta de otro proceso? La
respuesta al problema juridico es positiva, es decir, que, pese a las omisiones mencionadas, el
término de detencion se suspendié con la determinacion del Juzgado Segundo Penal Municipal

con funciones de control de garantias de esta ciudad que por otra causa adelantada por los delitos

NI. 28277 CUI 68001610000020210001600
Jaime Andrés GOémez Bueno y otros.
Contra la vida e integridad fisica.
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de homicidio en concurso heterogéneo con porte ilegal de armas de fuego, accesorios, partes o

municiones tomo tal decision.

4.6.-Frente a un problema juridico similar, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de

Justicia de manera reciente, discurri6 lo siguiente:

“....De tal modo, advierte la Sala que en el presente asunto hubo una omisién por parte del Juzgado de
Conocimiento al no haber ordenado en la sentencia condenatoria del 29 de junio de 2016 el traslado de
ANDRES FELIPE SANDOVAL CERON desde su lugar de residencia hacia un establecimiento carcelario,
lo que, generd que funcionarios del Establecimiento Penitenciario y Carcelario “Villahermosa” de Cali,
continuaran realizando visitas al domicilio de ANDRES FELIPE SANDOVAL CERON, sin que resulte viable
atribuirle a él esas fallas de la administracion de justicia, pues lo cierto es, que él continué privado de la
libertad y el establecimiento siguié vigilando el cumplimiento de la medida...La Corte Constitucional®
respecto a los errores de la administracion ha indicado que «no asumir la responsabilidad de los actos
propios de la administracién de justicia, y trasladar integramente a la parte las consecuencias del error
judicial, hace nulo su derecho fundamental a impugnar la sentencia condenatoria.»...De igual modo en
aquella decision la Alta Corporacion destaco que: «(...) la Corte ha sefialado que en el caso de haberse
producido un error por parte del funcionario, las consecuencias de este error no las puede acarrear la parte
procesaday...Por su parte, esta Corporacion en Sentencia de Tutela STP8947-2020 radicacién 719901 de
27 de agosto de 2020, recalcé que la confianza legitima es un principio constitucional. Y, al punto destacé:
«De igual manera, en relacion con este derecho fundamental al debido proceso, se habla del Principio de
Confianza Legitima, intimamente ligado con el Principio de Buena Fe, con los cuales se busca armonizar
esas relaciones entre el Estado y los administrados: “La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha
establecido que el principio de la confianza legitima consiste en una proyeccion de la buena fe que debe
gobernar la relacién entre las autoridades y los particulares, partiendo de la necesidad que tienen los
administrados de ser protegidos frente a actos arbitrarios, repentinos, improvisados o similares por parte
del Estado.(...) En conclusién, la confianza legitima es un principio constitucional que directa o
indirectamente est4 en cabeza de todos los administrados lo cual obliga al Estado a procurar su garantia y
proteccion. Es un mandato inspirado y retroalimentado por el de la buena fe y otros, que consiste en que
la administracion no puede repentinamente cambiar unas condiciones que directa o indirectamente permitia
a los administrados, sin que se otorgue un periodo razonable de transicion o una solucion para los
problemas derivados de su accion u omision...Dentro del alcance y limites es relevante tener en cuenta,
segun el caso concreto: (i) que no libera a la administracion del deber de enderezar sus actos u omisiones
irregulares, sino que le impone la obligacién de hacerlo de manera tal que no se atropellen los derechos
fundamentales de los asociados, para lo cual serd preciso examinar cautelosamente el impacto de su
proceder y disefiar estrategias de solucién; (i) que no se trata de un derecho absoluto y por tanto su
ponderacién debe efectuarse bajo el criterio de proporcionalidad; (iii) que no puede estar enfocado a
obtener el pago de indemnizacién, resarcimiento, reparacién, donacion o semejantes y (iv) que no recae
sobre derechos adquiridos, sino de situaciones juridicas anémalas susceptibles de modificacion.”...16.

Descendiendo al caso concreto, concluye la Sala que las decisiones adoptadas el 7 de septiembre de 2022

3 Sentencia T-744 de 14 de julio de 2005

NI. 28277 CUI 68001610000020210001600
Jaime Andrés GOémez Bueno y otros.
Contra la vida e integridad fisica.
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y 30 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Cali
y la Sala de Penal del Tribunal Superior de la misma ciudad, contienen déficit por fundamentacién
insuficiente, que amerita la intervencion del juez constitucional para conjurar, mediante este excepcional
instrumento de amparo, la vulneracién de las prerrogativas fundamentales invocadas por el
actor...(...)...19. Asi las cosas, la Corte otorgara el amparo del derecho fundamental al debido proceso que
le asiste a la parte actora. En consecuencia, dejara sin efectos las decisiones adoptadas el 7 de septiembre
de 2022 y 30 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Cali y la Sala de Penal del Tribunal Superior de la misma ciudad, respectivamente, dentro del proceso
76001-60001-93-2014-08335-00...Para ese efecto, ordenara al Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Cali que una vez sea notificado de la presente decision requiera al
Establecimiento Penitenciario y Carcelario “Villahermosa” de Cali, para que le informe de manera detallada
y precisa, cuando se efectuaron las visitas al domicilio del procesado y si en efecto, aquél fue hallado en el
mismo, y una vez obtenga la informacién, en el término maximo de diez (10) dias, determine si el implicado
permanecié o no en detencién domiciliaria durante todo el tiempo que él afirma; y EMITA un nuevo
pronunciamiento interlocutorio, debidamente motivado, por medio del cual, con la observancia de los
aspectos citados en la parte motiva, resuelva la peticion de ANDRES FELIPE SANDOVAL CEROR,; sin
que esta orden conlleve algun tipo de direccionamiento con relacion al sentido de la decision final que deba

adoptarse...™

4.7.- Como puede verse, al aplicar el precedente del maximo Tribunal de la Justicia es claro que
era deber del Juez de ejecuciéon de penas — para el presente caso - ordenar el traslado del
sentenciado de su lugar de domicilio al centro de reclusion, pues ya se encontraba privado de la
libertad, pero dicho lapso se entiende interrumpido con la imposicibn de la medida de

aseguramiento por cuenta del otro proceso.

4.8. De acuerdo con la consulta de procesos nacional unificada de la pagina web de la Rama
Judicial, el 4 de octubre de 2023 JAIME ANDRES GOMEZ BUENO fue dejado en libertar por
vencimiento de términos dentro del proceso 68001600015920230088800, en audiencia
realizada por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Bucaramanga con Funciones de Control
de Garantias y, consultada la pagina web del INPEC-SISIPEC, el sentenciado aparece activo por

este proceso cuya vigilancia esta a cargo de este juzgado.

4.9. Asi las cosas, tenemos que del 4 de octubre a la fecha el tiempo de privacién de la libertad

es de 2 meses 2 dias, los que sumados a las detenciones iniciales por 65 meses 26 dias da

un total de 67 meses 28 dias, por lo que el sentenciado no cumple la totalidad de la pena de 72

meses.

5. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

4 Sentencia de tutela del 8 de junio de 2023. Rad: 131063 (STP7362-2023) MP: Fernando Le6n Bolafios Palacios.
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5.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

5.2.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decanté sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Codigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefa
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacién que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacién del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinserciéon social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dinamicas comunitarias...”

5.3.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que JAIME ANDRES GOMEZ BUENO purga una pena de 72 meses de prision, por

lo que las 3/5 partes equivalen a 43 meses 6 dias, quantum ya superado, dado que a la fecha ha

descontado 67 meses 28 dias sumado el tiempo fisico.

5.4.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, como ocurrié en la decision del 4 de octubre de
2023, no obra la documentacion correspondiente que debe ser remitida por el centro carcelario,

se tiene Unicamente la solicitud del apoderado contractual quien refiere que su representado no

5 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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€s un riesgo para la sociedad y es corregible en un ambiente social y familiar sin necesidad de
privar de su libertad. Que, aunado a esto, durante el proceso penal asumi6 su responsabilidad,
resarcié los dafios ocasionados y es una persona responsable entre otras consideraciones-
siendo estos los mismos argumentos de la peticién anterior sin que el apoderado del sentenciado
actualizara su conocimiento en cuanto que las peticiones como la suya deben realizarse por
medio del centro penitenciario para que alli envien la documentacion que exige la ley cuando de

beneficios se trata para personas privadas de la libertad.

5.5. Frente a esto, debe decirse que, conforme lo establece el articulo 471 del CPP, la peticion
de libertad condicional para su estudio debe presentarse en los siguientes términos:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo
Penal podré solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demés documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3)

dias siguientes...”

.6.- Asi las cosas, como quiera que el apoderado de Gémez Bueno no acomparfia a su peticion
documento alguno, se negard - por el momento - la libertad condicional deprecada, dado que
brilla por su ausencia los que le permitan a este operador determinar cual ha sido el desemperio
y comportamiento durante el tratamiento penitenciario - Resolucioén favorable de la Institucion
Penitenciaria - Cartilla biogréafica - Certificado de calificacion de conducta - soportes todos estos
que deben ser emitidos por el establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la

custodia del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, se imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y
proporcionalidad que exige la nhorma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento

de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.
6.0TRAS DETERMINACIONES.

Por intermedio del CSA, oficiese al CPAMS GIRON para que envié a este juzgados la
documentacion que, conforme al art. 471 de la ley 906 de 2004, se requiere para libertad
condicional de la que pudiera beneficiarse JAIME ANDRES GOMEZ BUENO: asi mismo, lo
pertinente para redencion de pena por trabajo, estudio o ensefianza durante el tiempo en

reclusion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a JAIME ANDRES GOMEZ BUENO
identificado con C.C 1.102’383.565, de acuerdo con las razones expuestas en esta decision.

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL solicitada a favor de JAIME ANDRES
GOMEZ BUENO identificado con C.C 1.102'383.565, de acuerdo con las razones expuestas en

esta decision.

TERCERO: Dese cumplimiento al acapite “otras determinaciones”.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los recursos

de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES/MORENO CASTANEDA
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Radicado: 29595 (2009-80409)
URIEL CASTRO VILLAMIZAR

Ley 906 de 2004 — conira la familia
Concede prescripcion de la pena
Auto No. 1230

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio treinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a URIEL CASTRO VILLAMIZAR, dentro de las presentes
diligencias.-

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 12 de mayo de 2016, por el juzgado Promiscuo
Municipal de Rionegro (S}, URIEL CASTRO VILLAMIZAR fue condenadoc a pena
de 50 meses de prision, multa de 30 smimv y la accesoria de inhabilitacién de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal; al
hallarlo responsable del delito inasistencia alimentaria agravada en concurso

homogeneo.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspensién condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso;

beneficic que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal senalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincién de ia sancién penal:
1. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacién para las sanciones privativas de derechos cuando operen CoOmo
accesorias.

6. La exencién de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demas que sefale la ley.

« Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en fratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fiado para eila en la sentencia o en el que falfe por ejecutar,
pero en ningdn caso podrd ser inferior a cinco (5) afos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la iibertad prescribe en cinco (5) afos”

“ ARTICULO 90. Interrupcién del férmino de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.
El término de prescripcion de la sancion privativa de Ia libertad se interumpird cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”
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URIEL CASTRC VILLAMIZAR condenado a pena de 50 meses de prision, por
ende, el termino que debe transcurrir para que opere la figura juridica de la
extincion de la pena por prescripcion son 5 afos, contados a partir del 12 de

mayo de 2016 —fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendbmenc juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mds de 5 anos desde
el 12 de mayo de 2014, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarard la extincién de |la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincidon de Ia pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones pUblicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Codigo Penal, debiéndose informar de esta determinacioén alas

autoridades a las que se comunicé la sentencia.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Divisidon de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

En caso de existir condena en perjuicios, quedara la via civil expedita para el

resarcimiento de los mismos.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERQO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERQO: Declarar la Prescripcién de la pena de 50 meses de prisién vy la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pUblicas
por el mismo término, impuesta a URIEL CASTRO VILLAMIZAR identificado con
cedvula de ciudadania No 88.171.130 por el Juzgade Promiscuo Municipal con
funciones de conocimiento de Rionegro (S) como responsable del delito de
inasistencia alimentaria agravada en concurso homogéneo, de conformidad

con lo indicado en la parte motiva de esta providencia,
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SEGUNDO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de la Judicatura, Divisiobn de cobro coactivo para lo de su cargo,
advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues ia misma

corresponde expedirla al juzgado de conocimiento.

TERCERO: En caso de existir condena en perjuicios, quedard la via civil expedita

para el resarcimiento de {os mismos.

CUARTO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a las
autoridades senaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 206 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

QUINTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamientc de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decisidon proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ri R RE
JUEZ

YENNY
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver la solicitud de redosificacién de la pena,
elevada por el interno RICARDO ANTONIO IBARRA IBARRA, identificado
con cedula de ciudadania No. 71.050.483, privado de la libertad en el
CPAMS Girén.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. RICARDO ANTONIO IBARRA IBARRA cumple pena de 242 meses de
prision e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso, tras ser hallado responsable del delito acceso carnal
violento agravado en concurso con acto sexual con menor de 14 afos
agravado, segun sentencia del 4 de mayo de 2017, por el Juzgado Promiscuo
del Circuito con funciones de conocimiento de Concordia, Antioquia;

negandole los subrogados penales.

2. En esta oportunidad el ajusticiado solicita la redosificacién de la pena
sin mencionar qué norma es la que considera debe aplicarsele por ser mas

favorable, en su lugar se duele de que lleva 7 afios privado de la libertad.

3. Desde ya ha de sefialarse que la solicitud de redosificacion de la pena

no esta llamada a prosperar, por las siguientes razones:

3.1 De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, la

competencia de los Jueces de E;ecucion de Penas radica en los siguientes

asuntos:

NI 29962 Rad. 05209610015120178008900
C/: Ricardo Antonio |barra Ibarra

D/. Acto sexual con menor de 14 afos
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“ 1. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas
que impongan sanciones penales se cumplan...2. De la acumulacién juridica
de penas en caso de varias sentencias condenatorias proferidas en procesos
distintos contra la misma persona...3. Sobre la libertad condicional y su
revocatoria...4. De lo relacionado con la rebaja de la pena y redencion de
pena por trabajo, estudio o ensefianza...5. De la aprobacion previa de las
propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes
de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una
modificaciéon en ilas condiciones de cumplimiento de la condena o una
reduccion del tiempo de privacion efectiva de libertad...6. De la verificacion
del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida de
seguridad. Asimismo, del control para exigir los correctivos o imponerlos si
se desatienden, y la forma como se cumplen las medidas de seguridad
impuestas a los inimputables...En ejercicio de esta funcion, participaran con
los gerentes o directores de los centros de rehabilitacién en todo Jo
concerniente a los condenados inimputables y ordenard la modificacion o
cesacion de las respectivas medidas, de acuerdo con los informes
suministrados por los equipos terapéuticos responsables del cuidado,
tratamiento y rehabilitacion de estas personas. Si lo estima conveniente
podrd ordenar las verificaciones de rigor acudiendo a colaboraciones
oficiales o privadas...7. De la aplicacion del principio de favorabilidad
cuando debido a una ley posterior hubjere lugar a reduccion, modificacion,
sustitucion, suspension o extincién de la sancién penal...8. De la extincion
de la sancién penal...9. Del reconocimiento de la ineficacia de la sentencia
condenatoria cuando la norma incriminadora haya sido declarada
inexequible o haya perdido su vigencia...PARAGRAFO. Cuando se trate de
condenados que gocen de fuero constitucional o legal, la competencia para
la ejecucion de las sanciones penales correspondera, en primera instancia,
a los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad del lugar donde
se encuentre cumpliendo la pena. La segunda instancia correspondera al
respectivo juez de conocimiento..PARAGRAFO 2o. <Paréagrafo adicionado
por el articulo 1 de la Ley 937 de 2004. El nuevo texto es el siguiente:> Los
jueces penales del circuito y penales municipales conoceran y decretaran la
extincién de la sancién penal por prescripcion en los procesos de su
competencia...” (Subrayado propio).

A su turno, el articulo 51 de la Ley 65 de 1993 -modificado por el articulo 42
de la ley 1709 de 2014- establece funciones adicionales a tas establecidas

en la norma anterior, de las cuales se destacan las siguientes:

“..1. Verificar las condiciones del lugar o del establecimiento de reclusion
donde deba ubicarse la persona condenada, repatriada o trasladada...2.
Conocer de Ia ejecuciéon de la sancién penal de las personas condenadas,
repatriadas o trasladadas, cuya ubicacién le seré notificada por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario (inpec) dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la expedicién del acto por el cual se disponga la designacion
del establecimiento...3. Hacer seguimiento a Jas actividades dirigidas a la
integracion social del interno. Para ello debera conceptuar periodicamente

NI 29962 Rad. 05209610015120178008900
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sobre el desarrolio de fos programas de trabajo, estudio y ensefianza...4.
Conocer de las peticiones que los internos o apoderados formulen en
relacion con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se
refiera a Jlos derechos y beneficios que afecten la ejecucién de la
pena..PARAGRAFO 1o. El Consejo Superior de la Judicatura, el Inpec y la
Uspec, dentro del marco de sus competencias, estableceran y garantizaran
las condiciones que sean necesarias para que el Juez de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad cumpla sus funciones en los establecimientos de
reclusion que les hayan sido asignados...Igualmente propenderén a que en
cada centro penitenciario haya por lo menos un Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad atendiendo de manera permanente las solicitudes
de los internos...PARAGRAFO 20. Los Jueces de Ejecucién de Penos y
Medidas de Seguridad llevaran el registro de sus actuaciones en un
expediente digitalizado y utilizarédn, siempre que ello sea posible, medios
electronicos en la realizacién y para la conservacién de las audiencias y
diligencias...PARAGRAFO 30. E! Consejo Superior de la Judicatura
garantizara el numero de Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad que sea necesario para asegurar la pronta decisién de las
peticiones de los reclusos en relacién con la ejecucion de la pena. Asi mismo
garantizara una equitativa distribucién de funciones y tareas.. PARAGRAFO
40. El Inpec, la Uspec y el Consejo Superior de la Judicatura tomarén todas
las medidas necesarias para que se dé cumplimiento al principio de oralidad
en la decisién de las solicitudes en la etapa de ejecuciéon de la pena o de la
medida de seguridad...”

3.2 De lo anterior se desprende que el Juez Ejecutor carece de
competencia para reformar, aclarar o modificar la sentencia, a menos que
se trate de la aplicacién del principio de favorabilidad, ante el advenimiento
de una nueva normatividad que favorezca los intereses del sentenciado, lo
cual no acontece en el presente evento, pues lo pretendido por el ajusticiado
es que se redosifique la pena que le fue impuesta en virtud de la presunta
vulneracién al derecho a la igualdad, toda vez que a sus compaferos de

fechorias se les impuso una pena menor.

Lo anterior toda vez que la sentencia de condena al cobrar ejecutoria,
adquiere firmeza juridica, por lo cual se torna inmodificable por la via a la

que hoy acude el ajusticiado.

4. Asi las cosas, sin mayores elucubraciones se negara la solicitud de
redosificacion de la pena impetrada por el ajusticiado RICARDO ANTONIO
IBARRA IBARRA.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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PRIEMRO: DENEGAR la solicitud de redosificacion de la pena de prision

elevada por el ajusticiado RICARDO ANTONIO IBARRA IBARRA, por las

razones expuestas en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursc de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s

CA‘BLOS
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