FECHA

N | FluacioN oo | N CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
11 15 | 6 | 29670 JAVIER SNEIDER LEON CAMACHO ACCESO CARNAL ABUSIVO 29-09-23 REDENCION DE PENA
2| 15 | 1| 38089 MARIA ISABEL GRIMALDOS CARVAJAL PORTE DE ESTUPEFACIENTES 19-10-23 NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL
3] 15 | 1 | 38089 MARIA ISABEL GRIMALDOS CARVAJAL PORTE DE ESTUPEFACIENTES 19-10-23 NEGAR REDENCION DE PENA
4| 15 | 1| 30573 JAOME LEONEL PICO ALFONSO HOMICIDIO AGRAVADO 07-11-23 REDENCION DE PENA
5] 15 | 6 | 35027 CRISTIAN SEPULVEDA FAJARDO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 07-11-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
6| 15 | 6 | 33746 NELSON CARVAJAL BOHORQUEZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 07-10-23 NIEGA LIBEERTAD CONDICIONAL
71 15 | 1 | 383907 GREGORIO BARAJAS MENDOZA HOMCIIDIO AGRAVADO 20-04-23 RECONOCER REDENCION DE PENA
8| 15 |6 | 13333 URIEL URREGO JARAMILLO ACTOS SEXUAL ABUSIVO 07-11-23 REDENCION Dggﬁg‘él' OE'ELGA LIBERETAD
9| 15 | 6 | 33784 JONATHAN TORRES BRUJES HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 07-11-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
0 15| 1 ALVARO JAVIER MEJIA RIOS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 18-07-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
11 15 | 6 | 35320 CARLOS ANDRES CACERES SERRANO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 07-11-23 NO CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
121 15 | 4 | 35148 FABIO MICAN ARCILA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 2110912023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
13 15 | 4 | 1615 JHORANNY ALEJANDRA PEDRAZA RUEDA FABRICACION. TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUERGO | 29/08/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
| 15 | 4 | 6052 JUAN DIEGO AGUILAR SUAREZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 31/07/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
51 15 | 4 | 16370 ARLEY JOHANA RIVIRA MORENO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES | 9/10/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
6] 15 | 4 | 26087 SERGIO ANDRES TORRES ANGARITA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA | 23/10/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
71 15 | 4 | 12328 OSCAR OCTAVIO VERA SAAVEDRA EXTORSION TENTADA AGRAVADA 23102023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
18] 15 | 4 | 23766 HERNAN ORTIZ CASTILLO INASISTENCIA ALIMENTARIA 21/09/2023 DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA
9] 15 | 4 | 23719 LUIS MIGUEL CASTILLO PRIETO HURTO AGRAVADO 21/09/2023 DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA
20| 15 | 4 | 31485 WALTER OSWALDO PEREZ VILLAMIZAR HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 1210912023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
n| 15 | 4| 23911 ALBERTO JOSE TORRES MORA 60 ACCESORIOS PARTES § MUNIGIONES 8/06/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
2| 15 | 4 | 28243 ELIO ENRIQUE MARTINEZ PORRAS CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 28/07/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
31 15 | 6 | 36192 FREDDY ENRIQUE BAUTTE ROMERO HURTO AGRAVADO 07-11-23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIO
| 15 | 1 | 37754 GERARDO MARTINEZ SANCHEZ HOMICIDIO SIMPLE 18-07-23 CONCEDER REDENCION DE PENA
50 15 | 6 | 16605 JOHAN ARGEMIRO PINZON CAMPOS PORTE O TENENCIA DE ARMAS 07-11-23 NO CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA
DECRETA ACUMULACION DE PENAS - REDIME PENA
6| 15 | 4 | 38502 EDINSON ESPINEL SANABRIA FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 4108/2023 N DE PENeS
7| 15 | 4| 38592 EDINSON ESPINEL SANABRIA FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 4109/2023 NIEGA REDENC'S&%EE%’TA NIEGA PRISION
8 15 | 4 | 38592 EDINSON ESPINEL SANABRIA FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 1911012023 REDIME PENA 25 DIAS DE PRISION
291 15 | 3 | 32743 OSCAR MAURICIO DURAN HERRERA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 71112023 | NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO DE 72 HORAS
30| 15 3 | 24821 FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 7112023 | REDIMEPENAY N'EG’;QPIE_%\Q%’ ADMINISTRATIVO DE
3| 15 3 | 15802 ERICK JOHAN ROSALES LEON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 3/11/2023 | REDIME PENAY NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO DE

72 HORAS




2| 15 | 3| 35020 JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO HURTO CALIFICADO 811112023 |  NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO DE 72 HORAS
33| 15 | 3 | 38390 TEYLOR ALFONSO JEREZ PENALOZA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS 811112023 NIEGA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
3| 15 | 4 | 22341 JOSE MANUEL TORRES ORTIZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 3011012023 EXTINCION DE LA PENA

35| 15 | 4 | 22996 MARLON CASTELLANOS PERILLA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 3111012023 EXTINCION DE LA PENA

36| 15 | 4 | 563 ARNULFO SABRICA GARCIA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 3011012023 EXTINCION DE LA PENA

37| 15 | 4 | 22142 DIEGO ANDRES NINO BECERRA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 3011012023 EXTINCION DE LA PENA

38| 15 | 4 | 22433 MAURICIO AMOROCHO RODRIGUEZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 3011012023 EXTINCION DE LA PENA

39| 15 | 4 | 30386 RONALD JIMENEZ CANON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 3011012023 EXTINCION DE LA PENA

0] 15 | 4 | 22052 NOE PABON BARAJAS VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 3111012023 EXTINCION DE LA PENA

M| 15 | 4 | 22789 JUAN CARLOS CARRILLO HOMICIDIO SIMPLE Y OTRO 11172023 EXTINCION DE LA PENA

2] 15 | 1| 496 BENJAMIN RAMIREZ CESPEDES HOMICIDIO 26/06/2023 EXTINCION PENA

3] 15 | 4 | 1554 JONATHAN HERNANDEZ URIBE RECEPTACION 31107/2023 EXTINCION PENA

| 15 | 4| 19702 RUBEN DARIO ARDILA SANABRIA HURTO CALIFICADO 21109/2023 EXTINCION PENA

5] 15 | 4 | 23623 JEISON STIVEN GARCIA RODRIGUEZ FUGA DE PRESOS 23/10/2023 EXTINCION PENA

6] 15 | 4| 9267 EDUARDO CANON GUERRERO OMISION DE AGENTE RETENEDOR O RECAUDADOR 2311012023 EXTINCION PENA

7| 15 | 4 | 36240 JONATHAN VIAFARA RIVAS TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES | 13/09/2023 EXTINCION PENA

18] 15 | 4 | 23686 JHON ALEXANDER - SALGADO BALLEN TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES | 21/09/2023 EXTINCION PENA

9] 15 | 4 | 25818 LUIS DAVID MANRIQUE MARTINEZ FABRICACION TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES | 23/10/2023 EXTINCION PENA

50| 15 | 4 | 26134 WILBER TORO OROZCO CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 410812023 EXTINCION PENA

51| 15 | 4 | 16343 JESUS ORTIZ ORTIZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 17/08/2023 PRESCIPCION PENA

52| 15 | 4 | 10098 RUBEN DARIO ORTEGA BLANCO INASISTENCIA ALIMENTARIA 20106/2023 PRESCIPCION PENA

53| 15 | 5 | 19807 MANUEL ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ FABRICACION TRAFICO OgTORFgSE DE ARMASDEFUEGOY | 7/1412003 NIEGA SOLICTUDE DE LIBERTAD CONDICIONAL
54| 15 | 5 | 7468 ALBEIRO - COLLO GUETOTO ACCESO CARNA AB%%\F’{?\VCA%%MENOR DE 14 ANOS 19110/2023 RECONOCE REDENCION DE PENA

55| 15 | 5 | 33877 CARLOS MARIO RUIZ ZAPATA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 28/09/2023 NIEGA REDEDENCION D EPENA

55| 15 39439- YEISON FABIAN - GONZALEZ ARIAS DESPLAZAMINETO FORZADO Y AMENAZAS ATESTIGOS |  8/11/2023 CONCEDE RENDECION DE PENA - CONCEDE
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Republica de Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, ocho (8) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de prisiéon domiciliaria elevada por LUIS RUEDA LOPEZ
identificado con cedula de ciudadania numero. 1.096.221.505, privado de la

libertad en el CPAMS GIRON por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

e El antes mencionado cumple pena de 200 meses de prisién e
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuesta el
10 de febrero de 2017 por el Juzgado Once Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de la ciudad, tras ser hallado responsable del delito de

homicidio agravado, negandosele los subrogados penales.

z. El PL solicita la prision domiciliaria como sustitutiva de la pena
intramural, con fundamento en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000
promulgado por la ley 1709 de 2014, modificado por el articulo 4 de la Ley
2014 de 2019, que sefala:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4
del articulo 38B del presente codigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo, tortura, desplazamiento forzado; trafico de
menores, uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes, trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales, extorsion, concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo, usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiaciéon del terrorismo y de actividades de delincuencia

NI 29537 Rad.680016000159201602809
C/: Luis Rueda Lopez

D/: Homicidio Agravado

Al: Prisién domiciliaria

Ley 906 de 2004
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organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de

de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes,

recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte
\
\

salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del

Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccion
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, sefialan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En todo
caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o
inexistencia del arraigo 4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento
de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacion,
previa del funcionario judicial; b) Que dentro del término que fije el juez sean
reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; ¢) Comparecer
personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los
servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de
la reclusion. Ademéas, deberéd cumplir las condiciones de seguridad que le
hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del
INPEC para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

3

El delito por el que fue hallado responsable el ciudadano LUIS RUEDA

LOPEZ en la sentencia que acéa se ejecuta corresponde a homicidio agravado,

que no se encuentra excluido de esta gracia.

NI

29537 Rad.680016000159201602809
C/: Luis Rueda Lopez
D/: Homicidio Agravado
Al: Prision domiciliaria
Ley 906 de 2004
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4. Frente al cumplimiento de la mitad de la pena equivalente a 100 meses
de prision - la condena es de 200 meses de prisién - SE SATISFACE, pues

el ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 28 de febrero de
2016 por lo que a la fecha ha descontado 92 meses 12 dias, que sumados a
las redenciones de pena reconocidas de: (i) 3 meses 25 dias el 6 de mayo
de 2019; (ii) 2 meses 26 dias el 01 de julio de 2020; (iii) 1 mes 24 dias el 29
de enero de 2021 y; (iv) 12 meses 03.09 dias el 22 de agosto de 2023, arrojan
un total 113 meses 0.09 de pena efectiva.

5. En punto del arraigo personal, familiar y social, se allega: (i)
declaracién extrajuicio rendida por Leidy Johana Rueda L6épez — hermana -
que da cuenta que el sentenciado quien manifiesta que estd dispuesta a
recibirlo en el inmueble ubicado en la CARRERA 62 No. 42E-03, BARRIO
MARIA EUGENIA DE BARRANCABERMEJA; (ii) recibo de servicio publico
para corroborar la existencia del mismo; y (iii) certificacién de residencia
suscrita por el presidente de la JAC del barrio Maria Eugenia de este

municipio.

6. En virtud de lo anterior, ante el lleno de los requisitos legales
establecidos para el reconocimiento de la prisién domiciliaria, se accede a lo
deprecado, estableciendo como Ilugar de cumplimiento el inmueble
determinado por el penado, previa caucién prendaria por valor de seiscientos
mil pesos ($600.000), no susceptible de péliza judicial y suscripcién de
diligencia de compromiso a términos del art. 38 B del C.P.

Cumplidas las obligaciones a cargo del penado, se librara comunicacion ante
el CPAMS GIRON a efectos de ser trasladado el PL a la residencia indicada,
previa verificacion de requerimientos de alguna autoridad judicial a fin de
cumplir sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o invasiva de

su libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a su disposicién.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

NI 29537 Rad.680016000159201602809
C/: Luis Rueda Lépez

D/: Homicidio Agravado

A/l: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004
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PRIMERO: CONCEDER el sustituto de la prisién domiciliaria a LUIS RUEDA
LOPEZ, de conformidad con lo expuesto, previa caucion prendaria de
seiscientos mil pesos ($600.000), no susceptible de pdliza judicial y

suscripcion de la diligencia de compromiso.

SEGUNDO: LIBRENSE las comunicaciones a fin de materializar el traslado
del PL a la CARRERA 62 No. 42E-03, BARRIO MARIA EUGENIA DE
BARRANCABERMEJA, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo,
indicandose a las directivas del CPAMS GIRON que deben verificar si el
mencionado tiene requerimientos pendientes de alguna autoridad judicial a
fin de cumplir sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o
invasiva de su libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a disposicion de

quien asi lo requiera.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS

NI 29537 Rad.680016000159201602809
C/: Luis Rueda Lobpez

D/: Homicidio Agravado

Al: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de prision domiciliaria elevada en favor del PL DIEGO
MAURICIO JURADO CADENA, identificado con C.C. 1.098.657.242, privado
de la libertad en el CPMS BUCARAMANGA, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. DIEGO MAURICIO JURADO CADENA cumple pena principal de 54
meses de prision, impuesta el 12 de julio de 2016 por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de la ciudad, por el delito
de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes agravado, previsto en el
articulo 376 inc. 2 y 384 literal B, decisiéon modificada y confirmada el 6 de
marzo de 2017 por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito
Judicial en el sentido que su participacion fue a titulo de cémplice negandole

los subrogados penales por hechos del 23 de agosto de 2015.

2. El PL solicita la prision domiciliaria como sustitutiva de la pena
intramural con fundamento en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000
promulgado por la ley 1709 de 2014, en aplicacion del principio de

favorabilidad, en su tenor original, que sefala:

“‘La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumpliré en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y
4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio;
contra el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro
extorsivo, tortura;, desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de

NI.29493 - Rad. 68001.63.00.410.2015.00179.00
C/: Diego Mauricio Jurado Cadena

D/: F.T.P. de estupefacientes agravado

Al: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004
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menores de edad para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de
personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales;
extorsién: concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo;
usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion
del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion
de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacién del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones

de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos, delitos

relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el

articulo 375 y el inciso 20 del articulo 376 del presente c6digo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, sefalan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En
todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo 4. Que se garantice mediante
caucioén el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de
residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial; b) Que dentro
del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. EI pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad
judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC
para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

21 De acuerdo a lo delimitado, en el caso concreto se tiene que el delito
por el que fue condenado DIEGO MAURICIO JURADO CADENA, es el de
fabricacién o porte de estupefacientes agravado, previsto en el articulo 376
inc. 2 y 384 literal B, que se encuentra enlistado como prohibitivo de este
subrogado en la normativa transcrita; por lo que imperiosamente se debe
denegar el subrogado deprecado, sin necesidad de adentrarnos en el estudio
de los demas presupuestos, pues resultaria inocuo, en tanto para la
concesién del mismo se requiere del cumplimiento de todos y cada uno de

los requisitos sefialados.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

NI.29493 — Rad. 68001.63.00.410.2015.00179.00
C/: Diego Mauricio Jurado Cadena

D/: F.T.P. de estupefacientes agravado
A/: Prision domiciliaria
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RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER la prision domiciliaria al ajusticiado, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NI1.29493 — Rad. 68001.63.00.410.2015.00179.00
C/: Diego Mauricio Jurado Cadena

D/: F.T.P. de estupefacientes agravado

Al: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver l|la solicitud de Ilibertad condicional elevada por NELSON
CARVAJAL BOHORQUEZ, identificado con la C.C 91.293.005, privado de la
libertad en la Calle 106A No. 37-53 Alto Viento Segunda Etapa,

Floridablanca, vigilado CPAMS Giron; previos los siguientes,
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El sentenciado cumple pena de 36 meses de prisién y accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término, impuesta el 30 de junio de 2020 por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, tras ser hallado
responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada, por hechos

acaecidos el 5 de septiembre de 2015, negando los subrogados penales.

2. Se impetra la libertad condicional del enjuiciado allegando |la
documentacion para demostrar su arraigo, pero no asi lo relativo a la cartilla
biografica ni resolucién favorable del consejo de disciplina.

La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificé el art. 64 de la Ley 599 de 2000, que establece para su
concesién, previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se
cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las 3/5
partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

NI: 33746 Rad 68.001.60.00.258.2015.01634
C/: Nelson Carvajal Bohoérquez

D/: Violencia intrafamiliar agravada

A/l: Libertad condicional

Ley 906 de 2004
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3s Para la demostraciéon de estos presupuestos el articulo 471 del C.P.P.

establece:

“SOLICITUD, EI condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrédfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

4. De conformidad con lo delimitado, s6lo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelaciéon y recuperarse la libertad ambulatoria; como quiera
que la defensa del sentenciado no acompafié a su solicitud la documentacion
que para tal efecto expiden las directivas del penal (articulo 471 del C.P.P.),
no queda otro camino que negar el subrogado deprecado.

En consecuencia, se exhortara a las directivas del penal remitan la
documentacién a que se ha hecho referencia, sin alterar el orden interno
establecido, ya que frente al cumplimiento de las 3/5 partes de la pena
equivalente a 21 meses 18 dias de prisién - la condena es de 36 meses -
SE SATISFACE, pues el ajusticiado se encuentra privado de la libertad
desde el desde el 9 de febrero de 2022, por lo que a la fecha lleva 20 meses
29 dias de prision, que sumado a las redenciones de pena reconocidas de
(i) 4 meses 1 dia el 04 de julio de 2023; y (ii) 29 dias el 29 de agosto de

2023, arroja un total de 25 meses 29 dias de prision efectivos.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la libertad condicional al PL NELSON CARVAJAL

BOHORQUEZ, por las razones expuestas en la parte motiva.

NI: 33746 Rad 68.001.60.00.258.2015.01634
C/: Nelson Carvajal Bohérquez

D/: Violencia intrafamiliar agravada

A/l: Libertad condicional

Ley 906 de 2004
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SEGUNDO: EXHORTAR por ante el CSA al CPAMS GIRON remitan la
documentacion a que hace referencia el art. 471 del CPP a fin de resolver
la solicitud de libertad condicional del PL NELSON CARVAJAL BOHORQUEZ

sin alterar el orden interno establecido.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

CARLOS A/ s g—“L’OREZ

e

NI: 33746 Rad 68.001.60.00.258.2015.01634
C/: Nelson Carvajal Bohérquez

D/: Violencia intrafamiliar agravada

Al: Libertad condicional

Ley 906 de 2004
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U Repblicade Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de libertad condicional en favor de CRISTIAN
SEPULVEDA FAJARDO, identificado con C.C.1.096.253.751, privado de la
libertad en el EPMSC Barrancabermeja.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

L P CRISTIAN SEPULVEDA FAJARDO cumple pena de 84 meses de
prision y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, tras ser hallado responsable delito de hurto calificado y
agravado, segun sentencia proferida 10 de marzo de 2021 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de

Barrancabermeja, negandole los subrogados.

2. Se impetra la libertad condicional, acompafiando su solicitud con
cartilla biografica y resolucién favorable No. 474 del 27 de octubre de 2023

del EPMSC Barrancabermeja y documentacion para acreditar arraigo.

2.1 La norma que regula el subrogado de la libertad condicional es el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, estableciendo para su concesioén, previa valoracién de la gravedad
de la conducta punib!e,. se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i)
el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se
demuestre el arraiga familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

NI 35227 Rad: 68081-60-00 135 2018 00154
C/: Cristian Sepulveda Fajardo

D/: Hurto calificado y agravado.

A/: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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2.2 Si bien el articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto la valoracién
de la conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe
realizar el juez; también se disponen varios requisitos de orden objetivo que
revisten relevancia frente, asi que, de cara a un analisis razonable se
abordara el ultimo topico, para no hacer ilusorio el reconocimiento de la

prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos que:
2.2.1 Demostracion de su arraigo personal, familiar y social.

Al respecto el sentenciado alleg6 a la diligencias (i) referencia suscrita por
el presidente de la Junta de Accién Comunal del barrio Nueve de Abril de
Barrancabermeja donde da cuenta que reside en el sector, (ii) declaracion
rendida por la sefiora Francy Angélica Noriega Estupifian — amiga - quien
refiere que esta dispuesta a albergarlo en la CARRERA 54A No. 46-31 de
dicho barrio, y (iii) recibo de servicio publico del referido inmueble;
contandose ademas con resoluciéon expedida por el EPMSC
Barrancabermeja, conceptuando favorablemente |a concesion del
subrogado.

2.2.2 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena:

El PL no cumple con el requisito objetivo de superar las 3/5 partes de la
pena, ya que esta corresponde a 84 meses, debiendo cumplir 50 meses 12
dias, y CRISTIAN SEPULVEDA FAJARDO cuenta con detencion inicial entre
20 de septiembre de 2019 al 18 de octubre de 2021, equivalente a 24 meses
28 dias; posteriormente fue privado de la libertad el 10 de junio de 2022,
por lo que en esta segunda oportunidad lleva 16 meses 29 dias, que sumado
a las redenciones de pena de: (i) 1 mes del 7 de octubre de 2022, (ii) 2
meses 2 dias del 24 de abril de 2023 y; (iii) 1 mes 1.5 dias del 21 de
septiembre de 2023, arrojan un total de 46 meses 0.5 dias de penalidad

efectiva.

3. De conformidad con lo delimitado, s6lo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelacién y recuperarse la libertad ambulatoria; y en esta

ocasion no queda otro camino que negar el subrogado deprecado.

NI 35227 Rad: 68081-60-00 135 2018 00154
C/: Cristian Sepulveda Fajardo

D/: Hurto calificado y agravado.

A/l: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.




1
== SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

U Repablicade Colombia

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la libertad condicional al PL CRISTIAN SEPULVEDA

FAJARDO, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARL

NI 35227 Rad: 68081-60-00 135 2018 00154
C/: Cristian Sepulveda Fajardo

D/: Hurto calificado y agravado.

Al: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencién de pena y libertad condicional
elevadas en favor del sentenciado URIEL URREGO JARAMILLO identificado
con C.C. 19.498.025, privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El antes mencionado cumple pena acumulada de 342 meses de prisién y

accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por 20 afios y multa de 300 SMLMV: decretada por este Despacho

el 28 de noviembre de 2018 en razon a las siguientes sentencias:

La proferida el 26 de octubre de 2010 por el Juzgado Noveno Penal
del Circuito Especializado de Bogota D.C, modificada el 25 de
febrero de 2011 por la Sala Penal del Tribunal Superior de ese
mismo Distrito Judicial, por el delito de acceso carnal violento
agravado, en concurso con acto sexual abusivo con menor de 14
afnos agravado, tortura y constrefdimiento; hechos del 4 de
septiembre de 2009. Rad 11001-6000-017-2009-07284 (NI 13333).

La emitida el 20 de octubre de 2017 por el Juzgado Cuarenta y
Cinco Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bogota
D.C, por el punible de actos sexuales con menor de 14 afios, por
hechos ocurridos en el afo 2008, Rad 11001-6000-055-2018-
00123.

. DE LA REDENCION DE PENA

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

NI 13333 - Rad. 11001.60.00.017.2009.07284.00

C/: Uriel Urrego Jaramillo.

D/: Acceso carnal violento con menor de catorce afos.
A/: Redencién de pena - Libertad condicional.

Ley 906 de 2004
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CERTIF. PERIODO | HORAS REDIME o
No. DESDE HASTA | cerTIF. | ACTIVIDAD FHoRAS T DiAs
18777066 | 01/04/2022 09/11/2022 720 ENSENANZA 720 90
18777066 | 10/11/2022 31/12/2022 360 TRABAJO 360 22.5
18866502 | 01/01/2023 31/03/2023 664 TRABAJO 664 41.5
18936377 | 01/04/2023 30/06/2023 728 TRABAJO 728 45.5
19007179 | 01/07/2023 31/08/2023 496 TRABAJO 496 31
TOTAL, REDENCION 230.5
e Certificados de calificacion de conducta:
N° PERIODO GRADO
421-0130 22/01/2022 a 21/04/2022 BUENA
421-00477 22/04/2022 a 21/07/2022 EJEMPLAR
421-0639 22/07/2022 a 31/08/2022 EJEMPLAR
421-0909 01/09/2022 a 30/11/2022 EJEMPLAR |
421-0313 01/12/2022 a 31/03/203 EJEMPLAR |
421-0671 01/04/2023 a 30/06/2023 EJEMPLAR
421-0889 01/07/2023 a 30/09/2023 EJEMPLAR |
1.2 Las horas certificadas le representan al PL 230.5 dias (7 meses 20.5

dias) de redencién de pena, atendiendo que su conducta en el penal ha sido
ejemplar y su desempefio en |las labores sobresaliente, conforme lo normado
en los articulos 97, 98 y 101 de la Ley 65 de 1993.

4.3
septiembre de 2009, por lo que a la fecha ha descontado 169 meses 23

El ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 16 de

dias de detencién fisica; que sumado a las redenciones de pena concedidas
asi: (i) 6 meses 17 dias del 21 de mayo de 2014; (ii) 4 meses 8 dias del 21
de mayo de 2014; (iii) 8 meses 24 dias del 19 de septiembre de 2016, (iv) 3
meses 11 dias del 23 de mayo de 2017; (v) 9 meses 12 dias del 11 de junio
de 2019, (vi) 12 meses 16 dias el 23 de junio de 2022; (vii) 1 mes 2 dias el
11 de agosto de 2022, y; (viii) 6 meses 19.5 dias en este auto; arroja un

total de 223 meses 13.5 dias de pena cumplida.

- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

2.3 Mediante correo electrénico del 25 de octubre de los corrientes, se

reciben del CPAMS Giron documentos para estudio de libertad condicional,
incluida resolucién favorable No. 421-1307 del 24 de octubre de 2023.

NI 13333 - Rad. 11001.60.00.017.2009.07284.00

C/: Uriel Urrego Jaramillo.

D/: Acceso carnal violento con menor de catorce afos.
A/: Redencién de pena - Libertad condicional.

Ley 906 de 2004
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2.2 Talycomo se expres6 en auto del 11 de agosto de 2022, la solicitud
elevaba en favor del penado no resulta procedente en razén a que el articulo
199 de la Ley 1098 del 2006, establece una prohibicién expresa de analisis
objetivo con relacién a la conducta por la cual es condenado quien pretende

acceder a este sustituto. Alli se indica que:

“ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se
trate de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad
dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales, o
secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes, se aplicaran las
siguientes reglas: (...) 5. No procedera el subrogado penal de Libertad
Condicional, previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal (...)"

2.3 En observancia de lo anterior y teniendo en cuenta que los delitos por
los cuales el ciudadano URIEL URREGO JARAMILLO cumple pena es por
delitos atentatorios de la libertad, integridad y formacion sexuales en
detrimento de menores de edad, perpetrados en los afios 2008 y 2009, es
decir, en vigencia de esta prohibicién expresa establecida por el legislador,
que empezo a regir el 8 de noviembre de 2006; no quedandocamino distinto
para el Despacho que denegar la concesiéon de la libertad condicional, sin

necesidad de estudiar los demas presupuestos que sefiala el art. 64 del C.P.

2.4 La norma que faculta al juez ejecutor para decidir sobre la concesién
de subrogados o beneficios a quienes han sido objeto de sentencias
condenatorias, implica la verificacion de los presupuestos establecidos para
ello por el legislador, y s6lo cuando se cumplan todas y cada una de estas

exigencias, pueden ser otorgados.

En razon y meérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecuciéon de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a URIEL URREGO JARAMILLO redencién de pena
de 230.5 dias (7 meses 20.5 dias), por las actividades realizadas al interior

del penal.

NI 13333 - Rad. 11001.60.00.017.2009.07284.00

C/: Uriel Urrego Jaramillo.

D/: Acceso carnal violento con menor de catorce afos.
Al: Redencion de pena - Libertad condicional.

Ley 906 de 2004
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SEGUNDO: ESTABLECER que el sentenciado en razén de este proceso, el
sentenciado ha cumplido a la fecha un total de 223 meses 13.5 dias de pena
efectiva

TERCERO: NO CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a URIEL URREGO
JARAMILLO, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisiéon proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v

gg{LOREZ

NI 13333 - Rad. 11001.60.00.017.2009.07284.00

C/: Uriel Urrego Jaramillo.

D/: Acceso carnal violento con menor de catorce afios.
A/: Redencion de pena - Libertad condicional.

Ley 906 de 2004
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v Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de prision domiciliaria elevada en favor del PL CARLOS
ANDRES CACERES SERRANO, identificado con C.C. 1.098.662.546,
privado de la libertad en el CPAMS GIRON, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. CARLOS ANDRES CACERES SERRANO cumple pena principal de 74
meses de prisidén, e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término, impuesta el 25 de febrero de 2020 por el
Juzgado Sexto Penal Municipal con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, tras ser hallado responsable del delito de violencia
intrafamiliar agravada, por hechos acaecidos el 23 de marzo de 2015,
negandole los subrogados penales; que fuera confirmada el 10 de febrero
de 2021 por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito Judicial.

2 El PL solicita la prisién domiciliaria como sustitutiva de la pena
intramural con fundamento en el articulo 38B - por principio de caridad -
debe entenderse 38G de la Ley 599 de 2000 promulgado por la ley 1709 de
2014, modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019, que sefala:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y
4 del articulo 38B del presente codigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;, desaparicion
forzada; secuestro extorsivo,; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores, uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad vy

NI. 35320 - CUIl. 68001.60.00.159.2015.03329.00
C/: Carlos Andrés Caceres Serrano

D/: Violencia intrafamiliar agravada

Al: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004.




formacién sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpaciéon y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiaciéon del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; tréfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusiéon, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, tréfico de influencias de servidor puablico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, sefalan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En
todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo 4. Que se garantice mediante
caucioén el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de
residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial; b) Que dentro
del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad
judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademas deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC
para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

NI. 35320 - CUI. 68001.60.00.159.2015.03329.00
C/: Carlos Andrés Caceres Serrano

D/: Violencia intrafamiliar agravada

A/: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004.
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3. De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto

respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

3.1 EI| delito por el que fue condenado es el de violencia intrafamiliar

agravada, que no se encuentra excluido de la concesion del subrogado.

3.2 Frente al cumplimiento de la mitad de la pena equivalente a 37 meses
de prisién - la condena es de 74 meses de prision — NO SE SATISFACE,

pues el ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 24 de mayo
de 2021, por lo que a la fecha ha purgado 29 meses 15 dias, que sumado a
las redenciones de pena de (i) 3 meses 3 dias el 7 de diciembre de 2023;
(ii)) 1 mes 0.5 dias el 28 de abril de 2023 y; (iii) 2 meses 1 dia el 13 de
octubre de 2023, arroja un total de 35 meses 19.5 dias de penalidad efectiva.

3.3 Asi las cosas, al no satisfacerse el presupuesto objetivo del
cumplimiento de la mitad de la pena, es innecesario pronunciarse sobre la
documentacion allegada para demostrar su arraigo familiar y social;, pues,
al no superarse uno de los requisitos reclamados por la normativa acusada,

imperioso resulta denegar la prisién domiciliaria.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER la prision domiciliaria a CARLOS ANDRES
CACERES SERRANO, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

- 46/’
"ROJAS F REZ

Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[
CARLOS

/
/

NI. 35320 - CUI. 68001.60.00.159.2015.03329.00
C/: Carlos Andrés Caceres Serrano

D/: Violencia intrafamiliar agravada

Al: Prisiéon domiciliaria
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de prision domiciliaria, elevada en favor de FREDDY
ENRIQUE BAUTTE ROMERO, identificado con C.I. No. 20.072.183 de
Venezuela, privado de la libertad en el CPMS BUCARAMANGA por cuenta
de este proceso, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

T Al antes mencionado se |le ejecuta sentencia proferida el 25 de agosto
de 2021 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Arauca, con pena
de 70 meses de prisién e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso, tras ser hallado responsable del
punible de lesiones personales dolosas agravadas, en concurso con hurto

agravado, negandole los subrogados penales.

2. DE LA PRISION DOMICILIARIA

2.1 El PL impetra la prision domiciliaria como sustitutiva de la pena
intramural, que se estudiara con base en el articulo 38G de la Ley 599 de
2000 modificado por la ley 1709 de 2014, que establece:

“ARTICULO 38G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de

NI 36192 Rad: 810016000000202100009

C/: Freddy Enrique Bautte Romero

D/: Lesiones personales dolosas agravadas y hurto agravado
Al: Prisién domiciliaria

Ley 906 de 2004




a m“gummdehlmu S|GCMAi
\_/kpﬁhﬁaaecm—__" Shethreian M

menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado, lavado de
activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2o del articulo 376 del
presente codigo.

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23

de la Ley 1709 de 2014, a los cuales remite esta norma, sefialan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado...En todo
caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo...4. Que se garantice mediante caucion
el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia
sin autorizacién, previa del funcionario judicial;, b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago
de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

Ademéas, deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC
para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad...”

2.2 De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto

respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

2.2.1 Los delitos por los que fue condenado FREDDY ENRIQUE BAUTTE

ROMERO son lesiones personales dolosas agravadas y hurto agravado, que

no se encuentran excluidos de la concesion del subrogado.

2.2.2 Frente al cumplimiento de la mitad de |a pena equivalente a 35 meses
de prisién — la condena es de 70 meses — SE SATISFACE, pues se encuentra
privado de la libertad desde el 30 de septiembre de 2020, a la fecha ha
descontado 37 meses 8 dias, que sumado a 1 mes 24 dias redimido en auto

del 16 de mayo de 2023, arroja un total de 39 meses 2 dias de prisidn.

NI 36192 Rad: 810016000000202100009

C/: Freddy Enrique Bautte Romero

D/: Lesiones personales dolosas agravadas y hurto agravado
Al: Prision domiciliaria

Ley 906 de 2004




8 Rama Judicial ~
@ s SIGCMA

Reptiblica de Colombia

2.5 En punto del arraigo personal, familiar y social, se allega: (i) escrito
suscrito por Alejandro Enrique Bautte Romero — hermano - quien manifiesta
que esta dispuesta a recibirlo en el inmueble ubicado en la CALLE 24 No.
27-11 BARRIO COROCORAS DE LA CIUDAD DE ARAUCA, (ii) recibo de
servicio publico para corroborar la existencia del mismo, (iii) constancia
emanada por el presidente de la JAC del barrio Las Corocoras de Arauca
quien da fe de lo anterior; y (iv) referencia del Parroco Capellan del

Departamento de Policia de Arauca.

2.6 En virtud de lo anterior, ante el lleno de los requisitos legales
establecidos para el reconocimiento de |la prision domiciliaria, se accede a
lo deprecado, estableciendo como lugar de cumplimiento el inmueble
determinado por el penado, previa caucién prendaria por valor de doscientos
mil pesos ($200.000), no susceptible de podliza judicial y suscripcién de
diligencia de compromiso a términos del art. 38 B del C. P.

Cumplidas las obligaciones a cargo del penado, se librara comunicacion ante
el CPMS BUCARAMANGA a efectos de ser trasladado el PL a la residencia
indicada, previa verificacion de requerimientos de alguna autoridad judicial
a fin de cumplir sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o
invasiva de su libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a su disposicién.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el sustituto de la prisién domiciliaria a FREDDY
ENRIQUE BAUTTE ROMERO, de conformidad con lo expuesto, previa
caucion prendaria de doscientos mil pesos ($200.000), no susceptible de

poliza judicial y suscripciéon de la diligencia de compromiso.

SEGUNDO: LIBRENSE las comunicaciones a fin de materializar el traslado
del PL a la CALLE 24 No. 27-11 BARRIO COROCORAS DE LA CIUDAD DE
ARAUCA, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo, indicandose a
las directivas del CPMS BUCARAMANGA que deben verificar si el

NI 36192 Rad: 810016000000202100008

C/: Freddy Enrique Bautte Romero

D/: Lesiones personales dolosas agravadas y hurto agravado
Al: Prision domiciliaria
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mencionado tiene requerimientos pendientes de alguna autoridad judicial a
fin de cumplir sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o
invasiva de su libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a disposicion de

quien asi lo requiera.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

73l

CARLOS
i

/

NI 36192 Rad: 810016000000202100009

C/: Freddy Enrique Bautte Romero

D/: Lesiones personales dolosas agravadas y hurto agravado
A/: Prision domiciliaria
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver |la peticion de libertad condicional en favor de JONATHAN TORRES
BRUGES, identificado con C.C. N° 1.096.195.430, privado de la libertad en
su domicilio CALLE 48 No 3-68 DEL BARRIO LA CAMPANA DEL MUNICIPIO
DE BARRANCABERMEJA, a cargo del EPMSC Barrancabermeja.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. JONATHAN TORRES BRUGES cumple pena de 132 meses de prision
e inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso,
impuesta el 12 de marzo de 2020 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito
de Bucaramanga, tras ser hallado responsable del delito hurto calificado y
agravado en concurso con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones; negandole los subrogados

penales.

2. El PL impetra la libertad condicional, acompafando su solicitud con
Resolucion favorable No. 363 del 19 de octubre de 2023 del EPMSC

Barrancabermeja y cartilla biografica.

3. La norma que regula el subrogado de la libertad condicional es el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, estableciendo para su concesién, previa valoracion de la gravedad
de la conducta punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i)
el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer

fundadamente que no existe continuar la ejecuciéon de la pena, (iii) que se

NI 33784 Rad 68615600014920180009300
C/: Jonathan Torres Bruges

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Libertad condicional
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demuestre el arraiga familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4. Si bien el articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto la valoracion
de la conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe
realizar el juez; también se disponen varios requisitos de orden objetivo que
revisten relevancia frente, asi que, de cara a un analisis razonable se
abordara el ultimo topico, para no hacer ilusorio el reconocimiento de la

prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos:

4.1 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena:

Las 3/5 partes de la pena impuesta - 132 meses -, corresponde a 79 meses
6 dias que se satisface en tanto el ajusticiado en razén de este proceso se
encuentra privado de la libertad desde el 5 de abril de 2018, por lo que a |la
fecha ha descontado en fisico 67 meses 3 dias; que sumado a las
redenciones de pena reconocida de: (i) 10 meses 1 dia el 23 de abril de
2021 y, (ii) 4 meses 2 dias el 16 de junio de 2022, arroja un total a la fecha
descontado de 81 meses 6 dias.

4.2 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario y demostraciéon de la existencia de arraigo familiar y social.

Obra dentro del expediente cartilla biografica de la cual se desprende que
su comportamiento en el penal fue calificado como buena y ejemplar, por lo
que no seria razonable negar con base en ello su acceso a la siguiente fase
de su proceso de resocializacion, a través de la libertad condicional.

En este caso, no solo se ha acreditado el adecuado comportamiento en el
cumplimiento de la pena, sino ademas el arraigo personal, familiar y social,
en tanto el pasado 2 de septiembre de 2022 este Despacho le concedié al
penado la prisién domiciliaria en la CALLE 48 No 3-68 DEL BARRIO LA
CAMPANA DEL MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA, sin que se tenga
novedad de incumplimiento alguno.

4.3 Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo

insolvencia:

NI 33784 Rad 68615600014920180009300
C/: Jonathan Torres Bruges

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Libertad condicional
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De acuerdo a la sentencia se tiene que en punto de los perjuicios causados
con la infraccion, se ordené el pago de sendos titulos judiciales a las

victimas.

4.4 Para analizar la valoracion de la conducta punible, al efectuar el juicio
de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continue ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico del patrimonio
econdomico y la seguridad publica, tampoco resulta viable dejar de lado lo
decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014
que declard exequible la expresién contenida en el art. 30 de la Ley 1709
de 2014, a través del cual se adujo que la valoracién de la conducta punible
que debe realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias,
elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la
sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables, asi se refirio:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de
separacion de poderes (C.P. art. 113)...50. Sin embargo, si se vulnera el
principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin
darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la
Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709
de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas
favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la
conducta, es poco lo que se alude en la sentencia, en tanto la misma culmina
producto de un preacuerdo; sumado a ello, debe resaltarse el buen
desempefio y comportamiento del penado durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, en tanto dedic6é la mayor parte de su
tiempo a realizar actividades al interior del penal, que no solo le
representaran redencion de pena, sino sobre todo de gran ayuda en su
NI 33784 Rad 68615600014920180009300

C/: Jonathan Torres Bruges

D/: Hurto calificado y agravado

A/l: Libertad condicional
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proceso de resocializacién, con miras a retornar a la sociedad y serle util a
ella. Circunstancias éstas que Illevé a que el penal conceptuara

favorablemente la concesion del subrogado.

Luego, ha de entenderse que los esfuerzos legales e institucionales del
Estado fueron alcanzados, pues la resocializacién demostrada por €l guarda
una intima relevancia con su dignidad humana y libre desarrollo de la
personalidad, pues la reeducacion y la reinsercién logran demostrar a todas
luces que se encuentra apto para acatar las normas de convivencia que

requiere un conglomerado social.

Por lo anterior, ha de concluirse que el proceso de resocializacién se ha
asimilado de tal manera que es viable concederle la libertad condicional; en
tanto la prevencion especial, entendida como la reinsercion social del

ajusticiado resulta suficiente, pues su comportamiento ha sido el deseado,
valga decir que la pena ha cumplido su razén de ser, surtio en él, el efecto
adecuado, esto es, su resocializacion y proyecto de vida con miras a retornar
a la comunidad admitiendo que la sancién ha sido benéfica en busqueda de

su mejoramiento personal.

5. En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional por un periodo
de prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de la pena
de prision, esto es, de 50 MESES 24 DIAS, previa caucion prendaria por
valor real de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000), convalidandosele la que
prestara al momento de otorgarsele la prision domiciliaria, y suscripcion de
diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del C.P., advirtiéndosele

que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas
conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prision la

pena insoluta.

6. A efectos de materializar lo aqui plasmado librese para ante los
Juzgados Penales Municipal — reparto - de Barrancabermeja, despacho
comisorio a fin de que se sirvan hacer suscribir al sentenciado la respectiva
diligencia de compromiso a términos del art. 65 del C. P. Cumplidas por el
penado las obligaciones, se le faculta para que expida la respectiva boleta
de libertad para ante el EPMSC Barrancabermeja, dejando sentado en ella
que, si el beneficiado es requerido por alguna autoridad, debera dejarse a

disposicion de quien lo solicite.

NI 33784 Rad 68615600014920180009300
C/: Jonathan Torres Bruges

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Libertad condicional
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En razén y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a JONATHAN TORRES
BRUGES por periodo de prueba de 50 MESES 24 DIAS, previa caucién
prendaria de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000), convalidandosele la que
prestara al momento de otorgarsele la prisién domiciliaria y suscripcion de

diligencia de compromiso a términos del art. 65 del C. P.

SEGUNDO: LIBRESE para ante los Juzgados Penales Municipal — reparto -
de Barrancabermeja, despacho comisorio a fin de que se sirvan hacer
suscribir al sentenciado la respectiva diligencia de compromiso a términos
del art. 65 del C. P. Surtido ello se le faculta para que expida la respectiva
boleta de libertad para ante el EPMSC Barrancabermeja, dejando sentado
en ella que, si el beneficiado es requerido por alguna autoridad, debera

dejarse a disposicion de quien lo solicite.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

504
JAS FLOREZ

N| 33784 Rad 68615600014920180009300
C/: Jonathan Torres Bruges

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Libertad condicional
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, ocho (8) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion y prision domiciliaria elevada en favor
del PL ADBERT BELTRAN CARRILLO con CC 1.095.795.219, privado de la
libertad en el CPAMS GIRON, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

ADBERT BELTRAN CARRILLO cumple pena principal de 96 meses prision y
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso, impuesta el 27 de agosto de 2020 por el
Juzgado Tercero Promiscuo Municipal con funciones de conocimiento de
Piedecuesta, tras hallarlo responsable del punible de hurto calificado,

negandole los subrogados penales.

¥ DE LA REDENCION DE PENA

1.1 ADBERT BELTRAN CARRILLO impetra se estudie redencién de pena
por el periodo del 1 de abril al 30 de agosto de 2023, no obstante, revisado
el diligenciamiento se advierte que no se ha recibido del penal certificado
de cémputo alguno sobre actividades realizadas por el PL; por lo que

imperiosamente su peticion se debe denegar.

1.2 Sin embargo, en atencién a que el ajusticiado afirma haber realizado
actividades al interior del CPAMS Girén, se requerira al Area Juridica del
mismo allegue los certificados de computos y de conducta de este PL, sin

alterar el orden interno establecido.

NI: 34030. CUI 685476000147201201953.
C/: Adbert Beltran Carrillo

D/. Hurto calificado.

Al: Redencién / Prision domiciliaria
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2. DE LA PRISION DOMICILIARIA

2.1 El PL solicita la prisién domiciliaria como sustitutiva de la pena
intramural con fundamento en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000
promulgado por la ley 1709 de 2014, modificado por el articulo 4 de la Ley
2014 de 2019, que sefiala:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumpliréd en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 ¥
4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
cédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos: terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacioén, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusién; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriguecimiento
ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuaciéon penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion
material probatorio, no tendrén el beneficio de que trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, sefialan:

NI: 34030. CUI 685476000147201201953.
C/: Adbert Beltran Carrillo

D/. Hurto calificado.

Al: Redencion / Prision domiciliaria
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“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En
todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo 4. Que se garantice mediante
caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de
residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial; b) Que dentro
del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia;, ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad
judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademéas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC
para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

2.2 De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto
respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

2.3 El delito por el que fue condenado es el de hurto calificado, que no se

encuentra excluido de la concesion del subrogado.

2.4 Frente al cumplimiento de la mitad de |la pena equivalente a 48 meses
de prisién - la condena es de 96 meses de prisién — SE SATISFACE, pues

el ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 7 de septiembre
de 2020, por lo que a la fecha ha purgado 38 meses 2 dias, que sumado a
las redenciones de pena de (i) 8 meses reconocidos el 15 de diciembre de
2022 y, (ii) 1 mes 28.8 dias del 16 de junio de 2023 arrojan un total de 48
meses 0.8 dias de penalidad efectiva.

2.5 En punto del arraigo personal, familiar y social, se allega: (i)
declaracion extrajuicio rendida por Luisa Carrillo Hernandez - tia - que da
cuenta que el sentenciado es una persona responsable, (ii) escrito emanado
del sefior Rudbel Bautista Figueroa — amigo - quien manifiesta que esta
dispuesto a recibirlo en el inmueble ubicado en la FINCA LA BONITA,
VEREDA CLAVELLINAS, SECTOR TOMA SAN CARLOS DEL MUNICIPIO DE
ARATOCA, SANTANDER; (iii) recibo de servicio publico para corroborar la

existencia del mismo; y (iv) referencias personales.

NI: 34030. CUI 685476000147201201953.
C/: Adbert Beltran Carrillo

D/. Hurto calificado.

Al: Redencién / Prision domiciliaria
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2.6 En virtud de lo anterior, ante el lleno de los requisitos legales
establecidos para el reconocimiento de la prision domiciliaria, se accede a
lo deprecado, estableciendo como lugar de cumplimiento el inmueble
determinado por el penado, previa caucién prendaria por valor de quinientos
mil pesos ($500.000), no susceptible de poliza judicial y suscripcion de
diligencia de compromiso a términos del art. 38 B del C. P.

Cumplidas las obligaciones a cargo del penado, se librara comunicacion ante
el CPAMS GIRON a efectos de ser trasladado el PL a la residencia indicada,
previa verificacién de requerimientos de alguna autoridad judicial a fin de
cumplir sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o invasiva de

su libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a su disposicion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el sustituto de la prision domiciliaria a ADBERT
BELTRAN CARRILLO, de conformidad con lo expuesto, previa caucion
prendaria de quinientos mil pesos ($500.000), no susceptible de péliza

judicial y suscripcién de la diligencia de compromiso.

SEGUNDO: LIBRENSE las comunicaciones a fin de materializar el traslado
del PL a la FINCA LA BONITA, VEREDA CLAVELLINAS, SECTOR TOMA
SAN CARLOS DEL MUNICIPIO DE ARATOCA, SANTANDER, una vez cumpla
con las obligaciones a su cargo, indicandose a las directivas del CPAMS
GIRON que deben verificar si el mencionado tiene requerimientos
pendientes de alguna autoridad judicial a fin de cumplir sentencia o medida
de aseguramiento mas restrictiva o invasiva de su libertad, pues de ser asi

deberan dejarlo a disposicién de quien asi lo requiera.

TERCERO: REQUERIR al CPAMS Girén allegue los certificados de
computos sobre actividades realizadas al interior del penal, asi como los de
conducta del PL ADBERT BELTRAN CARRILLO, sin alterar el orden interno

establecido.

NI: 34030. CUI 685476000147201201953.
C/: Adbert Beltran Carrillo

D/. Hurto calificado.

Al: Redencién / Prision domiciliaria
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CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NI: 34030. CUI 685476000147201201953.
C/: Adbert Beltran Carrillo

D/. Hurto calificado.

Al: Redencién / Prisién domiciliaria
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Auto Interlocutorio

Condenado: CARLOS MARIO RUIZ ZAPATA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 5680016000000202000176
Radicado Penas: 33877

(Ley 906 de 2004)

REPﬁBLICAr DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado CARLOS MARIO RUIZ ZAPATA
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.005.108.338.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO TERCERO
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO
DE BUCARAMANGA al sefior CARLOS MARIO RUIZ ZAPATA el
14 de julio de 2020, luego de haberlo hallado responsable del
delito de HOMICIDIO AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO O
PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO. Se le negd en sentencia la condena ejecucion
condicional.

2. Se tiene conocimiento que el condenado CARLOS MARIO RUIZ
ZAPATA se encuentra privado por cuenta de estas diligencias desde
el 24 DE SEPTIEMBRE 2020 actualmente en el EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencion de pena.
PETICION

Atendiendo a la solicitud de REDENCION DE PENA impetrada por el
sentenciado, debe este despacho hacer un estudio de la misma de
conformidad con las previsiones establecidas en el art. 81 de la Ley 65
de 1993 en concordancia con el Articulo 56 de la Ley 1709 de 2014 y
articulo 30 de la Resolucion 3272 de 1995 normas que establecen:

"ARTICULO 81 LEY 65 DE 1993. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL
TRABAJO. Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014.
El nuevo texto es el siguiente: Para efectos de evaluacion del trabajo en
cada centro de reclusion habra una junta, bajo la responsabilidad del
Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de

acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.
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PARAGRAFO 1lo. Lo dispuesto en este articulo se aplicaréd también para
los casos de detencién y prisién domiciliaria y demds formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 2o0. No habra distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"ARTICULO 56 Ley 1709 de 2014. Modificase el articulo 81 de la Ley
65 de 1993, el cual quedara asi:

Articulo 81. Evaluacion y certificacion del trabajo. Para efectos de
evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta, bajo
la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el
Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1lo. Lo dispuesto en este articulo se aplicaré también para
los casos de detencion y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habréd distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.” :

"Art. 30 Resolucién 3272 de 1995. E/ director del establecimiento

carcelario certificara las actividades de trabajo, educativas y de
ensefianza, considerando las determinaciones adoptadas por la junta de
evaluaciones con base en los datos consignados en el libro de registro
de actividades en las planillas de control y en los demas mecanismos de
auditoria que se establezcan.

El juez de ejecucion de penas y de medidas de seguridad podra revisar
todos los documentos que sirvieron de base para la calificacion y
sostener las entrevistas que juzgue pertinentes con los funcionarios que
intervinieron en la evaluacion, en el control disciplinario y en la
expedicion de la certificacion.

La certificacion debe reflejar fielmente lo consignado en los documentos
gue le sirven de sustento y debera contener cuando menos la

informacion relativa al nombre del establecimiento carcelario, nombre e
identificacion del interno, nombre e identificacion de la persona que
ejerce el control de la actividad desempefada, actividad realizada,

tiempo empleado, discriminado por horas y dias por _mes,
correspondientes a cada afo y las demas observaciones gue sobre el
particular figuren en los archivos”

Conforme a las exigencias evidenciadas en las normas transcritas, el
despacho procede a NEGAR la solicitud de REDENCION DE PENA
atendiendo a que no se cuenta con los documentos necesarios para dar
tramite a la misma, desconociendo el despacho aspectos importantes
tales como horas redimidas, actividades realizadas, calidad de la
actividad y calificaciéon de conducta de la misma.
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No obstante, lo anterior, se dispone OFICIAR al EPAMS GIRON a
efectos de que envie con destino a este Despacho, certificado de
computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion,
actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den
cuenta del comportamiento del condenado CARLOS MARIO RUIZ
ZAPATA durante el tiempo que se pretende redimir, copia de la cartilla
biografica actualizada.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redencién de pena al sentenciado
CARLOS MARIO RUIZ ZAPATA identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.005.108.338, atendiendo que no se cuenta con los
documentos debidos para dar tramite a la misma, conforme lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR inmediatamente a la EPAMS GIRON a efectos
de que envie con destino a este Despacho los documentos del
sentenciado CARLOS MARIO RUIZ ZAPATA que permitan realizar
estudio de redencion de pena, tales como: certificado de computos de
tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo
de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo que se pretende
redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

TERCERO. -CONTRA la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

W
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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Condenado: YEISON FABIAN GONZALEZ ARIAS

Delito: DESPLAZAMIENTO FORZADO Y AMENAZAS A TESTIGOS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S

{
§
:

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, ocho (08) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado YEISON
FABIAN GONZALEZ ARIAS identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1.116.861.211.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la condena impuesta por el JUZGADO
SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO ESPECIALIZADO DE ARAUCA el 2 de agosto de
2023 al sefior YEISON FABIAN GONZALEZ ARIAS por haberlo
hallado responsable del concurso de delitos de DESPLAZAMIENTO
FORZADO Y AMENAZAS A TESTIGOS imponiéndole una pena de
prision de CINCUENTA Y CUATRO PUNTO SESENTA Y SEIS
(54.66) MESES DE PRISION. Se le negé la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena y la prisidon domiciliaria.

2. Se tiene conocimiento que el condenado YEISON FABIAN
GONZALEZ ARIAS se encuentra privado por cuenta de estas
diligencias desde el 17 DE JUNIO DE 2020 actualmente en la
EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena vy libertad
condicional.

PETICION
Atendiendo que el sefior YEISON FABIAN GONZALEZ ARIAS depreca
la redencién de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas

por separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con
exigencias diferentes
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En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO

3702/ 12

TOTAL

308.5 DIAS

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |[FOLIO
18146229 02-02-2021 a 31-03-2021 -— 246 Sobresaliente
18216142 01-04-2021 a 30-06-2021 -— 360 Sobresaliente
18335851 01-07-2021 a 30-09-2021 -—- 378 Sobresaliente
18423049 01-10-2021 a 31-12-2021 —-— 372 Sobresaliente
18510640 01-01-2022 a 31-03-2022 -— 366 Sobresaliente
18604550 01-04-2022 a 30-06-2022 ——— 360 Sobresaliente
18668416 01-07-2022 a 30-09-2022 -— 348 Sobresaliente
18778757 01-10-2022 a 31-12-2022 -— 366 Sobresaliente
18860895 01-01-2023 a 31-03-2023 -— 378 Sobresaliente
18925944 01-04-2023 a 30-06-2023 -_— 354 Sobresaliente
19007270 01-07-2023 a 31-08-2023 -— 174 Sobresaliente

- 3702

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto
de ESTUDIO abonard a YEISON FABIAN GONZALEZ ARIAS,
TRESCIENTOS OCHO PUNTO CINCO (308.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacidn juridica al interior de este diligenciamiento.

7
L4

Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
17 de junio de 2020 a la fecha
Redencion de Pena
Concedida presente Auto

.

—

40 meses 21 dias

10 meses 8.5 dias

Total Privacion de la Libertad

50 meses 29.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior YEISON
FABIAN GONZALEZ ARIAS ha cumplido una pena de CINCUENTA
(50) MESES VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena reconocidas.

TSGG




Auto Interlocutorio

Condenado: YEISON FABIAN GONZALEZ ARIAS

Delito: DESPLAZAMIENTO FORZADO Y AMENAZAS A TESTIGOS
RADICADO: 68001 6000 000 2020 00249

Radicado Penas: 39439

(Ley 906 de 2004)

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto
de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la defensa del condenado
YEISON FABIAN GONZALEZ ARIAS mediante el andlisis y valoracion
de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el
expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos por el
Legislador para tal precepto. Se dara aplicacién a la Ley 1709 de 2014
atendiendo que los hechos objeto de sancion o reproche penal
acaecieron en vigencia de esta legislacion, la cual establece:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempeio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a
la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerario necesario.”
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Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las
tres quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 32 MESES
12 DIAS, quantum que se encuentra ya superado, dado que como se
dijo en reglones atrds en sentenciado lleva cumplida una pena de
CINCUENTA (50) MESES VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5)
DIAS DE PRISION.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario que permite
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, lo cual se consta en los documentos allegados
entre ellos la resolucién No 421 1314 de fecha 23 de octubre de
2023donde emiten concepto favorable para el otorgamiento de la
libertad condicional del sentenciado, al igual que la certificacion de fecha
19 de octubre de 2023 en la cual se evidencia que el sentenciado desde
el 6 de octubre de 2021 al 30 de septiembre de 2023 ha tenido una
calificacion ejemplar.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracién de
la conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar,
art. 30 de la ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Cddigo
Penal. En el sublite, se trata de una conducta que causa alarma social,
como se vislumbra de la narraciéon que hace el Juez de Conocimiento en
la sentencia, por los delitos de DESPLAZAMIENTO FORZADO Y
AMENAZAS A TESTIGOS, delito que atenta contra la libertad individual
y otras garantias, es preciso atender, que el sentenciado realizd un
preacuerdo con la fiscalia lo que conllevo a obtener un descuento de la
pena impuesta, lo que refleja su arrepentimiento y el deseo de
someterse a la sancién que le impusiere la administraciéon de justicia por
su yerro, evitando desgaste y la resolucién pronta sobre su actuar, Io
que se traduce en la disminucién de los costos procesales, pero sobre
todo de asumir los errores cometidos y las consecuencias de los
mismos.

Asi proponiendo la conservacién de los preceptos jurisprudenciales en
pro de la no vulneracién al principio del non bis in idem y que es preciso
tener en cuenta el analisis del tratamiento penitenciario del condenado,
que para el presente caso como se advirti6, se torna destacado frente
al actuar que en su momento tuvo para que se le endosara la condena,
aunado a que presenta concepto favorable para el sustituto de trato,
permiten de contera la posibilidad de otorgarle una oportunidad para
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regresar a la sociedad, pues estas condiciones permiten inferir que en el
actual momento procesal no existe necesidad para continuar con la
ejecucion de la pena a efectos de lograr la concrecién de los fines de
readaptacién social y reincorporacién a actividades licitas.

La anterior conclusién se encuentra soportada con lo sefalado en la
Corte Constitucional! cuando afirma:

"... No existe identidad total de los hechos en la medida en que
si bien el Juez de ejecucion de penas debe valorar la conducta
punible, debe analizarla como un elemento dentro de un
conjunto de circunstancias. Sélo una de tales circunstancias es
la conducta punible. Ademas de valorar la conducta punible, el
juez de ejecucion de penas debe estudiar el comportarniento
del condenado dentro del penal, y en general considerar toda
una seria de elementos posteriores a la imposicion de la
condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y
no sélo en la valoracién de la conducta punible, debe el juez de
ejecuciéon de penas adoptar su decisiéon.”

Continuando con el andlisis frente al cumplimiento de las exigencias
para el tan preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que
establece la norma en cita, para el presente caso se tiene que el
sentenciado tiene un sitio donde vivir, como es la CARRERA 21B No 1-
25 BARRIO TRANSICION DE BUCARAMANGA, lo cual se puede
corroborar con los anexos allegados como es la copia del recibo publico
donde se evidencia la nomenclatura, al igual que la certificacion
personal emitida por la sefiora Flor Angela Neira suscrita el dia 23 de
octubre de 2023, la certificacibn de residencia emitida por el sefior
Jaime Franco Rocha en calidad de presidente de la junta de accién
comunal del barrio transicidon comuna 2, la declaracidon extraproceso
suscrita por los sefiores Jobina Arias Ortega y Sandra Avendafio Arias,
desde luego este sitio y los vinculos que lo unen a esa municipalidad y a
su familia constituyen su arraigo.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo
que se suspendera la ejecucién de la pena por un periodo de prueba 3
meses 21.5 dias, que corresponde al tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P.,

1 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
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debiendo el favorecido presentarse ante la autoridad que lo requiera por
este asunto.

Igualmente deberd suscribir diligencia de compromiso en la que se le
pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P, adicional a
la suscripcion de la diligencia de compromiso se fijara caucion prendaria
por valor de CIEN MIL PESOS (100.000) la cual debera ser
consignada a la cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No
68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO, verificado lo anterior se librara
la boleta de libertad para ante la direccion del sitio de reclusion, esto es,
la EPAMS GIRON.

Verificado lo anterior, se librard la boleta de libertad para ante la
Direccidn del sitio de reclusidn, esto es, el EPAMS GIRON.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a YEISON FABIAN GONZALEZ ARIAS
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.116.861.211 una
redencién de pena por ESTUDIO de 308.5 DIAS, que se abonara al
tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado YEISON
FABIAN GONZALEZ ARIAS ha cumplido una pena de CINCUENTA
(50) MESES VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena reconocidas.

TERCERO. -CONCEDER a YEISON FABIAN GONZALEZ ARIAS el
sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al darse a su favor los
requisitos del articulo 64 del C.P., por ende, se suspenderd la ejecucién
de la pena por un periodo de prueba de 3 MESES 21.5 DIAS, debiendo
presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que sea requerido.

CUARTO. - ORDENAR que YEISON FABIAN GONZALEZ ARIAS
suscriba diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P., y cancele cauciéon prendaria por
valor de CIEN MIL PESOS (100.000) la cual debera ser consignada a
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la cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No 68001 2037 005
en el BANCO AGRARIO.

QUINTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a YEISON FABIAN
GONZALEZ ARIAS ante la EPAMS GIRON, una vez cumplido lo
anterior, es decir, suscrita la_diligencia_de compromiso y cancelada la

caucién prendaria.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L
SAMARA 'MAN %Q(Q IZA

Juez
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 18 — JULIO — 2023
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

"";:Sontanciadok "4 GERARDO
S . MARTINEZ SANCHEZ

dentificacion | 5.756.385

Lugar de reclusién | CPMSM Bucaramanga
Homicidio simple, fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas

Delito(s) [ de fuego accesorios partes 0 municionas en la modalfidad de
oo | porte.
Procedimiento | Ley 906 de 2004 _
Z& - Providenclas Judiciales que |- Fecha
contienen la condena DD | MM | ARAA
Juzgado1° | Penal |  Circuito | Bucaramanga 07 |10 | 2022

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final 07 110 | 2022

Inicio - - -
recha de los hechos Final 18 12 | 2021
.+, Sanclones impuestas - wm_[ DD | WM
Pena de Prision 110 - -
inhabilitacion sejercicio de derechos y funciones publicas 110 - T

Pena privativa de otro derecho - - .

Multa acompariante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

- Mecanismo susfitutivo | Monto - | _Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | 0D | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - . .

Libertad condicional - - 7 - - |- _

Prisién Domiciliaria - -
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Ejecuciondeta: = %} . - ~i-Fecha: ;. Monto
‘Pena de Prision. RET MM AAAA | MM- | DD | WM
Privacion de la |nigio - - -
libertad previa Final - . - i i T
Privacion de la Inicio 19 12| 2020 | 4 29 o
libertad actual Final 18 07 | 2023 i

CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencidn de pena, segun el
art. 38 # 4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de fa J el interno se encuentra deniro dei circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

TR A

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de |a Ley 65/93 prevén los términos, dias de fa semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y t103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de fa libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). £ trabajo carcelario est4 concebido coma un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T—429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ 8TP11920-2019). Las certificaciones |aborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta fas
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio; y ef art, 137 de Ja
Res. 0063492016 que regula la calificacion de fa conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacién” que se haga de la “actividad"
asi como la “conducta’ del intemo, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse e! rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Actividad de Estudioc

cotte | o 00 | Skttt | et
18872634 gdoazrz 3’103’3 1548 | Sobresaliente E?e"rﬁ;; C| oo | 09
DETERMINACION
Por lo expussto, &l JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 04 meses 09 dias.

. DECLARAR qus se ha cumplido una penalidad efectiva de 23 meses 08 dias de
prisién, de los 110 meses que contiene la condena.

. OFICIAR a la direccion del CPMS Bucaramanga, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado abril de 2023
a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos de
estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencién de pena.

. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la sentenciada de esta providencia (art. 169 inc.

4° | .906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

PRECISAR gue proceden recursos de reposicidn y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Recepddn séio de comunicadonesinstitudonales  J01epbuc@cendoj.ramajudidal.gov.co
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C/ RUBEN DARIO ORTEGA BLANCO

C.C. 91.161.601

RADICADO: 68276-4000-250-2013-01428-00
N.I. 10098

LEY 906 DE 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Despacho procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancién penal por
prescripcion respecto de la sentencia condenatoria proferida en contra de RUBEN
DARIO ORTEGA BLANCO, dentro del proceso radicado 68276-4000-250-2013-
01428-00 NI-10098.

ACTUACION PROCESAL

1.  RUBEN DARIO ORTEGA BLANCO fue condenado mediante sentencia
proferida el 4 de mayo de 2018 por el Juzgado Primero Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Floridablanca, a la pena de 32 meses de prisién, como autor
del delito de inasistencia alimentaria, sentencia que cobré ejecutoria el mismo dia
de la decision.

2. Al sentenciado le fue concedido el subrogado de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena, razén por la cual mediante auto del 20 de febrero de 2019
se dispuso su citacion', tramite que se surti6 a través del telegrama 940 del 28 de
febrero siguiente, sin que a la fecha haya dado cumplimiento a las obligaciones para
acceder al mecanismo sustitutivo.

3. Mediante auto del 15 de agosto de 2019 se dio tramite al incidente previsto en
el articulo 477 del CPP, comunicacion realizada a través del oficio 8594 del 11 de

septiembre de 2019.
CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000: “La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que
falte por ejecutar, pero en ningtin caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de
la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe

en cinco (5) afios.”
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C/ RUBEN DARIO ORTEGA BLANCO

C.C. 91.161.601

RADICADO: 68276-4000-250-2013-01428-00
N.I. 10098

LEY 906 DE 2004

En este caso el limite temporal que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a RUBEN DARIO ORTEGA BLANCO el 4 de
mayo de 2018 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca, corresponde al término de cinco (5) afios contados a partir de la fecha
de ejecutoria de la sentencia que ocurri6 el 4 de mayo de 2018.

En ese sentido, se advierte que el Estado contaba como plazo maximo hasta el 4
de mayo de 2023 para realizar los actos correspondientes para lograr la ejecucion
de la sentencia que le fue impuesta y no lo ha hecho al dia de hoy, sin que lo
hubiese hecho en el transcurso de ese lapso; dilacion que no puede ser soportada
por el condenado ni da lugar a una extension del término extintivo previsto en la
norma, pues dicha excepcion sélo opera para delitos en contra de los Derechos
Humanos o del Derecho Internacional Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sancidon penal conforme lo previsto
en el articulo 88 del Cédigo Penal, toda vez que opera el fendbmeno de prescripcion
de la sancién en favor del sentenciado RUBEN DARIO ORTEGA BLANCO.

Se dispone ademas levantar cualquier compromiso o medida real o personal que le
haya sido impuesta con ocasion de este asunto y la cancelacién de cualquier
requerimiento que tuviese por razon de este proceso.

Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se les informé de la
sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado RUBEN DARIO ORTEGA BLANCO,
identificado con la cédula de ¢iudadania N° 91.161.601, respecto de la sentencia
condenatoria emitida en su contra el 4 de mayo de 2018 por el Juzgado Primero
Penal Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca a la pena de 32 meses de
prisién, como autor del delito de inasistencia alimentaria, conforme lo expuesto en
la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o personal que le
haya sido impuesta al sentenciado con ocasion de este asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se les
informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Juzgado Primero Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Floridablanca para su archivo definitivo.




QUINTO.-
apelacion.

Irene C.

C/ RUBEN DARIO ORTEGA BLANCO
C.C. 91.161.601

RADICADO: 68276-4000-250-2013-01428-00
~ N.I. 10098
LEY 906 DE 2004

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

UESE Y CUMPLASE




C/ JESUS ORTIZ ORTIZ

C.C.91.077.142
RADICADO: 68001-3107-003-2015-00032-00
N.I. 16343
LEY 600 DE 2000
REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup
W i oS,
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCI(')}\I DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancién penal por
prescripcion, impuesta en contra del sentenciado JESUS ORTIZ ORTIZ, dentro del
asunto bajo el radicado 68001-3107-003-2015-00032-00 NI. 16343.

ACTUACION PROCESAL

1. Este Juzgado vigila la pena de 2 afios y 6 meses de prision y muita de 833
S.M.L.M.V., impuesta a JESUS ORTIZ ORTIZ, al hallarlo responsable del delito de
concierto para delinquir agravado, sentencia proferida por el Juzgado Tercero Penal
del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de Bucaramanga el 9 de
julio de 2015.

2. En la sentencia le fue otorgado el subrogado de suspension condicional de la
ejecucion de la pena de conformidad con lo establecido en la Ley 1424 de 2010y
Decreto Reglamentario 2601 de 2011, por un periodo de prueba de 1 afioy 3 meses,
previa suscripcion de diligencia de compromiso.

3. El 14 de marzo de 2016 este Juzgado avoco el conocimiento del asunto y libro
despacho comisorio para citar al sentenciado, a efectos que cumpliera las
condiciones que le fueron impuestas para acceder al subrogado, sin que a la fecha
hubiese comparecido.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, el término de
prescripcion de la sancion penal esta regulado de la siguiente manera: “La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la
sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningtin caso podra ser inferior a
cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La
pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.”

De esa manera, el limite maximo que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a JESUS ORTIZ ORTIZ mediante sentencia
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C/ JESUS ORTIZ ORTIZ

C.C.91077.142

RADICADO: 68001-3107-003-2015-00032-00
N.1. 16343

LEY 600 DE 2000

proferida el 9 de julio de 2015 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de esta ciudad, corresponde en este caso a cinco afos,
término que debe contarse a partir de la fecha de ejecutoria de la decision que
ocurrié el 28 de agosto de 2015, sin que exista informacion en el expediente de
que haya acontecido la circunstancia de interrupcién contemplada en el articulo 90
del Estatuto Penal.

Por lo tanto, se ha superado el término maximo para ejecutar la pena que fenecio
el 28 de agosto de 2020, sin que dentro de ese lapso se haya aprehendido al
sentenciado o dejado a disposicidn de este Juzgado para la ejecucién de la
sentencia; omision o dilacion que no puede ser soportada por el condenado ni da
lugar a una extension del término extintivo, pues dicha excepcién sélo opera en
materia de proteccion de delitos contra los Derechos Humanos y el Derecho
Internacional Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincién de la sancién penal conforme lo previsto
en el articulo 88 del Cédigo Penal, toda vez que ha operado el fenémeno de
prescripcion en favor del sentenciado JESUS ORTIZ ORTIZ.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P. y,
una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializados de
esta ciudad para que proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado JESUS ORTIZ ORTIZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 91.077.142, impuesta el 9 de julio de 2015 por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir agravado,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se
les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 deil C.P.P
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C/ JESUS ORTIZ ORTIZ

C.C. 91.077.142

RADICADO: 68001-3107-003-2015-00032-00
N.I. 16343

LEY 600 DE 2000

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de la ciudad
para su archivo definitivo-

QUINTO: COMUNIQUESE esta decision a la Agencia para la Reincorporacion y
la Normalizacion en Bogota y remitase copia de la decision.

SEXTO.- Contra esta decisiéon proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C,



C/ WILBER TORO OROZCO

C.C. 13.567.214

RADICADO: 68001310700120130027700
N.l. 26134

LEY 600 DE 2000

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancioén penal por
prescripcion impuesta en contra del sentenciado WILBER TORO OROZCO, dentro
del asunto bajo el radicado 68001-3107-001-2013-00277-00 NI. 26134.

ACTUACION PROCESAL

1.  Este Juzgado vigila a WILBER TORO OROZCO Ia pena de 38 meses meses
de prision y multa de 1.550 S.M.L.M.V., al hallarlo responsable del delito de
concierto para delinquir agravado, sentencia proferida por el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Bucaramanga el 16 de mayo de 2014.

2. En la sentencia le fue otorgado el subrogado de suspension condicional de la
ejecucion de la pena de conformidad con lo establecido en la Ley 1424 de 2010y
Decreto Reglamentario 2601 de 2011, por un periodo de prueba de 19 meses,
debiendo prestar caucion prendaria de un SMLMV y suscripcion de diligencia de
compromiso.

3. El 13 de julio de 2015 este Juzgado avocd el conocimiento del asunto vy libré
comunicacion al sentenciado, a efectos que cumpliera las condiciones que le fueron
impuestas para acceder al subrogado, sin que a la fecha hubiese comparecido.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, el término de
prescripcion de la sancién penal esta regulado de la siguiente manera: “La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la
sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a
cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La
pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.”

De esa manera, el limite maximo que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a WILBER TORO OROZCO mediante
sentencia proferida el 16 de mayo de 2014 por el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Bucaramanga, corresponde en este caso a cinco afios, término



C/ WILBER TORO OROZCO

C.C."13.567.214

RADICADO: 68001310700120130027700

N.1. 26134

LEY 600 DE 2000

que debe contarse a partir de la fecha de ejecutoria de la decisién que ocurrié el 10
de junio de 2014, sin que exista informacién en el expediente de que haya
acontecido la circunstancia de interrupcion contemplada en el articulo 90 del

Estatuto Penal.

Por Io tanto, se ha superado el término maximo para ejecutar la pena que fenecié
el 10 de junio de 2019, sin que dentro de ese lapso se haya aprehendido al
sentenciado o dejado a disposicion de este Juzgado para la ejecuciéon de la
sentencia; omision o dilacion que no puede ser soportada por el condenado ni da
lugar a una extension del término extintivo, pues dicha excepcién sélo opera en
materia de proteccion de delitos contra los Derechos Humanos y el Derecho
Internacional Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sancién penal conforme lo previsto
en el articulo 88 del Cddigo Penal, toda vez que ha operado el fendmeno de
prescripcion en favor del sentenciado WILBER TORO OROZCO.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P. Y,
una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de
esta ciudad para que proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado WILBER TORO OROZCO, identificado
con cédula de ciudadania No. 13.567.214, impuesta el 16 de mayo de 2014 por el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, como
responsable del delito de concierto para delinquir agravado, conforme lo expuesto
en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de
Bucaramanga para su archivo definitivo-



C/ WILBER TORO OROZCO
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QUINTO: COMUNIQUESE esta decision a la Agencia para la Reincorporacién y

la Normalizacién en Bogota y remitase copia de la decision. (fl. 27)

SEXTO.- Contra esta decisidn proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.
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C/ ELIO ENRIQUE MARTINEZ PORRAS
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincidon de la sancion penal impuesta en
contra del sentenciado ELIO ENRIQUE MARTINEZ PORRAS, dentro del asunto
radicado 68001-3107-022-2014-00008-00 NI. 28243.

ANTECEDENTES:

1. Este Juzgado vigila a ELIO ENRIQUE MARTINEZ PORRAS la pena de 33
meses de prision, multa de 1000 SMLMV y a |la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 6 de enero de 2016
por el Juzgadoe Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, como
responsable del delito de concierto para delinquir agravado. Al sentenciado le fueron
negados los mecanismos sustitutives de la pena privativa de la libertad.

2. Enfase de ejecucion de la pena, se le otorgo la el beneficio de la Suspension
condicional de la ejecucion de la pena de conformidad con lo establecido en la Ley
1424 de 2010 y Decreto Reglamentario 2601 de 2011 mediante auto del 22 de
agosto de 20177, el condenado suscribié diligencia de compromiso el 31 de agosto
de 2017 sometido a las obligaciones del art. 65 del CPP, sin establecer un tiempo
de periodo a prueba entendiendose por ende de 2 afios.

CONSIDERACIONES

El paragrafo 2 del articulo 7 de la Ley 1424 de 2010 indica que, una vez trascurrido
el periodo de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, sin que el
condenado incumpla las obligaciones de que trata el presente articulo, la pena
quedara extinguida previa decision judicial que asi lo determine.

El 28 de diciembre de 2022 la Agencia para la Reincorporacion y la Normalizacion
mediante oficio OF122-032103/ GPU informa gue el sentenciado cumplié con los

" Folios 39- 43

%\



C/ ELIO ENRIQUE MARTINEZ PORRAS

C.C. 91.491.816

RADICADO: 68001-3107-002-2014-00008-00

N1 28243

LEY 906 DE 2004

requisitos dispuestos por el articulo 7 de la Ley 1424 de 2010 y con la mitad de la

condena establecida en la sentencia?.

En el caso concreto se sabe que ELIO ENRIQUE MARTINEZ PORRAS suscribio
diligencia de compromiso el 31 de agosto de 2017 y ya culminé el periodo de prueba
24 meses, por lo que no queda otra alternativa que proceder a dar por terminada
esta actuacion, por consiguiente, y como lo ordena el legislador se debera extinguir
la condena.

Asi mismo y de conformidad con el articulo 53 del C.P. se declara legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil
y a la Procuraduria General de la Nacién dando informe de la misma.

Acorde con lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, comuniquese esta
decision a las mismas autoridades que se comunic¢ la sentencia. Asi mismo
cancélense las 6rdenes de captura y/o requerimientos que registre el sentenciado
en este proceso.

Se advierte que no se ordena devolucion de cauciones pues no existe evidencia
que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado penal.

En firme la decision, remitase el expediente al Centro de Servicios Administrativos
de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de Bucaramanga para su
archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy liberacion
definitiva en favor del sentenciado ELIO ENRIQUE MARTINEZ PORRAS
identificado con cédula de ciudadania No. 91.491.816, respecto la sentencia
condenatoria proferida 6 de enero de 2016 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga, como responsable del delito de concierto
para delinquir agravado, dentro del proceso radicado 68001-3107-022-2014-00008-
00, conforme a las consideraciones anotadas en precedencia.

SEGUNDO: DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas. Oficiese a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion dando informe
de la misma.

2 Foligs 77-79
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TERCERQ: OFICIAR a las mismas entidades que se les comunico la sentencia
de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente, esto es, a la SIJIN Y
FISCALIA.

CUARTO: CANCELENSE las 6rdenes de captura y/fo requerimientos que
registre el sentenciado en este proceso.

QUINTO: COMUNIQUESE esta decision a la Agencia para la Reincorporacion
y la Normalizacién en Bogota.

SEXTO: Una vez en firme esta decision, devuélvase las diligencias al Centro
de Servicios Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado,
para su archivo definitivo.

SEPTIMO: Contra esta decisidon proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontr6 reporte negativo que indigue el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se advierte que mediante oficio 2415 del 28 de abril de 2023
se ordend el desembargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

2 (oblua Yarar!

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI 25818 (CUI 68001-6000-159- [ EXPEDIENTE | FISICO X
2013-08779-00) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | LUIS DAVID MANRIQUE CEDULA 1.007.956.460
MARTINEZ

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SALUD PUBLICA

[ LEY [ 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [X | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extinciéon de la pena impuesta
a LUIS DAVID MANRIQUE MARTINEZ, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS DAVID MANRIQUE MARTINEZ la pena de 56
meses de prisiéon y multa de 1.75 SMLMV, impuesta mediante sentencia
condenatoria proferida el 12 de septiembre de 2014 por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento en Descongestién de
Bucaramanga, como responsable del delito de fabricacién, trafico o porte de
estupefacientes.

Mediante auto del 13 de noviembre de 2019, este Despacho le concedi6 la
libertad condicional por un periodo de prueba de 17 meses y 1 dia, previo
pago de caucion prendaria de $100.000 vy suscripciéon de diligencia de
compromiso, la cual suscribié el 29 de noviembre de 2019.

w
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DE LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancidn
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
gue se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Cédigo Penal, durante un periodo de prueba de 16 meses y 15 dias
desde la suscripcién de la diligencia de compromiso, periodo que culminé el
14 de abril de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informacién que haya sido
condenado por concepto de perjuicios.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sanciéon penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de Ia
Nacién.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
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Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

Una vez ejecutoriada la decisidén, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en favor
del sentenciado LUIS DAVID MANRIQUE MARTINEZ, con cédula de
ciudadania N° 1.007.956.460, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 12 de septiembre de 2014 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento en Descongestion, como
responsable del delito de fabricacion, trafico o porte de estupefacientes, a
la pena de 35 meses y 15 dias de prisién.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacioén.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les inform6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.
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SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILEAN L
UE

Irene C.
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 19 — JULIO — 2023

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

;- ' ALVARO JAVIER
Sentanciado .. | s oG
Identificacion 1.096.211.903
Lugar de reclusién .| CPMS Bucaramanga
Delitofs) | Acceso Camal Violento Agravado
Procedimients | Ley 906 de 2004 -
Providencias Judiciales que - Fecha
, contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado2° | Penal | Circuito | Barrancabermeja | 12 | 06 | 2015
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 12112 | 2016
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal I
Juaz EPMS que acumulé penas -
Tribunal Superior que acumulo penas - - - -
Ejecutoria de decision final 07 03 | 2017
inicio - - -
Fecha de |os hechos Final 0 2012
LT T . Monto
Sanclonesimpuestas - ... gw Too | w
Pena de Prision 192 - -
Inhabilitacidn ejercicio de derechos y funciones plblicas 192 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompaniante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
“Mecanismo sustitutivo | Monto | - Diligencia Compromisa Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrta |Nosuscrita | MM | DD | HH
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Susp. Cond. Ejec. Pena - - - . -
Libertad condicional - - - - .

Prision Domiciliaria - - -

Ejecucion de la- 2o Fecha .___Monto
Pena de Prision Sl po ] Mm o {AAaA | MM | bb | WM
Redencién de pena 05 03 | 2018 : 10 07 05

~ Redencion de pena. 21 |05 [208, 01 [ 25 | -
Redencion de pena 01 04 | 2015 | 03 18 -
Redencibndepsna | 02 09 | 2019 | O1 16 | 12
Redencién de pena 12 03 | 2020 . 02 01 17
Redencion de pena 23 1 09 [ 20200 02 | 14 | 12
Redenciondepera | 23 | 02 | 2021 | 01 | 21 | -
Redencidn de pena 25 10 ;2021 | 02 03 12
Redencion de pena 23 08 12022 | 03 27

Privacion de la Inicio - -

libertad previa Final - - - ] ]

Privacion de la Inicio 12 . 06 | 2013 121 | o7

ibertad actual [ Final | 1907|2028 | ©' | ' |

CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segtn el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 #4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art,
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, tfrabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts, 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es |a base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena"
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta fas
actividades de resocializacion, criterios y evaluacién de desempefio; y ef art. 137 de la
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Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de fa pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asl como la “‘conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas ponderado,
razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion cuando se califique la
conducta como “mala” (por comisién de falta grave o reincidencia) y cuando el
desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango de puntajes conforme a los
criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valoraria de la siguiente manera;

Actividad de Trabajo
18631265 | ;o 28(?;2 640 | Sobresaliente | Ejemplar | 01 | 10
18742688 | s> | 632 | Sobresaliente | Ejemplar | 01 | 10
18790421 55‘293 56‘;3 128 | Sobresalients | Ejemplar | 00 | 08

El despacho se inhibe de pronunciarse sobre la redencion de pena con ocasion de los
computos vertidos en el certificado allegado nimero 18536146, toda vez que el mismo
ya fue valorado en proveido del 23 de agosto de 2022.
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGUR!DAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencién de pena por cuantia de 02 meses 28 dias.

2, DECLARAR qus se ha cumplido una penalidad efectiva de 153 meses 21 dias de
prision, de los 192 meses que contiene la condena.

3. NO RECONOCER las horas relacionadas en el certificado de cémputo nimero
18536146, atendiendo que las mismas ya fueron reconocidas en decision calendada
el 23 de agosto de 2022.

4. OFICIAR a la direccion del CPAMS Bucaramanga, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde Febrero
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de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos
de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.806/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Recepdénséio de comunicadones insthudorales  j01epbuc@cendoj.ramajudidial.gov.co
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRESCRIPCION DE LA PENA

RADICADO Ni 23686 CUI! 68001-6000- EXPEDIENTE FIsico X
169-2010-01872-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO JHON ALEXANDER SALGADO CEDULA SIN CEDULA

(A) BALLEN

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: CONTRA LA SALUD

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Despacho procede a resolver de oficio sobre la extincién de la sancién
penal por prescripcién respecto de la sentencia condenatoria proferida en
contra de JHON ALEXANDER SALGADO BALLEN, dentro del proceso de la
referencia. '

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JHON ALEXANDER SALGADO BALLEN la pena de 32
meses de prisiéon y multa de 1.33 SMLMV impuesta mediante sentencia de
fecha 20 de septiembre de 2011 proferida por el Juzgado Séptimo Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, al hallarlo
responsable del delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes.

En la sentencia le fue concedida la suspension condicional de la ejecucion
de la pena, previa suscripcién de diligencia de compromiso y prestar
caucion prendaria por valor equivalente a un smlmv, por un periodo de
prueba de 2 afnos.

Mediante auto del 19 de octubre de 2011 se dispuso su citacién, tramite que
se surtio a través del telegrama 4332 del 24 de octubre de 2011, sin que a
la fecha haya dado cumplimiento a las obligaciones para acceder al
mecanismo sustitutivo.

1. DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA
Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000: “La pena

privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término

\9



fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningdn
caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco (5) afos.”

En este caso el limite temporal que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a JHON ALEXANDER SALGADO
BALLEN el 20 de septiembre de 2011 por el Juzgado Séptimo Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, corresponde al
término de cinco (5) afios contados a partir de la fecha de ejecutoria de la
sentencia que ocurrié el 20 de septiembre de 2011.

En ese sentido, se advierte que el Estado contaba como plazo maximo hasta
el 20 de septiembre de 2016 para realizar los actos correspondientes para
lograr la ejecucién de la sentencia que le fue impuesta y no lo ha hecho al
dia de hoy, sin que lo hubiese hecho en el transcurso de ese lapso; dilacién
que no puede ser soportada por el condenado ni da lugar a una extensidn
del término extintivo previsto en la norma, pues dicha excepcién sélo opera
para delitos en contra de los Derechos Humanos o del Derecho Internacional
Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincién de la sancion penal conforme lo
previsto en el articulo 88 del Cédigo Penal, toda vez que opera el fenémeno
de prescripcion de la sancion en favor del sentenciado JHON ALEXANDER
SALGADO BALLEN.

Se dispone ademas levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto y la cancelacién de
cualquier requerimiento que tuviese por razén de este proceso.

Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se les informé de
la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado JHON ALEXANDER SALGADO
BALLEN, sin identificacién, en virtud de la sentencia condenatoria proferida
el 20 de septiembre de 2011 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito




de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, a la pena de 32 meses

de prision.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta al sentenciado con ocasiéon de este
asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que

se les informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para su archivo
definitivo.

QUINTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IL IDO

Drexe C.

\



Auto Interlocutorio

Condenado: ALBEIRO COLLO GUETOTO

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO
RADICADO: 19698-6000-633-2016-02475-00

Radicado Penas: 7468

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA deprecada
por el condenado ALBEIRO COLLO GUETOTO identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.062.317.885.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CIENTO NOVENTA Y DOS (192) MESES
DE PRISION impuesta el 29 de marzo de 2017 por el JUZGADO
SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO DE QUILICHAO al haberlo hallado
responsable del delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE
CATORCE ANOS AGRAVADO, negéndosele los subrogados penales.

. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 27 DE ENERO DE 2017,
actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.
PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

kS

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO Y ESTUDIO

asl:

MIS

ESTUDIO 1254 / 12 TOTAL 104.5 dias
TRABAJO 112 /16 TOTAL 7 dias
G Sy St 111.5 dias

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO|
18777918 01/10/2022 A 31/12/2022 366 sobresaliente 66
18859337 01/01/2023 A 31/03/2023 378 sobresaliente 67
18922244 01/04/2023 A 30/06/2023 342 sobresaliente 67
18974526 01/07/2023 A 31/08/2023 112 168 Sobresaliente 68

T v Py g o — ,@gk,; Pg 112 1254




Auto Interlocutorio

Condenado: ALBEIRO COLLO GUETOTO

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO
RADICADO: 19698-6000-633-2016-02475-00

Radicado Penas: 7468

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO Y ESTUDIO abonara a ALBEIRO COLLO GUETOTO, CINTO ONCE
PUNTO CINCO (111.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

27 de enero de 2017 a la fecha — 80 meses 23 dias
Redencion de Pena
Concedida auto anterior —_— 21 meses 1.5 dias
Concedida presente Auto - > 3 meses 21.5 dias

Total Privacion de la Libertad 105 meses 16 dias J

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ALBEIRO COLLO
GUETOTO ha cumplido una pena de CIENTO CINCO (105) MESES Y
DIECISEIS (16) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y
las redenciones de pena reconocidas.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ALBEIRO COLLO GUETOTO identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.062.317.885 una redencion de pena por
TRABAJO Y ESTUDIO de 111.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ALBEIRO COLLO
GUETOTO ha cumplido una pena de CIENTO CINCO (105) MESES Y
DIECISEIS (16) DiAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y
las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

MJS




NI — 38397 - BESTDoc
RAD -— 680016000159201701373

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 20 — ABRIL — 2023

*x Kk Kk K kK
ok kdk kk kREk kR kK

ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticién sobre redencién de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

~ -

T | GREGORI
_ Sentenclado | ARAJAS MENDOZA

Identificacion | 5.723.938

- Lugar de reclusién | CPAMS GIRON

Delito(s) - Homicidio Agravado
_ Procedimiento | Ley 906 de 2004
Providenclas Judiciales que Fecha
- ‘contienen lacondena - . DD | MM | AAAA
Juzgado6° | Pemal |  Circuito | Bucaramanga 27 | 06 | 2019
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 09 | 09 ;| 2022

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - .

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decisidn final 13 | 10 | 2022

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 06 | 02 | 2017
R o __Monto
Sanciones impuestas : MM | oD HH
Pena de Prisién 208 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 208 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompariante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo | Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucién |- Sisuscrit2 | Nosuscrita | MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - . .

Libertad condicional - - . .

Prision Domiciliaria - -

“Ejecucion de la Fecha Monto
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Pena de Prisién pD MM | AAAA | MM | DD | HH
Privacion de la Inicio - - - i
libertad previa Final - - -

Privacién de la Inicio 03 02 | 2020 28 17
libertad actual Final 20 04 | 2023
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticién sobre redencién de pena, segun el
art. 38 de ta Ley 906 de 2004, Ademds, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acu%rdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el interno se encuentra en el CPAMS
GIRON.

2. Redencidn de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacién documentacion sobre evaluacién y certificacion de
actividades de redencién de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Estudio Calificacion de
Certificado Desde Hasta Horas Meszsdimlgias ‘ggﬂi‘t{:
17773534 | Mar | Mar ol oqg || g | Sobrpsalentes
17833204 AT | B gy L | g | Sobresclente-
7947071 | | SeR | gz | g1 | gz | Sobresalente
18053343 | o0 | oo | 368 | 01 | o Sobresalente- _.
8141701 | S0 | Men o\ ggg | g | g1 | SoPSelente-
18206618 | oo | ou | ase | o1 | . | SoPpsaente
18319655 2J0“2"1 2535’1 a2 | o1 | o Sf:;:sgjfnﬂt;:; g
gt | O | Do o |- | e | Soemlnes
Periodo Trabajo Calificacion de
Certificado Desde Hasta | Horas MesE:dimSias A:;:;ﬁ‘:ay
412218 | oo | D¢ | g | | o SOOI
18496160 | o> | o | 616 | 01 | 09 S°2;§§f;‘,‘;’r‘te
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e | 5, | 8 e | o | 0 [
10649554 | gy | oy | S| 01 | 10| GeRR
18771850 | oo | 4l | 624 | 01 | 09 S°b;§:na12f:rte-
3. Determinacién

Como consecuencia de lo anterior se efectuard reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 12 meses, 15 dias.

Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 51 meses 02 dias de prision,
de los 208 meses que contiene la condena.

De otra parte, se oficiara a la direccién del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho
los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciade desde enero
de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos
de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 12
meses, 15 dias.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 51 meses, 02 dias
de prisién, de los 208 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del CPAMS DE GIRON, para que remitan al despacho
los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde
enero de 2023, a la fecha, todo elflo junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion

de pena.
4, PRECISAR que proceden recursos de reposicién y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de la

RNANDO LUNA OSORIO

JUEZ

tro Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales)
Email Juzgado (s asuntos urgentes) jolepbuc@cendo}.ramajudidal.gov.co

E-mail Juzgado (s6lo acdones constitucionales) 0lepbucaconstitucionales@cendol.ramajudicial gov.co
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Rama Judicial

Consejo Superior de [a Judicatura JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y

Repiblica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO NIEGA PERMISO 72 HORAS
AUTO No 1576

RADICADO NI-35920 EXPEDIENTE FISICO
(CUI-680016000159202102277) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO CEDULA 1.095.930.070

CENTRO DE RECLUSION ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA N/A

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATIMONIO LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
ECONOMICO

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la solicitud de permiso hasta de setenta y dos horas
incoado por el interno JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce vigilancia de la ejecucion de la pena de 80 meses de prision,
impuesta a JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO, en sentencia proferida el 21 de julio
de 2021 por el Juzgado Tercero Penal Municipal con funciones de conocimiento de
Bucaramanga (s); por el delito de hurto calificado.

Ahora bien, los hechos en virtud de los cuales fue condenado el peticionario tuvieron
ocurrencia el 21 de marzo de 2021, esto es, en vigencia del articulo 32 de la ley 1709 de
2014, que modificd el 68A de la ley 599 de 2000 y entr6 a regir el 20 de enero de 2014,

norma que dispone lo siguiente:

ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Articulo modificado por
el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se concederan; la suspension
condicional de la ejecucion de la pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a
ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley,
siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco
(5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracién Pablica; delitos contra
las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad
y formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion masiva y
habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion, lesiones personales con
deformidad causadas con elemento corrosivo; violacion ilicita de comunicaciones; violaciéon ilicita de
comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones
personales por pérdida anatémica o funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento forzado; trafico de
migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles 0 mezclas que los contengan; receptacion; instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de
sustancias u objetos peligrosos; fabricacién, importacion, trafico, posesion o uso de armas quimicas, biologicas
y nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelion; y
desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacion
0 importacién ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de
hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacién al empleo, produccién y transferencia de minas
antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de la detencién preventiva y de la
sustitucion de la ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314
de la Ley 906 de 2004.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#32
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004_pr007.html#314
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PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional contemplada en
el articulo 64 de este Cadigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cédigo.

PARAGRAFO 20. Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se aplicara respecto de la suspension
de la ejecucion de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean indicativos de que
no existe la posibilidad de la ejecucién de la pena.

La resefiada disposicion en forma expresa prohibe la concesion de beneficios a
guienes hayan sido condenados entre otros, por el delito de hurto calificado, conducta por
la que precisamente fue enjuiciado el aludido interno, ocurrida el 21 de marzo de 2021, es
decir en vigencia de la norma antes citada, estando entonces liberado el despacho de

ahondar en el estudio de cualquier otro requisito.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO: Negar el permiso hasta de setenta y dos horas al sentenciado JOSE MAURICIO
LIZARAZO MONTERO identificado con la cédula de ciudadania No. 1.095.930.070, con

fundamento en las razones expuestas en esta decision.

SEGUNDO: Contra la presente providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

Notifiquese y camplase

YENNY


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
NI 36240 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE FIsico X
159-2019-08287-00 ELECTRONICO

ASUNTO
RADICADO

SENTENCIADO JONATHAN VIAFARA RIVAS CEDULA 1.007.525.717
(A)

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO:
LEY | 906 DE 2004 | X

CONTRA LA SALUD PUBLICA.
600 DE 2000

1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de la extincién de la pena
impuesta a JONATHAN VIAFARA RIVAS, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JONATHAN VIAFARA RIVAS la pena de 48 meses de
prision y multa de 62 SMLMV impuesta mediante sentencia de fecha 20 de
febrero de 2020, proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
funcién de Conocimiento de Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito
de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, sentencia corregida el 25
de septiembre de 2020 en relacion con la escritura del nombre. En la
sentencia le fueron negados los subrogados penales.

Mediante auto de fecha 29 de septiembre de 2021 el Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Villavicencio le concedié el
beneficio de la libertad condicional, quedando sometido a un periodo a
prueba de 20 meses, sin caucidon prendaria y suscripcién de diligencia de
compromiso, la cual se suscribié el dia 29 de septiembre de 2021 (fl.112).

1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensién condicional de la ejecucién de la pena o la

\30



libertad condicional, el Juez que vigila la condena procederd a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observd los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendémeno de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Coédigo Penal, durante un PERIODO DE PRUEBA de 20 meses
conforme la diligencia de compromiso suscrita el 29 de septiembre de 2021,
que culminé el 29 de mayo de 2023.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiénto de los compromisos alli
adquiridos (FL. 129). Asimismo, se advierte que no obra informacién en el
expediente de que haya sido condenado en perjuicios dentro de este asunto.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincién de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cddigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

Una vez en firme la decisién, devuélvase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio para archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,




-

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado JONATHAN VIAFARA RIVAS, identificado con cédula
No. 1.007.525.717, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 20
de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Mixto con funcién de Conocimiento de Bucaramanga al hallarlo responsable
del delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o
medida real o personal que le haya sido impuesta con ocasidon de este
asunto.

QUINTO.- Una vez en firme la decision, devuélvase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio para archivo

definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Trene €.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre siete (7) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO NIEGA PERMISO 72 HORAS
Auto No. 1573
NI-32743 EXPEDIENTE
RADICADO CUI-680016000160202152438 FISICO X
ELECTRONICO
CEDULA 1.095.820.257
SENTENCIADO (A) OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN

CENTRO DE RECLUSION

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BARRANCABERMEJA

DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO

Contra la familia

LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la solicitud de permiso hasta de setenta y dos horas
incoado por el interno OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, OSCAR MAURICIO DURAN
HERRAN fue condenado a la pena de 36 meses de prisién, como responsable del delito
de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR.

La Corte Constitucional en sentencia T972 de septiembre 23 de 2005 M.P JAIME
CORDOBA TRIVINO, sobre la autoridad competente para el reconocimiento del permiso

hasta de 72 horas, sostuvo:

“En efecto como lo dejé establecido la Corte, el principio de reserva judicial de la libertad se extiende
a la fase de ejecucion de la condena. En desarrollo del mismo, el legislador radicé en el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad la competencia para conocer de ‘las solicitudes de
reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacion en las condiciones
de cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de la libertad” (Art.
79.5 C.P.P.).

De manera que por disposicion legal, que ha suscitado ademas pronunciamientos jurisprudenciales
de la Corte Constitucional (C.-312 de 2002) y del Consejo de Estado (Rad. 250000-23-26-000-
2001-0485-01-ACU), la competencia para decidir acerca de los beneficios administrativos, que
como el permiso de 72 horas tiene la virtualidad de modificar las condiciones de cumplimiento de
la condena, esta radicada en el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad. Lo anterior
sin perjuicio de facultad certificadora que continta reposando en cabeza de las autoridades
penitenciarias, y del deber de colaboracion arménica que debe existir entre los érganos Ejecutivo y
Judicial a fin de que la pena cumpla con los objetivos que le asigna el orden juridico.”

Ahora bien, los hechos en virtud de los cuales fue condenado OSCAR MAURICIO
DURAN HERRAN ocurrieron el 19 de marzo de 2021, es decir en vigencia del articulo 32
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de la ley 1709 de 2014 que modificd el 68A de la ley 599 de 2000 y entrd a regir el 20 de
enero de 2014.

La referida norma dispone:

ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Articulo modificado por
el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se concederan; la suspension
condicional de la ejecucion de la pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a
ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién regulados por la
ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los
cinco (5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracion Publica; delitos
contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion
masiva y habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion privilegiada; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion,
lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violacion ilicita de comunicaciones;
violacion ilicita de comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas; apologia al
genocidio; lesiones personales por pérdida anatomica o funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento
forzado; trafico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion; instigacion a
delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricacion, importacion, tréfico, posesion
0 uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras
infracciones; espionaje; rebelién; y desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacion de moneda
nacional o extranjera; exportacién o importacion ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando
agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccion y
transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de la detencion preventiva y de
la sustitucién de la ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo
314 de la Ley 906 de 2004.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional contemplada en
el articulo 64 de este Cddigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cédigo.

PARAGRAFO 20. Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se aplicara respecto de la
suspension de la ejecucion de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean
indicativos de que no existe la posibilidad de la ejecucion de la pena.

En consecuencia, se negara el beneficio de permiso hasta de setenta y dos horas,
en virtud de que expresamente este articulo prohibe la concesion de beneficios a quienes
hayan sido condenados entre otros, por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR,
conducta punible por la que fue condenado OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR el permiso hasta de setenta y dos horas al sentenciado
OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN identificado con cédula de ciudadania No.

1.095.820.257, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por el CSA de estos juzgados remitase despacho comisorio a la

Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#32
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004_pr007.html#314
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
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Barrancabermeja, para que notifique al sentenciado esta decisién. Las comunicaciones

seran enviadas via correo electrénico.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cimplase

Yenny



C/ JUAN DIEGO AGUILERA SUAREZ

C.C. 1.098.607.713

RADICADO: 68001-6000-159-2017-04676-00
N.l. 8052

LEY 906 DE 2004

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema
Justicia XXI y el SISIPEC, no se encontré reporte negativo que indique el
incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resolucién N° DESAJBUGCC22-6164 sin que
se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

Bucaramanga, 31 de julio de 2023.

- N } i
Xieset _ﬁajzaa él{{(_

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora
REPUBLICA DE COLOMBIA

.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancion penal
impuesta contra el sentenciado JUAN DIEGO AGUILERA SUAREZ, dentro del
proceso radicado 68001-6000-159-2017-04676-00 NI. 6052.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a JUAN DIEGO AGUILERA SUAREZ la pena acumulada
de 60 meses de prision en virtud de las sentencias condenatorias proferidas el 26
de octubre de 2018 por el Juzgado Octavo Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga y la del 7 de mayo de 2018 del Juzgado Tercero
Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, al hallarlo
responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada.

2. Mediante auto del 4 de mayo de 2020 le fue concedida la libertad condicional,
previa suscripcion de diligencia de compromiso y caucion juratoria, por un periodo
de prueba de 19 meses y 24 dias, para lo cual suscribié diligencia de compromiso
el 4 de mayo de 2020.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder |a
suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera

WL



C/ JUAN DIEGO AGUILERA SUAREZ

C.C. 1.098.607.713

RADICADO: 68001-6000-159-2017-04676-00

N.I. 6052

LEY 906 DE 2004

inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos
alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante

resolucion judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenomeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado JUAN DIEGO AGUILERA SUAREZ
le fue otorgada la libertad condicional, para tal efecto suscribié diligencia de
compromiso el 4 de mayo de 2020, donde constan las obligaciones previstas en el
articulo 65 del Codigo Penal, quedando sometido a un periodo de prueba de 19
meses y 24 dias, plazo que culminé el 28 de diciembre de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC que
indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos durante el periodo de
prueba al que quedé sometido. Asimismo, se advierte que el sentenciado no fue
condenado al pago de perjuicios, teniendo en cuenta que la victima fue indemnizada
conforme lo expuesto en la sentencia del Juzgado Octavo Penal Municipal de
Conocimiento de Bucaramanga y en la del Juzgado Tercero Penal Municipal con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, el tramite de incidente de reparacion
se archivo por desistimiento de la victima.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado observo
los compromisos adquiridos con la administracion de justicia por cuenta de este
asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancion penal y liberacion
definitiva del sentenciado JUAN DIEGO AGUILERA SUAREZ, conforme lo previsto
en el articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.y,
una vez en firme esta decision, devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. No se autoriza la devolucion de
caucion, teniendo en cuenta que ésta fue juratoria.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,



C!/ JUAN DIEGO AGUILERA SUAREZ

C.C. 1.098.607.713

RADICADO: 68001-6000-159-2017-04676-00
N.l. 6052

LEY 906 DE 2004

RESUELVE

3. PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy
liberacion definitiva en favor del sentenciado JUAN DIEGO AGUILERA SUAREZ,
identificado con C.C. 1.098.607.713, respecto de las sentencias condenatorias
proferidas el 26 de octubre de 2018 por el Juzgado Octavo Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga y la del 7 de mayo de 2018 del
Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada,
a la pena acumulada de 60 meses de prision, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta decisién.

SEGUNDO.- DECLARAR Iegalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto
en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

QUINTO.- Devuelvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DO

Irene C.
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CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema
Justicia XXI| y el SISIPEC, no se encontré reporte negativo que indique el
incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resoluciéon N®* DESAJBUGCC22-6164 sin que
se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.
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IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, nueve (9) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

RADICADO NI 16370 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE FISICO X
159-2016-12859-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO ARLEY JOHANA ROVIRA CEDULA 28.155.837

(A) MORENO

CENTRO DE EN LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: CONTRA LA SALUD PUBLICA

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincién de la pena impuesta a
ARLEY JOHANA ROVIRA MORENO, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ARLEY JOHANA ROVIRA MORENO l|a pena de 60
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
13 de diciembre de 2017 por el Juzgado Octavo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito
de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en la modalidad de portar
o llevar consigo. En el fallo le fue concedida la prision domiciliaria.

Mediante auto de fecha 23 de marzo de 2021 este Despacho le concedié el
beneficio de la libertad condicional, quedando sometida a un periodo de
prueba de 10 meses y 8 dias, bajo caucién juratoria y suscripcion de
diligencia de compromiso, la cual se suscribio el dia 16 de abril de 2021.



1. DE LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de |la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resoluciéon judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenomeno de extinciéon de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que a la sentenciada le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometida a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Coédigo Penal, durante un PERIODO DE PRUEBA de 10 meses y 8
dias conforme la diligencia de compromiso suscrita el 16 de abril de 2021,
que culmindé el 24 de febrero de 2022.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indigque el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informacién que haya sido
condenada por concepto de perjuicios.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que la
condenada observd los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extinciéon de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Coédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decisioén a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.




Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasidon de este asunto.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone el desglose del folio 83, toda vez que no corresponde al
proceso que vigila este Juzgado sino al proceso asignado al Juzgado
Sexto Homologo bajo radicado 68001600015920100290200 en el cual
se decreto la extincion de la pena.

Respecto del numeral 2, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor de la sentenciada ARLEY JOHANA ROVIRA MORENO, identificada
con ceédula de ciudadania No. 28.155.837, en virtud de la sentencia
condenatoria proferida el 13 de diciembre de 2017 por el Juzgado Octavo
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en
la modalidad de portar o llevar consigo, a la pena de 60 meses de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cdédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
CP.RP

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real
o personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

S



QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisiéon, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

z/- .

I
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontré reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucién No. DESAJBUGCC23-
1020 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.
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IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI 26087 (CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FISICO X
2012-01816-00) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | SERGIO ANDRES TORRES CEDULA 1.096.195 559
ANGARITA

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 600 DE 2000 | 906 DE 2004 | X [ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincion de la pena impuesta
a SERGIO ANDRES TORRES ANGARITA, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a SERGIO ANDRES TORRES ANGARITA la pena de 21
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 16
de septiembre de 2014 por el Juzgado Primero Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito
de hurto calificado en grado de tentativa.

En sentencia le fue concedida la suspensién condicional de la ejecuciéon de
la pena por un periodo de prueba de 4 afos, previa caucion juratoria y
suscripcién de diligencia de compromiso, la que suscribié el 15 de enero de
2016.

7
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DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucién de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada |la suspension
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Cédigo Penal, durante un periodo de prueba de 4 afos, periodo que
culminé el 15 de enero de 2020.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informacién que haya sido
condenado por concepto de perjuicios, conforme lo informara el Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad en correo
del 30 de agosto de 2023.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.BiP.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
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Una vez ejecutoriada la decisiéon, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en favor
del sentenciado SERGIO ANDRES TORRES ANGARITA, con cédula de
ciudadania N° 1.096.195.559, en virtud de l|la sentencia condenatoria
proferida el 16 de septiembre de 2014 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de hurto calificado en grado de tentativa, a la pena
de 21 meses de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, conforme
lo previsto en el articulo §3 del Cdédigo penal. Para tal efecto, debera
oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria
General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les informo6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.PIP.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisiéon proceden los recursos de reposiciéon y

apelacién.

UESE Y CUMPLASE

Irene C.
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontré reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion No. DESAJBUGCC23-
1020 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. El sentenciado OSCAR OCTAVIO
VERA SAAVEDRA se encuentra detenido en la CPAMS GIRON por cuenta de otro proceso, por
hechos ocurridos el 4 de noviembre de 2020, cuando ya habia cumplido el periodo de prueba. Para
lo que estime proveer.

- /! £
Vicoee &é}m- L7

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitres (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI 12328 (CU! 68001-6109-061- | EXPEDIENTE | FISICO X
2013-80099-00) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A} | OSCAR OCTAVIO VERA CEDULA 1.098.407.435
SAAVEDRA

CENTRO DE CPAMS GIRON (POR OTRO PROCESO)

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ X | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extinciéon de la pena impuesta
a OSCAR OCTAVIO VERA SAAVEDRA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a OSCAR OCTAVIO VERA SAAVEDRA la pena de 24
meses de prision y multa de 67 SMLMV, impuesta mediante sentencia
condenatoria proferida el 5 de diciembre de 2018 por el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Charala, como responsable del delito de extorsion
tentada agravada.

Mediante auto del 27 de noviembre de 2019, este Despacho le concedi6 la
libertad condicional por un periodo de prueba de 7 meses y 8 dias, previo
pago de caucién prendaria de $50.000 vy suscripcion de diligencia de
compromiso, la cual suscribié el 3 de noviembre de 2019.
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DE LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en |la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Cédigo Penal, durante un periodo de prueba de 7 meses y 2 dias
desde la suscripcion de la diligencia de compromiso, periodo que culming el
5 de julio de 2020.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informacién que haya sido
condenado por concepto de perjuicios, toda vez que de acuerdo con lo
expuesto en la sentencia, la victima fue indemnizada.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincién de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decisiéon a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.PP.
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Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que l|le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Charala, para archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en favor
del sentenciado OSCAR OCTAVIO VERA SAAVEDRA, con cédula de
ciudadania N° 1.098.407.435, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 5 de diciembre de 2018 por el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Charala, como responsable del delito de extorsion tentada
agravada, a la pena de 24 meses de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se
les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del

C.P.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.
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QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Charala, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

EY CUMPLASE

UEZ

Irene C.




SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRESCRIPCION DE LA PENA

RADICADO NI 23766 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE FiSICO X
160-2009-06843-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO HERNAN ORTIZ CASTILLO CEDULA 91.464.215

(A)

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: CONTRA LA FAMILIA

LEY | 906 DE 2004J X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Despacho procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancion
penal por prescripciéon respecto de la sentencia condenatoria proferida en
contra de HERNAN ORTIZ CASTILLO, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a HERNAN ORTIZ CASTILLO la pena de 34 meses de
prision y multa de 20 SMLMV impuesta mediante sentencia de fecha 3 de
febrero de 2014 proferida por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, al hallarlo responsable del
delito de inasistencia alimentaria.

En la sentencia le fue concedida |a suspensiéon condicional de la ejecucion
de la pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso y prestar
caucion prendaria por valor de $100.000, por un periodo de prueba de 34
meses.

Mediante auto del 11 de agosto de 2014 se dispuso su citacion, tramite que
se surtio a través del oficio 16949 del 2 de diciembre de 2014, sin que a la
fecha haya dado cumplimiento a las obligaciones para acceder al
mecanismo sustitutivo.

A través del auto del 17 de septiembre de 2015 se dio tramite al incidente
previsto en el articulo 477 del CPP, comunicacién realizada a través del
Despacho Comisorio 665 al Juzgado Promiscuo Municipal de Rionegro, sin



que se tenga constancia de haber dado cumplimiento a los requisitos
exigidos para la suspension condicional de |la ejecucion de la pena.

1. DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000: “La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun
caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco (5) afios.”

En este caso el limite temporal que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a HERNAN ORTIZ CASTILLO el 3 de
febrero de 2014 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, corresponde al término de cinco (5) afos
contados a partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia que ocurrio el 3
de febrero de 2014.

En ese sentido, se advierte que el Estado contaba como plazo maximo hasta
el 3 de febrero de 2019 para realizar los actos correspondientes para lograr
la ejecucion de la sentencia que le fue impuesta y no lo ha hecho al dia de
hoy, sin que lo hubiese hecho en el transcurso de ese lapso; dilacion que
no puede ser soportada por el condenado ni da lugar a una extension del
término extintivo previsto en la norma, pues dicha excepcién sélo opera para
delitos en contra de los Derechos Humanos o del Derecho Internacional
Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sancién penal conforme lo
previsto en el articulo 88 del Cédigo Penal, toda vez que opera el fenomeno
de prescripcion de la sancién en favor del sentenciado HERNAN ORTIZ
CASTILLO.

Se dispone ademas levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto y la cancelacion de
cualguier requerimiento que tuviese por razon de este proceso.

Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se les informo de
la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,




RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado HERNAN ORTIZ CASTILLO,
identificado con cédula No. 91.464.215 en virtud de la sentencia
condenatoria proferida el 3 de febrero de 2014 por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de inasistencia alimentaria, a la pena de 34 meses

de prisién.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta al sentenciado con ocasién de este
asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que

se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para su archivo
definitivo.

QUINTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRESCRIPCION DE LA PENA

RADICADO NI 23719 CU| 68307-6000- EXPEDIENTE Fisico X
142-2008-00479-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO LUIS MIGUEL CASTILLO CEDULA 91.205.471

(A) PRIETO

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Despacho procede a resolver de oficio sobre la extincién de la sancién
penal por prescripciéon respecto de la sentencia condenatoria proferida en
contra de LUIS MIGUEL CASTILLO PRIETO, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS MIGUEL CASTILLO PRIETO la pena de 48 meses
de prision impuesta mediante sentencia de fecha 29 de septiembre de 2014
proferida por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito de hurto
agravado, sentencia que fuera confirmada parcialmente el 23 de octubre de
2014 por el Tribunal Superior de Bucaramanga, en la que fue concedida la
suspension condicional de |la ejecucion de la pena, por un periodo de prueba
de 3 afnos, previa suscripcion de diligencia de compromiso y caucién
prendaria por la suma de un smimv.

Mediante auto del 13 de julio de 2015 se dispuso su citaciéon, tramite que
se surtio a través del telegrama 345 del 16 de enero de 2016, sin que a la
fecha haya dado cumplimiento a las obligaciones para acceder al
mecanismo sustitutivo.

1. DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000: “La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun
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caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco (5) anos.”

En este caso el limite temporal que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a LUIS MIGUEL CASTILLO PRIETO el
29 de septiembre de 2014 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, corresponde al término de
cinco (5) afios contados a partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia
que ocurrié el 14 de enero de 2015.

En ese sentido, se advierte que el Estado contaba como plazo maximo hasta
el 14 de enero de 2020 para realizar los actos correspondientes para lograr
la ejecucién de la sentencia que le fue impuesta y no lo ha hecho al dia de
hoy, sin que lo hubiese hecho en el transcurso de ese lapso; dilacion que
no puede ser soportada por el condenado ni da lugar a una extension del
término extintivo previsto en la norma, pues dicha excepcion sélo opera para
delitos en contra de los Derechos Humanos o del Derecho Internacional
Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sanciéon penal conforme lo
previsto en el articulo 88 del Cédigo Penal, toda vez que opera el fendémeno
de prescripcion de la sanciéon en favor del sentenciado LUIS MIGUEL
CASTILLO PRIETO.

Se dispone ademas levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto y la cancelacién de
cualquier requerimiento que tuviese por razén de este proceso.

Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se les inform6 de
la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado LUIS MIGUEL CASTILLO
PRIETO, identificado con cédula de ciudadania N° 91.205.471, en virtud de
la sentencia condenatoria proferida el 29 de septiembre de 2014 por el
Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como responsable del delito de hurto agravado, a la pena de




48 meses de prision, confirmada parcialmente el 21 de octubre de 2014 por
el Tribunal Superior de Bucaramanga.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta al sentenciado con ocasion de este
asunto.

TERCERO .- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que

se les informoé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para su archivo
definitivo.

QUINTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Trewe (.
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SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

RADICADO NI 31485 CUI 68001-8000- EXPEDIENTE FISICO ] X
159-2021-05158-00 ELECTRONICO [

SENTENCIADO WALTER OSWALDO PEREZ CEDULA 1.098.765.218

(A) VILLAMIZAR

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

LEY | 906 DE 2004 600 DE 2000 1826 DE 2017 X

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de la extincion de la pena
impuesta a WALTER OSWALDO PEREZ VILLAMIZAR, dentro del proceso
de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a WALTER OSWALDO PEREZ VILLAMIZAR la pena de
18 meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida
el 28 de enero de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de hurto
calificado y agravado.

Al sentenciado le fue otorgado el beneficio de la libertad condicional por
este Despacho mediante auto del 7 de octubre de 2022, previa cancelaciéon
de caucion prendaria por el valor de cien mil pesos, y suscripcion de
diligencia de compromiso, con un periodo de prueba de 4 meses y 11 dias.

WALTER OSWALDO PEREZ VILLAMIZAR suscribio diligencia de
compromiso el 10 de octubre de 2022, sometido a las obligaciones previstas
en el articulo 65 del Cédigo Penal.
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1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Coédigo Penal a las
gue se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Cédigo Penal, durante un PERIODO DE PRUEBA de 4 meses, 11 dias
que culminé el 21 de febrero de 2023.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos (FL. 52).

Respecto al pago de los perjuicios, obra informacién en la sentencia que la
victima fue indemnizada.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincién de la sancion penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P. y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes
diligencias al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio
de esta ciudad, para que proceda a su archivo definitivo.



Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

Asimismo, se autoriza la devolucién de la caucién prestada para garantizar
el subrogado de |la libertad condicional.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado WALTER OSWALDO PEREZ VILLAMIZAR,
identificado con cédula No. 1.098.765.218, en virtud de la sentencia
condenatoria proferida el 28 de enero de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de hurto calificado y agravado.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informd de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- Se autoriza la devolucion de la caucion prestada para
garantizar el subrogado de la libertad condicional.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para su archivo
definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Treae (.
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C/ ALBERTO JOSE TORRES MORA

C.C. 80.166.727

RADICADO: 68081-6000-135-2011-80202-00
N.I. 23911

LEY 906 DE 2004

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, revisado el Sistema Justicia XX|
y el SISIPEC, no se encontré reporte negativo que indique el incumplimiento de los
compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.

Bucaramanga, 8 de junio de 2023.

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la solicitud de extincién de la sancion
penal impuesta contra el sentenciado ALBERTO JOSE TORRES MORA, dentro del
proceso radicado 68081-6000-135-2011-80202-00 NI. 23911.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a ALBERTO JOSE TORRES MORA la pena de 81 meses
de prision impuesta mediante sentencia de fecha 8 de octubre de 2013 proferida
por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Barrancabermeja, al hallarlo responsable del delito de fabricacion, trafico o tenencia
de armas de fuego. En sentencia le fue negada la suspension condicional y
concedida la prision domiciliaria.

2. Mediante auto del 30 de abril de 2019', este Despacho le concedio la libertad
condicional, para lo cual el sentenciado suscribio diligencia de compromiso el 9 de
mayo de 2019, quedando sometido a un periodo de prueba de 27 meses y 18 dias.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera
Inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos

*Folios 67 a 68




C/ ALBERTO JOSE TORRES MORA

C.C. 80.166.727

RADICADO: 68081-6000-135-2011-80202-00

N.1. 23911

LEY 906 DE 2004

alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante

resolucién judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenomeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al procesado le fue otorgada la libertad condicional,
para tal efecto suscribié diligencia de compromiso el 9 de mayo de 2019, donde
constan las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, quedando
sometido a un periodo de prueba de 27 meses y 18 dias, plazo que culminé el 27
de agosto de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC que
indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos. Asimismo, se advierte
que no fue condenado al pago de perjuicios.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que observé los
compromisos adquiridos con la administracion de justicia por cuenta de este asunto.
En consecuencia, se decretara la extincion de la sancién penal y liberacion
definitiva del sentenciado, conforme lo previsto en el articulo 67 del Cadigo Penal.

De igual forma, se declara legaimente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del CPP.
y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado
Primero Penal del Circuito de Barrancabermeja, para que proceda a su archivo
definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvanse las cauciones que
hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo oficiarse a los
funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de
otra autoridad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy liberacion
definitiva en favor del sentenciado ALBERTO JOSE TORRES MORA, identificado
con C.C. 80.166.727, respecto la sentencia condenatoria proferida por el Juzgado
Primero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Barrancabermeja, el 8




C/ ALBERTO JOSE TORRES MORA
C.C.80.166.727

RADICADO: 68081-6000-135-2011-80202-00
N.I. 23911

LEY 906 DE 2004

de octubre de 2013, por el delito de fabricacion, trafico o tenencia de armas de

fuego, accesorios, partes 0 municiones a la pena de 81 meses de prision, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cadigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para
garantizar los subrogados, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es
del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Juzgado de Conocimiento para su
archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.

BT
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Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

%, %
P e
ANTECEDENTES i
Este despacho vigila actualmente la gecucnon de la siguiente condena, g,,QSk
- " T BENJAMIN 7
B ‘3‘*“3?‘"“‘“?"’ .| RAMIREZ CESPEDES
* ldentificacion . | 91.348.172
Lugarciereclususn I NR
Delito{fs) . { Homicidio r )
. Procedimiento | Ley 906 de 2004. L _ g
. Providencias Jidiciales que Fecha |
v « *_ “contienenia ¢condena " DD | MM | AAAA -
Juzgad6 6° | Penal |  Circuito.~ | Bucaramanga 17 .03 | 1996
'Fflbunal Superior | SalaPenal - - i -
‘ Corte Suprema de Justicia, Sala Penal K%, - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumuld penas - - - -
Ejecutoria de decisidn final 17 1 09 | 1996
¢ Inicio - - -
‘ Sgcha de los Hechos Final 1 09 | 1998°
PRI o | Monto
# N §ancsqne§ ié'pueﬁasﬂ . MM . | DD . BH,
____Penade Prision (redosificada; 21/11/2001) 156 “' -
_ ~Inhabilitacidn ejercicio de derecha$.y funciones piblicas 1565 - -
e Pena privativa de gtros derechos X - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjumos reconocidos Mil gramos de oro.
Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Comproiniso_ | Periodo de prueba_| :
-otorgado actuélmente caycnén Sisuscrita | Nosuscrifal MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejéc. "Pena - st - - - K
Libertad.condicional 1 SMLMV X" - 93 | 18~ -
Prisiof Domiciliaria - . - - s
5 i
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CONSIDERACIONES

1. Competencia. ‘

Este degpjétﬁo es competente para resolver 's“b\bre Extincién de la sancion penat por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 384 8° y 480 de Ia Ley 906 de 2004: arts. 79
# 4%y 485 de la Ley 600 de 2000). <

%

2. Extincién de la sancion pgnalgpor Liberacion definitivay &ghééilitacién.

Elart. 88 #7 y#5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincién de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de fas obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitaciors-
de otras sqngi&nes privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en'ta
sentencia-&’luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentengia o de
cumpliria pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2° de la Ley 599 de 2060), y-en
ningdn caso procede la rehabilitacion erel evento contemplado en el incisq 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (arjta;9f2'# 3 CPP). Con todo y lo anterigr-tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 digpone con “meridiana claridad" que fas “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita degision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,

&

T-585/2013, '[:-;@65/15). .
Para eLpas% concreto:
Mediante decision del 21 DE ABRILBE 2005 se concedio al sentencja’doxla libertad

condicional, suscribiendo diligencéiqja’é compromiso el dia 19 DE MAVOEE 2005, donde
se extrae un periodo de prueba por un término igual a 60 MESES

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(httgs:/lingec.govx’é/inicio); CONSULTA -« DE PROCESO%
( ¥’

https://procesos famajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) -
CONSULTA™ DE PROCESOS £ NACIONAL UNIFIGADA
(https_://03nsultaprocesos.ramaiudicial.qov.co/brocesos/lndex). )

E}periodo de prueba se cumplié el dia 19 DE MAYO DE 2010.

Asi mismo no existe "fuente formal' que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales {art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe aﬁé dentro de dicho tramite a tono con ‘el tramite previsto en el Estatutp
Tributario (art; 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacién.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autondades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166'y 462 de la Ley 906 de 2004; art%472 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado an:l ‘Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia.General de la Nacién, Policia Nagb?mal INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el fofmato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en-la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). Eh consecuencia, se orden remiti el
mandamieiito ya cancelado con destino a la PANAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24 8: DL 262/00) por medio de corre (o\ef‘éctromco
Lme”buc sijin-cer@policia.gov.co; e desan. suln@péhcua gov.co;
‘quejas@procuraduria.gov.co;  par.santander@fiscalia.gov.co]. Dar cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el fitulo judicial no se encuentre actualmente embargado por fa Direccion
Ejecutiva de Admmlstracmn Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar Ja
Conversion &; la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta‘del Banco Agrario de Colombla No.
680019 36001) limitandola a la suma embargaaa y materializada la medida m(o;mar al

email: Cobcoacbuc@cendoj.ramajudicia lgobc

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar fa comrespondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. J22 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012):

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacnon
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Liberacion deflmtIVa y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

3/4
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. COMUNICAR esta decision a ias autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

. CANCELA‘R TODA ORDEN DE CAPTURA.gnfitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

.. ‘ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximid‘c;‘de prestar
la misma.

. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al pitblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo.

del expediente.
PREC(lSAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A IR
resertiE csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdio de comunicadones institudonales [0lepbuc@cendoj.ramaljudidal.gov.co
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SIGCMA

Loornacen Nagiony

, Rama Judiclat
Conselo Supwrior de La Judicatura
. Repiblics de Colowebla

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
NI 36240 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE FIsico X
159-2019-08287-00 ELECTRONICO

ASUNTO
RADICADO

SENTENCIADO JONATHAN VIAFARA RIVAS CEDULA 1.007.525.717
(A)

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO:
LEY | 906 DE 2004 | X

CONTRA LA SALUD PUBLICA.
600 DE 2000

1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de la extincién de la pena
impuesta a JONATHAN VIAFARA RIVAS, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JONATHAN VIAFARA RIVAS la pena de 48 meses de
prision y multa de 62 SMLMV impuesta mediante sentencia de fecha 20 de
febrero de 2020, proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
funcién de Conocimiento de Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito
de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, sentencia corregida el 25
de septiembre de 2020 en relacion con la escritura del nombre. En la
sentencia le fueron negados los subrogados penales.

Mediante auto de fecha 29 de septiembre de 2021 el Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Villavicencio le concedié el
beneficio de la libertad condicional, quedando sometido a un periodo a
prueba de 20 meses, sin caucidon prendaria y suscripcién de diligencia de
compromiso, la cual se suscribié el dia 29 de septiembre de 2021 (fl.112).

1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensién condicional de la ejecucién de la pena o la

\30



libertad condicional, el Juez que vigila la condena procederd a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observd los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendémeno de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Coédigo Penal, durante un PERIODO DE PRUEBA de 20 meses
conforme la diligencia de compromiso suscrita el 29 de septiembre de 2021,
que culminé el 29 de mayo de 2023.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiénto de los compromisos alli
adquiridos (FL. 129). Asimismo, se advierte que no obra informacién en el
expediente de que haya sido condenado en perjuicios dentro de este asunto.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincién de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cddigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

Una vez en firme la decisién, devuélvase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio para archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,




-

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado JONATHAN VIAFARA RIVAS, identificado con cédula
No. 1.007.525.717, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 20
de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Mixto con funcién de Conocimiento de Bucaramanga al hallarlo responsable
del delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o
medida real o personal que le haya sido impuesta con ocasidon de este
asunto.

QUINTO.- Una vez en firme la decision, devuélvase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio para archivo

definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Trene €.



v e SIGCMA

Repdblics de Coorcnauée Naciony

Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontré reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucién No. DESAJBUGCC23-
1020 sin que se encuentre registro de embargo de! titulo judicial. Para lo que estime proveer.

St labooa Yo,

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA
RADICADO NI 9267 (CU!l 68001-3104-003- | EXPEDIENTE | FISICO X
SENTENCIADO (A) | EDUARDO CANON GUERRERO | CEDULA | 91.225.699

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA

LEY | 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ X | 1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincién de la pena impuesta a
EDUARDO CANON GUERRERO, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a EDUARDO CANON GUERRERO la pena de 36 meses
de prision y multa de $8.950.000, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 30 de noviembre de 2012 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito ~Adjunto- de Bucaramanga, como responsable del delito de omisién
de agente retenedor o recaudador.

En sentencia le fue concedida la suspension condicional de la ejecucion de
la pena, previa caucion prendaria por valor de UN SMLMV y suscripcién de
diligencia de compromiso por un periodo de prueba de 3 afios, la que
suscribi6 el 8 de junio de 2017.

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena o la
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libertad condicional, el Juez que vigila la condena procederd a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la suspension
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Cédigo Penal, durante un periodo de prueba de 3 afios, periodo que
culminé el 8 de junio de 2020.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que mediante auto del 10 de agosto de
2016 se declaré extinguida la obligacion civil.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Bucaramanga (Ley 600 de 2000), para archivo
definitivo.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en favor
del sentenciado EDUARDO CANON GUERRERO, con cédula de ciudadania
N° 91.225.699, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 30 de
noviembre de 2012 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito ~Adjunto- de
Bucaramanga, como responsable del delito de omisién de agente retenedor
o recaudador, a la pena de 36 meses de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme o
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se
les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisiéon, remitase el expediente al
Juzgado Tercero Penal del Circuito de Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.
NOTIF] Y CUMPLASE
ILEANADU PULIDO
E

Irene C.
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
e'n.contré reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucién No. DESAJBUGCC23-
1020 y DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo
que estime proveer.
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IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, primero (1) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO EXTINCION DE LA PENA
RADICADO NI 22789 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2010-02549-00 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JUAN CARLOS CARRILLO CEDULA 1.101.756.530
CENTRO DE EN LIBERTAD
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA Y LA SALUD PUBLICA
LEY [ 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ X | 1826 DE 2017 [

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincién de la pena impuesta a
JUAN CARLOS CARRILLO, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JUAN CARLOS CARRILLO la pena acumulada de 11
afios, 4 meses y 13 dias de prision, impuesta mediante sentencias
condenatorias proferidas el 10 de marzo de 2011 por el Juzgado Cuarto
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, por el
delito de homicidio y la proferida el 25 de noviembre de 2011 por el Juzgado
Quinto Penal del Circuito con funcién de Conocimiento de Bucaramanga por
el delito de trafico, fabricacion y porte de estupefacientes.

Este Despacho mediante auto del 14 de septiembre de 2016 le concediod la
libertad condicional, previo pago de caucion prendaria por valor de
$200.000 y suscripcién de diligencia de compromiso por un periodo de
prueba de 51 meses y 29 dias, la cual suscribié el 11 de octubre de 2016.

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensién condicional de la ejecucién de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
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subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observd los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Coédigo Penal, durante un periodo de prueba de 51 meses y 6 dias a
partir del 11 de octubre de 2016, fecha en la que suscribio diligencia de
compromiso, periodo que culminoé el 17 de enero de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informacién que haya sido
condenado por concepto de perjuicios, conforme se registré en el auto del
14 de septiembre de 2016.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasiéon de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado JUAN CARLOS CARRILLO, con cédula de ciudadania
N° 1.101.756.530, en virtud de las sentencias condenatorias proferidas el
10 de marzo de 2011 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Bucaramanga, por el delito de homicidio y la proferida
el 25 de noviembre de 2011 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con
funcion de Conocimiento de Bucaramanga por el delito de trafico, fabricacion
y porte de estupefacientes, a la pena acumulada de 11 afios, 4 meses y 13
dias de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y |a Procuraduria General de la
Nacién.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C. PP

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisiéon, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontrd reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucién No. DESAJBUGCC23-
1020 y DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo
que estime proveer.
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IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI 22052 CUI 68001-6000-258- | EXPEDIENTE | FiSICO X
AR o ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | NOE PABON BARAJAS CEDULA 91.298.806

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA FAMILIA

LEY [ 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ X | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincién de |la pena impuesta a
NOE PABON BARAJAS, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a NOE PABON BARAJAS la pena de 46 meses de
prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 13 de agosto
de 2014 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento en Descongestion de Bucaramanga, como responsable del
delito de violencia intrafamiliar agravada en concurso homogéneo.

Este Despacho mediante auto del 27 de septiembre de 2016 le concedio la
libertad condicional, previo pago de caucién prendaria por valor de $50.000
y suscripcion de diligencia de compromiso por un periodo de prueba de 16
meses y 13 dias, la cual suscribié el 6 de octubre de 2016.

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cdédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucién de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a
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extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
gue se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un periodo de prueba de 16 meses y 4 dias a
partir del 6 de octubre de 2016, fecha en la que suscribié diligencia de
compromiso, periodo que culmin6 el 10 de febrero de 2018.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informacion que haya sido
condenado por concepto de perjuicios, segun lo informado por el Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad mediante
oficio SAPB-AA-6767 del 6 de septiembre de 2016.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacioén.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
G P&

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para

archivo definitivo.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado NOE PABON BARAJAS, con cédula de ciudadania N°
91.298.806, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 13 de agosto
de 2014 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento en Descongestion de Bucaramanga, como responsable del
delito de violencia intrafamiliar agravada en concurso homogéneo, a la pena
de 46 meses de prisién.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cdédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.R.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasiéon de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisiéon, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIi Y CUMPLASE

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA

RADICADO NI 38592 CUI 68001-6000-000- | EXPEDIENTE | FISICO
2020-00201-00 ELECTRONICO | x

SENTENCIADO (A) | EDINSON ESPINEL SANABRIA | CEDULA 91.520.023

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena pendiente
de reconocer en auto del 4 de septiembre de 2023 en favor del sentenciado
EDINSON ESPINEL SANABRIA, en el proceso radicado
68001.6000.000.2020.00201. NI. 38592.

CONSIDERACIONES

Este despacho vigila a EDINSON ESPINEL SANABRIA la pena acumulada
de 232 meses de prision, impuestas en virtud de las sentencias
condenatorias proferidas el 18 de enero de 2021 por el Juzgado Cuarto
Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable de los delitos concursales de fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado,
hurto calificado y agravado y secuestro simple, confirmada el 13 de
septiembre de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito
Judicial y la emitida el 13 de diciembre de 2016 por el Juzgado Séptimo
Penal del Circuito con funcién de conocimiento de Bucaramanga, como
responsable de los delitos concursales de fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado;
homicidio agravado en grado de tentativa, hurto calificado y agravado y
secuestro simple atenuado. Le fueron negados los mecanismos sustitutivos
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién

domiciliaria.

Se encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 5 de abril de
2023, radicado 68001.6000.000.2020.00201 — NI 38592 y cuenta con un



lapso de detencion anterior de 83 meses y 29.75 dias de prisién, que
corresponde al tiempo de privacion de la libertad que permanecio por cuenta
del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 — NI 27246, incluidas las

redenciones de pena concedidas.

DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

La Direccion del Centro Penitenciario allega el certificado de conducta para
estudio de redencién de pena:

CERTIF. HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIF. ACTIVIDAD | CONDUCTA

18922977 408 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

Efectuados los coémputos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97 y
98 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion
de pena en 25 dias por concepto de trabajo, los cuales habran de

descontarse del tiempo fisico que lleva en prisién

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado EDINSON ESPINEL
SANABRIA redencion de pena de 25 dias por concepto de trabajo, conforme
los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la

pena de prisién impuesta.

SEGUNDO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion

y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.
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C/ EDINSON ESPINEL SANABRIA
C.C. 91.520.023

CPMS BUCARAMANGA

CUI 68001.6000.000.2020.00201
LEY 906 DE 2004

NI 38592

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y prision
domiciliaria elevadas a nombre del sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA,
en el proceso radicado 68001.6000.000.2020.00201. NI. 38592.

CONSIDERACIONES

Este despacho vigila a EDINSON ESPINEL SANABRIA la pena acumulada de 232
meses de prision, impuestas en virtud de las sentencias condenatorias proferidas
el 18 de enero de 2021 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos concursales de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones agravado, hurto calificado y agravado y secuestro simple, confirmada
el 13 de septiembre de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito
Judicial y la emitida el 13 de diciembre de 2016 por el Juzgado Séptimo Penal del
Circuito con funcién de conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los
delitos concursales de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones agravado; homicidio agravado en grado de
tentativa, hurto calificado y agravado y secuestro simple atenuado. Le fueron
negados los mecanismos sustitutivos de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria.

Se encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 5 de abril de 20231,
radicado 68001.6000.000.2020.00201 — NI 38592 y se tendra en cuenta un lapso
de detencion anterior de 83 meses y 29.75 dias de prisién, que corresponde al
tiempo de privacion de la libertad que permanecio por cuenta del proceso radicado
68689.6108.607.2016.80046 — NI 27246, incluidas las redenciones de pena
concedidas?.

1 Aplicativo BESTDOC. Orden de Encarcelamiento No. 071.
2 Segln lo indicado en auto proferido el 2 de mayo de 2022 por el Juzgado Quinto de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad.
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C/ EDINSON ESPINEL SANABRIA

C.C. 91.520.023

CPMS BUCARAMANGA
CUI 68001.6000.000.2020.00201
LEY 906 DE 2004

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

NI 38592

La Direccidn del Centro Penitenciario allega los siguientes documentos para estudio
de redencion de pena:

CERTIF. HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIF. ACTIVIDAD CONDUCTA
17758166 416 TRABAJO | 01/01/2020 AL 31/03/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
17851971 100 TRABAJO | 01/04/2020 AL 19/04/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

0 20/04/2020 AL 30/04/2020 DEFICIENTE
376 01/05/2020 AL 30/06/2020 SOBRESALIENTE
17924290 544 TRABAJO | 01/07/2020 AL 30/09/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18005557 568 TRABAJO | 01/10/2020 AL 31/12/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18288760 568 TRABAJO | 01/07/2021 AL 30/09/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18385725 564 TRABAJO | 01/10/2021 AL 31/12/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18465685 556 TRABAJO | 01/01/2022 AL 01/03/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18573842 552 TRABAJO | 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18643992 568 TRABAJO | 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18734452 436 TRABAJO | 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18850479 464 TRABAJO | 01/01/2023 AL 01/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18922977 408 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE FALTA

CONDUCTA

No se concedera redencion de pena correspondientes a los periodos que se

relacionan, toda vez que ya fueron reconocidos, asi:

CERTIF. HORAS ACTIVIDAD PERIODO FECHA AUTO PROCESO
17758166 416 TRABAJO | 01/01/2020 AL 31/03/2020
17851971 100 TRABAJO | 01/04/2020 AL 19/04/2020
0 20/04/2020 AL 30/04/2020 13/01/2021 NI-27246

376 01/05/2020 AL 30/06/2020
17924290 544 TRABAJO | 01/07/2020 AL 30/09/2020
18005557 568 TRABAJO | 01/10/2020 AL 31/12/2020 25/02/2021 NI-27246
18288760 568 TRABAJO | 01/07/2021 AL 30/09/2021
18385725 564 TRABAJO | 01/10/2021 AL 31/12/2021 11/03/2022 NI-27246
18465685 556 TRABAJO | 01/01/2022 AL 01/03/2022 13/10/2022 NI-855
18573842 552 TRABAJO | 01/04/2022 AL 30/06/2022
18643992 568 TRABAJO | 01/07/2022 AL 30/09/2022
18734452 436 TRABAJO | 01/10/2022 AL 31/12/2022 04/08/2023 NI-38592
18850479 464 TRABAJO | 01/01/2023 AL 01/03/2023

Asimismo, por ahora no se concedera redencién de pena de las 408 horas
certificadas de abril a junio de 2023, toda vez que no fue aportado el certificado de
conducta que avale todo el periodo. Oficiese a la CPMS BUCARAMANGA para
gue remita el certificado de conducta de abril a junio de 2023, debidamente firmado,
con el fin de avalar el certificado de codmputos N° 18850479.
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2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Referente a la peticion del sentenciado tendiente a que se le mantenga el
mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria concedido el 11 de marzo de 2022
dentro del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 — NI 27246, aqui
acumulado, teniendo en cuenta los documentos aportados para demostrar el
arraigo familiar y social, se realizara un nuevo estudio.

A efectos de estudiar la procedencia del subrogado, se aprecia que la norma citada
prescribe:

“ARTICULO 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el
lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena
y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del
presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar
de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos del presente codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata
de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion; concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375y el inciso 2 del articulo
376; peculado por apropiacion; concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por
dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de
servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno;
soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado
por apropiacion, concusién, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor publico,
enriguecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccién material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

De igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha
sefalado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prision
domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta,
(i) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al
grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice,
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mediante caucién, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo
38B del Codigo Penal.”®

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos legales que
exige la norma para la concesion de la prision domiciliaria:

2.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G demanda en primer lugar haber
cumplido la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se observa que el sentenciado
EDINSON ESPINEL SANABRIA se encuentra privado de la libertad por cuenta de
este asunto desde el 5 de abril de 2023, registra una detencidon anterior de 83 meses
y 29.75 dias (incluidas las redenciones concedidas en el proceso acumulado),
tiempo que sumado a la redencion de pena reconocida de 126 dias (04/08/2023),
lo que indica que ha descontado 93 meses y 4.75 dias de la pena de prisién

impuesta.

Comoquiera que fue condenado a la pena acumulada de 232 MESES DE PRISION,
se advierte que aun no ha descontado el quantum que exige la norma, que en este
caso corresponde a 116 meses, motivo por el cual no resulta procedente la
concesion del subrogado ante la ausencia del primer requisito, sin que sea
necesario entrar a examinar los demas presupuestos legales.

En consecuencia, se negara la solicitud de prision domiciliaria elevada por el
sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA, comoquiera que no se reunen los
presupuestos legales previstos en el articulo 38G del Cadigo Penal.

3. OTRAS DETERMINACIONES

Atendiendo la solicitud elevada por el sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA,
oficiese a la CPMS BUCARAMANGA para que, si considera, y sin alterar el orden
interno establecido por el penal, allegue los documentos para estudio de permiso
administrativo de hasta 72 horas a favor del procesado, identificado con C.C. No.
91.520.023.

Por secretaria dese cumplimiento y comuniquese al sentenciado lo aqui dispuesto.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

3 Sentencia del 1° de febrero de 2017, radicado 45900, M.P. Luis Guillermo Salazar Otero.
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RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR el reconocimiento de pena de las horas de trabajo
relacionadas en los certificados de coOmputos numero 17758166, 17851871,
17924290, 18005557, 18288760, 18385725, 18465685, 18573842, 18643992,
18734452 'y 18850479, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO. - NO SE CONCEDERA por ahora redencién de pena de las 408
horas certificadas de abril a junio de 2023, toda vez que no fue aportado el
certificado de conducta que avale todo el periodo. Oficiese a la CPMS
BUCARAMANGA para que remita el certificado de conducta de abril a junio de
2023, debidamente firmado, con el fin de avalar el certificado de computos N°
18850479.

TERCERO. - DECLARAR gque alafecha EDINSON ESPINEL SANABRIA ha
descontado 93 meses v 4.75 dias de la pena de prision.

CUARTO.- NEGAR la solicitud de prision domiciliaria elevada en favor del
sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA, segun las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

QUINTO. - Por el Centro de Servicios Administrativos, dese cumplimiento
al numeral 3. OTRAS DETERMINACIONES.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos ordinarios de ley
Unicamente respecto de las decisiones relacionadas con la redencion de pena y
prisiéon domiciliaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Prcne C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, agosto cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado resuelve las solicitudes de acumulacion juridica de penas, de prision
domiciliaria y de redencion de pena elevadas a nombre del sentenciado EDINSON
ESPINEL SANABRIA, en el proceso radicado 68001.6000.000.2020.00201.

CONSIDERACIONES

1.- DE LA SOLICITUD DE ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

El sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA radica memorial' mediante el cual
pide se acumulen las sentencias proferidas en su contra, identificadas con los
radicados 68001.6000.000.2020.00201 y 68689.6108.607.2016.80046.

El articulo 460 del Codigo de Procedimiento Penal consagra la figura de la

acumulacion juridica de penas de la siguiente manera:

‘Las normas que regulan la dosificacion de la pena, en caso de concurso de
conductas punibles, se aplicardn también cuando los delitos conexos se hubieren fallado
independientemente. Igualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias en
diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la primera decisién se tendra
como parte de la pena a imponer.

No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos, ni
penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que la
persona estuviere privada de la libertad.”

1 Aplicativo BESTDOC. 011SolicitudAcumulacionJuridicadePenas.
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Por via jurisprudencial, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha definido una serie de reglas para que proceda la acumulacion juridica de las
penas:

e Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible “acumular” factores
heterogéneos —como la multa y la prision-.

e Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia ejecutoriada en
firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del fallo no existe seguridad juridica
sobre la declaratoria de responsabilidad del procesado, aspecto que, por virtud de los
recursos ordinarios o el extraordinario de casacién, podrian ser revocado
desapareciendo, por sustraccion de materia el objeto de acumulacion.

e Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud del
otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articulo 63 y 64 del C.P.
Careceria de sentido la acumulacion frente a una pena cuya ejecucion fue suspendida,
pues tal proceder resultaria gravoso para los intereses del procesado al entrafiar del
hecho la revocatoria de un beneficio legalmente concedido.

e Que los hechos por los que se profiri6 condena no hayan sido cometidos con
posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya acumulacion se
pretende. Razones de politica criminal vinculadas con las finalidades de la pena
inspiran esta prohibicion, pues con ella se pretende impedir que personas condenadas
puedan seguir delinquiendo al amparo de un benévolo tratamiento punitivo que
excluiria la ejecucion sucesiva de las condenas.

e Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que la persona
estuviere privada de la libertad. Aqui el legislador, por idénticas razones a las sefialadas
en el parrafo inmediatamente anterior, excluyé como destinatarios de la institucién
analizada a quienes delincan estando en cualquiera de las hipétesis de privacion fisica
de libertad, bien sea por haber sido capturado en flagrancia, o por orden de autoridad
competente, o0 porque en su contra se haya proferido medida de aseguramiento de
detencidn preventiva o domiciliaria, o este purgando una pena” (CSJ Cas. Penal. Sent.
Abril 24/97 rad.10367 M.P. Fernando E. Arboleda Ripoll).

1.2. En el caso concreto se conoce que contra EDINSON ESPINEL SANABRIA
se han proferido las siguientes sentencias condenatorias cuya acumulacion

pretende:

) Este Despacho vigila la pena de ciento once (111) meses de prisién y multa
de 200 salarios minimos legales mensuales vigentes, impuesta mediante sentencia
proferida el 18 de enero de 2021 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con
funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos
concursales de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones agravado, hurto calificado y agravado y secuestro simple,
confirmada el 13 de septiembre de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior de
este Distrito Judicial. Le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Hechos

ocurridos el 26 de julio de 2016. Se encuentra privado de la libertad por este
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proceso desde el 5 de abril de 20232. Radicado 68001.6000.000.2020.00201 —
NI 38592.

i) La providencia emitida el 13 de diciembre de 2016 por el Juzgado Séptimo
Penal del Circuito con funcibn de conocimiento de Bucaramanga, como
responsable de los delitos concursales de fabricacién, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o0 municiones agravado; homicidio agravado en
grado de tentativa, hurto calificado y agravado y secuestro simple atenuado, a la
pena de 158 meses de prision y multa de 200 salarios minimos legales mensuales
vigentes. Hechos ocurridos el 29 de marzo de 2016. La vigilancia de la condena
la ejerce el Juzgado Quinto Homélogo local. Radicado 68689.6108.607.2016.80046
— NI 27246.

1.3. De cara al analisis de los requisitos legales enunciados, no se encuentra
reparo alguno para acumular las penas, ya que las sanciones son de igual
naturaleza, las sentencias estan debidamente ejecutoriadas, las fechas de comision
de los hechos son anteriores a la emision de las sentencias y finalmente ninguno
de los dos sucesos tuvo ocurrencia mientras el condenado se encontraba privado
de la libertad.

Asi las cosas, se procederd a acumular juridicamente las penas atras descritas y
con fundamento en las reglas del concurso de conductas punibles, articulo 31 del
Caodigo Penal, la pena base sera la mas alta de las sentencias que en este caso
corresponde a 158 meses de prision, impuesta el 13 de diciembre de 2016 por el
Juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de esta ciudad,
como responsable de los delitos de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones agravado, homicidio agravado en grado
de tentativa, hurto calificado y agravado y secuestro simple atenuado, a la que se
sumaran 74 meses de prision, en razon a la otra condena de 111 meses, impuesta
el 18 de enero de 2021 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos concursales de
fabricacion, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones agravado, hurto calificado y agravado y secuestro simple, para fijar un
total de pena de doscientos treinta y dos (232) meses de prision.

2 Aplicativo BESTDOC. Orden de Encarcelamiento No. 071.
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Se indica que el aumento se hace en proporcion al concurso de delitos por los que
fue condenado EDINSON ESPINEL SANABRIA, conductas altamente
reprochables por tratarse de hurtos de mercancia transportada por vias nacionales,
interceptando previamente a los conductores de los vehiculos a quienes
amedrentaban con armas de fuego para retenerlos y lograr apropiarse de los
cargamentos, causando incluso en uno de los casos, graves heridas al
transportista; sin que se aprecie el desborde de los limites legales previstos en el
articulo 31 del Estatuto Sustancial [concurso de delitos: 60 afios; otro tanto: 316 meses,

0 suma aritmética: 269 meses].

Frente a la multa se impondra la de cuatrocientos (400) salarios minimos legales
mensuales vigentes, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
39 del Cdodigo Penal vigente.

Con relacién a la pena accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y

funciones publicas sera por el mismo término de la pena principal.

En virtud de la acumulaciéon de penas decretada se unirdn y tramitaran bajo una
misma cuerda procesal los expedientes radicados 68001.6000.000.2020.00201 —
NI 38592 y 68689.6108.607.2016.80046 - NI 27246 de vigilancia del Juzgado
Quinto Homologo de esta ciudad, al que deberd comunicarse lo aqui decidido y a
su vez, se le solicitara la remisidon de copia del expediente Unicamente respecto de
EDINSON ESPINEL SANABRIA.

Esta decision se comunicara a las mismas autoridades a las que se entero la
sentencia y se remitird copia de la misma al Area Juridica del CPMS
BUCARAMANGA para que obre en la cartilla biografica del sentenciado.

Finalmente, se declarara que EDINSON ESPINEL SANABRIA registra privacion de
la libertad desde el 5 de abril de 2023, tiempo que le serd tenido en cuenta como

parte de pena cumplida.

Asimismo, se tendra en cuenta un lapso de detencion anterior de 83 meses y 29.75
dias de prision, que corresponde al tiempo de privacion de la libertad que
permanecid por cuenta del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 — NI
27246.3

3 Segln lo indicado en auto proferido el 2 de mayo de 2022 por el Juzgado Quinto de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad.
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De otro lado, cancélese el requerimiento que pesa sobre el sentenciado por cuenta
del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046, en atencién a la acumulacién

juridica de penas aqui decretada.
En las demas partes las sentencias se mantendran incélumes.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Referente a la peticibn del sentenciado tendiente a que se le mantenga el
mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria concedido el 11 de marzo de 2022
dentro del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 — NI 27246, aqui
acumulado, no se accede a la misma, pues surge irrebatible entender que, en virtud
de la acumulacion juridica de penas decretada, varia ostensiblemente el quantum

punitivo que ahora el sentenciado debe purgar.

Entonces, considera el Despacho pertinente realizar un nuevo estudio con base en
la modificacion de la pena impuesta y para el efecto, se ordena requerir al
sentenciado para que, si es su deseo, remita a este Juzgado los medios probatorios

que acrediten su arraigo.

3. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

La Direccién del Centro Penitenciario allega los siguientes documentos para estudio
de redencion de pena:

CERTIF. HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIF. ACTIVIDAD CONDUCTA
17758166 416 TRABAJO | 01/01/2020 AL 31/03/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
17851971 100 TRABAJO | 01/04/2020 AL 19/04/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

0 20/04/2020 AL 30/04/2020 DEFICIENTE
376 01/05/2020 AL 30/06/2020 SOBRESALIENTE
17924290 544 TRABAJO | 01/07/2020 AL 30/09/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18005557 568 TRABAJO | 01/10/2020 AL 31/12/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18288760 568 TRABAJO | 01/07/2021 AL 30/09/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18385725 564 TRABAJO | 01/10/2021 AL 31/12/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18465685 556 TRABAJO | 01/01/2022 AL 01/03/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18573842 552 TRABAJO 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18643992 568 TRABAJO 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18734452 436 TRABAJO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18850479 464 TRABAJO 01/01/2023 AL 01/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

e No se reconocera redencion de pena respecto de las 416 horas de trabajo

relacionadas en el certificado de cdmputos 17758166 correspondientes a los

meses de enero a marzo de 2020, como tampoco de las de 476 horas
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registradas en el certificado de computos numero 17851971 de los meses
de abril a junio de 2020 ni de las 544 horas de trabajo correspondientes a
los meses de julio a septiembre de 2020, en atencion que fueron reconocidas
por medio de proveido emanado el 13 de enero de 2021 por el Juzgado
Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad,
dentro del proceso radicado numero 68689.6108.607.2016.80046 — NI
27246.

e No se reconocera redencion de pena respecto de las 568 horas de trabajo
relacionadas en el certificado de computos 18005557 correspondientes a los
meses de octubre a diciembre de 2020, ya que fueron objeto de analisis y
reconocimiento mediante auto proferido el 25 de mayo de 2021 por el
Juzgado Quinto Homologo local, dentro del proceso radicado numero
68689.6108.607.2016.80046 — NI 27246.

¢ No se reconocera redencién de pena respecto de las 568 horas de trabajo
relacionadas en el certificado de cémputos 18288760 correspondientes a los
meses de julio a septiembre de 2021, como tampoco de las 564 horas de
trabajo registradas en el certificado de cdémputos numero 18385725,
correspondiente a los meses de octubre a diciembre de 2021, debido a que
fueron objeto de valoracion y reconocimiento mediante auto proferido el 11
de marzo de 2022 por el Juzgado Quinto Homologo local, dentro del proceso
radicado nimero 68689.6108.607.2016.80046 — NI 27246.

e No se reconocerd redencion de pena respecto de las 556 horas de trabajo
relacionadas en el certificado de computos 18465685 correspondientes a los
meses de enero a marzo de 2022, en razén que fueron objeto de estudio y
reconocimiento en auto adiado 13 de octubre de 2022 de este Juzgado,
dentro del proceso radicado 68001.6105.753.2007.00283 — NI 855.

Efectuados los demas computos legales tenemos que el condenado EDINSON
ESPINEL SANABRIA ha redimido por trabajo 126 dias, que habran de
reconocérsele habida cuenta que ha cumplido con los requisitos sefialados en el

articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario.
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4. OTRAS DETERMINACIONES

- Oficiese a los Juzgados Cuarto y Séptimo Penal del Circuito con funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, para que informen si se adelanté incidente de
reparacion integral dentro de los procesos radicados:
68001.6000.000.2020.00201 y 68689.6108.607.2016.80046, respectivamente,

y en caso positivo, aporten copia de las decisiones.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - ACUMULAR las penas impuestas a EDINSON ESPINEL
SANABRIA mediante las sentencias proferidas el 18 de enero de 2021 por el
Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como responsable de las conductas punibles de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones agravado,
hurto calificado y agravado y secuestro simple, radicado
68001.6000.000.2020.00201 y la emitida el 13 de diciembre de 2016 por el Juzgado
Séptimo Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable de los delitos concursales de fabricacion, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado, homicidio agravado en
grado de tentativa, hurto calificado y agravado y secuestro simple atenuado,
radicado 68689.6108.607.2016.80046.

SEGUNDO. - Imponer como pena principal acumulada la de DOSCIENTOS
TREINTA Y DOS (232) MESES DE PRISION.

TERCERO. - Imponer como pena accesoria un término igual al de la pena

principal impuesta.

CUARTO. - Declarar que la privacion de libertad del condenado por estos

asuntos data del 5 de abril de 2023, tiempo que le seréa tenido en cuenta como parte
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de pena cumplida. Asimismo, se dispone tener en cuenta a favor del sentenciado
un lapso de detencion anterior de 83 meses y 29.75 dias de prisidon, conforme lo

expuesto en la parte motiva.

QUINTO. - Librese la boleta de encarcelamiento que incluya la totalidad de
los procesos aqui acumulados ante el CPMS BUCARAMANGA.

SEXTO. - En virtud de la acumulacion de penas decretada se unirdn y
tramitardn bajo una misma cuerda procesal los expedientes CUI
68001.6000.000.2020.00201 - NI 38592 y el proceso  CUI
68689.6108.607.2016.80046 - NI 27246, de vigilancia del Juzgado Quinto
Homoélogo de esta ciudad, al que debera comunicarse lo aqui decidido y al que se
solicita la remisién de copia de las diligencias en lo que respecta Unicamente a
EDINSON ESPINEL SANABRIA.

SEPTIMO. - Se ordena la cancelacion del requerimiento que pesa sobre el
sentenciado por cuenta del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 — NI

27246, en atencién a la acumulacion juridica de penas aqui decretada.

OCTAVO. - Oficiese a los Juzgados Cuarto Penal del Circuito con
funciones de Conocimiento y Séptimo Penal del Circuito con funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, para que informen si se adelant6 incidente de
reparacion integral dentro de los procesos radicados 68001.6000.000.2020.00201
y 68689.6108.607.2016.80046 respectivamente, y en caso positivo, aporten copia

de las decisiones.

NOVENO: COMUNICAR esta decisiéon a las autoridades a las cuales se
enteré de la sentencia y remitir copia de la misma al Area Juridica del CPMS
BUCARAMANGA.

DECIMO. - NEGAR el reconocimiento de pena de las horas de trabajo
relacionadas en los certificados de coOmputos numero 17758166, 17851871,
17924290, 18005557, 18288760, 18385725, 18465685, por las razones expuestas
en precedencia.

UNDECIMO. - CONCEDER a EDINSON ESPINEL SANABRIA, redencién de
pena de ciento veintiséis (126) dias por concepto de trabajo, los cuales se abonaran

como descuento a la pena de prision impuesta.
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DUODECIMO. - REQUIERASE a EDINSON ESPINEL SANABRIA para que, Si
es su deseo, remita a este Juzgado los medios probatorios que acrediten su arraigo

con el proposito de estudiar el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria.

DECIMOTERCERO. - Contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

ley Unicamente respecto de las decisiones relacionadas con la acumulacion juridica

de penas y de redencion de pena.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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Condenado: MANUEL ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y OTROS
RADICADO: 68081 6000 000 2012 00039

Radicado Penas: 19807

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por el
condenado MANUEL ISATIAS CHAVEZ RODRIGUEZ Identificado con la
cédula de ciudadania No. 13.567.369.

ANTECEDENTES

1. Chavez Rodriguez descuenta una pena acumulada de 180 meses de
prisién por las siguientes condenas:

- Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja proferida el 25 de enero de
2013, en la que lo condeno a la pena de 108 meses por el delito
de fabricacion, trafico o porte de armas de fuego.

- Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja proferida el 6 de octubre de
2014 por el delito de fabricacién, trafico o porte de armas de
fuego en concurso con hurto calificado y agravado.

2. El condenado cuenta con una detencidn inicial de 86 meses 9 dais de
prisién, que van desde el 20 de abril de 2012 hasta el 29 de junio de
2019,

3. El sentenciado se encuentra nuevamente privado de la libertad por
esta causa desde el 4 de febrero de 2021, al interior del CPMS
BARRANCABERMEJA.

4. El expediente ingreso al despacho con solicitud de libertad
condicional elevada por el sentenciado.

TSGG



- Auto interlocutorio * -
, Coqdenado: MANUEL ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ
Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y OTROS
RADICADO: 68081 6000 000 2012 00039
Radicado Penas: 19807
Legislacion: Ley 906 de 2004

CONSIDERACIONES

1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el defensor del sentenciado
MANUEL ISAfAS CHAVEZ RODRIGUEZ mediante el andlisis y
valoracién de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el
expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos por el
Legislador para tal precepto, entre elios el art. 471 del C.P.P, el cual
reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare
en las circunstancias previstas en el Codigo Penal podrd solicitar
al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad
condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los
demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el
Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando
se cuente con todas y cada una de estas certificaciones
concurrentes y necesarias, podrd llevarse a cabo un estudio de
fondo de la solicitud de libertad condicional y conforme el
resultado que se arroje de ese andlisis se podra o no emitir
orden de excarcelacién y recuperarse la libertad de manera
condicional, atendiendo que esos documentos permiten
establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en el
art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar
un andlisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el
defensor del sentenciado de conformidad con las previsiones de la
norma en cita, dado que brillan por su ausencia los documentos
allegados por parte del establecimiento carcelario que le permitan a este
operador determinar cudl ha sido el desempefio y comportamiento del
sentenciado durante el tratamiento penitenciario, pues la solicitud
carece de la documentacién necesaria para evaluar la concesion de
dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable de la Institucion

TSGG



) Auto interlocutorio

Condenado: MANUEL ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y OTROS
RADICADO: 68081 6000 000 2012 00039

Radicado Penas: 19807

Legislacién: Ley 906 de 2004

Penitenciaria; ii) Cartilla biografica; iii) Certificado de calificaciéon de
conducta, soportes todos estos- que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia
del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial
se le imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad
que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el
cumplimiento de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia
deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA Ia solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar
tramite a la misma, pues se desconocen aspectos importantes que
permitan determinar cémo ha sido el desempefio y el comportamiento
durante el tratamiento penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA
al GIRON SANTANDER a efectos de que envien con destino a este
Despacho certificados de cOmputos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado MANUEL
ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ durante el tiempo que se ha encontrado
privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada,
resolucién del consejo de disciplina 0 en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad
de la libertad condicional y certificado de conducta; lo anterior de
conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

OTRAS DETERMINACIONES

Ahora bien, teniendo en cuenta la solicitud de entrevista personal
deprecada por el sentenciado MANUEL ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ,
INFORMESELE a través del CSA que se TOMARA NOTA POR
PERSONAL DE ASISTENCIA SOCIAL adscrito a estos Juzgados de
Penas de sus datos, para que en la préxima entrevista que se encuentre
programada para el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON - EPAMS - se lleve a cabo la
entrevista por el deprecada.

TSGG
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) Cor]denado: MANUEL ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y OTROS
RADICADO: 68081 6000 000 2012 00039

Radicado Penas: 19807

Legislacion: Ley 906 de 2004

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
elevada por el condenado MANUEL ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 13.567.369, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR a la EPAMS GIRON a efectos de que envien con
destino a este Despacho y con relacion al sentenciado MANUEL ISAIAS
CHAVEZ RODRIGUEZ, certificados de cdmputos de tiempo dedicado al
estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del
condenado durante el tiempo que se ha enrcentrade privado de la
libertad, copia de la cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo
de disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y
certificado de conducta.

TERCERO. -Teniendo en cuenta la solicitud de entrevista personal
deprecada por el sentenciado MANUEL ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ,
INFORMESELE a través del CSA que se TOMARA NOTA POR
PERSONAL DE ASISTENCIA SOCIAL adscrito a estos Juzgados de
Penas de sus datos, para que en la proxima entrevista que se encuentre
programada para el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTAY
MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON - EPAMS - se lleve a cabo la
entrevista por el deprecada.

CUARTO. - Contra la presente decisidon proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o Rk
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC,
no se encontré reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos
adquiridos en la diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion
No. DESAJBUGCC23-1020 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial.
Para lo que estime proveer.
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IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI 30386 (CUI EXPEDIENTE | FiSICO X
68001310700320160004100) ELECTRONICO

SENTENCIADO RONALD JIMENEZ CANON CEDULA 16:8483.131

(A)

CENTRO DE

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO LA SEGURIDAD LEY 1 908 DE=[:X 600 DE 2000
PUBLICA 2004

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio extincién de la pena impuesta a
RONALD JIMENEZ CANON, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a RONALD JIMENEZ CANON la pena de 36 meses de
prision y multa de 1.000 SMLMV, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 14 de octubre de 2016 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Bucaramanga, modificada el 11 de octubre de 2017 por el
Tribunal Superior de Bucaramanga, como responsable del delito de
concierto para delinquir agravado, siéndole concedido el subrogado penal
de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, con un periodo de
prueba por el término de 18 meses, previa suscripcién de diligencia de

compromiso materializada el 21 de marzo de 2018.
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1. DE LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que

asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancidn
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las

que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena, quedando sometido a las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, durante un periodo
de prueba de 18 meses conforme la diligencia de compromiso suscrita el 21

de marzo de 2018, que culmind el 21 de septiembre de 2019.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observo los compromisos adquiridos con la administraciéon de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extinciéon de la sanciéon penal al sentenciado, conforme lo previsto en el

articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Coédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
CPRP.
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Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para

archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en favor
del sentenciado RONALD JIMENEZ CANON, identificado con cédula No.
16.843.131, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 14 de octubre
de 2016 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, modificada el 11 de octubre de 2017 por el Tribunal Superior
de Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir

agravado, pena de 36 meses de prision y multa de 1.000 SMLMV.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
PP

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de

Bucaramanga, para archivo definitivo.

QUINTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontré reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en las Resoluciones No. DESAJBUGCC23-
1020 y DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo
que estime proveer.

2 [,/'
Ve 4
?x’ule! /?aéu‘::e .ffc(/;“

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DE LA PENA

RADICADO NI 22433 CUI 68001-6000-258- | EXPEDIENTE | FISICO X
A 02850 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | MAURICIO AMOROCHO CEDULA 91.290.805
RODRIGUEZ

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA FAMILIA

LEY [ 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ X | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincion de la pena impuesta a
MAURICIO AMOROCHO RODRIGUEZ, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a MAURICIO AMOROCHO RODRIGUEZ la pena de 48
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 22
de noviembre de 2017 por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito
de violencia intrafamiliar.

Este Despacho mediante auto del 22 de noviembre de 2019 le concedid la
libertad condicional, previo pago de caucion prendaria de $200.000 y
suscripcion de diligencia de compromiso, la cual suscribio el 29 de
noviembre de 2019 por un periodo de prueba de 17 meses y 19 dias.

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
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extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Cédigo Penal, durante un periodo de prueba de 17 meses y 19 dias
a partir del 29 de noviembre de 2019, fecha en la que suscribi6 diligencia
de compromiso, periodo que culminé el 18 de mayo de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, respecto del pago de los perjuicios, fue demostrado
el pago a folio 37 del expediente mediante tirilla de Efecty donde consta el
envio de $250.000 dirigido a la victima de fecha 03/05/2018, conforme al
acuerdo conciliatorio realizado el 18 de abril de 2018 ante el Juzgado de
Conocimiento.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observo los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extinciéon de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
G PP

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en

favor del sentenciado MAURICIO AMOROCHO RODRIGUEZ, con cédula de

ciudadania N° 91.290.805, en virtud de la sentencia condenatoria proferida
2

——
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el 22 de noviembre de 2017 por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de
violencia intrafamiliar, a la pena de 48 meses de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informo6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
CRP.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontro reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucién No. DESAJBUGCC23-
1020 y DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo
que estime proveer.
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IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI 22142 (CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FISICO X
HTIr R es-00) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | DIEGO ANDRES NINO CEDULA 1.097.092.295
BECERRA

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA FAMILIA

LEY [ 600 DE 2000 | 906 DE 2004 [ X [ 1826 DE 2017 [

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincion de la pena impuesta a
DIEGO ANDRES NINO BECERRA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a DIEGO ANDRES NINO BECERRA la pena de 36 meses
de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 12 de
enero de 2018 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de violencia
intrafamiliar.

Este Despacho mediante auto del 20 de junio de 2019 le concedié la libertad
condicional, previo pago de caucion prendaria por valor de $100.000 y
suscripcion de diligencia de compromiso por un periodo de prueba de 7
meses y 14 dias, la cual suscribié el 12 de julio de 2019,

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensiéon condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
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de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendémeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un periodo de prueba de 6 meses y 21 dias a
partir del 12 de julio de 2019, fecha en la que suscribié diligencia de
compromiso, periodo que culminé el 3 de febrero de 2020.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informacion que haya sido
condenado por concepto de perjuicios, segun lo informado mediante oficio
SAPB-AA-3041 del 6 de mayo de 2019 proveniente del Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
G PR

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.




- Raga Judicial
3 Consejo Superior de la Judicaturs
U Repiblics de Colombis.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en favor del
sentenciado DIEGO ANDRES NINO BECERRA, con cédula de ciudadania N°
1.097.092.295, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 12 de
enero de 2018 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de violencia
intrafamiliar, a la pena de 36 meses de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les inform6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
cC PP

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
2

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI 5639 CUI 68001-3107-003- | EXPEDIENTE Fisico X
2016-00110-00 ‘ ELECTRONICO

SENTENCIADO ARNULFO SABRICA GARCIA CEDULA 10.183.805

(A)

CENTRO DE

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

LEY | 906 DE 2004 600 DE 2000 X 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de la extincion de la pena
impuesta a ARNULFO SABRICA GARCIA, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ARNULFO SABRICA GARCIA la pena de 3 afios de
prision y multa de 1.000 SMLMV, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 4 de mayo de 2017 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Bucaramanga, como responsable del delito de concierto
para delinquir agravado.

Al sentenciado le fue otorgado el beneficio de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena de conformidad con lo establecido en la Ley 1424
de 2010 y Decreto Reglamentario 2601 de 2011.

El condenado suscribié diligencia de compromiso el 6 de diciembre de 2018
sometido a las obligaciones de los art. 8 y 9 de la Ley 1424 de 2010, por el
término de la mitad de la pena impuesta.

DE LA EXTINCION DE LA PENA

El paragrafo 2 del articulo 7 de la Ley 1424 de 2010 indica que, una vez
trascurrido el periodo de la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena, sin que el condenado incumpla las obligaciones de que trata el



presente articulo, la pena quedara extinguida previa decisién judicial que
asi lo determine.

El 5 de septiembre de 2022 la Agencia para la Reincorporacion y la
Normalizacion remite el oficio OF122-021540 mediante el cual informa que
el sentenciado cumplié con los requisitos dispuestos por el articulo 7 de la
Ley 1424 de 2010 y con la mitad de la condena establecida en |la sentencia.

En el caso concreto se sabe que ARNULFO SABRICA GARCIA suscribi6
diligencia de compromiso el 6 de diciembre de 2018 y ya culminé el periodo
de prueba impuesto en la sentencia, por lo que no queda otra alternativa
que proceder a dar por terminada esta actuacién, por consiguiente, y como
lo ordena el legislador se debera extinguir la condena.

Asi mismo y de conformidad con el articulo 53 del C.P. se declara legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del
Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion dando informe de la
misma.

Acorde con lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, comuniquese
esta decision a las mismas autoridades que se comunicé la sentencia. Asi
mismo cancélense las 6rdenes de captura y/o requerimientos que registre el
sentenciado en este proceso.

Se advierte que no se ordena devolucion de cauciones pues no existe
evidencia que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado penal.

En firme la decisién, remitase el expediente al Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de
Bucaramanga para su archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado ARNULFO SABRICA GARCIA, identificado con cédula
No. 10.183.805, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 4 de
mayo de 2017 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir
agravado.




SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacién.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- COMUNIQUESE esta decisién a la Agencia para la
Reincorporacion y la Normalizaciéon en Bogotd y remitase copia de la
decision.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios

Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado, para su
archivo definitivo, para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisiéon proceden los recursos de reposicién
y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILEANA ARTEPNLIDO
JUEZ
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XX no se encontré reporte
negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de
compromiso durante el periodo de prueba al que quedé sometido. Asimismo, se realiza consulta en
la Resolucion No. DESAJBUGCC23-1020 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial.
Para lo que estime proveer.
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IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI 23623 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FISICO X

SENTENCIADO (A) | JEISON STIVEN GARCIA CEDULA 19.680.461
RODRIGUEZ

CENTRO DE

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

LEY 1906 DE 2004 [ X [600DE 2000 | [ 1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincién de la pena impuesta
a JEISON STIVEN GARCIA RODRIGUEZ, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JEISON STIVEN GARCIA RODRIGUEZ la pena de 24
meses de prisiéon, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 12
de septiembre de 2011 por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de
fuga de presos. En el fallo le fue otorgada la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena, previo pago de caucién prendaria por la suma de 2
SMLMV vy suscripciéon de diligencia de compromiso firmada el 12 de
septiembre de 2011.

DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
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de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a

extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenédmeno de extincién de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la suspensiéon
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Cédigo Penal, durante un periodo de prueba de dos (2) afios conforme
la diligencia de compromiso suscrita el 12 de septiembre de 2011, que
culminé el 12 de septiembre de 2013, sin que a la fecha haya sido revocado
este beneficio, aunado a que no obra reporte negativo en el expediente o en
el sistema JUSTICIA XXI que indique el incumplimiento de los compromisos
alli adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informacion que haya
sido condenado por concepto de perjuicios.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en favor
del sentenciado JEISON STIVEN GARCIA RODRIGUEZ, identificado con
cédula No. 19.680.461, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el
12 de septiembre de 2011 por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, como responsabie del delito de
fuga de presos, pena de 24 meses de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Ia Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se
les informo6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisiéon, remitase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
epcontrc’: reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en las Resoluciones No. DESAJBUGCC23-
1020 y DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo
que estime proveer.
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I/RENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DE LA PENA

RADICADO NI 22996 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FiSICO X

SENTENCIADO (A) | MARLON CASTELLANOS CEDULA 1.102.357.868
PERILLA

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY [ 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 | | 1826 DE 2017 [ X

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincion de la pena impuesta a
MARLON CASTELLANOS PERILLA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a MARLON CASTELLANOS PERILLA la pena de 75
meses de prisiéon, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 16
de septiembre de 2019 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Floridablanca, como responsable del delito de hurto
calificado y agravado. En sentencia le fu concedida la prision domiciliaria,
previa cauciéon prendaria por valor de UN (1) SMLMV y suscripciéon de
diligencia de compromiso.

Este Despacho mediante auto del 21 de agosto de 2020 lo exonero6 del pago
de caucion prendaria como requisito para obtener la prision domiciliaria que
le fue concedida en sentencia.

E|l 23 de marzo de 2021, se le concedi6é la libertad condicional, previa
suscripcion de diligencia de compromiso, la cual suscribié el 29 de marzo
de 2021 por un periodo de prueba de 8 meses y 19 dias.

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones

\59



S

que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensién condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincidén de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Coédigo Penal, durante un periodo de prueba de 8 meses y 19 dias a
partir del 29 de marzo de 2021, fecha en la que suscribié diligencia de
compromiso, periodo que culminé el 18 de diciembre de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, respecto del pago de los perjuicios, no existe
informacion que haya sido condenado en tal sentido, aunado a que el
elemento hurtado fue recuperado segun el relato expuesto en la sentencia.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Coédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P,

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasiéon de este asunto.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado MARLON CASTELLANOS PERILLA, con cédula de
ciudadania N° 1.102.357.868, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 16 de septiembre de 2019 por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca, como responsable del
delito de hurto calificado y agravado, a la pena de 75 meses de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

Irene C.
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontré reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion No. DESAJBUGCC23-
1020 y DESAJBUGCC22-6164, sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo
que estime proveer.

’ Y A
Cuent (obioa S

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DE LA PENA

RADICADO NI 22341 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FiSICO X
SENTENCIADO (A) | JOSE MANUEL TORRES ORTIZ | CEDULA 1.098.772.882
CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY [ 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 | [ 1826 DE 2017 [ X

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincién de la pena impuesta a
JOSE MANUEL TORRES ORTIZ, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JOSE MANUEL TORRES ORTIZ la pena de 32 meses
y 9 dias de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
23 de diciembre de 2013 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito
de hurto calificado y agravado.

El 9 de marzo de 2020 este Juzgado redosifico la pena impuesta al
sentenciado por aplicacién favorable de la Ley 1826 de 2017, quedando una
pena de prisiéon de 18 meses y 15 dias.

Este Despacho mediante auto del 26 de mayo de 2020 le concedio la libertad
condicional, previa suscripciéon de diligencia de compromiso por un periodo
de prueba de 3 meses y 27 dias, la cual suscribio el 26 de mayo de 2020.

: F DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cdédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
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de constatar que observd los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendémeno de extinciéon de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Coédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un periodo de prueba de 3 meses y 27 dias a
partir del 26 de mayo de 2020, fecha en la que suscribié diligencia de
compromiso, periodo que culminoé el 23 de septiembre de 2020.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que la victima fue indemnizada
integralmente conforme se dejé consignado en la sentencia condenatoria.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
P

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Revisado el expediente se advierte que mediante auto del 25 de abril de
2019 este Despacho revoco el subrogado de la suspensién condicional que
le fue concedido a JOSE MANUEL TORRES ORTIZ y se dispuso la pérdida
de la caucion prendaria que le fuere impuesta, razén por la cual, oficiese al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad,
para que, si aun no se hubiere hecho, se realice la conversidén del titulo
consignado por valor de $50.000 en favor del Estado. Remitase copia del
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auto del 25 de abril de 2019 (folio 36), asi como de la diligencia de
compromiso suscrita el 26 de diciembre de 2013 (folio 9).

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado JOSE MANUEL TORRES ORTIZ, con cédula de
ciudadania N° 1.098.772.882, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 23 de diciembre de 2013 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito
de hurto calificado y agravado, a la pena de 32 meses y 9 dias, la cual fue
redosificada por aplicacién favorable de la Ley 1826 de 2017, quedando en
18 meses y 15 dias de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les inform¢é de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
. P,

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

QUINTO.- Por el Centro de Servicios Administrativos, dese
cumplimiento al numeral 2, OTRAS DETERMINACIONES.

SEXTO.- Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de

Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEPTIMO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

Irene C.
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 07 — NOVIEMBRE — 2023
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OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre la pena efectiva cumplida.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente Ia ejecucion de la siguiente condena:

.. | JAIME LEONEL ]
o nciang PICO ALFONSO
__ldentificacion 13.511.993
Lugar de reclusion | CPMS Bucaramanga
_Delito(s) | Homicidio Agravado.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena | DD | MM | AAAA
Juzgado 01 |  Penal Circuito Bucaramanga | 12 | 05 | 2011
Conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal ] Bucaramanga 31 08 | 2011
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumulé penas - - - -
Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 31 08 | 2011
Inicio - - -
Fecha de los hechos Final 27 05 T 2010
' | ' Monto
- Sanciones impuestas W e
Pena de Prision 208 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 208 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompanante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
_otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - 3 " ;
Ejecucion de la Fecha Monto i
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_ PenadePrision | op MM | AMMA | MM | DD | WA
Redencion de pena 25 05 2013 | 05 10 -
Redencion de pena 15 12 12014 | 03 27 12
Redencién de pena 13 01 12015 | 01 03 -
Redencién de pena 13 [ 07 12015 o1 | 18 | 06
Redencion de pena 29 01 2016 | 02 - -
Redencién de pena 30 06 2016 | 02 | 04 .
Redencion de pena 30 03 12017 | 03 [ 18 | -
Redencion de pena 18 08 | 2017 | 01 00 12
Redencion de pena 04 12 12017 | 01 06 -

Abono Radicado: Inicio 21 08 2010 08 25 i
680016000000201004161 Final 16 05 | 2011
Privacion de la Inicio 17 05 | 2011 115 18 )
libertad Final | 03 01 | 2021 |
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segln el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de Ia J el intemo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Caso concreto.

Revisado el instructivo, se advierte a folio 85, que lo pretendido por el sentenciado es que
se abone a la pena que este despacho vigila, el tiempo que estuvo privado de la libertad
en el asunto 680016000000201004161 por el delito de violencia intrafamiliar, asi mismo
se le informe el tiempo de pena efectiva por el proceso que vigila este despacho.

Como consecuencia de lo anterior ORDENA este despacho ejecutor, estarse a lo
resuelto en auto del 20 de octubre de 2014, emanado del Juzgado Segundo de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta que tuvo como abonado a esta vigilancia
de pena el tiempo que el sentenciado estuvo detenido inicialmente por cuenta del proceso
CUI 68001600000020100416100 NI 23399,

Asi mismo se ordena DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad
efectiva de 146 meses 12 dias, de los 208 que fue condenado.

Por altimo, atendiendo que a folio 179, se observa un recurso de apelacion pendiente de
tramitar por parte de el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, s ORDENA que de manera inmediata por parte de
la Secretaria del CSA de los Juzgados de Ejecucion de Penas, se realicé el tramite
respectivo frente al recurso de apelacion presentado por el sentenciado y una vez
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culminado lo anterior regresen las diligencias con las constancias correspondientes para

tomar la decision que en derecho corresponde.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

ESTARSE A LO RESUELTO en auto del 20 de octubre de 2014, emanado del
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta
que tuvo como abonado a esta vigilancia de pena el tiempo que el sentenciado
estuvo  detenido inicialmente por cuenta del proceso  CUI
68001600000020100416100 NI 23399,

DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva
de 146 meses 12 dias de prision de los 208 meses a que fue condenado.

ORDENAR que de manera inmediata por parte de la Secretaria del CSA de los
Juzgados de Ejecucion de Penas, se realicé el tramite respectivo frente al recurso
de apelacion presentado por el sentenciado frente a la providencia del 10 de
septiembre de 2020 notificado el 05 de abril de 2023 y una vez culminado lo
anterior regresen las diligencias con las constancias correspondientes para
tomar la decision que en derecho corresponde

NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

PRECISAR que no procede recurso alguno.

CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judidal en estos sitios web:

Recepddn stlode comunicadones institudonales j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema
Justicia XXI y el SISIPEC, no se encontr6 reporte negativo que indique el
incumplimiento de los compromisos adquiridos cuando se le concedié la libertad
condicional, sin que en el expediente obre copia de la diligencia de compromiso o
boleta de Ilibertad. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion N°
DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial.
Para lo que estime proveer.

Y

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

RADICADO NI 19702 CU| 68547-6000- EXPEDIENTE FIsico X
147-2009-01012-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO RUBEN DARIO ARDILA CEDULA 13.740.782

(A) SANABRIA

CENTRO DE EN LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincién de la pena impuesta a
RUBEN DARIO ARDILA SANABRIA, dentro del proceso de la reférencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a RUBEN DARIO ARDILA SANABRIA la pena de 96
meses de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 13
de julio de 2009 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con Funciones
de Conocimiento de Piedecuesta, como responsable del delito de hurto
calificado con circunstancias de agravacién, confirmado el 23 de septiembre
de 2009 por el Tribunal Superior de Bucaramanga. Al sentenciado le fueron
negados los mecanismos sustitutivos de la pena de prision.

Mediante auto de fecha 16 de julio de 2013, el Juzgado Segundo Adjunto
de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Descongestion de Clcuta
le concedié el beneficio de la libertad condicional, quedando sometido a un
periodo a prueba de 30 meses, bajo caucion prendaria de $100.000 y
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suscripcién de diligencia de compromiso. Revisado el expediente se
advierte que no fue agregada la diligencia de compromiso ni la boleta de
libertad, diligenciamiento que se ha requerido en diferentes oportunidades
al Complejo Carcelario de Cuacuta, asi como al Centro de Servicios
Administrativos y Juzgado de Ejecucién de Penas de Cucuta.

Sin embargo, en el cuaderno copia del Juzgado Segundo Homdélogo de
Clcuta a folios 92 y 93 obra copia de la caucidén prendaria de fecha 29 de
julio de 2013 y conforme a la ficha técnica remitida el 13 de octubre de
2016, se tendra como fecha de libertad el 29 de julio de 2013, con un periodo
de prueba de 30 meses.

1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cdédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extinciédn de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional mediante auto del 16 de julio de 2013, quedando sometido a las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, durante un
PERIODO DE PRUEBA de 30 meses, habiendo cumplido con el requisito de
la caucién prendaria el 29 de julio de 2013, por lo que se tendra como
culminacion del periodo de prueba el 19 de enero de 2016.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXl o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informacién que haya sido
condenado por concepto de perjuicios.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observo los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo




previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Juzgado Primero
Promiscuo Municipal con Funcion de Conocimiento de Piedecuesta, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado RUBEN DARIO ARDILA SANABRIA, identificado con
cédula No. 13.740.782, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el
el 13 de julio de 2009 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con
Funciones de Conocimiento de Piedecuesta, como responsable del delito de
hurto calificado con circunstancias de agravacion, confirmado el 23 de
septiembre de 2009 por el Tribunal Superior de Bucaramanga, a la pena de
96 meses de prisién.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les inform6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del

C.P.P

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real
o personal que le haya sido impuesta con ocasiéon de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente
al Juzgado Primero Promiscuo Municipal con Funcién de Conocimiento de
Piedecuesta, para archivo definitivo.
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SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILKRAN PULIDO

Trewe €.




C/ JONATHAN HERNANDEZ URIBE
C.C. 1.098.606.162

RADICADO: 68001-6104-000-2019-00009-00
N.l. 15654
LEY 906 DE 2004

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Jueza, informe querevisado el Sistema
Justicia XXI y el SISIPEC, no se encontré reporte negativo que indique el
incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion N° DESAJBUGCC22-6164 sin que
se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

Bucaramanga, 31 de julio de 2023.
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IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincion de la sancion penal impuesta
contra el sentenciado JONATHAN HERNANDEZ URIBE, dentro del proceso
radicado 68001-6104-000-2019-00009-00 NI. 1554.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a JONATHAN HERNANDEZ URIBE la pena de 24 meses
de prision impuesta mediante sentencia proferida el 13 de noviembre de 2019 por
el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funciones dé Conocimiento de
Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito de receptacion.

2. Este Despacho mediante auto del 11 de mayo de 2020 le concedid la libertad
condicional, previa suscripcion de diligencia de compromiso, en los términos del art.
65 del Cédigo Penal, para lo cual suscribié diligencia de compromiso el 12 de mayo
de 2020 por un periodo de prueba de 7 meses y 24 dias.

CONSIDERACIONES
Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Caodigo Penal, si durante el periodo

de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
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suspension condicional de la ejecucién de la pena o la libertad condicional, el Juez

que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera

inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos

alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante
resolucién judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenébmeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado JONATHAN HERNANDEZ URIBE le
fue otorgada la libertad condicional, para tal efecto suscribi6 diligencia de
compromiso el 12 de mayo de 2020, donde constan las obligaciones previstas en el
articulo 65 del Cddigo Penal, quedando sometido a un periodo de prueba de 7
meses y 24 dias, plazo que culminé el 6 de enero de 2021, sin que obre reporte
negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC WEB del INPEC que
indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos.

Por tal razén y dado que se satisfacen los requisitos legales, se ordena la extincién
de la condena de prision. Asimismo, y de conformidad con el articulo 53 del Caddigo
Penal, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién, dando informe
de la misma.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de Bucaramanga, para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL Yy liberacion
definitiva en favor del sentenciado JONATHAN HERNANDEZ URIBE, identificado
con cédula de ciudadania numero 1.098.606.162, respecto de la sentencia
condenatoria proferida el 13 de noviembre de 2019 por el Juzgado Séptimo Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, al hallarlo
responsable del delito de receptacion a la pena de 24 meses de prisién, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.




C/ JONATHAN HERNANDEZ URIBE

C.C. 1.098.606.162

RADICADO: 68001-6104-000-2018-00009-00
N.I. 1554

LEY 906 DE 2004

SEGUNDO. - DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto
en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacidn.

TERCERO. - COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

CUARTO. - Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para su archivo definitivo.

QUINTO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
NOTIEi E Y CUMPLASE
ILEAN IDO
uez

Irene C.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre tres (3) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO NIEGA PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS
Auto No. 1577
RADICADO NI-15802 EXPEDIENTE FISICO X

(CUI-680016000000201900414)

ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO CEDULA 1.095.930.070
CENTRO DE RECLUSION ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA N/A

BIEN JURIDICO Contra el patrimonio econémico | LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017

Procede el despacho a estudiar las solicitudes de redencion de penay permiso hasta
de setenta y dos horas incoado a favor del interno ERICK JOHAN ROSALES LEON.

CONSIDERACIONES

Este juzgado tiene a su cargo la vigilancia de la ejecucién de la pena de 72 meses
de prision, impuesta a ERICK JOHAN ROSALES LEON, en sentencia proferida el 18 de
diciembre de 2019 por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones Mixtas de

Floridablanca (S); por el delito de hurto calificado y agravado.

*REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario y Carcelario de Mediana seguridad de Bucaramanga documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION
18933154 ABR/2023 JUN/2023 396 33 v

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de TREINTAY TRES (33) DIAS de redencién de pena;
de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993

11 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacién del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

1
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PERMISO HASTA DE SETENTA'Y DOS HORAS

Ahora bien, los hechos en virtud de los cuales fue condenado el peticionario tuvieron
ocurrencia el 5 de marzo de 2019, esto es, en vigencia del articulo 32 de la ley 1709 de
2014, que modificd el 68A de la ley 599 de 2000 y entré a regir el 20 de enero de 2014,

norma que dispone lo siguiente:

ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Articulo modificado por
el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se concederan; la suspension
condicional de la ejecucion de la pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni habra lugar a
ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley,
siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco
(5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracién Publica; delitos contra
las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad
y formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion masiva y
habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion, lesiones personales con
deformidad causadas con elemento corrosivo; violacién ilicita de comunicaciones; violacion ilicita de
comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones
personales por pérdida anatémica o funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento forzado; tréfico de
migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles 0 mezclas que los contengan; receptacion; instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de
sustancias u objetos peligrosos; fabricacion, importacion, trafico, posesion o uso de armas quimicas, biologicas
y nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelion; y
desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacion
o0 importacion ficticia; evasion fiscal, negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de
hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacién al empleo, produccién y transferencia de minas
antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de la detencién preventiva y de la
sustitucion de la ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314
de la Ley 906 de 2004.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional contemplada en
el articulo 64 de este Codigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cédigo.

PARAGRAFO 20. Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se aplicaré respecto de la suspension
de la ejecucion de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean indicativos de que
no existe la posibilidad de la ejecucién de la pena.

La resefiada disposicién en forma expresa prohibe la concesiéon de beneficios a
quienes hayan sido condenados entre otros, por el delito de hurto calificado y agravado,

conducta por la que precisamente fue enjuiciado el aludido interno, ocurrida el 5 de marzo

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#32
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004_pr007.html#314
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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de 2019, es decir en vigencia de la norma antes citada, estando entonces liberado el

despacho de ahondar en el estudio de cualquier otro requisito.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Reconocer al sentenciado ERICK JOHAN ROSALES LEON identificado
con la cédula de ciudadania No 1.234.338.130, redencién de pena de TREINTAY TRES

(33) dias, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Negar a ERICK JOHAN ROSALES LEON el permiso hasta de setenta

y dos horas, con fundamento en las razones expuestas en esta decision.

TERCERO: Contra la presente providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

Notifiquese y cimplase

YENNY
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre siete (7) de dos mil veintitrés (2023)

SIGCMA

ASUNTO

Auto No. 1574

CONCEDE REDENCION PENA Y NIEGA PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS

RADICADO

NI-24821
CUI-68001600000020200005300

EXPEDIENTE

FISICO

ELECTRONICO

SENTENCIADO (A)

FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ

CEDULA

91.277.546

CENTRO DE RECLUSION

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO

CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

LEY906/2004

LEY 600/2000

LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la solicitud de permiso hasta de setenta y dos horas
incoado por el interno FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ.

CONSIDERACIONES

FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ, descuenta pena acumulada de ciento

sesenta y tres (163) meses de prision y multa de 12394.75 smimv impuesta en sentencias

proferidas: (i) el 22 de julio de 2020, por el juzgado Primero Penal del Circuito

Especializado de Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir

agravado en concurso con trafico, fabricacion y porte de estupefacientes articulo 376
inciso 1° del C.P., radicado NI 24821 (2020-00053) y (ii) el 5 de octubre de 2021, por el

juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, por

haber incurrido en el delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, radicado NI
14728 (2021-00083).

REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario de Mediana Seguridad de Bucaramanga (S), documentacion asi:

Ne PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS [ REDENCION | HORAS | REDENCION
18930299 ABR/2023 JUN/2023 496 31 —
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En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de TREINTA'Y UN (31) dias de redencion de pena;

de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82 y 101 de la Ley 65 de 1993

PERMISO HASTA DE SETENTAY DOS HORAS

La Corte Constitucional en sentencia T972 de septiembre 23 de 2005 M.P JAIME
CORDOBA TRIVINO, sobre la autoridad competente para el reconocimiento del permiso
hasta de 72 horas, sostuvo:

“En efecto como lo dejé establecido la Corte, el principio de reserva judicial de la libertad se extiende
a la fase de ejecucién de la condena. En desarrollo del mismo, el legislador radicé en el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad la competencia para conocer de ‘las solicitudes de
reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacién en las condiciones
de cumplimiento de la condena o una reduccién del tiempo de privacion efectiva de la libertad” (Art.
79.5 C.P.P.).

De manera que por disposicion legal, que ha suscitado ademés pronunciamientos jurisprudenciales
de la Corte Constitucional (C.-312 de 2002) y del Consejo de Estado (Rad. 250000-23-26-000-
2001-0485-01-ACU), la competencia para decidir acerca de los beneficios administrativos, que
como el permiso de 72 horas tiene la virtualidad de modificar las condiciones de cumplimiento de
la condena, esta radicada en el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad. Lo anterior
sin perjuicio de facultad certificadora que continta reposando en cabeza de las autoridades
penitenciarias, y del deber de colaboraciéon arménica que debe existir entre los 6rganos Ejecutivo y
Judicial a fin de que la pena cumpla con los objetivos que le asigna el orden juridico.”

Ahora bien, los hechos en virtud de los cuales fue condenado FERNANDO
ALONSO PARRA SUAREZ ocurrieron en el mes de noviembre de 2017, es decir en
vigencia del articulo 32 de la ley 1709 de 2014 que modificé el 68A de la ley 599 de 2000
y entro a regir el 20 de enero de 2014.

La referida norma dispone:

ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Articulo modificado por
el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se concederan; la suspension
condicional de la ejecucion de la pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a
ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién regulados por la
ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los
cinco (5) afios anteriores.

L ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacién del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo la responsabilidad del
Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion
de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar
més de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#32
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Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracion Publica; delitos
contra las personas y bhienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion
masiva y habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion privilegiada; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion, lesiones
personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violacion ilicita de comunicaciones; violacion
ilicita de comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas; apologia al genocidio;
lesiones personales por pérdida anatomica o funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento forzado;
trafico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus
derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion; instigacién a delinquir; empleo o
lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricacién, importacion, trafico, posesién o uso de armas
quimicas, bioldgicas y nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones;
espionaje; rebelién; y desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacién de moneda nacional o
extranjera; exportacion o importacion ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado;
contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccién y transferencia de
minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de la detencion preventiva y de
la sustitucién de la ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo
314 de la Ley 906 de 2004.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional contemplada en
el articulo 64 de este Cddigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cédigo.

PARAGRAFO 20. Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se aplicara respecto de la

suspension de la ejecucion de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean
indicativos de que no existe la posibilidad de la ejecucion de la pena.

En consecuencia, se negard el beneficio de permiso hasta de setenta y dos horas,
en virtud de que expresamente este articulo prohibe la concesion de beneficios a quienes
hayan sido condenados entre otros, por el delito de concierto para delinquir agravado,
conducta punible por la que fue condenado FERNANDO ALONSO PARRA SUAREZ.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Reconocer a FERNANDO ALONSO PARRA SUAREZ identificado con
la cédula de ciudadania No. 91.277.546, redencion de pena de TREINTAY UN (31) DIAS

por actividades realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: NEGAR el permiso hasta de setenta y dos horas, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cimplase
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 19 — OCTUBRE — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

MARIA ISABEL
Sentenciado GRIMALDOS CARVAJAL

Identificacion 37.544.374

Lugar de reclusion | CPMSM BUCARAMANGA

Delito(s) CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO CON
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

Bien Juridico SALUD PUBLICA

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 01 Penal Especializado Bucaramanga 28 | 11| 2022

Tribunal Superior | _Sala Penal | , ; - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - .

Juez EPMS que acumul6 penas - o 3 g
Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decision final 28 | 11 | 2022
Fecha de los Hechos Final 19 10 2021
; Monto
Sanciones impuestas T TS o
Pena de Prision 51 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 51 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompariante de la pena de prision 1412 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos -

Diligencia Compromiso Periodo de prueba

Mecanismo sustitutivo Monto No

otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita Sieciita MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena . . -

Libertad condicional . 2 »

Prision Domiciliaria

CONSIDERACIONES
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1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticién sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
seglin los articulos 81, 82, 100, 102y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con
las previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta
las actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art.
137 de la Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder
o negar la redencién de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga
de la “actividad” asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez
se abstendra de conceder redencion (art. 101 Ley 65/93).

3. Caso concreto

El despacho debe abstenerse de efectuar reconocimiento alguno por concepto de
redencion de pena atendiendo que el CPMSM BUCARAMANGA, no aportd la

documentacion sobre certificacion de actividades y evaluacion de la conducta de la
sentenciada.

Como consecuencia de lo anterior, se abstiene el suscrito de efectuar reconocimiento por
concepto de redencién de pena.

DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE
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1. ABSTENERSE por el momento de reconocer a favor del sentenciado una
redencién de pena de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 28 meses 12 dias
de prision, de los 51 meses, que contiene la condena.

3. SOLICITAR a la direccion del CPMSM BUCARAMANGA que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el
sentenciado desde noviembre de 2021, a la fecha, todo ello junto con la
respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual
reconocimiento de redencion de pena.

4, NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

b. PRECISAR qgue proceden recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuadon judidal en estos sitios web:

#5 ¥t
A2 of:3
trémite eincorporadéndememoriales  csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.
Recepdén sélode comunicadones institudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 19 — OCTUBRE — 2023
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre procedencia del mecanismo sustitutivo
de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #

13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucién de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MARIA ISABEL
GRIMALDOS CARVAJAL

|dentificacion 37.544.374

Lugar de reclusion | CPMSM BUCARAMANGA

Delito(s) CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO CON
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

Bien Juridico SALUD PUBLICA

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito

Juzgado 01 Penal Especializado Bucaramanga 28 | 11 | 2022

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - -

Tribunal Superior que acumulé penas - B =

Ejecutoria de decisién final 28 11 | 2022

Fecha de los Hechos

Final 19 | 10 | 2021

% Monto
- Sanciones impuestas R
Pena de Prision 51 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 51 -
Pena privativa de otro derecho - . -
Multa acompariante de la pena de prision 1412 SMLMV
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Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos B
Mecanismo sustitutivo Monto Dlifanc Compr:r;liso Feriodo do prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita suscrita | ™ | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la , Fecha Monto
Pena de Prisién DD MM | AAAA | MM | DD | HH
Redencion de pena 05 04 2023 | 04 21 -
Privacién de la Inicio - - -
libertad previa Final - - . i i -
Privacion de la Inicio 19 10 2021 2 21 i
libertad actual Final 10 10 2023
Subtotal 28 12
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de
los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusién de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razon a la denominacién tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusién de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicién de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucién abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusién (Articulo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).
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3. Caso en concreto

Conforme a dicha solicitud, procederemos a verificar si se cumplen los requisitos
previstos en el art. 64 del CP (modif. art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 30 meses 18 dias.

A la fecha, conforme a las redenciones de penas efectuadas y al tiempo transcurrido
dentro del centro de reclusién, se observa que no ha cumplido el término dispuesto en el

numeral 1 del articulo 64 del Cédigo Penal, tal como se indico en el acapite de
antecedentes.

Por tal motivo, se declarara que la interna ha cumplido una penalidad efectiva de 28
meses 12 dias de prision de los 51 meses de prision a que fue condenada.

Como quiera que por el momento no se cumple con el requisito objetivo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 64 del Cédigo Penal, requerido para analizar la totalidad de los
requisitos para la concesion de libertad condicional, motivo por el que no se concederd
el mecanismo sustitutivo de la pena.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR, por el momento, a la sentenciada el mecanismo sustitutivo de libertad
condicional.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 28 meses 12 dias de
prisién de los 51 meses de prision que contiene la condena.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de esta

actuacion judidal en estos sitios web:

ot Cpaee
trdmite eincorporaddndememoriales  csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sGlo de comunicadones institudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema
Justicia XXI y el SISIPEC, no se encontr6 reporte negativo que indique el
incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion N° DESAJBUGCC22-6164 sin que
se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

et Colleas Yeuce,
IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

RADICADO NI 35146 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE Fisico X
159-2020-06367-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO FABIO MICAN ARCILA CEDULA 1.098.621.691

(A)

CENTRO DE EN LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 600 DE 2000 1826 DE 2017 X

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincion de la pena impuesta a
FABIO MICAN ARCILA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a FABIO MICAN ARCILA la pena de 18 meses y 15 dias
de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 5 de
febrero de 2021 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones de
conocimiento de esta ciudad, como coautor responsable del delito de hurto
calificado y agravado. Al sentenciado le fueron negados los mecanismos
sustitutivos de la pena de prision.

Mediante auto de fecha 20 de diciembre de 2021 este Despacho le concedi6
el beneficio de la libertad condicional, quedando sometido a un periodo a
prueba de 5 meses y 10 dias, bajo cauciéon prendaria de $100.000 y
suscripcién de diligencia de compromiso, la cual se suscribié el dia 21 de
diciembre siguiente.
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1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensidén condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observéo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenédmeno de extincidn de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Cédigo Penal, durante un PERIODO DE PRUEBA de 5 meses y 10
dias conforme la diligencia de compromiso suscrita el 21 de diciembre de
2021, que culmino el 31 de mayo de 2022.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe informaciéon que haya sido
condenado por concepto de perjuicios.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sanciéon penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cdédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida |la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasiéon de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.




Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para

archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado FABIO MICAN ARCILA, identificado con cédula No.
1.098.621.691, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 5 de
febrero de 2021 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones de
conocimiento de esta ciudad, como coautor responsable del delito de hurto
calificado y agravado, a la pena de 18 meses y 15 dias de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisiéon a las mismas autoridades que
se les informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
G.P.P

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real
o personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicién
y apelaciéon
,’//
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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J Repliblica de Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena a favor de JAVIER ESNEIDER
LEON CAMACHO identificado con la C.C 1.102.351.747, privado de la
libertad en CPMS Bucaramanga por cuenta de este proceso

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple pena de 200 meses de prisiéon, e
inhabilitacién del ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término, impuesta el 20 de abril de 2017 por el Juzgado Quinto Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de esta ciudad, una vez es declarado

responsable del delito de acceso carnal abusivo con menor de catorce afios.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
No. DESDE HASTA | CERTIF. | ACTIVIDAD  Foscas T pDiAs
18927653 01/04/2023 | 30/06/2023 624 TRABAJO 624 39
TOTAL REDENCION 39

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
410-0035 04/02/2023 - 03/05/2023 EJEMPLAR
410-0035 04/05/2023 - 03/08/2023 EJEMPLAR
3. Las horas certificadas le representan al PL 39 dias (1 mes 9 dias) de

redencién por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que su
conducta ha sido ejemplar, y su desempefio sobresaliente, conforme lo

preceptuado en el articulo 82 de la Ley 65 de 1993.

NI: 29670 Rad. 68001-60-00-258-2013-00598

C/: Javier Esneider Leén Camacho

D/: Acceso carnal abusivo con menor de 14 afos
A/l: Redencidén — libertad condicional

Ley 906 de 2004

2
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4. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 21 de mayo de 2013, por lo que a la fecha ha descontado
124 meses 9 dias, que sumados a la redencion de pena reconocida de (i) 1
mes 25 dias el 9 de marzo de 2018; (ii) 3 meses 13 dias el 7 de marzo de
2019; (iii) 3 meses 14 dias el 17 de noviembre de 2020; (iv) 10 meses 20
dias el 30 de diciembre de 2020; (v) 2 meses 26 dias el 22 de octubre de
2021: (vi) 6 meses 11.75 dias del 8 de mayo de 2023 y, (vii) 1 mes 9 dias

en este auto, arrojan como pena cumplida un total de 154 meses 7.75 dias.

En razén de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando justicia;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL JAVIER ESNEIDER LEON CAMACHO 39 dias
(1 mes 9 dias) de redencion de pena, por las actividades realizadas en el

penal.
SEGUNDO: DECLARAR que el ajusticiado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 154 meses 7.75 dias de prision, entre detenciédn fisica

y redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS /

NI: 29670 Rad. 68001-60-00-258-2013-00598

C/: Javier Esneider Le6n Camacho

D/: Acceso carnal abusivo con menor de 14 afos
A/l: Redencién — libertad condicional

Ley 906 de 2004
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C/ JHORANNY ALEJANDRA PEDRAZA RUEDA
C.C. 1.102.374.574

CUI 68861.6000.158.2015.00059

LEY 906 DE 2004

NI 16156

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia
XXI y el SISIPEC, no se encontro reporte negativo que indique el incumplimiento de los
compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso durante el periodo de prueba al
que la sentenciada JHORANY ALEJANDRA PEDRAZA RUEDA quedé sometida.

Bucaramanga, agosto veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

Andrea Lorena Claros Cardozo
Asistente Juridico

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, agosto veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincién de la sancion penal
impuesta contra la sentenciada JHORANNY ALEJANDRA PEDRAZA RUEDA,
dentro del proceso radicado 68861.6000.158.2015.00059 - NI. 16156.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila la pena de 94 meses 15 dias de prision y multa de 5.925
salarios minimos legales meﬁsuales vigentes, impuesta a JHORANNY
ALEJANDRA PEDRAZA RUEDA mediante sentencia proferida el 22 de julio de
2015 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de

Vélez, como responsable del delito de fabricacion, trafico y porte de estupefacientes

agravado.
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2. Mediante auto proferido el 17 de mayo de 2019 por este Juzgado', le fue
concedido el subrogado de la libertad condicional, previo pago de caucion prendaria
por la suma de cien ($100.000) mil pesos y suscripcion de diligencia de compromiso,
en los términos del art. 65 del Codigo Penal por un periodo de prueba de 36 meses
y 14 dias, recobrando la libertad el 8 de agosto de 2019 a través de la boleta de
libertad nimero 1622

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera
inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos
alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante

resolucion judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenomeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las que se encuentra

sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que a la sentenciada JHORANNY ALEJANDRA
PEDRAZA RUEDA le fue otorgada la libertad condicional, para tal efecto suscribio
diligencia de compromiso el 8 de agosto de 2019, donde constan las obligaciones
previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, quedando sometida a un periodo de
prueba de 33 meses y 22 dias, plazo que culminé el 30 de mayo de 2022, sin que
obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC WEB del

INPEC que indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos.

Asimismo, se advierte que no registra informacion en el expediente de que haya

sido condenada en perjuicios dentro de este asunto.

" Folios 66 a 67 cuaderno de este Juzgado.
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De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que la sentenciada
observé los compromisos adquiridos con la administraciéon de justicia por cuenta de
este asunto. En consecuencia, se decretara la extincién de la sancién penal y
liberacién definitiva de JHORANY ALEJANDRA PEDRAZA RUEDA, conforme lo

previsto en el articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional

del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.y,
una vez en firme, devuélvanse las presentes diligencias al Juzgado Segundo Penal
del Circuito con funciones de Conocimiento de Vélez, Santander, para que proceda

a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que

le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

El Despacho se abstiene de ordenar la devolucién de la caucién prendaria

atendiendo que el pago se realizd mediante poliza judicial®.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y liberacion

definitiva en favor de la sentenciada JHORANNY ALEJANDRA PEDRAZA RUEDA

identificada con cédula de ciudadania numero 1.102.374.574, respecto la sentencia

condenatoria proferida el 22 de julio de 2015 por el Juzgado Segundo Penal del

Circuito con funciones de Conocimiento de Vélez, como responsable del delito de
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fabricacion, trafico y porte de estupefacientes agravado, radicado
68861.6000.158.2015.00059.

SEGUNDO. - DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto
en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la

Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO. - COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.
Asimismo, inféormese a la Oficina de Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la

Judicatura, para lo de su competencia.

CUARTO. - ABSTENERSE de ordenar la devolucion de la caucion prestada
para garantizar el subrogado, comoquiera que fue constituida mediante poliza
judicial.

QUINTO. - Devuélvase el expediente al Juzgado Segundo Penal del Circuito

con funciones de Conocimiento de Vélez, para su archivo definitivo.

SEXTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

IQUESE Y CUMPLASE




