
N
o 

FECHA 
FIJACION 
ESTADO 

JDO NI CONDENADO  DELITO FECHA DECISION 

1 15 6 29670 JAVIER SNEIDER LEON CAMACHO  ACCESO CARNAL ABUSIVO  29-09-23 REDENCION DE PENA  

2 15 1 38089 MARIA ISABEL GRIMALDOS CARVAJAL PORTE DE ESTUPEFACIENTES  19-10-23 NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL 

3 15 1 38089 MARIA ISABEL GRIMALDOS CARVAJAL PORTE DE ESTUPEFACIENTES  19-10-23 NEGAR REDENCION DE PENA 

4 15 1 30573 JAOME LEONEL PICO ALFONSO HOMICIDIO AGRAVADO 07-11-23 REDENCION DE PENA 

5 15 6 35227 CRISTIAN SEPULVEDA FAJARDO  HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO  07-11-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL  

6 15 6 33746 NELSON CARVAJAL BOHORQUEZ  VIOLENCIA INTRAFAMILIAR  07-10-23 NIEGA LIBEERTAD CONDICIONAL  

7 15 1 38397 GREGORIO BARAJAS MENDOZA HOMCIIDIO AGRAVADO 20-04-23 RECONOCER REDENCION DE PENA 

8 15 6 13333 URIEL URREGO JARAMILLO  ACTOS SEXUAL ABUSIVO  07-11-23 
REDENCION DE PENA -  NIEGA LIBERETAD 

CONDICIONAL  

9 15 6 33784 JONATHAN TORRES BRUJES  HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO  07-11-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL  

10 15 1   ALVARO JAVIER MEJIA RIOS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO  18-07-23 CONCEDE REDENCION DE PENA 

11 15 6 35320 CARLOS ANDRES CACERES SERRANO  VIOLENCIA INTRAFAMILIAR  07-11-23 NO CONCEDE PRISION DOMICILIARIA  

12 15 4 35146 FABIO MICAN ARCILA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 21/09/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

13 15 4 16156 JHORANNY ALEJANDRA PEDRAZA RUEDA FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUERGO 29/08/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

14 15 4 6052 JUAN DIEGO AGUILAR SUAREZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 31/07/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

15 15 4 16370 ARLEY JOHANA RIVIRA MORENO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 9/10/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

16 15 4 26087 SERGIO ANDRES TORRES ANGARITA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA 23/10/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

17 15 4 12328 OSCAR OCTAVIO VERA SAAVEDRA EXTORSION TENTADA AGRAVADA 23/10/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

18 15 4 23766 HERNAN ORTIZ CASTILLO INASISTENCIA ALIMENTARIA 21/09/2023 DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA 

19 15 4 23719 LUIS MIGUEL CASTILLO PRIETO HURTO AGRAVADO 21/09/2023 DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA 

20 15 4 31485 WALTER OSWALDO PEREZ VILLAMIZAR HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 12/09/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

21 15 4 23911 ALBERTO JOSE TORRES MORA 
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE 

FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES 
8/06/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

22 15 4 28243 ELIO ENRIQUE MARTINEZ PORRAS CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 28/07/2023 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

23 15 6 36192 FREDDY ENRIQUE BAUTTE ROMERO  HURTO AGRAVADO 07-11-23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIO  

24 15 1 37754 GERARDO MARTINEZ SANCHEZ HOMICIDIO SIMPLE 18-07-23 CONCEDER REDENCION DE PENA 

25 15 6 16605 JOHAN ARGEMIRO PINZON CAMPOS  PORTE O TENENCIA DE ARMAS  07-11-23 NO CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA  

26 15 4 38592 EDINSON ESPINEL SANABRIA FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 4/08/2023 
DECRETA ACUMULACION DE PENAS - REDIME PENA 

126 DIAS DE PRISION 

27 15 4 38592 EDINSON ESPINEL SANABRIA FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 4/09/2023 
NIEGA REDENCION DE PENA - NIEGA PRISION 

DOMICILIARIA 

28 15 4 38592 EDINSON ESPINEL SANABRIA FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 19/10/2023 REDIME PENA 25 DIAS DE PRISION 

29 15 3 32743 OSCAR MAURICIO DURÁN HERRERA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 7/11/2023 NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO DE 72 HORAS 

30 15 3 24821 FERNANDO ALFONSO PARRA SUÁREZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 7/11/2023 
REDIME PENA Y NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO DE 

72  HORAS 

31 15 3 15802 ERICK JOHAN ROSALES LEÓN HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 3/11/2023 
REDIME PENA Y NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO DE 

72  HORAS 



32 15 3 35920 JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO HURTO CALIFICADO 8/11/2023 NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO DE 72 HORAS 

33 15 3 38390 TEYLOR ALFONSO JEREZ PEÑALOZA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS 8/11/2023 NIEGA ACUMULACIÓN JURÍDICA DE PENAS 

34 15 4 22341 JOSE MANUEL TORRES ORTIZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 30/10/2023 EXTINCION DE LA PENA 

35 15 4 22996 MARLON CASTELLANOS PERILLA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 31/10/2023 EXTINCION DE LA PENA 

36 15 4 5639 ARNULFO SABRICA GARCIA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 30/10/2023 EXTINCION DE LA PENA 

37 15 4 22142 DIEGO ANDRES NIÑO BECERRA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 30/10/2023 EXTINCION DE LA PENA 

38 15 4 22433 MAURICIO AMOROCHO RODRIGUEZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 30/10/2023 EXTINCION DE LA PENA 

39 15 4 30386 RONALD JIMENEZ CAÑON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 30/10/2023 EXTINCION DE LA PENA 

40 15 4 22052 NOE PABON BARAJAS VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 31/10/2023 EXTINCION DE LA PENA 

41 15 4 22789 JUAN CARLOS CARRILLO HOMICIDIO SIMPLE Y OTRO 1/11/2023 EXTINCION DE LA PENA 

42 15 1 4966 BENJAMIN RAMIREZ CESPEDES HOMICIDIO  26/06/2023 EXTINCION PENA  

43 15 4 1554 JONATHAN HERNANDEZ URIBE RECEPTACION  31/07/2023 EXTINCION PENA  

44 15 4 19702 RUBEN DARIO ARDILA SANABRIA HURTO CALIFICADO  21/09/2023 EXTINCION PENA  

45 15 4 23623 JEISON STIVEN GARCIA RODRIGUEZ FUGA DE PRESOS 23/10/2023 EXTINCION PENA  

46 15 4 9267 EDUARDO CAÑON GUERRERO OMISION DE AGENTE RETENEDOR O RECAUDADOR  23/10/2023 EXTINCION PENA  

47 15 4 36240 JONATHAN VIAFARA RIVAS TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 13/09/2023 EXTINCION PENA  

48 15 4 23686 JHON ALEXANDER - SALGADO BALLEN TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 21/09/2023 EXTINCION PENA  

49 15 4 25818 LUIS DAVID MANRIQUE MARTINEZ FABRICACION TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES  23/10/2023 EXTINCION PENA  

50 15 4 26134 WILBER TORO OROZCO CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO  4/08/2023 EXTINCION PENA  

51 15 4 16343 JESUS ORTIZ ORTIZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO  17/08/2023 PRESCIPCION PENA  

52 15 4 10098 RUBEN DARIO ORTEGA BLANCO INASISTENCIA ALIMENTARIA 20/06/2023 PRESCIPCION PENA  

53 15 5 19807 MANUEL ISAIAS CHAVEZ RODRIGUEZ 
FABRICACION TRAFICO O PORTE DE  ARMAS DE FUEGO Y 

OTROS 
7/11/2023 NIEGA SOLICTUDE DE LIBERTAD CONDICIONAL 

54 15 5 7468 ALBEIRO - COLLO GUETOTO 
ACCESO CARNA ABUSIVO CON MENOR DE 14 AÑOS 

AGRAVADO 
19/10/2023 RECONOCE REDENCION DE PENA 

55 15 5 33877 CARLOS MARIO  RUIZ ZAPATA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 28/09/2023 NIEGA REDEDENCION D EPENA 

55 15   
39439- 

BestDoc 
YEISON FABIAN - GONZALEZ ARIAS DESPLAZAMINETO FORZADO Y AMENAZAS A TESTIGOS 8/11/2023 

CONCEDE RENDECION DE PENA - CONCEDE 
LIBERTAD CONDICIONAL 

 



































































































































































                                                   

 

JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, noviembre  ocho (8) de dos mil veintitrés (2023) 

                                                   
ASUNTO NIEGA PERMISO 72 HORAS 

AUTO No 1576 

RADICADO NI-35920  
(CUI-680016000159202102277) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO CEDULA 1.095.930.070 

CENTRO DE RECLUSIÓN ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATIMONIO 
ECONOMICO 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
  

ASUNTO A TRATAR  

  

Procede el despacho a estudiar la solicitud de permiso hasta de setenta y dos horas 

incoado  por el interno JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO. 

   

C O N S I D E R A C I O N E S  

  

Este juzgado ejerce vigilancia de la ejecución de la pena de 80 meses de prisión, 

impuesta a JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO, en sentencia proferida el 21 de julio 

de 2021 por el Juzgado Tercero Penal Municipal con funciones de conocimiento de 

Bucaramanga (s); por el delito de hurto calificado.  

  

Ahora bien, los hechos en virtud de los cuales fue condenado el peticionario tuvieron 

ocurrencia el 21 de marzo de 2021, esto es, en vigencia del artículo 32 de la ley 1709 de 

2014, que modificó el 68A de la ley 599 de 2000 y entró a regir el 20 de enero de 2014, 

norma que dispone lo siguiente:  

  

ARTÍCULO 68A. EXCLUSIÓN DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Artículo modificado por 
el artículo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se concederán; la suspensión 
condicional de la ejecución de la pena; la prisión domiciliaria como sustitutiva de la prisión; ni habrá lugar a 
ningún otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboración regulados por la ley, 
siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco 
(5) años anteriores.   
  
Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administración Pública; delitos contra 
las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad 
y formación sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captación masiva y 
habitual de dineros; utilización indebida de información privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado 
de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsión, lesiones personales con 
deformidad causadas con elemento corrosivo; violación ilícita de comunicaciones; violación ilícita de 
comunicaciones o correspondencia de carácter oficial; trata de personas; apología al genocidio; lesiones 
personales por pérdida anatómica o funcional de un órgano o miembro; desplazamiento forzado; tráfico de 
migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilícito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, 
biocombustibles o mezclas que los contengan; receptación; instigación a delinquir; empleo o lanzamiento de 
sustancias u objetos peligrosos; fabricación, importación, tráfico, posesión o uso de armas químicas, biológicas 
y nucleares; delitos relacionados con el tráfico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelión; y 
desplazamiento forzado; usurpación de inmuebles, falsificación de moneda nacional o extranjera; exportación 
o importación ficticia; evasión fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de 
hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigación al empleo, producción y transferencia de minas 
antipersonal.   
  

Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará respecto de la sustitución de la detención preventiva y de la 
sustitución de la ejecución de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del artículo 314 
de la Ley 906 de 2004.   

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#32
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004_pr007.html#314


                                                   

 

  
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará a la libertad condicional contemplada en 
el artículo 64 de este Código, ni tampoco para lo dispuesto en el artículo 38G del presente Código.   
  
PARÁGRAFO 2o. Lo dispuesto en el primer inciso del presente artículo no se aplicará respecto de la suspensión 
de la ejecución de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean indicativos de que 
no existe la posibilidad de la ejecución de la pena.  
  

La reseñada disposición en forma expresa prohíbe la concesión de beneficios a 

quienes hayan sido condenados entre otros, por el delito de hurto calificado, conducta por 

la que precisamente fue enjuiciado el aludido interno, ocurrida el 21 de marzo de 2021, es 

decir en vigencia de la norma antes citada, estando entonces liberado el despacho de 

ahondar en el estudio de cualquier otro requisito.  

  

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,   

  

R E S U E L V E  

   

PRIMERO: Negar el permiso hasta de setenta y dos horas al sentenciado JOSE MAURICIO 

LIZARAZO MONTERO identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.095.930.070, con 

fundamento en las razones expuestas en esta decisión.  

  

SEGUNDO: Contra la presente providencia proceden los recursos de reposición y 

apelación.  

  

  

Notifíquese y cúmplase  

 

  

   

 

  MARIA HERMINIA CALA MORENO 

J u e z 

                                                                                                                      

YENNY 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, noviembre siete (7) de dos mil veintitrés (2023) 

 

 
ASUNTO 

 
NIEGA PERMISO 72 HORAS 
Auto No. 1573 
 

 
RADICADO 

NI-32743 
CUI-680016000160202152438 
 

EXPEDIENTE   
FISICO 

 
X 

 
ELECTRONICO  

 

 
SENTENCIADO (A) 

 
OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN 

CEDULA 1.095.820.257 

 
CENTRO DE RECLUSIÓN 

 
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BARRANCABERMEJA 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA  
N/A 

BIEN JURIDICO Contra la familia 
 

           
LEY906/2004 

 
X 

 
LEY 600/2000 

 
 

 
LEY 1826/2017 

 

 

ASUNTO A TRATAR 

 
Procede el despacho a estudiar la solicitud de permiso hasta de setenta y dos horas 

incoado por el interno OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN.  

  

CONSIDERACIONES  

  

En sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal 

Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, OSCAR MAURICIO DURAN 

HERRAN fue condenado a la pena de 36 meses de prisión, como responsable del delito 

de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR. 

  

La Corte Constitucional en sentencia T972 de septiembre 23 de 2005 M.P JAIME 

CORDOBA TRIVIÑO, sobre la autoridad competente para el reconocimiento del permiso 

hasta de 72 horas, sostuvo:  

  

“En efecto como lo dejó establecido la Corte, el principio de reserva judicial de la libertad se extiende 
a la fase de ejecución de la condena. En desarrollo del mismo, el legislador radicó en el Juez de 
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad la competencia para conocer de “las solicitudes de 
reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificación en las condiciones 
de cumplimiento de la condena o una reducción del tiempo de privación efectiva de la libertad” (Art. 
79.5 C.P.P.).  
  
De manera que por disposición legal, que ha suscitado además pronunciamientos jurisprudenciales 
de la Corte Constitucional (C.-312 de 2002) y del Consejo de Estado (Rad. 250000-23-26-000-
2001-0485-01-ACU), la competencia para decidir acerca de los beneficios administrativos, que 
como el permiso de 72 horas tiene la virtualidad de modificar las condiciones de cumplimiento de 
la condena, está radicada en el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad. Lo anterior 
sin perjuicio de facultad certificadora que continúa reposando en cabeza de las autoridades 
penitenciarias, y del deber de colaboración armónica que debe existir entre los órganos Ejecutivo y 

Judicial  a fin de que la pena cumpla con los objetivos que le asigna el orden jurídico.”   
  

Ahora bien, los hechos en virtud de los cuales fue condenado OSCAR MAURICIO 

DURAN HERRAN ocurrieron el 19 de marzo de 2021, es decir en vigencia del artículo 32 
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de la ley 1709 de 2014 que modificó el 68A de la ley 599 de 2000 y entró a regir el 20 de 

enero de 2014.  

  

La referida norma dispone:  

 

ARTÍCULO 68A. EXCLUSIÓN DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Artículo modificado por 
el artículo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se concederán; la suspensión 
condicional de la ejecución de la pena; la prisión domiciliaria como sustitutiva de la prisión; ni habrá lugar a 
ningún otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboración regulados por la 
ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los 
cinco (5) años anteriores.  
  
Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administración Pública; delitos 
contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, 
integridad y formación sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captación 
masiva y habitual de dineros; utilización indebida de información privilegiada; concierto para delinquir 
agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsión, 
lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violación ilícita de comunicaciones; 
violación ilícita de comunicaciones o correspondencia de carácter oficial; trata de personas; apología al 
genocidio; lesiones personales por pérdida anatómica o funcional de un órgano o miembro; desplazamiento 
forzado; tráfico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilícito de particulares; apoderamiento de 
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptación; instigación a 
delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricación, importación, tráfico, posesión 
o uso de armas químicas, biológicas y nucleares; delitos relacionados con el tráfico de estupefacientes y otras 
infracciones; espionaje; rebelión; y desplazamiento forzado; usurpación de inmuebles, falsificación de moneda 
nacional o extranjera; exportación o importación ficticia; evasión fiscal; negativa de reintegro; contrabando 
agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigación al empleo, producción y 
transferencia de minas antipersonal.   
 
Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará respecto de la sustitución de la detención preventiva y de 
la sustitución de la ejecución de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del artículo 
314 de la Ley 906 de 2004.  
  
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará a la libertad condicional contemplada en 
el artículo 64 de este Código, ni tampoco para lo dispuesto en el artículo 38G del presente Código.  
  
PARÁGRAFO 2o. Lo dispuesto en el primer inciso del presente artículo no se aplicará respecto de la 
suspensión de la ejecución de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean 
indicativos de que no existe la posibilidad de la ejecución de la pena.  

  

En consecuencia, se negará el beneficio de permiso hasta de setenta y dos horas, 

en virtud de que expresamente este artículo   prohíbe la concesión de beneficios a quienes 

hayan sido condenados entre otros, por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, 

conducta punible por la que fue condenado OSCAR MAURICIO DURÀN HERRÀN.   

  

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,   

  

  

R E S U E L V E  

  

PRIMERO: NEGAR el permiso hasta de setenta y dos horas al sentenciado 

OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN identificado con cédula de ciudadanía No. 

1.095.820.257, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.  

  

SEGUNDO: Por el CSA de estos juzgados remítase despacho comisorio a la 

Dirección del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#32
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004_pr007.html#314
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
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Barrancabermeja, para que notifique al sentenciado esta decisión. Las comunicaciones 

serán enviadas vía correo electrónico.   

   

TERCERO: Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación.   

  

  

Notifíquese y cúmplase  

 

                                                                                    

                                            

MARIA HERMINIA CALA MORENO  

Juez  

Yenny 

 

 



































































































   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, diecinueve (19) de octubre de dos mil veint itrés (2023)  

 

                                                   

ASUNTO CONCEDE REDENCIÓN DE PENA  

RADICADO NI  38592 CUI  68001-6000 -000-

2020-00201 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO  

ELECTRÓNICO  x  

SENTENCIADO (A)  EDINSON ESPINEL SANABRIA  CEDULA 91.520.023  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

   

B IEN JURÍDICO  CONTRA EL PATRIMONIO ECONÓMICO  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol ic itud de redención de pena pendiente 

de reconocer en auto del 4 de septiembre de 2023 en favor del sentenciado 

EDINSON ESPINEL SANABRIA, en el proceso radicado 

68001.6000.000.2020.00201. NI. 38592.  

  

CONSIDERACIONES 

  

Este despacho vigi la a EDINSON ESPINEL SANABRIA la pena acumulada 

de 232 meses de prisión, impuestas en virtud de las sentencias 

condenator ias proferidas el 18 de enero de 2021 por el Juzgado Cuarto 

Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Bucar amanga, como 

responsable de los delitos concursales de fabricación, tráf ico, porte o 

tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado, 

hurto calif icado y agravado y secuestro simple, conf irmada el 13 de 

septiembre de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Super ior de este Distr ito 

Judicial y la emit ida el 13 de dic iembre de 2016 por el Juzgado Séptimo 

Penal del Circuito con función de conocimiento de Bucaramanga, como 

responsable de los delitos concursales de fabricación, tráf ico, porte o 

tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado; 

homicidio agravado en grado de tentat iva, hurto cal if icado y agravado y 

secuestro simple atenuado. Le fueron negados los mecanismos sust itut ivos 

de la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la pris ión 

domici l iar ia.   

 

Se encuentra pr ivado de la l ibertad por este proceso desde el 5 de abri l de 

2023, radicado 68001.6000.000.2020.00201 – NI 38592 y cuenta con un 



 

 

lapso de detención anterior de 83 meses y 29.75 días de pris ión, que  

corresponde al t iempo de privación de la l ibertad que permaneció por cuenta 

del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 – NI 27246, incluidas las 

redenciones de pena concedidas.  

 

DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA 

 

La Dirección del Centro Penitenciario al lega el cert if icado de conducta para 

estudio de redención de pena:  

 
CERTIF.   HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIF. ACTIVIDAD CONDUCTA 

18922977 408 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

 

Efectuados los cómputos legales según lo  previsto en los art ículos 82, 97 y 

98 del Código Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el art ículo 101 ibídem, se le reconocerá redención 

de pena en 25 días por concepto de trabajo, los cuales habrán de 

descontarse del t iempo f ís ico que l leva en pris ión  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. -   RECONOCER al sentenciado EDINSON ESPINEL 

SANABRIA redención de pena de 25 días por concepto  de trabajo, conforme 

los cert if icados TEE evaluados, t iempo que se abona como descuento a la 

pena de prisión impuesta.   

 

SEGUNDO. -  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO 

JUEZ 

 

Irene C.  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA  

  

Bucaramanga, cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)  

  

ASUNTO 
  

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redención de pena y prisión 

domiciliaria elevadas a nombre del sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA, 

en el proceso radicado 68001.6000.000.2020.00201. NI. 38592. 

  

CONSIDERACIONES 

  

Este despacho vigila a EDINSON ESPINEL SANABRIA la pena acumulada de 232 

meses de prisión, impuestas en virtud de las sentencias condenatorias proferidas 

el 18 de enero de 2021 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de 

Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos concursales de 

fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o 

municiones agravado, hurto calificado y agravado y secuestro simple, confirmada 

el 13 de septiembre de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito 

Judicial y la emitida el 13 de diciembre de 2016 por el Juzgado Séptimo Penal del 

Circuito con función de conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los 

delitos concursales de fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de fuego, 

accesorios, partes o municiones agravado; homicidio agravado en grado de 

tentativa, hurto calificado y agravado y secuestro simple atenuado. Le fueron 

negados los mecanismos sustitutivos de la suspensión condicional de la ejecución 

de la pena y la prisión domiciliaria.   

 

Se encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 5 de abril de 20231, 

radicado 68001.6000.000.2020.00201 – NI 38592 y se tendrá en cuenta un lapso 

de detención anterior de 83 meses y 29.75 días de prisión, que corresponde al 

tiempo de privación de la libertad que permaneció por cuenta del proceso radicado 

68689.6108.607.2016.80046 – NI 27246, incluidas las redenciones de pena 

concedidas2. 

                                                             
1 Aplicativo BESTDOC. Orden de Encarcelamiento No. 071. 
2 Según lo indicado en auto proferido el 2 de mayo de 2022 por el Juzgado Quinto de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad. 
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1.  DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA 

La Dirección del Centro Penitenciario allega los siguientes documentos para estudio 

de redención de pena: 

 
CERTIF.   HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIF. ACTIVIDAD CONDUCTA 

17758166 416 TRABAJO 01/01/2020 AL 31/03/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17851971 100 

0 

376 

TRABAJO 01/04/2020 AL 19/04/2020 

20/04/2020 AL 30/04/2020 

01/05/2020 AL 30/06/2020 

SOBRESALIENTE 

DEFICIENTE 

SOBRESALIENTE 

EJEMPLAR 

17924290 544 TRABAJO 01/07/2020 AL 30/09/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18005557 568 TRABAJO 01/10/2020 AL 31/12/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18288760 568 TRABAJO 01/07/2021 AL 30/09/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18385725 564 TRABAJO 01/10/2021 AL 31/12/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18465685 556 TRABAJO 01/01/2022 AL 01/03/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18573842 552 TRABAJO 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE  EJEMPLAR 

18643992 568 TRABAJO 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18734452 436 TRABAJO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18850479 464 TRABAJO 01/01/2023 AL 01/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18922977 408 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE FALTA 

CONDUCTA 

  

No se concederá redención de pena correspondientes a los periodos que se 

relacionan, toda vez que ya fueron reconocidos, así: 

 
CERTIF.   HORAS ACTIVIDAD PERIODO FECHA AUTO PROCESO 

17758166 416 TRABAJO 01/01/2020 AL 31/03/2020 

13/01/2021 NI-27246 

17851971 100 

0 

376 

TRABAJO 01/04/2020 AL 19/04/2020 

20/04/2020 AL 30/04/2020 

01/05/2020 AL 30/06/2020 

17924290 544 TRABAJO 01/07/2020 AL 30/09/2020 

18005557 568 TRABAJO 01/10/2020 AL 31/12/2020 25/02/2021 NI-27246 

18288760 568 TRABAJO 01/07/2021 AL 30/09/2021 
11/03/2022 NI-27246 

18385725 564 TRABAJO 01/10/2021 AL 31/12/2021 

18465685 556 TRABAJO 01/01/2022 AL 01/03/2022 13/10/2022 NI-855 

18573842 552 TRABAJO 01/04/2022 AL 30/06/2022 

04/08/2023 NI-38592 
18643992 568 TRABAJO 01/07/2022 AL 30/09/2022 

18734452 436 TRABAJO 01/10/2022 AL 31/12/2022 

18850479 464 TRABAJO 01/01/2023 AL 01/03/2023 

 

Asimismo, por ahora no se concederá redención de pena de las 408 horas 

certificadas de abril a junio de 2023, toda vez que no fue aportado el certificado de 

conducta que avale todo el periodo.  Ofíciese a la CPMS BUCARAMANGA para 

que remita el certificado de conducta de abril a junio de 2023, debidamente firmado, 

con el fin de avalar el certificado de cómputos N° 18850479. 
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2. DE LA SOLICITUD DE PRISIÓN DOMICILIARIA 

Referente a la petición del sentenciado tendiente a que se le mantenga el 

mecanismo sustitutivo de la prisión domiciliaria concedido el 11 de marzo de 2022 

dentro del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 – NI 27246, aquí 

acumulado, teniendo en cuenta los documentos aportados para demostrar el 

arraigo familiar y social, se realizará un nuevo estudio. 

A efectos de estudiar la procedencia del subrogado, se aprecia que la norma citada 

prescribe:  

 

“ARTÍCULO 38G. La ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá en el 

lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena 

y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del artículo 38B del 

presente código, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar 

de la víctima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes 

delitos del presente código: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; 

desaparición forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tráfico de 

menores; uso de menores de edad para la comisión de delitos; tráfico de migrantes; trata 

de personas; delitos contra la libertad, integridad y formación sexuales; extorsión; concierto 

para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpación y abuso de funciones 

públicas con fines terroristas; financiación del terrorismo y de actividades de delincuencia 

organizada; administración de recursos con actividades terroristas y de delincuencia 

organizada; financiación del terrorismo y administración de recursos relacionados con 

actividades terroristas; fabricación, tráfico y porte de armas y municiones de uso 

restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el 

tráfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el artículo 375 y el inciso 2 del artículo 

376; peculado por apropiación; concusión; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por 

dar u ofrecer; interés indebido en la celebración de contratos; contrato sin cumplimientos 

de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; tráfico de influencias de 

servidor público; enriquecimiento ilícito; prevaricato por acción; falso testimonio; soborno; 

soborno en la actuación penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteración o destrucción 

de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado. 

 

PARÁGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado 

por apropiación, concusión, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, 

interés indebido en la celebración de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos 

legales, acuerdos restrictivos de la competencia, tráfico de influencias de servidor público, 

enriquecimiento ilícito, prevaricato por acción, falso testimonio, soborno, soborno en la 

actuación penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteración, destrucción material 

probatorio, no tendrán el beneficio de que trata este artículo.”  

 

De igual forma, la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia ha 

señalado los requisitos legales para acceder al beneficio: 

 

““Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prisión 

domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, 

(ii) no se trate de alguno de los delitos allí enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al 

grupo familiar de la víctima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, 
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mediante caución, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del artículo 

38B del Código Penal.”3     

 

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos legales que 

exige la norma para la concesión de la prisión domiciliaria: 

 

 

2.1 MITAD DE LA CONDENA 

 

La prisión domiciliaria de que trata el artículo 38G demanda en primer lugar haber 

cumplido la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se observa que el sentenciado 

EDINSON ESPINEL SANABRIA se encuentra privado de la libertad por cuenta de 

este asunto desde el 5 de abril de 2023, registra una detención anterior de 83 meses 

y 29.75 días (incluidas las redenciones concedidas en el proceso acumulado), 

tiempo que sumado a la redención de pena reconocida de 126 días (04/08/2023), 

lo que indica que ha descontado 93 meses y 4.75 días de la pena de prisión 

impuesta. 

 

Comoquiera que fue condenado a la pena acumulada de 232 MESES DE PRISIÓN, 

se advierte que aún no ha descontado el quantum que exige la norma, que en este 

caso corresponde a 116 meses, motivo por el cual no resulta procedente la 

concesión del subrogado ante la ausencia del primer requisito, sin que sea 

necesario entrar a examinar los demás presupuestos legales. 

 

En consecuencia, se negará la solicitud de prisión domiciliaria elevada por el 

sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA, comoquiera que no se reúnen los 

presupuestos legales previstos en el artículo 38G del Código Penal. 

 

 

3. OTRAS DETERMINACIONES 

 

Atendiendo la solicitud elevada por el sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA, 

ofíciese a la CPMS BUCARAMANGA para que, si considera, y sin alterar el orden 

interno establecido por el penal, allegue los documentos para estudio de permiso 

administrativo de hasta 72 horas a favor del procesado, identificado con C.C. No. 

91.520.023. 

  
  

Por secretaría dese cumplimiento y comuníquese al sentenciado lo aquí dispuesto.  

 

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

 

                                                             
3 Sentencia del 1° de febrero de 2017, radicado 45900, M.P. Luis Guillermo Salazar Otero. 
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RESUELVE 

 

PRIMERO. -    NEGAR el reconocimiento de pena de las horas de trabajo 

relacionadas en los certificados de cómputos número 17758166, 17851871, 

17924290, 18005557, 18288760, 18385725, 18465685, 18573842, 18643992, 

18734452 y 18850479, por las razones expuestas en precedencia. 

 

SEGUNDO. - NO SE CONCEDERÁ por ahora redención de pena de las 408 

horas certificadas de abril a junio de 2023, toda vez que no fue aportado el 

certificado de conducta que avale todo el periodo.  Ofíciese a la CPMS 

BUCARAMANGA para que remita el certificado de conducta de abril a junio de 

2023, debidamente firmado, con el fin de avalar el certificado de cómputos N° 

18850479. 

 

TERCERO. -  DECLARAR que a la fecha EDINSON ESPINEL SANABRIA ha 

descontado 93 meses y 4.75 días de la pena de prisión. 

 

CUARTO.-  NEGAR la solicitud de prisión domiciliaria elevada en favor del  

sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA, según las razones expuestas en la 

parte motiva de esta providencia. 

 

QUINTO. -  Por el Centro de Servicios Administrativos, dese cumplimiento 

al numeral 3. OTRAS DETERMINACIONES. 

 

SEXTO.-  Contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de ley 

únicamente respecto de las decisiones relacionadas con la redención de pena y 

prisión domiciliaria. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 
ILEANA DUARTE PULIDO 

JUEZ 
 

Irene C. 

 



C/ EDINSON ESPINEL SANABRIA 
C.C. 91.520.023 

CPMS BUCARAMANGA 
CUI 68001.6000.000.2020.00201 

LEY 906 DE 2004 
NI 38592 

 

1 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA  

  

Bucaramanga, agosto cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)  

  

ASUNTO 
  

El Juzgado resuelve las solicitudes de acumulación jurídica de penas, de prisión 

domiciliaria y de redención de pena elevadas a nombre del sentenciado EDINSON 

ESPINEL SANABRIA, en el proceso radicado 68001.6000.000.2020.00201. 

  

CONSIDERACIONES 

  

1.- DE LA SOLICITUD DE ACUMULACIÓN JURÍDICA DE PENAS 

 

El sentenciado EDINSON ESPINEL SANABRIA radica memorial1 mediante el cual 

pide se acumulen las sentencias proferidas en su contra, identificadas con los 

radicados 68001.6000.000.2020.00201 y 68689.6108.607.2016.80046. 

 

El artículo 460 del Código de Procedimiento Penal consagra la figura de la 

acumulación jurídica de penas de la siguiente manera: 

“Las normas que regulan la dosificación de la pena, en caso de concurso de 
conductas punibles, se aplicarán también cuando los delitos conexos se hubieren fallado 
independientemente. Igualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias en 
diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la primera decisión se tendrá 
como parte de la pena a imponer. 
 

No podrán acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al 
proferimiento de sentencia de primera o única instancia en cualquiera de los procesos, ni 
penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que la 
persona estuviere privada de la libertad.” 

 

                                                             
1 Aplicativo BESTDOC. 011SolicitudAcumulaciónJurídicadePenas. 
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Por vía jurisprudencial, la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia 

ha definido una serie de reglas para que proceda la acumulación jurídica de las 

penas:  

• Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible “acumular” factores 
heterogéneos –como la multa y la prisión-. 

• Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia ejecutoriada en 
firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del fallo no existe seguridad jurídica 
sobre la declaratoria de responsabilidad del procesado, aspecto que, por virtud de los 
recursos ordinarios o el extraordinario de casación, podrían ser revocado 
desapareciendo, por sustracción de materia el objeto de acumulación. 

• Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud del 
otorgamiento de los subrogados penales previstos en el artículo 63 y 64 del C.P. 
Carecería de sentido la acumulación frente a una pena cuya ejecución fue suspendida, 
pues tal proceder resultaría gravoso para los intereses del procesado al entrañar del 
hecho la revocatoria de un beneficio legalmente concedido. 

• Que los hechos por los que se profirió condena no hayan sido cometidos con 
posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya acumulación se 
pretende. Razones de política criminal vinculadas con las finalidades de la pena 
inspiran esta prohibición, pues con ella se pretende impedir que personas condenadas 
puedan seguir delinquiendo al amparo de un benévolo tratamiento punitivo que 
excluiría la ejecución sucesiva de las condenas. 

• Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que la persona 
estuviere privada de la libertad. Aquí el legislador, por idénticas razones a las señaladas 
en el párrafo inmediatamente anterior, excluyó como destinatarios de la institución 
analizada a quienes delincan estando en cualquiera de las hipótesis de privación física 
de libertad, bien sea por haber sido capturado en flagrancia, o por orden de autoridad 
competente, o porque en su contra se haya proferido medida de aseguramiento de 
detención preventiva o domiciliaria, o este purgando una pena” (CSJ Cas. Penal. Sent. 
Abril 24/97 rad.10367 M.P. Fernando E. Arboleda Ripoll). 

 

1.2. En el caso concreto se conoce que contra EDINSON ESPINEL SANABRIA 

se han proferido las siguientes sentencias condenatorias cuya acumulación 

pretende: 

i)  Este Despacho vigila la pena de ciento once (111) meses de prisión y multa 

de 200 salarios mínimos legales mensuales vigentes, impuesta mediante sentencia 

proferida el 18 de enero de 2021 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con 

funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos 

concursales de fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, 

partes o municiones agravado, hurto calificado y agravado y secuestro simple, 

confirmada el 13 de septiembre de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior de 

este Distrito Judicial.  Le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la 

suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Hechos 

ocurridos el 26 de julio de 2016.  Se encuentra privado de la libertad por este 
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proceso desde el 5 de abril de 20232. Radicado 68001.6000.000.2020.00201 – 

NI 38592. 

ii)  La providencia emitida el 13 de diciembre de 2016 por el Juzgado Séptimo 

Penal del Circuito con función de conocimiento de Bucaramanga, como 

responsable de los delitos concursales de fabricación, tráfico, porte o tenencia de 

armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado; homicidio agravado en 

grado de tentativa, hurto calificado y agravado y secuestro simple atenuado, a la 

pena de 158 meses de prisión y multa de 200 salarios mínimos legales mensuales 

vigentes.  Hechos ocurridos el 29 de marzo de 2016.  La vigilancia de la condena 

la ejerce el Juzgado Quinto Homólogo local. Radicado 68689.6108.607.2016.80046 

– NI 27246. 

1.3.  De cara al análisis de los requisitos legales enunciados, no se encuentra 

reparo alguno para acumular las penas, ya que las sanciones son de igual 

naturaleza, las sentencias están debidamente ejecutoriadas, las fechas de comisión 

de los hechos son anteriores a la emisión de las sentencias y finalmente ninguno 

de los dos sucesos tuvo ocurrencia mientras el condenado se encontraba privado 

de la libertad. 

Así las cosas, se procederá a acumular jurídicamente las penas atrás descritas y 

con fundamento en las reglas del concurso de conductas punibles, artículo 31 del 

Código Penal, la pena base será la más alta de las sentencias que en este caso 

corresponde a 158 meses de prisión, impuesta el 13 de diciembre de 2016 por el 

Juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de esta ciudad, 

como responsable de los delitos de fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas 

de fuego, accesorios, partes o municiones agravado, homicidio agravado en grado 

de tentativa, hurto calificado y agravado y secuestro simple atenuado, a la que se 

sumarán 74 meses de prisión, en razón a la otra condena de 111 meses, impuesta 

el 18 de enero de 2021 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de 

Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos concursales de 

fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o 

municiones agravado, hurto calificado y agravado y secuestro simple, para fijar un 

total de pena de doscientos treinta y dos (232) meses de prisión. 

                                                             
2 Aplicativo BESTDOC. Orden de Encarcelamiento No. 071. 
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Se indica que el aumento se hace en proporción al concurso de delitos por los que 

fue condenado EDINSON ESPINEL SANABRIA, conductas altamente 

reprochables por tratarse de hurtos de mercancía transportada por vías nacionales, 

interceptando previamente a los conductores de los vehículos a quienes 

amedrentaban con armas de fuego para retenerlos y lograr apropiarse de los 

cargamentos, causando incluso en uno de los casos, graves heridas al 

transportista; sin que se aprecie el desborde de los límites legales previstos en el 

artículo 31 del Estatuto Sustancial [concurso de delitos: 60 años; otro tanto: 316 meses, 

o suma aritmética: 269 meses]. 

Frente a la multa se impondrá la de cuatrocientos (400) salarios mínimos legales 

mensuales vigentes, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4º del artículo 

39 del Código Penal vigente.  

Con relación a la pena accesoria de inhabilitación en el ejercicio de derechos y 

funciones públicas será por el mismo término de la pena principal. 

En virtud de la acumulación de penas decretada se unirán y tramitarán bajo una 

misma cuerda procesal los expedientes radicados 68001.6000.000.2020.00201 – 

NI 38592 y 68689.6108.607.2016.80046 - NI 27246 de vigilancia del Juzgado 

Quinto Homólogo de esta ciudad, al que deberá comunicarse lo aquí decidido y a 

su vez, se le solicitará la remisión de copia del expediente únicamente respecto de 

EDINSON ESPINEL SANABRIA. 

Esta decisión se comunicará a las mismas autoridades a las que se enteró la 

sentencia y se remitirá copia de la misma al Área Jurídica del CPMS 

BUCARAMANGA para que obre en la cartilla biográfica del sentenciado. 

Finalmente, se declarará que EDINSON ESPINEL SANABRIA registra privación de 

la libertad desde el 5 de abril de 2023, tiempo que le será tenido en cuenta como 

parte de pena cumplida. 

Asimismo, se tendrá en cuenta un lapso de detención anterior de 83 meses y 29.75 

días de prisión, que corresponde al tiempo de privación de la libertad que 

permaneció por cuenta del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 – NI 

27246.3 

                                                             
3 Según lo indicado en auto proferido el 2 de mayo de 2022 por el Juzgado Quinto de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad. 
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De otro lado, cancélese el requerimiento que pesa sobre el sentenciado por cuenta 

del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046, en atención a la acumulación 

jurídica de penas aquí decretada. 

En las demás partes las sentencias se mantendrán incólumes.  

2. DE LA SOLICITUD DE PRISIÓN DOMICILIARIA 

Referente a la petición del sentenciado tendiente a que se le mantenga el 

mecanismo sustitutivo de la prisión domiciliaria concedido el 11 de marzo de 2022 

dentro del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 – NI 27246, aquí 

acumulado, no se accede a la misma, pues surge irrebatible entender que, en virtud 

de la acumulación jurídica de penas decretada, varía ostensiblemente el quantum 

punitivo que ahora el sentenciado debe purgar.   

Entonces, considera el Despacho pertinente realizar un nuevo estudio con base en 

la modificación de la pena impuesta y para el efecto, se ordena requerir al 

sentenciado para que, si es su deseo, remita a este Juzgado los medios probatorios 

que acrediten su arraigo. 

3.  DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA 

La Dirección del Centro Penitenciario allega los siguientes documentos para estudio 

de redención de pena: 

 

CERTIF.   HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIF. ACTIVIDAD CONDUCTA 

17758166 416 TRABAJO 01/01/2020 AL 31/03/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17851971 100 

0 

376 

TRABAJO 01/04/2020 AL 19/04/2020 

20/04/2020 AL 30/04/2020 

01/05/2020 AL 30/06/2020 

SOBRESALIENTE 

DEFICIENTE 

SOBRESALIENTE 

EJEMPLAR 

17924290 544 TRABAJO 01/07/2020 AL 30/09/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18005557 568 TRABAJO 01/10/2020 AL 31/12/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18288760 568 TRABAJO 01/07/2021 AL 30/09/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18385725 564 TRABAJO 01/10/2021 AL 31/12/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18465685 556 TRABAJO 01/01/2022 AL 01/03/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18573842 552 TRABAJO 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE  EJEMPLAR 

18643992 568 TRABAJO 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18734452 436 TRABAJO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18850479 464 TRABAJO 01/01/2023 AL 01/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

 

• No se reconocerá redención de pena respecto de las 416 horas de trabajo 

relacionadas en el certificado de cómputos 17758166 correspondientes a los 

meses de enero a marzo de 2020, como tampoco de las de 476 horas 
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registradas en el certificado de cómputos número 17851971 de los meses 

de abril a junio de 2020 ni de las 544 horas de trabajo correspondientes a 

los meses de julio a septiembre de 2020, en atención que fueron reconocidas 

por medio de proveído emanado el 13 de enero de 2021 por el Juzgado 

Quinto de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, 

dentro del proceso radicado número 68689.6108.607.2016.80046 – NI 

27246. 

 

• No se reconocerá redención de pena respecto de las 568 horas de trabajo 

relacionadas en el certificado de cómputos 18005557 correspondientes a los 

meses de octubre a diciembre de 2020, ya que fueron objeto de análisis y 

reconocimiento mediante auto proferido el 25 de mayo de 2021 por el 

Juzgado Quinto Homologo local, dentro del proceso radicado número 

68689.6108.607.2016.80046 – NI 27246. 

 

 

• No se reconocerá redención de pena respecto de las 568 horas de trabajo 

relacionadas en el certificado de cómputos 18288760 correspondientes a los 

meses de julio a septiembre de 2021, como tampoco de las 564 horas de 

trabajo registradas en el certificado de cómputos número 18385725, 

correspondiente a los meses de octubre a diciembre de 2021, debido a que 

fueron objeto de valoración y reconocimiento mediante auto proferido el 11 

de marzo de 2022 por el Juzgado Quinto Homologo local, dentro del proceso 

radicado número 68689.6108.607.2016.80046 – NI 27246. 

 

• No se reconocerá redención de pena respecto de las 556 horas de trabajo 

relacionadas en el certificado de cómputos 18465685 correspondientes a los 

meses de enero a marzo de 2022, en razón que fueron objeto de estudio y 

reconocimiento en auto adiado 13 de octubre de 2022 de este Juzgado, 

dentro del proceso radicado 68001.6105.753.2007.00283 – NI 855. 

Efectuados los demás cómputos legales tenemos que el condenado EDINSON 

ESPINEL SANABRIA ha redimido por trabajo 126 días, que habrán de 

reconocérsele habida cuenta que ha cumplido con los requisitos señalados en el 

artículo 101 del Código Penitenciario y Carcelario.  
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4. OTRAS DETERMINACIONES 

- Ofíciese a los Juzgados Cuarto y Séptimo Penal del Circuito con funciones de 

Conocimiento de Bucaramanga, para que informen si se adelantó incidente de 

reparación integral dentro de los procesos radicados: 

68001.6000.000.2020.00201 y 68689.6108.607.2016.80046, respectivamente, 

y en caso positivo, aporten copia de las decisiones. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

RESUELVE 

PRIMERO. -   ACUMULAR las penas impuestas a EDINSON ESPINEL 

SANABRIA mediante las sentencias proferidas el 18 de enero de 2021 por el 

Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de 

Bucaramanga, como responsable de las conductas punibles de fabricación, tráfico, 

porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado, 

hurto calificado y agravado y secuestro simple, radicado 

68001.6000.000.2020.00201 y la emitida el 13 de diciembre de 2016 por el Juzgado 

Séptimo Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como 

responsable de los delitos concursales de fabricación, tráfico, porte o tenencia de 

armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado, homicidio agravado en 

grado de tentativa, hurto calificado y agravado y secuestro simple atenuado, 

radicado 68689.6108.607.2016.80046. 

SEGUNDO. -  Imponer como pena principal acumulada la de DOSCIENTOS 

TREINTA Y DOS (232) MESES DE PRISIÓN. 

TERCERO. -  Imponer como pena accesoria un término igual al de la pena 

principal impuesta. 

 

CUARTO. -   Declarar que la privación de libertad del condenado por estos 

asuntos data del 5 de abril de 2023, tiempo que le será tenido en cuenta como parte 



C/ EDINSON ESPINEL SANABRIA 
C.C. 91.520.023 

CPMS BUCARAMANGA 
CUI 68001.6000.000.2020.00201 

LEY 906 DE 2004 
NI 38592 

 

8 

 

de pena cumplida.   Asimismo, se dispone tener en cuenta a favor del sentenciado 

un lapso de detención anterior de 83 meses y 29.75 días de prisión, conforme lo 

expuesto en la parte motiva. 

QUINTO. -   Líbrese la boleta de encarcelamiento que incluya la totalidad de 

los procesos aquí acumulados ante el CPMS BUCARAMANGA.  

SEXTO. -   En virtud de la acumulación de penas decretada se unirán y 

tramitarán bajo una misma cuerda procesal los expedientes CUI 

68001.6000.000.2020.00201 – NI 38592 y el proceso CUI 

68689.6108.607.2016.80046 - NI 27246, de vigilancia del Juzgado Quinto 

Homólogo de esta ciudad, al que deberá comunicarse lo aquí decidido y al que se 

solicita la remisión de copia de las diligencias en lo que respecta únicamente a 

EDINSON ESPINEL SANABRIA.  

SÉPTIMO. -   Se ordena la cancelación del requerimiento que pesa sobre el 

sentenciado por cuenta del proceso radicado 68689.6108.607.2016.80046 – NI 

27246, en atención a la acumulación jurídica de penas aquí decretada. 

OCTAVO. -  Ofíciese a los Juzgados Cuarto Penal del Circuito con 

funciones de Conocimiento y Séptimo Penal del Circuito con funciones de 

Conocimiento de Bucaramanga, para que informen si se adelantó incidente de 

reparación integral dentro de los procesos radicados 68001.6000.000.2020.00201 

y 68689.6108.607.2016.80046 respectivamente, y en caso positivo, aporten copia 

de las decisiones. 

NOVENO:  COMUNICAR esta decisión a las autoridades a las cuales se 

enteró de la sentencia y remitir copia de la misma al Área Jurídica del CPMS 

BUCARAMANGA. 

DÉCIMO. -   NEGAR el reconocimiento de pena de las horas de trabajo 

relacionadas en los certificados de cómputos número 17758166, 17851871, 

17924290, 18005557, 18288760, 18385725, 18465685, por las razones expuestas 

en precedencia. 

UNDECIMO. - CONCEDER a EDINSON ESPINEL SANABRIA, redención de 

pena de ciento veintiséis (126) días por concepto de trabajo, los cuales se abonarán 

como descuento a la pena de prisión impuesta.  
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DUODECIMO. -  REQUIERASE a EDINSON ESPINEL SANABRIA para que, si 

es su deseo, remita a este Juzgado los medios probatorios que acrediten su arraigo 

con el propósito de estudiar el mecanismo sustitutivo de la prisión domiciliaria. 

DECIMOTERCERO. - Contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

ley únicamente respecto de las decisiones relacionadas con la acumulación jurídica 

de penas y de redención de pena. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 
ILEANA DUARTE PULIDO 

JUEZ 
Alcc 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, noviembre tres (3) de dos mil veintitrés (2023) 

                                                   
ASUNTO NIEGA PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS 

Auto  No. 1577 

RADICADO NI-15802 
(CUI-680016000000201900414) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) JOSE MAURICIO LIZARAZO MONTERO CEDULA 1.095.930.070 

CENTRO DE RECLUSIÓN ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Contra el patrimonio económico LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
  

ASUNTO A TRATAR  

  

Procede el despacho a estudiar las solicitudes de redención de pena y permiso hasta 

de setenta y dos horas incoado a favor del interno ERICK JOHAN ROSALES LEON. 

 

   

C O N S I D E R A C I O N E S  

  

Este juzgado tiene a su cargo la vigilancia de la ejecución de la pena de 72 meses 

de prisión, impuesta a ERICK JOHAN ROSALES LEON, en sentencia proferida el 18 de 

diciembre de 2019 por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones Mixtas de 

Floridablanca (S); por el delito de hurto calificado y agravado.  

  

 

*REDENCIÓN DE PENA 

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro 

Penitenciario y Carcelario de Mediana seguridad de Bucaramanga documentación así: 

Nº 

CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA 

DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION  

18933154 ABR/2023 JUN/2023   396 33 
✓  

 

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le 

representan al sentenciado un total de TREINTA Y TRES (33) DÍAS de redención de pena; 

de conformidad con lo establecido en los artículos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 19931. 

 
1 

1
 ARTÍCULO 81. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL TRABAJO. <Artículo modificado por el artículo 56 de la Ley 1709 

de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluación del trabajo en cada centro de reclusión habrá una junta, 
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director. 
El Director del establecimiento certificará las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de 
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.  
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en este artículo se aplicará también para los casos de detención y prisión domiciliaria y demás 
formas alternativas a la prisión.  
PARÁGRAFO 2o. No habrá distinciones entre el trabajo material y el intelectual. 
 
ARTÍCULO 96. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL ESTUDIO. El estudio será certificado en los mismos términos del 
artículo 81 del presente Código, previa evaluación de los estudios realizados. 
 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
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 PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS 

 

Ahora bien, los hechos en virtud de los cuales fue condenado el peticionario tuvieron 

ocurrencia el 5 de marzo de 2019, esto es, en vigencia del artículo 32 de la ley 1709 de 

2014, que modificó el 68A de la ley 599 de 2000 y entró a regir el 20 de enero de 2014, 

norma que dispone lo siguiente:  

  

ARTÍCULO 68A. EXCLUSIÓN DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Artículo modificado por 
el artículo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se concederán; la suspensión 
condicional de la ejecución de la pena; la prisión domiciliaria como sustitutiva de la prisión; ni habrá lugar a 
ningún otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboración regulados por la ley, 
siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco 
(5) años anteriores.   
  
Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administración Pública; delitos contra 
las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad 
y formación sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captación masiva y 
habitual de dineros; utilización indebida de información privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado 
de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsión, lesiones personales con 
deformidad causadas con elemento corrosivo; violación ilícita de comunicaciones; violación ilícita de 
comunicaciones o correspondencia de carácter oficial; trata de personas; apología al genocidio; lesiones 
personales por pérdida anatómica o funcional de un órgano o miembro; desplazamiento forzado; tráfico de 
migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilícito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, 
biocombustibles o mezclas que los contengan; receptación; instigación a delinquir; empleo o lanzamiento de 
sustancias u objetos peligrosos; fabricación, importación, tráfico, posesión o uso de armas químicas, biológicas 
y nucleares; delitos relacionados con el tráfico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelión; y 
desplazamiento forzado; usurpación de inmuebles, falsificación de moneda nacional o extranjera; exportación 
o importación ficticia; evasión fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de 
hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigación al empleo, producción y transferencia de minas 
antipersonal.   
  
Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará respecto de la sustitución de la detención preventiva y de la 
sustitución de la ejecución de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del artículo 314 
de la Ley 906 de 2004.   
  
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará a la libertad condicional contemplada en 
el artículo 64 de este Código, ni tampoco para lo dispuesto en el artículo 38G del presente Código.   
  
PARÁGRAFO 2o. Lo dispuesto en el primer inciso del presente artículo no se aplicará respecto de la suspensión 
de la ejecución de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean indicativos de que 
no existe la posibilidad de la ejecución de la pena.  
  

 

La reseñada disposición en forma expresa prohíbe la concesión de beneficios a 

quienes hayan sido condenados entre otros, por el delito de hurto calificado y agravado, 

conducta por la que precisamente fue enjuiciado el aludido interno, ocurrida el 5 de marzo 

 
ARTÍCULO 97. REDENCIÓN DE PENA POR ESTUDIO. <Artículo modificado por el artículo 60 de la Ley 1709 de 2014. El 
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá la redención de pena por 
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonará un día de reclusión por dos días de estudio.  
Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad durante seis horas, así sea en días diferentes. Para esos 
efectos, no se podrán computar más de seis horas diarias de estudio.  
Los procesados también podrán realizar actividades de redención pero solo podrá computarse una vez quede en firme la 
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida. 
  
ARTÍCULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, 

para conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del trabajo, la educación o 

la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta 

evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación 

determinará los períodos y formas de evaluación.  

 

 
 

 

 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#32
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004_pr007.html#314
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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de 2019, es decir en vigencia de la norma antes citada, estando entonces liberado el 

despacho de ahondar en el estudio de cualquier otro requisito.  

  

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

  

  

R E S U E L V E  

 

   

PRIMERO: Reconocer al sentenciado ERICK JOHAN ROSALES LEON identificado 

con la cédula de ciudadanía No 1.234.338.130, redención de pena de TREINTA Y TRES 

(33) días, por actividades realizadas intramuros. 

 

SEGUNDO: Negar a ERICK JOHAN ROSALES LEON el permiso hasta de setenta 

y dos horas, con fundamento en las razones expuestas en esta decisión.  

  

TERCERO: Contra la presente providencia proceden los recursos de reposición y 

apelación.  

  

  

Notifíquese y cúmplase  

 

  

   

  MARIA HERMINIA CALA MORENO 

J u e z 

                                                                                                                      

YENNY 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 
Bucaramanga, noviembre siete (7) de dos mil veintitrés (2023) 

 
 
ASUNTO 

 
CONCEDE REDENCION PENA Y NIEGA PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS 
Auto No. 1574 
 

 
RADICADO 

NI-24821 
CUI-68001600000020200005300 
 

EXPEDIENTE   
FISICO 

X 

 
ELECTRONICO  

 

 
SENTENCIADO (A) 

 
FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ 

CEDULA 91.277.546 

 
CENTRO DE RECLUSIÓN 

 
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA  
N/A 

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA 
 

           
LEY906/2004 

X  
LEY 600/2000 

 
 

 
LEY 1826/2017 

 

 
 

ASUNTO A TRATAR 

 
Procede el despacho a estudiar la solicitud de permiso hasta de setenta y dos horas 

incoado por el interno FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ.  

 

  

CONSIDERACIONES  

  
FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ, descuenta pena acumulada de ciento 

sesenta y tres (163) meses de prisión y multa de 12394.75 smlmv impuesta en sentencias 

proferidas: (i) el 22 de julio de 2020, por el juzgado Primero Penal del Circuito 

Especializado de Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir 

agravado en concurso con tráfico, fabricación y porte de estupefacientes artículo 376 

inciso 1° del C.P., radicado NI 24821 (2020-00053) y (ii) el 5 de octubre de 2021, por el 

juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga,  por 

haber incurrido en el delito de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes, radicado NI 

14728 (2021-00083). 

 

REDENCIÓN DE PENA  

 
En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro 

Penitenciario de Mediana Seguridad de Bucaramanga (S), documentación así: 

 
Nº 

CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA 

DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION       

18930299 ABR/2023 JUN/2023 496 31   ✓  
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En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le 

representan al sentenciado un total de TREINTA Y UN (31) días de redención de pena; 

de conformidad con lo establecido en los artículos 81, 82 y 101 de la Ley 65 de 19931. 

 

PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS 

 

La Corte Constitucional en sentencia T972 de septiembre 23 de 2005 M.P JAIME 

CORDOBA TRIVIÑO, sobre la autoridad competente para el reconocimiento del permiso 

hasta de 72 horas, sostuvo:  

  
“En efecto como lo dejó establecido la Corte, el principio de reserva judicial de la libertad se extiende 
a la fase de ejecución de la condena. En desarrollo del mismo, el legislador radicó en el Juez de 
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad la competencia para conocer de “las solicitudes de 
reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificación en las condiciones 
de cumplimiento de la condena o una reducción del tiempo de privación efectiva de la libertad” (Art. 
79.5 C.P.P.).  
  
De manera que por disposición legal, que ha suscitado además pronunciamientos jurisprudenciales 
de la Corte Constitucional (C.-312 de 2002) y del Consejo de Estado (Rad. 250000-23-26-000-
2001-0485-01-ACU), la competencia para decidir acerca de los beneficios administrativos, que 
como el permiso de 72 horas tiene la virtualidad de modificar las condiciones de cumplimiento de 
la condena, está radicada en el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad. Lo anterior 
sin perjuicio de facultad certificadora que continúa reposando en cabeza de las autoridades 
penitenciarias, y del deber de colaboración armónica que debe existir entre los órganos Ejecutivo y 

Judicial a fin de que la pena cumpla con los objetivos que le asigna el orden jurídico.”   
  

 

Ahora bien, los hechos en virtud de los cuales fue condenado FERNANDO 

ALONSO PARRA SUAREZ ocurrieron en el mes de noviembre de 2017, es decir en 

vigencia del artículo 32 de la ley 1709 de 2014 que modificó el 68A de la ley 599 de 2000 

y entró a regir el 20 de enero de 2014.  

  

La referida norma dispone:  

 
ARTÍCULO 68A. EXCLUSIÓN DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Artículo modificado por 
el artículo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se concederán; la suspensión 
condicional de la ejecución de la pena; la prisión domiciliaria como sustitutiva de la prisión; ni habrá lugar a 
ningún otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboración regulados por la 
ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los 
cinco (5) años anteriores.   

 
1 ARTÍCULO 81. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL TRABAJO. <Artículo modificado por el artículo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo 
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluación del trabajo en cada centro de reclusión habrá una junta, bajo la responsabilidad del 
Subdirector o del funcionario que designe el Director. 
El Director del establecimiento certificará las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y 
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.  
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en este artículo se aplicará también para los casos de detención y prisión domiciliaria y demás formas 
alternativas a la prisión.  
PARÁGRAFO 2o. No habrá distinciones entre el trabajo material y el intelectual. 
 
ARTÍCULO 82. REDENCIÓN DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá la redención 
de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.  
A los detenidos y a los condenados se les abonará un día de reclusión por dos días de trabajo. Para estos efectos no se podrán computar 
más de ocho horas diarias de trabajo.  
El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad constatará en cualquier momento, el trabajo, la educación y la enseñanza que se estén 
llevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción y lo pondrá en conocimiento del director respectivo 
 
ARTÍCULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para conceder o 
negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la 
presente ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de ejecución 
de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación determinará los períodos y formas de evaluación.  

 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#32
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
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Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administración Pública; delitos 
contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, 
integridad y formación sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captación 
masiva y habitual de dineros; utilización indebida de información privilegiada; concierto para delinquir 
agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsión, lesiones 
personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violación ilícita de comunicaciones; violación 
ilícita de comunicaciones o correspondencia de carácter oficial; trata de personas; apología al genocidio; 
lesiones personales por pérdida anatómica o funcional de un órgano o miembro; desplazamiento forzado; 
tráfico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilícito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus 
derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptación; instigación a delinquir; empleo o 
lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricación, importación, tráfico, posesión o uso de armas 
químicas, biológicas y nucleares; delitos relacionados con el tráfico de estupefacientes y otras infracciones; 
espionaje; rebelión; y desplazamiento forzado; usurpación de inmuebles, falsificación de moneda nacional o 
extranjera; exportación o importación ficticia; evasión fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; 
contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigación al empleo, producción y transferencia de 
minas antipersonal. 
   
Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará respecto de la sustitución de la detención preventiva y de 
la sustitución de la ejecución de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del artículo 
314 de la Ley 906 de 2004.   
 
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará a la libertad condicional contemplada en 
el artículo 64 de este Código, ni tampoco para lo dispuesto en el artículo 38G del presente Código.  
  
PARÁGRAFO 2o. Lo dispuesto en el primer inciso del presente artículo no se aplicará respecto de la 
suspensión de la ejecución de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean 
indicativos de que no existe la posibilidad de la ejecución de la pena.  

  
 

En consecuencia, se negará el beneficio de permiso hasta de setenta y dos horas, 

en virtud de que expresamente este artículo   prohíbe la concesión de beneficios a quienes 

hayan sido condenados entre otros, por el delito de concierto para delinquir agravado, 

conducta punible por la que fue condenado FERNANDO ALONSO PARRA SUAREZ. 

  
Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,   

 

  
R E S U E L V E  

 

  
PRIMERO: Reconocer a FERNANDO ALONSO PARRA SUAREZ identificado con 

la cédula de ciudadanía No. 91.277.546, redención de pena de TREINTA Y UN (31) DÍAS 

por actividades realizadas al interior del Penal.   

 
SEGUNDO: NEGAR el permiso hasta de setenta y dos horas, de conformidad con 

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.  

   
TERCERO: Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación.   
 

 

Notifíquese y cúmplase  
 
 

                                                                                    
                             

MARIA HERMINIA CALA MORENO  
Juez 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004_pr007.html#314
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G

































