FECHA

No | FIJACION | JDO NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
11 16 | 5 |27179] GERSON EDUARDO - CARRENO ROJAS HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 230623 NIEGA REDENCION
2 16 | 5 | 9320 JAIRO - ALTURO REYES HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 05-07-23 RECONOCE REDENCION
31 16 | 2 |36840 AYDEE LAMUS QUINTERO HOMICIDIO CULPOSO 09-08-23 OTORGA PERMISO PARA SALIR DEL PAIS.
41 16 | 5 |25696] MAURA JIMENA - HERNANDEZ GELVEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO OTORGA PERMISO PARA SALIR DEL PAIS.
51 16 | 1 |19253] MARIO HUMBBELTTTlgTLK\NDAZABAL SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO 13-04-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
6| 16 | 1| 2167 CRISOLFO CACERES VARGAS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 03-05-23 A CIONES PRIUATAAS D o8 e
, DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
71 16 | 1 |20155 JOSE DAVID DUARTE RINCON INASISTENCIA ALIMENTARIA 240523 SALCIONES PRUATIAS Dt 0708 DEnECHO
. TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
8| 16 | 1110075| OSCARSIMON QUINTERO BARRERA ESTUPEFACIENTES 26-04-23 SANCIONES PRIVATIVAS DE OTROS DERECHOS
. DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
9| 16 | 1 |1516| EDUARD ENRIQE PADILLA CARRENO INASISTENCIA ALIMENTARIA 03-05-23 A O e e
DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
10| 16 | 1 | 7576 | DANIEL ALBERTO CHAPEETA RAMIREZ HURTO CALIFICADO EN TENTADO 220323 SALCIONES PRIVATIVAS Dt OTROS DERECHO
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
1y 16 1] 7569 ISMAEL FERNANDO CARRILLO TENTATIVA 22/23/23 SANCIONES PRIVATIVAS DE OTROS DERECHOS
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
12) 16 | 1) 7569 JUAN FERNANDO CARRILLO TENTATIVA 22123/23 SANCIONES PRIVATIVAS DE OTROS DERECHOS
FABRICACION. TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
13) 16 | 1 15564  JHON WILSON ARDILA MENESES ARMAS DE FUEGO 18-05-23 SANCIONES PRIVATIVAS DE OTROS DERECHOS
141 16 | 1 |23785| IDELDER JAVIER RODRIGUEZ GUERRERO | FEMINICIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA | 25-04-23 NO RECONOCE REDENCION DE PENA
DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
15 16 | 1 | 5373 JUAN CARLOS GALVIS VERA HURTO CALIFICADO 29-05-23 A O o e e
TRAFICO. FABRICACION O PORTE DE : , ;
) ' DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
6] 16 | 1 |10804 HERNAN NUNEZ MENDIETA ESTUPEFACIE_II\_l;'Eﬁ SE;uOLRAT II\E/IODALIDAD DE | 07-06-23 AL CIONES PRUATA NG o om0 DErE
DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
171 16 | 1 | 599 | BRAYAN ESTIBEN VARGAS RAMIREZ HURTO CALIFICADO 07-06-23 SALCIONES PRIVATIVAS Dt OTROS DERECHO
DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
18] 16 | 1| 509 RODOLFO MILLAN CARVAJAL HURTO CALIFICADO 07-06-23 AL CIONES PR O R
, DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
19] 16 | 1 |14319| MAIKOL FERNEY AFANADOR GONZALEZ FUGA DE PRESOS 05-06-23 AL CIONES DA O R
. DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
20| 16 | 1 [16160| HERMILSON CASTELLANOS FANDINO LESIONES PERSONALES CULPOSAS 25.05-23 ANCIONES DRATAAS D O roe et
DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS
21| 16 | 1 [16064| PEDRO ELIAS BECERRA HERRERA FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO 26-05-23 SANCIONES PRIVATIVAS DE OTROS DERECHOS
2l 16 | 1 | sa00 L BARDO RUEDA MORENG HOMICIDIO AGRAVADO 190523 | DECRETAEXTINCION DE LA SANCION PENAL POR REHABILITACION DE LAS

SANCIONES PRIVATIVAS DE OTROS DERECHOS




NIEGA REPOSICION CONCEDE APELACION AUTO DEL 23/05/2023 QUE

23| 16 | 4 |20025| INGRID CAROLINA SUAREZ HERNANDEZ HURTO CALIFICADO Y OTRO 28-07-23 LU AN Y NESA L ERTAD CoN e
24| 16 | 4 |23356] MANUEL ANTONIO ESCOBAR CANO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 260723 REDIME PENA 200 DIAS DE PRISION
TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA
25 16 | 6 |35047 EDGAR NAVAS VEGA orop e DENEAS AR 09-06-23 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
26| 16 | 4 |37247| JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO HURTO CALIFICADO AGRAVADO 270723 REDIME PENA 39 DIAS DE PRISION
271 16 | 4 [32824]  MARTIN ALONSO ROBLES OSPINO HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO | 25-07-23 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
28] 16 | 4 | 29087 JUAN CARLOS MACIA VILORIA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 18-07-23 REDIME PENA 123 DIAS DE PRISION
TRAFICO, FABRICACION O PORTE
29| 16 | 4 |37631 URIEL MARQUEZ ARISTIZABAL A, 23-06-23 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
30| 16 | 2 15563 JESUS PAEZ VERA HOMICIDIO AGRAVADO 09-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
: , DECLARA CUMPLIDA LA PENA DE PRISION Y ORDENA LIBERTAD INVIEDIATA E
31| 16 | 4 [18125| JHOAN GERARDO GUTIERREZ DIAZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 09-08-23 oA A o
32| 16 | 7 |37195| NELSON ENRIQUE NUNEZ MENDOZA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 09-08-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA Y NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR EN
, CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO O
33| 16 | 2 |38895 ARMANDO VASQUEZ CORPAS A oS 00-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
FUEGO O MUNICIONES
34| 16 | 2 |36281|  SERGIO DANIEL REYES SALGADO V'OLEN%&\T&S;AM'“AR 09-08-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
35| 16 | 6 | 876 | WILMERYESID FORERO CRISTANCHO HURTO CALIFICADO Y OTRO 10-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL Y PERMISO PARA TRABAJAR
36| 16 | 7 |23364| ROBERTO CARLOS MARTINEZ PERTUZ HURTO CALIFICADO 09-08-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
37| 16 | 5 |17116]  JUANCAMILO PINEDA VANEGAS HURTO CALIFICADO 10.08.23 |  DECLARACUNPLIDALAPENADE FRSIDN Y ORDENALIBERTAD POR PENA
38| 16 | 5 |20446] JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 10-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE ,
39| 16 | 5 |31401| MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ | FUEGO EN CONCURSO CON HURTO CALIFICADO | 10-08-23 CONCEDE REDENCION DE PENA Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
Y AGRAVADO
201 16 | 6 |34451 EDIXON PARRA ACOSTA HOMICIDIO AGRAVADO 090823 NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO DE 72 HORAS
| 16 | 6 |27672|  CARLOS FECR/L“SAA"L[EgSORTEGATE HOMICIDIO AGRAVADO 08-08-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
DECLARA CUMPLIDA LA TOTALIDAD DE LA PENA DE PRISION- ORDENA
42| 16 | 3 |26317|  ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 10-08-23 A DA TiCONDCIONAL
, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN DECLARA CUMPLIDA LA PENA DE PRISION Y ORDENA LIBERTAD

43 16 | 4 |37891)  YOEL JOSE MORALES NAVARRO CONCURSO HOMOGENEQ 10-08-23 INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
441 16 | 6 |39194] DIEGO ALEXIS RUEDA CABALLERO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 090823 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
450 16 | 4 | 2386 | FREDY ORLANDO SUAREZ VILLANEDA HOMICIDIO AGRAVADO 10-08-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
461 16 | 5 [38477 DARWIL TAMAYO BAUTISTA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 10-08-23 CONCEDE REDENCION DE PENA Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

— CONCEDE REDENCION DE PENA. NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL, NIEGA

ANDRES GERARDO HUMANEZ FABRICACION. TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE ’ ! '

47| 16 | 5 |14390 AR ApiSet 10-08-23 | PRISION DOMICILIARIA, NIEGA SOLICITUD SUSTITUCION DE LA PENA DE

PRISION
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

07 — JUNIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado BRAYAN ESTIBEN
VARGAS RAMIREZ
Identificacion 1.092.334.078
Lugar de reclusion | N/R
Delito(s) Hurto calificado.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 2° Penal Mun.|0|lpal Bucaramanga 17 08 | 2016
conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 17 08 | 2016

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 02 03 | 2015
Sanciones impuestas HOitG
MM | DD HH
Pena de Prision 19 6 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 19 6 -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - z

Libertad condicional - 3 - - - .

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincidn de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacién en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decisién del 10 DE OCTUBRE DE 2016 se decreto la Extincion de la sancién
penal por Liberacién definitiva, pero no se emiti6 resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusién al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacién.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seréa remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co
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Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversién a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones

privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.
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Ty,

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ

4/4




NIl — 599 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201502424

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

07 — JUNIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado RODOLFO
MILLAN CARVAJAL
Identificacion 1.098.749.694
Lugar de reclusion | N/R
Delito(s) Hurto calificado.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 2° Penal Mun.|0|lpal Bucaramanga 17 08 | 2016
conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 17 08 | 2016

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 02 03 | 2015
Sanciones impuestas HOitG
MM | DD HH
Pena de Prision 19 6 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 19 6 -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - z

Libertad condicional - 3 - - - .

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincidn de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacién en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decisién del 10 DE OCTUBRE DE 2016 se decreto la Extincion de la sancién
penal por Liberacién definitiva, pero no se emiti6 resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusién al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacién.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seréa remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co
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Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversién a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones

privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.
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Ty,

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

ﬁ’ Conaep Supecior de o udicatur JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
U Repblica de Colomba MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Decidir sobre permiso para trabajar y la libertad condicional, elevado por el
ajusticiado WILMER YESID FORERO CRISTANCHO, identificado con C.C.
91.491.082, privado de la libertad en la CALLE 10 FN No. 32C-16 PISO 2,
barrio Puerto Rico de la ciudad, vigilado por el CPAMS GIRON.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

A WILMER YESID FORERO CRISTANCHO se le vigila pena acumulada de
235 meses de prision e inhabilitacion para el ejercicio de derecho y
funciones publicas por igual lapso, y la privaciéon al derecho de porte y

tenencia de armas por 163 meses, en razén de las siguientes sentencias:

e La emitida el 24 de octubre del 2013 por el Juzgado Noveno Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, con pena de 163
meses de prision al haber aceptado cargos como coautor del delito de
hurto calificado en concurso homogéneo Yy sucesivo, en concurso
heterogéneo con porte ilegal de armas de fuego en concurso homogéneo
y sucesivo, en concurso heterogéneo con concierto para delinquir, por
varios hechos ocurridos desde el 14 de septiembre de 2009 hasta el 08
de mayo de 2010. Rad. 68001-60-00-000 2011 00088 v,

* La proferida el 19 de junio de 2019 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de la ciudad, modificada en
segunda instancia por el H. Tribunal Superior Sala Penal del Distrito
Judicial de Bucaramanga, con pena de 144 meses de prision e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término, como autor responsable del delito de hurto calificado y
agravado, por hechos del 29 de marzo de 2010, negandosele los
subrogados penales. Rad. 68001-61-06-0056-2010-00859.

= DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

1.1. FORERO CRISTANCHO impetra se le otorgue la libertad condicional
0 en su defecto se le otorgue permiso para trabajar, pues su conyuge sufrié
una paralisis facial y ella era la que estaba al frente del hogar, sin anexar

documento alguno.

NI: 876 CUI: 680016000000201100088

C/: Wilmer Yesid Forero Cristancho

D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al: Libertad condicional y permiso para trabajar
Ley 906 de 2004.
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1.2 La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modificé el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracion de la gravedad de |la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia economica.

1.3 Para la demostracion de estos presupuestos el art. 471 del CPP

establece:

“SOLICITUD, El condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompanando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que
deberén ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

14 De conformidad con lo delimitado, s6lo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelacion y recuperarse la libertad ambulatoria; como quiera
que el sentenciado no acompafié a su solicitud la documentacion que para
tal efecto expiden las directivas del penal (articulo 471 del C.P.P.), no queda

otro camino que negar el subrogado deprecado.

Sin embargo, atendiendo la particular circunstancia del penado, se exhortara
al CPAMS GIRON para que allegue dicha documentacién para resolver lo

que en derecho corresponda.

-3 DEL PERMISO PARA TRABAJAR

21 En el mismos manuscrito el penado impetra que en evento de
negarsele la libertad condicional se le otorgue permiso para trabajar, dada
las circunstancias economicas que atraviesa su hogar en atenciéon a la
paralisis facial sufrida por su conyuge, quien es la que sustenta

econémicamente el hogar.

NI: 876 CUI: 680016000000201100088

C/: Wilmer Yesid Forero Cristancho

D/: Hurto calificado y agravado y otro

A/: Libertad condicional y permiso para trabajar
Ley 906 de 2004.
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2.2 Como se sefialase en auto del 24 de julio del afio en curso, A la luz
del articulo 10° de la Ley 65 de 1993 la finalidad del tratamiento
penitenciario se centra en el logro de la resocializacion del individuo,
mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina y el
trabajo, entre otros aspectos; por lo que la Ley 1709 de 2014 introdujo
modificaciones que facultan al penado en prision domiciliaria para
desarrollar alguna actividad laboral, que, de conformidad con los articulos
79 y 81 de la Ley 65 de 1993 se constituye como un derecho y obligacién
social, parte fundamental del proceso de resocializacion.

De la misma forma, la Ley 1709 adicioné los articulos 38 D y 38 E del C.P.,
segun los cuales, en la ejecucion de la prisién domiciliaria, el juez podra
autorizar al condenado a trabajar o estudiar fuera de su lugar de residencia,
controlada esta actividad mediante el mecanismo de la vigilancia
electronica, susceptible de la redencién de pena respectiva, todo
circunscrito a las mismas garantias que las personas privadas de la libertad

en centro de reclusion.

2.3 En ese orden de ideas, evidentemente las personas privadas de su
libertad en la residencia beneficiadas del sustituto de la prision domiciliaria
tienen derecho a laborar y redimir por tales actividades en las mismas

condiciones en que lo hacen los internos intramuralmente.

Sin embargo, son estas mismas circunstancias las que imponen al ejecutor
verificar si la situaciéon que propone el sentenciado que depreca el permiso
para laborar, son congruentes con las obligaciones relacionadas con el

subrogado que le ha sido otorgado.

2.4 Paraello le asiste la obligacién al penado de allegar la documentacion
necesaria en procura de demostrar la existencia de la propuesta laboral y
que ésta no sea de tal naturaleza que diluya las restricciones que implica la
pena de prision impuesta en su contra, pues de ser asi resulta totalmente
nugatoria la sanciéon penal, generando discriminacion respecto de los

privados de la libertad en centro penitenciario.

Como quiera que en esta oportunidad el penado no allegé documento
alguno, imperioso resulta denegar la solicitud de permiso para trabajr
elevada por el penado.

NI: 876 CUI: 680016000000201100088

C/: Wilmer Yesid Forero Cristancho

D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al: Libertad condicional y permiso para trabajar
Ley 906 de 2004.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR al ajusticiado WILMER YESID FORERO CRISTANCHO
las solicitudes de libertad condicional y permiso para trabajar, por las

razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR por ante el CSA al CPAMS Girén allegue la
documentacion a que hace alusion el art. 471 del CPP a fin de decidir sobre
la libertad condicional del PL WILMER YESUD FORERO CRISTANCHO.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLO'S
e L

/

NI: 876 CUIl: 680016000000201100088

C/: Wilmer Yesid Forero Cristancho

D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al: Libertad condicional y permiso para trabajar
Ley 906 de 2004.
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

09 — MAYO — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

LIBARDO

Sentenciado RUEDA MORENO

Identificacion 91.266.685

Lugar de reclusion | NIR

Delito(s) Homicidio agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado2° | Penal | Circuito Esp. | Bucaramanga 20 | 04 | 2002I
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 13 | 08 | 2009

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 24 09 | 2009

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 57 03 | 2000
Sanciones impuestas donto
MM | DD HH
Pena de Prision 155 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 155 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos $232.995.902
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional 1 SMLMV X - 58 10 -
Prisién Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5delaLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancién
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ningun caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 23 DE SEPTIEMBRE DE 2013 se concedi6 al sentenciado la
libertad condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 01 DE OCTUBRE DE
2013, donde se fijo un periodo de prueba por un término igual a 58 MESES 10 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 12 DE AGOSTO DE 2018.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debid dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extinciéon de la sanciéon penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4. DEVOLVER la caucion prestada por el valor de $589.500 que se encuentra en el
depésito judicial del Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga. Elaborese el titulo judicial correspondiente. Previa solicitud y
comparecencia del interesado. So pena de que dicho monto prescriba a favor del
erario publico.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de la
d% actuacion judicial en estos sitios web:
B

u..ll [ N\ 7 :1.“ ;_E . E E ’i'E_
NDRE RNANDO LUNA OSORIO i TR
Ropeh o ot
JUEZ [m]:4 5k [=]3 .

E-mail gm Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j01lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j01epbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NI — 53713 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201408743

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

29 — MAYO — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

JUAN CARLOS

Sentenciado GALVIS VERA

Identificacion 1.098.787.429

Lugar de reclusion N/R

Delito(s) Hurto calificado
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado® | Penal | Municipal | Bucaramanga 13 | 04 | 2015

Tribunal Superior | Sala Penal | - - 4 -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 13 04 | 2015

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 15 09 | 2014
Sanciones impuestas Boito
MM | DD HH
Pena de Prision 31 15 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 31 15 -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - - .

Prision Domiciliaria - - -

CONSIDERACIONES
1. Competencia.
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Este despacho es competente para resolver sobre Extincién de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacién en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 28 DE NOVIEMBRE DE 2016 se decreté la Extincion de la sancién
penal por Liberacion definitiva, pero no se resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusién al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacién.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seré remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.

485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccidn
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Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversién a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ

3/3



mailto:cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

NIl — 7569 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201803391

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

2 — MARZO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

ISMAEL FERNANDO

Sentenciado CARRILLO

Identificacion 1.093.739.590

Lugar de reclusion N/R

Delito(s) Hurto Calificado y Agravado en Grado de Tentativa.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado8 | Penal | Municipal | Bucaramanga 12 | 09 | 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - 2 - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 12 | 09 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final % 04 | 2018
Sanciones impuestas LT
MM | DD HH
Pena de Prision 05 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 05 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacién (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitaciéon. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincién de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 21 DE SEPTIEMBRE DE 2018 se decretd la Extincion de la
sancion penal por Liberacion definitiva, pero no se emitié resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Rehabilitaciéon.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decisién a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direcciéon General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seré remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.
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Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.
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7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

actuacion judicial en estos sitios web:

JUEZ :
E-mail 'tro Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j0lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RAD —

7569  —
680016000159201803391

EXP Fisico

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

2 — MARZO —

ASUNTO

2023

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién

de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JUAN FERNANDO
CARRILLO
Identificacion 1.098.726.748
Lugar de reclusion N/R
Delito(s) Hurto Calificado y Agravado en Grado de Tentativa.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado8 | Penal | Municipal | Bucaramanga 12 | 09 | 2018
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - < - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final 12 12 | 2018
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 5 04 | 2018
Sanciones impuestas AL
MM | DD HH
Pena de Prision 05 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 05 - -
Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompaiiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo
otorgado actualmente

Monto
caucion

Diligencia

Compromiso

Periodo de prueba

Si suscrita

No suscrita

DD

HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacién (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitaciéon. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincién de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 21 DE SEPTIEMBRE DE 2018 se decretd la Extincion de la
sancion penal por Liberacion definitiva, pero no se emitié resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Rehabilitaciéon.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decisién a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direcciéon General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seré remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.
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Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

3/4



mailto:cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

actuacion judicial en estos sitios web:

JUEZ :
E-mail 'tro Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j0lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Auto interlocutorio

. Condenado: JAIRO ALTURO REYES

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEQO TENTATIVA DE HOMICIDIO AGRAVADO Y
TRAFICO, FABRICACION Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, SEDICION, EXTORSION, DESAPARICION
FORZADA- HOMICIDIO AGRAVADO

RADICADO: 68861600013420060004000

Radicado Penas 9320

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (05) de julio de dos mil veintitrés (2023).
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado JAIRO ALTURO REYES identificado con la
cédula de ciudadania No. 77.131.902.

ANTECEDENTES

1. En virtud de auto proferido el 07 de octubre de 2020 visible a folios
256-260, este despacho judicial fijo a JAIRO ALTURO REYES como
pena a descontar de 520 MESES DE PRISION e interdiccion de
derechos y funciones publicas por el mismo término, ello, al decretar
la acumulaciéon juridica de penas respecto de las siguientes condenas:

RADICADO HECHOS SENTENCIA 12 Instancia PENA DELITO
11-10-2006 Homicidio Agravado en
concurso Homogéneo
2006-00040 Juzgado 2 Penal del Circuito Tentativa de Homicidio
NI. 9320 30-03-2006 Vélez confirmada por el 284 meses Agravado y Tréfico,
15 EPMS Tribunal Superior del Fabricacion y Porte
Distrito Judicial de San Gil Ilegal de Armas de
el 28-11-2006 Fuego
24-05-2007 96 meses et 5
Sedicion y Extorsion
2007-00033 | 54, 5605 Juzgado 1 Penal del Circuito MULTA 460
NL10484 Especializado de SMLMV
14 EPMS 2
Bucaramanga
20-01-2011
2010-00165 147 imeses
NI. 15872 28-12-1998 .Juzgado Prom|s_cu0 del MULTA 600 Desaparicién Forzada
J3 EPMS Circuito de San Vicente de
. SMLMV
Chucuri
09-09-2019 200 meses
2019-00039 | Septiembre Tizaads Seaunds Petal del Desaparicion Forzada -
NI. 11534 de 1999 Lgfcuim Esg i MULTA 500 Homicidio Agravado
13 EPMS P SMLMV
Bucaramanga

2. Se logra evidenciar que el condenado se encuentra privado de la
libertad por este diligenciamiento desde el 14 de junio de 2006
recluido en la EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.




PETICION

Auto interlocutorio

Condenado: JAIRO ALTURO REYES

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO TENTATIVA DE HOMICIDIO AGRAVADO Y
TRAFICO, FABRICACION Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, SEDICION, EXTORSION, DESAPARICION
FORZADA- HOMICIDIO AGRAVADO
RADICADO: 68861600013420060004000

Radicado Penas 9320

Legislacion: Ley 906 de 2004

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA FOLIO

17475776 03-03-2019 A 30-06- o 294 SOBRESALIENTE | 267V
2019

17603158 01-07-2019 A 30-09- =B 318 SOBRESALIENTE 268
2019

17663162 01-10-2019 A 31-12- e 348 SOBRESALIENTE 268V
2019

17771735 01-01-2020 A 31-03- s 372 SOBRESALIENTE 269
2020

17828840 01-04-2020 A 30-06- S 348 SOBRESALIENTE 269V
2020

17944730 01-07-2020 A 30-0%- === 378 SOBRESALIENTE 27[.
2020

18052597 01-10-2020 A 31-12- = 366 SOBRESALIENTE 270V
2020

18137782 01-01-2021 A 31-03- e 366 SOBRESALIENTE 271
2021

18197024 01-04-2021 A 30-06- i 360 SOBRESALIENTE 271V
2021

18318092 01-07-2021 A 30-09- == 378 SOBRESALIENTE 272
2021

18392076 01-10-2021 A 31-12- - 366 SOBRESALIENTE 272V
2021

18495383 01-01-2022 A 31-03- m=s 372 SOBRESALIENTE 273
2022

18600007 01-04-2022 A 30-06- oo 354 SOBRESALIENTE 273V
2022

18639765 01-07-2022 A 30-0%- — 372 SOBRESALIENTE 27._
2022

18769485 01-10-2022 A 31-12- --- 366 SOBRESALIENTE 274V
2022

En consecuencia, procede la redencioén de la

ESTUDIO

5358/12

TOTAL

446.5 dias

pena por ESTUDIO asi:

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de ESTUDIO abonaréd a JAIRO ALTURO REYES, CUATROCIENTOS
CUARENTA Y SEIS PUNTO CINCO (446.5) DIiAS DE PRISION, esto
es, CATORCE (14) MESES Y VEINTISEIS PUNTO CINCO (26.5) DIAS

DE PRISION.



Auto interlocutorio

Condenado: JAIRO ALTURO REYES

Delito; HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO TENTATIVA DE.HOMICIDIO AGRAVADO Y
TRAFICO, FABRICACION Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, SEDICION, EXTORSION, DESAPARICION
FORZADA- HOMICIDIO AGRAVADO

RADICADO: 68861600013420060004000

Radicado Penas 9320

Legislacion: Ley 906 de 2004

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
14 de junio de 2006 a la fecha o 204 meses 20 dias

< Redencion de Pena

Concedida en autos anteriores - 27 meses 28 dias
Concedida presente Auto TS 14 meses 26.5 dias
ﬁ'otal Privacion de la Libertad 247 meses 14.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el JAIRO ALTURO REYES
ha cumplido una pena de DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE (247)
MESES Y CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencion de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JAIRO ALTURO REYES Identificado con la
cédula de ciudadania No. 77.131.902 una redencion de pena por
ESTUDIO de CATORCE (14) MESES Y VEINTISEIS PUNTO CINCO
(26.5) DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en prisién.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JAIRO ALTURO
REYES ha cumplido una pena de DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE
(247) MESES Y CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIiAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencidon fisica y las redenciones de pena
reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decisién proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZ m INEZ MARIN
Juez



Nl — 10804 — EXP Fisico
RAD — 680016000000201500097

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

07 — JUNIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado HERNAN
NUNEZ MENDIETA
Identificacion 91.320.627
Lugar de reclusion | N/R

Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en la modalidad

Delito(s) q
e transportar y ofrecer.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado7° | Penal | Circuto | Bucaramanga 12 | 06 | 2015
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 12 06 | 2015

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 17 02 | 2014
Sanciones impuestas HOitG

MM | DD HH

Pena de Prision 30 - -

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 30 - -
Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prision 202.95 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - z

Libertad condicional

Prision Domiciliaria 1 SMLMV - X
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincidn de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacién en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 16 DE AGOSTO DE 2016 se decret6 la Extincion de la sancion
penal por Liberacién definitiva, pero no se emiti6 resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacién.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribird el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seréa remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co
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Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversién a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones

privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.
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Ty,

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de REDENCION DE PENA, LIBERTAD CONDICIONAL,
PRISION DOMICILIARIA ART. 38G Y PRISION DOMICILIARIA POR
GRAVE ENFERMEDAD solicitada por el defensor del ANDRES GERARDO
HUMANEZ CASTELLANOS identificado con la cédula de ciudadania No.
1.090.474.196.

ANTECEDENTES
1. Este despacho vigila la pena acumulada de CIENTO CINCUENTA Y TRES

(153) MESES DE PRISION, impuesta a ANDRES GERARDO HUMANEZ
CASTELLANOS, en virtud de las siguientes condenas a saber:

RADICADO SENTENCIA DELITO
2019.00131 26-Feb-2019 Fabricacion, Trafico,
Juzgado Primero Penal Porte o tenencia de
del Circuito con Armas de Fuego,
Funciones de Cocimiento | Accesorios y Municiones
de Clcuta - Hurto Calificado y
Agravado
2017.01605 06-07-2018 Hurto Calificado y
Juzgado Sexto Penal . Agravado
Municipal con Funciones
de Conocimiento de
Bucaramanga

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 05 de agosto de 2017,
actualmente recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El expediente ingreso al despacho con solicitud de redencién de pena y
libertad condicional elevada por el sentenciado.

CONSIDERACIONES
Teniendo en cuenta que el condenado depreca estudio de redencién de pena y

libertad condicional, este despacho abordara cada tema por separado, al ser
figuras juridicas distintas con exigencias diferentes.
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Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacién.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CALIFICACI()N FOLIO
18652694 01-07-2022 A 30-09-2022 504 —— Sobresaliente |07 -arch 10
18755480 01-10-2022 A 31-12-2022 488 —-— Sobresaliente |06 -arch 10
18788301 01-01-2023 A 28-02-2023 328 — Sobresaliente |08 -arch 18

1320 —

En consecuencia, procede la redencion de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO
TOTAL

1320/ 16
82.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atréds expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a ANDRES GERARDO HUMANEZ CASTELLANOS un
quantum de OCHENTA Y DOS PUNTO CINCO (82.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacién de la Libertad
05 de agosto de 2017 a la fecha ——» 72 meses 05 dias

% Redencion de Pena

Concedida presente Auto — » 02 meses 22.5 dias

Concedido auto anterior — 5 08meses 03dias

Total Privacion de la Libertad 83 meses 0.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ANDRES GERARDO
HUMANEZ CASTELLANOS ha cumplido una pena de OCHENTA Y TRES (83)
MESES CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta
la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

e LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado en favor de ANDRES GERARDO HUMANEZ
CASTELLANOS, mediante el anélisis y valoracion de los elementos facticos vy el
acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

En tal sentido el legislador para el caso concreto dispuso la aplicacion del articulo
30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, previamente modificado por el articulo 5 de la Ley 890 del 7 de
julio de 2004, toda vez que los hechos ocurrieron en el afio 2017 en plena
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vigencia de la vigencia de la Ley 1709 de 2014, que exige para la concesion del
sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena,
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y
que se demuestre arraigo familiar y social, ademas debe existir previa valoraciéon
de la conducta punible y en todo caso su concesién estara supeditada a la
reparacién a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacion?.

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena acumulada
impuesta a al sentenciado corresponde a CIENTO CINCUENTA Y TRES (153)
MESES DE PRISION, por lo que las 3/5 partes de su pena son 91 MESES 24
DiAS, ahora la condenada se encuentra privada de la libertad por cuenta de
este desde el pasado 05 de agosto de 2017, llevando a la fecha un tiempo
efectivo privado de la libertad entre fisico y redenciones de pena de OCHENTA
Y TRES (83) MESES CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS DE PRISION, lo que
permite afirmar sin temor a equivocaciones que el quantum exigido por el
legislador para estudiar la viabilidad o no de la libertad condicional NO SE HA
SUPERADO.

Asf las cosas, al no encontrarse acreditado el requisito objetivo, no es procedente
estudiar el cabal cumplimiento de los requisitos subjetivos, en tanto resultan
suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el sustituto de la
libertad condicional, al no darse a favor del sentenciado el presupuesto objetivo
que exige la ley vigente.

En esas condiciones no es posible, por ahora, conceder el beneficio penal, en
tanto el factor objetivo no ha sido superado.

e PRISION DOMICILIARIA 38G

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos.en articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014 que adiciond el articulo 38G a la Ley 599 de 20002, para
verificar la procedencia o no del beneficio aludido a favor de ANDRES GERARDO
HUMANEZ CASTELLANOS en procura de favorecer la reintegracion del
condenado a la sociedad, mediante el cambio de internamiento, de los muros
del establecimiento penitenciario a los de su morada, siempre y cuando se

1 »ARTICULO 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi: Libertad condicional. El juez, previa

valoracién de la conducta punible concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de Ia libertad
cuando haya cumplido los sigulentes requisitos:

1. Que ta persona haya cumplido las 3/5 partes de ia pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de contlnuar con la ejecuclén de la pena.

3. Que demuestre arralgo familiar y social.

(o)

En todo caso su conceslén estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la Indemnizaclén
mediante...”

2"Art. 28. Adiclonase un articulo 38G a la ley 599 de 2000, de! sigulente tenor:

Articulo38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencla o morada del condenado
cuando haya cumplido ia mitad de ta condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 3882 del presente cédigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho nternacional
humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de
menores de edad para la comision de delltos; tréfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsién; conclerto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financlacién del terrorismo y
administracién de recursos refacionados con actividades terroristas; fabricacién, tréfico y porte de armas y municiones de
uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 20 del articulo 376 del presente cédigo.”
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cumplan unos puntuales requisitos y haya ejecutado la mitad de la pena
impuesta.

Con la expediciéon de la Ley 1709 de 2014, que con el art. 28 adicion6 el art.
38G a la Ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena, se demuestre el arraigo familiar y social del condenado y garantice
mediante caucion el cumplimiento de las obligaciones que la misma norma
sefiala, desde luego excepto en los casos en que el condenado pertenezca al
grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por
unos especificos delitos.

Frente al supuesto objetivo segin el cual sentenciado debe haber cumplido
minimo la mitad de la condena que para el asunto de trato equivale a 76 meses
15 dias de prision, quantum que a la fecha se haya superado, pues se tiene que
el sentenciado cuenta con una detencién fisica de 72 meses 05 dias que sumado
a la acumulado de redenciones a la fecha reconocidos de 10 meses 25.5 dias,
arroja un total de tiempo efectivo privado de la libertad de OCHENTA Y TRES
(83) MESES CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS DE PRISION .

Lo anterior, permite afirmar que el sentenciado, supera el presupuesto contenido
en el art. 38G que exige haber cumplido por lo menos la mitad de la condena.

Igualmente, no se encuentra dentro de la prohibicién del art. 28 de la Ley 1709
de 2014, que adicioné el art. 38G a la Ley 599 de 2000, en cuanto a los delitos
que alli se mencionan como excluidos para el sustituto penal y no pertenece al
grupo familiar de la victima, como se puede apreciar de la informacién obrante
en el expediente.

En esos términos seria viable acceder a la prision domiciliaria invocada, sino se
advirtiera que en la foliatura no se observan elemento onviccion

respecto del arraigo familiar y social del condenado qu rmitan inferir
su animo_de permanecer en determinado lugar, dado que no se sabe con
certeza con quien vivird o ha vivido, que permita colegir su permanencia en un
lugar especifico atendiendo los vinculos que alli lo unen, tanto familiares,
sociales o laborales y que permitan hacer efectivo este sustituto de la pena
privativa de la libertad.

Bajos los pardmetros enunciados, no se accederd por el momento a la peticion
incoada de otorgamiento del sustituto penal.

e PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

Entra el Juzgado a determinar si realmente el interno ANDRES GERARDO
HUMANEZ CASTELLANOS, en la actualidad presenta enfermedad muy grave
que le impida permanecer privado de la libertad en establecimiento carcelario,
teniendo en cuenta la experticia médico legal efectuada por personal adscrito al
Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica de Bucaramanga
de fecha 13 de julio de 2023 (fl.archivo dig 12).

~
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Ahora bien, es necesario traer a colacién el articulo 68 de la Ley 599 de 2000,
que a la letra reza lo siguiente:

“"ARTICULO 68. RECLUSION DOMICILIARIA U HOSPITALARIA
POR ENFERMEDAD MUY GRAVE. El juez podra autorizar la
gjecucién de la pena privativa de la libertad en la residencia del
penado o centro hospitalario determinado por el INPEC, en caso que
se encuentre aquejado por una enfermedad muy grave incompatible
con la vida en reclusiéon formal, salvo que en el momento de la
comisién de la conducta tuviese ya otra pena suspendida por el mismo
motivo. Cuando el condenado sea quien escoja el centro hospitalario,
los gastos correran por su cuenta.

Para la concesién de este beneficio debe mediar concepto de médico
legista especializado.

Se aplicard lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38”. (Subrayas por
fuera del texto original).

A tono con la anterior disposicion, el articulo 38 de la Ley 599 de 2000
modificado por la Ley 1709 de 2014 sefiala:

"ARTICULO 38. LA PRISION DOMICILIARIA COMO
SUSTITUTIVA DE LA PRISION. La prision domiciliaria como
sustitutiva de la prisién consistird en la privacién de la libertad en el
lugar de residencia o morada del condenado o en el lugar que el Juez
determine.

El sustituto podra ser solicitado por el condenado independientemente
de que se encuentre con orden de captura o privado de su libertad,
salvo cuando la persona haya evadido voluntariamente la accion de la
Justicia.

Pardgrafo. La detencién preventiva puede ser sustituida por la
detencién en el lugar de residencia en los mismos casos en los que
procede la prisién domiciliaria. En estos casos se aplicard el mismo
régimen previsto para este mecanismo sustitutivo de la prisién.

El Juez ordenard exdamenes periddicos al _sentenciado a fin de
determinar si la situacién que dio lugar a la concesién de la_medida

persiste.
En el evento de gue la prueba médica arroje evidencia de gue la

patologia que padece el sentenciado ha evolucionado al punto que su
tratamiento sea compatible con la reclusion formal, revocard la
medida.

Si cumplido el tiempo impuesto como pena privativa de la libertad, la
condicién de salud del sentenciado continta presentando las
caracteristicas que justificaron su suspensién, se declarars extinquida
la_ sancidén”. (Subrayas por fuera del texto original).

Descendiendo al caso concreto, debe recordarse que desde un punto de vista
formal “/a pena es un mal que impone el legislador por la comisién de un delito;
o0 la consecuencia asignada a la persona que ha realizado una conducta punible”,
por ello, la pena cumple funciones de prevencién general, retribucién justa,



, Auto Interlocutorio

Condenado: ANDRES GERARDO HUMANEZ CASTELLANOS

Dellot: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE RAMAS Y OTROS
CUL. 54001.6000.000.2019.00131

NI. 14390

BEST-DOC

prevencion especial, reinserciéon social y proteccién del condenado, operando
esta dos Ultimas en el momento de la ejecucion de la pena de prision.

En ese sentido, es del caso sefialar que el articulo 461 de la Ley 906 de 2004
faculta a los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para ordenar
la ejecucién de la pena previa caucidn, en los mismos casos de la sustitucion de
la detencidn preventiva que consagra el articulo 314 ibidem?,

Asi mismo, siguiendd las maximas de necesidad, adecuacién, proporcionalidad
y razonabilidad consagradas en el articulo 295 del Cédigo de Procedimiento
Penal, y lo sefialado en el mentado articulo’ 314 el legislador permite que /a
detencién preventiva en establecimiento carcelario puede sustituirse por la de
lugar de residencia, cuando, entre otros, e/ imputado o acusado este en estado
grave por enfermedad, previo dictamen de médicos oficiales, evento en el cual
el juez determinard si la persona debe permanecer en su domicilio, en clinica u
hospital.

En este orden de ideas y conforme la peticién del condenado se estudiara la
concesién de la prisién domiciliaria en las circunstancias contempladas en la
manijobra preceptiva numeral 4°.

Pues bien, el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses de esta cuidad
allegd el dictamen médico legal No. UBBUC-DSSA-06327-2023 practicado al
sentenciado, en el que se determina en el acapite conclusivo lo siguiente:

“En el momento del examen, ANDRES GERARDO HUMANEZ
CASTELLANOS presenta 1. Estrefiimiento - 2. Sindrome de intestino
jrritable con estrefiimiento - 3. Gastritis cronica - 4. Dermatitis, los cuales
no fundamentan un estado grave por enfermedad debe solicitarse una
nueva valoracién médico legal en cualquier momento si se produce algtin
cambio en sus condiciones de salud, siempre y cuando la autoridad a
cargo acompafie la solicitud de los documentos de atencién en salud de
los profesionales médicos que estén a cargo del usuario.”

Asi las cosas, se tiene que conforme a lo sefialado en el articulo 68 del Cédigo
Penal y teniendo en cuenta la valoracién efectuada por Medicina Legal, NO
resulta procedente el otorgamiento de la prisién domiciliaria u hospitalaria por
enfermedad muy grave, toda vez que conforme lo indicara el médico forense las
patologias que a hoy presenta el sentenciado no son susceptibles de
incompatibilidad con la vida en reclusién formal.

3 La detencién preventiva en establecimiento carcelario podrd sustituirse por la del lugar de la residencia en

los siguientes eventos:

1. Cuando para el cumplimiento de los fines previstos para la medida de aseguramiento sea suficiente la
reclusion en el lugar de residencia, aspecto que serd fundamentado por quien solicite la sustitucion y
decidido por el juez en la respectiva audiencia de imposicion, en atencién a la vida personal, laboral, familiar
o social del imputado.

2. Cuando el imputado o acusado fuere mayor de sesenta y cinco {65) afios, slempre que su personalidad, la
naturaleza y modalidad del delito hagan aconsejable su reclusién en el lugar de residencia.

3. Cuando a la imputada o acusada le falten dos (2) meses o menos para el parto. Igual derecho tendra
durante los seis (6) meses siguientes a la fecha de nacimiento.

4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad, previo dictamen de
médicos oficiales.

Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor o que sufriere Incapacidad
permanente, siempre y cuando haya estado bajo su cuidado. En ausencia de ella, el padre que haga sus
veces tendra el mismo beneficio.
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Sin embargo, atendiendo las recomendaciones de Medicina Legal y las peticiones
elevadas por el interno en garantia de su derecho a lasalud y a la vida misma,
se oficiara a la Direccién de la CPMS BUCARAMANGA a efectos que se tomen las
medidas necesarias del caso dandole el trato de prioritario conforme se estipula
en el tratamiento de la patologia que aqueja al interno con el fin de poder
establecer si la misma se empieza a deteriorar y en consecuencia prescribirie el
tratamiento indicado remitiéndolo en primer lugar a la evaluacién médica
especializada que puede efectuarse de manera ambulatoria siguiendo las
respectivas prescripciones médicas necesarias para el control de su patologia
tendiente a evitar descompensacién en la salud de ANDRES GERARDO
HUMANEZ CASTELLANOS.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - CONCEDER en favor de ANDRES GERARDO HUMANEZ
CASTELLANOS identificado con la cédula de ciudadania No. 1.090.474.196 una
redencion de pena de OCHENTA Y DOS PUNTO CINCO (82.5) DIAS DE
PRISION por concepto de estudio que sera tenida como parte del cumplimiento
de la pena que aqui se vigila.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha ANDRES GERARDO HUMANEZ
CASTELLANOS identificado con la cédula de ciudadania No. 1.090.474.196 ha
descontado una pena de OCHENTA Y TRES (83) MESES CERO PUNTO CINCO
(0.5) DiAsS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por el
condenado ANDRES GERARDO HUMANEZ CASTELLANOS identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.090.474.196, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

CUARTO. - NEGAR la solicitud de PRISION DOMICILIARIA ART. 38G
elevada por el condenado ANDRES GERARDO HUMANEZ CASTELLANOS
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.090.474.196, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

QUINTO. - NEGAR por improcedente la solicitud de sustitucién de la pena de
prisiobn en el lugar de residencia o en centro hospitalario en el evento de
enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusién formal deprecada
por sentenciado ANDRES GERARDO HUMANEZ CASTELLANOS identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.090.474.196 conforme lo expuesto en la parte
motiva de la presente decisién.

SEXTO. - OFICIAR a la Direccién de la CPMS BUCARAMANGA, a efectos que
se tomen las medidas necesarias del caso, dandole el trato de prioritario
conforme se estipula, en el tratamiento de las patologias que aquejan al interno
ANDRES GERARDO HUMANEZ CASTELLANOS, con el fin de poder establecer




, Auto Interlocutorio

. Condenado: ANDRES GERARDO HUMANEZ,CASTELLANOS

Deliot: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE RAMAS Y OTROS
CUI. 54001.6000.000.2019.00131

NI. 14390

BEST-DOC

si las mismas han progresado hacia el empeoramiento y en consecuencia
prescribirle el tratamiento indicado, remitiéndolo en primer lugar a la evaluacion
médica especializada que puede efectuarse de manera ambulatoria.

SEPTIMO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacioén.

NOTIFIQUESE Y{CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN




£ . Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

15563 (CUI 68001600015920150701900)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE JESUS PAEZ VERA

BIEN VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

JURIDICO

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 906 DE 2004
RADICADO 2015-07019

-1 cuaderno-
DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacion con el
sentenciado JESUS PAEZ VERA, identificado con la cédula de
ciudadania numero 91 479 111.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia del 14 de diciembre de
2015, condend a JESUS PAEZ VERA, a la pena principal de 200 MESES
DE PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS
por el término de la pena privativa de la libertad, como coautor
responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO. Se le negaron la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon

domiciliaria.

Su detencion data del 17 de junio de 2015, por lo que lleva
privado de la libertad 97 MESES 22 DIAS DE PRISION, que al sumarle la
redencidon de pena que se le reconocid!, se tiene un descuento de pena
de 125 MESES 15 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la
libertad en CPAMS GIRON por este asunto.

127 meses 23 dias

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena, el penado PAEZ VERA, allega

\

escrito informando que: "“...en la cartilla biogrifica aparece la direccion en la que
vivia en el ario 2015 y la persona con la que vivia en esa direccion ya no reside alld, por eso
el nuevo arraigo familiar lo hago con mi hermano quien reside en la carrera 34" No 05

Corregimiento de Barrio Nuevo Playon Santander”
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado en favor del interno PAEZ VERA,
mediante el analisis y valoraciéon de los elementos facticos, asi como de
los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal

efecto.

Vemos entonces cdmo el Legislador exige para la concesion del
sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de
la pena, el adecuado desempeno y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario, y que se demuestre el arraigo familiar y
social; ademas, debe existir previa valoracion de la conducta punible, y
en todo caso su concesion estard supeditada a la reparaciéon de la

victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacidén?.

Seria del caso entrar a contrastar cada uno de los resefados
requisitos si no se advirtiera que esta Oficina Judicial en proveido del 13
de julio de 2023 despachd negativamente la peticién de libertad que
invocd PAEZ VERA, con fundamento en el reparo en lo que tiene que ver

con el arraigo social y familiar, por cuanto de las manifestaciones

2 Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3.Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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arrimadas al dossier no se conoce el sitio al que PAEZ VERA cifie sus lazos
familiares y personales, tampoco se logra evidenciar las personas que
conforman su nucleo familiar, y para subsanar dicha falencia hoy por hoy,
afirma como en efecto vari6 su lugar de residencia empero no hace
sefialamiento alguno del que se desprenda del por qué habria de considerarse
gue una vez recobre su libertad dara continuidad al proceso de reincorporacion
social desde alli, y no simplemente se trata de un lugar temporal para hacerse

acreedor de la gracia penal.

A lo cual debe clarificar esta veedora de la pena, que el hecho de
mencionar una direccién no implica per se que sea efectivamente su arraigo,
pues dicho concepto hace referencia mas alld de una vivienda o inmueble fijo,
a un espacio en el que el interno retornara para continuar con su proceso de
reincorporacion y reinsercién social, desde donde se le permita realizar su
proyecto de vida; a través del cual sin duda se concreten los fines de la pena,
lo que por el momento se desconoce y no existe motivacién alguna para

justificar los diversos sitios por él enunciados.

Suficientes razones para denegar por improcedente el sustituto de la
libertad condicional, al no darse a favor del penado los presupuestos que exige

la ley vigente.-

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. NEGARLE a JESUS PAEZ VERA, LA LIBERTAD CONDICIONAL,

conforme lo expresado en la motiva de este proveido.

SEGUNDO. - Contra la presente decisidn proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ (T IV.\ - Lm
ALICIA MA i EZ ULLOA

Juezar/

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

26 — MAYO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado PEDRO ELIAS
BECERRA HERRERA
Identificacion 1.098.679.707
Lugar de reclusion | NIR
Delito(s) Falsedad material en documento privado.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado2° | Penal | Circuto | Bucaramanga 07 | 05 | 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 07 05 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 05 05 | 2009
Sanciones impuestas donto
MM | DD HH
Pena de Prision 10 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 10 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - X - 24 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -

1/4




CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5delaLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancién
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningun caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucidn Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:
Mediante decisién del 07 DE MAYO DE 2018 se concedio al sentenciado la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 07

DE MAYO DE 2018, donde se fijo un periodo de prueba por un término igual a 24 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.colinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 08 DE MAYO DE 2020.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacion.
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3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribird el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extinciéon de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de la
& actuacion judicial en estos sitios web:
B

omia N e —— Pkl 7 ’i'-E.I
NDRESMERNANDO LUNA OSORIO e T
kf o M - 1.
JUEZ [m]:A4 5 [=]3 .

E-mail gh'o Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j01lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j01lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Nl — 16160 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201281121

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

25 — MAYO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

HERMILSON

Sentenciado CASTELLANOS FANDINO

Identificacion 91.017.661

Lugar de reclusion | NIR

Delito(s) Lesiones personales culposas.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado7° | Penal | Municipal | Bucaramanga 23 | 11| 2017
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 26 | 04 | 2018

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 06 07 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 2 07 | 2012
Sanciones impuestas donto
MM | DD HH
Pena de Prision 09 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 09 - -
Pena privativa de otros derechos: conducir vehiculos automotores 18 - -
Multa acompafiante de la pena de prision 8.6 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos N/R
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | $200.000 X - 24 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5delaLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancién
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningun caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucidn Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:
Mediante decision del 26 DE ABRIL DE 2018 se concedio6 al sentenciado la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 15

DE JULIO DE 2019, donde se fijé un periodo de prueba por un término igual a 24 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.colinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumpli6 el dia16 DE JULIO DE 2021.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacion.
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3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribird el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extinciéon de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4. DEVOLVER la caucion prestada por el valor de $200.000 que se encuentra en el
depésito judicial del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio del
municipio de Bucaramanga. Elabérese el titulo judicial correspondiente previa
solicitud y comparecencia del interesado so pena de que dicho monto prescriba a
favor del erario publico.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de la
d% actuacion judicial en estos sitios web:
B

o f e, EGE
NDRE RNANDO LUNA OSORIO i TR
Ropeh o ot
JUEZ W] A2 [=]3 .

E-mail gm Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j01lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j01epbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CUI. 680016000159202208313
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BEST-DOC

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve oficiosamente estudio de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
deprecada por el condenado JUAN CAMILO PINEDA VANEGAS, identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.102.381.819.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS
DE PIEDECUESTA el dia 27 de febrero de 2023 condené al sefior JUAN
CAMILO PINEDA VANEGAS a la pena de OCHO (08) MESES DOCE (12)
DIAS DE PRISION al haberlo hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO, negando el subrogado penal de la suspensidn condicional de
la ejecucidn de la pena y la prision domiciliaria.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el dia 30 DE NOVIEMBRE DE 2022
hallandose actualmente bajo custodia de la CPMS BUCARAMANGA.

3. Ingresa el expediente al despacho para estudio oficioso de Libertad por Pena
Cumplida.
CONSIDERACIONES

El despacho procede a revisar el tiempo de privacion efectiva de la libertad que
a la fecha lleva el condenado JUAN CAMILO PINEDA VANEGAS a su favor, a
fin de establecer si ha cumplido en su integridad el monto de Ia pena
correspondiente a OCHO (08) MESES DOCE (12) DIAS DE PRISION.

Revisado el presente diligenciamiento, se tiene que el encartado se encuentra
privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el pasado 30 de
noviembre de 2022 sin redenciones de pena en su favor reconocidas, lo que
permite afirmar que el sentenciado cumple con la totalidad de la pena impuesta
por el JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS
DE PIEDECUESTA el 12 de agosto de 2023 por lo que se DECRETARA en su
favor LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA A PARTIR DEL TRECE (13) DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023).

En ese orden, se dispone expedir la correspondiente boleta de LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA a partir del TRECE (13) DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) ante el CPMS BUCARAMANGA, a favor del sefior JUAN
CAMILO PINEDA VANEGAS, identificado con la cédula de ciudadania No.
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1.102.381.819, La direccion del penal queda facultada para averiguar
requerimientos que registre, asi mismo, dejarlo a disposicién de la autoridad que
lo solicite.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cédigo Penal que
indica que: "Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicardn y ejecutardn simultdneamente con esta”, asi
las cosas, ejecutada la pena de prisién, deben tenerse por cumplida la pena
accesoria que fue impuesta por el juez de conocimiento a partir de la fecha.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 53 del C.P., se declara a partir
del dia 13 de agosto de 2023 legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, para lo cual se
oficiard a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General
de la Nacién dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, inférmese esta
decision a las mismas autoridades que se comunic) la sentencia.

A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA que proceda a realizar la
operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de
la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las decisiones CSJ
AP5699-2022 y STP15371-2021.

Finalmente, remitase el presente expediente al despacho de origen, esto es,
JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE
PIEDECUESTA para el archivo definitivo de las diligencias, toda vez que se
ejecutd la pena en su totalidad.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR CUMPLIDA A PARTIR DEL TRECE (13) DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) la totalidad de la pena de OCHO
(08) MESES DOCE (12) DIAS DE PRISION impuesta al sefior JUAN CAMILO
PINEDA VANEGAS, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.102.381.819
en sentencia proferida en primera instancia por el JUZGADO TERCERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE PIEDECUESTA el pasado 27 de
febrero de 2023, al haber sido hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO.

SEGUNDO. - ORDENAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA A PARTIR
DEL TRECE (13) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) en favor del
sefior JUAN CAMILO PINEDA VANEGAS, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.102.381.819 ante el CPMS BUCARAMANGA. La Direccion del
Penal queda facultada para averiguar requerimientos que registre, asi mismo
dejarlo a disposicion de la autoridad que lo solicite.
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TERCERO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a partir del TRECE (13) DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) ante el CPMS BUCARAMANGA,
a favor de JUAN CAMILO PINEDA VANEGAS, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.102.381.819.

CUARTO. - Declarar de conformidad con el articulo 53 del C.P., que a partir del
13 de agosto de 2023 queda legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, situacién que
deberd ser comunicada a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacién.

QUINTO. - DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado JUAN CAMILO PINEDA VANEGAS disponibles al
publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a la parte
considerativa.

SEXTO. - REMITIR el presente asunto al JUZGADO TERCERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE PIEDECUESTA: para el archivo
definitivo, toda vez que se ejecuté la pena en su totalidad.

SEPTIMO. - COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se
informé de la sentencia, de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente.

OCTAVO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y de
apelacién.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HUGO FLEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL y
PRISION DOMICILIARIA elevada a través de apoderado judicial por el sefior
JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.005.330.977

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE GIRON el dia 2 de diciembre de 2021 condend al sefior
JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO a la pena de DIECIOCHO (18)
MESES DE PRISION al haberlo hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos acaecidos el 17 de octubre de 2021,
negando la suspensidon condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon
domiciliaria. Radicado 68.001.60.00.159.2021.06228 NI 22446.

2. Se tiene que el condenado durante la etapa de conocimiento se encontraba en
detencién domiciliaria, no obstante, en virtud a la negativa de conceder los
subrogados penales en sentencia, se ordend su traslado desde el domicilio
autorizado (detencion domiciliaria) hasta el penal, sin que esto hubiere sido
posible, situacién por la cual se detuvo el cumplimiento de la pena, se dio de
baja en el INPEC y se estableci6 como DETENCION INICIAL un monto de
SEIS (6) MESES DIECINUEVE (19) DIAS DE PRISION que transcurrieron
entre el 17 de octubre de 2021 (fecha en que fue capturado en flagrancia)
hasta el 6 de mayo de 2022 (dia en el que no fue posible materializar su
traslado por el INPEC).

3. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el dia 13 DE ENERO DE 2023, bajo custodia
de la CPMS BUCARAMANGA.

4. El sentenciado no cuenta por el momento con redenciones reconocidas en su
favor.

5. El dia 2 de agosto de 2023 ingresd el expediente para resolver solicitud de

libertad condicional y prision domiciliaria elevada por el sentenciado a través
de apoderado judicial (fls.66-72, 78-84)

NMP
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CONSIDERACIONES

Atendiendo que el sefior JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO a través de
apoderado judicial eleva solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL vy PRISION
DOMICILIARIA, se abordaran estos temas por separado, por ser figuras
juridicas completamente distintas con exigencias diferentes.

- LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL elevado por el sefior JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO,
mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio probatorio
obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos
por el Legislador para tal precepto, entre ellos el art. 471 del C.P.P, el cual reza:

“..ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cddigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se cuente con
todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y necesarias, podra
llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de libertad condicional y
conforme el resultado que se arroje de ese andlisis se podra o no emitir orden de
excarcelacion y recuperarse la libertad de manera condicional, atendiendo que
esos documentos permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos
consagrados en el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar un
andlisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por la sentenciada
de conformidad con las previsiones de la norma en cita, dado que brilla por su
ausencia los documentos que le permitan a este operador determinar cudl ha sido
el desempefio y comportamiento de la sentenciada durante el tratamiento
penitenciario, pues la solicitud carece de la documentacioén necesaria para evaluar
la concesién de dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable de la
Institucion Penitenciaria; ii) Cartilla biografica; iii) Certificado de calificaciéon de
conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el establecimiento
penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del condenado.

Aunado a lo anterior, desconoce este despacho si al interior de las presentes
diligencias existe condena en perjuicios, de ser asi la norma exige que para la
concesién del beneficio se debera acreditar el pago de los perjuicios, lo que
deberd acreditar la sentenciada, o en su defecto allegar soporte que permita
establecer que no se apertura tramite de incidente de reparacion integral.
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Al no contar con la documentacidén necesaria, a este Despacho Judicial se le
imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la
norma frente al comportamiento de la sentenciada y el cumplimiento de los
requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA POR EL MOMENTO la solicitud de
LIBERTAD CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar
tramite a la misma, pues se desconocen aspectos importantes que permitan
determinar cémo ha sido el desempefio y el comportamiento durante el
tratamiento penitenciario de la condenada.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA a la CPMS
BUCARAMANGA a efectos de que envie con destino a este Despacho certificados
de computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién, actas de
consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento de la condenada durante el tiempo que se ha encontrado privada
de la libertad, copia de la cartilla biogréfica actualizada, resolucién del consejo de
disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de
conducta; lo anterior de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

- PRISION DOMICILIARIA

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en articulo 28 de Ia
ley 1709 de 2014 que adiciond el articulo 38G a la Ley 599 de 20001, para
verificar la procedencia o no del beneficio aludido a favor de JUAN SEBASTIAN
CALDERON LOZANO en procura de favorecer la reintegracién del condenado a
la sociedad, mediante el cambio de internamiento, de los muros del
establecimiento penitenciario a los de su morada, siempre y cuando se cumplan
unos puntuales requisitos y haya ejecutado la mitad de la pena impuesta.

Con la expedicién de la Ley 1709 de 2014, que con el art. 28 adiciond el art. 38G
a la Ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando: i). haya cumplido la mitad de Ia
condena, ii). se demuestre el arraigo familiar y social del condenado vy iii)
garantice mediante caucién el cumplimiento de las obligaciones que la misma
norma sefiala, desde luego excepto en los casos en que el condenado pertenezca
al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por

1"Art. 28. Adicionase un articulo 38G a la ley 599 de 2000, del siguiente tepor:

Articulo38G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplirad en el lugar de residencia o morada de!
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 3881 del presente cédigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al
grupo famillar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestio extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trdfico de menores; uso de menores de edad para /a comisién de delitos; tréfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién; concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos
con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracién de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién, tréfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de
estupefacientes, saivo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 20 del articulo 376 del presente cédigo.”
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unos especificos delitos, sin dejar de lado este beneficio en su norma primigenia
art. 38 establece que s6lo podra ser solicitado por el condenado
independientemente de que se encuentre con orden de captura o se halle privado
de su libertad, SALVO cuando la persona haya evadido voluntariamente la
accion de la justicia.

Frente al supuesto objetivo seglin el cual sentenciado debe haber cumplido
minimo la mitad de la condena que para el asunto de trato equivale a 9 MESES,
quantum que conforme las piezas procesales incorporadas en la actuacion, ya
superd dado que a la fecha lleva satisfecho un monto de pena de TRECE (13)
MESES DIECISEIS (16) DIAS DE PRISION, quantum que es el resultado de Ia
sumatoria tiempo fisico actual (6 meses 27 dias de prisidon) y la detencién inicial
(6 meses 19 dias).

Sin embargo al continuar con el estudio de las demas exigencias previstas por el
legislador, no puede este despacho pasar por alto la.naturaleza del beneficio de la
prisidn domiciliaria y la gracia que del mismo se deriva, esto es, permitirle a un
ciudadano continuar purgando la pena pero en su morada y no al interior de un
establecimiento carcelario, beneficio que se otorga precisamente porque se
cumplirian los fines de la pena en el lugar de residencia; no obstante observa
este despacho judicial que el condenado no puede aspirar a que se le conceda
este beneficio, dado que dicho ciudadano evadi6 de manera voluntaria la accién
de la justicia, pues estando en DETENCION DOMICILIARIA (Medida de
Aseguramiento impuesta en etapa de Juzgamiento) no cumplié la misma,
situacién que se deduce del intento fallido de traslado que se pretendi6 realizar
por los funcionarios del INPEC cuando le fueron denegados los subrogados
penales en sentencia, debiendo en consecuencia, trasladar al sentenciado desde
el lugar en el que debia estar en detencién domiciliaria y hasta al panéptico que
le custodiaba esa detencidn, pero contrario a ello no estaba en el lugar fijado por
el Juez de Control de Garantias, interrumpiendo de esa manera su privacion de la
libertad y obligando a este veedor librar orden de captura en su contra, para
lograr su aprehension y ejecutar la pena que le fue impuesta de la forma indicada
por el Juez de Conocimiento.

Y es que es precisamente esa evasién de aproximadamente 8 meses 6 dias que
tuvo el sentenciado y la que logrdé detenerse por aprehension derivada de la
orden de captura que se emitié en su contra, no por voluntad propia, lo que
afirmar sin dubitacién alguna la dificultad que tiene para someterse a la normas
que impone la administracién de justicia como consecuencia de un reproche
penal, olvidéndose que pena “es un mal que impone el legislador por la comision
de un delito; o la consecuencia asignada a la persona que ha realizado una
conducta punible”. (Fernando Veldsquez Veldsquez. Manual de Derecho Penal,
Parte General, 2002, Editorial Temis S.A., pagina 111). :

Por ello, a la luz del articulo 4° del Cédigo Penal (Ley 599 de 2000) la pena
cumple funciones de prevencién general, retribucion justa, prevencién especial,
reinsercién social y proteccién del condenado, operando esta dos ultimas en el
momento de la ejecucién de la pena de prision.
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En linea con lo anterior, el articulo 9° de la Ley 65 de 1993, dispone que la pena
tiene una funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocializacion a través del tratamiento penitenciario, conforme al articulo

51 de la precitada Ley, el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
garantizara la legalidad de la ejecucion de las sanciones penales.

De otro lado, el Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004), en su articulo
461, establece que el juez de ejecucidon de penas estd facultado para ordenar al
Instituto Nacional Penitenciario -INPEC- “la sustitucion de le ejecucién de la
pena, previa caucién, en los mismos casos de la sustitucién de la detencion
preventiva”.

Asi, siguiendo las maximas de necesidad, adecuaciéon, proporcionalidad vy
razonabilidad consagradas en el articulo 295 del Cddigo de Procedimiento Penal,
la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision de conformidad con las
previsiones del art. 38 y 38G podra solicitarse por el condenado, salvo cuando la
persona haya evadido voluntariamente la accién de la justicia (Cédigo de
Procedimiento Penal, articulo 38 inciso 2).

Es precisamente esa evasién, fuga y/o falta de sometimiento a la administracion
de justicia lo que impide la concesién de la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prisidn, pues si bien es cierto no se hace necesario arribar a una valoracién
de la personalidad, naturaleza y modalidad del delito, porque la norma asi no lo
indica, no puede dejarse de lado la procedencia de la solicitud sobre aquellas
personas en las que se encuentra una clara evasidn, como en el caso que ocupa
la atencién del despacho, en el que aqui condenado por més de 8 meses a
sabiendas que habfa sido condenado y que se le habian negado los subrogados
penales, decidié evadirse voluntariamente, no permaneciendo en el lugar indicado
cuando se le concedié la detenciéon domiciliaria, lo que denota que aln no se
encuentra apto para ello, maxime, cuando no puede cumplir con las obligaciones
naturales de los beneficios que en su oportunidad le fueron concedidos, tan
sencillos, como permanecer en el lugar de domicilio, mientras se decide de fondo
su situacién y de ser contrario a sus intereses, acatar la sancién como respeto a
las autoridades, la ley y como consecuencia de los actos contrarios cometidos.

Y es que la jurisprudencia constitucional permite que el juez pondere la tensidon
entre |la naturaleza del injusto y los derechos del sentenciado, a fin de establecer
la necesidad de cumplir los fines de la pena, circunscritos en la etapa de
ejecucién de la misma a la prevencién especial y la resocializacién, esto es, entre
el derecho constitucional a la libertad del reo y la necesidad de justicia, que se
concreta en la privaciéon de la garantia fundamental, debiendo tener en cuenta el
Juez Ejecutor un aspecto de tal relevancia como lo es que no hubiese evadido
voluntariamente la accién de la justicia, situacidon que al no cumplirse impide
conceder el mencionado beneficio.

Repasando entonces la actitud del condenado JUAN SEBASTIAN CALDERON
LOZANO no existe explicaciéon alguna para no estar en su vivienda cuando
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acudieron los funcionario del INPEC a trasladarlo al panéptico y terminar de cumplir
con la pena en establecimiento penitenciario, y menos aln que su actual privacion
de la libertad hubiese sido ocasionada por la aprehensién emanada de una orden de
captura, y no por su presentacion voluntaria para culminar de purgar una pena que
le fue impuesta, lo que hace necesario efectuar un escrutinio minucioso del
proceder infractor del sentenciado, el que sin duda esta permeado en todas sus
aristas de gravedad, al margen que se asegure que los requisitos sean solos los
previstos en el art. 38G, olviddndose aquel objetivo previsto en la génesis de la
mencionada gracia consagrada en el inciso 2 del art. 38 “salvo cuando la
persona haya evadido voluntariamente la accion de la justicia”, aspecto éste
que se enlaza a la perfeccion con la prevencidon general que, como funcion, le cabe
a la pena, orientdndose con pertinente criterio a que se continte con el tratamiento
penitenciario del caso.

Esta postura, a pesar de los términos en que esta concebida, no se advierte
equivocada para el caso concreto, ni trasciende los margenes de discrecionalidad
racional de que goza este ejecutor de la pena en el andlisis de los factores
condicionantes del sustituto invocado. La Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha venido siendo especialmente severa frente a conductas delictivas que, como en
el caso de delitos de alto impacto social, ameritan tratamiento penitenciario,
vulnerando la confianza otorgada al evadirse injustificadamente del cumplimiento
de su medida de aseguramiento y posteriormente de su pena en prision.

Finalmente, destdquese que la concesién del dispositivo juridico de la prisién
domiciliaria en manera alguna constituye un derecho, toda vez que contemplarlo de
esa manera comportaria una inexactitud total por cuenta de la parte con interés
juridico, ya que es meramente una expectativa que debe sujetarse al cumplimiento
total de los requisitos establecidos por el legislador, so pena de tener que
denegarse como en el caso de marras y sin que pueda pretenderse que dicha
valoracion realizada afecta la garantia del non bis in idem que le asiste al
sentenciado cuando se sopesd sobre su desempefio intramural sumado a la actitud
rebelde, desafiante y lejana al sometimiento de la ley, cuando no cumplié Ia
detencién domiciliaria obstaculizando de esa manera su traslado al pandptico al
haberse negado los subrogados penales, pues tal valoracion -se insiste- se llevd a
cabo con total sujecién al analisis contenido en lo expuesto en el art. 38 inciso 2 en
concordancia con el 38G.

Bajos los pardmetros enunciados, no se accedera por el momento a la peticion
incoada de otorgamiento del sustituto penal de la prision domiciliaria.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el condenad JUAN SEBASTIAN

CALDERON LOZANO ha cumplido una pena TRECE (13) MESES DIECISEIS
(16) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y la inicial.
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SEGUNDO.- NEGAR POR EL MOMENTO la LIBERTAD CONDICIONAL
solicitada por el sefior JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO al no haberse
aportado los documentos previstos en el art. 471 del C.P.P., por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

TERCERO.- OFICIAR al CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con
destino a este Despacho y con relacién al sefior JUAN SEBASTIAN CALDERON
LOZANO, certificados de computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den
cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha
encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada,
resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad
condicional y certificado de conducta.

CUARTO.- NEGAR al sefior JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.005.330.977 la sustitucién de
la pena de prisién por la PRISION DOMICILIARIA en los términos exigidos por
el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, que adicioné el art. 38G a la Ley 599 de 2000,
conforme a la motivacién que se expone.

QUINTO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los

recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MAREN
Ju
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Bucaramanga, nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de libertad condicional elevada por el sentenciado ROBERTO CARLOS
MARTINEZ PERTUZ identificado con CC 1.002.234.277, privado de la libertad en el CPMS
BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- El sentenciado ROBERTO CARLOS MARTINEZ PERTUZ cumple una pena de 24 meses de
prisién, en razén a la sentencia dictada el 6 de junio de 2022 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con funciones mixtas de Floridablanca, que lo conden6 como autor del delito de hurto
calificado, a la par que le negé los subrogados penales. RAD. 6806156000149202200036 NI.
23364

2.- Este Juzgado asumié la vigilancia de la aludida condena en la fecha, de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12
de abril de 20232 por reparto digital que hiciere el Juzgado Tercero homdlogo. Se deja constancia

gue con antelacién a su arribo se present6 solicitud de libertad condicional.

3.- El ajusticiado fue privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 21 de enero de
2022, por lo que a la fecha ha cumplido en fisico 18 meses 19 dias. Adicionalmente, ha descontado
por labores de redencion 27.5 dias de conformidad al auto del 26 de abril de 2023 proferido por el
Juzgado Tercero homadlogo de la ciudad. Es decir, que al sumar el tiempo fisico y la redencién de
pena ha cumplido 19 meses 16,5 dias de prisién.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

4.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a la
libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64
de laley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se exige
el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la
pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la

ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
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0 se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de

pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.2.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decanté sobre el instituto
juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cadigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia que la finalidad
del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por fuera del centro de
reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible
cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez de conocimiento en
la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado
de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacién ha hecho efecto en el caso concreto —lo
cual traduce un pronéstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario
continuar la ejecucion de la sancién bajo la restricciéon de su libertad (articulo 64 numeral 2° del codigo
penal)...Sdlo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacién es
la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y
efectiviza su reinsercién a la sociedad, logrdndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en
clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion o reinsercion social de la
persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a maximas de rehabilitacién, mientras la vision de
seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento

del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias...”®

4.3.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que ROBERTO CARLOS MARTINEZ PERTUZ purga una pena de 24 meses de

prisiéon, por lo que las 3/5 partes equivalen a 14 meses 12 dias, quantum ya superado, dado que

a la fecha ha descontado 19 meses 16,5 dias de prisién sumado el tiempo fisico y las redenciones

concedidas.

4.4.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién N°410 00595 del 23 de mayoo
de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA, en el que se emitié
concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, de igual forma, se alleg6
la certificacion de conducta del interno entre el 30/11/2022 — 24/04/2023 en el que se destaca su
buen comportamiento, la cartilla biogréafica del mismo en la que se registra su clasificacion en fase
de observacion y diagnéstico. De lo arrimado se destaca el buen comportamiento del interno al
interior del penal y su dedicacion a actividades de redencién, por lo que debe considerarse

superado este primer aspecto del requisito subjetivo.

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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4.5.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracion de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado continle ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento de
reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico del patrimonio
econdmico, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional
en Sentencia C-757 de 2014 que declar6 exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, a través del cual se adujo que la valoracion de la conducta punible que debe realizar
el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez
de conocimiento en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento

de la libertad condicional, de forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucién de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto,
una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible,
siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos

casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo,
desde esa ¢ptica la valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicién de esta,
pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de
conocimiento en la fase de imposicién de la sancién, tampoco implica la consideracién de la
gravedad en abstracto del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad
humana, lo que se pretende con la consagracion del beneficio no es nada distinto a acentuar en
fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de

recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta en el caso

concreto, tenemos que la juez de instancia no hizo mayor consideracion, pues solo atiné a aseverar
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que se trataba de un comportamiento grave y reprochable, sin embargo, el rematado indemniz6 a

la victima.

Ahora bien, no puede obviarse que el sentenciado acept6 su responsabilidad por delito atribuido,
reconocié sus faltas y se sometié al poder punitivo del Estado, adicionalmente, debe resaltarse el
buen desempefio y comportamiento del penado durante el tiempo que ha permanecido privado de
la libertad, sumado a su dedicacion a las actividades de redencion, lo cual forjé su proceso de
resocializacion, con miras a retornar a la sociedad y serle (til, circunstancias éstas que llevaron a
que el penal conceptuara favorablemente la concesién del subrogado, con lo que en esta ocasion
coincide el despacho judicial, asi que se entiende superado este requisito.

4.6.- En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social se tiene que, en esta
oportunidad el sentenciado allegé: i) certificacion familiar suscrito por la sefiora Brenda Luz Pertuz
Sarmiento quien refiere que es madre del ajusticiado y se hace responsable del mismo, ademas
sefal6é que reside en la calle 22 N°18B-26 urbanizacion Concorde del municipio de Malambo, ii)
Certificado de la junta de accion comunal de la urbanizacién referida mediante la cual el presidente
Gustavo Manga Monsalvo acredita que el rematado convivia con su progenitora en la direccion
referida; iii) certificacion laboral rubricada por Sandra Gutiérrez quien sefiala que Roberto Carlos
Martinez Pertuz labor6 con ella en su negocio de mantequilla de venta puerta a puerta, por lo que
lo recomienda como una persona responsable y honesta, iv) certificado de vecindad y convivencia
de la parroquia Cristo Rey de la Arquidiocesis de Barranquilla mediante el cual se indica que tanto
el rematado como su progenitora hacen parte de dicha comunidad y residen en la direccion
advertida y, v) un recibo de servicio publico del domicilio sefialado a nombre de Brenda Ortiz; por

lo que para el despacho se entiende superado el presupuesto.

4.7.- Por ultimo, en lo concerniente a la reparacion de la victima o la garantia del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre
insolvencia econdmica. Desde ya se advierte que, en la sentencia se mencion6 que la victima fue

reparada integralmente.

4.8- En consecuencia, se otorgara la libertad condicional a por un periodo de prueba igual al tiempo
que le falta para cumplir la pena, esto es, 4 meses 13.5 dias, previa caucion prendaria por valor
equivalente a CINCUENTA MIL PESOS ($50.000) y suscripcion de diligencia de compromiso con
las obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera de
las obligaciones impuestas conllevard a la revocatoria del mecanismo sustitutivo, entrando a

purgar en prision la pena insoluta.
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4.9.- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, librese ante el CPMS
BUCARAMANGA la respectiva boleta de libertad, en la que se indicard que, si el penado es
requerido por alguna otra autoridad judicial, deber& dejarse a disposicién de quien asi la solicite.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado ROBERTO CARLOS MARTINEZ PERTUZ
ha cumplido una pena de DIECINUEVE MESES DIECISEIS PUNTO CINCO DIAS - 19 meses 16.5

dias -, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

SEGUNDO: CONCEDER la libertad condicional a ROBERTO CARLOS MARTINEZ PERTUZ, por
un periodo de prueba de CUATRO MESES TRECE PUNTO CINCO DIAS (4 meses 13.5 dias),
previa caucion prendaria por valor equivalente a CINCUENTA MIL PESOS ($50.000) y suscripcion
de diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el
incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas conllevard a la revocatoria del

mecanismo sustitutivo, entrando a purgar en prision la pena insoluta.

TERCERO: LIBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPMS BUCARAMANGA, una
vez el sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicara que, si se
encuentra requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicién de quien asi

lo solicite
CUARTO: Por el CSA de estos Juzgados dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ZNDRES MORENO CASTANEDA

Juez
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. Auto interlocutorio

Condenado: MAURA JIMENEZ HERNANDEZ GELVEZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2016.00021

NI: 25696

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre peticion de salir del pais impetrado
por la sentenciada MAURA JIMENA HERNANDEZ GELVEZ identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.098.666.386.

ANTECEDENTES

. Este despacho vigila la pena de CIENTO CINCO (105) MESES DE PRISION
impuesta a la sefiora MAURA JIMENA HERNANDEZ GELVEZ el 12 de diciembre
de 2016 por el JUZGADO DOCE PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al haberla hallado responsable del delito
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO, por hechos que datan del 7 de junio de 2015, negando lo
subrogados penales. Radicado 68.001.60.00.000.2016.00021 NI 25696.

. El 12 de mayo de 2020 se le concedio a la sefiora MAURA JIMENA HERNANDEZ
GELVEZ el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL por un periodo de prueba
de 40 MESES 18 DIAS, previa prestacion de caucién prendaria de $50.000 y
suscripcion de diligencia de compromiso, lo que efectivamente hizo el 19 de mayo
de 2020 conllevando a que este despacho librara la correspondiente boleta de
libertad.

. El 4 de agosto de 2023 ingresa el expediente al despacho con solicitud de
permiso para salir del pais.

CONSIDERACIONES

En esta etapa de la ejecucion de la pena, el sujeto procesal que sea beneficiario
de la suspensidén condicional de su pena, deberd cumplir con un conjunto de
condiciones y deberes juridicos contemplado en el articulo 65 C.P.:

ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la libertad condicional comporta las siguientes
obligaciones para el beneficiario:

1, Informar todo cambio de residencia.

2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dafos ocasionados con el delito, a menos gque se demuestre que
esta en imposibilidad econémica de hacerlo.

Pagina 1 de 3
NMP



) Auto interlocutorio

Condenado: MAURA JIMENEZ HERNANDEZ GELVEZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2016.00021

NI: 25696

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento
de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.
5. No _salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigil.

ejecucién de la pena.

Teniendo en cuenta la finalidad de la pena, que entre otras, es la de buscar la
resocializacién del condenado/a, obviamente dentro del respeto de su autonomia
y dignidad, pues el objeto de la vigilancia de la pena no es excluir al infractor(a)
del pacto social, sino buscar su reinsercion en la misma, en esta oportunidad se
estudiara la posibilidad de otorgar a la sefiora MAURA JIMENA HERNANDEZ
GELVEZ permiso para salir del pais con destino a Madrid Espafa, por un lapso
de 12 dias comprendido entre el 10 de agosto de 2023 hasta el 22 de agosto de
2023.

En virtud a lo estipulado en el articulo 65 en su numeral 5° del C.P, cualquier
condenado(a) que desee salir del pais debe contar con autorizacion del
funcionario que vigile la ejecucion de la pena impuesta en sentencia
condenatoria. Por lo anterior, es de resaltar que, si bien tales peticiones resultan
excepcionalmente procedentes, para tal efecto este veedor de penas debe tener
convencimiento que la intencién de la persona que pretenda acceder a tan
preciada autorizacion NO es la de evadir la Administracién de Justicia, por lo que
su regreso debe estar acreditado, asi como los motivos y fechas del viaje.

Para tal fin, la condenada MAURA JIMENA HERNANDEZ GELVEZ informo la
fecha de salida del pais siendo esta la del 10 de agosto de 2023, teniendo como
fecha de regreso el 22 de agosto de la misma anualidad, siendo el motivo del
viaje traer a su menor hija Marolyn Charlote Hernandez Gelvez quien acudi6 a
ese pais, pero la persona que la iba a retornar a Colombia ya no puede hacerlo,
para lo cual allegd copia del plan de vuelo, del pasaporte de ella, su hija, el
registro civil de nacimiento (fls.105-118).

De acuerdo a lo anterior y en atencion a la solicitud de la sentenciada frente al
texto de la norma en mencion, resulta procedente su otorgamiento, teniendo en
cuenta que ha venido cumpliendo con las obligaciones impuestas en la diligencia
de compromiso la cual suscribié el 19 de mayo de 2020 (fl.259 C-2) al tenor del
articulo 65 del CP, pues no se conoce transgresion alguna a las obligaciones
adquiridas cuando se le materializé la concesion del beneficio de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, lo que se corrobora incluso con su
solicitud de permiso para salir del pais.

Una vez concedida la autorizacion se informard ante las autoridades pertinentes
la decisidon adoptada, previa suscripcion de la diligencia de compromiso, en la
cual MAURA JIMENA HERNANDEZ GELVEZ, debera registrar la direccion y
teléfono donde se hospedara.

Asi mismo informesele a la sentenciada que cualquier cambio en la informacion
anotada en la diligencia compromisoria debera ser comunicada de manera
inmediata a este Despacho.
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. Auto interlocutorio

Condenado: MAURA JIMENEZ HERNANDEZ GELVEZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2016.00021

NI: 25696

Una vez retorne al pais la sentenciada debera allegar copia del pasaporte en la
cual demuestre la entrada y salida del pais.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. -OTORGAR PERMISO PARA SALIR DEL PAiS a la sentenciada
MAURA JIMENA HERNANDEZ GELVEZ identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.098.666.386 con destino a Madrid Espafia, por un lapso de
tiempo comprendido entre el 10 de agosto de 023 hasta el 22 de agosto de
2023. '

SEGUNDO. POR EL CSA OFICIESE a las autoridades pertinentes
informandoles de la autorizacion otorgada a la sentenciada.

TERCERO. HAGASELE suscribir diligencia compromisoria por la oficina de
asistencia social, en la cual quede registrada la direccién y el teléfono donde se
hospedard el penado, asi mismo comuniquesele que cualquier cambio debera
ser informado de manera inmediata a este despacho.

CUARTO. Una vez retorne al pais la sentenciada debera allegar copia del
pasaporte en la cual demuestre la entrada y salida del pais.

QUINTO. Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO EKEAZAR MARTINEZ MARIN
Jue
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NIl — 26221 — EXP fisico
RAD — 680016100000202100044

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 24 — ABRIL — 2023

*x * * *x * *
kk kk kk kk kk k%

ASUNTO
Procede el despacho a decidir solicitud de Extincién de la sancion penal por
Cumplimiento de la pena de prision y Rehabilitacion de las sanciones privativas de
otros derechos.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado LUZ ANDREA
CALDERON OLIVEROS
Identificacion 37.549.740
Lugar de reclusion | RM BUCARAMANGA
Delito(s) Extorsion atenuada en grado de tentativa
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA

Juzgado4® | Penal | Municipal | Bucaramanga 03 | 12 | 2021
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 12 12 | 2021

Inicio 01 04 | 2014

Fecha de los Hechos

Final 03 | 04 | 2014

. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 18 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 18 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 75 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - \ .
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Prision Domiciliaria | - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 23 01 2023 - 22 -
Redencién de pena 23 03 | 2023 | 02 17 -
Redencién de pena 24 04 | 2023 | 01 19 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ' ) )
Privacion de la Inicio 24 03 2022 13 01 )
libertad actual Final 24 04 | 2023
Subtotal 17 29 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal (arts. 38
#8°; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prision y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancién las
demas que sefiale la ley (como el Cumplimiento de la pena de prision) y la Rehabilitacidn.

La libertad del sentenciado se cumplira de inmediato cuando se haya cumplido la
totalidad de la pena de prision (art. 317 # 1 L. 906/04; art. 365 # 2 Ley 600/00), y el tiempo
de detencion preventiva se reputara como parte de la pena cumplida (art. 37 # 3 Ley
599/00; art. 54 D. 100/80). Todo director de establecimiento penitenciario debe poner en
conocimiento del juez de penas, por lo menos 30 dias antes, el cumplimiento fisico de la
condena en firme (art. 70 L. 65/93).

Asi mismo, la Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacidén en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

3. Caso concreto.
El despacho procede a sumar el tiempo de cumplimiento fisico de la condena de prision

(incluyendo el tiempo correspondiente a detencidn preventiva si fuere el caso) y el abono
de tiempo por actividades de redencién de pena o por otros motivos previamente
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reconocidos (si aplicara al caso), y confrontandolos con el término de la condena
definitiva que en la actualidad se vigila, nos encontramos con que la sentenciada cumple
|a totalidad de la pena de prision el 25 de abril de 2023.

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancidn penal por Cumplimiento de la pena
de prision y la Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi¢ dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

4. Ordenes a emitir:
4.1. De manera inmediata:

Se ordenara la libertad incondicional por pena cumplida a partir del 25 de abril de 2023
en favor del sentenciado. con ocasién de la presente actuacién, quedando el penal
facultado para verificar la existencia de posible requerimiento en su contra. Librese
entonces la correspondiente orden de excarcelacion.

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se ordena remitir el
mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

4.2. A la ejecutoria de esta decision:

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seréa remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversién a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),
en firme esta decision.

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de
prision y Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. ORDENAR LA LIBERTAD INCONDICIONAL de la sentenciada a partir del 25 de
abril de 2023 por este asunto, quedando el penal facultado para verificar la
existencia de posibles requerimientos en su contra.

3. LIBRAR la correspondiente orden de excarcelacion.

4. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

5. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacién. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

6. DEVOLVER la caucion prestada si fuere el caso, cerciorarse que el titulo judicial no
se encuentre actualmente embargado.

7. OCULTAR los datos personales de la sentenciada disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

8. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

9. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuacién judicial en estos sitios web:
% IR
N\ 7 = o i T

emia =v L
ﬂNDE’ RNANDO LUNA OSORIO

JUEZ 5 G
E-mail 'tm Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j01lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Auto Interlocutorio

Condenado: GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO ¥ OTROS

CUI. 68001.6000.159.2014.06104

NI, 27179

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO
Resolver la peticion de REDENCION DE PENA elevada por el condenado
GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS identificado con la cédula de ciudadania
numero 1.098.754.963.

ANTECEDENTES
1. Este despacho vigila la pena acumulada de QUINIENTOS SETENTA Y
SEIS (576) MESES ONCE (11) DIAS DE PRISION impuesta al penado
GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS, en virtud de las siguientes
condenas a saber:

RADICADO SENTENCIA DELITO
16-12-2015 Homicidio agravado en
2014-06104 Juzgado 5 Penal del circuito con Concurso Homogéneo y
NI. 27179 funciones de Conocimiento de Sucesivo con Homicidio
15 EPMS Bucaramanga. agravado en grado de
.................................... tentativa
2DA INSTANCIA
16-11-2016
H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bucaramanga Sala Penal
24-03-2015
2017-00311 Juzgado 4 Penal del circuito con Fabricacion, trafico, porte o
NI. 11084 funciones de conocimiento de tenencia de armas de fuego
15 EPMS Bucaramanga. accesorios partes o
municiones

2. Se logra evidenciar que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 03 de febrero de 2015 al interior
de la EPAMS GIRON.

3. Ingresa el expediente al despacho para resolver reconocimiento de
redencidon de pena deprecado por el condenado.

CONSIDERACIONES

Atendiendo a la solicitud de REDENCION DE PENA impetrada por el
sentenciado, debe este despacho hacer un estudio de la misma de conformidad
con las previsiones establecidas en el art. 81 de la Ley 65 de 1993 en
concordancia con el Articulo 56 de la Ley 1709 de 2014 y articulo 30 de la
Resolucidon 3272 de 1995 normas que establecen:

"ARTICULO 81 LEY 65 DE 1993. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL
TRABAJO. Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014.
El nuevo texto es el siguiente: Para efectos de evaluacion del trabajo en
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Auto Interlocutorio

Condenado: GERSON EDUARDO CARRENO RQIJAS
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS

CUI. 68001.6000.159.2014.06104

NI. 27179

cada centro de reclusién habra una junta, bajo la responsabilidad del
Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para
los casos de detencién y prision domiciliaria y demas formas alternativas
a la prision.
PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"ARTICULO 56 Ley 1709 de 2014. Modificase el articulo 81 de la Ley
65 de 1993, el cual quedara asi:

Articulo 81. Evaluacion y certificacion del trabajo. Para efectos de
evaluacién del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo
la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el
Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para
los casos de detencién y prisién domiciliaria y demdas formas alternativas
a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"Art., 30 Resolucidon 3272 de 1995. £/ director del establecimiento

carcelario certificard las actividades de trabajo, educativas y de
ensefanza, considerando las determinaciones adoptadas por la junta de
evaluaciones con base en los datos consignados en el libro de registro de
actividades en las planillas de control y en los demas mecanismos de
auditoria que se establezcan.

El juez de ejecucion de penas y de medidas de seguridad podra revisar
todos los documentos que sirvieron de base para la calificacion y sostener
las entrevistas que juzgue pertinentes con los funcionarios que
intervinieron en la evaluacién, en el control disciplinario y en la expedicion
de la certificacion.

La certificacién debe reflejar fielmente lo consignado en los documentos
gue le sirven de sustento y debera contener cuando menos la informacion
relativa al nombre del establecimiento carcelario, nombre e identificacion
del interno, nombre e identificacion de la persona que ejerce el control de
la actividad desempefada, actividad realizada, tiempo empleado,
discriminado por horas y dias por mes, correspondientes a cada afio y las
demas observaciones que sobre el particular figuren en los archivos”

Conforme a las exigencias evidenciadas en las normas transcritas, el despacho
procede a NEGAR la solicitud de REDENCION DE PENA atendiendo a que no
se cuenta con los documentos necesarios para dar tramite a la misma,
desconociendo el despacho aspectos importantes tales como horas redimidas,
actividades realizadas, calidad de la actividad y calificacién de conducta de la
misma.
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Auto Interlocutorio

Condenado: GERSON EDUARDO CARRENOQ ROJAS
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS

CUI. 68001.6000,159.2014.06104

NI. 27179

No obstante, lo anterior, se dispone OFICIAR al EPAMS GIRON a efectos de
que envie con destino a este Despacho, certificado de computos de tiempo
dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado
durante el tiempo que se pretende redimir, copia de la cartilla biogréfica
actualizada.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redencion de pena al sentenciado GERSON
EDUARDO CARRENO ROJAS identificado con la cédula de ciudadania nimero
1.098.754.963, atendiendo que no se cuenta con los documentos debidos para
dar tramite a la misma, conforme lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR inmediatamente a la EPAMS GIRON a efectos de que
envie con destino a este Despacho los documentos del sentenciado GERSON
EDUARDO CARRENO ROJAS que permitan realizar estudio de redencidén de
pena, tales como: certificado de computos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo
que se pretende redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

TERCERO. - CONTRA l|a presente decision proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

(A M
@ e o JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
i MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las peticiones de redenciéon de pena y permiso de hasta 72 horas
para salir del penal, elevadas por el PL CARLOS FERNANDO ORTEGATE
CASALLAS con C.C. No. 1.108.455.334, privado de la libertad en el CPAMS

Giron, previas las siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

CARLOS FERNANDO ORTEGATE CASALLAS cumple pena de 315 meses de
prision e inhabilitacién del ejercicio de derechos y funciones publicas por 20
afios, impuesta el 1 de octubre de 2013, por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Espinal - Tolima, al ser hallado responsable del punible de

homicidio agravado, negandosele los subrogados.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIF PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD

No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS | DIAS

18780038 | 01/10/2022 | 31/12/2022 366 ESTUDIO 360 30.5

18864402 | 01/01/2023 | 31/03/2023 372 ESTUDIO 372 31

TOTAL REDENCION 61.5

Certificados de calificacion de conducta

N® PERIODO GRADO
CONSTANCIA 14/06/2020 - 30/06/2023 BUENA

1.2. Las horas certificadas le representan al PL 61.5 dias (2 meses 1.5
dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo

preceptuado en los articulos, 97 de la Ley 65 de 1993.

NI 27672 Cui. 73268.60.00.426.2013.00420.00
C/: Carlos Fernando Ortegate Casallas

D/: Homicidio

A/: Redencién y permiso de 72 horas

Ley 906 de 2004
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1.3 El ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 19 de mayo
de 2013 por lo que a la fecha lleva 122 meses 21 dias, que sumado a las
redenciones de pena reconocidas de: (i) 1 mes 17 dias del 12 de febrero de
2014; (ii) 6 meses 13.75 dias del 11 de marzo de 2016; (iii) 4 meses 28 dias
del 12 de abril de 2018; (iv) 2 meses 28 dias del 26 de octubre de 2018, (v)
2 meses 29 dias del 20 de marzo de 2019; (vi) 3 meses 9 dias del 13 de julio
de 2020 y; (vii) 7 meses 2 dias del 18 de enero de 2022, (viii) 4 meses 0.5
dias del 19 de diciembre de 2022 vy, (ix) 2 meses 1.5 dias en el presente
auto, arrojan un total de 157 meses 29.75 dias.

- DEL PERMISO ADMINISTRATIVO DE 72 HORAS.

Seria el caso entrar a resolver el beneficio elevado por el sentenciado, sino
se advirtiera que revisada la consulta de procesos Siglo XXI, se avizora que
el Juzgado Primero homélogo de esta ciudad, en su momento le vigilé otra
sentencia condenatoria y por la cual el 26 de enero de 2011 le otorga la
libertad condicional, remitiendo las diligencias a los Juzgados homélogos de
San Gil, y dado que uno de los presupuestos para el otorgamiento de lo
deprecado es que el PL no tenga requerimiento alguno.

Por ante el CSA oficiese a los Juzgados homoélogos de San Gil, a fin de que
— con caracter de urgente - rindan informe sobre el estado actual del proceso
bajo el radicado 68755 31 04 003 2005 00012.

En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a CARLOS FERNANDO ORTEGATE CASALLAS
61.5 dias (2 meses 1.5 dias) de redencion de pena, por las actividades

realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el ajusticiado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 157 meses 29.75 dias de prisién.

NI 27672 Cui. 73268.60.00.426.2013.00420.00
C/: Carlos Fernando Ortegate Casallas

D/: Homicidio

Al: Redencion y permiso de 72 horas

Ley 906 de 2004
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TERCERO: DESE CUMPLIMIENTO a lo dispuesto en el numeral 2 de la parte |

motiva de esta decision.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI 27672 Cui. 73268.60.00.426.2013.00420.00
C/: Carlos Fernando Ortegate Casallas

D/: Homicidio

Al. Redencion y permiso de 72 horas

Ley 906 de 2004



Auto interlocutorio

, Condenado: MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ

Delito: FABRICACION, TRPAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 000 2016 00287

Radicado Penas: 31401

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de REDENCION DE PENA Y LIBERTAD
CONDICIONAL solicitada por el condenado MIGUEL ANGEL
RODRIGUEZ ORDUZ identificado con la cédula de ciudadania niimero
1.102.379.279.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena de CIENTO DIEZ (110) MESES
DE PRISION al sefior MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ
impuesta por el JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 12 de
junio de 2019 al haberlo hallado responsable del delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO EN
CONCURSO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

2.Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 8 DE
SEPTIEMBRE DE 2020, halldndose actualmente en el CPMS
BUCARAMANGA.

3. El sentenciado cuenta con una detencién inicial de 34 MESES 6
DIAS.

4.El condenado a través del departamento juridico del CPMS
BUCARAMANGA solicita redencién de pena.

CONSIDERACIONES
Atendiendo que el sefior MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ
depreca la redencién de pena y la libertad condicional se abordaran

estos temas por separado, por ser figuras juridicas completamente
distintas con exigencias diferentes.
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Auto interlocutorio

, Condenado: MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ

Delito: FABRICACION, TRPAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 000 2016 00287

Radicado Penas: 31401

Legisiacién: Ley 906 de 2004

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencidn de pena impetrada por el
condenado MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ se observa dentro
del expediente la siguiente informacion.

A

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 378/ 12
TOTAL 31.5 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacion EJEMPLAR emanada
del INPEC para los meses de redencidn, luego acreditado el lleno de las
exigencias atrds expuestas por concepto de ESTUDIO abonard a
MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ un quantum de TREINTA Y
UNO PUNTO CINCO (31.5) DiAS.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacidn juridica al interior de este diligenciamiento.

+ Detencion inicial — » 34 meses 6 dias

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad:
8 de septiembre 2020 a la fecha —_— 35 meses 1 dia

< Redencion de Pena

Concedida auto anterior —_— 9 meses 23.75 dias
Concedida presente auto - > 1 mes 1.5 dias
Total Privacion de la Libertad 80 meses 2.25 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior MIGUEL

ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ ha cumplido una pena de OCHENTA
(80) MESES DOS PUNTO VEINTICINCO (2.25) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencidn fisica y la redencién aqui reconocida.

2. LIBERTAD CONDICIONAL
Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto

de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la defensa del condenado
MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ mediante el analisis y valoracion

TSGG
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Auto interlocutorio

, Condenado: MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ

Delito: FABRICACION, TRPAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 000 2016 00287

Radicado Penas: 31401

Legislacion: Ley 906 de 2004

de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el
expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos por el
Legislador para tal precepto.

Se dard aplicacién a la Ley 1709 de 2014 atendiendo que los hechos
objeto de sancién o reproche penal acaecieron en vigencia de esta
legislacién, la cual establece:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd ia
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo. ’

En todo caso su concesidon estara supeditada a la reparacion a
la victima o al aseguramtento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las
tres quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 66
MESES, quantum que se encuentra ya superado, dado que como se dijo
en reglones atras el sentenciado lleva cumplida una pena de OCHENTA
(80) MESES UNO PUNTO VEINTICINCO (1.25) DIAS DE PRISION.
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Auto interlocutorio

, Condenado: MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ

Delito: FABRICACION, TRPAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 000 2016 00287

Radicado Penas: 31401

Legistacién: Ley 906 de 2004

De igual manera la norma en cita también prevé el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusidon que permita suponer fundadamente que en el actual
momento procesal no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

Frente al tema debe este despacho resaltar que al sentenciado el
Juzgado Octavo Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias
de Bucaramanga cuando legalizd su captura le impuso medida de
aseguramiento en detencién domiciliaria, sin embargo en sentencia
condenatoria se le negaron los subrogados penales, sin embargo cuando
este juzgado fue avocar el presente proceso se evidencio que el
condenado fue privado de la libertad por cuenta del radicado 2019
04255, debiéndose oficiar al establecimiento carcelario para que una vez
cesaran los motivos de privacién de libertad del sentenciado fuera
puesto a disposicion de este despacho, lo cual se hizo efectivo el 8 de
septiembre de 2020 cuando el CPMS BUCARAMANA pone a disposicion al
condenado dado que se le habia concedido la libertad condicional por
cuenta del proceso 2019 04255.

Lo anterior permite demostrar que el condenado transgredié sus
compromisos al ser capturado por la comisién de otra conducta punible,
en consecuencia se puede concluir que no valora las oportunidades que
le son brindadas, y contrario a ello entorpece el buen funcionamiento de
la administracién de justicia e incluso su proceso de rehabilitacion y
resocializacion. '

Aun cuando el establecimiento carcelario hubiese librado resolucion con
concepto favorable al sentenciado para la concesion del subrogado, no
se puede obviar que el sustituto de la libertad condicional es de caracter
judicial, por lo que el competente para en ultimas discernir la
procedencia o no de la gracia penal es precisamente el Juez ejecutor de
las penas.

Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicial:

“En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al
juez de ejecucién ‘de penas, o al juez que haga sus veces, de
manera exclusiva, sopesar la conducta global del interno
durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario

y carcelario, sea en una prision o _en su domicilio, para
decidir motivadamente si existe o no necesidad de continuar con

la ejecucién de la pena; sin que la independencia del juez deba
quedar subordinada a la calificacién que sobre la conducta emita

' auto 2 de junio de 2004
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el INPEC, ni supeditada a la “resolucion favorable” del consejo de
disciplina del establecimiento, a que se refiere el articulo 480 del
Cédigo de Procedimiento Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad
condicional pueda apartarse del -criterio del INPEC sobre la
conducta del interno, expresando los motivos que lo llevan a
adoptar tal decisién, bien sea cuando-la autoridad administrativa
haya calificado como bueno ese comportamiento, o cuando lo
haya conceptuado negativamente”,

Si bien es cierto, este tipo de subrogados busca, entre otros aspectos,
reducir los indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento
de beneficios como el de trato y permite concretar los fines de
readaptacion social y de reincorporacién a actividades licitas por parte
de la persona privada de la libertad, las que son verificables no sélo por
el desempefio en el tratamiento penitenciario sino por el
comportamiento que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena, lo cierto, es que el
incumplimiento a los compromisos adquiridos al momento de
concedérsele el beneficio de la detencién domiciliaria, dan cuenta de lo
dificultoso que es para el condenado someterse a las autoridades, a tal
punto que desconocid sus obligaciones y trasgredié la confianza que se
le brindé cuando se le concedi6 la detencién domiciliaria.

Sopesando entonces el comportamiento asumido por el sentenciado
cuando se le concedid el beneficio de la detencién domiciliaria, al
infringir nuevamente en la comisién de una conducta punible que da
cuenta de lo dificultoso que le es someterse a los deberes que le impone
contar con el beneficio de la prisién domiciliaria, situaciones que deben
ser tenidas en cuenta y con ello concluir en la denegaciéon por el
momento del sustituto de la libertad condicional deprecada.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.102.379.279 una
redenciéon de pena por ESTUDIO de 31.5 DIAS, que se abonara al
tiempo que lleva en prisién.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado MIGUEL ANGEL
RODRIGUEZ ORDUZ ha cumplido una pena de OCHENTA (80) MESES

5
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UNO PUNTO VEINTICINCO (1.25) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. NEGAR a MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ ORDUZ
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.102.379.279 el sustituto
de la libertad condicional en los términos de lo expuesto en la motiva.

CUARTO. - CONTRA la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ZAR MARTINEZ MARIN
Jue

TSGG
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NI 26317 (2016-00059)

ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA
Contra el patrimonio econémico
-Ley 906 de 2004

Libertad por pena cumplida
Auto No. 1178

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, agosto diez (10) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la solicitud de libertad elevada por el defensor del
sentfenciado ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA, quien a ordenes de este
Juzgado descuenta pena en el Establecimiento Penitenciario de Mediana

Seguridad de Barrancabermeja, Santander.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 18 de febrero de 2016 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja,
ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA, fue condenado a la pena de 81.46 meses de

prision por la conducta punible de hurto calificado y agravado.

Previomente se debe advertir que si bien por expreso mandato del
articulo 33 de la Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la
penaq, interpuestas directa o indirectamente por los condenados privados de
la libertad, deben resolverse en audiencia virtual o publica, lo cierto es que
para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la infraestructura
necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucion de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v' Penaimpuesta: 81.46 meses de prision (2443.8 dias)

v La privacion de la libertad data del 18 de agosto de 2022 (fecha
en la que fue dejado a disposicion por el Juzgado Quinto Penal
Municipal con funciones mixtas de Barrancabermeja, es decir 11
meses 23 dias (353 dias).



NI 26317 (2016-00059)

ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA
Contra el patrimonio econémico
-Ley 906 de 2004

Libertad por pena cumplida
Auto No. 1178

v' Ha sido destinatario de la siguiente redenciéon de pena:
Diciembre 10 de 2022; 29.5 dias.
Marzo 31 de 2023; 62 dias.
Sumados privacion fisica de la libertad y redencion de pena totaliza 14
meses 24.5 (444.5 dias).

Ahora bien a esta actuacion via correo electronico la escribiente y
Secretario del Juzgado Tercero Penal del Circuito de Barrancabermeja
informan que dentro del proceso CUI 680816000135201401628, en audiencia
llevada a cabo el 26 de julio de 2023, se emitio sentfido de fallo de cardcter
absolutorio respecto del sentenciado ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA por las
conductas punibles de fabricacion trafico o porte de armas de fuego y
secuestro simple, actuacion dentro de la cual permanecid privado de la
libertad desde el 17 de octubre de 2014 al 17 de agosto de 2022, adjuntando

copia de las actas de audiencias y orden de encarcelamiento.

De los documentos enviados por el referido juzgado se advierte que las dos
actuaciones se estuvieron adelantando en forma simultdnea, por ende
resulta viable que para efectos de contabilizar la actual privaciéon de la
libertad del sentenciaodo ANGEL MARIA PEDRAZA, se tenga en cuenta el
lapso comprendido entre el 17 de octubre de 2014 y el 17 de agosto de
2022, que corresponde al tiempo que permanecid privado de la libertad

dentro del proceso por el cual fue absuelto.

En tales condiciones se advierte que el sentenciado cumple con la totalidad
de la pena de prision que le fue impuesta; razon por la que se ordenard su

libertad inmediata e incondicional.

A su favor se declarard también la extincion de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme
a lo dispuesto por el articulo 53 del Codigo Penal, debiéndose informar de

esta determinacion a las autoridades a las que se comunico la sentencia.

Por lo expuesto, EL JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

2



NI 26317 (2016-00059)

ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA
Contra el patrimonio econémico
-Ley 906 de 2004

Libertad por pena cumplida
Auto No. 1178

RESUELVE

PRIMERQO: Declarar que el sentenciado ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA
identificado con cédula de ciudadania nimero 6.612.830, cumple con la
totalidad de la pena de 81.46 meses de prision que le fue impuesta en
sentencia proferida el 18 de febrero de 2016 por el Juzgado Tercero penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja (S), como
autor del delito de hurto calificado y agravado, por ende se ordena su
LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, con la advertencia que de estar

solicitado por alguna autoridad judicial, serd puesto a su disposicion.

SEGUNDO: Conforme a lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 599, se
declara extinguida la pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas, sobre lo cual por secretaria se oficiard alas autoridades

a quienes se comunico la sentencia de condena.

TERCEROQO: En su oportunidad se devolverd el expediente al juzgado de

conocimiento, para que se proceda a su archivo definifivo

CUARTO: Por el CSA de estos juzgados remitase despacho comisorio
al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Barrancabermeja, para que

notifique al sentenciado esta decision.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny



% Bt sews CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE LOS
&/ swsiouim—  JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

DESPACHQO COMISORIO: 2920

JUIGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS DE BUCARAMANGA
CONDENADO: JUAN CARLOS MACIA VILORIA, C.C N° 1.050.549.122
RADICADO: NI-29087 (136706001 12220098029000)

EL SUSCRITO SERVIDOR DEL CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

COMISIONA A:

SENOR(A) DIRECTOR(A) ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON - SANTANDER

Que en cumplimiento a lo dispuesto por el {la} sefior{a) Juez CUARTO
de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de esta civudad, se ha
dispuesto librar el presente exhorto, para gue se notifique
personalmente al sentenciado (a) JUAN CARLOS MACIA VILORIA,
identificado(a) con cédula de ciudadania 1.050.549.122 de las
providencias que a continuacidn se relacionan:

* 18 DE JULIO DE 2023 REDIME PENA 123 DIAS DE PRISION.

Con el fin antes indicado, se libra el presente en Bucaramanga, hoy 10
DE AGOSTO DE 2023. Se adjunta copials) del {los) auto(s}.

SOLICITANDO SU PRONTO DILIGENCIAMIENTO Y DEVOLUCION AL
MENOR TIEMPO POSIBLE.

P S A end &

ANDRES ARENAS ESPINDOLA
ESCRIBIENTE

Palocio de Justicia Vicente Azuero Calle 35 N° 11-12 Ofc. 353
Coreo elechdnico: cgepbuc@cendolramajudicial gov.co




sy,

. Rama il CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE LOS

perior de Ja fudicatura

@ s JUIGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

NUMERO INTERNO N/-29087
(136706001 12220098029000)

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE
GIRON - SANTANDER

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

JuzGAD0 CUARTO DEEJECUCION DE PENAS DE DESCONGESTION
DE BUCARAMANGA

SE NOTIFICA PERSONALMENTE AL INTERNO: JUAN CARLOS MACIA
VILORIA, C.C. N° 1.050.549.122 DE LAS PROVIDENCIAS QUE A
CONTINUACION SE RELACIONAN:

FECHA PROVIDENCIA: 18 DE JULIO DE 2023
DECISION: REDIME PENA 123 DIAS DE PRISION.

Fecha notificacion: PATIO

ASESOR JURIDICO
JUAN CARLOS MACIA VILORIA,
C.C.
N° 1.050.549.122

NOTIFICADOR

ANDRES

Palacio de Justicia Vicenle Azuere Calle 35 N 11-12 Cfe. 353
Correo elechdnico: csfepbuc@cendoj ramajudicial.gov.co




C/ JUAN CARLOS MACIA VILORIA
C.C 1.050549.122
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver Ia solicitud de redencion de pena elevada en favor
del sentenciado JUAN CARLOS MACIA VILORIA, dentro del asunto seguido bajo
el radicado 13670-6001-122-2009-80290 Ni. 29087.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JUAN CARLOS MACIA VILORIA la pena de 440 meses de
prision impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 24 de junio de 2010
por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado con Funciones de
Conocimiento de Cartagena de Indias, como responsable de los delitos de homicidio
agravado y tentativa de hurto. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 1° de noviembre de 2009.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio de
redencién de pena:

R:ertiﬂcado Horas | Actividad | Periodo Calificacién ‘ Conducta
18505092 360 ESTUDIO ~ 01/04/2027 al 30/08/2022 SOBRESALENTE | EJEMPLAR
18686304 378 ESTUDIC ~—  01/07/2022 al 30/09/2002 SCBRESALIENTE EJEMPLART
18780646 366 ESTUDIO 0171012022 al 31/12/2002 SOBRESALIENTE EJEMPLAR |
18862308 378 ) ESTUDIO  O1/01/2023 AL 3100372023 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion de pena al
sentenciado de 123 dias por concepto de estudio, los cuales se abonaran al
sentenciado como descuento a la pena de prisién impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA




Gl JUAN CARLOS MACIHA VILORIA
C.C. 1.050.549.122

LEY 906 DE 2004

CPAMS GIRON

NI, 29087

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado JUAN CARLOS MACIA VILORIA
redencion de pena de ciento veintitrés (123) dias por concepto de estudio, conforme
los certificados TEE evaluados, tiempo que sé abona como descuento a la pena de
prision impuesta.

SEGUNDO - Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

JOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.
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C/MARTIN ALONSC ROBLES OSPINO
C.C. 1.096.209.854
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre Ia solicitud de extincion de la sancién penal
impuesta contra el sentenciado MARTIN ALONSO ROBLES OSPINO, dentro del
proceso radicado 68081-6000-135-2016-00916 NI. 32824,

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigilaa MARTIN ALONSO ROBLES OSPINO ia pena de 96
meses de prision que le fue impuesta en sentencia condenatoria proferida el 14
de agosto de 2017 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Barrancabermeja, Santander, como responsable de los delitos
de hurtocalificadoy agravado y fabricacién trafico, porte o tenenciade armas de
fuego, accesorios, partes o municiones. En el fallo le fueron negados los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad.

2. Enfasedeejecuciéndela pena, se le otorgd lalibertad condicional mediante
auto del 16 de mayo de 20227, guedando sometido a un periodo a prueba de 6
meses y 9 dias, previo pago de caucion prendaria por valor de $200.000 y
suscripcion de diligencia de compromiso, la cual se materializo el 18 de
noviembre siguiente? y se expidié boleta de libertad No. 277 del 18 de noviembre
de 20223,

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cddigo Penal, si durante el
periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le
fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de
conceder la suspension condicional de |a ejecucion de la pena o la libertad
condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y
ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que
observé los compromisos all adquiridos, procedera a extinguir de manera
definitiva la condena mediante resolucion judicial que asilo determine.

! Folios 76-79 reverso
? Folio 84
3 Folio 85

s




LEY 906 de 2004

C/MARTIN ALONSO ROBLES OSPINO
C.C.1.096.209.854

NI. 32824

A efectos de declarar que ha operado el fenomeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificarque se han cumplido
las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las que se
encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado MARTIN ALONSO ROBLES
OSPINO le fue otorgado mediante auto del 16 de noviembre de 2022 la libertad
condicional, para tal efecto suscribi¢ diligencia de compromiso el 18 de
noviembre siguiente, donde constan las obligaciones previstas en el articulo 65
del Cadigo Penal, quedando sometido aun periodo a pruebade 6 meses y 9 dia,
plazo que culmin¢ el 27 de mayo de 2023.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC
que indigue el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos. Asimismo, se
advierte que en cuanto a la exigenciade haberindemnizado a la victima por |os
perjuicios causados con ia comision del delito, obra informacién enla sentencia
acerca que la victima fue indemnizada®.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado
observé los compromisos adquiridos con |a administracion de justicia por cuenta
de este asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancion penaly
liberacion definitiva del sentenciado MARTIN ALONSO ROBLES OSPINO,
conforme lo previsto en el articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cu mplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniqueseladecisionalas autoridadesde que trata el articulo 476 del C.P.P.
y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al
Juzgado de Conocimiento, para que proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvanse las
cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo
oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba
hacerse por cuenta de ofra autoridad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy
liberacion definitiva en favor del sentenciado MARTIN ALONSO ROBLES

4 _cyaderno Original def Juzgado de Ejecucion de penas y Medidos de Seguridad de Pamplona - Folio 11
sentencia.emitida por el Juzgado Tercero penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Barrancahermeja.-
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C/MARTIN ALONSO ROBLES OSPINO
C.C.1.096.209.854

NI 32824

OSPINO, identificado con C.C. 1.096.209.854, respecto la sentencia
condenatoria proferida el 14 de agosto de 2017 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, Santander, como
responsable de los delitos de hurto calificadoy agravado y fabricacion, trafico,
porte o tenenciade armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones y secuestro
simple, con radicado 68081-6000-135-2016-00916.-

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pubiicas conforme lo
previsto en el articulo 53 dei Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacién.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Devuelvanse las cauciones que hayan sido prestadas para
garantizarlos subrogados, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es

del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Juzgado de Conocimiento para
su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

EA
Ju




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

. Rama fudicial
. Consejo Superior de ls Judicatura

A JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, nueva (09) de junio de dos mil veintitres (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud la extincién de la pena elevada por el ciudadano EDGAR
NAVAS VEGA, identificado con C.C. 91.293.852, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. Ei sentenciado cumple pena de 48 meses de prision e inhabilitaciéon
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuesta el 2 de agosto
de 2019 por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Villavicencio, tras ser hallado responsable del delito de trafico de sustancias
para el procesamiento de narcéticos, decisién que fuere confirmada el 16 de
junio de afio inmediatamente anterior por la Sala Penal del H. Tribunal de

Villavicencio; negandole los subrogados.

2. En providencia del 30 de abril de 2021 se le concede la libertad
condicional por un periodo de prueba de 9 meses, para lo cual suscribid
diligencia de compromiso el 23 de noviembre del mismo afio en los términos
del art. 65 del C.P.

3. El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse como definitiva,

previa resolucion judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso EDGAR NAVAS VEGA suscribe diligencia de
compromiso el 23 de noviembre de 2021 en procura de la materializacion de
la libertad condicional, con un periodo de prueba de 9 meses, término que a
la fecha ya fenecié, sin que se tenga noticia que haya incumplido las
obligaciones adquiridas, una vez revisadas las paginas web consulta de
procesos unificada de la Rama Judicial, y el aplicativo INPEC-SISIPEC.

N.1.35047 CUI: 50001.60.00.564.2018.00591.00

C/: Edgar Navas Vega

D/: Trafico sustancias para el procesamiento de narcéticos
Al: Extincion

Ley 906 de 2004



. Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% Rama Judicial

B e JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
5. En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio

2019, se venia dando aplicacién la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacidon Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), siendo Magistrado Ponente el Dr. Alvaro Orlando Pérez Pinzén,
en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia al terminar la
privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019 Ia
Sala de Casacién Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicién segln la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi
lo establece al indicar que: “Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez oficiosamente daréa la

informacion respectiva a la autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena privativa de la
libertad y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, impuestas a EDGAR NAVAS VEGA vy, por ende, su
liberacién se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui

resuelto a las mismas autoridades a las que se les informé de la sentencia.

8. A la ejecutoria de esta decisién, se ordena al CSA proceda a realizar la
operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los
datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las
decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

10.  Por dltimo, se dispondra el archivo definitivo las presentes diligencias,
remitiéndose la foliatura al Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado

de Villavicencio.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga,

N.1.35047 CUI: 50001.60.00.564.2018.00591.00

C/: Edgar Navas Vega

D/: Trafico sustancias para el procesamiento de narcéticos
A/: Extincion

Ley 906 de 2004



Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

W\\ Conec Superor de e Judictar
@ i JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisiéon y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas a
EDGAR NAVAS VEGA. En consecuencia, su LIBERACION se tendra como
DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto

a las mismas autoridades a las que se les informara de la sentencia.

TERCERO: DISPONER el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama
Judicial, por intermedio del CSA de estos juzgados conforme a la parte

considerativa.

CUARTO: ARCHIVAR definitivamente las presentes diligencias,
remitiéndose para ello la foliatura al Juzgado Primero Penal del Circuito

Especializado de Villavicencio.
QUINTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAStE

CARLOS
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N.1.35047 CUI: 50001.60.00.564.2018.00591.00

C/: Edgar Navas Vega

D/: Trafico sustancias para el procesamiento de narcoticos
A/: Extincién

Ley 906 de 2004
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C/ JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO
C.C. 1.092.348 527

Ni. 37247 (2022-02041)
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en favor
del sentenciado JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO. dentro del proceso
radicado 68001-6000-159-2022-02041-00 NI. 37247,

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO la pena de 3 afos y
9 meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 13 de
julio de 2022 por el Juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de conocimiento
de Bucaramanga, como responsable del delito de hurto calificado y agravado. En el
fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos. Se encuentra privado de la
libertad por este proceso desde el 1° de marzo de 2022.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario CPMS BUCARAMANGA allega los documentos
para estudio de redencién de pena:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
| 18653230 132 ESTUDIC  01/09/2022 al 30/09/022 SOBRESALIENTE BUENA
18740778 336 ESTUDIO 01/10/2022 al 31/12/2022 SOBRESALIENTE BUENA
18857069 192 ESTUDIO 01/01/2023 al 28/02/2023 SOBRESALIENTE FALTA |
CONDUCTA

Es de advertir que por ahora no se concedera redencién de pena de las 192 horas
de estudio del periodo de enero a febrero de 2023, toda vez que la calificacion de
conducta solo fue certificada hasta el 28 de enero de 2023, quedando pendiente el
periodo del 29 de enero al 28 de febrero de 2023.

Por lo anterior, se dispone solicitar al CPMS BUCARAMANGA remitir el certificado
de conducta hasta el mes de febrero de 2023, con el fin de avalar los certificados de
computo remitidos.
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CPMS BUCARAMANGA

C/ JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFCNSO
C.C. 1.092.348 8627

NI. 37247 (2022-02041)

Efectuados los demas computos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97 y
98 del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocera redencion de pena al
sentenciado en 39 dias por estudio, los cuales se abonaran como descuento a la
pena de prision impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO - RECONOCER al sentenciado JORGE ANDRES VIVIESCAS
ALFONSO redencion de pena en treinta y nueve (39} dias de estudio, conforme
los certificados TEE evaluados, los cuales se abonan como descuento a la pena de
prision impuesta.

SEGUNDO.- NO RECONOCER por ahora redencién de pena de las 192
horas de estudio del periodo de enero a febrero de 2023, toda vez que no fue remitido
el certificado de conducta que avale todo el periodo. Oficiese a la CPMS
BUCARAMANGA para que remita el certificado de conducta de enero 29 a febrero
28 de 2023.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

CUMPLASE

Preae (.



C/ URIEL MARQUEZ ARISTIZABAL

C.C.10.181.066

RADICADO: 68001-6000-000-2013-00143-00

N.I. 37631

LEY 9086 DE 2004

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Jueza, informe que revisado el Sistema
Justicia XX! y el SISIPEC, no se encontrd reporte negativo que indique el
incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion N° DESAJBUGCC22-6164 sin gue

se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

Bucaramanga, 23 de junio de 2023.
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IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincidn de la sancion penal impuesta
contra el sentenciado URIEL MARQUEZ ARISTIZABAL, dentro del proceso
radicado 68001-6000-000-2013-00143-00 NI. 37631.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a URIEL MARQUEZ ARISTIZABAL la pena de 128 meses
de prision impuesta mediante sentencia de fecha 27 de febrero de 2015 proferida
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, al
hallarlo responsable del delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
agravado.

2. Mediante auto del 13 de diciembre de 2021, el Juzgado de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Girardot le concedi6 la libertad condicional, previo pago
de caucidn prendaria y suscripcion de diligencia de compromiso, en los términos del
art. 65 del Cadigo Penal por un periodo de prueba de 16 meses y 24.75 dias.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la

113



G/ URIEL MARQUEZ ARISTIZABAL
C.C. 10.181.066

RADICADO: 68001-6000-000-2013-00143-00

N.I. 37631

LEY 906 DE 2004

suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera
inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observd los compromisos
alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante

resolucion judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado URIEL MARQUEZ ARISTIZABAL le
fue otorgada la libertad condicional, para tal efecto suscribié diligencia de

- compromiso el 23 de diciembre de 2021, donde constan las obligaciones previstas
en el articulo 65 del Codigo Penal, quedando sometido a un periodo de prueba de
16 meses y 24.75 dias, plazo que culmino el 18 de mayo de 2023, sin que obre
reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC WEB del INPEC
que indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos.

Por tal razon y dado que se satisfacen los requisitos legales, se ordena la extincion
de la condena de prision. Asimismo, y de conformidad con el articulo 53 del Cédigo
Penal, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion, dando informe
de la misma.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del CP.P

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvanse las cauciones que
se hayan prestado para garantizar el subrogado, debiendo oficiarse a los
funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de
otra autoridad.

Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de Bucaramanga, para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

! Folio 99 Cuaderno Principal JEPMS BGA.




C/URIEL MARQUEZ ARISTIZABAL

C.C. 10.181.066

RADICADO: 68001-8000-000-2013-00143-00
N.1. 37631

LEY 906 DE 2004

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy
liberacion definitiva en favor del sentenciado URIEL MARQUEZ ARISTIZABAL,
identificado con cédula de ciudadania numero 10.181.066, respecto de la sentencia
condenatoria proferida el 27 de febrero de 2015 proferida por el Juzgado Segundo
Penai del Circuito Especializado de Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito
de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado a la pena de 128 meses
de prisién, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. - DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto
en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO. - COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO. - Devuélvanse las cauciones que se hayan prestado para garantizar
el subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso que
su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO. - Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para su archivo definitivo.

SEXTO. - Contra esta decisidn proceden los recursos de reposicion vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio la libertad por pena cumplida en favor del
sentenciado YOEL JOSE MORALES NAVARRO, dentro del proceso radicado
68001-6000-159-2022-04127-00 NI-37891.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a YOEL JOSE MORALES NAVARRO la pena de 15
meses de prision, impuesta en la sentencia condenatoria proferida el 6 de octubre
de 2022 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de Girén,
como responsable del delito de hurto calificado y agravado en concurso
homogéneo. Al sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 14 de mayo de 2022, por lo que a la fecha arroja un total de 14
meses y 26 dias de pena ejecutada.

Se advierte entonces, que el penado se aproxima por cuatro (4) dias al
cumplimiento de la condena impuesta, por lo que se ordena su LIBERTAD
INCONDICIONAL a partir del 14 de agosto de 2023. Librese la respectiva boleta
de libertad ante el centro carcelario.

3.- Se declara ademas de acuerdo al articulo 53 del Codigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas a partir del 14 de agosto de 2023, debiendo oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién
dando informe de la misma.

4.-  Acorde alo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese esta
decision a las mismas autoridades que se entero la sentencia.

5. Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias al Juzgado
de origen, para su archivo definitivo.
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En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado YOEL
JOSE MORALES NAVARRO, identificado con C.C. No. 26.057.009, a partir del 14
de aqgosto de 2023, dentro del proceso radicado 68001-6100-159-2022-04127-00.

SEGUNDO. - ORDENAR su LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA
CUMPLIDA en razon de este asunto a partir del 14 de agosto de 2023. Librese la
respectiva boleta de libertad ante el Centro Penitenciario. En caso de ser requerido
por otro proceso, debera ser puesto a disposicion de la autoridad competente.

TERCERO. - Ccomuniquese esta decision a las mismas autoridades que se
entero la sentencia.

CUARTO. - Declarar legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas a partir del 14 de
agosto de 2023, debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a
la Procuraduria General de la Nacion dando informe de la misma.

QUINTO. - Inférmese a Migracion Colombia que mediante auto de la fecha
se concedio la libertad por pena cumplida al ciudadano venezolano YOEL JOSE
MORALES NAVARRO a partir del 14 de agosto de 2023.

SEXTO. - Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las
diligencias al Juzgado de origen, para su archivo definitivo.

SEPTIMO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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Bucaramanga, nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticién de permiso administrativo para salir del penal hasta por
72 horas, elevado por el EDIXON PARRA ACOSTA identificado con C.C. No.
1.123.563.803, privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1 EDIXON PARRA ACOSTA cumple pena de 420 meses de prision e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pulblicas por 20 afios,
una vez es hallado responsable del delito de homicidio agravado (arts. 103
y 104.3), segln sentencia de condena proferida el 06 de diciembre de 2012
por el Juzgado Penal del Circuito de Granada-Meta, por hechos acaecidos
el 31 de enero de 2011, negandole los subrogados penales; decisién que
fuera confirmada el 30 de abril de 2021 por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Villavicencio.

2. De conformidad con el principio de reserva judicial, es competente
este Despacho para resolver de fondo lo concerniente al permiso
administrativo para salir del penal hasta por 72 horas, previsto en el articulo
147 de la Ley 65 de 1993, puesto que la posibilidad de salir en libertad, asi
sea por un breve lapso, radica en las autoridades judiciales.

3 Lo anterior como quiera que el beneficio administrativo implica un
cambio de las condiciones de cumplimiento de la pena, conforme lo
dispuesto en el art. 38 de la ley 906 de 2004, razén suficiente para que de
acuerdo al derrotero trazado por la H. Corte Constitucional, la competencia
radique en “el juez de penas, lo anterior sin perjuicio de la colaboracion
armoénica que debe existir entre el ejecutivo y la Rama Judicial”'.

! Sentencia T-972 de 2005

N.l. 34451 Rad: 50711-61-05-620-2011-80021
C/: Edixon Parra Acosta

D/: Homicidio agravado

A/l: Permiso administrativo 72 horas

Ley 906 de 2004
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4. Se solicito en favor del sentenciado la concesién del permiso
administrativo de hasta 72 horas, que se encuentra previsto en el articulo
147 del Cédigo Penitenciario, y regulado por los Decretos 1542 de 1997 y
232 de 1998, en los que se establecen como requisitos los siguientes:

“ . ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La
Direccion del Instituto Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos
con la regularidad que se establecera al respecto, hasta de setenta y dos
horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que
retnan los siguientes requisitos: 1. Estar en la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta. 3. No tener
requerimientos de ninguna autoridad judicial. 4. No registrar fuga ni tentativa
de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucién de la sentencia
condenatoria. 5. <Numeral modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de
1999. El nuevo texto es el siguiente:> Haber descontado el setenta por
ciento (70%) de la pena impuesta, tratandose de condenados por los delitos
de competencia de los Jueces Penales de Circuito Especializados. 6. Haber
trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina...Quien observare mala
conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion al
establecimiento sin justificacién, se hara acreedor a la suspension de dichos
permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una
contravencion especial de policia, se le cancelaran definitivamente los
permisos de este género...”

Por su parte el Decreto 232 de 1998, contempla como requisitos adicionales:

“ 1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad
de sindicado en otro proceso penal o contravencional, 2. Que no existan
informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que
vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales, 3
Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993, 4. Que haya trabajado,
estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusion. Y 5. Haber
verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permanecera durante el
tiempo del permiso...”

A su vez el art. 68A del C.P. modificado por el articulo 28 de la Ley 1453 de
2011, aplicado por favorabilidad establece:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS
PENALES. No se concederan los subrogados penales o mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de libertad de suspension condicional de la
ejecucién de la pena o libertad condicional; tampoco la prisién domiciliaria
como sustitutiva de la prisién; ni habré lugar a ningan otro beneficio o

N.l. 34451 Rad: 50711-61-05-620-2011-80021
C/: Edixon Parra Acosta

D/: Homicidio agravado

A/: Permiso administrativo 72 horas
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subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracion regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la
persona haya sido condenada por delito doloso o preterintencional dentro
de los cinco (5) afios anteriores o cuando haya sido condenado por uno de
los siguientes delitos: cohecho propio, enriquecimiento ilicito de servidor
publico, estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del
Estado, concusién, prevaricato por accién y por omisién, celebracién de
contrato sin el cumplimiento de los requisitos legales, lavado de activos,
utilizacion indebida de informacion privilegiada, interés indebido en la
celebracion de contratos, violacién del régimen de inhabilidades e
incompatibilidades, trafico de influencias, peculado por apropiacién vy
soborno transnacional.

PARAGRAFO. El inciso anterior no se aplicara respecto de la sustitucién de
la detencion preventiva y de la sustitucion de la ejecucién de la pena en los
eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley
906 de 2004 ni en aquellos eventos en los cuales se aplique el principio de
oportunidad, los preacuerdos y negociaciones y el allanamiento a cargos.

4.1. En punto del primer requisito, referente a la fase de clasificacion del
sentenciado, se tiene que con el Acta N° 421-0392022 del 12 de diciembre
de 2022, el Consejo de Evaluacién y Tratamiento del CPAMS Girén lo
clasifico en fase de MEDIANA SEGURIDAD, por lo que se tiene como

cumplido este presupuesto.

4.2. La conducta punibles por la que fue condenado el peticionario es de
competencia de los Juzgados Penales del Circuito; luego, para acceder al
permiso administrativo de hasta 72 horas, debe haber cumplido con 1/3 parte
de la pena impuesta, esto es 140 meses, que se satisface, en tanto el PL
se encuentra privado de la libertad desde el 03 de mayo de 2011, por lo que
a la fecha ha descontado 147 meses 07 dias, que sumados a la redencién
de pena reconocida de (i) 35 meses 17.45 dias del 09 de junio de 2022 y;
(i) 4 meses 1.5 dias el 08 de mayo de 2023, arroja una totalidad de
penalidad cumplida de 186 meses 25.95 dias.

4.3. A la par, en el registro de anotaciones segun la Direccién de
Investigacién Criminal e INTERPOL y la Policia Metropolitana reflejan que
el penado, no cuenta con requerimientos judiciales pendientes.

4.4. En cuanto al presupuesto de haber realizado labores al interior del
penal durante el tiempo de su reclusién, de la cartilla biografica del interno

(f.246 parte reversa y ss.) se demuestra el cumplimiento de dicho requisito.

N.I. 34451 Rad: 50711-61-05-620-2011-80021
C/: Edixon Parra Acosta

D/: Homicidio agravado

A/: Permiso administrativo 72 horas
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4.5 De la visita realizada por el area de trabajo social al inmueble donde
permanecera gozando del beneficio, asi como a sus residentes, el Despacho
no encuentra reparo alguno y considera que no ofrece mayor complicacién
para el encartado ni para la sociedad, en atencién al concepto favorable que
emitio el trabajador social visible a folios 252 a 258.

En relacion con el requisito haber observado buena conducta, certificada
por el Consejo de Disciplina, se advierte su incumplimiento, en tanto de su
cartilla biografica como de la certificacion expedida por el Coordinador de
Investigaciones a internos del penal se establece que mediante fallo 761 y
762 del 12 de marzo de 2014, es sancionado con suspension hasta 10y 5
visitas sucesivas respectivamente; sumado a eilo, bajo el radicado 159-20
se le adelanta investigacion administrativa disciplinaria por presunta
conducta de tenencia de elemento prohibido tales como celulares, manos
libres, arma cortopunzante, sustancia estupefaciente, con ocasién a hechos
que datan del 29 d/e agosto de 2020, en la que se determind sancionarlo con
pérdida de 60 dias de redenciéon de pena, que se encuentra vigente; Asi
mismo con Rad. 097-22 se sigue otra investigacion por la conducta de
agredir, amenazar o asumir grave actitud irrespetuosa contra otros PL (rifia),
por hechos del 2 de agosto de 2022, que se encuentra en etapa preliminar.

B La competencia del ejecutor sobre la concesion de este beneficio, le
impone al Juez Vigia la obligacion de verificar si la situacion del sentenciado
corresponde con la normativa aplicable, situacion que no se presenta en
esta oportunidad, puesto que el ajusticiado no ha observado buena conducta
durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad, por el contrario
en su contra se adelantaron y en la actualidad se siguen actuaciones
disciplinarias producto de su mal comportamiento al interior del penal, lo
que denota que poco o nada le interesa su proceso de resocializacion.

Su forma de actuar no se compagina con la esencia del permiso
administrativo impetrado, en tanto éste se constituye como el primer
beneficio al que pueden acceder los penados en procura de demostrar con
suficiencia que proceso de resocializacion progresivo es Optimo para
retornar a la sociedad, asi sea por poco tiempo, sin la presencia de los
guardas del penal, que como se dejara sentado, no es el caso del sefor
EDIXON PARRA ACOSTA; por lo que imperioso resulta denegar el permiso
administrativo deprecado por él.

N.l. 34451 Rad: 50711-61-05-620-2011-80021

C/: Edixon Parra Acosta

D/: Homicidio agravado

A/: Permiso administrativo 72 horas
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En razon y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR el permiso administrativo de hasta 72 horas
solicitado, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.l. 34451 Rad: 50711-61-05-620-2011-80021
C/: Edixon Parra Acosta

D/: Homicidio agravado

Al: Permiso administrativo 72 horas
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
NOMBRE SERGIO DANIEL REYES SALGADO
BIEN FAMILIA
JURIDICO
CARCEL CPMS ERE DE BUCARAMANGA-
LEY 906 DE 2004
RADICADO 2021-01731
1cdno
DECISION CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con el
sentenciado SERGIO DANIEL REYES SALGADO identificado con
cédula de ciudadania No 1 095 932 803.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca, en sentencia de 21 de junio de 2021, condend a SERGIO
DANIEL REYES SALGADO, a la pena principal de 4 afios de prisién e
interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de la pena
principal, como responsable del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
AGRAVADA. Se le negaron la suspensién condicional de la pena y el

sustituto de prisién domiciliaria.

Su detencion data del 3 de marzo de 2021, y lleva privado de la
libertad 29 MESES 6 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en CPMS ERE de Bucaramanga, por este

asunto.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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En esta fase de la ejecucion de la pena, se recibe oficio No
2023EE0137939 del 26 de julio de 2023, proveniente del Centro

Penitenciario de Media Seguridad ERE de Bucaramanga, que contiene la

propuesta para estudio del sustituto de libertad condicional, a saber:

Resolucién No 410 00904 del 26 de julio de 2023, emitida por el
CPMS ERE de Bucaramanga, conceptuando favorable el sustituto
de libertad condicional

Calificaciones de conducta

Referencia familiar de Emperatriz del Carmen Salgado Leodn,
informando que su hijo el interno REYES SALGADO, residira en la
Calle 52 No 9-34 Apto 1202 Edificio Balcones de Genoveva de
Piedecuesta,

Declaracién extra juicio rendida por la senora Leidy Johanna

Rodriguez Rodriguez, en la que indica: "..si el seiior SERGIO DANIEL
REYES SALGADO, endereza su vida yo no tengo miedo, ni pavor de que él quede en libertad

condicional y atente en contra de mi vida”
Certificado de residencia expedido por la administradora del
Edificio Balcones de Genoveva PH

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de

LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno REYES SALGADO,

mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio

probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesion del

sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la

pena, adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe

existir previa valoraciéon de la conducta punible y en todo caso su

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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concesidn estard supeditada a la reparacién a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion?.

En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificé el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo
5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos datan
del 3 de marzo de 2021, que para el sub lite seria de 28 MESES 24
DIAS DE PRISI()N, quantum ya superado, si se tiene en cuenta que la
sumatoria del tiempo fisico y las redenciones de pena? arroja privacion
efectiva de la libertad TREINTA Y DOS (32) MESES VEINTISEIS (26)
DIAS DE PRISION. No obra probanza sobre condena en perjuicios.

En cuanto al aspecto subjetivo, la norma en cita prevé el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena ademas la demostracion
del arraigo familiar y social; previa valoracion de la conducta punible,
siendo importante sefialar al respecto que la Corte Constitucional, en
sede de demanda de inconstitucionalidad, declaré exequible la expresion
“previa valoracion de la conducta” inserta en el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, condicionada a que dicho discernimiento se efectue por el Juez de
penas considerando todas las situaciones abordadas por el Juzgador en
la sentencia, sean favorables o desfavorables para acceder al sustituto
penal, sin que para tal efecto se hayan estipulado los parametros ni la

forma del analisis.

1 Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucidn de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

(..

En todo caso su concesidn estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”

2 3 meses 20 dias de prision
Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

<F B, Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura

» Reptiblica de Colombia

Miramientos que conservan los preceptos jurisprudenciales del
principio del non bis in idem consagrado en el articulo 29 de la Constitucién
Nacional, y no atentan contra él, asi lo destaco la sentencia C-757 de
2014 cuando sobre los argumentos planteados sefiala su validez y
aplicacion integra, asi: “El proceso penal tiene por objeto determinar la
responsabilidad penal del sindicado por la conducta que le esti siendo imputada en el
proceso, e imponerle una pena de conformidad con una serie de circunstancias predicables
de la conducta punible. Entre tanto, al juez de ejecucion de penas le corresponde determinar
si la ejecucion de dicha pena es necesaria o no, una vez que la conducta ha sido valorada y la
pena ha sido impuesta. Ello implica que no sélo se trata de causas diferentes, sino que el
ejercicio de la competencia del Juez penal limita los alcances de la competencia del juez de
ejecucion de penas. En primer lugar, porque el juez de ejecucion de penas no puede valorar
de manera diferente la conducta punible, ni puede tampoco salirse del quantum punitivo

determinado por el Juez Penal”.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta que causa alarma en atenciéon al dafo social que representa
dicha practica delictual, lo que a todas luces se torna reprochable, tal
como lo indico el fallador, la misma fue menguada con el preacuerdo
suscrito entre el penado y la Fiscalia, asentimiento supervisado por el
Juzgado al ajustarse a los parametros legales y no vulnerar las garantias
fundamentales de REYES SALGADO, al tratarse de un acto celebrado de
manera libre, consciente y voluntaria frente a los cargos senalados por
el ente acusador; lo que denota que para el Estado la conducta en los
términos que se acordd no representa mayor prevenciéon ni la gravedad
suficiente que impida el otorgamiento del sustituto de Libertad

Condicional.

Acentuado lo anterior, se tiene que fue acordada la pena,
consideraciones que comparte este Despacho ejecutor de penas, sin
embargo debe advertirse que se han de conservar los preceptos
jurisprudenciales en pro de la no vulneracion al principio del NON BIS IN
IDEM y por otra parte se acentuara el analisis frente al tratamiento

penitenciario del interno, cuyo origen fue la comisién de punible de
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VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADO, al ser para ese momento
necesario a efectos de lograr la concrecién de los fines de readaptacion

social y reincorporacion a actividades licitas.

Lo anteriormente expuesto, en consonancia con los parametros
dictados por el maximo Tribunal Constitucional, cuando afirma: “...No
existe identidad total de los hechos en la medida en que si bien el Juez de ejecucion de penas
y medidas de sequridad debe valorar la conducta punible, debe analizarla como un elemento
dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de tales circunstancias es la conducta
punible. Ademds de valorar la conducta punible, el juez de ejecucion de penas debe estudiar
el comportamiento del condenado dentro del penal, y en general considerar toda una serie
de elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en este conjunto de
circunstancias, y no sélo en la valoracion de la conducta punible, debe el Juez de ejecucion

de penas adoptar la decision”

Asi como del pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a
la obligatoriedad en la concesidon del sustituto penal siempre que se

4,

verifique el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo
tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Codigo Penal
si ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva
redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la
nueva disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez de

ejecucion de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a todos

los aspectos relacionados con la misma.”

En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencion

)

especial de la misma, "...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en cuenta
la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el
proceso de readaptacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas
conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las

circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
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condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional de los condenados” 3

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las
exigencias de orden subjetivo, es del caso precisar que REYES
SALGADO, ha descontado parte de la pena privativa de la libertad
restandole cerca de 15 meses para el cumplimiento total de la
condena, su comportamiento promedio puede calificarse en el grado de
buena y aun cuando no se le han reconocido beneficios administrativos
en la fase de tratamiento, presenta concepto favorable* para el sustituto

de trato.

Lo que demuestra no sélo su actitud de cambio frente a las
circunstancias que lo llevaron al estado de privacion actual, el buen
proceso resocializador y de contera la posibilidad de otorgarle una
oportunidad para retornar a la sociedad, a través del otorgamiento del

sustituto de libertad condicional.

Frente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita,
se evidencia que REYES SALGADO, cumple con el requisito que se
enuncia al evidenciarse elementos de conviccién de su pertenencia a un
grupo familiar, como lo es el inmueble ubicado en la Calle 52 No 9-34
Edificio Balcones de Genoveva Apartamento 1202 de Piedecuesta, lugar
en que residira con su sefiora madre Emperatriz del Carmen Salgado
Ledn, tal como lo indico en la declaracion allegada a la foliatura; que
permiten inferir su animo de permanecer en un lugar determinado,
ligado por sus raices familiares y sociales; que guarda relacion con aquel

consignado en la cartilla biografica.

Desde luego, con el panorama descrito en precedencia, obligante
resulta como conclusidn la valoracion armonica de los elementos antes
resefiados bajo criterios de proporcionalidad, razonabilidad e idoneidad;

pues qué otro camino habria de quedarle a aquella persona que con

3 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
4 Resolucion del 410 00904 del 26 de julio de 2023 emanada de la Direccion del CPMS ERE de Bucaramanga
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ocasiéon de la comisidn de una conducta delictiva, se ha hecho
merecedor de una condena intramural, a la luz de la que ha reflejado un
comportamiento ejemplar, apto para su resocializacidén y reincorporacion
social, distinto a éste, es decir, la oportunidad de retornar al nucleo

social con el otorgamiento del beneficio de marras.

Asi las cosas, se suspendera la ejecuciéon de la pena por un
periodo de prueba de 15 MESES 4 DIAS, conforme lo dispuesto en el
art. 64 del C.P., debiendo el favorecido presentarse ante este Juzgado
cada vez que sea requerido, para lo cual, estara en la obligacion de
suministrar de manera fidedigna el lugar donde ira a residir para efectos

de su localizacidn, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.

Igualmente deberan suscribir diligencia de compromiso en la que
se le pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P.
garantizadas mediante caucién prendaria por valor de UN (1) SALARIO
MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE, que serdn consignados en la cuenta
de depdsitos judiciales numero 68001-2037-002, que posee este
Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad, en tanto se advierte que los
efectos de la pandemia se encuentran superados. Verificado lo anterior,
se librarda la boleta de libertad para ante la Direccion del sitio de

reclusion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que SERGIO DANIEL REYES SALGADO, ha
cumplido una penalidad de TREINTA Y DOS (32) MESES VEINTISEIS
(26) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencidn fisica mas la

redencion de pena ya reconocida.

SEGUNDO.- CONCEDER a SERGIO DANIEL REYES SALGADO, el
sustituto de la libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del
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articulo 64 del C.P.; Por ende, se suspendera la ejecucion de la pena por
un periodo de prueba de 15 MESES 4 DIAS, debiendo presentarse ante
este Estrado Judicial cada vez que sea requerida, para lo cual, esta en la
obligacién de manifestar la direccién exacta del sitio de ubicacién, pues
de lo contrario, él mismo cargaria con la responsabilidad de una

eventual revocatoria.

TERCERO.-. ORDENAR que SERGIO DANIEL REYES SALGADO,
suscriba diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; para garantizar el cumplimiento de
las obligaciones se prestara caucion prendaria por valor de UN (1)
SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE, como se motivd; que
seran consignados en la cuenta de depdsitos judiciales nimero 68001-

2037-002, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad.

CUARTO. LIBRESE boleta de libertad a favor de SERGIO DANIEL
REYES SALGADO, ante la Direccion del CPMS ERE de Bucaramanga,

una vez cumplido lo anterior.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidén

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DILIGENCIA DE COMPROMISO
LIBERTAD CONDICIONAL
NI - 36281 (2021-01731)

En , a los dias del mes de del afo ,
ante funcionario del INPEC - CPMS ERE de Bucaramanga-, el (la)
sefor(a) SERGIO DANIEL REYES SALGADO identificado (a) con
cedula de ciudadania , se
comprometid a cumplir las siguientes obligaciones previstas en el Art.
65 del Cédigo Penal:

. Informar al Despacho todo cambio de residencia

. Ejercer oficio, profesidon u ocupacion licitos.

. Reparar los dafios ocasionados con el delito, salvo que se

demuestre insolvencia econdmica,

4. Presentarse peridodicamente ante la Secretaria de los Juzgados de
Ejecucién de Penas de Bucaramanga, cada vez que sea requerido,
dentro de un periodo de prueba de 15 MESES 4 DIAS.

5. Observar buena conducta social y familiar.

6. No salir del pais sin previa autorizacion.

WN -

Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo delito o
de violar cualquiera de las obligaciones antes de la extincidn definitiva
del periodo de prueba, le sera revocado el beneficio que le fue concedido
a efectos de purgar la pena que le fue impuesta.

Fija su residencia en la siguiente direccion

l4

celular y correo
electrénico

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, firman los que en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.

El (la) Comprometido (a),

SERGIO DANIEL REYES SALGADO

El notificador (a),
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NI 36840 (Rad. 68001.60.00.160.2008.02899.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PERMISO SALIR DEL PAIS
NOMBRE AYDEE LAMUS QUINTERO
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

NOTIFICACION | Calle. 106 No. 212 - 09, Barrio Provenza, Bucaramanga
Teléfono 3102355167

Correo electronico: aydee206@hotmail.com
LEY 906 de 2004
DECISION CONCEDE

ASUNTO

Resolver la solicitud de permiso para salir del pais que elevd el sentenciado
AYDEE LAMUS QUINTERO identificado con cédula de ciudadania N.©
63.290.400 de Bucaramanga, quien se encuentra gozando de la suspension

condicional de la ejecucién de la pena.
ANTECEDENTES

El Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia del 3 de octubre de 2018, en la que condené a AYDEE
LAMUS QUINTERO, a la pena de 38 MESES DE PRISION, multa de 30 SMMLV e
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo igual a la
pena principal, decisién que fue objeto de recurso de apelacion ante la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bucaramanga quien en sentencia del 1 de diciembre de 2018
confirmé el fallo de primera instancia y posteriormente fue objeto de recurso
extraordinario de casacion ante la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia que en sentencia del 16 de marzo de 2022 resolvi no casar el fallo proferido
por el Tribunal Superior de Bucaramanga; hallada responsable en calidad de autora
del delito de homicidio culposo en concurso homogéneo, en sentencia se le concedié

la suspension condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de tres
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(3) afios debiendo pagar caucion por valor de un (1) SMMLV y suscribir diligencia de

compromiso, obligaciones que ya materializo.

PETICION

Estando en esta fase de la ejecucion de la pena, la sentenciada allegé escrito

encaminado a obtener autorizacidn para salir del pais con destino a Espafia, Turquia y

Egipto, con motivos turisticos en compafiia de otros familiares; indica como fecha de

salida el dia 19 de agosto de 2023 y fecha de regreso el proximo 7 de septiembre de

2023.

Como soporte documental adjunta:

Copia factura de energia eléctrica.

Copia factura acueducto.

Copia pasaporte No. 84338805.

Tiquetes Madrid-Turquia-Egipto-Madrid.

Vuelo Bogota-Madrid-Bogota.

Vuelo Cairo Luxor.

Vuelo Estambul Capadoccia.

Carta Diocelina Lamus Quintero.

Copia cedula Diocelina Lamus Quintero.

Copia cedula Diego Alejandro Ochoa Lamus.

Copia Cedula Bernardo.

Copia cedula Aydee Lamus Quintero.

Copia carta de la sefiora Diocelina Lamus Quintero.

Copia certificado laboral Instituto Pedagdgico Santo Domingo.

Copia partida de matrimonio de Aydee Lamus Quintero.

Copia registro civil de nacimiento de Alejandro Ochoa.

Contrato individual de trabajo 11675271 a partir del 15 de octubre de 2015.
Copia escritura publica No. 0887 de la Notaria Novena de Bucaramanga.
Acta de compromiso suspension de la pena y caucion del 16 de junio de 2022.
Registro civiles Diocelina.

Actas y resoluciones de fundaciones de la fundacion del Colegio Santodomingo.
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- Respuesta del 27 de julio de 2023 del Consejo Superior de la Judicatura —
Oficina de Cobro Coactivo — Asistencia Legal — Direccién Ejecutiva Seccional de

Administracion Judicial de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a determinar la viabilidad de otorgar autorizacion para salir
del pais al sentenciado AYDEE LAMUS QUINTERO, quien actualmente disfruta de la

suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Teniendo en cuenta la nueva normatividad penal, en su articulo 65 numeral 5°
del estatuto represor, cualquier condenado que desee salir del pais debe contar con

autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de la sentencia.

De acuerdo a lo anterior y al analizar el pedimento del sentenciado AYDEE
LAMUS QUINTERO, de cara al texto de la norma mencionada resulta procedente su
otorgamiento, pues expone los motivos que le asisten para salir del pais, que no es
otro que compartir con sus familiares un viaje con motivos turisticos y recreacionales,
y teniendo en cuenta que la penada ha cumplido hasta la fecha con la sentencia en su
contra, y en el presente asunto no se inicid incidente de reparacion integral como
consta de la respuesta sobre el asunto dado por el Juzgado fallador?, al tiempo que se
encuentra descontando el tiempo de periodo de prueba que se le otorgd para el
disfrute de la suspension condicional de la ejecucion de la pena sin que se tenga
noticia de la existencia de requerimientos judiciales o de érdenes de captura en su
contra, de igual manera del acervo probatorio remitido junto con la solicitud echa por
la condenada se advierte que cuenta con un arraigo en la ciudad de Bucaramanga,
donde cuenta con su familia y trabajo, de igual forma se evidencia que los tiquetes
aéreos son de ida y vuelta, contando con fecha de regreso al pais para el 7 de

septiembre proximo.

Se observa de la sentencia que la sefora AYDEE LAMUS QUINTERO fue
condenada al pago de multa por valor de treinta (30) SMMLV, se arrimd a este
Despacho memorial donde se inform6 que se habia acudido a la Oficina de Cobro

! Folio 56.
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Coactivo a fin de realizar el pago de la multa, sin embargo, le informaron que no

existe proceso de cobro coactivo en su contra.

Este Juzgado en auto del 2 de agosto de 2023 enviar copia de la sentencia de
primera y segunda instancia a la oficina de cobro coactivo para su cocimiento,
posteriormente en memorial ingresado al Despacho el 9 de agosto de 2023la sefiora
AYDEE LAMUS QUINTERO adjunté soporte de la transferencia del pago de la multa en
mencion, misma que fue hecha al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal

Acusatorio, por la suma de $12.240.000 pesos.

Por lo anterior, se concederad el permiso para salir del pais a la sentenciada
AYDEE LAMUS QUINTERO, para viajar a Espafia, Turquia y Egipto a partir del 19
de agosto de 2023 y hasta el 7 de septiembre de 2023, cumplido el término de
persistir las razones que motivan esta decision se informara al Juzgado para lo

pertinente.

Se comunicara esta decision a la Oficina de Migracion Colombia de la ciudad de

Bogota.

Finalmente, ENTERESE a AYDEE LAMUS QUINTERO, de la presente decision,

asi como del deber que le asiste de comunicar su regreso al Despacho, una
vez retorne al pais.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. CONCEDER al sentenciado AYDEE LAMUS QUINTERO
identificado con cédula de ciudadania N.° 63.290.400 de Bucaramanga, el
permiso para salir del pais a partir del 19 de agosto de 2023 y hasta el 7 de
septiembre de 2023, con destino a Espafia, Turquia y Egipto, por lo motivos

expuestos en la parte motiva del presente proveido.
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SEGUNDO. - COMUNIQUESE esta decision a la Oficina de Migracion
Colombia de la ciudad de Bogota.

TERCERO. INFORMESE a la condenado lo resuelto en el presente proveido,
asi como el compromiso de cumplir las decisiones aqui tomadas, entre las que esta
presentarse al momento de su llegada ante el Despacho con el fin de comunicar su

regreso al pais.

CUARTO: contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! AL!E&A MARTINEZ ULLGA

JUANDGC
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver la solicitud de prision domiciliaria y de libertad por pena
cumplida del sentenciado NELSON ENRIQUE NUNEZ MENDOZA identificado con CC N°
13.542.126 privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1.- NELSON ENRIQUE NUNEZ MENDOZA se condend por parte del Juzgado Noveno
Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga en sentencia del 29 de
junio de 2018 como autor del delito de violencia intrafamiliar agravada a una pena de 6 afios
y 10 meses de prisién, que posteriormente fue modificada en segunda instancia por la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga en sentencia del 1 de junio
de 2022, imponiéndole 72 meses de prisién. Radicado 68001600015920150629800 NI
37195.

2.- En la fecha el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad con
lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y CSJAA23-
156 del 12 de abril de 20232

4.- DE LA PRISION DOMICILIARIA

4.1. Dentro del diligenciamiento obra solicitud de prisién domiciliaria elevada por el defensor
del condenado quien refiere que en aplicacion de los articulos 38 y 38 B del CP — adicionado

por los articulos 22 y 23 de la ley 1709 de 2014 — tiene derecho a la gracia sustitutiva.

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI 37195 CUI 680016000159201506298

C/: Nelson Enrique Nufiez Mendoza

D/: Violencia intrafamiliar

A/: Prision domiciliaria - Libertad por pena cumplida
Ley 906 de 2004
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4.2. Se advierte desde ya que el aludido pedimento no tiene vocacion de prosperar, dado
que no se cumple con los presupuestos legales y jurisprudenciales que se exigen. Son

razones de la decision las siguientes:

4.2.1.- De conformidad con la primera de las normas citadas en antecedencia, la prision
domiciliaria es un mecanismo sustitutivo de la prision®, que implica la restriccion efectiva de
la libertad del condenado en su lugar de residencia®, o en el que la autoridad judicial
disponga mediante sentencia, en caso de que encuentre cumplidos los requisitos legales

pertinentes.

4.2.2.- Ahora bien, sobre la posibilidad de estudiar de nuevo la concesion del beneficio
referido conforme los argumentos de la defensa y el sentenciado, inicialmente, debe
advertirse que — en principio - en sede de ejecucién de penas no es posible volver a discutir
asuntos que fueron decididos por el Juez de Conocimiento al momento de proferir la
sentencia, ello con fundamento en los principios de seguridad juridica y cosa juzgada que
resguardan la estabilidad del ordenamiento juridico y aseguran que los conflictos dirimidos
por la administracion de justicia se resuelvan de manera definitiva para que exista certeza

sobre la situacion declarada.

4.2.3.- Sin embargo, en gracia de discusién, nétese que, si nos remitimos a lo estipulado
en el articulo 38B, adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, que consagra los
requisitos para la concesion de la prisién domiciliaria, encontramos que el segundo de ellos,
estipula “...2. Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 20 del articulo 68A de la
Ley 599 de 2000”... “ encontrdndose entonces el enjuiciado inmerso dentro de la prohibicion del

mencionado inciso®, que excluye beneficios y subrogados penales cuando la persona haya

8 Sentencia del 1 de febrero de 2017 Rad. 45900 (SP1207-2017). MP. Luis Guillermo
Salazar Otero.

4 Excepto en los casos en el sentenciado pertenezca al grupo familiar de la victima.
Articulo 38 D del Cddigo Penal.

5™ Art. 68 A.- Adicionado. ley 1142 de 2007, art. 32. Modificado. Ley 1453 de 2011,
art.28. Modificado .Ley 1474 de 2011, Artl3. Modificado Ley 1709 de 2014, art. 32.
“No se concederdan la suspensidén condicional de la ejecucién de la pena; la prisidon
domiciliaria como sustitutiva de la prisidén; ni habra lugar a ningdn otro beneficio judicial
o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley, siempre que
ésta sea efectiva, cuando la persona hay sido condenada por delito doloso o
preterintencional dentro de los cinco (5) afios anteriores.

Inc. 2. Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracion Publica; delitos
contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion
masiva y habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion privilegiada; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion,
lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violacion ilicita de comunicaciones;
violacion ilicita de comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas; apologia al
genocidio; lesiones personales por pérdida anatémica o funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento
forzado; trafico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o0 mezclas que los contengan; receptacion; instigacion a
delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricacién, importacion, trafico, posesiéon
0 uso de armas quimicas, bioldgicas y nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras
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sido condenada por los delitos que alli se relacionan, en tanto el delito objeto del cual
descuenta pena obedece al de violencia intrafamiliar; y en ese orden de ideas, no es dificil

concluir gue no se puede conceder el subrogado deprecado.

5. - DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

5.1.- Para decidir sobre la solicitud de libertad por pena cumplida, debe tenerse en cuenta
que en cumplimiento de la pena impuesta el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 22 de marzo de 2023 (f.30); por lo que a la fecha
ha descontado un total de 4 meses 18 dias de los 72 meses de prision a los que se
condend, sin que hasta el momento hayan sido allegados documentos para reconocimiento
de redencién de pena y por consiguiente, no procede la solicitud de libertad por pena
cumplida elevada por el sentenciado.

Lo anterior, debiendo aclararle al mencionado que si bien fue condenado por el Juzgado
Noveno Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga desde erl 29 de
junio de 2018, lo cierto es que solo comenzd a descontar la pena que se le impuso una vez
se materializ6 su captura y fue puesto a disposicion del despacho; lo que ocurrié solo hasta
el pasado 22 de marzo del afio en curso; tornandose inadmisible pretender que sea tomado

en consideraciéon un lapso en el que se encontraba en libertad.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR al interno a NELSON ENRIQUE NUNEZ MENDOZA la prision

domiciliaria solicitada por su apoderado; de conformidad con lo anotado en la motiva.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de libertad por pena cumplida invocada por NELSON
ENRIQUE NUNEZ MENDOZA.

infracciones; espionaje; rebelion; y desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacion de moneda
nacional o extranjera; exportacién o importacion ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando
agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccidén y
transferencia de minas antipersonal”. (negrilla del Juzgado).

NI 37195 CUI 680016000159201506298

C/: Nelson Enrique Nufiez Mendoza

D/: Violencia intrafamiliar

A/: Prision domiciliaria - Libertad por pena cumplida
Ley 906 de 2004


https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

P Rama Judicial
W4 Consejo Superior de la Judicatura

\ ) wnssosciss —  JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

TERCERO: DECLARAR que a la fecha el condenado NELSON ENRIQUE NUNEZ
MENDOZA ha cumplido una pena de CUATRO MESES Y DIECIOCHO DIAS - 4 meses 18

dias..

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos

ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL RES MIORENO CASTANEDA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Procede el despacho a resolver la solicitud de REDENCION y LIBERTAD
CONDICIONAL clevada por el condenado DARWIL TAMAYO BAUTISTA
identificado con la cédula de ciudadania niumero 1.096.190.793.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila a DARWIL TAMAYO BAUTISTA la pena
impuesta por el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA el 8 de abril
de 2022 que lo condendé a la pena de VEINTICUATRO (24) MESES DE
PRISION al haberlo hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO
Y AGRAVADO por hechos que datan del 22 de marzo de 2022, negandosele
los subrogados penales, diligenciamiento que se surti® bajo el CUI:
68.081.60.00.135.2021.00457 NI 38477.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 22 de marzo de 2022 actualmente
recluido en la CPMS BARRANCABERMEJA.

3.El sefior DARWIL TAMAYO BAUTISTA cuenta con un acumulado de
redenciones de pena reconocidas hasta la fecha de 77.5 dias.

4. Ingresa el expediente para resolver solicitud de redencion de pena y libertad
condicional (pdf07). :

CONSIDERACIONES
Atendiendo que el sefior DARWIL TAMAYO BAUTISTA depreca diversas
solicitudes de distinta naturaleza, se abordaran estos temas por separado por
ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias diferentes.

- REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena deprecada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

NMP
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CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18819670 | 21-03-2023 a 31-03-2023 - 48 Sobresaliente | Pdf.07
18900257 | 01-04-2023 a 30-06-2023 600 - Sobresaliente

S 600 a8 R

En consecuencia, procede la redencion de la pena por TRABAJO y ESTUDIO ast:

TRABAJO | 600/ 16 ESTUDIO 48 / 12
TOTAL 37.5 dias TOTAL 4 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacibn EJEMPLAR y ESTUDIO
emanada del INPEC para los meses de redencién, luego acreditado el lleno de
las exigencias atras expuestas por concepto de TRABAJO y ESTUDIO abonara a
DARWIL TAMAYO BAUTISTA un quantum de CUARENTA Y UNO PUNTO
CINCO (41.5) DIAS DE PRISION que sumados a las redenciones reconocidas
con anterioridad (77.5 dias), arrojan un total redimido a la fecha de 119 dias
que equivalen a 3 meses 29 dias.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
22 de marzo de 2022 a la fecha — 16 meses 18 dias

% Redenciéon de Pena

Concedidas en autos anteriores — 2 meses 17.5 dias
Concedida en el presente Auto —_— 1 mes 11.5dias
LTotaI Privacién de la Libertad 20 meses 17 dias J

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior DARWIL TAMAYO
BAUTISTA ha cumplido una pena de VEINTE (20) MESES DIECISIETE (17)
DIiAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena hasta ahora reconocidas.

- LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el condenadoc DARWIL TAMAYO
BAUTISTA mediante el andlisis y valoracidn de los elementos facticos y el
acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

En relacién con el aspecto objetivo, se tiene que los hechos ocurrieron en
vigencia de la Ley 1709 de 2014, por lo cual resulta viable aplicar el art. 30 de
esta normatividad, que modificé el art. 64 del Cédigo Penal Colombiano que
exigia para acceder a la Libertad Condicional el cumplimiento de las 2/3 partes
de la pena previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, ademas del
pago de la multa y perjuicios, en tanto que la actual norma sefiala:

NMP
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Esta situaciéon, en las condiciones que se expone denota su interés en
resocializarse, indicando no sélo su actitud de cambio frente a las circunstancias
que lo llevaron al estado de privacién actual sino un buen proceso y de contera
la posibilidad de otorgarle una oportunidad para retornar a la sociedad sin
condicionamiento de locomocién alguno para cumplir con las obligaciones que le
asisten como miembro de la misma.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracion de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30 de la
Ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Cédigo Penal. En el sublite,
se trata de conducta completamente reprochable, precisamente porque el delito
objeto de sancién penal, HURTO CALIFICADO, es un flagelo que ha venido
azotando a toda la sociedad en general y que atenta contra el patrimonio
econdmico de las personas y su tranquilidad. No obstante, este reparo es preciso
atender, entre otras cosas el marco como se fijé la pena consecuencia de un
preacuerdo, lo que refleja arrepentimiento y el deseo de someterse a la sancién
que le impusiere la administracién de justicia por su yerro, evitando desgaste y
la resolucion pronta sobre su actuar, lo que se traduce en la disminucién de los
costos procesales, pero sobretodo de asumir los errores cometidos y las
consecuencias de los mismos.

Asi proponiendo la conservacion de los preceptos jurisprudenciales en pro de la
no vulneracién al principio del non bis in idem y que es preciso tener en cuenta
el analisis del tratamiento penitenciario del condenado, que para el presente
caso como se advirtio, se torna destacado al mantener durante todo el tiempo
de reclusién una conducta calificada en BUENA y EJEMPLAR frente al actuar que
en su momento tuvo para que se le endosara la condena, lo que permiten de
contera la posibilidad de otorgarle una oportunidad para regresar a la sociedad,
pues estas condiciones permiten inferir que en el actual momento procesal no
existe necesidad para continuar con la ejecucion de la pena a efectos de lograr
la concrecion de los fines de readaptacion social y reincorporacion.

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias para el tan
preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la norma en
cita, para el presente caso se tiene que el sefior DARWIL TAMAYO BAUTISTA
cuenta con arraigo en la Calle 42 No. 21 -~ 64 del Barrio La Victoria del
Municipio de Bucaramanga, lugar que coincide con el que se informa por el
Presidente de la Junta de Accién Comunal de esa localidad (pdf.07), asf como se

acredita su existencia con el recibo de servicio publico allegado a la foliatura
(pdf.07) .

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo que se
suspendera la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 3 MESES 13
DiAS, que corresponde al tiempo que le falta para el cumplimiento de la pena
conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P., debiendo el favorecido presentarse
ante la autoridad que lo requiera por este asunto.

Igualmente deberd suscribir diligencia de compromiso en la que se le pongan de
presente las obligaciones del articulo 65 del C.P. y prestar caucién prendaria que
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“El juez, previa valoracién de la conducta punible, cederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento duranté el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familia y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados ala actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizaciéon mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesario.”

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena del sentenciado
es de VEINTICUATRO (24) MESES DE PRISION, por lo que las 3/5 partes de
su pena son CATORCE (14) MESES DOCE (12) DfAS DE PRISION, entre
tanto, la suma del tiempo fisico que lleva el sentenciado cumpliendo la pena
desde el 22 de marzo de 2022 a hoy es de 16 meses 18 dias y las redenciones
de pena hasta ahora reconocidas (3 meses 29 dias) arrojan que el sefior
DARWIL TAMAYO BAUTISTA ha cumplido una pena de VEINTE (20) MESES
DIECISIETE (17) DiAS DE PRISION, lo que permite afirmar que el
sentenciado supera el monto de las tres quintas partes, en consecuencia habilita
a este despacho para continuar con el estudio de los demas requisitos
establecidos por el legislador para acceder a la libertad condicional.

Ahora bien, no es del caso acreditar el pago de la multa pues la norma no lo
exige, y en relaciéon a los perjuicios se observa que no se aperturd tramite de
incidente de reparaci6n integral, en consecuencia, no existe condena en este
punto.

De igual manera la norma en cita también prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién
que permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucién de la pena. El adecuado desempefio se refleja el comportamiento que
ha mantenido el condenado al interior del establecimiento en el que se halla
privado de su libertad, conducta que ha sido calificado como BUENO vy
EJEMPLAR, permitiendo considerar que el sentenciado ha aprovechado el
tratamiento penitenciario para su resocializaciéon, sin presentar sanciones
disciplinarias, lo que permite considerar que ya se encuentra preparado para
convivir en sociedad, ser tolerante, respetar y cumplir con las normas que
impone el hacer parte de la comunidad.

w

NMP



Auto interlocutorio

Condenado: DARWIL TAMAYO BAUTISTA
RADICADO: 68.081.60.00.135.2021.00457
Delito: HURTO CALIFICADO

Radicado Penas: 38477

Legislacién: Ley 906 de 2004

Proceso BestDoc

se fija en la suma de CIENTO CINCUENTA MIL PESOS ($150.000) en
efectivo, suma que debera ser consignada a la cuenta de depdsitos judiciales de
este despacho No 680012037005 en el BANCO AGRARIO, debiendo resaltar que
no es susceptible de ser cancelada mediante péliza, precisamente porque es la
caucién prendaria un aliciente para cumplir con los deberes que le impone la
Ley, dado que el acatar las condiciones exigidas por el legislador para
materializar el beneficio, conllevaria a su liberacidon definitiva y que no tenga que
terminar de purgar el tiempo que le resta en prision, asi como se devolvera el
monto de la caucién prestada, pero de no hacerlo, se hara acreedor no sélo al
cumplimiento de la sancién penal al interior de establecimiento penitenciario,
sino que perdera la garantia real que aqui se exige, la cual se fijé en el monto
atras citado, en virtud a la gravedad de la conducta cometida, el impacto de la
misma en la sociedad y el tiempo que le resta por cumplir.

Verificado lo anterior, se librard la boleta de libertad para ante la Direccién de
CPMS BUCARAMANGA, panéptico que actualmente tiene bajo su custodia al
aqui sentenciado.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a DARWIL TAMAYO BAUTISTA Identificado con la
cédula de ciudadania No 1.096.190.793 una redencidn de pena por TRABAJO Y
ESTUDIO de CUARENTA Y UNO PUNTO CINCO (41.5) DIAS, que se abonara
al tiempo que lleva en prisién.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el DARWIL TAMAYO BAUTISTA
Identificado con la cédula de ciudadania No 1.096.190.793 ha cumplido una
pena de VEINTE (20) MESES DIECISIETE (17) DIAS DE PRISION entre
detencidn fisica y redenciones hasta ahora reconocidas.

TERCERO.- CONCEDER al sefior DARWIL TAMAYO BAUTISTA Identificado
con la cédula de ciudadania No 1.096.190.793 el sustituto de la LIBERTAD
CONDICIONAL, al darse a su favor los requisitos del articulo 64 del C.P., por
ende, se suspendera la ejecuciéon de la pena por un periodo de prueba de 3
MESES 13 DIAS, debiendo presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que
sea requerido.

CUARTO.- ORDENAR que DARWIL TAMAYO BAUTISTA suscriba diligencia
compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del articulo
65 del C.P., y cancele caucién prendaria por valor de CIENTO CINCUENTA MIL
PESOS ($150.000) los cuales deberan ser consignados a la cuenta de
depositos judiciales de este despacho No 680012037005 en el Banco Agrario, no
siendo susceptible la garantia a través de péliza judicial.

QUINTO.- Una vez cancelada la caucion prendaria y suscrita la diligencia de
compromiso LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD ante CPMS BUCARAMANGA en
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Auto interlocutorio

Condenado: DARWIL TAMAYO BAUTISTA
RADICADO: 68.081.60.00.135.2021.00457
Delito: HURTO CALIFICADO

Radicado Penas: 38477

Legislacion: Ley 906 de 2004

Proceso BestDoc

favor de DARWIL TAMAYO BAUTISTA Identificado con la cédula de ciudadania
No 1.096.190.793.

SEXTO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los
recursos de reposicidén y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ

NMP
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
68001-3187002

Bucaramanga, nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
NOMBRE ARMANDO VASQUEZ CORPAS
BIEN JURIDICO FAMILIA - SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL CARRER 13 No 54-11 El Reposo - Floridablanca
PENDIENTE TRASLADO PENAL

digital
LEY 906 DE 2004
DECISION NIEGA

ASUNTO

Resolver la peticién de libertad condicional en relacion con el
sentenciado ARMANDO VASQUEZ CORPAS identificado con cédula
de ciudadania No 6 797 544.

ANTECEDENTES

El Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, el 18 de enero de 2023, condend a
ARMANDO VASQUEZ CORPAS, a la pena de 58 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el mismo
término como autor del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR EN
CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES. En la sentencia se le negd la suspension

condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

Su detencién data del 19 de junio de 2022, y lleva en privacion
fisica de la libertad 13 MESES 20 DIAS DE PRISION.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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En esta fase de la ejecucién de la pena, se recibe oficio proveniente
del Centro Penitenciario de Media Seguridad ERE de Bucaramanga,
remite oficio No 2023EE0140291 del 31 de julio de 20231, contentivo de
documentos que avalan la solicitud de libertad condicional incoada por el
interno  VASQUEZ CORPAS; adicionalmente adjuntan la siguiente
documentacidn:

v' Resolucién No 00950 del 31 de julio de 2023 conceptuando

desfavorable el otorgamiento del sustituto penal.

v Informe de visitas domiciliarias reportando no se encuentra en su lugar

de domicilio.

v’ Cartilla biogréafica.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL en relacidon con el interno VASQUEZ CORPAS,
mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesion del
sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempefo y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social; Ademas,
debe existir previa valoracién de la conducta punible y en todo caso su
concesién estara supeditada a la reparacién a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion?.

! Ingresado al Juzgado el 3 de agosto de 2023.

2 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

(..

En todo caso su concesidn estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”
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En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificé el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo
5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos
ocurrieron el 19 de junio de 2022, que para el sub lite seria de 34
meses 24 dias de prisidon, quantum no superado, si se tiene en cuenta
que la detencidon va del 19 de junio de 2022 y lleva 13 MESES 20 DIAS

DE PRISION, dada la sumatoria entre tiempo fisico.

Asi las cosas, al no encontrarse acreditado el requisito objetivo, no
es procedente estudiar el cabal cumplimiento de los requisitos
subjetivos, en tanto resultan suficientes las consideraciones para
denegar por improcedente el sustituto de la libertad condicional, al no

darse a favor del sentenciado los presupuestos que exige la ley vigente.

En consecuencia, no es procedente conceder el beneficio
impetrado por no haberse cumplido el término de ejecucién de la pena,

establecido por la ley para el estudio de concesion.
OTRAS DETERMINACIONES

-Oficiese al CPMS ERE de Bucaramanga con el objeto que se sirva
rendir informe en el que plasme las razones por las cuales no ha dado
cumplimiento al contenido del oficio No 1522 del 13 de junio de 2023,
que ordena el traslado inmediato de ARMANDO VASQUEZ CORPAS

del sitio de domicilio al penal conforme se indicé en la sentencia.

-TENGASE como defensor del sentenciado VASQUEZ CORPAS, a
la Doctora Judy Chacdn, y en consecuencia COMUNIQUESELE que su
asistido permanece recluido en prisidon domiciliaria bajo la custodia del
CPMS ERE de Bucaramanga, por el asunto radicado en la referencia que
corresponde a la sentencia condenatoria que profiriéd el Juzgado Sexto

Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, el
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18 de enero de 2023 por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR en
concurso con FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO O MUNICIONES.

COMUNIQUESE al sentenciado que puede localizar a su
defensor en el moévil 3186968106 o a través del correo electrdnico

jchacon@defensoria.edu.co.

- HAGA PARTE del expediente, la informacién que suministré el
fallador respecto del incidente de reparacién integral, en el sentido que
no se adelantd contra el sentenciado VASQUEZ CORPAS, para el
momento de realizar valoracién de procedencia de subrogados o
sustitutos penales.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que ARMANDO VASQUEZ CORPAS, ha
cumplido una penalidad de 13MESES 20 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - NEGAR a ARMANDO VASQUEZ CORPAS, el sustituto de
la libertad condicional al no darse a su favor los requisitos del articulo 5
de la Ley 890 de 2004 modificado por la Ley 1709 de 2014, conforme se

expuso en la motiva de este proveido.

TERCERO. - OFICIAR al CPMS ERE de Bucaramanga con el objeto que
se sirva rendir informe en el que plasme las razones por las cuales no ha
dado cumplimiento al contenido del oficio No 1522 del 13 de junio de
2023, que ordena el traslado inmediato de ARMANDO vAs_om

CORPAS del sitio de domicilio al penal conforme se indicé en la
sentencia.
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CUARTO. - TENGASE como defensor del sentenciado ARMANDO
VI’\SQUEZ CORPAS, a la Doctora Judy Chacén, de acuerdo a las

motivaciones.

QUINTO. - HAGA PARTE del expediente, la informacién que suministrd
el fallador respecto del incidente de reparacion integral, en el sentido
que no se adelantd contra el sentenciado ARMANDO VASQUEZ
CORPAS

SEXTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e (I M im
ALICIA MA TiNEZ ULLOA

Juez

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, 9 de agosto de 2023

Oficio No. 1930
38895 (CUI 68001600015920220498200)

Sefor:
DIRECTOR
CPMS ERE de Bucaramanga

En cumplimiento de Ia determinacion de la sefiora JUEZ SEGUNDA DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la ciudad, mediante auto de la

fecha, comedidamente me permito solicitarle se sirva rendir informe en el que
plasme las razones por las cuales no ha dado cumplimiento al contenido
del oficio No 1522 del 13 de junio de 2023, que ordena el traslado
inmediato de ARMANDO VASQUEZ CORPAS identificado con cédula de
ciudadania No. 6 797 544 del sitio de domicilio al penal conforme se
indicé en la sentencia.

Atentamente,

. REYES ORTIZ
Susfanciadora
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Bucaramanga, nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver |la peticién de libertad condicional elevada por la Defensora Publica
del sefior DIEGO ALEXIS RUEDA CABALLERO con C.C. No. 1.098.789.497,
privado de la libertad la Calle 292 No. 1E-41, Barrio la Cumbre
(Floridablanca, vigilado por la CPMS-Bucaramanga.

ANTECEDENTES

1. DIEGO ALEXIS RUEDA CABALLERO cumple pena principal de 12
meses de prision y accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo lapso, impuesta el 22 de marzo de 2023
por el Juzgado Décimo Penal Municipal con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, tras ser hallado responsable del punible de hurto calificado y
agravado, por hechos que datan del 9 de diciembre de 2022: negandole los

subrogados penales.

2 Se impetra la libertad condicional del enjuiciado acompafada de (i)

arraigo familiar y social y, (ii) copia de recibo publico.

3. La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modificé el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecuciéon de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4, Para la demostracién de estos presupuestos el articulo 471 del C.P.P.

establece:

NI 39194 Rad: 680016000159202208461
C/: Diego Alexis Rueda Caballero

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Libertad condicional

Ley 906 de 2004
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“SOLICITUD, EIl condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que
deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

5. De conformidad con lo delimitado, sélo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelacién y recuperarse la libertad ambulatoria; como quiera
que la Defensora Publica del sentenciado no acompafié a su solicitud la
documentacion que para tal efecto expiden las directivas del penal (articulo
471 del C.P.P.), no queda otro camino que negar el subrogado deprecado.

6. Se exhortara a la Defensora yl/o ajusticiado solicite al CPMS-
Bucaramanga dicha documentacion a fin de que sea el penal quien la remita

a este Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la libertad condicional deprecada por el PL DIEGO
ALEXIS RUEDA CABALLERO, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: EXHORTAR a la Defensora Pubica y/o PL solicite al CPMS-
Bucaramanga para que remita a este Despacho la documentacién a que hace
referencia el art. 471 del CPP.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
g

CARLOS A
‘_// ’/

NI 39194 Rad: 680016000159202208461
C/: Diego Alexis Rueda Caballero

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Libertad condicional

Ley 906 de 2004




NI — 1516 — EXP Fisico
RAD — 682766000140200980202

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

03 — MAYO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado EDUARD ENRIQUE
PADILLA CARRENO
Identificacion 13.510.903
Lugar de reclusion | NIR
Delito(s) Inasistencia alimentaria
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA

Juzgado4® | Penal | Municipal | Bucaramanga 28 | 05 | 2014
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 28 05 | 2014

Inicio 01 01 | 2009

Fecha de los Hechos

Final 24 | 01 | 2012

Sanciones impuestas donto
MM | DD HH
Pena de Prision 36 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 36 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 20 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena |  $50.000 X - 36 - -

Libertad condicional - 3 - - - .

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5delaLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancién
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningun caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucidn Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decisién del 28 DE MAYO DE 2014 se concedio al sentenciado la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 01
DE AGOSTO DE 2014, donde se fijo un periodo de prueba por un término igual a 36
MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 02 DE AGOSTO DE 2017.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debid dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extinciéon de la sanciéon penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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DEVOLVER la caucion prestada por el valor de $50.000 que se encuentra en el
deposito judicial del Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga. Elaborese el titulo judicial correspondiente previa solicitud y
comparecencia del interesado so pena de que dicho monto prescriba a favor del

erario publico.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los

sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo

del expediente.
PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuacion judicial en estos sitios web:

| AR % ]
L .'b'."'_-.‘ri-! ’ o)
NANDO LUNA OSORIO S IR
JUEZ AT Tt
E-mail C"o Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NI — 2167 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201104958

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

03 — MAYO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado CRISOLFO
CACERES VARGAS
Identificacion 1.218.213.268
Lugar de reclusion | NIR
Delito(s) Hurto calificado y agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA

Juzgado5° | Penal | Municipal | Bucaramanga 05 | 10 | 2012
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 05 10 | 2012

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 1 10 | 2011
Sanciones impuestas donto
MM | DD HH
Pena de Prision 34 15 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 45 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena |  $20.000 X - 36 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5delaLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancién
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningun caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucidn Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 05 DE OCTUBRE DE 2012 se concedié al sentenciado la
suspension condicional de la ejecucién de la pena, suscribiendo diligencia de
compromiso el dia 05 DE OCTUBRE DE 2012, donde se fijo un periodo de prueba por
un término igual a 36 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 06 DE OCTUBRE DE 2015.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debid dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extinciéon de la sanciéon penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4. DEVOLVERSE la caucion prestada por el valor de $20.000 que se encuentra en el
deposito judicial del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio del
municipio de Bucaramanga. Elabérese el titulo judicial correspondiente previa
solicitud y comparecencia del interesado so pena de que dicho monto prescriba a
favor del erario publico.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

d% actuacion judicial en estos sitios web:
S AN vy T e it

u'.l.
NDRE RNANDO LUNA OSORIO

(=] %2 ]

JUEZ S BEiegis
E-mail ‘ﬂo Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j01lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j01lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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LEY 906 DE 2004

CPAMS GIRON

C/ FREDY ORLANDO SUAREZ VILLANEDA
C.C.1.5.922.373

NI. 2386

REPUBLICA DE COLOMBIA

3
Q
Q(,-o B /o‘h
OV

‘eapEC
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de prision domiciliaria contemplada en el
articulo 38G del Codigo Penal elevadas por el sentenciado FREDY ORLANDO
SUAREZ VILLANEDA, dentro del proceso radicado 17174-6002-041-2009-00372
NI. 2386.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a FREDY ORLANDO SUAREZ VILLANEDA la pena de 200
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 24 de
octubre de 2016 por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Chinchind, Caldas,
como responsable del delito de homicidio agravado. En el fallo le fueron negados
los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. Se encuentra privado
de la libertad por cuenta de este proceso desde el 29 de julio de 2016.

1. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Se recibe en este Juzgado solicitud del sentenciado para que se le otorgue la prisién
domiciliaria conforme lo previsto en el articulo 38G del Cédigo Penal:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019>.
La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente codigo,
excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aguellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
cAdigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores
de edad para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra
la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacién del terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
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privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar
u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de
requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de servidor
publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno
en la actuacion penal, amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion de
elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado
por apropiacion, concusién, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor publico,
enriguecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destrucciébn material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.” (Negrilla y subrayado fuera
del texto original).

De igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha
sefalado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prision
domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta,
(ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al
grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice,
mediante caucion, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo
38B del Codigo Penal.™

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos legales
exigidos en la norma para la concesion del subrogado:

1.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G supone en primer lugar un
presupuesto objetivo, haber cumplido la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se
observa que el sentenciado FREDY ORLANDO SUAREZ VILLANEDA se encuentra
privado de la libertad por cuenta de esta condena desde desde el 29 de julio de
20162, tiempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas que
corresponden a 109 dias (26/02/2018), 104 dias (23/05/2018), 132 dias
(23/07/2020), 91 dias (28/01/2021), 91 dias (27/04/2022), 93 dias (27/07/2022) y
102 dias (02/06/2023), indica que ha descontado un total de 108 meses y 13 dias
de la pena de prisién.

1 Sentencia del 1° de febrero de 2017, radicado 45900, Magistrado Ponente Luis Guillermo Salazar.
2 Cuaderno No. 3 — Folio 14, Boleta de Detencion No. 063.
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Comoquiera que fue condenado a la pena de 200 MESES DE PRISION, se advierte
gue supera el quantum exigido en la norma que corresponde en este caso a 100
meses, motivo por el cual se satisface la primera condicion.

1.2 PROHIBICIONES LEGALES

El delito de homicidio agravado, por el que fue condenado FREDY ORLANDO
SUAREZ VILLANEDA, NO se encuentra dentro de las exclusiones previstas en la
norma, asi como tampoco existe informacion de que el sentenciado pertenezca al
grupo familiar de la victima, por lo que se satisface igualmente este requisito.

1.3 ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL

De igual forma deben concurrir los presupuestos sefialados en los numerales 3° y
4° del articulo 38B del CP, esto es, demostrar que se tiene arraigo familiar y social,
y prestar caucion para garantizar el cumplimiento de las obligaciones adquiridas en
virtud del subrogado.

En ese sentido, la procedencia de la prisiobn domiciliaria esta supeditada a la
concurrencia de todos los requisitos legales que exige la norma, de ahi que en este
caso no resulta posible la concesion del beneficio por no hallarse acreditado el
arraigo familiar y social del sentenciado.

Al respecto, es dable precisar que el requisito de arraigo no sélo se limita a
constatar la existencia de un lugar de residencia, sino ademas a la pertenencia del
individuo a un grupo familiar y social; informacién que debe ser demostrada por el
condenado como parte de las condiciones para acceder al subrogado.

En esos términos, si bien se aportd una declaracién de la sefiora Yazmin Suarez
Villaneda, quien manifiesta ser la hermana del procesado y un recibo de servicio
publico del inmueble ubicado en el Sector Barrio Popular Piso 2 Altos del
Corregimiento de Arauca, municipio de Palestina Caldas, no obra ningun otro
elemento que permita establecer que tiene un arraigo social en ese lugar y las
personas con las que residir4, aunado a que la solicitud de prision domiciliaria
proviene de un correo electrénico a nombre de jorgesaenz2030@gmail.com, a
nombre de FREDY ORLANDO SUAREZ VILLANEDA, la cual carece de su firmay
por el contrario, fue firmada por la sefiora Yazmin Suarez.

Asimismo, revisado el expediente se advierte que en la cartilla biografica registra
como direccion de domicilio el Barrio_ Los Chorros, Sector_Carrilera, Arauca,
Palestina, Caldas.

Por tal motivo, en estos momentos no resulta procedente conceder la prision
domiciliaria, comoquiera que no se encuentra demostrado el requisito de arraigo
gue permita inferir fundadamente al Despacho que el condenado SUAREZ
VILLANEDA no evadira el cumplimiento de la condena ni las obligaciones que le
sean impuestas con ocasion del subrogado, siendo la prisién domiciliaria una pena
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privativa de la libertad que debe estar sujeta a control por parte del INPEC y se
encuentra sometida a las mismas restricciones de quienes cumplen la condena de
manera intramural, pues se reitera, no hay peticion expresa del condenado del lugar
donde pretende cumplir la prision domiciliaria.

En consecuencia, se negard la prision domiciliaria al sentenciado FREDY
ORLANDO SUAREZ VILLANEDA, comoquiera que no se retnen los presupuestos
legales previstos en el articulo 38G del Codigo Penal, lo que no impide que el
condenado nuevamente formule la solicitud pero aportando los medios
cognoscitivos que demuestren su arraigo.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado FREDY ORLANDO
SUAREZ VILLANEDA lleva ejecutada una pena de 108 meses y 13 dias de

prision.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de prision domiciliaria prevista en el articulo
38G del Cédigo Penal presentada por el sentenciado FREDY ORLANDO SUAREZ
VILLANEDA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.
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2 — MARZO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

DANIEL ALBERTO

Sentenciado CHAPETA RAMIREZ

Identificacion 1.095.826.293

Lugar de reclusion N/R

Delito(s) Hurto Calificado en Tentado.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado1° | Penal | Municipal | Floridablanca 08 | 10 | 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - 2 - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 08 10 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 17 04 | 2018
Sanciones impuestas LT
MM | DD HH
Pena de Prision 07 06 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 07 06 -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -

1/4




CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacién (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitaciéon. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincién de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 29 DE NOVIEMBRE DE 2018 se decreté la Extincién de la sancién
penal por Liberacion definitiva, pero no se emitié resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Rehabilitaciéon.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decisién a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direcciéon General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seré remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.
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Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.
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7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

actuacion judicial en estos sitios web:

JUEZ :
E-mail 'tro Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j0lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Nl — 10075 — EXP Fisico
RAD — 682766000250201100225

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

26 — ABRIL - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado OSCAR SIMON
QUINTERO BARRERA
Identificacion 1.098.712.170
Lugar de reclusion | NIR
Delito(s) Tréafico, fabricacion o porte de estupefacientes.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA

Juzgado 8 | Penal | Circuito. | Bucaramanga 16 | 08 | 2011
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 16 08 | 2011

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 06 02 | 2011
Sanciones impuestas donto
MM | DD HH
Pena de Prision 32 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 32 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 1,33 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | 1 SMLMV X - 36 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5delaLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancién
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningun caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucidn Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 16 DE AGOSTO DE 2011 se concedi6 al sentenciado la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de
compromiso el dia 10 DE DICIEMBRE DE 2012, donde se fij6 un periodo de prueba por
un término igual a 36 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 11 DE DICIEMBRE DE 2015.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debid dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sanciéon penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4. ABSTENERSE de devolver la caucién prestada toda vez que la misma consistié en
el pago de prima de poéliza de seguros.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO
JUEZ [E] A EE sk
E-mail C"o Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NI — 15564 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201613324

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

18 — MAYO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JHON WILSON
ARDILA MENESES
Identificacion 1.098.737.248
Lugar de reclusion N/R
Deli Fabricacion, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego o
elito(s) y
municiones.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado8 | Penal | Circuto | Bucaramanga 21 | 09 | 2017
Tribunal Superior | Sala Penal | - z - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - .

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 21 09 | 2017

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 30 12 | 2016
Sanciones impuestas gt
MM | DD HH
Pena de Prision 24 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 24 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - X - 24 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prisidon Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5delaLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancién
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningun caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 21 DE SEPTIEMBRE DE 2017 se concedi6 al sentenciado la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de
compromiso el dia 03 DE OCTUBRE DE 2017, donde se fijo un periodo de prueba por
un término igual a 24 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.colinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 04 DE OCTUBRE DE 2019.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extinciéon de la sanciéon penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

NDRES#HERNANDO LUNA OSORIO

JUEZ . 1 '
E-mail “bo Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (s6lo asuntos urgentes) j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j01lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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LEY 1826 DE 2017

CPMS BUCARAMANGA

C/ JHOAN GERARDO GUTIERREZ DIAZ
C.C. 1.005.051.547

NI. 18125

REPUBLICA DE COLOMBIA

Jun
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>
(’04 — covo
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad por pena cumplida al
sentenciado JHOAN GERARDO GUTIERREZ DIAZ, dentro del proceso radicado
68001-6000-159-2020-06289-00 NI. 18125.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a JHOAN GERARDO GUTIERREZ DIAZ la pena de 18
meses y 23 dias de prisidon, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
27 de mayo de 2021 por el Juzgado Promiscuo Municipal de Lebrija, confirmada el
16 de junio de 2023 por el Tribunal Superior de Bucaramanga, Sala de Decisién
Penal, como responsable del delito de hurto calificado y agravado.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 20 de febrero de 2023 y reqistra una detencion anterior del 8 de
diciembre de 2020 al 2 de febrero de 2022, arroja un total de pena ejecutada que
supera los 18 meses y 23 dias de prision.

Se advierte entonces, que el penado ha dado cumplimiento a la condena impuesta,
por lo que se ordena su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA
CUMPLIDA A PARTIR DE LA FECHA. Librese la respectiva boleta de libertad ante
el centro carcelario.

3.-  Se declara ademas de acuerdo al articulo 53 del Cédigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil
y a la Procuraduria General de la Nacion dando informe de la misma.

4.-  Acorde alo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese esta
decision a las mismas autoridades que se entero la sentencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias al Juzgado de

origen, para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,



LEY 1826 DE 2017

CPMS BUCARAMANGA

C/ JHOAN GERARDO GUTIERREZ DIAZ
C.C. 1.005.051.547

NI. 18125

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado JHOAN
GERARDO GUTIERREZ DIAZ, identificado con C.C. No. 1.005.051.547, a partir de
la fecha, dentro del proceso radicado 68001-6000-159-2020-06289-00.

SEGUNDO. - ORDENAR su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL
POR PENA CUMPLIDA en razén de este asunto a partir de la fecha. Librese la
respectiva boleta de libertad ante el Centro Penitenciario. En caso de ser requerido
por otro proceso, debera ser puesto a disposicion de la autoridad competente.

TERCERO. - Ccomuniquese esta decision a las mismas autoridades que se
entero la sentencia.

CUARTO. - Declarar legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la
Nacién dando informe de la misma.

QUINTO. - Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las
diligencias al Juzgado de origen, para su archivo definitivo.

SEXTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@QMQ IS

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 13 ABRIL 2023

ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticidn sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MARIO HUMBERTO
LANDAZABAL BAUTISTA
Identificacion 91.159.002
Lugar de reclusion | CPAMS GIRON
Delito(s) Secuestro extorsivo Agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Circuito
Juzgado 2° Penal Especiali Bucaramanga 24 02 | 2010
specializado
Tribunal Superior | Sala Penal | - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumul6 penas - - -
Tribunal Superior que acumulé penas - - -
Ejecutoria de la decision final 09 03 | 2010
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 7 09 | 2005
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prisién 340 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 5100 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos 50 SMLMV
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD | MM | AAAA | mm | DD | HH
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Redencidn de pena 31 03 2015 | 04 25 -
Redencidn de pena 10 05 2016 | 03 22 -
Redencidn de pena 19 05 2017 | 03 23 -
Redencién de pena 16 02 2018 | 01 20 -
Redencidn de pena 13 06 2019 | 05 27 -
Redencion de pena 22 04 | 2021 | 04 03 -
Redencion de pena 29 03 | 2022 | 04 01 -
Redencién de pena 14 02 2023 | 03 01

Privacion de la Inicio - - -

libertad previa Final - - - ) ) )

Privacion de la Inicio 02 07 | 2013 17 11 )

libertad actual Final 13 04 2023

CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el interno se encuentra en el CPAMS
GIRON.

2. Redencion de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacién documentacién sobre evaluacién y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

. Periodo Trabajo Calificacion de
17403853 | o | FEX | ss2 | o1 | 05 SObéfeSrﬁgf;rte‘
R R I T N I it
17608251 | jio | gor | 60 | 01 | 08 Sozjrgﬁna;ilg?te_
70893 | gy | pope | S| 01 | o7 | TEERO
mesns | G | g | 58 | 0L | 03 | SpmelNe
3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuard reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 06 meses 12 dias.

Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 154 meses 25 dias de prision,
de los 340 meses que contiene la condena.
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De otra parte, se oficiara a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho
los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde octubre
de 2022 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos de
estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 06
meses, 12 dias.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 154 meses 25 dias
de prision, de los 340 meses, que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccién del CPMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde
octubre de 2022, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion
de pena.

4, PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B

RNANDO LUNA OSORIO
JUEZ

Puede constatar autenticidad de la

d% actuacion judicial en estos sitios web:
(=] P [m]
O o0 L e 5
NDRE AT ¥ 4o 1

E-mail (.tro Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j01lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NIl — 20155 — EXP Fisico
RAD — 680016000161200680095

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

24 — MAYO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincion de la sancién penal por
Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JOSE DAVID
DUARTE RINCON
Identificacion 91.485.841
Lugar de reclusion | N/R
Delito(s) Inasistencia alimentaria
Procedimiento Ley 600 de 2000
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA

Juzgado3® | Penal | Municipal | Bucaramanga 11 | 05 | 2011
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - 7 - .

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final (CD 6, fl. 85 reverso 11 05 | 2011

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 01 01 | 2006
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 36 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 36 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 10 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos Desistimiento
09/10/2014
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | %2 SMLMV - X 36 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancién
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancién
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningiin caso podréa ser inferior
a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afios.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modifico o
derogé el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcion del fenémeno a estas hipétesis. Al dia
de hoy ya estd decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
estd dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendio su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrié con solucidn de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
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ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
condenatoria. So6lo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales o).
para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de la 11/05/2011
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

suspensién  del  término  de N/R 165 MESES 13 DIAS
prescripcion
Fecha de la presente decision 24/05/2023
Total 144 MESES 13 DIAS

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para gue el Estado continue con la
gjecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancién penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
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mailto:siri@procuraduria.gov.co

[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; quejas@procuraduria.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del (de la) sentenciado(a) disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la
correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

—_

DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electrénico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadon judicial en estos sitios web:

” OL30
RNDRES YERNANDO LUNA OSORIO T IEARE
JUEZ O FE Dbtk
E-mail C"o Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j01lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NIl — 23785 — EXP Fisico
RAD — 680016000159202103222

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 25 — ABRIL — 2023

*x * * *x * *
kk kk kk kk k)% k%

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticién sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado IDELDER JAVIER
RODRIGUEZ GUERRERO
Identificacion 1.100.893.401
Lugar de reclusion | CPAMS GIRON
Delito(s) Feminicidio en grado de tentativa
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado® | Penal | Circuito | Bucaramanga 24 | 01 | 2022
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - -
Ejecutoria de decision final (ficha tecnlca) 24 01 | 2022
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 2% 04 | 2021
Sanciones impuestas gt
MM | DD HH
Pena de Prision 125 - -
Inhabilitacidn ejercicio de derechos y funciones publicas 125 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
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Pena de Prision DD MM AAAA | MM DD HH

Privacion de la Inicio - - - ) ) )
libertad previa Final - - -
Privacion de la Inicio 26 04 2021 o4 ) )
libertad actual Final 25 04 2023
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre redencién de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el interno se encuentra en el CPAMS
GIRON.

2. Redencion de pena en el caso en concreto

Se abstiene el despacho de efectuar reconocimiento alguno por concepto de redencion
de pena atendiendo que el CPAMS GIRON, no aporté la documentacién sobre
certificacion de actividades y evaluacion de la conducta del sentenciado.

3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se abstiene el suscrito de efectuar reconocimiento por
concepto de redencion de pena.

De otra parte, se oficiara a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho
los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado, todo ello junto
con la respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual
reconocimiento de redencién de pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. ABSTENERSE de reconocer a favor del sentenciado una redencién de pena de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 24 meses, de
prision, de los 125 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de cdmputos de actividades realizadas por el sentenciado a la fecha,
todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar
sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

4, NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
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constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de la
actuacion judicial en estos sitios \A./gb:
m- (=] P,
i i -1 .“ 1, .
RNANDO LUNA OSORIO i) b
JUEZ AN =%
E-mail ‘tro Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asuntos urgentes) j01lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j01lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co

3/3



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

C/INGRID CAROLINA SUAREZ HERNANDEZ
C.C 1.098.747 308

CPMSM BUCARAMANGA

CUI 68001.6000.159 2018 05045

LEY 906 DE 2004

NI. 22025
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
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Bucaramanga, julio veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver los recursos de reposicion y en subsidio, de apelacion
interpuestos por la sentenciada INGRID CAROLINA SUAREZ HERNANDEZ en contra
de la decision proferida el 23 de mayo de 2023, mediante la cual dio aplicacion a las
sanciones disciplinarias de pérdida de redencion de pena y se nego la libertad
condicional dentro del asunto seguido bajo el radicado 68001 .6000.159.2018.05045 -
NI. 22025.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a INGRID CAROLINA SUAREZ HERNANDEZ Ia pena
acumulada de 100 meses de prision, impuesta mediante auto proferido el 7 de enero
de 2021 en virtud de las sentencias condenatorias proferidas asi: i) el 10 de abril de
2019 por el Juzgado Segundo Penat del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, como responsable de los delitos de hurto calificado con circunstancias
de agravacion y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones y la proferida ii) el 26 de junio de 2019 por el Juzgado Octavo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como responsable
del delito de fabricacién, trafico. porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones. Le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad.

2. El 23 de mayo de 2023 este Juzgado nego la libertad condicional solicitada en
favor de la sentenciada SUAREZ HERNANDEZ. fundado en la valoracion del
comportamiento de la sentenciada durante el tratamiento penitenciario.

3. Contra la anterior decisidn, la sentenciada interpuso los recursos de reposicion,
y en subsidio, de apelacion. EI motivo de disenso frente a la decisidn adoptada por
este Juzgado, se centra en que los procesos disciplinarios que culminaron con las
sanciones disciplinarias impartidas en su contra, se originaron por el hallazgo de una
bebida fermentada, ademas de una rifia de la que resuité también ser victima, en los
que segun afirma, no fue asistida por abogado defensor.



C/ INGRID CAROLINA SUAREZ HERNANDEZ
C.C.1.098.747 368

CPMSM BUCARAMANGA

U 680016000 158.2018.05045

LEY 906 DE 2004

NI 22025

Por lo tanto, considera que, pese a que fueron dos las sanciones disciplinarias
emitidas en su contra, la conducta no debid ser calificada en el grado de MALA, por
tratarse de una circunstancia que la desfavorece y, por ende, pide se valore gue en el
proceso de detencidn siempre hay altibajos por la ausencia de los seres queridos y
las situaciones que se viven al interior de los centros carcelarios, ademas de que en
su caso particular, perdid a su progenitora por el virus Covid-19. quien tambien se
encontraba recluida en el centro carcelario.

Aunado a ello. solicita se tenga en cuenta que proximamente cumplira cinco (95) anos
de detencién fisica y sobre ella pesa un requerimiento judicial por una condena de
nueve (9) afios de prision, siendo su principal anhelo el de salir a reencontrarse con
sus tres hijos ahora que ha entendido las consecuencias de sus actos, queriendo asi
redireccionar su vida.

Por io anterior, depreca se varie el sentido de la decision adoptada y, en su lugar, se
le conceda la libertad condicional, con miras a iniciar el descuento de la otra pena
impartida en su contra, resaltando que han sido mas las conductas calificadas en el
grado de buena, que los inconvenientes suscitados por su comportamiento.

CONSIDERACIONES

Interpuesto y sustentado el recurso en el término legal oportuno, se procede a resolver
de fondo el recurso de reposicion de la decisién proferida por este Juzgado el 23 de
mayo de 2023 que le neg® la libertad condicional a la sentenciada INGRID CAROLINA
SUAREZ HERNANDEZ.

Desde un principio se advierte que los argumentos expuestos a través del recurso no
estan llamados a prosperar, comogquiera que no se avizora ninguin yerro por parte del
Despacho al momento de adoptar la decision que le negd la libertad condicional a la
sentenciada, por la ausencia del requisito subjetivo.

Al respecto, el articulo 64 del Codigo Penal regula la libertad condicional en los
siguientes términos:

“Articulo 64. Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.
E! juez. previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos.

1- Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempedo y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente qué no existe necesidad de continuar
la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer. con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, fa existencia o inexistencia del arraigo.
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En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de fa indemnizacion mediante garantia personal. real. bancaria. o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.,

El iempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios.
el juez podra aumentario hasta en otro tanto igual, de considerario necesario.”

Bajo ese supuesto normativo, se advierte que para el momento en que se profirio la
decision recurrida, la sentenciada superaba el requisito objetivo de haber descontado
las tres quintas partes de la pena acumulada que le fue impuesta, quantum que
corresponde para el momento de la decision a 80 meses.

En ese sentido, se observa que INGRID CAROLINA SUAREZ HERNANDEZ se
encuentra privada de la libertad por cuenta de estos asuntos desde el 12 de junia de
2018, tiempo que sumado a la redencion de pena que corresponde a 265 dias, arroja
como resultado que al momento de resolver su peticion de libertad condicional habia
descontado 68 meses y 6 dias de la pena de prision, quantum superior al que exige
la norma para la procedencia del beneficio.

Sin embargo, la nonmatividad en cita inequivocamente dispone que, para conceder el
subrogado penal de la libertad condicional, el juez debe verificar, tanto el cumplimiento
de los requisitos objetivos exigidos por la norma, como el cumplimiento de los
requisitos subjetivos que se derivan de la valoracion de las condiciones particulares
de la procesada, valoracion que de ninguna manera implica una nueva condena por
los mismos hechos.

Esta posicion fue sentada por la H. Corte Constitucional en la Sentencia T-528 de
2000:

“En concepto de esta Sala, el analisis de {a personalidad de quien solicita una libertad
condicional implica tener muy en cuenta y, de consiguiente, valorar la naturaleza del
delitc cometido y su gravedad. ya que estos factores, ciertamente, revelan aspectos
esenciales de la “personalidad’ del reo y por ende, hacen parte de los " antecedentes
de todo orden”, que el Juez de Penas y medidas de Seguridad debe valorar
positivamente, al efectuar su juicio acerca de si existen razones fundadas que permitan
concluir que se ha verificado s.1 "readaptacion social”. (Subrayado fuera de texto).

Asi lo ha reconocido también laH Corte Suprema de Justicia, al sefialar que la libertad
condicional no es un beneficio al que se accede de manera automatica cuando se
cumplen ciertos requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que
haga el funcionario judicial encargado del cumplimiento de la sancion. Sobre dicho
topico indico:

“(...) Los ya denominados por la doctrina y la jurisprudencia. como aspectos subjetivos,
cuya satisfaccion es requisito indispensable para el merecimiento de dicho subrogado
no son excluyentes entre si. sino acumulativos, es decir, la valoracion del juez respecto
de todos ellos debe confluir positivamente frente al procesado, pues tratandose de una
persona a la que de antemano no ha sido posible suspenderle condicionalmente la
ejecucién de la condena, bien por no presentarse todos los presupuestos del articulo 68
del C.P.. o bien porque la gravedad del delito cometido implicd una mayor severidad en
la sancién, no solc porque el legisiador asi lo ha dispuesto, sino porque al momento de
la individualizacion de la pena esta superé los 36 meses, no puede concluirse. gque este
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subrogado. aplicable con posterioridad a la sentencia y que desde luego implica
previamente el cumplimiento de gran parte de la pena, se constituya en una gracia
automatica para el condenado, gue habiendo descontado tiempo fisico con la dedicacion
a actividades autorizadas para la_redencidén de pena, haya procurado_un buen
comportamiento al interior de la carcel, porque a tales presupuestos no se limita la dobie
labor de diagnostico y pronodstico que la ley impone al Juez al momento de analizar la
posible liberacion _de un condenado sobre la base de que ha logrado el
reacondicionamiento social y por ende, estd apto para reincorporarse al seno de |a
sociedad a ja cual ofendio cuando cometié el ilicito. Es la_concurrencia simuitanea de
todos_y cada una de tales exigencias, de las cuales no puede descartarse o
subestimarse las relacionadas con la personalidad y los antecedentes de todo orden del
condenado, aspectos que solo pueden ser valorados a partir de la informacion que
reporta la actuacion misma. (Sentencia del 28 de mayo de 1998 (Proceso 13287) Sala
Casacion Penal M.P. Carlos Augusto Galvez Argote:” Subrayado y negrilla fuera de
texto.

Resulta pacifica y uniforme la posicion de que, el Juez de Ejecucion de Penas podra
conceder o negar la libertad condicional, previa verificacion del cumplimiento de los
requisitos normativos, incluidos los de caracter subjetivo. En desarrollo de elio, la
prevencién especial y la reinsercion social operan en ef momento de la ejecucion de
la pena de prisién, razén por la que se torna indispensable evaluar la adecuacion
conductual de connotacién evidente en el campo social, bajo la perspectiva del
comportamiento desplegado por el sentenciado en la fase intramural, ya que se trata
de determinar de manera prospectiva la generacion de consecuencias nocivas para
los miembros de la comunidad en los casos en que el procesado aun no se encuentra
apta para la vida en sociedad.

Se percibe entonces que se cumple el factor objetivo cabalmente, pero no ocurre lo
mismo con el subjetivo, toda vez que ia sefiora INGRID CAROLINA SUAREZ
HERNANDEZ, si bien ha demostrado un buen comportamiento en el Centro
Penitenciario y Carcelario durante un tiempo prolongado, no se erige en presupuesto
suficiente para acceder a la libertad condicional como lo argumenta en su escrito, pues
para el efecto la norma establecié una pluralidad de requisitos que deben CONCUITIr ¥
en los eventos en que uno de ellos falte, se impone la improcedencia del sustituto’.

A la anterior conclusién se desciende, al ponderar el quantum de la pena impuesta, el
tiempo que la sentenciada ha permanecido privada de la libertad y el que le falta por
gjecutar, considerandose que no ha mostrado un avance destacado en su proceso de
resocializacion, comoquiera que el adecuado desempefio y comportamiento durante
el tratamiento penitenciario, no se ven reflejados de manera continua en las
calificaciones de conducta aportadas al expediente. Aunado a ello, las calificaciones
de conducta mala y regular se emitieron en periodos medianamente recientes, las
cuales variaron a partir det mes de marzo de 2022, por lo que no resulta de recibo
para el Despacho que la mejora en el comportamiento obedezca a la proximidad de
la solicitud del beneficio, sino que ésta debe someterse a un verdadero compromiso
que integre todas las aristas del tratamiento penitenciario de forma constante y
sostenida. |

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. STP6739-2019. M.P. EUGENIO FERNANDEZ
CARLIER.
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Finalmente, sobre el manifiesto descontento de la recurrente con las calificaciones de
conducta por las que asegura, se le impide acceder a la libertad condicional, respecto
de las que lamenta no haber contado con una debida defensa técnica al interior de los
procesos disciplinarios adelantados en su contra y que dieron origen a las sanciones
de pérdida de descuento de pena por redencion; se hace necesario precisar que el
analisis de la prerrogativa se realiza con base en los medios probatorios incorporados
al expediente y que sirvieron de fundamento para emitir la decisién objeto de censura.
Maxime, porque debe tenerse en cuenta que las decisiones proferidas en sede
administrativa por las autoridades carcelarias, deben ser atacadas a través de las
herramientas juridicas creadas para tal fin, no siendo procedente ahora el examen de
dicha inconformidad.

Por las anteriores razones, se mantendra la decision adoptada el 23 de mayo de 2023,
mediante la cual se nego la libertad condicional solicitada por la sentenciada INGRID
CAROLINA SUAREZ HERNANDEZ y, en consecuencia, se concedera el recurso de
apelacion interpuesto ante el Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, en el efecto devolutivo, conforme lo previsto en el
articulo 478 del Cédigo de Procedimiento Penal y el vigente criterio jurisprudencial?.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NO REPONER la decisién adoptada por este Juzgado el 23 de
mayo de 2023, mediante la cual se nego Ia libertad condicional solicitada en favor de
la sentenciada INGRID CAROLINA SUAREZ HERNANDEZ, conforme lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la
sentenciada INGRID CAROLINA SUAREZ HERNANDEZ, en contra de la decision
proferida por este Juzgado ef 23 de mayo de 2023, ante el Juzgado Segundo Penal
del Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga en el efecto devolutivo.
Para tal efecto, remitase el expediente de manera digital a través del Centro de
Servicios Administrativos.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

2 Ver entre ofros. autos de la Sala de Casacion Penal de la Conte Suprema de Justicia: radicade
42067 del 26 de agosto de 2013: radicado 42660 del 13 de noviembre de 2013 y radicado 54175 del
21 de noviembre de 2018.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiseis (26} de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en favor
del sentenciado MANUEL ANTONIO ESCOBAR CANO, dentro del asunto seguido
bajo el radicado 11001-6000-000-2011-00054 NI 23356.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a MANUEL ANTONIO ESCOBAR CANO la pena acumulada
de 44 afios de prisién impuesta mediante sentencias condenatorias proferidas el 12
de enero de 2016 por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca, confirmada el 8 de marzo de 2016 por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, y el 5 de abril de 2018 por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca como responsable de
los ilicitos concursales de homicidio agravado y concierto para delinquir agravado.
El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto desde
el 15 de septiembre de 2011, actualmente en el CPMS BUCARAMANGA.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio de
redencion de pena:

| Certificado | Horas | Actividad | Periode I Calificacion | Conducta i
[ Ei650 516 TRABAJO | 017072021 AL 317122021 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR !
| 18485659 512 TRABAJO 0101202 AL 31032022 SOBRESALENTE | EJEMPLAR |
| 18573767 500 TRABAJO | 0110412029 AL 30106/2022 f SOBRESALIENTE EJEMPLAR
| 18643985 500 TRABAJO 010772022 AL 30/0912022 . SOBRESALENTE | EJEMPLER |
| 18734422 552 TRABAJO "T"mnoxsz31.-*12;'2022I SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

| 18850429 624 TRABAJO | _ 0110112023 AL 31103/2028 _SOBRESALENTE | EJEWPLAR

Efectuados los coémputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisttos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion de pena_al
sentenciado de 200 dias por concepto de trabajo, los cuales se abonaran al
sentenciado como descuento a la pena de prision impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado MANUEL ANTONIO ESCOBAR
CANO redenciéon de pena de doscientos (200) dias por concepto de trabajo,
conforme los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a
la pena de prisidn impuesta.

SEGUNDO - Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

CUMPLASE

Irere
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NI 26317 (2016-00059)

ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA
Contra el patrimonio econémico
-Ley 906 de 2004

Libertad por pena cumplida
Auto No. 1178

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, agosto diez (10) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la solicitud de libertad elevada por el defensor del
sentfenciado ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA, quien a ordenes de este
Juzgado descuenta pena en el Establecimiento Penitenciario de Mediana

Seguridad de Barrancabermeja, Santander.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 18 de febrero de 2016 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja,
ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA, fue condenado a la pena de 81.46 meses de

prision por la conducta punible de hurto calificado y agravado.

Previomente se debe advertir que si bien por expreso mandato del
articulo 33 de la Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la
penaq, interpuestas directa o indirectamente por los condenados privados de
la libertad, deben resolverse en audiencia virtual o publica, lo cierto es que
para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la infraestructura
necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucion de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v' Penaimpuesta: 81.46 meses de prision (2443.8 dias)

v La privacion de la libertad data del 18 de agosto de 2022 (fecha
en la que fue dejado a disposicion por el Juzgado Quinto Penal
Municipal con funciones mixtas de Barrancabermeja, es decir 11
meses 23 dias (353 dias).
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v' Ha sido destinatario de la siguiente redenciéon de pena:
Diciembre 10 de 2022; 29.5 dias.
Marzo 31 de 2023; 62 dias.
Sumados privacion fisica de la libertad y redencion de pena totaliza 14
meses 24.5 (444.5 dias).

Ahora bien a esta actuacion via correo electronico la escribiente y
Secretario del Juzgado Tercero Penal del Circuito de Barrancabermeja
informan que dentro del proceso CUI 680816000135201401628, en audiencia
llevada a cabo el 26 de julio de 2023, se emitio sentfido de fallo de cardcter
absolutorio respecto del sentenciado ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA por las
conductas punibles de fabricacion trafico o porte de armas de fuego y
secuestro simple, actuacion dentro de la cual permanecid privado de la
libertad desde el 17 de octubre de 2014 al 17 de agosto de 2022, adjuntando

copia de las actas de audiencias y orden de encarcelamiento.

De los documentos enviados por el referido juzgado se advierte que las dos
actuaciones se estuvieron adelantando en forma simultdnea, por ende
resulta viable que para efectos de contabilizar la actual privaciéon de la
libertad del sentenciaodo ANGEL MARIA PEDRAZA, se tenga en cuenta el
lapso comprendido entre el 17 de octubre de 2014 y el 17 de agosto de
2022, que corresponde al tiempo que permanecid privado de la libertad

dentro del proceso por el cual fue absuelto.

En tales condiciones se advierte que el sentenciado cumple con la totalidad
de la pena de prision que le fue impuesta; razon por la que se ordenard su

libertad inmediata e incondicional.

A su favor se declarard también la extincion de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme
a lo dispuesto por el articulo 53 del Codigo Penal, debiéndose informar de

esta determinacion a las autoridades a las que se comunico la sentencia.

Por lo expuesto, EL JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERQO: Declarar que el sentenciado ANGEL MARIA LOPEZ PEDRAZA
identificado con cédula de ciudadania nimero 6.612.830, cumple con la
totalidad de la pena de 81.46 meses de prision que le fue impuesta en
sentencia proferida el 18 de febrero de 2016 por el Juzgado Tercero penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja (S), como
autor del delito de hurto calificado y agravado, por ende se ordena su
LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL, con la advertencia que de estar

solicitado por alguna autoridad judicial, serd puesto a su disposicion.

SEGUNDO: Conforme a lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 599, se
declara extinguida la pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas, sobre lo cual por secretaria se oficiard alas autoridades

a quienes se comunico la sentencia de condena.

TERCEROQO: En su oportunidad se devolverd el expediente al juzgado de

conocimiento, para que se proceda a su archivo definifivo

CUARTO: Por el CSA de estos juzgados remitase despacho comisorio
al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Barrancabermeja, para que

notifique al sentenciado esta decision.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny



