FECHA

No | FIJACION | JDO NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1 18 | 6 35241 DIEGO ARMANDO VILLAMIZAR AMAYA PORTE DE ESTUPEFACIENTES 07-12-23 REDENCION DE PENA Y NIEGA PRISION DOMICILIARIA
2| 18 | s 7513 JULIAN ANDRES CHAVARRIA ALZATE PORTE DE ESTUPEFACIENTES 07-12-23 REDENCION DE PENA - NIEGFA PRISION DOMICILIARIA
31 18 | 1 18951 OMAR DE J ESUS BETANCOURT QUINTERO HOMICIDIO 07-12-23 NEGAR MODIFICAR LA CAUCION
FABRICACION. TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS ,
4| 18 |2 5951 LUIS ALEJANDRO MENDOZA FIGUEROA o RGO, AGCESORIOS PARTES 6 MUMGIONES 05-09-23 DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA
OMISION DE AGENTE RETENEDOR O RECAUDADOR EN DECLARA LINERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
S 18 2 8030 RAMIRO MORENO BETANCOURT CONCURSO HOMOGENEOQ Y SUCESIVO 19-10-23 PRISION Y EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA
6 18 2 35476 DANIEL ANTONIO FLOREZ CAMARON INASISTENCIA ALIMENTARIA 31-07-23 DECRETA EXT'NCL\%%EQQXENA PRINCIPAL Y
DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
71 18 |2 19886 CAROL ANDREA MORALES LOPEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 30-11-23 AT e
TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA EL PROCESAMIENTO DE DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
8 18 2 33686 CARLOS EVELIO MARULANDA GIRALDO NARCOTICOS - VERBO RECTOR TRANSPORTAR 01-11-23 PRISION Y EXTINCION PENA ACCESORIA
HOMICIDIO TENTADO EN CONCURSO HETEROGENEO
9 18 2 30138 BRANDON ALEXANDER DURAN TARAZONA |  CON TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE 21-06-23 DECL;\FET%'EEYRS?T'%%E; 'F',“E'L'Xﬁ\gEéQOPRElEA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES OMUNICIONES
DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
0] 18 |2 37198 DEIVIS JESUS CASIQUE UZCATEGUI HURTO AGRAVADO Y CALIFICADO 03-08-23 A A
"] 18 | 2 34439 SEBASTIAN - MALDONADO VILLAMIZAR HURTO CALIFICADO 23-11-23 CONCEDE REDENCION PENA
2] 18 | 2 15169 JOHN FREDDY - AMADO FLOREZ FEMINICIDIO AGRAVADO 2311-23 NEGAR REDOSIFICACION PENA
SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO EN CONCURSO
131 18 | 2 13894 CESAR AGUSTO - RUEDA RINCON O oo = 14-11-23 CONCEDE REDENCION PENA
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO CON
| 18 | 2 26385 WILLIAM - PABON PAREDES D AR AVAD0 SN oML 30-11-23 CONCEDE REDENCION PENA
51 18 | 2 34612 YEYKLEY ARIEL - RUEDA SUAREZ ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO 30-11-23 CONCEDE REDENCION PENA
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE
6 18 | 2 29569 ANGEL JOSE - RIOS SALDARRIAGA e Ao 04-12-23 NEGAR REDOSIFICACION PENA
171 18 | 5 | 39351-Bestdoc |  MOISES ANDRES - LIZARAZO GOMEZ HOMICIDIO Y OTROS 111223 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
18 18 5 | 38345-Bestdoc ALBA LUZ BALAGUERA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 12-12-23 RECONOCE REDENCION - NIEGA LIBERTA

CONDICIONAL




SERAFICO MODESTO CABALLERO

19| 18 5 27718 SEQUEDA HOMICIDIO CULPOO AGRAVADO 12-12-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
RECONCE REDENCION -ORDENA OFICIAR ANTES DE
20| 18 5 25674 DANNY JAIR VILLALBA REYES HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 12-12-23 RESOVER LIBERTAS CONDICIONAL
21| 18 3 37647 DEIVER MANUEL CONGOTE ORTIZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 12-12-23 REDIME PENA Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
2| 18 3 11820 RAFAEL MATEUS TRAFICO, FABRIICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 12-12-23 REDIME PENA Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
23] 18 3 30375 XIOMY SIDNEY ARDILA VELASQUEZ | TRAFICO, FABRIICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 11-12-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
24 | 18 6 39046 JHONATAN SAIN GOMEZ JARAMILLO | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 07-11-23 EXTINCION DE LA PENA
5| 18 6 10625 DARIO ANDRES SEQUEDA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 07-11-23 EXTINCION DE LA PENA
% | 18 6 12255 WILLIAM FERNEY ROBLES BOHORQUEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 14-11-23 EXTINCION DE LA PENA
27 | 18 6 12255 EDINSON ARIEL DIAZ SUAREZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 14-11-23 EXTINCION DE LA PENA
8| 18 6 3990 SAIDA MILENA ORDUZ ACOSTA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 14-11-23 EXTINCION DE LA PENA
29| 18 6 14164 SERGIO MANUEL JAIMES MARTINEZ HURTO CALIFICADO 15-11-23 EXTINCION DE LA PENA
REDIME PENA, NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL,
30 | 18 7 8029 ISIDRO ALBERTO LOPEZ PARDA HOMICIDIO AGRAVADO 11-12-23 CIERRA TRAMITE ART 477
31| 18 7 33631 JUAN CARLOS PEDROZA SILVA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 11-12-23 REDIME PENA CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
2| 18 7 28090 JHON JAIRO JIMENEZ ATENCIO CONCIERTO PARA DELINQUIR 07-12-23 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA, NIEGA LC
33| 18 7 37524 YEFERSON ANDRES RODRIGUEZ ALMEIDA | TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 01-12-23 REDIME PENA
3| 18 7 37524 GERARDO ALONSO CORREDOR CASTILLO | TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 01-12-23 REDIME PENA
35 | 18 1 19279 EDSON DAMIA LOZANO LIZCANO PORTE DE ARMAS 07-11-23 NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL
CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL , PREVIA
36| 18 21507 DEYBI VILLABONA TORRES HURTO CALIFICADO 05-12-23 CAUCION 200,000 Y SUSCRIPCION DE DLIGENCIA DE
COMPROMISO
CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL , PREVIA
37| 18 2 33906 ROSEMBERG DURAN DIAZ HOMICIDIO AGRAVADO 06-12-23 CAUCION 500,000 Y SUSCRIPCION DE DLIGENCIA DE
COMPROMISO
OTORGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL PREVIO PAGO
8| 18 2 13674 JULIO CESAR DELGADO ROJAS HOMICIDIO 05-12-23 DE 500,000 MIL PESOS Y SUSCRIPCION DE DILIGENCIA
DE COMPROMISO.
NEGAR LA SOLICITUD DE PRESCRIPCION DE LA
SANCION PENAL Y NEGAR LA LIBERTAD POR PENA
39| 18 2 11412 JORGE ARMANDO SANCHEZ LOPEZ HURTO AGRAVADO 23-08-22 CUMBLIDA. CONFOREME A LO EXPUESTO EN LA
PARTE MOTIVA DEL PRESENTE PROVEIDO.
DECRETAR LA LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA
40| 18 2 19630 JOSE ALCIDIO BENITES GELVES FABRICACION PORTE DE ARMAS DE FUEGO 11-12-23 CUMPLIDA MAS LEGALMENTE CUMPLIDA LA PENA

ACCESORIA




DECRETAR LA LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA
CUMPLIDA MAS LEGALMENTE CUMPLIDA LA PENA

M| 18 31166 ENGLER JOHAN BECERRA VASQUEZ HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA 11-12-23 ACCESORIA. & PARTIR OEL 15 DF DICIEMBRE DE
2023,
2| 18 2083 REINALDO PENARANDA FRANCO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 11-12-23 NEGAR LA L'BERTA%)ESF'{“SS'(;'S’QAL  CONFORME LO
3] 18 2083 REINALDO PERARANDA FRANCO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 11-12-23 NEGAR LA REDOSIFICACION DE LA PENA, CONFORME
ALO EXPUESTO
| 18 32066 FABIAN ALEXIS VERGARA REYES HOMICIDIO 7J/11 DE 2023 CONCEDER REDENCION DE PENA
DECLARA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y DECLARA
45| 18 12519 LUIS FERNANDO ARDILA JARAMILLO HURTO CALIFICADO 270117 D R
, , DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE PENA
| 18 13078 JOSE REINALDO VANEGAS MENDEZ | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 06-09-17 T A
USURPACION DE DERECHOS DE PROPIEDAD INDUSTRIAL
6| 18 23165 FREDY SABOGAL MACIAS Y DERECHOS DE OBTENTORES DE VARIEDADES 29-09-23 DECRETA LA PRESCRIPCION DE LA PENA
VEGETALES.
DECLARA LA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y
a7 | 18 23634 PEDRO ANTONIO MONSALVE BELTRAN USO DE DOCUMENTO FALSO 29-05-23 N
DECLARA LA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y
45| 18 24504 JEFFERSON JAHIR RODRIGUEZ GARCIA HURTO CALIFICADO 29-05-23 O oEsa
) FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DECLARA LA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y
48| 18 14825 OSCAR ORLANDO MUNOZ MIRANDA DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, 11-09-23 PENA ACCESORIA
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS ,
49| 18 27951 ENRIQUE JAIMES JAIMES DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, A 11-09-23 DECLARA LA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y
PENA ACCESORIA
TITULO DE DOLO.
DECLARA LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA Y
6| 18 36484 SERGIO ENRIQUE DUARTE DUARTE HURTO CALIFICADO 31-07-23 AR et
a7 | 18 15876 DIEGO FERNANDO CUADROS CARO | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 21-11-23 DECLARA LA LIBERACION DEFINITIVA DE LAPENA Y

EXTINGUIDA LA PENA ACCESORIA
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL — NIEGA
RADICADO NI 2083 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
11001.60.00.000.2019.00186.00) ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) REINALDO PENARANDA FRANCO CEDULA 5.428.710
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION No aplica
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSONAL —
PATRIMONIO
ECONOMICO
- FE
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la peticiéon de libertad condicional en relacion con el
sentenciado REINALDO PENARANDA FRANCO, identificado con la cédula

de ciudadania namero 5.428.710.
ANTECEDENTES
El Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado Mixto de
Clcuta, el 14 de septiembre de 2022, condené a REINALDO PENARANDA
FRANCO, a la pena principal de 215 MESES DE PRISION, multa de 1.350
SMMLV e interdiccién de derechos y funciones publicas por el término de
la pena privativa de la libertad, como autor responsable de los delitos de
HOMICIDIO AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS,
MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO O PRIVATIVO DE LAS FUERZAS
ARMADAS O EXPLOSIVOS, CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO Y FALSEDAD IDEOLIGICA EN DOCUMENTO

PUBLICO. Se le negaron la suspension condicional de la ejecuciéon de la

pena y la prision domiciliaria.
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Su detencién data del 27 de enero de 2019, por lo que lleva privado
de la libertad 58 MESES 14 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

. IGCMA
% S GC

PETICION

En escrito del 4 de diciembre de 2023 -ingresado al Despacho el 5
de diciembre de 2023-, el sefior REINALDO PENARANDA FRANCO solicité
la libertad condicional, para lo cual el Centro Penitenciario alleg6 la
resolucion No. 4211440 del 29 de noviembre de 2023 asi como los
cémputos para redencién de pena, sin embargo se advierte que dichos
documentos se encuentran incompletos por lo cual se requerira al centro

Penitenciario para el envio de los documentos completos.
CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de conceder el
sustituto de LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por REINALDO
PENARANDA FRANCO, previo analisis de lo obrante en la foliatura, no sin
antes realizar algunas precisiones sobre la solicitud irrogada.

Veamos como el Legislador exige para la concesion del sustituto en
comento, el cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se
demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe existir previa valoracion
de la conducta punible y en todo caso su concesién estard supeditada a la

reparacién a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizaciéon?®.

Seria del caso entrar a contrastar cada uno de los presupuestos
resefiados si no se advirtiera que los documentos allegados por el Centro
Penitenciario estan incompletos, faltando las respectivas calificaciones de
conducta, la cartilla biografica actualizada, las actas de consejo de

disciplina, el concepto de favorabilidad que emite el penal y demas

! Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 de 2011-
Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante... ”
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requeridos, a efectos de conceptuar sobre la viabilidad de conceder el

)= SIGCMA

sustituto aqui deprecado, por lo que se hace necesario OFICIAR
inmediatamente a la Direccion del CPAMS GIRON, a cuyo cargo se
encuentra la custodia del interno, a efectos de que envien con destino a

este Despacho, los documentos que trata el articulo 471 del C.P.P., para

estudio de la libertad condicional, por tal razén se dispondra oficiar al
panoptico para lo referenciado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a REINALDO PENARANDA FRANCO,
identificado con la cédula de ciudadania numero 5.428.710, el subrogado
de la libertad condicional, conforme se expuso en la motiva de este

proveido.

SEGUNDO. - OFICIESE al CPAMS GIRON, para que envien con
destino a este Despacho, los certificados de coOmputos de tiempo dedicado
al estudio, el trabajo o la instruccidn, las actas de consejo de disciplina o
las calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del
condenado durante el tiempo de privacion de la libertad, copia de la
cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, que
conceptie sobre la viabilidad del sustituto que peticion6 REINALDO
PENARANDA FRANCO, identificado con la cédula de ciudadania nimero
5.428.710, lo anterior de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e W' F : W
ALICIA MARTINEZ ULLO

JUANDGC
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Bucaramanga, 11 de diciembre de 2023
Oficio N° 2941
NI 2083 (Radicado 11001.60.00.000.2019.00186.00)

SOLICITUD DOCUMENTOS
LIBERTAD CONDICIONAL

SENOR
DIRECTOR CPAMS GIRON
Bucaramanga, Santander.

En atencién a lo dispuesto por la Sefiora JUEZ SEGUNDA DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permito
comunicarle lo dispuesto en auto de fecha, en los siguientes términos:

“SEGUNDO. - OFICIESE al CPAMS GIRON, para que envien con destino
a este Despacho, los certificados de cdémputos de tiempo dedicado al
estudio, el trabajo o la instruccién, las actas de consejo de disciplina o las
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del
condenado durante el tiempo de privacion de la libertad, copia de la
cartilla biogréafica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, que
conceptlue sobre la viabilidad del sustituto que peticion6 REINALDO
PENARANDA FRANCO, identificado con la cédula de ciudadania namero
5.428.710, lo anterior de conformidad con el articulo 471 del C.P.P..”

Asi las cosas, una vez el penal remita la documentacion requerida; se dara
tramite a la solicitud.

Cordialmente,

JUAN/:EGO GARCIA C.

Sustanciador
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Bucaramanga, cinco (5) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL — CONCEDE
RADICADO NI 21507 CUlI 680016000159- EXPEDIENTE | FISICO
2016-04112-00 ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) | DEYBI VILLABONA TORRES CEDULA 1.098.795.220
CENTRO DE EPMSC MALAGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO | LEY906/2004 LEY 600/2000 | X | LEY 1826/2017
ECONOMICO

ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con DEYBI
VILLABONA TORRES, identificado con cédula de ciudadania ndmero
1.098.795.220 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Piedecuesta, el 27 de abril de 2022, conden6 a DEYBI VILLABONA
TORRES, a la pena principal de 12 MESES DE PRISION e INTERDICCION
DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena de
prision, como autor responsable del delito de HURTO CALIFICADO. Se le
negaron la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién

domiciliaria.

Su detencién data del 19 de mayo de 2023,y lleva privado de la libertad
SEIS MESES CATORCE DIAS DE PRISION, que al sumarle la redencién de
pena que se reconoci6 de un meses seis dias de prision, se tiene un
descuento de pena de SIETE MESES VENTE DIAS DE PRISION.
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Actualmente se halla privado de la libertad en el EPMSC MALAGA, por

este asunto.

) == SIGCMA

PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena se solicita en favor el condenado
se le conceda la libertad condicional; para lo que se cuenta con la
siguiente documentacion:

- Oficio 2023EE0227111 fechado 17 de noviembre de 2023, con
documentos para decidir sobre la libertad condicional, del EPMSC
MALAGA.

- Resolucion 413 103 del 17 de noviembre de 2023, del EPMSC
MALAGA, sobre concepto de favorabilidad para efectos de libertad
condicional.

- Certificado de calificacién de conducta.

- Cartilla biografica.

- Factura de servicio publico domiciliario de la ESSA.

- Certificado de residencia que expidiéo La Secretaria de Gobierno vy
Participacion Ciudadana del municipio de Piedecuesta

- Declaracién extrajuicio que rindi6 Claudia Patricia Triana Torres
Triana, progenitora del interno.

- Informe de Asistencia Social de los Juzgados de Penas de esta

ciudad, sobre arraigo del condenado.
CONSIDERACIONES

Entra el juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de libertad
condicional del condenado, mediante el analisis y valoracion de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para

tal beneficio.

En tal sentido el legislador para el caso concreto atendiendo que los

hechos ocurrieron el 27 de marzo de 2016, en vigencia de la ley 1709 de
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2014, exige para la concesién del sustituto de la libertad condicional el

cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se demuestre
arraigo familiar y social; Ademas, debe existir previa valoracién de la
conducta punible y en todo caso su concesion estara supeditada a la

reparacion a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacién?.

En este sentido el encartado debe haber cumplido minimo las tres quintas
partes de la pena que para el sub lite seria de 7 MESES 6 DIAS DE
PRISION, quantum ya superado si se tiene en cuenta que ha descontado 7
meses 20 dias de prision. En relacion a los perjuicios no se condeno al
pago de los mismos en tanto se indemnizé6 a la victima, lo que le

representé una rebaja de pena en los términos del art. 269 del C.P.P.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracién de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30
de la ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Cddigo Penal. En
este caso la conducta causa alarma social, como se vislumbra de la
narracion que hace el Juez del conocimiento en la sentencia y que esta
veedora de la pena comparte, ya que resulta a todas luces reprochable el
actuar que desplegd el actor, quien bajo amenazada de arma blanca se

apoderd del celular de la victima.

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempefo vy
comportamiento durante el tratamiento penitenciario como uno de los
requisitos para acceder a la libertad condicional, que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la

pena; y se constituye en un pilar fundamental para establecer si se

120 de enero de 2014.

2 «ARTICULO 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi: Libertad
condicional. EIl juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes
requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3.Que demuestre arraigo familiar y social.

‘(.-

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante...”
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advierte en el interno una actitud de cambio frente a las condiciones que lo
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llevaron a la privacion de la libertad. Al respecto se ha de referenciar un
pronunciamiento reciente de nuestro maximo Tribual de Justicia ordinaria,

en sede de segunda instancia:

“En ese orden, era imperioso que el juez vigia, hubiese tenido en
cuenta, ademds de lo concerniente a la gravedad de la conducta,
el proceso de resocializacion del privado de la libertad.

Insistase, el andlisis integral revela que, aun cuando se trata de
conductas graves, en todo caso, se evidencia que el propdsito
resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es evidente que,
sumado a la significativa proporcion de la sancion total superada,
el comportamiento del reo durante su reclusion permite predicar
razonablemente que el cumplimiento total de la condena en
confinamiento no resulta necesario.”3

En cuanto al comportamiento, se calific6 como bueno durante el tiempo
gque permanecio intramural y al interior del penal no registra anotacién
alguna de mal comportamiento o sancion disciplinaria como se observa de
los documentos que allegé el penal. Ademas se tiene que realizd
actividades para efectos de redencién de pena de manera satisfactoria que
denotan que el interno ha asimilado el tratamiento penitenciario; aspectos
estos necesarios a efectos de lograr la concrecién de los fines de

readaptacion social y reincorporacién a actividades licitas.

De otro lado, el establecimiento carcelario conceptu6 favorablemente la
peticion para efectos de libertad condicional, lo que implica junto con lo
aludido, un buen comportamiento en el transcurso del tratamiento

penitenciario.

Visto asi el panorama sobre la valoracion de la conducta y teniendo en
cuenta el analisis del tratamiento penitenciario del interno frente a las
circunstancias que lo llevaron al estado de privacion actual, y que ha
realizado actividades para redimir pena, se advierten los aspectos
necesarios a efectos de lograr la concrecion de los fines de readaptacién

social y reincorporacién a actividades licitas.

3 AP3348 Rad 61616 M.P. Fabio Espitia Garzon 27 de julio de 2022.
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La anterior conclusiéon se encuentra soportada con lo sefialado en la

) == SIGCMA

Corte Constitucional* cuando afirma:

“... No existe identidad total de los hechos en la medida en que si bien el
Juez de ejecucion de penas debe valorar la conducta punible, debe analizarla
como un elemento dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de
tales circunstancias es la conducta punible. Ademds de valorar la conducta
punible, el juez de ejecucion de penas debe estudiar el comportamiento del
condenado dentro del penal, y en general considerar toda una seria de
elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en
este conjunto de circunstancias, y no solo en la valoracion de la conducta
punible, debe el juez de ejecucion de penas adoptar su decision.”

Asi como en el pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a la
obligatoriedad en la concesidn del sustituto penal siempre que se verifique

el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo tanto, la
Corte debe concluir que en el trinsito normativo del articulo 64 del Codigo
Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por
un lado, la nueva redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad
condicional una vez verifique el cumplimiento de los requisitos, cuando
antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicion amplia
el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de
penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a
todos los aspectos relacionados con la misma.”

En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencion especial
de la misma, "...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en cuenta
la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para
efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del condenado en
procura de proteger a la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo
caso, debe wvalorar la conducta punible teniendo en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional de los condenados” °

Asi entonces con dichos elementos de juicio resulta viable considerar que
en el actual momento procesal se puede deducir que no existe necesidad
para continuar con la ejecucién de la pena; vislumbrandose asi en el
enjuiciado la progresividad del tratamiento penitenciario, que se espera
alcanzar a medida que disminuye la ejecucion de la condena, denotando
su interés en resocializarse, que permite la posibilidad de otorgarle una

oportunidad para retornar a la sociedad.

4C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
5 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
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Al continuar con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias para
el tan preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la
norma en cita, para el presente caso se cuenta con elementos de
conviccién que permiten inferir el arraigo, pues el condenado tiene una
familia que lo espera, conformada por su progenitora, sus tias y su
hermano, con quien ha convivido la mayor parte del tiempo antes de esta
privado de la libertad, como da cuenta en el informe de la asistencia
social de los Juzgados de Penas de esta ciudad, y su mama Claudia
Patricia Torres en declaracién extrajuicio se muestra estar dispuesta a
recibirlo en la casa ubicada en la transversal 1HN 5B-42 del Barrio
Ciudadela la Argentina del municipio de Piedecuesta, lugar donde se
confirmd es su residencia y de la que el condenado a través del proceso
ha indicado como su vivienda; de donde resulta que se cumple el requisito

gue se enuncia en cabeza del condenado.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo
gque se suspendera la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 3
MESES 10 DIAS, que corresponde al tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P.. Debe
entonces el favorecido, presentarse ante la autoridad que lo requiera por
este asunto, para lo cual, estara en la obligacion de suministrar de
manera fidedigna el lugar exacto donde ira a residir para efectos de su

localizacién, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.

Igualmente deberan suscribir diligencia de compromiso en la que se le
pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P. garantizadas
mediante caucion prendaria por valor de $200.000 en efectivo, que seran
consignados en la cuenta de depdsitos judiciales niumero 68001-2037-002,
que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad; en tanto se
advierte que los efectos de la pandemia se encuentran superados; y
resulta acorde el monto de la caucion que se fija dada la gravedad de la

conducta y el tiempo que le falta para cumplir le pena.
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Luego de lo cual se librara la orden de libertad ante la Direccion del sitio
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de reclusién, quien previamente verificara la existencia de requerimientos

judiciales pendientes en contra del liberado.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que DEYBI VILLABONA TORRES, cumpli6 una
penalidad de 7 MESES 20 DIAS DE PRISION, al sumar la detencion fisica

y la redenciéon de pena.

SEGUNDO.- CONCEDER a DEYBI VILLABONA TORRES, identificado
con la cédula de ciudadania numero 1.098.795.220 de Bucaramanga,
el sustituto de la libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del
articulo 64 del C.P.; Por ende, se suspendera la ejecucion de la pena por
un periodo de prueba de 3 MESES 10 DIAS, aunque debe presentarse
ante este Estrado Judicial cada vez que sea requerido, para lo cual esta en
la obligacion de manifestar la direccién exacta del sitio de ubicaciéon, pues
de lo contrario, cargaria con la responsabilidad de una eventual

revocatoria del subrogado penal.

TERCERO.- ORDENAR que DEYBI VILLABONA TORRES, suscriba
diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P; para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones se prestara caucidon prendaria por $200.000 en efectivo,
gue seran consignados en la cuenta de depésitos judiciales numero 68001 -
2037-002, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad,

como se motivo.

CUARTO.- LIBRESE orden de libertad a DEYBI VILLABONA TORRES,
para ante la Direccién del EPMSC MALAGA, wuna vez cumplido lo

anterior.
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QUINTO- ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de reposiciéon y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ALICIA MARTINEZ ULLGCA

mj
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DILIGENCIA DE COMPROMISO
LIBERTAD CONDICIONAL

) == SIGCMA

CUl 680816000135-2016-04112-00 NI 21507

ER ,alos dias del mes de , del afio
2023, ante funcionario del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de la ciudad, el

(la) sefior(a) DEYBI VILLABONA TORRES, identificado (a) con cedula de

ciudadania se comprometid a
cumplir las siguientes obligaciones previstas en el Art. 65 del Cédigo
Penal:

1. Informar al Despacho todo cambio de residencia

2. Observar buena conducta

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se
demuestre que esta en imposibilidad econémica e hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello
dentro de un periodo de prueba de 3 MESES 10 DIAS.

5. No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la
ejecucién de la pena.

Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo delito o de
violar cualquiera de las obligaciones antes de la extincion definitiva del
periodo de prueba, le serd revocado el beneficio que le fue concedido a
efectos de purgar la pena que le fue impuesta.

Para garantizar el cumplimiento de las obligaciones, prestara caucion
prendaria por valor de $200.000.

El (la) comprometido (a) fija su residencia en la

Correo electrénico
Teléfono

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, firman los que en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.

El (la) Comprometido (a),

DEYBI VILLABONA TORRES

El servidor judicial (a),
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA - CONCEDE
RADICADO NI 31166 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68001.60.00.159.2014.11144.00) ELECTRONICO X
SENTENCIADO ENGLER JOHAN BECERA VASQUEZ CEDULA 1.098.706.020
(A)

CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION Calle 69 No. 10C — 51 Barrio Pablo VI, Bucaramanga.
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017

600/2000
ASUNTO

Resolver de libertad por pena cumplida en relacion con el
sentenciado ENGLER JOHAN BECERA VASQUEZ, identificado con la
cédula de ciudadania numero 1.098.706.020.

ANTECEDENTES

El Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funciéon de
Conocimiento de Bucaramanga, el 24 de agosto de 2015, condené a
ENGLER JOHAN BECERA VASQUEZ, a la pena principal de 114 MESES
DE PRISION e interdicciéon de derechos y funciones publicas por el término
de la pena principal y prohibicién para el porte o tenencia de armas de
fuego por el término de la pena de prisibn como autor responsable del
delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA Y FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES. En la sentencia se le neg6 la suspensién de la

ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

Con posterioridad el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, Boyacd mediante auto

del 23 de mayo de 2019, le concedi6 al enjuiciado la ejecucion de la pena
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privativa de la libertad en el lugar de residencia o morada, en aplicacién a
lo normado en el art. 38G de la ley 599 de 2000.

. IGCMA
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Su detencion data del 22 de enero de 2015, y lleva en detencion
fisica de 106 MESES 26 DIAS DE PRISION, que sumado con las
redenciones de pena que se le han reconocido -7 meses 7 dias- da un total
de cumplimiento de la pena de 113 MESES 26 DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el CENTRO
PENITENCIARIO DE MEDIA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA por este

asunto.
CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la libertad
por pena cumplida en relacién con el sentenciado ENGLER JOHAN
BECERA VASQUEZ, tras verificar el descuento punitivo que acumule en el

presente asunto.

Revisado el diligenciamiento se observa que ENGLER JOHAN
BECERA VASQUEZ se encuentra detenido desde el 22 de enero de 2015,
por lo que lleva una privacion fisica de la libertad de 106 meses 19 dias de
prision que sumado con las redenciones de pena que le han sido
concedidas -7 meses 7 dias- suma una privacion fisica total de la libertad
de 113 MESES 26 DIAS DE PRISION, en tal sentido se dispone ordenar su
LIBERTAD, la que se haré efectiva a partir del 15 de diciembre de 2023.

En consecuencia, se librara orden de libertad ante la Direcciéon del
CPMS ERE Bucaramanga, con la anotacion correspondiente, quien debera
verificar la existencia de requerimientos pendientes en contra del aqui
liberado. Comuniguese sobre la decisién adoptada a las autoridades a las

que se les enter6 sobre la sentencia.

Se declara igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, en
consideracion a lo normado en el articulo 53 del CP, que sefiala que las

penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
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libertad se aplicaran y ejecutardn simultdneamente. Para tal efecto se
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oficiara a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria
General de la Nacion, asi como a las autoridades a las que se enter6 de la

sentencia.

Lo anterior, en aplicaciéon del pronunciamiento de la Corte Suprema
de Justicia en Sede de tutela STP 13449-2019 Radicacién No. 107061 del
1 de octubre de 2019'y la sentencia STP 13449-2019. De otra parte, se ha
de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes hayan

adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Se enviara el expediente al Juzgado de conocimiento para su archivo

definitivo al haberse ejecutado la totalidad de la pena.

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento de
la informacién al publico en el sistema de gestion documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
ENGLER JOHAN BECERA VASQUEZ, frente al proceso NI 31166
(Radicado 68001.60.00.159.2014.11144.00), ello en consideracion al
archivo definitivo de la actuacién que se ordend por parte de este
Despacho Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE

1 “la pena accesoria siempre se ase (sic] debe aplicar y ejecutar de forma simultanea con la pena
principal de prisién. En conclusion, la suspensién de derechos politicos desaparece una vez
cumplida la pena principal y, en consecuencia, se obtendria la rehabilitacién de los derechos
politicos”

Al igual indica que:

“... (i) siempre que haya una pena privativa de la libertad, se debera interponer la pena de
suspension de derechos politicos; (ii) las penas privativas de otros derechos impuestas como
accesorias de la pena privativa de la libertad, tales como la suspensiéon de derechos politicos, se
aplicaran y ejecutaran simultaneamente con la pena principal y (iii) la pena de suspensién de
derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena principal o cuando ha
prescrito”.
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PRIMERO. - DECLARAR que ENGLER JOHAN BECERA VASQUEZ,
identificado con cédula de ciudadania numero 1.098.706.020, ha cumplido
a la fecha una penalidad de 113 MESES, 26 DIAS DE PRISION, teniendo
en cuenta la detencidn fisica total.

. IGCMA
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SEGUNDO. - DECRETAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de
ENGLER JOHAN BECERA VASQUEZ, la que se hara efectiva a_partir_del
15 de diciembre de 2023.

TERCERO. - LIBRESE ORDEN DE LIBERTAD a ENGLER JOHAN
BECERA VASQUEZ, ante la Direccién del CPMS ERE Bucaramanga, con
la anotacién correspondiente, QUIENES DEBERAN VERIFICAR LA
EXISTENCIA DE REQUERIMIENTOS PENDIENTES EN CONTRA DEL
AQUI LIBERADO.

CUARTO. - COMUNIQUESE la decisién a las mismas autoridades
gue se les enterd de la sentencia.

QUINTO. - DECLARAR extinguido el cumplimiento de la pena
accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas conforme la

motivacion que se expone en la parte motiva.

SEXTO. — ABSTENERSE de ordenar la devolucion de caucion alguna
toda vez que las obligaciones fueron garantizadas mediante pdliza

judicial.?

SEPTIMO. - DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de respecto de ENGLER JOHAN
BECERA VASQUEZ, frente al proceso 31166 (Radicado
68001.60.00.159.2014.11144.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta

ciudad que proceda de conformidad.

2 Folio 140, Cdno 2.
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SEPTIMO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUANDGC

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

BUCARAMANGA, ONCE (11) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

ORDEN DE LIBERTAD No. 219

SENOR(A) DIRECTOR(A) DEL CPMS ERE BUCARAMANGA SIRVASE DEJAR EN
LIBERTAD A PARTIR DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2023 POR PENA CUMPLIDA
AL SENTENCIADO ENGLER JOHAN BECERA VASQUEZ, identificado con cédula
de ciudadania numero 1.098.706.020.

NI 31166 (Radicado 68001.60.00.159.2014.11144.00)
EXPEDIENTE FISICO
OBSERVACIONES

LA  PRESENTE LIBERTAD ES POR PENA CUMPLIDA. LO ANTERIOR SIEMPRE Y
CUANDO NO SE ENCUENTRE REQUERIDO(A) POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL,
PARA LO CUAL LA DIRECCION DEL PENAL, HARA LAS AVERIGUACIONES
PERTINENTES, EN CASO DE SER SOLICITADO(A) QUEDA FACULTADO EL DIRECTOR
DEL PENAL, PARA DEJARLO(A) A DISPOSICION DE LA AUTORIDAD QUE LO(A)
SOLICITE. SE ENCUENTRA PRIVADO DE SU LIBERTAD EN EL DOMICILIO CALLE 69
NO. 10C - 51 BARRIO PABLO VI, BUCARAMANGA.

DATOS DE LA PENA QUE CUMPLE

FISCALIA 27 SECCIONAL 68001600015920141114400-

JUZGADO CATERCE PENAL MUNICIPAL CON 68001600015920- -
FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS DE
AUTORIDADES BUCARAMANGA

UE
8ONOCIERON FISCALIA 25 SECCIONAL DE BUCARAMANGA 68001600015920141114400-
JUZGADO OCTAVO PENAL DEL CIRCUITO CON 68001600015920141114400-
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE -
BUCARAMANGA
JUZGADO: JUZGADO OCTAVO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES
DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA
FECHA SENTENCIA: 24 DE AGOSTO DE 2015
DELITO: HOMICIDO EN GRADO DE TENTATIVA Y FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
PENA: 114 MESES DE PRISION

PRIVACION DE LA | INTRAMURAL | X | DOMICILIARIA
LIBERTAD

ALICIA MARTINEZ ULLOA

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL (concede)
RADICADO NI 33906 (CUI EXPEDIENTE Fisico
68001.6000.159.2006.03668.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ROSEMBERG DURAN DIiAZ CEDULA 91 349 617
CENTRO DE
RECLUSION CPMS ERE de Bucaramanga
DIRECCION Carrera 202 No 1-06 piso 3 barrio La Juventud -Bucaramanga-
DOMICILIARIA rosembergduran8@gmail.com
BIEN JURIDICO Vida e LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
Integridad
personal
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacion con el
sentenciado ROSEMBERG DURAN DIiAZ, identificado con la cédula de
ciudadania numero 1 098 618 805.

ANTECEDENTES

El Juzgado Sexto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 10 de agosto de 2007 condend a
ROSEMBERG DURAN DIAZ, a la pena de 33 ANOS 10 MESES DE PRISION,
como responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO en concurso con
PORTE ILEGA DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL. Se le neg6

la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria;

Sin embargo, por auto del 1 de junio de 2020, el Juzgado Segundo de
Penas de Cali, le concedi6 la ejecucién de la pena privativa de la libertad en
el lugar de la residencia o morada, en aplicaciéon a lo normado en el art. 38
G de la ley 599 de 2000.

Su detencion data del 12 de febrero de 2007, y lleva en detencién
fisica 201 MESES 24 DIAS DE PRISION, que sumado a las redenciones de
penal, se tiene un descuento de pena de 245 MESES 19 DIAS DE PRISION.
Actualmente privado de la libertad en prisién domiciliaria por este asunto,
bajo la custodia del Centro Penitenciario de Media Seguridad de

Bucaramanga.

143 meses 24.5 dias de prision
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PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena, el CPMS ERE de Bucaramanga
remite oficio 2023EE0230961 del 22 de noviembre de 20232, contentivo de
los documentos para estudio del sustituto de libertad condicional:

e Resolucion No 410 1491 del 14 de noviembre de 2023, conceptuando
favorablemente el otorgamiento del sustituto de libertad condicional;
e Informe de visitas domiciliarias con reporte de “Ninguna Novedad”.

e Cartilla Biografica.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno DURAN DIAZ, mediante
el andlisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio probatorio
obrante en el expediente aportado por el penal, asi como de los

presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesién del
sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe
existir previa valoracion de la conducta punible y en todo caso su concesion
estara supeditada a la reparacién a la victima o el aseguramiento del pago

de la indemnizacion?.

En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modifico el articulo
64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo 5 de la Ley

2Ingresado al Juzgado el 30 de noviembre de 2023.

3 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25
ley 1453 de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concederéd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucién
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

‘(.-

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizaciéon mediante...”
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890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos ocurrieron el 30 de
octubre de 2006, que para el sub lite seria de 243 MESES 18 DIAS DE

PRISION, quantum ya superado, si se tiene en cuenta que presenta

detencion del 12 de febrero de 2007, y sumado a las redenciones de pena -43
meses 24.5 dias- arroja una penalidad efectiva de 245 MESES 19 DIAS DE
PRISION. Ahora bien, no existe reparo alguno por concepto de perjuicios

dado que obra constancia de condena en tal aspecto.

En cuanto al aspecto subjetivo, la norma en cita prevé el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucién de la pena ademas la demostracion del
arraigo familiar y social; previa valoracion de la conducta punible, siendo
importante sefalar al respecto que la Corte Constitucional, en sede de
demanda de inconstitucionalidad, declaré exequible la expresion “previa
valoracién de la conducta” inserta en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
condicionada a que dicho discernimiento se efectie por el Juez de penas
considerando todas las situaciones abordadas por el Juzgador en la
sentencia, sean favorables o desfavorables para acceder al sustituto penal,
sin que para tal efecto se hayan estipulado los parametros ni la forma del

analisis.

Miramientos que conservan los preceptos jurisprudenciales del
principio del non bis in idem consagrado en el articulo 29 de la Constitucion
Nacional, y no atentan contra él, asi lo destac6 la sentencia C-757 de 2014
cuando sobre los argumentos planteados sefiala su validez y aplicacién
integra, asi: “El proceso penal tiene por objeto determinar la responsabilidad
penal del sindicado por la conducta que le esta siendo imputada en el proceso, e
imponerle una pena de conformidad con una serie de circunstancias predicables de
la conducta punible. Entre tanto, al juez de ejecucién de penas le corresponde
determinar si la ejecucién de dicha pena es necesaria o no, una vez que la
conducta ha sido valorada y la pena ha sido impuesta. Ello implica que no sdélo se
trata de causas diferentes, sino que el ejercicio de la competencia del Juez penal
limita los alcances de la competencia del juez de ejecuciéon de penas. En primer
lugar, porque el juez de ejecucion de penas no puede valorar de manera diferente
la conducta punible, ni puede tampoco salirse del quantum punitivo determinado

por el Juez Penal’.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta que causa alarma social, lo que a todas luces se torna reprochable,
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la misma se menguo conforme se tas6é la pena dado que el fallador habida

cuenta de la ausencia de agravantes y atenuantes se ubicé en el cuarto
minimo y ante la falta de antecedentes penales impuso la pena minima que
incrementd en 6 meses por el concurso delictual; lo que denota que para el
Estado la conducta en los términos que se acorddé no representa mayor
prevencidén ni la gravedad suficiente que impida el otorgamiento del sustituto

de Libertad Condicional.

Pronunciamiento que debe conservarse por parte de esta veedora de
la pena, en pro de la no vulneracién al principio del NON BIS IN IDEM;
apreciaciones que para el Despacho constituyen camisa de fuerza y en
consecuencia se acentuara el analisis frente al tratamiento penitenciario del
interno, cuyo origen fue la comisiéon del punible de HOMICIDIO AGRAVADO
en concurso con PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA
PERSONAL, al ser para ese momento necesario a efectos de lograr la
concrecion de los fines de readaptacion social y reincorporacion a

actividades licitas.

Lo anteriormente expuesto, en consonancia con los parémetros
dictados por el maximo Tribunal Constitucional, cuando afirma: “...No existe
identidad total de los hechos en la medida en que si bien el Juez de ejecucién de
penas y medidas de seguridad debe valorar la conducta punible, debe analizarla
como un elemento dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de tales
circunstancias es la conducta punible. Ademéas de valorar la conducta punible, el
juez de ejecucién de penas debe estudiar el comportamiento del condenado dentro
del penal, y en general considerar toda una serie de elementos posteriores a la
imposicion de la condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y
no solo en la valoracién de la conducta punible, debe el Juez de ejecucion de

penas adoptar la decisién”

Asi como del pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a la
obligatoriedad en la concesién del sustituto penal siempre que se verifique el
cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo tanto, la Corte
debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Cédigo Penal si ha
habido modificaciones seménticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva
redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez
verifique el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicibn amplia el objeto de la valoracién que debe
llevar a cabo el juez de ejecucién de penas mas allad del andlisis de la gravedad de

la conducta, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma.”
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En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencion

especial de la misma, “...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en
cuenta la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para
efectos de evaluar el proceso de readaptacién social del condenado en procura de
proteger a la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar
la conducta punible teniendo en cuenta las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional de los

condenados” 4

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias
de orden subjetivo, es del caso precisar que el interno DURAN DIAZ, ha
descontado parte de la pena privativa de la libertad, su comportamiento
puede calificarse como BUENO, lo que se colige tanto en el tiempo que
estuvo detenido intramuros, durante el cual realiz6 actividades propias de
redenciones; como en el disfrute del sustituto de prisién domiciliaria, en el
cual ha sabido observar el deber de permanecer en su residencia, salvo la
novedad que acaeci6 el 4 de marzo de 2022, como dan cuenta los informes

de visitas domiciliarias; por tanto, se evidencia el animo resocializador.

Aunado a lo anterior, presenta concepto favorable® para este beneficio,
lo que demuestra no sélo su actitud de cambio frente a las circunstancias
que lo llevaron al estado de privacion actual, el buen proceso resocializador
y de contera la posibilidad de otorgarle una oportunidad para retornar a la

sociedad.

Frente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita, se
evidencia que DELGADO ROJAS, obran al interior del proceso documentos
que dan cuenta de las condiciones sociales, personales y familiares del
peticionario, con lo que se cumple el requisito que sefiala la existencia de
arraigo social y familiar al estar demostrada dicha condicién en cabeza del

interno.

Asi las cosas, se suspendera la ejecucién de la pena por un periodo de
prueba de 161 MESES 11 DIAS, debiendo el favorecido presentarse ante
este Juzgado cada vez que sea requerido, para lo cual, estard en la
obligacién de suministrar de manera fidedigna el lugar donde ir4 a residir
para efectos de su localizacion, so pena de la revocatoria posterior de la

gracia penal.

4 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
5 Resolucion No 410 1491 del 14 de noviembre de 2023 emitido por el CPMS ERE de Bucaramanga.
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Igualmente deberdn suscribir diligencia de compromiso en la que se le

pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P. garantizadas
mediante caucion prendaria por valor de QUINIENTOS MIL PESOS
($500.000) en efectivo, que seran consignados en la cuenta de depdsitos
judiciales numero 68001-2037-002, que posee este Juzgado en el Banco
Agrario de la ciudad, en tanto se advierte que los efectos de la pandemia se
encuentran superados, ateniendo al ilicito por el que se condena, el tiempo
gue le hace falta por cumplir, e igualmente la ausencia de documentacion
frente a la capacidad econdémica de la que se desprenda imposibilidad
alguna para asumir tal obligacion. Verificado lo anterior, se librara la orden

de libertad para ante la Direccidon del sitio de reclusidn.

En raz6on y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que ROSEMBERG DURAN DIiAZ, ha cumplido una
penalidad de DOSCIENTOSCUARENTA Y CINCO (245) MESES DIECINUEVE
(19) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencidn fisica.

SEGUNDO.- CONCEDER a ROSEMBERG DURAN DIAZ, el sustituto de la
libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del articulo 64 del C.P;
por ende, se suspenderd la ejecucion de la pena por un periodo de prueba
de 161 MESES 11 DIAS, debiendo presentarse ante este Estrado Judicial
cada vez que sea requerido, para lo cual, esta en la obligaciéon de manifestar
la direccion exacta del sitio de ubicacion, pues de lo contrario, ella misma

cargaria con la responsabilidad de una eventual revocatoria.

TERCERO. - ORDENAR que ROSEMBERG DURAN DIAZ, suscriba diligencia
compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del
articulo 65 del C.P.; para garantizar el cumplimiento de las obligaciones se
prestara caucion prendaria por valor de QUINIENTOS MIL PESOS
($500.000) en efectivo, como se motivé; que seran consignados en la
cuenta de depdsitos judiciales numero 68001-2037-002, que posee este

Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad.
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CUARTO. - LIBRESE orden de libertad a ROSEMBERG DURAN DIAZ, para
ante la Direccion del CPMS ERE de Bucaramanga, una vez cumplido lo
anterior, QUIEN DEBERA VERIFICAR LA NO EXISTENCIA DE
REQUERIMIENTOS PENDIENTES EN CONTRA DEL AQUI LIBERADO.

QUINTO. —ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DILIGENCIA DE COMPROMISO
LIBERTAD CONDICIONAL
NI - 33906 (CUI 68001.6000.159.2006.03668.00)

En , alos dias del mes de del afo , ante

funcionario del INPEC - CPMS ERE de Bucaramanga-, el (la) sefior(a)
ROSEMBERG DURAN DIAZ identificado (a) con cédula de ciudadania
, se comprometi6 a cumplir las
siguientes obligaciones previstas en el Art. 65 del Cddigo Penal:

1. Informar al Despacho todo cambio de residencia

2. Ejercer oficio, profesion u ocupacion licitos.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, salvo que se demuestre
insolvencia econdmica,

4. Presentarse periédicamente ante la Secretaria de los Juzgados de
Ejecucién de Penas de Bucaramanga, cada vez que sea requerido,
dentro de un periodo de prueba de 161 MESES 11 DIAS.

5. Observar buena conducta social y familiar.

6. No salir del pais sin previa autorizacion.

Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo delito o de
violar cualquiera de las obligaciones antes de la extincion definitiva del
periodo de prueba, le serd revocado el beneficio que le fue concedido a
efectos de purgar la pena que le fue impuesta.

Fija su residencia en la siguiente direccion

celular y correo
electronico

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, firman los que en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.

El (la) Comprometido (a),

ROSEMBERG DURAN DiAZ

El notificador (a),
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincion de la pena impuesta a la sentenciada
SAIDA MILENA ORDUZ ACOSTA con C.C. 28.155.512, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

3 La antes mencionada cumple sentencia proferida el 18 de septiembre
de 2017 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, declarandola responsable del
delito de concierto para delinquir agravado en concurso con trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes en concurso con uso de menores de
edad para la comisién de delitos, imponiendo pena de 90 meses de prisién,
e inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el

mismo lapso, negando los subrogados penales.

2 Mediante de auto del 14 de julio de 2017, este Despacho le concede
la libertad condicional por un periodo de prueba de 14 meses 5 dias, previo
pago de caucion prendaria por valor de 2 SMLMV, materializada con boleta
de libertad No.179 del 21 de julio de 2017 (f.202), luego de que la caucion

se garantizara mediante poéliza judicial (fl.200).

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspensién condicional de la ejecuciéon de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse

como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso, se tiene que la sentenciada suscribié diligenéia
de compromiso el 21 de julio de 2017 (f1.205), por lo que a la fecha el término

correspondiente al periodo de prueba ya fenecié, sin que se tenga noticia

N.1.3990 Rad: 68001.61.00.000.2014.00004.00
C/: Saida Milena Orduz Acosta

D/: Concierto para delinquir agravado y otros
Al: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004

P
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que haya incumplido las obligaciones adquiridas, de conformidad con la
consulta realizada en la pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo
SISIPEC del INPEC.

D En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afo
2019, se venia dando aplicaciéon la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decisiéon del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogotd con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Coédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion segun la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicarén y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena de prision y la
accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a SAIDA MILENA ORDUZ ACOSTA y, por ende, su

liberacidn se tendra como definitiva.

i Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les inform6 de la sentencia, la

Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

N.1.3990 Rad: 68001.61.00.000.2014.00004.00
C/: Saida Milena Orduz Acosta

D/: Concierto para delinquir agravado y otros
A/: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004




"
/%, Rama Judicial
@ Consejo Superior de la Judicatura SlGCMA
9. No resulta necesario disponer la devolucién de la caucion prestada
por la ajusticiada para la materializacion de la libertad condicional, en tanto

que la misma se presté mediante pé6liza de seguros.

10. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales

del Circuito Especializado de Bucaramanga.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisiéon y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a SAIDA MILENA ORDUZ ACOSTA. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 10 del presente auto, respeéto del ocultamiento de los
datos de la sentenciada, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N.1.3990 Rad: 68001.61.00.000.2014.00004.00
C/: Saida Milena Orduz Acosta

D/: Concierto para delinquir agravado y otros
A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redencién de pena + tramite art. 477 CPP + Libertad condicional
NI. 8029 FISICO X
RADICADO EXPEDIENTE
CUI 68001310400220110004200 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ISIDRO ALBERTO LOPEZ PARADA CEDULA 4'193.784
DOMICILIARIA Calle 44 Nro. 22-96 barrio El Poblado, Girén.
BIEN JURIDICO Vida e integridad ‘ LEY ‘ 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional incoada por el sentenciado ISIDRO ALBERTO LOPEZ
PARADA identificado con C.C: 4’193.784, quien se encuentra privado de la libertad en su domicilio

por cuenta de este proceso.

CONSIDERACIONES

1.- ISIDRO ALBERTO LOPEZ PARADA cumple una pena de 340 meses de prision, en virtud de la
sentencia condenatoria proferida en su contra el 3 de diciembre de 2010 por el Juzgado Octavo
Penal del Circuito de Bucaramanga, como responsable del delito de homicidio agravado;
providencia en la que se le concedié la prision domiciliaria previa suscripcion de diligencia de
compromiso y pago de caucion prendaria por valor de dos salarios minimos legales mensuales
vigentes de la época. La sentencia fue confirmada el 2 de mayo de 2011 por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bucaramanga, y el 3 de julio de 2013 la Sala de Casacién Penal de la Corte

Suprema de Justicia inadmitié la demanda de casacion.

2.- El dia de hoy, el despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12 de
abril de 2023, segun remision efectuada por el Juzgado Cuarto homélogo de esta ciudad.

3.3.- REDENCION DE PENA.

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes coémputos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD -
Nro. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
18968663 01/07/2021 | 15/07/2021 104 TRABAJO 50.32 3.145
18968663 16/07/2021 | 31/07/2021 104 TRABAJO 0 0
18968663 01/08/2021 | 31/08/2021 120 TRABAJO 0 0

NI. 8029 CUI 68001310400220110004200
Isidro Alberto Lépez Parada
Homicidio agravado
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18968663 ‘ 01/09/2021 10/09/2021 64 ‘ TRABAJO ‘ 0 0
TOTAL REDENCION 3.145

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO

CONSTANCIA 16/03/2021-15/07/2021 EJEMPLAR

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
3.14 dias de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que la conducta del
mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempefio como sobresaliente, por lo que
procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley
65 de 1993.

3.2.- No se reconocerdn 237.68 horas que corresponden al certificado Nro. 18968663 -desde el

16/07/2021 a 10/09/2021 teniendo en cuenta que no se allega calificacion de la conducta.

3.3. El ajusticiado ha estado privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 29 de octubre

de 2009 por lo que a la fecha ha descontado un tiempo fisico de 169 meses 13 dias.

3.4.- Por concepto de redenciones registra las siguientes: i) 611 dias reconocidos el 12 de diciembre
de 2017, ii) 57 dias del 29 de enero de 2019, iii) 113 dias del 5 de agosto de 2019, iv) 28 dias del 9
de enero de 2020, v) 61 dias del 23 de abril de 2020, vi) 71 dias del 4 de noviembre de 2020, vii) 67
dias del 2 de julio de 2021, viii) 18 dias del 23 de julio de 2021, ix) 39 dias del 26 de enero de 2022
y X) 3.14 dias de la fecha, para un total de 35 meses 18 dias.

3.5. Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las redenciones atras sefialadas - el rematado

ha descontado la cantidad de 205 meses 1 dia.

4. TRAMITE DEL ARTICULO 477 C.P.P.

4.1. El Juzgado Cuarto homélogo de esta ciudad, mediante proveido del 31 de mayo de 2023 ordend
dar inici6 al tramite previsto en el articulo 477 del C.P.P, en raz6n a que via correo electronico se
alleg6 el oficio Nro. 2023IE0024388 en el que el INPEC rindié reporte de novedades e inform6 que
el sentenciado transgredio el mecanismo de vigilancia electrénica en la medida que presento salidas
de la zona de inclusion o zona autorizada los dias 31 de diciembre de 2022 y 2 de enero de 2023 -
Fls. 107-112, decision que se notificd via correo electronico el 8 de junio de 2023 a la direccion:

isidrolopez060465@gmail.com.

NI. 8029 CUI 68001310400220110004200
Isidro Alberto Lépez Parada
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4.2. Frente a esto, el apoderado de confianza del reo indicé que en los dias reportados su cliente
contaba con el beneficio administrativo de hasta 72 horas -Fl. 137-. En la primera fecha -31/12/2022,
desde las 02:00 p.m. se encontraba habilitado para salir de su domicilio, lo cual ocurrié hasta el 1
de enero del afio 2023 a las 16:00 horas, oportunidad en la que el ciudadano salié a visitar a sus
familiares en el municipio de Floridablanca. El 2 de enero de 2023 sali6 de su domicilio, en virtud
del mismo beneficio, a visitar a su suegra quien se encontraba en el municipio de EI Carmen de
Chucuri en la direccion: carrera 2° Nro. 6-82 barrio Nuevo en delicado estado de salud, para luego
regresar el dia 3 de enero de 2023 a las 12:00 horas, teniendo como fecha maxime para llegar al
penal hasta las 02:00 p.m. Como pruebas allega: certificaciones de beneficios administrativos de
fecha 19 de diciembre de 2022, acta de compromiso y certificacion jurada rendida por Emerson
Yamid Rodriguez Joya sobrino del sentenciado,

4.3. En ese orden de ideas, para este despacho es claro que el sentenciado no incumplié su
compromiso al momento de iniciar el disfrute del beneficio de hasta 72 horas, en razén a que regres6
oportunamente al establecimiento penitenciario en el dia y la hora indicada como efectivamente se
acredita con las certificaciones de los beneficios administrativo del penal. El primero de ellos indica
gue tenia permiso de salida SIN VIGILANCIA a partir de las 02:00 p.m. del 31 de diciembre de 2022,
y los reportes de novedades datan de ese mismo dia a las 04:01 pm y a las 07:33 pm, de lo que
este juez vigia cuestiona si se estaba realizando vigilancia electrénica y ello no esta permitido,
ademas se reportd un horario habilitado para salir del domicilio donde cumple la pena de prision. El
segundo reporte se registra el 2 de enero de 2023 a las 03:23 hasta las 13:50 p.m., mientras que el
certificado de beneficios administrativos indicaba como fecha de regreso al penal el 3 de enero de
2023 a las 02:00 p.m., lo cual ocurri6 y no se registra novedad por el centro penitenciario frente al

permiso.

4.4.- Asi las cosas, no hay duda de que las novedades reportadas por cuenta del operador del area
de vigilancia electrénica se hicieron en fechas habilitadas para el ejercicio del beneficio
administrativo de hasta 72 horas, cuando no procede ejercer vigilancia alguna. Aunado a esto, la
defensa contractual justific6 debidamente las salidas. En consecuencia, se procedera en este

momento a cerrar el trdmite del art. 477 del CPP y a mantener el sustituto de la prision domiciliaria.
5. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

5.1.- Para reclamar el beneficio el centro penitenciario y el apoderado del reo aportan los siguientes
documentos: i) cartilla biografica, ii) certificado de conducta, iii) declaracion de Rosa Maria Lopez
Parada -hermana de Isidro Lépez-, iv) declaracion de Yhonatan Alberto Lopez Meléndez -hijo de
Isidro Lopez, v) certificado de vecindad y residencia expedido por la inspeccion de policia urbano
Nro. 2 de Girdn, vi) certificacion de la presidenta de la Junta de Accién Comunal del barrio El

Poblado, vii) certificado o recomendacion rendida por Henry Melo, viii) constancia de pago de
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caucion para acceder a la prision domiciliaria por valor de 2 SMLMV, y ix) resolucién Nro. 421 1376

del 16 de noviembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPAMS Girdn.

5.2.- Lo primero que hay que sefalar es que, es competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas
resolver de fondo lo concerniente a la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709
de 2014, que modificé el articulo 64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la
gravedad de la conducta punible, se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la
persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena, (i) que su adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre
el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia

econdmica.

5.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decant6 sobre el instituto
juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Codigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia C 757 de 2014, ensefia que la finalidad
del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por fuera del centro de
reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible
cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez de conocimiento en
la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado
de la libertad y la manifestacién que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo
cual traduce un pronéstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario
continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del cédigo
penal)...Sdlo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacién es
la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y
efectiviza su reinsercion a la sociedad, logrdndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en
clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion o reinserciéon social de la
persona que ha cometido una infraccidn delictiva, acorde a maximas de rehabilitacién, mientras la visién de
seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento

del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias...”*

5.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo se avizora que ISIDRO
ALBERTO LOPEZ PARADA se encuentra ejecutando una pena de 340 meses de prisién, por lo
gue las 3/5 partes equivalen a 204 meses, quantum que se superé conforme quedo plasmado en

antecedencia, dado que el condenado ha descontado 205 meses 1 dia de prisidn, sumando el

tiempo fisico y las redenciones concedidas.

! Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
4
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5.5. A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion N°421 1376 del 16 de noviembre
de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA, en el que se emitié
concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, de igual forma, se allegé
la certificacién de conducta del interno en el que se destaca su comportamiento ejemplar, no registra
sancion disciplinaria ni intento de fuga, por lo que debe considerarse superado este primer aspecto

del requisito subjetivo.

5.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracion de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado contintie ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento de
reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico de la vida, tampoco
resulta viable dejar de lado lo decantado por el alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de
2014 que declaré exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través
del cual se adujo que la valoracion de la conducta punible que debe realizar el juez ejecutor debe
sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento en
la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional, de forma precisa se refiri6 que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucién de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacién de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecuciéon de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto,
una norma que exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible,
siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracién de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal

condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo, desde
esa oOptica la valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de esta, pues ello
supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de conocimiento en
la fase de imposicién de la sancién, tampoco implica la consideracion de la gravedad en abstracto
del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad humana, lo que se pretende

con la consagracion del beneficio no es nada distinto a acentuar en fin resocializador de la pena,
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gue tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de recuperar su libertad y reintegrarse al

tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta en el caso
concreto, tenemos que la juez de conocimiento indicd lo siguiente: “Consecuentes con lo discurrido
encuentra el Juzgado establecida con suficiencia la participacion que les atribuye la Fiscalia a
AGUSTIN VERA GONZALEZ E ISIDRO ALBERTO LOPEZ PARADA, en calidad de
DETERMINADORES en el homicidio de ALFREDO RODRIGUEZ RANGEL, que fue perpetrado en
la circunstancia de agravacion contemplada en el numeral 4 del articulo 104 de la Ley Pena, en
cuanto se le ultimé por motivo abyecto o futil, pues despreciable resulta la razén argiida por los
autores materiales del hecho punible, al decir que todo lo que tiene que ver con guerrilla es suficiente
para cegar la vida de una persona, y peor aun cuando ni siquiera se investiga la verdad de la

informacién que a ellos se les suministra”. -Fl. 40 C1-.

Sin embargo, teniendo en cuenta lo anterior, no puede obviarse que el sentenciado acepto sus faltas
y se sometié al poder punitivo del Estado, adicionalmente, debe resaltarse el buen desempefio y
comportamiento del penado durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad sin
registrar anotacidn o sancion disciplinaria de alguna clase, lo cual forj6 su proceso de
resocializacién, con miras a retornar a la sociedad y serle Util, circunstancias éstas que llevaron a
gue el penal conceptuara favorablemente la concesién del subrogado, asi que se entiende superado

este requisito.

5.7.- En cuanto a la demostracién de la existencia de arraigo familiar y social se tiene que desde el
momento en que se le concedid la prision domiciliaria Lopez Parada no ha solicitado cambio de
domicilio y se ha mantenido en el lugar fijado para purgar la pena, como lo es la calle 44 Nro. 22-96
barrio ElI Poblado, Girén. Pero como si ello fuera poco, dentro de los medios de conocimiento
aportados en la solicitud de la defensa se allega declaracion de Rosa Maria Lépez Parada -hermana
de Isidro Lopez quien ratifica que en ese lugar esta arraigado su hermano, la declaracién de
Yhonatan Alberto Lépez Meléndez -hijo de Isidro Lopez que se pronuncié en igual sentido que su
familiar, el certificado expedido por la presidenta de la Junta de Accién Comunal del barrio El
Poblado quien da cuenta que en la direccion mencionada vive la progenitora de Lopez Parada, lo

gue permite dar por superado este requisito.

5.8.- Ahora, en lo concerniente a la reparacion de la victima o la garantia del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre
insolvencia econémica, lo cierto es que ni dentro del proceso, ni en la consulta web a la pagina de
la Rama Judicial se otea que se hubiera iniciado el tramite al incidente de reparacion integral,
previsto en el articulo 102 y siguientes del C.P.P. Por esta principal razén, no es posible conceder

el beneficio.

NI. 8029 CUI 68001310400220110004200
Isidro Alberto Lépez Parada
Homicidio agravado



enwans  JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Téngase en cuenta, con respecto a la indemnizacién de la victima, que el cumplimiento de este
asunto no puede extenderse intemporalmente; maxime, cuando dentro de los fines de la pena que
se hallan consagrados en el articulo 4 del Cédigo Penal — prevencion general, retribucion justa,
prevencién especial, reinsercion social y proteccion al condenado, no se cuenta con hacer efectiva
la reparacion de la victima, precisamente porque no puede convertirse la sancion penal en el medio
para conseguir dicho objetivo, pronuncidndose de esta manera la H. Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Penal, Sala Segunda de Decision de Tutelas en providencia de fecha 4 de febrero
de 2016, M.P. José Luis Barcel6 Camacho, radicado STP 1013 de 2016, asi:

“La revocatoria del subrogado no es un medio de compeler al condenado a pagar la indemnizacion
porgque, como se anoto, nila pena ni su ejecucion tienen por fin hacer efectiva la reparacién a la victima,
guien pueda exigirla coactivamente ante la jurisdiccion civil. Distinto es que, con independencia de ello,

se la vincule al factor operacional de la pena como condicién para la suspension de su ejecucion”

Sin embargo, como se trata de un requisito para conceder la libertad condicional, se ordenara por
intermedio de la oficina de Asistencia Social que presta apoyo a los Juzgados de Ejecucién de
Penas, oficiar a las entidades CIFIN, DIAN, Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, Direcciéon
de Transito y Transporte de Bucaramanga, entre otras, para que informen si el aqui sentenciado

registra bienes a su nombre, en caso contrario, se procedera a declarar su insolvencia econémica.

6. OTRAS DETERMINACIONES.

6.1. Por intermedio del CSA, oficiese al Juzgado Octavo Penal del Circuito de Bucaramanga con la
finalidad de que informe si dentro del proceso radicado 68001310400220110004200 se inici6 el
tramite de incidente de reparacion integral, y en caso tal, allegue copia de la sentencia que ponga

fin al proceso.

6.2.De igual forma, sobre la solicitud de autorizacién para el traslado a terapias fisicas (10 sesiones)
que tenia programado el interno, ingresada al Despacho el dia 2 de octubre de 2023 -Folio 145-, tal
como se establece en el articulo 304 de la Ley 906 de 2004 modificado por el articulo 23 de la Ley
1124 de 2007, es competencia del INPEC — o en su defecto de la autoridad que tiene a la fecha en
encarcelamiento al condenado — atenderlos: “la custodia referida incluye los traslados, remisiones,

desarrollo de audiencias y demas diligencias judiciales a que haya lugar...”.

Esta situacion se encuentra consignada igualmente en las Leyes 65 de 1993 y 1709 de 2014,
articulo 34 que adiciona el articulo 30B al Codigo Penitenciario y Carcelario, conforme las cuales se
establece que las personas condenadas quedan bajo la custodia del INPEC, por lo que los traslados
a que haya lugar para la atencion medica que requiere, deberan solicitarse a la direccion del centro

de reclusion, cuestion que debera informarsele al privado de la libertad.

NI. 8029 CUI 68001310400220110004200
Isidro Alberto Lépez Parada
Homicidio agravado



Juzcapos be EJEcucioNDEPENASY  SIGCMA
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a favor de ISIDRO ALBERTO LOPEZ PARADA identificado con C.C:
4’193.784 redencion de pena por TRES PUNTO CATORCE DIAS (3.14 dias) por las actividades

realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado ISIDRO ALBERTO LOPEZ PARADA
identificado con C.C: 4°193.784 ha cumplido una pena de DOSCIENTOS CINCO MESES UN DIA
(205 meses 1 dia) de prision, teniendo en cuenta la detencion fisica cumplida a la fecha.

TERCERO: CERRAR el tramite del articulo 477 del CPP, en consecuencia, se DISPONE mantener

la prision domiciliaria, conforme a lo expuesto.

CUARTO: NEGAR la libertad condicional a favor de ISIDRO ALBERTO LOPEZ PARADA, de

conformidad con lo expuesto, conforme a la necesidad de reparacién de la victima.

QUINTO: REQUERIR al CPMS BUCARAMANGA para que allegue la calificaciéon de conducta
correspondiente al mes de julio de 2021 en adelante del sentenciado ISIDRO ALBERTO LOPEZ
PARADA, en aras de estudiar la posibilidad de redimir pena por el certificado Nro. 18968663.

SEXTO: ORDENAR por intermedio de la oficina de Asistencia Social que presta apoyo a los
Juzgados de Ejecucion de Penas, oficiar a las entidades CIFIN, DIAN, Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, Direcciéon de Transito y Transporte de Bucaramanga, entre otras, para que
informen si el aqui sentenciado registra bienes a su nombre, en aras de determinar su solvencia
economica de cara al pago de los perjuicios ocasionados a la victima.

SEPTIMO: Por intermedio del CSA, dese cumplimiento al acapite “otras determinaciones”.

OCTAVO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AJAS

NI. 8029 CUI 68001310400220110004200
Isidro Alberto Lépez Parada
Homicidio agravado
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincion de la pena, en favor del sentenciado
DARIO ANDRES SEQUEDA, identificado con la cédula de ciudadania No.
91.527.004.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. DARIO ANDRES SEQUEDA, cumple sentencia condenatoria emitida el
21 de octubre de 2013 por el Juzgado Tercero Penal Municipal con funciones
de conocimiento de Bucaramanga, confirmada por la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bucaramanga, imponiendo pena de prision de 66 meses e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, al encontrarlo responsable del delito de hurto calificado y

agravado; negandole subrogados penales.

v B El 18 de noviembre de 2015 el Juzgado homoélogo de descongestion
de Cucuta le concedi6 al sentenciado el subrogado de la prision domiciliaria
previa suscripcion de diligencia de compromiso al tenor del articulo 65 del
C.P.; y caucién prendaria por valor de $50.000, lo cual se materializé el 23

de noviembre de 2015.

3. El 26 de mayo de 2016 el Juzgado Cuarto homélogo de Cucuta le
concedio la libertad condicional por un periodo de prueba de 26 meses 15
dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso al tenor del articulo 65
del C.P.: convalidandose la cauciéon prendaria referenciada, lo cual se

materializé el 31 de mayo de 2016.

NI1.10625 RAD. 68001600015920130582400
C/: Dario Andrés Sequeda

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Extincion

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincién de la pena, en favor del sentenciado
DARIO ANDRES SEQUEDA, identificado con la cédula de ciudadania No.
91.5627.004.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. DARIO ANDRES SEQUEDA, cumple sentencia condenatoria emitida el
21 de octubre de 2013 por el Juzgado Tercero Penal Municipal con funciones
de conocimiento de Bucaramanga, confirmada por la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bucaramanga, imponiendo pena de prision de 66 meses e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, al encontrarlo responsable del delito de hurto calificado y

agravado; negandole subrogados penales.

2. El 18 de noviembre de 2015 el Juzgado homoélogo de descongestion
de Cucuta le concedi6 al sentenciado el subrogado de la prisién domiciliaria
previa suscripcién de diligencia de compromiso al tenor del articulo 65 del
C.P.; y caucién prendaria por valor de $50.000, lo cual se materializé el 23

de noviembre de 2015.

3. El 26 de mayo de 2016 el Juzgado Cuarto homélogo de Cucuta le
concedid la libertad condicional por un periodo de prueba de 26 meses 15
dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso al tenor del articulo 65
del C.P.: convaliddndose la caucién prendaria referenciada, lo cual se

materializé el 31 de mayo de 2016.

NI1.10625 RAD. 68001600015920130582400
C/: Dario Andrés Sequeda

D/: Hurto calificado y agravado

A/l: Extincion

Ley 906 de 2004
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4. Revisadas las paginas web de la Rama Judicial link consulta de
procesos e INPEC — SISIPEC, se puede evidenciar que el 24 de octubre de
2019 fue condenado nuevamente por la comisién de nuevos delitos, por
hechos acaecidos el 1 de enero de 2016, fecha anterior a que se le

concediera la libertad condicional.

L5 El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse como definitiva,

previa resolucion judicial que asi lo determine.

6. En el presente caso DARIO ANDRES SEQUEDA suscribié diligencia
de compromiso el 31 de mayo de 2016 en procura de la materializacion del
subrogado que le fue otorgado, iniciandose en ese momento el periodo de
prueba de 26 meses 15, que evidentemente a la fecha ya fenecid, sin que
se tenga noticia que haya incumplido las obligaciones adquiridas, una vez
revisadas las paginas web consulta de procesos unificada de la Rama
Judicial, y el aplicativo INPEC-SISIPEC.

7 Aunado a que el aludido término ya fenecio, en decisiéon del 1 de
octubre de 2019 la Sala de Casacién Penal en sede de Tutelas, STP13449-
2019, consideré como via de hecho que el Tribunal Superior de Bogota se

apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal que establece:

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y
ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez
oficiosamente dara Ila informacién respectiva a la autoridad
correspondiente...”.

8. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena principal de
prisién y accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
publicas impuesta a DARIO ANDRES SEQUEDA vy, por ende, su liberacion
se tendra como definitiva.

9. Por consiguiente, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476
de la Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo

aqui resuelto a las autoridades a las que se les informd de la sentencia,

NI.10625 RAD. 68001600015920130582400
C/: Dario Andrés Sequeda

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Extincion

Ley 906 de 2004
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incluyendo la Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional
del Estado Civil; asi mismo, devuélvase la cauciéon prendaria que prestara
el sentenciado al momento de acceder a la prision domiciliaria por valor de
$50.000.

10. A la ejecutoria de esta decisién, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

11. Por ultimo, permanezcan las presentes diligencias, en el CSA de estos
Juzgados como quiera que resta el cumplimiento de la pena de ANDRES
DAVID LIZARAZO NIETO.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a DARIO ANDRES SEQUEDA. En consecuencia, su
LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 9 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los datos

del sentenciado y las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P.P.

TERCERO: DISPONER la devolucién de la caucién prestada para la
materializacién del subrogado de libertad condicional. Por intermedio del

CSA de estos juzgados librense las comunicaciones correspondientes.

NI.10625 RAD. 68001600015920130582400
C/: Dario Andrés Sequeda

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Extincién

Ley 906 de 2004
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incluyendo la Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional
del Estado Civil; asi mismo, devuélvase la caucién prendaria que prestara
el sentenciado al momento de acceder a la prision domiciliaria por valor de
$50.000.

10. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacidén dentro de sistema de gestidon judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

11. Por altimo, permanezcan las presentes diligencias, en el CSA de estos
Juzgados como quiera que resta el cumplimiento de la pena de ANDRES
DAVID LIZARAZO NIETO.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a DARIO ANDRES SEQUEDA. En consecuencia, su
LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 9 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los datos

del sentenciado y las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P.P.

TERCERO: DISPONER Ila devolucién de la cauciéon prestada para la
materializacién del subrogado de libertad condicional. Por intermedio del

CSA de estos juzgados librense las comunicaciones correspondientes.

N1.10625 RAD. 68001600015820130582400
C/: Dario Andrés Sequeda

D/: Hurto calificado y agravado

A/l: Extincién
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CUARTO: PERMANEZCAN las presentes diligencias, en el CSA de estos
Juzgados como quiera que resta el cumplimiento de la pena de ANDRES
DAVID LIZARAZO NIETO.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B
CARLOS}(
/

N1.10625 RAD. 68001600015920130582400
C/: Dario Andrés Sequeda

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Extincion

Ley 906 de 2004
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11412 (CUI 68307600014220110092100)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022)

ASUNTO PRESCRIPCION
NQMBRE JORGE ARMANDO SANCHEZ !_OPEZ
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO
CARCEL CPMS ERE DE BUCARAMANGA
LEY 906 DE 2004

RADICADO 2011-00921

. 1 cdno
DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad inmediata por prescripcion de la
pena que invoca el sentenciado JORGE ARMANDO SANCHEZ LOPEZ?,

identificado con la cédula de ciudadania numero 1 095 925 914,

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, el 23 de mayo de 2012, condend a
JORGE ARMANDO SANCHEZ LOPEZ, a la pena principal de 36 MESES
DE PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS,
por el término de la pena principal, como autor responsable del delito de
HURTO AGRAVADO. Se le concedid la suspensidon condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso vy
pago de caucion, obligaciones materializadas el 7 de mayo de 2013.
Hechos del 26 de mayo de 2011.

Mediante proveido del 5 de julio de 2022 esta Oficina Judicial
revoco el subrogado penal de la suspensidon condicional de la ejecucién
de la pena por incumplimiento de las obligaciones del beneficio,

especificamente por comision de nuevo delito?.

! De fecha 22 de agosto de 2023 e ingresado al Juzgado el 23 del mismo mes y afio.
2 Por los procesos radicados 2014-00333 y 2014-06189

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Actualmente se halla privado de la libertad en el CPMS ERE de

Bucaramanga, desde el 8 de agosto de 2023, por este asunto.

PETICION

En escrito del 22 de agosto de 2023, SANCHEZ LOPEZ solicita
libertad inmediata por pena cumplida por prescripcion de la pena por
haber transcurrido el tiempo que fijo el fallador sin lograr su
aprehension.

CONSIDERACIONES

i De la prescripcion de la pena

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la
prescripcién de la pena impuesta en este asunto, previo analisis de lo
obrante en la foliatura, no sin antes realizar algunas precisiones sobre la

solicitud irrogada.

Se tiene que SANCHEZ LOPEZ, fue condenado por el Juzgado
Segundo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, el 23 de mayo de 2012, condendé a JORGE ARMANDO
SANCHEZ LOPEZ, a la pena principal de 36 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término
de la pena principal, como autor responsable del delito de HURTO
AGRAVADO; adquiriendo ejecutoria formal y material el 23 de mayo de
2012.

Es de anotar que en sentencia le fue concedido el subrogado penal
de la suspensidon condicional de la ejecucién de la pena, suscribiendo
diligencia de compromiso el 7 de mayo de 2013, por un periodo de

prueba de 3 afos.

Asi las cosas, se tiene que, desde la ejecutoria de la sentencia a la
fecha, ha transcurrido un lapso superior al de dicha sancién, sin
embargo, existen razones para considerar interrumpido el término de

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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prescripcidén de la pena, tal como se observa en el sistema de consulta y
gestién documental Justicia XXI y el aplicativo SISIPEC WEB, por cuanto
SANCHEZ LOPEZ, permanece recluido en el CPMS ERE de Bucaramanga
desde el 10 de septiembre de 2014, por las condenas que se relacionan

a continuacion:

-Radicado 2014-00333 a cargo del Juzgado Cuarto de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, quien lo mantuvo
detenido desde el 10 de septiembre de 2014 hasta el 10 de julio de

2017, cuando se le reconocid la libertad.

-Radicado 2014-06189 vigilado por el Juzgado Séptimo de Penas
de Bucaramanga, siendo dejado a disposicién desde el 10 de julio de
2017 sin embargo en la actualidad mantiene requerimiento judicial

vigente por comisién de nuevo delito radicado 2018-03677.

Circunstancia que constituyd el derrotero para emitir la decisidon
adiada 5 de julio de 2022 a través de la cual se revocd el subrogado
penal de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y se
efectud requerimiento judicial al Penal, para que una vez cesen los
motivos de detencién actual el interno sea dejado a disposicion de este
asunto, en concordancia con el criterio jurisprudencial que a

continuaciéon se expone:

“...una vez finalizado el periodo de prueba y constatado el incumplimiento de los
compromisos adquiridos, resulta procedente la revocatoria de los subrogados
penales, sin que sea necesario que tal verificacion deba ser surtida durante el
referido lapso, siempre y cuando la pena no haya prescrito. Al respecto, esta
Sala de Decision en sentencia CS] STP, 27 ag. 2013, rad. 66429, dijo:”

“...El juez de ejecucion de la pena puede tomarse el tiempo que le resulte
necesario para revocar el periodo de prueba, pese a ello, lo relevante es
determinar en qué momento se incumplieron las obligaciones, fecha a partir
de la cual se imponia el deber del Estado, por intermedio de ese funcionario judicial,
de asumir el control de la ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del
condenado en virtud de la sentencia condenatoria.”3

3 Corte Suprema de Justicia. STP13439-2014 Radicado 75.917 del 2 de octubre de 2014. Ponente Luis
Guillermo Salazar Otero.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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Luego al constatarse que el procedimiento de revocatoria surtido
contra SANCHEZ LOPEZ, se efectué mientras el término prescriptivo se
interrumpio con ocasion de la nueva aprehensidén de éste habida cuenta
de las multiples causas en su contra, imposible resulta la declaratoria de
prescripcidn y contrario a ello, estando dentro del término legal
procederd no sélo la revocatoria sino el efectivo cumplimiento de la
sancién de 36 MESES de prision por comisidon de nuevo delito dentro del
periodo de prueba; sin que pueda reputarse que sobrevino el fenomeno

de la prescripcidon de la pena.

Maxime si como se evidencia ha continuado detenido por las

causas:

-Radicado 2018-03677 que vigilé esta Oficina Judicial con fecha
de captura el dia 1 de mayo de 2018 hasta el 10 de noviembre de 2020,
momento en el cual se le concedié la libertad condicional y se dejo a

disposicion del proceso radicado 2018-02840.

-Radicado 2018-02840 a o6rdenes del Juzgado Quinto de
Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, quien lo
mantuvo detenido desde el 10 de noviembre de 2020 hasta el 8 de

agosto de 2023, tras serle otorgada la libertad condicional-

Entonces, aun cuando el sentenciado reclama a su favor la
prescripcion de la penas, debe advertirse que a pesar de que
objetivamente han transcurrido los cinco (5) afos que exige la
normatividad para que opere la figura juridica en comento, puesto que
la sentencia cobré ejecutoria el 23 de mayo de 2012, no prescribid la
pena en tanto el condenado estd privado de la libertad desde el 10 de
septiembre de 2014, circunstancia que produce el fendmeno juridico de

la interrupcion de los términos prescriptivos.

En realidad, la extinciéon de la sancion penal por prescripcidn se
traduce en el castigo por la inoperancia del Estado para hacer efectiva la
sancion impuesta en el fallo condenatorio. La prescripcién mira el lapso
con el cual cuenta el Estado para adelantar la persecucién penal

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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originada en el delito, operando por el transcurso del tiempo y obedece
a la necesidad de brindar seguridad juridica a quienes son sujetos de
estas, en la medida que la ley establece un plazo para que el Estado
haga efectiva la pena impuesta en una sentencia?; al mismo tiempo se
erige en una sancion para la inactividad del Estado pues no puede existir

procesos interminables ni penas imprescriptibles.

Lo anterior encuentra su soporte normativo en los articulos 89 del
Codigo Penal> que consignan el tiempo minimo y maximo de
prescripcidn de la pena penal; y el art. 90 ibidem que indica los motivos
de interrupcion de la prescripcidon de la sancién penal. Sin embargo,
cuando un sentenciado reclama a su favor la prescripcién de la pena
asomando como Unica razén el transcurso del tiempo y siendo evidente
la existencia de otra condena por la que actualmente se encuentra
privado de la libertad o estuvo privado de la libertad, en tal evento se

hace imposible favorecerlo al no darse los presupuestos para ello.

Si el individuo se encuentra legal y juridicamente privado de la
libertad por otro asunto o por este mismo, facil es de colegir que el
término de prescripcidon no corre, se encuentra en suspenso, como esta
sucediendo en el sub judice en los términos que se exponen, y en esta
oportunidad se depreca de este Despacho la prescripcién de la pena,
cuando a todas luces, se torna improcedente por las razones ya

expuestas.

Ahora bien, el articulo 90 del Cddigo Penal® en su redaccién literal
prevé la interrupcién de la prescripcion cuando el sentenciado fuere
aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicidon de la

autoridad competente para el cumplimiento de la misma, sin embargo

4 Art. 89 del C.P., modificado por el art. 99 de la Ley 1709 de 2014.

5 <Articulo modificado por el

articulo 99 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> La pena privativa de la libertad, salvo lo
previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el
término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior
a cinco afnos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.”

6 Articulo 90. Interrupcion del término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad. El término de
prescripcion de la sancidn privativa de la libertad se interrumpira cuando el sentenciado fuere aprehendido
en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la
misma.
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cuando, la persona capturada cuenta con otras condenas proferidas en
condiciones temporales, espaciales y modales diversas o es capturado
por otros hechos, en efecto se encuentra en la imposibilidad material y
fisica de cumplir con cada requerimiento al mismo tiempo, por lo que
debe entenderse que una vez culmine el cumplimiento de una de ellas
guedarad a disposicion de las demas sin que por ello se repute
negligencia o pasividad por parte del Estado para hacer efectiva la

sancién penal.

Asi lo ha entendido la Corte Suprema de Justicia en su

jurisprudencia:

“Y es que no puede pasarse por alto que la prescripcion de la pena constituye una
sancion para el Estado por dejar pasar el término fijado en la Ley sin que los 6rganos
competentes desplieguen la efectividad necesaria para que quienes estan en libertad y sean
declarados penalmente responsables judicialmente cumplan intramuralmente la sancion
privativa de la libertad que asi se les impuso por los Jueces, pero la pérdida de esa potestad
no puede de manera alguna partir del imposible juridico derivado, como en el caso de
estudio, en que el condenado se encuentra recluido en establecimiento penitenciario
vurgando una sancion mayor, sin que hubiera comenzado a ejecutar la condena cuya
extincion se depreca. (Subraya el Despacho)

En esas perspectivas claro es que el Estado ha cumplido con el deber ubicacion y
custodia del condenado, vor lo que, existiendo varias sentencias condenatorias en su contra,
no es viable entonces la prescripcion como sancion del ius puniendi, correspondiendo
entonces al penado el cumplimiento efectivo sucesivo de todas las penas impuestas...””

De modo tal que no existe paridad entre la interpretacion literal
gue hace el enjuiciado y la aplicacién e interpretacion de las normas
juridicas que regulan el caso efectuada por el Despacho atendiendo los
criterios jurisprudenciales, situacion que no resulta favorable a los
intereses de SANCHEZ LOPEZ, pues en efecto ha sucedido el fenémeno
juridico de la interrupcién de la prescripcion y una vez recobrd su
libertad fue dejado a disposicion para descontar la pena que hoy alega
prescrita, razén por la cual se negara la solicitud de prescripcién de la

sancion penal.

ii. De la libertad inmediata por pena cumplida

7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Tutela N°© 58629 del 16 de febrero de 2012. M.P:
Sigifredo Espinosa Pérez.
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Subsidiariamente, y habiéndose decantado la vigencia de la condena,
procede a determinar la viabilidad de decretar la libertad por pena cumplida en
relacidon con el sentenciado SANCHEZ LéPEZ, tras verificar el descuento

punitivo que acumula en el presente asunto.

Revisado el diligenciamiento se observa que la detencién de JORGE
ARMANDO SANCHEZ LOPEZ, presenta detencién que data del 8 de agosto de
2023, por lo que suma privacion efectiva de la libertad de 15 DIAS DE
PRISION, entre tiempo fisico, lo que dista de la pena a la que efectivamente lo

condend el cognoscente.

En tal sentido, se despachara negativamente la solicitud de libertad por
pena cumplida, y por consiguiente debera continuar purgan la pena

intramuros.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de prescripcién de la accién penal y de la
pena, al sentenciado JORGE ARMANDO SANCHEZ LOPEZ, conforme se
indicé en las motivaciones.

SEGUNDO. - DECLARAR que JORGE ARMANDO SANCHEZ LéPEZ, ha
cumplido a la fecha una penalidad de 15 DIAS DE PRISION, al tener en cuenta

la detencion fisica.

TERCERO. — NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al condenado JORGE
ARMANDO SANCHEZ LOPEZ, conforme a lo expuesto en la parte motiva del

presente proveido.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los

recursos de reposicion y apelacion.

AR/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wimwy

ALICIA MARYINEZ ULLOA
Jue

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

W) e b

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincién de la pena impuesta al sentenciado
EDINSON ARIEL DIAZ SUAREZ con C.C. 1.100.895.795, previo los

siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

: 3 El antes mencionado cumple sentencia proferida el 18 de septiembre
de 2017 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, declarandolo responsable del delito de hurto
calificado y agravado, imponiendo pena de 18 meses de prisién, e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el

mismo lapso, negando los subrogados penales.

2 Mediante de auto del 12 de junio de 2018, este Despacho le concede
la libertad condicional por un periodo de prueba de 4 meses 3 dias, previo
pago de caucion prendaria (fl.85) por valor de $30.000 M/CTE, materializada
con boleta de libertad No.128 del 15 de junio de 2018 (fl.87).

K, 3 El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspension condicional de la ejecucion de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse

como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso, se tiene que el sentenciado suscribié diligencia
de compromiso el 15 de junio de 2018 (fl.90), por lo que a la fecha el término
correspondiente al periodo de prueba ya feneci6, sin que se tenga noticia
que haya incumplido las obligaciones adquiridas, de conformidad con la
consulta realizada en la pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo
SISIPEC del INPEC.

N.1.12255 Rad: 68001.60.00.159.2017.04835
C/: Edinson Ariel Diaz Suarez y otro

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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8 En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio
2019, se venia dando aplicaciéon la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casaciéon Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion segun la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena de prisién y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a EDINSON ARIEL DIAZ SUAREZ y, por ende, su

liberacion se tendra como definitiva.

" 5 Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la

Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. Se dispondra ademas la devolucién de la caucién prestada por el
ajusticiado en la cuenta de depdsitos judiciales de este Despacho, para la

materializacién de la libertad condicional.

N.I.12255 Rad: 68001.60.00.159.2017.04835
C/: Edinson Ariel Diaz Suarez y otro

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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10. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales

de Bucaramanga - S.P.A.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a EDINSON ARIEL DIAZ SUAREZ. En consecuencia,
su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la caucién prestada por la ajusticiada en la cuenta
de depositos judiciales de este Despacho, para la materializacién de la

libertad condicional.

TERCERO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS A
o

N.1.12255 Rad: 68001.60.00.159.2017.04835
C/: Edinson Ariel Diaz Suarez y otro

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincién de la pena impuesta al sentenciado
WILLIAM FERNEY ROBLES BOHORQUEZ con C.C. 1.095.939.975, previo

los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

i El antes mencionado cumple sentencia proferida el 18 de septiembre
de 2017 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, declarandolo responsable del delito de hurto
calificado y agravado, imponiendo pena de 18 meses de prision, e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el

mismo lapso, negando los subrogados penales.

e Mediante de auto del 23 de marzo de 2018, este Despacho le concede
la libertad condicional por un periodo de prueba de 5 meses 23 dias, previo
pago de caucion prendaria por valor de 2 SMLMV, materializada con boleta
de libertad No.087 del 5 de abril de 2018 (fI.58), luego de que la caucién se

garantizara mediante poéliza judicial (fl.55).

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse

como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso, se tiene que el sentenciado suscribi6 diligencia
de compromiso el 5 de abril de 2018 (fl.60), por lo que a la fecha el término
correspondiente al periodo de prueba ya fenecié, sin que se tenga noticia
que haya incumplido las obligaciones adquiridas, de conformidad con la
consulta realizada en la pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo
SISIPEC del INPEC.

N.1.12255 Rad: 68001.60.00.159.2017.04835
C/: William Ferney Robles y otro

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004



—

~
@ Comag Sopaior e Judicatur SIGCMA
Repfiblica de Colombia oardinacion Nacion:

9 En punto de la pena acceéoria, debe mencionarse que hasta el afo
2019, se venia dando aplicacion la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacion Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion segun la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extinciéon de la pena de prisién y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a WILLIAM FERNEY ROBLES BOHORQUEZ y, por ende,

su liberacién se tendra como definitiva.

T Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les inform6é de la sentencia, la
Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. No resulta necesario disponer la devoluciéon de la caucion prestada
por el ajusticiado para la materializacion de la libertad condicional, en tanto
que la misma se presté mediante p6liza de seguros.

N.1.12255 Rad: 68001.60.00.159.2017.04835
C/: William Ferney Robles y otro

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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10. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales

de Bucaramanga - S.P.A.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisiéon y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a WILLIAM FERNEY ROBLES BOHORQUEZ. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS A

/
/
/

N.1.12255 Rad: 68001.60.00.159.2017.04835
C/: William Ferney Robles y otro

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Extincion de la pena
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Seis de septiembre de dos mil diecisiete.

ASUNTO

Procede el despacho a estudiar la extincién de la pena por periodo
de prueba cumplido, impuesta al sentenciado JOSE REYNALDO
VANEGAS PEREZ identificado con la cédula de ciudadania No.
83.056.769.

ANTECEDENTES

1. Vanegas Pérez, fue condenado en sentencia del 9 de septiembre
y 16 de diciembre de 2003, por el Juzgado Unico Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Calarca, S, Y en segunda
instancia por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Armenia, a la pena de 72 meses de prisién e interdicciéon de
derechos y funciones publicas por el término de la pena principal,
por el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

2. El 22 de septiembre de 2015, el Juzgado Primero Homdlogo en
Descongestion de esta ciudad, le concedié la libertad condicional
previo pago de caucion y suscripcién de diligencia de compromiso
(f1.54)

3. El 6 de noviembre de ese afio, el penado suscribid la respectiva
diligencia compromisoria y no pagé caucion porque en auto del 5 de
noviembre anterior, el despacho prescindié de cobrar la misma, por

SN
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lo que se le impuso un periodo de prueba de 8 meses y 6 dias

(fl.76)

4. E| 28 de agosto de los corrientes, se recibe del CSA para estudiar
la posible extincién de la pena.

CONSIDERACIONES

Segun el articulo 64 del C.P., al conceder la libertad condicional, el
tiempo que falta para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba, y cuando éste sea inferior a tres anos, el juez
podra aumentarlo hasta en otro tanto.

Igualmente, a voces de la normatividad penal,‘_ggngedido el
beneficio a cambio de asumir las obligaciones p-ré;vistés en el
articulo 65 del C.P., la consecuencia del acatamiélntb'f”q? tales
compromisos durante el periodo de prueba, es Ia éig(tkincién Y
liberacién definitiva de la condena tal como lo prevé el articulo 67
del Estatuto Punitivo®.

En el presente evento se advierte la suscripcion de la mentada
diligencia desde el 6 de noviembre de 2015- por un periodo de
prueba de 8 meses y 6 dias, sin que a la fecha se tenga
conocimiento del incumplimiento de las obligaciones por parte del
sefior JOSE REYNALDO VANEGAS MENDEZ, como tampoco
observa este despacho ninguna actuacidén dentro del proceso de
ejecucion que comprometa el beneficio concedido, razon por la cual

procederd la extincién de la sancién.

En cuanto al pago de la multa no se ha podido verificar a la fecha el

cumplimiento o el inicio del proceso coactivo de cobro sin embargo,

'Codigo Penal. Articulo 67. Extincién y Liberacion.
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el dejar perenne la supeditacién de la extincién a un dia incierto

que pudiera pagarlas iria en contra de |los preceptos
constitucionales establecidos al respecto ya que no bueden existir
penas perpetuas, pero porque en todo caso queda vigente para el
Estado la posibilidad del cobro coactivo de la misma.

Asi mismo y de conformidad con el articulo 53 del C.P. se declara
legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacidn para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado civil y a la Procuraduria General

de la Nacion dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente,
comuniquese esta decisidén a las mismas autoridades que se

informo la sentencia.

En la sentencia el fallador dispusc no condenarlo al pago de

perjuicios, dada la naturaleza del delito.

En firme esta decision, devuélvase las diligencias al juzgado de
conocimiento o al CS] del SPA para su archivo definitivo y para que

sea devuelta la caucidn respectiva.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR a favor del sentenciado JOSE REYNALDO
VANEGAS PEREZ identificado con la cédula de ciudadania No.
83.056.769, la Liberacién Definitiva por Extincién de la pena de 72
meses, impuesta en sentencia del 9 de septiembre y 16 de
diciembre de 2003, por el Juzgado Unico Penal del Circuito con
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funciones de conocimiento de Calarca, S, y en segunda instancia

por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Armenia, por el delito de trafico, fabricacion o porte de

estupefacientes.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas.
Oficiese a la Registraduria Nacional del Estado civil y a Ia

Procuraduria General de la Nacién dando informe de la misma.

TERCERO.- OFICIAR a las mismas entidades que se les comunicé
las sentencias de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

vigente.

CUARTO. Oficiar a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion
Ejecutiva Seccional Rama Judicial para que dé inicio‘“?’:éiﬁftﬁémite del
cobro de la multa. i |

QUINTO. En firme esta decision, devuélvase las diligengias a los
juzgados : ialento o al CS] del SPA para sy archivo

definitivo. Asi mismo devuélvase la caucion al sentenciado.

Contra esta decision proceden los kecursos de ley.

NOTIFIQUESE Y QUMPLASE

YAHAIRA TERESA PACHECO GONZALEZ
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincion de la pena impuesta al sentenciado
SERGIO MANUEL JAIMES MARTINEZ con C.C. 1.102.388.225, previo los

siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple sentencia proferida el 17 de enero de
2018 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funciones de
conocimiento de Piedecuesta (S), declarandolo responsable del delito de
hurto calificado, imponiendo pena de 16 meses de prisidén, e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso, por
hechos ocurridos el 7 de marzo de 2017, negando los subrogados penales.

2. Mediante de auto del 13 de junio de 2018, este Despacho le concede
la libertad condicional por un periodo de prueba de 23 dias, previo pago
de caucion prendaria (fl.49) por valor de $20.000 M/CTE, materializada con
boleta de libertad No.132 del 19 de junio de 2018 (fl.52).

8. El articulo 67 del Codigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspension condicional de la ejecucién de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse

como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso, se tiene que el sentenciado suscribi6 diligencia
de compromiso el 19 de junio de 2018 (fl.50). Si bien es cierto dentro de los
procesos de CUl. 68001.60.00.159.2018.08247 y

68001.60.00.159.2020.04889.00 fue nuevamente merecedor a sentencias

condenatorias, lo cierto es que los nuevos hechos base de dichas sentencias
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ocurrieron el 11 de octubre de 2018 y el 24 de septiembre de 2020,
respectivamente, es decir, cuando ya habia fenecido el periodo de prueba

impuesto.

5 En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afo
2019, se venia dando aplicacién la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacion Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento de la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de la libertad".

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacién Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicion segun la cual la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extinciéon de la pena de prision y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a SERGIO MANUEL JAIMES MARTINEZ y, por ende, su

liberacion se tendra como definitiva.

75 Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informdé de la sentencia, la

Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.
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9. Se dispondra ademas la devolucién de la caucion prestada por el
ajusticiado en la cuenta de depdsitos judiciales de este Despacho, para la

materializacion de la libertad condicional.

10. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Centro de Servicios Judiciales para los juzgados penales

de Bucaramanga — S.P.A.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a SERGIO MANUEL JAIMES MARTINEZ. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la caucién prestada por la ajusticiada en la cuenta
de depdsitos judiciales de este Despacho, para la materializacion de la

libertad condicional.

TERCERO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

G A
JAS F REZ

CARLOS
i L Juez
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulto el aplicative SISIPEC WEB y el Sistema
de Gestion de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXi de Bucaramanga, no se observa
que el sefior OSCAR ORLANDO MUNOZ MIRANDA, registre otras condenas o privacion de la
libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 11
de septiembre de 2023. Sirvase proveer.

; SR
JUAN DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

NI. 14825 (Radicado 68001.60.00.159.2015.13758.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 14825 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68001.60.00.159.2015.13758.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) OSCAR ORLANDO MUNOZ MIRANDA | CEDULA 1.088.791.256
CENTRO DE NO APLICA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD [ LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL a
OSCAR ORLANDO MUNOZ MIRANDA, identificado con cédula de ciudadania
N.° 1.098.791.256, al Despacho se encuentran las copias del proceso.

ANTECEDENTES

El! Juzgado Doce Penal del Circuito Con Funciones de conocimiento
de Bucaramanga, en sentencia proferida el 9 de abril de 2018' condend a
OSCAR ORLANDO MUNOZ MIRANDA a la pena principal de 24 meses de
prision e inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo tiempo, como como autor a titulo de dolo det delito de fabricacidn,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones,
se le concedio la suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena por un
periodo de prueba de dos (2) afios, previo pago de caucién prendaria por
valor de un (1) SMMLV vy suscripciéon de diligencia de compromiso,
obligaciones que materializo el 11 de agosto de 20212

'Folio 3 y ss.
2 Folio 52.
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CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena
impuesta a OSCAR ORLANDO MUNOZ MIRANDA, previo al examen de las
obligaciones contenidas en la diligencia de compromiso y la observancia del
cumplimiento del periodo de prueba.

El articulo 67 del Coddigo Penal, prevé la extincién de la condena,
cuando el sometido al periodo de prueba durante este, cumple con las
obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que OSCAR ORLANDO MUNOZ MIRANDA, pago
caucion mediante poéliza judicial por valor de un (1) SMMLV?® y suscribio
diligencia de compromiso el 11 de agosto de 2021% fecha en que inicid el
descuento del periodo de prueba -2 afics-; igualmente, se presenté cuando
fue requerido para ello y no se tiene noticia procesal que haya incurrido en
la comisiéon de un nuevo hecho punible durante la ejecucién de este, taf
como se evidencia de la consulta realizada al aplicativo SISIPEC WEB?; por
lo que transcurrido el periodo de prueba -11 de agosto de 2023-, es viable
decretar la extincién de la accién penal a favor del mencionado.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el articulo 53 del Cédigo Penal
se declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas, para tal
efecto se oficiara a la Registraduria Nacional del estado Civil y Procuraduria
General de la Nacion.

En tal virtud, se ha de cancelar cualquier compromiso que el
favorecido o sus bienes hayan adquirido para con la justicia en lo
relacionado con este asunto.

Dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Coédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo definitivo, no hay lugar a la devolucion de valor
alguno por cuanto las obligaciones se garantizaron mediante péliza judicial.®

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez
ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento de la
informacién al publico en el sistema de gestion documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
OSCAR ORLANDO MUNOZ MIRANDA, frente al proceso NI. 14825 (Radicado
68001.60.00.159.2015.13758.00), eilo en consideracién al archivo definitivo
de la actuacion que se ordené por parte de este Despacho Judicial.

*Folio 31.
* Folio 35.
5 Folio 38.
S Folio 31.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancién penal en favor de OSCAR
ORLANDO MUNOZ MIRANDA, identificado con cédula de ciudadania N.°
1.098.791.256, respecto de la sentencia condenatoria proferida el 9 de abril
de 2018 por el Juzgado Doce Penal del Circuito Con Funciones de
conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones,
conforme a las consideraciones consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento
de la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal
efecto se OFICIARA a la Registraduria Nacional del Estado Civil vy
Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido
haya adquirido con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunicd la
sentencia de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

QUINTO. — ABSTERNSE de realizar la devolucién de suma alguna,
toda vez que las obligaciones fueron garantizadas mediante péliza judicial.’

SEXTO. - DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el sistema
de gestion documental y consulta justicia XX!, que manejan los Juzgados de
esta especialidad, respecto de respecto de OSCAR ORLANDO MUNOZ
MIRANDA, frente al proceso NI. 14825 (Radicado
68001.60.00.159.2015.13758.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta
ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. - REMITIR la actuacién al Juzgado de origen para su
correspondiente archivo.

OCTAVO. - ADVERTIR a las partes que contra la presente decisidn
proceden los recursos de reposicion y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLOA

JUANDGC

" Folio 31.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDOSIFICACION DE PENA - NIEGA
RADICADO NI 15169 (CUI 680016000159201610866) EXPEDIENTE | FISICO 1
ELECTRONICO
SENTENCIADO JOHN FREDDY AMADO FLOREZ CEDULA 1095 922 021
(A)

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICC | Vida e integridad LEY906/2004 | X [ LEY LEY 1826/2017

Personal. 6§00/2000
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la peticion de redosificacion
propuesta por el Sr. JOHN FREDDY AMADO FLOREZ, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1 095 922 021, quien se encuentra privado
de la libertad en el C.P.A.M.S. de Girdn, condenado a la pena de 40 afios
y cinco meses de prision e Interdiccion de Derechos y Funciones Publicas
por término de 20 afios como autor responsable del delito de
FEMENICIDIO AGRAVADO.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 19 de julio de 2017, el Juzgado Primero
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
condenaron a JOHN FREDDY AMADO FLOREZ, a la pena de 40 afios Yy
cinco meses de prision e Interdiccidén de Derechos y Funciones Publicas
por el término de 20 afos, como autor responsable del delito de
FEMENICIDIO AGRAVADO. Se le negarcn la suspension condicional de la

ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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El sentenciado, mediante memorial visible al folio 85", solicita la

redosificacion de la pena en aplicacion de la sentencia C - 014 de 2023.

Funda su solicitud en la aplicacién del principio de dignidad Humana,
por lo que considera que es posible darle aplicacién al descuento punitivo
progresivo de 17.9%, equivalente a la rebaja que se le hizo a todos los
privados de la libertad en Colombia, conforme a la sentencia C-014 de
2023.

CONSIDERACIONES

De la sentencia proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito

de Bucaramanga con Funciones de Conocimiento, se deduce que al

justiciable John Freddy Amado Fldrez, le fue tasada la pena de prision por
los delitos Femenicidio Agravado, en 40 afios y cinco meses de prision e
inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término de 20 afos.

El Sr. Amado Florez refiere la aplicacion de la sentencia de
constitucionalidad C-014 de 2023, porque considera que al declararse
inexequible la expresién “sesenta (60) afos”, contenida en el articulo 5 de
la Ley 2197 de 2022, que modificé el articulo 37 de la Ley 599 de 2000,
debe aplicarsele una rebaja progresiva a su pena en 17.9%, para quienes
se les aplicé una pena superior a cincuenta afios, ya que quiere estar

cerca de su familia y demostrar que se encuentra resocializado

En principio debe indicarse que la peticion del sentenciado,
sobrepasa los limites de las funciones que corresponden a los Juzgados
de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad, que aprehenden el
conocimiento cuando las sentencias condenatorias se encuentran
debidamente ejecutoriadas, momentos en los cuales se tornan inmutables,
salvo que se presenten los eventos consagrados en los numerales 7 y 9
del articulo 38 de la ley 906 de 2004 y numeral 7 de la ley 600 de 2000,

es decir por el advenimiento de una ley posterior que dé lugar a la

' Recibido en el Juzgado el 17 de noviembre de 2023.

Palacio de Jjusticia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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reduccidn, modificacién, sustitucion, extincion de la accién penal o

ineficacia del fallo condenatorio. Asi lo indica la jurisprudencia:

“la aplicacién del principio de favorabilidad es de competencia del
Juez de Ejecucién de Penas, quien procederd a ellc “cuando debido a una ley
posterior hubiere lugar a reduccion, modificacion, sustitucion o extincién de la
accion penal”. Para la ejecucidn de las sentencias el Estado crec la
institucién de los Jueces de Ejecucidon de Penas, a los cuales se les asigna
entre sus funciones la de darle aplicacion al principio de favorabilidad cuando
fa legislaciéon penal se modifica con posterioridad al proferimiento del fallo,
asi como también se les otorga la atribucion de resolver sobre algunos
beneficios a los cuales podrian tener derecho los condenados en relacién con
la pena que les fue impuesta en la sentencia respectiva, todo conforme a los
presupuestos sefialados en la ley”?.

Se conoce que la sentencia fue proferida el 19 de julio de 2017 y
que respecto de la conducta del FEMENICIDIO AGRAVADQO, no se ha
promulgado una legislacién que le favorezca al sentenciado en punto de
la tasacidon punitiva, razon por la cual, como no se avisora ningun
evento favorable en materia de legislacién y por tanto, no es posible

que haya aplicacién del principio se favorabilidad.

Pretende el Sr. Amado Florez la aplicacion de la decision C - 014 de
20233, porque fue condenado a la pena de 40 afios y cinco meses de
prision; al respecto vale la pena rememorar gue en la providencia en
mencidn el problema juridico giré en torno a que la Corte Constitucional

estableciera: Si

;se vulneran el principio de dignidad humana y la prohibicién de la
imposicion de penas, crueles inhumanas o degradantes al preverse que la
pena de prision de los tipos penales tendra una duracién méxima de
sesenta (60) afios?

Concretando en el control de constitucionalidad que la norma
demandada — 5 de la Ley 2197 de 2022, que modificé el articulo 37 de la
Ley 599 de 2000, era inexequible ya que:

“..La Sala Plena observa que la iniciativa legislativa perseguia un fin
constitucionaimente importante. En efecto, tuvo como justificacién: (i)
implementar una politica de prevencion general, atendiendo el alto indice de
comision de delitos y la tasa de reincidencia; (ii) materializar el fin de retribucién
justa de la pena para casos graves, y (iii) corregir la incoherencia existente en el
Cédigo Penal al establecer para algunos delitos una pena maxima de sesenta
(60) afios, cuando el maximo de la pena, antes de la modificacion sub examine,
era de cincuenta (50) anos.

No obstanfe, no se advierte que, a partir de los elementos tomados en
consideracién por el Legisiador, la iniciativa sea efectivamente conducente para
cumplir con las referidas finalidades. La Sala encuentra que para el aumento del

2Corte Constitucional. T-001 de 2004
*Corte Constitucional M.P. Pacla Andrea Meneses Mosquera.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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méaximo de la pena el Legislador no valoro elementos empiricos que dieran
cuenta de la proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento, de cara a
prevenir la comisién y la reincidencia en el delito. Aunque se expusieron las
estadisticas sobre la comisién de delitos y la reincidencia, no se exhibié material
empirico acerca de fa idoneidad y proporcionalidad del aumento general del
méximo de la pena como medio para confrontar la comisién de delitos y la
reincidencia en los mismos. De igual forma, tampoco se expuso por que razon el
referido aumento en el maximo de la pena permitiria expandir una consciencia de
abstencion a delinquir o a la efectiva aplicacién de las normas penales. Es
decir, no se advierte que haya habido una deliberacion sobre el aspecto que se
examina. Sumado a ello, no se observa que en el debate democratico se haya
fomado en consideracién el marco de referencia que la jurisprudencia
constitucional ha planteado frente al EC! en materia penitenciaria. En efecto, de
conformidad con la Sentencia C-383 de 2022 y como o planteé el demandante,
es deber del Legislador valorar sus iniciativas frente la situacién que vive el
sistema penitenciaric y carcelario en Colombia”.

Resulta claro, que en momento alguno se aprecia en la sentencia
disminucion punitiva referida en la solicitud, como pretende creerio el
solicitante, ya que el estudio se centr6 en establecer si el aumento
generalizado del maximo de la pena de prisién en sesenta afios, para una
sola conducta, en realidad responde a razones proporcionales vy
razonables a partir de la transversalidad y generalidad que supone el
maximo establecido, para lo cual se aplico el test de proporcionalidad de

intensidad intermedia, concluyéendose que :

el aumento de! maximo de la pena de prisién de cincuenta (50} a
sesenta (60) afios es contraria al ordenamiento constitucional. Ahora bien, la
Sala advierte que la mera eliminacion de la expresién “sesenta (60) afos”, sin
otra consideracién, seria un remedio perjudicial habida cuenta de que ello
supondria que la pena de prisién en Colombia no tendria un limite o tope
méaximo. Es decir, se dejaria un vacio normativo que generaria inseguridad
juridica e, incluso. escenarios de mayor desproteccion del derecho a fa dignidad
humana ante la faita de un limite maximo en la pena

En ese sentido, la Sala considera que lo correcto es acudir a la figura de
fa reviviscencia® y, en consecuencia, retomar el tope previsto antes de la
modificacion introducida por la Ley 2147 de 2022, de “cincuenta (50) afos”. Lo
anterior, por las siguientes razones. Primero, porque es un término establecido

“En la Sentencia C-286 de 2014, reiterada en las sentencias C-133 de 2021 y C-084 de 2022, la
Corte sintetizo las reglas acerca la reincorporacion o reviviscencia de normas derogadas asi: (i}
La reincorporacién o reviviscancia de normas derogadas por mandatos que fusron declarados
inexequibles hace parte del ordenamiento juridico nacional. desde mucho antes de la
Constitucién de 1981, como parte de ia discusion por los efectos juridicos de las sentencias
hacia ei pasado -ex tunc- o hacia el futuro -ex nunc- y la salvaguarda de la seguridad juridica. ||
(ii) La reviviscencia de normas se ha presentado igualmente como solucién a los problemas que
plantea el vacio juridico creado por la derogacién de normas que regulan, sobretodo de manera
integral, una determinada materia, conllevando igualmente problemas de seguridad juridica. 1]
{iii) En los primeros pronunciamientos se asumid la postura de una reviviscencia automatica de
las normas derogadas por las declaratorias de inexequibilidad de aquellas que las reemplazaron,
pero con posteriaridad, se fijaron algunas condiciones para que se aplicara esta figure juridica,
como que se presentaran los argumentos para la necesidad de reincorporacién, por razones de
(a) creacion de vacios normativos; (b) vulneraciones a los derechos fundamentales; (c)
necesidad para garantizar la supremacia de la Constitucién Politica, y (d) siempre y cuando las
normas reincorporadas sean constitucionalmente admisibles. || (iv) La jurisprudencia ha dejado
sentado que la reincorporacién o reviviscencia de normas no tienen un carécter declarative en la
parte resolutiva de la sentencia, sino que la Corte se debe limitar a comprobar si para el caso en
estudio se cumplen los requisitos para que pueda configurarse la reviviscencia de preceplos
derogados. || (v) Finalmente, la Sala reftera que la procedencia de /a reincorporacion debe ser
analizada en cada caso concrelo. a partir de los criterics de vacios normativos o afectacién de
derechos fundameniales”.
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previa deliberacion democratica respecto del cual no se ha elevado reparo
constitucional. Y, segundo, porque al revisar con detenimiento la reforma
pretendida a través de la Ley 2197 de 2022, esta versaba tnicamente sobre el
termino del maximo de la pena de prision, y no sobre todo el articulo 37 del
Cédigo Penal, de modo que lo (nico que estarfa haciendo la Corte es retomar el
texto integro del articulo 37, previa modificacién”

En el sublite se observa igualmente, que el justiciable fue condenado
por aceptacion de cargos que realizé en la audiencia preparatoria por el
delito contemplado en el articulo 1042, literal a, adicionado por el articulo
2 de la ley 1761 de 2015, agravado por las circunstancias previstas en los
numerales 6 y 7, literal g del articulo 104B del cédigo penal, disposiciones

vigentes en la fecha de los hechos.

En la tasacion punitiva se partié de 506 meses de prisién guarismo
al cual se le desconté el 4.16% por haber aceptado los cargos; las
disposiciones aplicadas, nada tiene relacion en cuanto a la referida rebaja,
ya que la disposicién que se declaré inexequible es del afic 2022, por lo
que ni remotamente posible que le fuera aplicada, ya que la sentencia es
del 19 de julic de 2017, aunado a que fue condenado un comportamiento
que no sobrepasa la pena maxima de 50 afos, por lo tanto dicha
reclamacion resulta a todas luces lejana de la realidad procesal vy

sustancial.

Asi las cosas, no es posible la anhelada disminucioén punitiva, ya que
la misma solo es permitida en los eventos de favorabilidad y tal situacién
no se advierte en el caso que se examina, pues no se ha producido ningun
cambio favorable en materia de punibilidad para el delito por el cual fue
condenado el solicitante, en éste punto debe aclararse que la declaracién
de inexequibilidad recae cuando se trata de un solo comportamiento que
durante la vigencia de la norma ley 2197 de 2022, se le haya impuesto la
pena de sesenta afios, pero no sobre un delito por pena de 40 afnos y cinco
meses y por fuera de su vigencia, como se trata en el caso que se

examina.

Emerge claramente que, en las actuales circunstancias la sentencia
se encuentra revestida de los principios de irreformabilidad e
irrevocabilidad, cualidades frente a los cuales la Sala Penal de la Corte

Suprema de Justicia ha dicho:
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“[ ..] Base fundamental del orden juridico y garantia de los derechos
ciudadanos es la inmutabilidad de la sentencia ejecutoriada, que [0S
legisladores han reconocido y aceptado mediante la consagracion positiva
del principio de la cosa juzgada. Fundado en la presuncién de legalidad y
acierto que ampara al falio definitivo, el anterior postulado no es sin
embargo, absoluto: razones de equidad impulsa a exceptuar de é€l las
sentencias proferidas en procesos en los cuales faitaron los elementos
esenciales para la garantia de la justicia.

Con este fundamento, aparece consagrado por el derecho positivo
como remedio que se endereza a quebrantar la fuerza de la cosa
juzgada, el recurso de revisién, cuya finalidad es pues invalidar por
injusta una sentencia firme, para que por consiguiente la jurisdiccion
pueda considerar nuevamente el litigio planteado en proceso anterior y
fallarlo con arregio a derecho”. °

Deviene de lo anterior que los planteamientos invocados en el

memorial del sentenciado en el sentido de reducir la condena

proparcionalmente en 17.9% como fundamento de la redosificacién no
corresponden a las facultades que el legislador autorizé a quien debe
vigilar el cumplimiento de la sentencia, las cuales se itera fueron
establecidas en el articulo 38 ibidem., por consiguiente la sclicitud
apoyada en semejantes consideraciones, tiene que ser denegada, toda vez
que la sentencia de encuentra revestida por la fuerza del principio de la

Cosa Juzgada, con las caracteristicas antes sefialadas.

Vale la pena traer a colacion que la Sala Penal de la Corte Suprema
de Justicia aclaré la competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas y
Medidas de seguridad frente a la aplicacién en los eventos de cambio de
jurisprudencia favorable que:

De ahi que la competencia de esta clase de funcionarios judiciales para
redosificar una pena en aplicacion del principio de favorabilidad, se circunscribe
tnicamente a los eventos en que “debido a una ley posterior hubiere lugar a la
reduccion, modificacién, sustitucidon, suspension o extincion de la sancién penal”,
pues se trata de circunstancias no sdélo posteriores al proferimiento de la
sentencia, sino ajenas a la aplicacion e interpretacion judicial de fa ley.

Con esta misma orientacién, cuando el efecto favorable al condenado no
emana directamente de una ley, sino de una interpretacién posterior respecto de
la aplicada al asunto concreto, no es por via del ejercicio del derecho de
postulacién ante el juez de penas que tal pretension procede, en tanto que, como
se dijo, ello implica remover los efectos de la cosa juzgada, /o cual solo es
posible mediante el ejercicio de la accién de revision y a traves de la causal que
especificamente recoge ese particular supuesto de hecho.

“Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. M.P. Leonidas Bustos Martinez . 19 de
mayo de 2010, Rad.32310
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En este sentido, el articulo 220-6 de la Ley 600 de 2000 prescribe que la
accion de revision procede contra sentencias ejecutoriadas, en los siguientes
€asos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corfe haya cambiado
favorablemente el critsrio juridico que sirvié para sustentar la sentencia
condenatoria.”

En términos sustancialmente idénticos el articulo 192-7 de Ia Ley 906 de
2004 reprodujo el contenido de dicha causal, adicionando, ademas, la
procedencia de la accidon de revision cuando el cambio de jurisprudencia incide
en temas de punibilidad, en los siguientes términos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvié para sustentar la sentencia
condenatoria, tanto respecio de la responsabilidad como de la punibilidad”.®

Recapitulando tenemos que en el asunto de marras no es posible los
anhelados descuentos ya que no se advierte ningun cambio de leyes en el
tiempo para que la aplicacién del principio de favorabilidad sea plausible,
pero tampoco ningun cambio favorable de la jurisprudencia, porque la
Corte Constitucional lo que hizo fue declarar inexequible la normativa
demandada, lo que hipctéticamente hubiera tenido consecuencias si al Sr.
Amado Florez se le hubiese condenado a sesenta afios de prisién, por un
solo delito y como se indicé anteriormente durante la vigencia de la norma,

lo que no ocurrid en éste caso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.-.NEGAR LA REDOSIFICACION de la pena de 40 afios y
cinco meses de prisidon, y la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, por el término de 20 afios por
el delito de FEMENICIDIO AGRAVADO, contenida en la sentencia
proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Bucaramanga, a
JOHN FREDDY AMADO FLOREZ, identificado con la C.C. No. 1 095 922

021, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este auto.

® Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Segunda Instancia de J.4E.P.M.S Bogota del 13 de febrero de 2013.
M.P. José Luis Barcelé Camacho.
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SEGUNDO.- CONTRA esta decisién proceden los recursos de

reposicion y apelacion

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

Wim.

ALICIA MARTINEZ ULL®A
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 07 — DICIEMBRE — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre la rebaja o modificacién de la caucion impuesta
para acceder al mecanismo sustitutivo de libertad condicional otorgado el pasado 06

de octubre de 2023.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado OMAR DE JESUS
: BETANCUR QUINTERO
- Identificacién . | 1047965547
__Lugar de reclusién | CPAMS GIRON
3 ' HOMICIDIO EN CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION
Delito(s) PUNITIVA - FABRICACION, TRAFICO, PORTE DE ARMAS DE
R : FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES.
Bien Juridico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL
Procedimiento Ley 600 de 2000.
Providencias Judiciales que Fecha
- contienen la condena DD | MM | AAAA
Jizgado |  Penal Circuito Sonson 28 |08 | 199
{Antioquia)
Tribunal Superior | Sala Penal | - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de la decisién final 28 | 08 | 1996
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 7 102 | 1996
Sanciones impuestas Monto
MM DD HH
Pena de Prision 247 | 05 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 247 - -

Pena privativa de otro derecho - - .

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos 500 gr oro

-Mecanismo sustitutivo
. otorgado actualmente

Monto Diligencia Compromiso | - Periodo de prueba

caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional

$800.000 - X 59 | 19 -

Prisién Domiciliaria




SOLICITUD

El sentenciado reclama se rebaje ¢ modifique el monto de fa caucion impuesta para
acceder al mecanismo sustitutivo de libertad condicional ctorgado el pasado 06 de
octubre de 2023.

Para ello arguye que su situacion econémica le imposibilita cubrir la caucion impuesta.
Como prueba de ello adjunta: (i) Oficio de la Camara de Comercio de Bucaramanga
donde certifica que no se halld constancia de matricula mercantii como socio, o
representante legal; (ii) oficio de la Direccion de Transito de Bucaramanga donde certifica
que no registra vehiculo alguno a su nombre; (iii} oficio del Instituto Geografico Agustin
Codazzi donde certifica que no aparece inscrito como propietario de bienes inmuebles.

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004) y todos
los aspectos que tengan relacidn directa con el mismo, y porque el (la) interno(a) se
encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que hace parte del Circuito
Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la
Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que
resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art.
5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Sobre la rebaja o modificacion de la caucion impuesta para acceder al
mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

Con referencia al contenido y finalidades de la caucion prendaria cuando se fija como
condicionante de la libertad u otros derechos que requieren de esta garantia, la Corte
Constitucional en Sentencia C-316 del 30 de abril de 2002 sefald: “Descendienda al caso
concreto, e iniciando el analisis desde la pergpectiva finalista, hay que reconacer que la
decision de imponer una cuantia minima a la caucion prendaria para conceder la
excarcelacion del sindicado busca asegurar que €l mismo permanezca en contacto con
las diligencias hasta que las mismas resuelvan sobre su responsabilidad penal... No
obstante, esta Corte se pregunta si el establecimiento de una cuantia minima
necesaria para cancelar la caucion prendaria cumple con el requisito de
proporcionalidad exigido por el juicio de constitucionalidad. En primer lugar, reparese que
la norma acusada advierte sobre la necesidad de consultar la capacidad de pago del
procesado para determinar la cuantia de la caucion. En ese sentido, la disposicién acepta
que los recursos econdmicos pueden operar. como reglas de diferenciacion entre los
individuos". Incluso hasta se puede prescindir de la garantia si fa capacidad de pago del
inculpado es atal extremo precaria. Sin embargo, por disposicion legal, debe garantizarse
el cumplimiento de las obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000,
mediante el pago de una "caucion razonable y proporcional a su capacidad econdmica y
a la gravedad de la conducta punible, que asi sea nominalmente reducida’, es vinculante
para ella en cuanto a los compromisos adquiridos, y en especial a que no evadira los
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requerimientos judiciales, por lo cual no es posible modificarta por una de tipo juratoria.
(CSJ AP 04 mar 2009 rad. 27845, AP 03-feb 2009 rad. 30528).

3. Caso en concreto

El despacho negara la solicitud de modificar fa caucion consistente en que se prescinda
de la misma, pero en su lugar si se rebajara su monto y se recordara las formas de
sustitucion la caucion dineraria que ya fueron autorizadas. Por lo siguiente:

(i) Los certificados allegados no son pertinentes ya que el sentenciado no tuvo su arraigo
familiar, social o individual en Bucaramanga, sino, como lo dicen su cartilla biografica en
Argelia (Antioquia), o una de las sentencias condenatorias en Sonson (Antioquia), lugares
donde perpetro los ilicitos por los cuales ha estado privado de la libertad. No existe
certeza acerca de si el sentenciado tiene a su nombre cuentas de ahorros o corriente en
entidades bancarias, asi como si tiene a su nombre cuenta (folio) dentro de! reclusorio
donde pueda adquirir articulos en el expendio, asi como si tiene un valor diario permitido
(arts. 124-130 Res. 006349/16 INPEC). Razon por la cual se oficiara a las entidades
permitentes para que certifique la capacidad econémica del sentenciado.

(ii) Por otro lado, dado que ya han franscurrido varias semanas y el sentenciado no se ha
allanado a prestar el monto pleno de la caucién ordenada, a que el periodo de prueba
fijiado no es tan extenso y a que el sentenciado ha estado privado de la libertad por un
extenso periodo de tiempo, pero también atendiendo a la especial gravedad del hecho
cometido y los bienes juridicos ofendidos, se rebaja la caucion a la suma de $200.000, y
se recuerda que el despacho ya habia autorizado que puede sustituirla mediante la
constitucion de POLIZA DE COMPANIA DE SEGUROS O GARANTIA BANCARIA
ACOMPANADAS DE CERTIFICADO DE PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE
TODOS LOS DELITOS OBJETO DE CONDENA).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR la solicitud de modificar la caucién consistente en que se prescinda de
la misma.

2. CONCEDER REBAJA DE CAUCION para acceder a la libertad condicional a la
suma de $200.000 MCTE. ADVERTIR que el despacho ya habia autorizado que
puede sustituirse mediante constitucion de péliza de compaia de seguros o garantia
bancaria acompafiadas de certificado de pago (siempre y cuando ampare todos los
delitos objeto de condena).

3. OFICIAR a las siguientes entidades: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO, CAMARA DE COMERCIO DEL ORIENTE ANTIOQUENO, CAMARA
DE COMERCIO MEDELLIN PARA ANTIOQUIA, CIFIN S.A TRANSUNION,
ALCALDIA DE SONSON - ANTIOQUIA, ALCALDIA ARGELIA - ANTIOQUIA y el
EPAMS GIRON. Lo anterior para que se sirvan certificar, con destino a esta



actuacion, si dentro de las bases de datos que manejan aparece o no registrado a
nombre del sentenciado (debe indicarse el nombre e identificacién completos) algin
bien mueble, inmueble, matricula comercial, acciones, cuotas, cuentas de cualquier
tipo 0 en general algin bien que contenga algun interés econdmico. Término judicial:
05 dias habiles. :

COMUNICAR esta decision a la direccion del establecimiento penitenciario.

NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria ia cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Recepddnsiiode comunicadones istitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 07 — NOVIEMBRE — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a. pronunciarse de manera oficiosa sobre otorgamiento del
mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

T - | EDSON DAMIAN
L ~20 1 LOZANO LIZCANO

" identificacién | 1.098.753.031 ’
| CPMS BUCARAMANGA (ERE) - PRISION DOMICILIARIA EN
CALLE 53A NO. 17-06 (URBANIZACION RiO DE ORO I, LOTE

 Lugardereclusion | ("3 " IANZANA 2 DEL MUNICIPIO DE GIRON -
S _ | SANTANDER)
------ " Delioy) | PABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENGIA DE ARMAS
 Pelitols} | DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

" BienJuridico | SEGURIDAD PUBLICA

. Procedimiento | Ley 906 de 2004

. :Providencias Judiciales que e ~ Fecha

' contienen la condena - DD | MM | AAAA
Juzgado03 | Penal | o S'UO | Bucaramenga | 05 |02 | 2020

Tribunal Superior | Sala Penal | - ; )

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Ejecutoria de la decision final 05 02 | 2020

Inicio - - -
Fggha de los Hechos . . Final 58 | 06 | 2019
g AR o Monto
‘Refclones impuestas - MM | DD | HH
Pena de Prision 54 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 54
Pena privativa de otro derecho o4 ) ]

(TENENCIA Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO)

Multa acompariante de la pena de prisién -

~ Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

~ Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo | . Monto |, Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

__oforgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional

Prisién Domiciliaria $100.000 X

e
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Ejecuciondela . . |~ Fecha Monto -
Pena de Prisién .l DD | MM | AAAA | MM | DD | HH
Redencion de pena - - - - - -
Privacion de la Inicio - - - ) i
libertad previa Final - - - i
Privacion de la Inicio 11 02 2020 A4 97 i
libertad actual Final 31 10 2023

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (1a) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razén a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26). '

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo-alternativo ya que el interno no ha
incumplido abligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de laley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto

De manera oficiosa, procede el despacho revisar la situacion juridica del penado
estudiando a favor de este la procedencia del subrogado de libertad condicional.

Por parte del CPMS BUCARAMANGA (ERE) no han sido remitidos los documentos
necesarios para el estudio del beneficio que se reclama (art. 471 L. 906/04). por ende, se
oficiara al director de dicho establecimiénto para el envio de los mismos.

La ausencia de "documentacion necesaria” es una razon legal para negar la peticion (CSJ
AHP 21 mar 2013 rad. 40983); la resolucion favorable del consejo de disciplina es un




"requisito imprescindible" en la evaluacion del cumplimiento de las exigencias legales
para el reconocimiento del derecho (CSJ SEP087-2020), y es razonable la negativa de
la peticidn si no es acompafiada de los elementos de juicio del art. 471 L. 806/04 (CSJ
STP9354-2020). Se hace necesario contar con los documentos los cuales corresponde
recolectarlos y aportarlos al respectivo centro carcelaric (CSJ STP17239-2019;
STP9998-2019).

4. Decision.

Como quiera que no se cuenta con la documentacion requerida para analizar en su
totalidad los requisitos para la concesién de libertad condicional, por ahora no se
concedera el mecanismo sustitutivo y se oficiara al director de! CPMS Bucaramanga para
que remita los documentos de que trata el art. 471 del CPP.

Declarar que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 61 meses 05 dias, del
total de 108 meses de prision a los que fue condenado.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

NEGAR al sentenciado el mecanismo sustitutivo delibertad condicional.
OFICIAR a la direccion del CPMS BUCARAMANGA (ERE) para que remita los
documentos de que trata el art. 471 del CPP respecto del sentenciado para resolver
sobre libertad condicional, junto con los consolidados generados a través de las
visitas efectuadas por parte del Instituto Penitenciaric y Carcelario en aras de
verificar el cumplimiento de la prision domiciliaria.

3. DECLARAR que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 44 meses
27 dias del total de 54 meses de prision a los que fue condenado.

4, NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

PN —

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuadon judidal en estos sitios web:

> I3t 350 At

JUEZ El A2 Gras,
framite eincorporadindememorniales  csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.
Recepddnsilode comunicadonesinstitudorales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de Gestion
de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior FREDY
SABOGAL MACIAS, registre privacion de la libertad o requerimientos distintos a fos investigados en el
presente asunto. Bucaramanga, 29 de mayo de 2023. Sirvase proveer.

Wohan

JULIAN D. PRADA FORERO
Sustanciador

NI 23165 (Radicado 68001.60.08.828.2011.00098.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRESCRIPCION DE LA PENA

NOMBRE FREDY SABOGAL MACIAS

BIEN JURIDICO ORDEN ECONOMICO SOCIAL

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO £8001.60.08.828.2011.00098

1 CDNO

DECISION DECRETA
ASUNTO

Se encuentra en el Despacho las presentes diligencias para decidir sobre
LA PRESCRIPCION de la pena impuesta a FREDY SABOGAL MACIAS
identificado con cédula de ciudadania N°© 91.207.574.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 16 de junio de 2011 condendé a
FREDY SABOGAL MACIAS, a la pena de dos (2) afios de prisién, multa
de trece punto treinta y tres (13.33) SMLMV e inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, por el mismo término de la
pena principal, en calidad de autor del delito de usurpacion de derechos
de propiedad industrial y derechos de obtentores de variedades
vegetales. Se le concedio el subrogado de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena por un pericdo de dos (2) afios, previo pago de

! Folio 2 y ss.
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caucién prendaria por valor de un (1) SMLMV y suscripcion de diligencia
de compromiso.

Mediante proveido de! 12 de septiembre de 20112 este Despacho
Judicial avocd el conocimiento del presente asunto, ordenando citar a
SABOGAL MACIAS a fin de que diera cumplimiento a las obligaciones
impuestas en la sentencia, empero no fue posible notificarlo atendiendo
que no se aportd ningun dato para ubicarlo?.

SABOGAL MACIAS, en la actualidad, no se encuentra privado de la
libertad, ni cuenta con reporte de otros procesos vigentes®.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la prescripcion
de la pena impuesta el 16 de junio de 2011 por el Juzgado Primero
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
previo analisis de lo obrante en la foliatura.

Segun el articulo 89 del C.P. modificado por la Ley 1709 de 2014 en su
articulo 90, la pena se extingue por prescripcion. En materia penal la
prescripcién, es una institucion de extincién de la condena que se haya
impuesto a un sentenciado.

El fundamento juridico de la institucién se encuentra en el prolongado
transcurso del tiempo, que hace cesar el dafio publico o social producido
con el hecho punible y como instrumento de politica criminal se le
considera que por motivos de conveniencia publica la pena debe cesar
porque transcurrido cierto lapso sin que el condenado haya purgado la
pena que le fue impuesta, la vigencia de la misma mas que beneficio a
la sociedad la perjudica notoriamente puesto que se va a remover un
hecho punible ya olvidado en la conciencia colectiva y ademas la pena
ya no tendria ninguna utilidad.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 89 del catalogo sustantivo
penal modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014, la sancién
prescribe: primero, en el mismo término fijado en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, segundo, en un minimo de cinco (5) afios para
los casos en que la pena privativa de la libertad sea inferior a cinco

? Folio 9.
3 Folio 10.
4 Folio 11 -12.
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afios. Asi mismo, la prescripcién comienza con la ejecutoria del fallo y se
interrumpe cuando el sentenciado sea aprehendido en virtud del
condenatorio o fuere puesto a disposicion de la autoridad competente
para el cumplimiento de la pena (art. 90 ibidem).

En el caso de estudio, se tiene que el Juzgado Primero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia proferida
el 16 de junio de 2011 condend a FREDY SABOGAL MACIAS, a la pena
de dos (2) afios de prisién, multa de trece punto treinta y tres (13.33)
SMLMV e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, por el mismo término de la pena principal, en calidad de autor
del delito de usurpacion de derechos de propiedad industrial y derechos
de obtentores de variedades vegetales. Decisién que adquirio ejecutoria
formal y material en la misma fecha5.

Ha de indicarse entonces que desde la ejecutoria de la sentencia a la
fecha, ha transcurrido un lapso superior a los cinco (5) afios —por tratarse
de una pena inferior a ese quantum- sin que existan razones para considerar
interrumpido el término de prescripcidn de la pena, tal como se observa
en el sistema Justicia XXI y el aplicativo SISIPEC WEB, pues en la
actualidad no registra ingreso en Centro Carcelario alguno que permita
colegir su aprehensién fisica, luego no hay lugar a considerar la
suspension o interrupcién de dicho conteo, circunstancia por la que se
impone declarar extinguida la condena impuesta al sentenciado,
conforme a los dispositivos citados, tal como se dispondrd en la parte
resolutiva de este proveido.

Asimismo, se comunicard la decision a la Registraduria Nacional del
estado Civil y Procuraduria General de la Nacién, asi como a las
autoridades que se le enterd de la sentencia de conformidad con el
articulo 476 del C.P.P. Igualmente se cancelara cualquier requerimiento
vigente por este asunto. Una vez ejecutoriado el presente auto,
remitase la actuacién al Juzgado de origen para su archivo.

OTRAS DETERMINACIONES
Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios

Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento

*https://procesos.ramajudicial. gov.co/jepms/bucaramangaiepms/adju.asp?cpd=6800160088282011000980
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de la informacién al publico en el sistema de gestién documental y
consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad,
respecto de FREDY SABOGAL MACIAS identificado con cedula de
ciudadania N° 91.207.574, frente al proceso NI 23165 (Radicado
68001.60.08.828.2011.00098.00) elio en consideracion al archivo
definitivo de la actuacion que se ordend por parte de este Despacho
Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la prescripcion de la pena impuesta el 16 de
junio de 2011 a FREDY SABOGAL MACIAS identificado con cédula de
ciudadania N° 91.207.574, por el Juzgado Primero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, en calidad de autor
del delito de usurpacion de derechos de propiedad industrial y derechos
de obtentores de variedades vegetales; decisién que se toma previas las
motivaciones.

SEGUNDO. - ORDENAR que se levante cualquier compromiso que el
favorecido o sus bienes hubiese adquirido para con la justicia en lo
relacionado con este asunto.

TERCERO. - OFICIAR a la Registraduria Nacional del estado Civil y
Procuraduria General de la Nacién, asi como a las autoridades que se le
enteré de la sentencia de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

CUARTO. - DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el
sistema de gestidn documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de respecto de FREDY
SABOGAL MACIAS identificado con cédula de ciudadania N°
91.207.574, frente al proceso NI 23165 (Radicado
68001.60.08.828.2011.00098.00). Solicitese al operador de sistemas
del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de
esta ciudad que proceda de conformidad.
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QUINTO. - REMITIR la presente actuacién al Juzgado de origen-
Juzgado Primero Penal del Circuite con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga-,
para que se proceda a su archivo.

SEXTO. - ENTERAR a todas las partes que contra la presente
determinacion proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ LT TN e

ALICIA MARTINEZ ULL

JDPF.
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CONSTANCIA: Sc deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de
Gestién de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior
PEDRO ANTONIO MONSALVE BELTRAN, registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos
cametidos durante el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 29 de mayo de 2023. Sirvase
provee.

JU%JIA\W JgADA FORERO

Sustanciador
NI. 23634 (Radicado 68001.60.00.159.2017.05328.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

NOMBRE PEDRO ANTONIO MONSALVE BELTRAN

BIEN JURIDICO FE PUBLICA

CARCEL SIN PRESQO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 58001.60.00.159.2017.05328

1 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL a
PEDRO ANTONIO MONSALVE BELTRAN, identificado con cédula de
ciudadania N° 13.724.486, al Despacho se encuentran las copias del
proceso.

ANTECEDENTES

El 21 de febrero de 2019!, el Juzgado Octavo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, condend a PEDRO
ANTONIO MONSALVE BELTRAN, a la pena de ocho (8) meses de prision
e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término, como autor del delito de uso de documento falso. En la
sentencia se le concedié el subrogado de la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de dos (2) afos,
previo pago de caucion prendaria por valor de cincuenta mil pesos
($50.000) y suscripcion de diligencia de compromiso, obligaciones que
materializé el 6 de julio de 20202

CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena
impuesta a MONSALVE BELTRAN, previo al examen de las obligaciones

! Folio 2 y ss.
2 Folio 22- 24.
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contenidas en la diligencia de compromiso y la observancia del
cumplimiento del periodo de prueba.

El articulo 67 del Cbédigo Penal, prevé la extincion de la condena,
cuando el sometido al periodo de prueba durante este, cumple con las
obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que MONSALVE BELTRAN, pagé caucién por valor
de $50.000 pesos y suscribié diligencia de compromiso el 6 de julio de
2020; fecha en que inicid el descuento del periodo de prueba -2 afios-;
igualmente, se presentd cuando fue requerido para ello y no se tiene
noticia procesal que haya incurrido en la comisién de un nuevo hecho
punible durante la ejecucion de este, tal como se evidencia de la
consulta realizada al aplicativo SISIPEC WEBS3; por lo que transcurrido
el perfodo de prueba -7 de julic de 2022-, es viable decretar la extincion
de la accion penal a favor del mencionado.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del Cédigo Penal se
declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, para
tal efecto se oficiard a la Registraduria Nacional del estado Civil y
Procuraduria General de la Nacién.

En tal virtud, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido
o sus bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con
este asunto.

Dese cumplimiento a lo sefalado por el articulo 476 del Codigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo definitivo, previa devolucion de cauciéon por
valor de cincuenta mil pesos ($50.000), tramite que debera efectuar
ante este Despacho Judicial®.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento
de la informacién al publico en el sistema de gestion documental y
consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad,
respecto de PEDRO ANTONIO MONSALVE BELTRAN, identificado
con cédula de ciudadania N° 13.724.486, frente al proceso NI. 23634
(Radicado 68001.60.00.159.2017.05328.00), ello en consideracion al

3 Folip 25 - 26.
4 Se advierte que el titulo no registra medida cautelar segun la Resoluciéon N2 DESAJBUGCC22-6158 del 20
de octubre de 2022.
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archivo definitivo de la actuaciéon que se ordend por parte de este
Despacho Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancidn penal en favor de PEDRO
ANTONIO MONSALVE BELTRAN, identificado con cédula de
ciudadania N° 13.724.486, respecto de la sentencia condenatoria
proferida el 21 de febrero de 2019 por el Juzgado Octavo Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como autor
responsable del delito de uso de documento falso, conforme a las
consideraciones consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento de
la pena accesoria de interdicciébn de derechos y funciones publicas
atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal efecto se
OFICIARA a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria
General de la Nacién.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya
adquirido con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunicé la sentencia
de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

QUINTO. — ORDENAR la devolucion de caucién por valor de cincuenta
mil pesos ($50.000), tramite que debera efectuar ante este Despacho
Judicials.

SEXTO. - DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al puablico en el
sistema de gestidon documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de respecto de PEDRO
ANTONIO MONSALVE BELTRAN, identificado con cédula de
ciudadania N° 13.724.486, frente al proceso NI. 23634 (Radicado
68001.60.00.159.2017.05328.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta
ciudad que proceda de conformidad.

> Se advierte que el titulo no registra medida cautelar segln la Resolucidon N2 DESAJBUGCC22-6158 del 20
de octubre de 2022.
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SEPTIMO. - REMITIR la actuacién al Juzgado de origen para su
correspondiente archivo.

OCTAVO. - ADVERTIR @2 las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

111,

ALICIA MARTINEZ ULLOA

J

JOPF
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CONSTANCIA: Se deja en el sentidc, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de
Gestion de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior
JEFFERSON JAHIR RODRIGUEZ GARCIA, registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos
cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 29 de mayo de 2023. Sirvase
provee.

JUMWIS‘. J?ADA FORERO

Sustanciador

NI. 24504 (Radicado 68001.60.00.155.2013.05085.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

NOMBRE JEFFERSON JAHIR RODRIGUEZ GARCIA

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.159.2013.05085

1 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL a
JEFFERSON JAHIR RODRIGUEZ GARCIA, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.095.801.540 de Floridablanca, Sder, al Despacho se
encuentran las copias del proceso.

ANTECEDENTES

El 27 de septiembre de 2013!, el Juzgado Quinto Penal Municipal con
Funciones de Conocimientc de Bucaramanga, condendé a JEFFERSON
JAHIR RODRIGUEZ GARCIA, a la pena de veinticuatro (24) meses de
prision e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el término de treinta y dos (32) meses, como autor del
delito de hurto calificado. En la sentencia se le concedié el subrogado
de la suspensién condicional de la ejecucidn de la pena por un periodo
de prueba de dos (2) afios, previo pago de caucién prendaria por valor
de cincuenta mil pesos ($50.000) y suscripcion de diligencia de
compromiso, obligaciones que materializé el 27 de septiembre de
20132,

CONSIDERACIONES

! Folio S5 vy ss.
? Folio 11 -~ 12.
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Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena
impuesta a RODRIGUEZ GARCIA, previo al examen de las obligaciones
contenidas en la diligencia de compromisc y la observancia del
cumplimiento del periodo de prueba.

El articulo 67 del Cddigo Penal, prevé la extincién de la condena,
cuando el sometido al periodo de prueba durante este, cumple con las
obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que RODRIGUEZ GARCIA, pagé caucién por valor
de $50.000 pesos y suscribié diligencia de compromiso el 27 de
septiembre de 2013; fecha en que inici6 el descuento del periodo de
prueba; igualmente, se presenté cuando fue requerido para ello y no se
tiene noticia procesal que haya incurrido en la comisién de un nuevo
hecho punible durante la ejecucién de este, tal como se evidencia de la
consulta realizada al aplicativo SISIPEC WEB?; por lo que transcurrido
el periodo de prueba -28 de septiembre de 2015-, es viable decretar la
extincion de la accion penal a favor del mencionado.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del Cédigo Penal se
declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, para
tal efecto se oficiara a la Registraduria Nacional del estado Civil y
Procuraduria General de la Nacidn.

En tal virtud, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido
0 sus bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con
este asunto.

Dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Cddigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo definitivo, previa devolucién de cauciéon por
valor de cincuenta mil pesos ($50.000) -siempre que no se encuentre
afectada con medida cautelar-, tramite que debera efectuar ante el Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad®.

Finalmente, huelga destacar, que, al efectuar la revisién del caso,
tenemos que RODRIGUEZ GARCIA ya repard e indemnizé a la victima®,

por lo que inexorable resulta la viabilidad de extinguir la pena.

OTRAS DETERMINACIONES

3 Folio 21 - 22.
4 Folio 11.
5 Falio 8.
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Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente autc se proceda a realizar el ocultamiento
de la informacidn al publico en el sistema de gestion documental y
consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad,
respecto de JEFFERSON JAHIR RODRIGUEZ GARCIA, identificado
con cédula de ciudadania N° 1.095.801.540, frente al proceso NI.
24504 (Radicado 68001.60.00.159.2013.05085.00), ello en consideracion
al archivo definitivo de la actuacion que se ordend por parte de este
Despacho Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancién penal en favor de JEFFERSON
JAHIR RODRIGUEZ GARCIA, identificado con cédula de ciudadania
N©° 1.095.801.540, respecto de la sentencia condenatoria proferida el
27 de septiembre de 2013 por el Juzgado Quinto Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como autor responsable
del delito de hurto calificado, conforme a las consideraciones
consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento de
la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas
atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal efecto se
OFICIARA a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria
General de la Nacidn.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya
adquirido con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunico la sentencia
de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

QUINTO. — ORDENAR la devolucion de caucion por valor de cincuenta
mil pesos ($50.000) -siempre que no se encuentre afectado con medida cautelar-
, tramite que debera efectuar ante el Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad.

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el
sistema de gestidon documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de respecto de JEFFERSON
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JAHIR RODRIGUEZ GARCIA, identificado con cédula de ciudadania
N° 1.095.801.540, frente al proceso NI. 24504 (Radicado
68001.60.00.159.2013.05085.00). Solicitese al operador de sistemas del

Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta
ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. - REMITIR la actuacién al Juzgado de origen para su
correspondiente archivo.

OCTAVO. - ADVERTIR a las partes que contra la presente decisidn
proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{111 W

ALICIA MARTINEZ uLLDA

JDPF




Auto Interlocutorio

Condenado: DANNY JAIR VILLALBA REYES
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 6000 159 2018 07911
Radicado Penas: 25674

(Ley 906 de 2004)

REPUBLICA DE COLOMBIA

he

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado DANNY JAIR
VILLALBA REYES identificado con la cédula de ciudadania No.
1.095.917.503.

1.

ANTECEDENTES

Este despacho judicial vigila la pena de CIENTO VEINTE (120)
MESES DE PRISION impuesta el 14 de mayo de 2019 por el
JUZGADO SEXTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al declarar responsable a
DANNY JAIR VILLALBA REYES del punible de HOMICIDIO
AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA EN CONCURSO CON
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y PORTE DE ARMAS DE
FUEGO.

Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 23 DE OCTUBRE
DE 2018, actualmente recluido en el CPMS BARRANCABERMEJA.

. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena y libertad

condicional.

PETICION

Atendiendo que el sefior DANNY JAIR VILLALBA REYES depreca la
redencion de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas
por separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con
exigencias diferentes.
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Auto Interlocutorio

Condenado: DANNY JAIR VILLALBA REYES

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 6000 159 2018 07911
Radicado Penas: 25674

(Ley 906 de 2004)

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18740652 01-10-2022 a 31-12-2022 504 -— Sobresaliente | 80v
18857028 01-01-2023 a 31-03-2023 512 m— Sobresaliente 81
18934525 01-04-2023 a 30-06-2023 548 — Sobresaliente | 81v
19014800 01-07-2023 a 30-09-2023 468 i Sobresaliente 82
SEENEESRE S S e e S 2032 e 'IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

En consecuencia, procede la redenciéon de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO

2032/ 16

TOTAL

127 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto
de TRABAJO abonard a DANNY JAIR VILLALBA REYES, CIENTO
VEINTISIETE (127) DiAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga

claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

23 de octubre de 2018 a la fecha —» 61 meses 19 dias
Redencion de Pena

Concedida auto anterior —» 8meses 19.75 dias
Concedida presente Auto — » 4 meses 7 dias

'Total Privacién de la Libertad 74 meses 15.75 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior DANNY JAIR
VILLALBA REYES ha cumplido una pena de SETENTA Y CUATRO
(74) MESES QUINCE PUNTO SETENTA Y CINCO (15.75) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Previo a resolver la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL invocada
por el sefior DANNY JAIR VILLALBA REYES, debe este despacho
verificar si fue o no condenado en perjuicios tal y como se establece en
el Art. 64 del Cddigo Penal Colombiano, situacion por la cual se dispone
que por intermedio del CSA se OFICIE al JUZGADO SEXTO PENAL
DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE

TSGG



Auto Interlocutorio

Condenado: DANNY JAIR VILLALBA REYES
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 6000 159 2018 07911
Radicado Penas: 25674

(Ley 906 de 2004)

BUCARAMANGA para que de manera inmediata informe si el aqui
condenado dentro del expediente radicado bajo el No. 68001 6000 159
2018 07911 NI 25674 en el cual se declard responsable penalmente de
los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
EN CONCURSO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO se le
aperturd tramite de incidente de reparacién integral, en caso positivo
informar las resultas del mismo y allegar la correspondiente decision,
advirtiéndole que ello se requiere para llevar a cabo estudio de fondo
sobre el beneficio de la libertad condicional.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a DANNY JAIR VILLALBA REYES
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.095.917.503 una
redencion de pena por TRABAJO de 127 DiAS, que se abonara al
tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado DANNY JAIR
VILLALBA REYES ha cumplido una pena de SETENTA Y CUATRO
(74) MESES QUINCE PUNTO SETENTA Y CINCO (15.75) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena reconocidas.

TERCERO. - Previo a resolver la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL invocada por el sefior DANNY JAIR VILLALBA
REYES, debe este despacho verificar si fue o no condenado en
perjuicios tal y como se establece en el Art. 64 del Cddigo Penal
Colombiano, situacién por la cual se dispone que por intermedio del CSA
se OFICIE al JUZGADO SEXTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA para que de
manera inmediata informe si el aqui condenado dentro del expediente
radicado bajo el No. 68001 6000 159 2018 07911 NI 25674 en el cual
se declaré responsable penalmente de los delitos de HOMICIDIO
AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA EN CONCURSO CON
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO O
PORTE DE ARMAS DE FUEGO se le aperturd tramite de incidente de
reparacion integral, en caso positivo informar las resultas del mismo y
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Auto Interlocutorio

Condenado: DANNY JAIR VILLALBA REYES
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 6000 159 2018 07911
Radicado Penas: 25674

(Ley 906 de 2004)

allegar la correspondiente decision, advirtiéndole que ello se requiere
para llevar a cabo estudio de fondo sobre el beneficio de la libertad
condicional.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/W .
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

/ Juez
/’f
- 4 /
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Consejo Superior de la Judicatura

v Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

) == SIGCMA

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 26385 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68001.60.00.159.2019.01699.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) WILLIAM PABON PAREDES CEDULA 80.053.283
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO | LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
ECONOMICO
SEGURIDAD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver de la redenciéon de pena en relacién con el sentenciado
WILLIAM PABON PAREDES identificado con cédula de ciudadania No 80
053 283.

ANTECEDENTES

El Juzgado Octavo Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Bucaramanga, en sentencia proferida el 15 de julio de 2019 condend a
WILLIAM PABON PAREDES, a la pena de 9 afios 3 meses de prision en
calidad de responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO en
concurso con PORTE DE ARMAS DE FUEGO AGRAVADO; se le neg6 el
subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucién de la pena y el

sustituto de prisiéon domiciliaria.

Presenta detencién inicial 2 meses 16 dias -4 de marzo al 20 de mayo de
2019- y con posterioridad data del 19 de noviembre de 2021, y lleva a la
fecha privacién efectiva de la libertad 26 MESES 25 DIAS DE PRISION.

PETICION

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300|E—mai/: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Repiblica de Colombia

Se allega documentos para redenciébn de pena con oficio
2023EE0219186 ingresado al despacho el 23 de noviembre de 2023
contentivos de certificados de cdémputos y calificaciones de conducta para

)= SIGCMA

reconocimiento de redencién de pena del enjuiciado, que expidié el CPMS
ERE BUCARAMANGA

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redenciéon de pena, conforme a los certificados de coOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencién de

pena se avalaran:

HORAS DIAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIEICADO CERTIFICADAS
No.

DESDE HASTA TRABAJO |ESTUDIO |[ENSENAN | TRABAJO | ESTUDIO |ENSENAN
Abril

18930205 Junio 2023 540 33.75
2023
Julio | Septiembre

19008020 560 35
2023 2023

TOTAL 68.75

TOTAL REDIMIDO 2 meses 9 dias

Lo que le, redime su dedicacion intramural a actividades de trabajo en
2 MESES 9 DIAS DE PRISION, que sumado a las redenciones de pena
reconocidas en autos anteriores -9 meses 22 dias-, arroja un total redimido
de 12 MESES 1 DIA DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta de la interna, se tiene que
esta fue calificada en el grado de ejemplar y actividad sobresaliente, tal y
como se plasma en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite
reconocer la redencién de pena que se enuncia, atendiendo a lo normado en

el Codigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.
Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300|E—mai/: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Consejo Superior de la Judicatura

v Repiblica de Colombia

Por lo que, sumando la detencién fisica y la redencién de pena hoy

) == SIGCMA

reconocida, se tiene una penalidad cumplida de 38 MESES 26 DIAS
EFECTIVOS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a WILLIAM PABON PAREDES identificado con
cédula de ciudadania No 80 053 283, una redencién de pena por trabajo de 2
MESES 9 DIAS DE PRISION, por los meses a que se hizo alusion en la parte
motiva de este proveido, para un total redimido de 12 MESES 1 DIA DE
PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que WILLIAM PABON PAREDES, ha
cumplido una penalidad de 38 MESES 26 DIAS EFECTIVOS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencion reconocida en el

presente proveido.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposiciéon y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUANDGC

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300|E—mai/: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Auto interlocutorio

Condenado: SERAFICO MODESTO CABALLERO SEQUEDA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Radicado: 68432 6000 144 2015 00386

Radicado Penas: 27718

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

~ & &
- -

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional elevada por el sefior
SERAFICO MODESTO CABALLERO SEQUEDA identificado con la cédula
de ciudadania nimero 91.458.649.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta el dia 10 de febrero de 2016
por el JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE MALAGA al sefior SERAFICO MODESTO
CABALLERO SEQUEDA por un quantum de DOSCIENTOS OCHO
MESES DE PRISION, asi como la inhabilitaciéon del ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término, por haber sido
hallado responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO. Se negd
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Radicado 68.432.60.00.144.2015.00386.

2. Conforme la documentacién aportada a la foliatura se tiene
conocimiento que al condenado SERAFICO MODESTO CABALLERO
SEQUEDO se halla privado de la libertad por estas diligencias desde el
22 de diciembre de 2015, actualmente en prision domiciliaria a
cargo de la EPMSC MALAGA.

3. En auto proferido por este juzgado el dia 25 de octubre de 2023 se
dispuso oficiar al juzgado de conocimiento para que informara a este
juzgado sobre el tramite de reparacion integral que se adelanto en
contra del condenado.

4. El juzgado de conocimiento el dia 22 de noviembre de 2023 allegd
copia de la decision en la cual se resolvid el incidente de reparacion
integral emitida el 11 de julio de 2016 en contra del sentenciado.

5. El expediente ingresa para resolver de fondo la peticién de libertad
condicional.

TSGG
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Auto interlocutorio
Condenado: SERAFICO MODESTO CABALLERO SEQUEDA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO
Radicado: 68432 6000 144 2015 00386
Radicado Penas: 27718
Legislacion: Ley 906 de 2004

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el condenado SERAFICO
MODESTO CABALLERO SEQUEDA mediante el analisis y valoracién de
los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para
tal precepto.

En relacién con el aspecto objetivo, se dara aplicacién a las previsiones de
la Ley 1709 de 2014! atendiendo que los hechos objeto de reproche penal
acaecieron en vigencia de esta normatividad, la cual sefiala:

“El juez, previa valoraciéon de la conducta punible, cedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de
la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familia y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena del

sentenciado es de DOSCIENTOS OCHO (208) MESES DE PRISION, por
lo que las 3/5 partes de su pena son CIENTO VEINTICUATRO (124)

MESES VEINTICUATRO (24) DIAS DE PRISION, ahora el tiempo fisico

120 de enero de 2014
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Auto interlocutorio

Condenado: SERAFICO MODESTO CABALLERO SEQUEDA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Radicado: 68432 6000 144 2015 00386

Radicado Penas: 27718

Legislacién: Ley 906 de 2004

mas las redenciones reconocidas que tiene a su favor es de CIENTO
VEINTISEIS (126) MESES DIECIOCHO PUNTO VEINTICINCO
(18.25) DIAS DE PRISION, lo que permite afirmar sin temor a
equivocaciones que el quantum exigido por el legislador para estudiar la
viabilidad o no de la libertad condicional SE HA SUPERADO.

No es del caso acreditar el pago de la multa pues la norma no lo exige, y
en relacion a los perjuicios se desconoce con la certeza que se requiere si
el condenado a la fecha canceld la totalidad de la condena en perjuicios
que le fueron impuestos el dia 11 de julio de 2016 por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Malaga quien lo condeno a pagar por concepto
de perjuicios morales la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigente a la victima.

Lo anterior, lo cierto es que el sefior SERAFICO MODESTO CABALLERO se
halla condenado al pago de unos perjuicios morales que se derivaron de la
conducta punible que amerito un reproche penal y por el cual hoy se
encuentra privado de la libertad con beneficio de prision domiciliaria,
perjuicios que deben ser cancelados, siendo esto un requisito para acceder
al beneficio deprecado, entre otras razones porque se requiere garantizar
el cumplimiento de los principios como la verdad, justicia y reparacion,
siendo este ultimo el que se halla pendiente por satisfacer, y que no puede
ser desconocido maxime cuando es una consecuencia de una conducta
punible en la que se atentd contra la vida de una persona, y una exigencia
prevista por el legislador para acceder al mencionado beneficio.

Ahora bien, en caso de que exista el pago total de los perjuicios
ocasionados con la conducta objeto de reproche, es el condenado quien
debe acreditar dicha situacion, precisamente porque uno de los requisitos
que exige el legislador es haber satisfecho la condena en perjuicios, mas
aun en casos como en el que nos ocupa donde la victima llevd a cabo
hasta su culminacién tramite de incidente de reparacién integral y le fue
reconocido el detrimento patrimonial condenando a la responsable al pago
de perjuicios materiales que hasta el momento se desconoce si han sido
cancelados, por lo que se despachara desfavorablemente la solicitud de
libertad condicional elevada por el condenado al no satisfacer totalmente
los presupuestos previos por el legislador para acceder al beneficio
pretendido.

Lo anterior no es 6bice para que el sentenciado pueda nuevamente elevar
la peticion, adjuntando los medios probatorios que considere pertinentes
que acrediten el pago de la totalidad de los perjuicios a los que fue
condenado, asi como los demas documentos que permitan llevar a cabo un
estudio de fondo sobre el beneficio incoado de conformidad con el art. 471
del C.P.P. (cartilla biografica, resolucién favorable expedida por el penal,
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Auto interlocutorio

Condenado: SERAFICO MODESTO CABALLERO SEQUEDA

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Radicado: 68432 6000 144 2015 00386

Radicado Penas: 27718

Legislacion: Ley 906 de 2004

certificado de calificacion de conducta y control de visitas domiciliaria
vigente) en concordancia con el art. 64 del C.P. (acreditar pago de

perjuicios como el arraigo social y familiar).

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que SERAFICO MODESTO CABALLERO
SEQUEDA identificado con la cédula de ciudadania numero 91.458.649 ha
cumplido una penalidad de CIENTO VEINTISEIS (126) MESES
DIECIOCHO PUNTO VEINTICINCO (18.25) DIAS DE PRISION.

SEGUNDO.- NEGAR a SERAFICO MODESTO CABALLERO SEQUEDA el
sustituto de la libertad condicional en los términos de lo expuesto en la
motiva.

TERCERO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposiciéon y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

r)
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema
de Gestion de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa
que el sefior ENRIQUE JAIMES JAIMES, registre otras condenas o privacion de la libertad por
hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 11 de
septiembre de 2023. Sirvase proveer.

~

JUAM DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

Ni. 27951 (Radicado 68001.60.00.159.2016.00955.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 27951 (CUJ EXPEDIENTE | FISICO
68001.60.00.159.2016.00955.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A} ENRIQUE JAIMES JAIMES CEDULA 5.782.590
CENTRO DE NO APLICA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DCMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD [ LEY906/2004 [ X [ LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL a
ENRIQUE JAIMES JAIMES, identificado con cédula de ciudadania N.°
5.782.590, al Despacho se encuentran las copias del proceso.

ANTECEDENTES

El Juzgado Once Penal del Circuito Con Funciocnes de conocimiento
de Bucaramanga, en sentencia proferida el 21 de noviembre de 2016’
condend a ENRIQUE JAIMES JAIMES a la pena principal de 36 meses de
prisién e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo tiempo, como como autor a titulo de dolo del delito de fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones;
se le concedid la suspension condicional de la ejecucidén de la pena por un
periodo de prueba de dos (2) afios, previo pago de caucidén prendaria por
valor de un (1) SMMLV vy suscripcion de diligencia de compromiso,
obligaciones que materializé el 24 de agosto de 20212

! Folio 2 y ss.
2 Folio 52.
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CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena
impuesta a ENRIQUE JAIMES JAIMES, previo al examen de las obligaciones
contenidas en la diligencia de compromiso y la observancia del cumplimiento
del periodo de prueba.

El articulo 67 del Codigo Penal, prevé la extincion de la condena,
cuando el sometido al periodo de prueba durante este, cumple con las
obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que ENRIQUE JAIMES JAIMES, pagé caucion
mediante poliza judicial por valor de un (1) SMMLV?®y suscribi6é diligencia de
compromiso el 24 de agosto de 20214 fecha en que inici6 el descuento del
periodo de prueba -2 afios-; igualmente, se presentd cuando fue requerido
para ello y no se tiene noticia procesal que haya incurrido en la comision de
un nuevo hecho punible durante la ejecucidén de este, tal como se evidencia
de la consulta realizada al aplicativo SISIPEC WEBS, por lo que transcurrido
el periodo de prueba -24 de agosto de 2023-, es viable decretar la extincién
de la accion penal a favor del mencionado.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el articulo 53 del Cédigo Penal
se declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, para tal
efecto se oficiara a la Registraduria Nacional del estado Civil y Procuraduria
General de la Nacion.

En tal virtud, se ha de cancelar cualquier compromiso que el
favorecido o sus bienes hayan adquirido para con la justicia en lo
relacionado con este asunto.

Dese cumplimiento a |o sefialado por el articulo 476 del Cédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo definitivo, no hay lugar a la devolucién de valor
alguno por cuanto las obligaciones se garantizaron mediante pdliza judicial.®

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez
ejecutoriado el presente autio se proceda a realizar el ocultamiento de la
informacién al publico en el sistema de gestion documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
ENRIQUE JAIMES JAIMES, frente al proceso NI. 27951 (Radicado
68001.60.00.159.2016.00955.00), ello en consideracién al archivo definitivo
de la actuacion que se ordend por parte de este Despacho Judicial.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancion penal en favor de ENRIQUE
JAIMES JAIMES, identificado con cédula de ciudadania N.° 5.782.590,
respecto de la sentencia condenatoria proferida el 21 de noviembre de 2016
por el Juzgado Once Penal del Circuito Con Funciones de conocimiento de
Bucaramanga, como autor a titulo de dolo del delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones,
conforme a las consideraciones consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento
de la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal
efecto se OFICIARA a la Registraduria Nacional del Estado Civil y
Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido
haya adquirido con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunicd la
sentencia de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

QUINTO. — ABSTERNSE de realizar la devoclucién de suma alguna,
toda vez que las obligaciones fueron garantizadas mediante poliza judicial.’

SEXTO. - DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el sistema
de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de
esta especialidad, respecto de respecto de ENRIQUE JAIMES JAIMES,
frente al proceso NI. 27951 (Radicado 68001.60.00.159.2016.00955.00).
Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos
de los Juzgados de Penas de esta ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. - REMITIR la actuaciéon al Juzgado de origen para su
correspondiente archivo.

OCTAVO. - ADVERTIR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANDGC
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redosificacion de penay libertad condicional
NI. 28090 EXPEDIENTE | FiSICO
RADICADO CUI 130013107001201300130 ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) JHON JAIRO JIMENEZ ATENCIO CEDULA 1.095.815.072
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
BIEN JURIDICO ﬁLEJcB;tJIFCel/LJAD LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION.

Resolver solicitudes de redosificacién de pena vy libertad condicional a favor de JHON JAIRO
JIMENEZ ATENCIO identificado con C.C. 1.095.815.072, privado de la libertad en el CPAMS
GIRON.

CONSIDERACIONES.

1.- JHON JAIRO JIMENEZ ATENCIO cumple una pena de 50 meses de prision, en virtud de la
sentencia proferida el 06 de abril de 2016 por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado
de Cartagena, tras ser hallado culpable del delito de concierto para delinquir; otorgandole el

subrogado de la prisién domiciliaria.

1.1.- Mediante auto del 28 de julio de 2017 el Juzgado Primero homologo de Cartagena le revoco

dicho subrogado.

2.- En auto del 09 de agosto de 2023 este Despacho avoco conocimiento de la presente causa
de conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221
y CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232

3.- El ajusticiado cuenta con una detencién anterior del 11 de junio de 2015 hasta el 27 de julio

de 2017, equivalente a 25 meses 17 dias, a la par que habra de reconocerse 4 meses 16 dias

gue se excedid dentro del proceso 130016001129201630040000, posteriormente, fue puesto a

disposicion el 8 de agosto de 2023, por lo que a la fecha ha descontado 3 meses 29 dias

adicionales, para un total de 34 meses 2 dias.

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander.
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4. REDOSIFICACION DE LA PENA.

4.1. En esta oportunidad el sentenciado solicita la redosificacion de la pena con fundamento en
la sentencia C-14 de 2023 expedida por la Corte Constitucional, con el argumento principal de
que debe prosperar el derecho a la igualdad y el debido proceso.

4.2. Desde ya ha de sefialarse que la solicitud elevada no esta llamada a prosperar por las

siguientes razones:

I. De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, “. Los jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad conocen: 1. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que
impongan sanciones penales se cumplan. 2. De la acumulacién juridica de penas en caso de varias
sentencias condenatorias proferidas en procesos distintos contra la misma persona.3. Sobre la libertad
condicional y su revocatoria. 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo,
estudio o ensefianza.5. De la aprobaciéon previa de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una
modificacion en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo de privacion
efectiva de libertad. 6. De la verificacion del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida
de seguridad. Asimismo, del control para exigir los correctivos o imponerlos si se desatienden, y la forma
como se cumplen las medidas de seguridad impuestas a los inimputables. En ejercicio de esta funcién,
participaran con los gerentes o directores de los centros de rehabilitacion en todo lo concerniente a los
condenados inimputables y ordenara la modificaciéon o cesacién de las respectivas medidas, de acuerdo
con los informes suministrados por los equipos terapéuticos responsables del cuidado, tratamiento y
rehabilitacion de estas personas. Si lo estima conveniente podra ordenar las verificaciones de rigor
acudiendo a colaboraciones oficiales o privadas.7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando
debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccién, modificacion, sustitucién, suspension o extincion de
la sancion penal. 8. De la extincion de la sancién penal. 9. Del reconocimiento de la ineficacia de la
sentencia condenatoria cuando la horma incriminadora haya sido declarada inexequible o haya perdido su
vigencia...”

1. Asi mismo, el articulo 51 de la Ley 65 de 1993 establece: “ARTICULO 51. JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. <Articulo modificado por el articulo 42 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad garantizara la
legalidad de la ejecucion de las sanciones penales. En los establecimientos donde no existan
permanentemente jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad estos deberan realizar al menos
dos visitas semanales a los establecimientos de reclusién que le sean asignados. El Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad, ademas de las funciones contempladas en el CAdigo de Procedimiento
Penal, tendrd las siguientes: 1. Verificar las condiciones del lugar o del establecimiento de reclusion donde
deba ubicarse la persona condenada, repatriada o trasladada. 2. Conocer de la ejecucién de la sanciéon
penal de las personas condenadas, repatriadas o trasladadas, cuya ubicacion le sera notificada por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expedicién
del acto por el cual se disponga la designacidn del establecimiento. 3. Hacer seguimiento a las actividades
dirigidas a la integracion social del interno. Para ello debera conceptuar periodicamente sobre el desarrollo
de los programas de trabajo, estudio y ensefianza. 4. Conocer de las peticiones que los internos o
apoderados formulen en relacion con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se refiera
a los derechos y beneficios que afecten la ejecucion de la pena...”

4.2.1.- Asi las cosas, ha de puntualizarse ante todo que el Juez Ejecutor carece de competencia
para reformar, aclarar o modificar la sentencia, a menos que se trate de la aplicacion del principio

de favorabilidad, ante el advenimiento de una nueva normatividad que favorezca los intereses del


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#42
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sentenciado, lo cual no acontece en el presente evento, pues lo pretendido es que se modifique

la pena que le fue impuesta en la sentencia de condena, en virtud de la sentencia C-014 de 2023.

4.2.2.- Resulta preciso traer a colacion la sentencia de la H. Corte Constitucional C-581 del 6 de
junio de 2001, M.P. Jaime Araujo Rentaria, en el que expone sobre el tema de la favorabilidad lo
siguiente: “Dicho principio que constituye una excepciéon a la regla general segun la cual las
leyes rigen hacia el futuro, surge de la maxima “favoralia amplianda sunt, odiosa restringenda”
(lo favorable debe ampliarse y lo odioso restringirse), y solamente tiene operancia cuando existe

sucesion de leyes.”

4.2.3.- Del mismo modo, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia ha
establecido que, para que se pueda aplicar el principio de favorabilidad deben
concurrir: i) sucesién o simultaneidad de dos o mas leyes en el tiempo; ii) regulacion de un mismo
supuesto de hecho, pero que conlleva consecuencias juridicas distintas; v iii) permisibilidad de

una disposicion frente a la otra®.

4.2.4.- En virtud de lo anterior, este Despacho ha de manifestar que la primera de las subreglas
establecidas por la H. Corte Suprema de Justicia no se haya satisfecha, esto es, que desde la
fecha en que ocurrieron los hechos, a la fecha ha existido una sucesién de leyes que deben ser
analizadas para determinar la viabilidad o no de alguna de ellas en favor del condenado, frente
al quantum de la pena que le fuere impuesta. Es mas, la norma que en algunos apartes fue
declarada inexequible ni siquiera estaba vigente para la fecha de ocurrencia de los hechos, y su
aplicacion no podia darse por tener efectos adversos frente al ajusticiado, cuestion que si

conociera la defensa no habria desatendido con la peticion.

4.2.5.- La sentencia enunciada someramente en su peticion de redosificacién, esto es, la C-014
del 2 de febrero de 2023, donde la Corte Constitucional resolvié6 demandas en contra de algunos
articulos de la Ley 2197 de 2022y, para este caso concreto, el articulo 5 de dicha ley que modificé
el articulo 37 de la ley 599 de 2000 en cuanto a la duracibn maxima de la pena de prision para

los tipos penales. Refiriéndose a la norma demandada, sefialé La Corte:

“127. En consecuencia, la Sala Plena manifiesta que el aumento del maximo de la pena de prisién de
cincuenta (50) a sesenta (60) afios es contraria al ordenamiento constitucional. Ahora bien, la Sala advierte
que la mera eliminacion de la expresion “sesenta (60) afios”, sin otra consideracién, seria un remedio
perjudicial habida cuenta de que ello supondria que la pena de prision en Colombia no tendria un limite o
tope maximo. Es decir, se dejaria un vacio normativo que generaria inseguridad juridica e, incluso,
escenarios de mayor desproteccion del derecho a la dignidad humana ante la falta de un limite maximo en
la pena.

128. En ese sentido, la Sala considera que lo correcto es acudir a la figura de la reviviscencia y, en

3 Sentencia STP14140-2018, Radicado 101256.

4 En la Sentencia C-286 de 2014, reiterada en las sentencias C-133 de 2021 y C-084 de 2022, la Corte sintetizd las
reglas acerca la reincorporacion o reviviscencia de normas derogadas asi: “(i) La reincorporacion o reviviscencia de
normas derogadas por mandatos que fueron declarados inexequibles hace parte del ordenamiento juridico nacional,
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consecuencia, retomar el tope previsto antes de la modificacion introducida por la Ley 2197 de 2022, de
“cincuenta (50) afios”. Lo anterior, por las siguientes razones. Primero, porque es un término establecido
previa deliberacion democratica respecto del cual no se ha elevado reparo constitucional. Y, segundo,
porque al revisar con detenimiento la reforma pretendida a través de la Ley 2197 de 2022, esta versaba
Unicamente sobre el término del maximo de la pena de prision, y no sobre todo el articulo 37 del Cadigo
Penal, de modo que lo Gnico que estaria haciendo la Corte es retomar el texto integro del articulo 37, previa
modificacion.

129. Decision. La Corte Constitucional declarara inexequible la expresion “sesenta (60) afios”, contenida
en el articulo 5 de la Ley 2197 de 2022, que modifico el articulo 37 de la Ley 599 de 2000. En su lugar, el
tope maximo de la pena de prision seguira siendo de cincuenta (50) afios, como estaba concebido antes
de la modificacién introducida por la Ley 2197 de 2022.”

4.2.6.- En virtud de lo anterior, el pedimento no puede estar llamado a prosperar, dado — se repite
— que la conducta por €l cometida se fall6 conforme a la legislacién vigente al momento de
comisiéon de esta, habiéndose aplicado las normas vigentes para la época de los hechos sin que
alguna de ellas haya sido declarada inexequible. Salta de bulto que la pena impuesta es inferior
a 50 afios, ajustandose a lo dispuesto en el articulo 37 de la Ley 599 de 2000 que prevé como
limite maximo de la pena en Colombia 50 afios y, por tanto, no procede redosificacion alguna.

5. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

5.1.- Al verificar el diligenciamiento se encuentra memorial mediante el cual la apoderada judicial

del sentenciado solicita la concesioén de la libertad condicional para su prohijado.

5.2.- Conforme lo establece el articulo 471 del CPP la peticion de libertad condicional para su

estudio debe presentarse en los siguientes términos:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo
Penal podra solicitar al juez de ejecuciéon de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3)
dias siguientes...”

5.3.- Asi las cosas, como quiera que los documentos que acompafian la solicitud del sentenciado

en exclusiva soportan lo concerniente al arraigo familiar y social, se negara — por el momento —

desde mucho antes de la Constitucién de 1991, como parte de la discusion por los efectos juridicos de las sentencias
hacia el pasado -ex tunc- o hacia el futuro -ex nunc- y la salvaguarda de la seguridad juridica. || (ii) La reviviscencia
de normas se ha presentado igualmente como solucion a los problemas que plantea el vacio juridico creado
por laderogacion de normas que regulan, sobretodo de maneraintegral, una determinada materia, conllevando
igualmente problemas de seguridad juridica. || (iii) En los primeros pronunciamientos se asumio la postura de una
reviviscencia automatica de las normas derogadas por las declaratorias de inexequibilidad de aquellas que las
reemplazaron, pero con posterioridad, se fijaron algunas condiciones para que se aplicara esta figura juridica,
como que se presentaran los argumentos para la necesidad de reincorporacién, por razones de (a) creacion
de vacios normativos; (b) vulneraciones a los derechos fundamentales; (c) necesidad para garantizar la supremacia
de la Constitucion Politica, y (d) siempre y cuando las normas reincorporadas sean constitucionalmente
admisibles. || (iv) La jurisprudencia ha dejado sentado que la reincorporacion o reviviscencia de normas no tienen un
caracter declarativo en la parte resolutiva de la sentencia, sino que la Corte se debe limitar a comprobar si para el caso
en estudio se cumplen los requisitos para que pueda configurarse la reviviscencia de preceptos derogados. || (v)
Finalmente, la Sala reitera que la procedencia de la reincorporacién debe ser analizada en cada caso concreto, a partir
de los criterios de vacios normativos o afectacion de derechos fundamentales”.
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la libertad condicional deprecada, dado que brilla por su ausencia los que le permitan a este
operador determinar cual ha sido el desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario — Resolucién favorable de la Institucion Penitenciaria — Cartilla biogréafica —
Certificado de calificacion de conducta — soportes todos estos que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, se imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y
proporcionalidad que exige la horma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento

de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

5.4.- Por lo tanto, se dispone OFICIAR al CPAMS GIRON efectos de que envie con destino a
este Despacho — sin alterar el orden de las demas solicitudes presentadas de forma previa por
otros sentenciados — certificados de coOmputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad,
copia de la cartilla biogréafica actualizada, resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad

condicional y certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el articulo 471 del CPP.

Con lo anterior se comprende respondida la peticion incoada por el sentenciado de acuerdo con
el articulo 93 del C.P.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que JHON JAIRO JIMENEZ ATENCIO ha cumplido una penalidad de
TREINTA Y CUATRO MESES UN DIA DE PRISION (34 meses 1 dia).

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de redosificacion de pena invocada por JHON JAIRO JIMENEZ

ATENCIO de conformidad con lo expuesto en la motiva.

TERCERO: NEGAR al sentenciado JHON JAIRO JIMENEZ ATENCIO la LIBERTAD
CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva, a su vez entiéndase respondida

la peticién incoada de acuerdo al articulo 93 del C.P.

CUARTO: OFICIAR por el CSA al CPAMS GIRON a efectos de que envie con destino a este

Despacho — sin alterar el orden de las demas solicitudes presentadas de forma previa por otros
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sentenciados — certificados de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién,
actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento
del condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla
biografica actualizada, resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional
y certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el articulo 471 del CPP.

QUINTO: Comunicar a los sujetos proces , contra esta decision, proceden los recursos

legales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANGELA C S BARAJAS
UEZ




Repiblica de Colombia

- - Rama Judicial
\_/ Consejo Superior de la Judicatura S I G ‘ M A

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDOSIFICACION DE PENA - NIEGA
RADICADO NI 29569 (CUI 052666000203201390270) EXPEDIENTE | FISICO 1
ELECTRONICO
SENTENCIADO ANGEL JOSE RIOS SALDARRIAGA CEDULA 70 080 946
(A)
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Libertad y Formacion LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
Sexual 600/2000
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la peticibn de redosificacién
propuesta por el Sr. ANGEL JOSE RIOS SALDARRIAGA, identificado con
la cédula de ciudadania niumero 70 080 946, quien se encuentra privado de
la libertad en el C.P.A.M.S. de Girdn, condenado a la pena de 18 afos
de prisién e Interdiccién de Derechos y Funciones Publicas porel mismo
término de la pena principal como autor responsable del delito de ACCESO
CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS, EN CONCURSO
CON EL DELITO DE ACTO SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE
CATORCE ANOS AGRAVADOS.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 12 de diciembre de 2016, el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Itagui y el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Medellin, condenaron a ANGEL JOSE RIOS SALDARRIAGA, a
la pena de 18 afios de prision e Interdiccion de Derechos y Funciones
Publicas por el mismo término de la pena principal, como autor
responsable del delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE
CATORCE ANOS, EN CONCURSO CON EL DELITO DE ACTO SEXUAL
ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO. Se le negaron
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la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision

domiciliaria.

PETICION

El sentenciado, mediante memorial visible al folio 113, solicita la
redosificacion de la pena en aplicacion de la sentencia C - 014 de 2023.

Funda su solicitud en la aplicacion del principio de dignidad Humana,
por lo que considera que es posible darle aplicaciéon al descuento punitivo
progresivo de 17.9%, equivalente a la rebaja que se le hizo a todos los
privados de la libertad en Colombia, conforme a la sentencia C-014 de

2023, ya que sus condenas fueron mayores de 50 afios de céarcel.

CONSIDERACIONES

De la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
de Itagli, confirmada por el Tribunal Superior de Medellin, se deduce que
al justiciable Angel José Rios Saldarriaga, le fue tasada la pena de prisién
por los delitos ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE
ANOS, EN CONCURSO CON EL DELITO DE ACTO SEXUAL ABUSIVO
CON MENOR DE CATORCE ANOS , en 18 afios de prisién e inhabilitacion
en el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la

pena principal.

El Sr. Rios Saldarriaga refiere la aplicacion de la sentencia de
constitucionalidad C-014 de 2023, porque considera que al declararse
inexequible la expresion “sesenta (60) afos”, contenida en el articulo 5 de
la Ley 2197 de 2022, que modificé el articulo 37 de la Ley 599 de 2000,
debe aplicarsele una rebaja progresiva a su pena en 17.9%, para quienes

se les aplico una pena superior a cincuenta afios.

En principio debe indicarse que la peticion del sentenciado,

sobrepasa los limites de las funciones que corresponden a los Juzgados

1 Recibido en el Juzgado el 30 de noviembre de 2023.
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de Ejecucién de Penas y Medidas de seguridad, que aprehenden el
conocimiento cuando las sentencias condenatorias se encuentran
debidamente ejecutoriadas, momentos en los cuales se tornan inmutables,
salvo que se presenten los eventos consagrados en los numerales 7 y 9
del articulo 38 de la ley 906 de 2004 y numeral 7 de la ley 600 de 2000,
es decir por el advenimiento de una ley posterior que dé lugar a la
reducciéon, modificacién, sustitucion, extincion de la accion penal o

ineficacia del fallo condenatorio. Asi lo indica la jurisprudencia:

“la aplicacion del principio de favorabilidad es de competencia del
Juez de Ejecucién de Penas, quien procedera a ello “cuando debido a una ley
posterior hubiere lugar a reduccion, modificacion, sustitucion o extincion de la
accion penal”. Para la ejecucion de las sentencias el Estado creo la
institucion de los Jueces de Ejecuciéon de Penas, a los cuales se les asigna
entre sus funciones la de darle aplicacién al principio de favorabilidad cuando
la legislacién penal se modifica con posterioridad al proferimiento del fallo,
asi como también se les otorga la atribucion de resolver sobre algunos
beneficios a los cuales podrian tener derecho los condenados en relaciéon con
la pena que les fue impuesta en la sentencia respectiva, todo conforme a los
presupuestos sefialados en la ley”.

Se conoce que la sentencia fue proferida el 12 de diciembre de
2016- 16 de junio de 2017, y que respecto de la conductas del ACCESO
CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS, EN CONCURSO
CON EL DELITO DE ACTO SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE
CATORCE ANOS AGRAVADO, no se ha promulgado una legislaciéon que
le favorezca al sentenciado en punto de la tasaciéon punitiva, razén por
la cual como no se avisora ningun evento favorable en materia de
legislacion y por tanto, no es posible que haya aplicacién del principio

se favorabilidad.

Pretende el Sr. Rios Saldarriaga la aplicacion de la decision C -
014 de 20233, porque fue condenado a la pena de 18 afios de prisiéon; al
respecto vale la pena rememorar que en la providencia en mencion el
problema juridico gir6 en torno a que la Corte Constitucional estableciera:
Si

¢se vulneran el principio de dignidad humana y la prohibicion de la
imposicién de penas, crueles inhumanas o degradantes al preverse que la

pena de prision de los tipos penales tendra una duracion maxima de
sesenta (60) afios?

2Corte Constitucional. T-001 de 2004
3Corte Constitucional M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera.
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Concretando en el control de constitucionalidad que la norma
demandada — 5 de la Ley 2197 de 2022, que modificé el articulo 37 de la
Ley 599 de 2000, era inexequible ya que:

“...La Sala Plena observa que la iniciativa legislativa perseguia un fin
constitucionalmente importante. En efecto, tuvo como justificacion: (i)
implementar una politica de prevencién general, atendiendo el alto indice de
comision de delitos y la tasa de reincidencia; (ii) materializar el fin de retribucién
justa de la pena para casos graves, y (iii) corregir la incoherencia existente en el
Cdédigo Penal al establecer para algunos delitos una pena maxima de sesenta
(60) afios, cuando el maximo de la pena, antes de la modificacion sub examine,
era de cincuenta (50) afos.

No obstante, no se advierte que, a partir de los elementos tomados en
consideracion por el Legislador, la iniciativa sea efectivamente conducente para
cumplir con las referidas finalidades. La Sala encuentra que para el aumento del
maximo de la pena el Legislador no valor6 elementos empiricos que dieran
cuenta de la proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento, de cara a
prevenir la comisiéon y la reincidencia en el delito. Aunque se expusieron las
estadisticas sobre la comisién de delitos y la reincidencia, no se exhibié material
empirico acerca de la idoneidad y proporcionalidad del aumento general del
maximo de la pena como medio para confrontar la comisién de delitos y la
reincidencia en los mismos. De igual forma, tampoco se expuso por qué razén el
referido aumento en el maximo de la pena permitiria expandir una consciencia de
abstencion a delinquir o a la efectiva aplicacién de las normas penales. Es
decir, no se advierte que haya habido una deliberacién sobre el aspecto que se
examina. Sumado a ello, no se observa que en el debate democréatico se haya
tomado en consideracion el marco de referencia que la jurisprudencia
constitucional ha planteado frente al ECI en materia penitenciaria. En efecto, de
conformidad con la Sentencia C-383 de 2022 y como lo planteé el demandante,
es deber del Legislador valorar sus iniciativas frente la situacion que vive el
sistema penitenciario y carcelario en Colombia”.

Resulta claro, que en momento alguno se aprecia en la sentencia
disminucion punitiva referida en la solicitud, como pretende creerlo el
solicitante, ya que el estudio se centr6 en establecer si el aumento
generalizado del maximo de la pena de prisién en sesenta afios, para una
sola conducta, en realidad responde a razones proporcionales vy
razonables a partir de la transversalidad y generalidad que supone el
maximo establecido, para lo cual se aplicé el test de proporcionalidad de

intensidad intermedia, concluyéndose que :

el aumento del maximo de la pena de prision de cincuenta (50) a
sesenta (60) afios es contraria al ordenamiento constitucional. Ahora bien, la
Sala advierte que la mera eliminaciéon de la expresion “sesenta (60) afios”, sin
otra consideracién, seria un remedio perjudicial habida cuenta de que ello
supondria que la pena de prisiobn en Colombia no tendria un limite o tope
maximo. Es decir, se dejaria un vacio normativo que generaria inseguridad
juridica e, incluso, escenarios de mayor desproteccién del derecho a la dignidad
humana ante la falta de un limite maximo en la pena

En ese sentido, la Sala considera que lo correcto es acudir a la figura de
la reviviscencia* y, en consecuencia, retomar el tope previsto antes de la

“En la Sentencia C-286 de 2014, reiterada en las sentencias C-133 de 2021 y C-084 de 2022, la
Corte sintetiz6 las reglas acerca la reincorporacién o reviviscencia de normas derogadas asi: “(i)
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modificaciéon introducida por la Ley 2197 de 2022, de “cincuenta (50) afios”. Lo
anterior, por las siguientes razones. Primero, porque es un término establecido
previa deliberacién democréatica respecto del cual no se ha elevado reparo
constitucional. Y, segundo, porque al revisar con detenimiento la reforma
pretendida a través de la Ley 2197 de 2022, esta versaba Unicamente sobre el
término del maximo de la pena de prisidon, y no sobre todo el articulo 37 del
Cédigo Penal, de modo que lo Unico que estaria haciendo la Corte es retomar el
texto integro del articulo 37, previa modificacion”

En el sublite se observa igualmente, que el justiciable fue condenado
agotado el juicio oral y aplicando las reglas de la tasacion punitiva, con la
ley que mas le favorecia, teniendo en cuenta la fecha de la ocurrencia de
los hechos y que desde luego, nada tiene relacion en cuanto a la referida
rebaja, ya que la disposicion que se declard inexequible es del afio 2022,
por lo que ni remotamente posible que le fuera aplicada, ya que las
sentencias son del 12 de diciembre de 2016 y 16 de junio de 2017, aunado
a que fue condenado por varios comportamientos punitivos ya que fueron
plurales delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, por lo
tanto dicha reclamacién resulta a todas luces lejana de la realidad

procesal y sustancial.

Asi las cosas, no es posible la anhelada disminucién punitiva, ya que
la misma solo es permitida en los eventos de favorabilidad y tal situacién
no se advierte en el caso que se examina, pues no se ha producido ningun
cambio favorable en materia de punibilidad para los delitos por los cuales
fue condenado el solicitante, en éste punto debe aclararse que la
declaracion de inexequibilidad recae cuando se trata de un solo
comportamiento que durante la vigencia de la norma ley 2197 de 2022, se
le haya impuesto la pena de sesenta afios, pero no sobre el concurso como

se trata en el caso que se examina.

La reincorporacion o reviviscencia de normas derogadas por mandatos que fueron declarados
inexequibles hace parte del ordenamiento juridico nacional, desde mucho antes de |la
Constitucién de 1991, como parte de la discusiéon por los efectos juridicos de las sentencias
hacia el pasado -ex tunc- o hacia el futuro -ex nunc- y la salvaguarda de la seguridad juridica. ||
(ii) La reviviscencia de normas se ha presentado igualmente como solucién a los problemas que
plantea el vacio juridico creado por la derogacién de normas que regulan, sobretodo de manera
integral, una determinada materia, conllevando igualmente problemas de seguridad juridica. ||
(iii) En los primeros pronunciamientos se asumié la postura de una reviviscencia automatica de
las normas derogadas por las declaratorias de inexequibilidad de aquellas que las reemplazaron,
pero con posterioridad, se fijaron algunas condiciones para que se aplicara esta figura juridica,
como que se presentaran los argumentos para la necesidad de reincorporacién, por razones de
(a) creacion de vacios normativos; (b) vulneraciones a los derechos fundamentales; (c)
necesidad para garantizar la supremacia de la Constitucion Politica, y (d) siempre y cuando las
normas reincorporadas sean constitucionalmente admisibles. || (iv) La jurisprudencia ha dejado
sentado que la reincorporacién o reviviscencia de normas no tienen un caréacter declarativo en la
parte resolutiva de la sentencia, sino que la Corte se debe limitar a comprobar si para el caso en
estudio se cumplen los requisitos para que pueda configurarse la reviviscencia de preceptos
derogados. || (v) Finalmente, la Sala reitera que la procedencia de la reincorporaciéon debe ser
analizada en cada caso concreto, a partir de los criterios de vacios normativos o afectacion de
derechos fundamentales”.
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Emerge claramente que, en las actuales circunstancias la sentencia
se encuentra revestida de los principios de irreformabilidad e
irrevocabilidad, cualidades frente a los cuales la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia ha dicho:

“[...] Base fundamental del orden juridico y garantia de los derechos
ciudadanos es la inmutabilidad de la sentencia ejecutoriada, que los
legisladores han reconocido y aceptado mediante la consagracion positiva
del principio de la cosa juzgada. Fundado en la presuncion de legalidad y
acierto que ampara al fallo definitivo, el anterior postulado no es sin
embargo, absoluto: razones de equidad impulsa a exceptuar de él las
sentencias proferidas en procesos en los cuales faltaron los elementos
esenciales para la garantia de la justicia.

Con este fundamento, aparece consagrado por el derecho positivo
como remedio que se endereza a quebrantar la fuerza de la cosa
juzgada, el recurso de revision, cuya finalidad es pues invalidar por
injusta una sentencia firme, para que por consiguiente la jurisdiccion
pueda considerar nuevamente el litigio planteado en proceso anterior y
fallarlo con arreglo a derecho”. ®

Deviene de lo anterior que los planteamientos invocados en el
memorial del sentenciado en el sentido de reducir la condena
proporcionalmente en 17.9% como fundamento de la redosificacion no
corresponden a las facultades que el legislador autoriz6 a quien debe
vigilar el cumplimiento de la sentencia, las cuales se itera fueron
establecidas en el articulo 38 ibidem., por consiguiente la solicitud
apoyada en semejantes consideraciones, tiene que ser denegada, toda vez
que la sentencia de encuentra revestida por la fuerza del principio de la

Cosa Juzgada, con las caracteristicas antes sefialadas.

Vale la pena traer a colacion que la Sala Penal de la Corte Suprema
de Justicia aclar6é la competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas y
Medidas de seguridad frente a la aplicacion en los eventos de cambio de

jurisprudencia favorable que:

De ahi que la competencia de esta clase de funcionarios judiciales para
redosificar una pena en aplicacion del principio de favorabilidad, se circunscribe
Unicamente a los eventos en que “debido a una ley posterior hubiere lugar a la
reduccion, modificacion, sustitucién, suspensién o extincion de la sancién penal”,
pues se trata de circunstancias no so6lo posteriores al proferimiento de la
sentencia, sino ajenas a la aplicacidon e interpretacion judicial de la ley.

Con esta misma orientacién, cuando el efecto favorable al condenado no
emana directamente de una ley, sino de una interpretacion posterior respecto de

SCorte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. M.P. Leonidas Bustos Martinez . 19 de
mayo de 2010. Rad.32310
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la aplicada al asunto concreto, no es por via del ejercicio del derecho de
postulacién ante el juez de penas que tal pretensién procede, en tanto que, como
se dijo, ello implica remover los efectos de la cosa juzgada, lo cual sélo es
posible mediante el ejercicio de la accion de revisién y a través de la causal que
especificamente recoge ese particular supuesto de hecho.

En este sentido, el articulo 220-6 de la Ley 600 de 2000 prescribe que la
accion de revision procede contra sentencias ejecutoriadas, en los siguientes
casos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvio para sustentar la sentencia
condenatoria.”

En términos sustancialmente idénticos el articulo 192-7 de la Ley 906 de
2004 reprodujo el contenido de dicha causal, adicionando, ademas, la
procedencia de la accion de revisién cuando el cambio de jurisprudencia incide
en temas de punibilidad, en los siguientes términos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvi6 para sustentar la sentencia
condenatoria, tanto respecto de la responsabilidad como de la punibilidad”.®

Recapitulando tenemos que en el asunto de marras no es posible los
anhelados descuentos ya que no se advierte ningun cambio de leyes en el
tiempo para que la aplicacion del principio de favorabilidad sea plausible,
pero tampoco ningun cambio favorable de la jurisprudencia, porque la
Corte Constitucional lo que hizo fue declarar inexequible la normativa
demandada, lo que hipotéticamente hubiera tenido consecuencias si al Sr.
Rios Saldarriaga se le hubiese condenado a sesenta afios de prision, por
un solo delito y como se indic6 anteriormente durante la vigencia de la

norma, lo que no ocurrié en éste caso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.-.NEGAR LA REDOSIFICACION de la pena de 18 afios
de prision, y la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, por el mismo término de la pena principal
por el delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE
ANOS, EN CONCURSO CON EL DELITO DE ACTO SEXUAL ABUSIVO

6 Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Segunda Instancia de J.4E.P.M.S Bogota del 13 de febrero de 2013.
M.P. José Luis Barcelé Camacho.
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CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO, contenida en la sentencia
proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Itagli, confirmada
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin, a
ANGEL JOSE RIOS SALDARRIAGA, identificado con la C.C. No. 70 080
946, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- CONTRA esta decisién proceden los recursos de
reposicién y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(@ (VW I\

ALICIA MARTINEZ ULL®A
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 07 — NOVIEMBRE — 2023
OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

T FABIAN ALEXIS
- Sentenciado VERGARA REYES

identificacion | 1.232.893.430

CPAMS GIRON - PRISION DOMICILIARIO: CALLE 5 No. 8-3

Lugardereclusion | gARRIO SAN RAFAEL DE BUCARAMANGA - SANTANDER.

: HOMICIDIO EN GRADG DE TENTATIVA EN CONCURSO
Delito(s) HETEROGENEO Y SIMULTANEO CON  TRAFICO,
' FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE FUEGO

“Bien Juridico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL.

_ J‘Prpcedimientq : Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
_ contienen la condena ‘ DD | MM | AAAA
Juzgado 12 Penal Circuita

Conocimiento Bucaramanga 23 | 06 | 2021

Tribunal Superior | Sala Penal | - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Ejecutoria de decision final 23 | 06 | 2021

Inicio - - -
Fecha.de los Hechos Final 10 | 10 | 2020
Ty Monto
~ Sanciones impuestas MM | DD | HH
Pena de Prisién 80 | 12 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 80 | 12 -

Pena privativa de otro derecho - -

Multa acompanante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa
' Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - - -

Prisién Domiciliaria - - -

~ Ejecucién de la ‘Fecha ' Monto

l.',;_ -

[
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Pena de Prision DD | MM | AAAA | MM DD | HM
Redencion de pena 29 12 12022 04 | 15 -
Redencién de pena ' 21 09 2023 03 25 -

Privacion de la Inicio - - -

libertad previa Final - - . ) ) )

Privacion de la Inicio 10 10 2020 36 28 ]

libertad actual Final 07 - 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver petlcmn sobre redencmn de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J ‘2l intemo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los terminos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena. mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracién no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos’ {CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podré solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera-durante el “cumplimiento de la pena’
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de /a Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempedio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendré en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencién (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es. sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” {por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango -
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion). <

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacién proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:




v

Actividad de Trabajo

] L )
18974501 | 0 | 290 | 384 | Sobresaliente | Buena | 00 | 24
DETER!&IINAC!ON
Por o expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencién de pena por cuantia de 24 dias.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 46 meses 02 dias de
prision, de los 80 meses y 12 dias que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de coémputos de actividades realizadas por el sentenciado desde
septiembre de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de
pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al septenciado de esta providencia (art. 168 inc. 4°

L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia

. de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" Puede constatar autenticidad de esta
actuadén judidal en estos sitios web:







Conselo Superior de ba Judicatura
Repiblica de Colombia

CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y
el Sistema de Gestion de Procesos y Manejo Documentai Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no
se observa que el sefior CARLOS EVELIO MARULANDA GIRALDO. registre otras condenas o
privacion de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 1 de noviembre de 2023. Sirvase proveer.

JUAN DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (1) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA - CONCEDE
RADICADO NI 33686 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
96789.60.00.230.2020.60010.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) CARLOS EVELIO MARULANDA CEDULA 79.667.097
GIRALDO
CENTRO DE NO APLICA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SALUD LEY906/2004 | X [ LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en
relacién con la sentenciado CARLOS EVELIO MARULANDA GIRALDO
identificado con cédula de ciudadania N° 79.667.097.

ANTECEDENTES

El' Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, en sentencia que profiri6 el 7 de octubre de 20207,
condend a CARLOS EVELIO MARULANDA GIRALDO, a la pena de 48
MESES DE PRISION Y MULTA DE 1500 SMLMV e inhabilitacién de
derechos y funciones publicas por un término de la pena de prision, como
autor responsable del delito de TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA EL
PROCESAMIENTO DE NARCOTICOS - VERBO RECTOR TRANSPORTAR

"Folios 4 y ss.
1
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Mediante proveido del 6 de julio de 20222 este Despacho Judicial,
le otorgé a CARLOS EVELIO MARULANDA GIRALDO el sustituto de
libertad condicional por un periodo de prueba de 15 MESES 15 DIAS,
previa suscripcion de diligencia de compromiso y prescindiendo del pago

de caucidn.
CONSIDERACIONES

Procede el Despachoc a determinar la viabilidad de decretar la
liberacion definitiva de la pena impuesta el 7 de octubre de 2020 por el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga,

previo analisis de lo obrante en la foliatura.

Ei articulo 67 del Cédigo Penal preve la liberacion definitiva,
cuando el sometido al periodo de prueba durante éste, cumple con las

obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el caso de CARLOS EVELIO MARULANDA GIRALDOC, se tiene
que este Despacho Judicial, en proveido del 6 de julio de 2022, le
concediod el sustituto de libertad condicional pbr un periodo de prueba de
15 MESES 15 DIAS, previa suscripcion de diligencia de compromiso vy
prescindiendo del pago de caucion, obligaciones suscritas el 12 de julio
de 2022% librandose, boleta de libertad N.° 141 del 12 de julio de 20224

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periodo de prueba se
encuentra satisfecho -27 de octubre de 2023-, asi como que dentro del
expediente no se tiene noticia procesal por un nuevo hecho punible
cometido durante la ejecucion de la presente actuacién, conforme a la
verificacion del sistema Justicia XX1 y la consuita del aplicativo SISIPEC
WEB del Penal.

Razén por la cual, transcurrido el compromisc procedera la
declaracion de liberacion definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier
compromiso que el favorecido haya adquirido para con la justicia en lo

relacionado con este asunto.

2 Folio 91 y ss.
*Folio 96.
* Folio 97.
5 Folio 102 y ss.
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En relacién con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina
Judicial recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutaria, de
considerar que la misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad:
conforme a lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela® sobre la correcta redaccion e interpretacién del texto legal del art.
53 del Coédigo Penal, a saber: “/as penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultdaneamente con esta’’ y consecuentemente se declara extinguido
igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de INHABILITACION
PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, toda
vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancién.

Dese cumplimiento a lo sefalado por el articulo 476 de! Coédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su

correspondiente archivo definitivo.
OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocuitamiento de
la informacién al pablico en el sistema de gestion documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
CARLOS EVELIO MARULANDA GIRALDO, frente al proceso NI 33686
(Rad. 99789.60.00.230.2020.00010.00), ello en consideracién al archivo
definitivo de la actuacién que se ordené por parte de este Despacho

Judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDOQ DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA
PENA DE PRISION impuesta a CARLOS EVELIO MARULANDA GIRALDO

5CSJ SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
" Ibidem.
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identificado con cédula de ciudadania N° 79.667.097, quien fue
condenado el 7 de octubre de 2020 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga, como autor del delito de
TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA EL PROCESAMIENTO DE
NARCOTICOS - VERBO RECTOR TRANSPORTAR - , acorde con lo

expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido
haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en
consecuencia CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de
CARLOS EVELIO MARULANDA GIRALDO.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decision una vez en firme a las

autoridades que se le entero de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento
de la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos ¥y
funciones publicas, conforme se expuso en la parte motiva de este

proveido.

QUINTO. — ABSTENER de la devoluciéon de suma alguna por
concepto de caucion toda vez que el cumplimiento de las obligaciones se

realizo prescindiendo del pago de caucion.

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto
se proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de CARLOS EVELIO
MARULANDA GIRALDO, frente al proceso NI 33686 (Rad.
09789.60.00.230.2020.00010.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta

ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. — REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su

correspondiente archivo.

OCTAVO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de

reposicion y apelacion.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wiim,

ALICIA MARTINEZ ULL

Katerine/Juan Diego G.C.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE - NIEGA
RADICADO NI 34439 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68001.60.00.159.2016.12496.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO | SEBASTIAN MALDONADO VILLAMIZAR CEDULA 1.095.935.711
(A)
CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECGCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | PATRIMONIO LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
ECONOMICO 600/2000
ASUNTO

Resolver la peticion de redencién de pena en relacion con
SEBASTIAN MALDONADO VILLAMIZAR, identificado con la cédula de
ciudadania numero 1.095.935.711.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Promiscuo Municipal con Funciones de
conocimiento de Girdn, en sentencia del 18 de diciembre de 2019 condeno
a SEBASTIAN MALDONADQ VILLAMIZAR a la pena de 48 meses de
prisién e interdiccion de derechos y funciones puablicas por el término de la
pena, como responsable del delitc de hurto calificado, se le negd la

suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

Presenta una detencion inicial de 10 meses 9 dias de prisién -desde
el 2 de diciembre de 2016 hasta el 11 de octubre de 2017-, actualmente su
privacion de la libertad data del 21 de julio de 2021, llevando en detencion
fisica 38 MESES 11 DIAS DE PRISION. Actualmente se encuentra privado
de la Libertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad ERE de

Bucaramanga por este asunto.

PETICION

I
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Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0215412 del 2 de noviembre de 2023 -ingresado al Despacho el 9
de noviembre de 2023-, contentivos de certificados de computos vy
calificaciones de conducta para reconocimiento de redenciéon de pena del

enjuiciado, que expidid la CPMS-ERE Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencién de pena, conforme a los certificados de cdmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencidn

de pena se avalaran:

HORAS DiAS
PERIODO RECONOCIDCS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO |ESTUDIO [ENSENAN
Agosto Septiembre
18646181 2023 2023 368 23
TOTAL 23
TOTAL REDIMIDO 23 dias

Lo que le redime su dedicacion intramuros por actividades de trabajo
en 23 DIAS DE PRISION, que sumado a las redenciones reconocidas en
autos anteriores -6 meses 5 dias- da un total de pena redimida de 6
MESES 5 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del internc, se tiene que se
calificé como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Cédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

No obstante, lo anterior, no se le redimiran los siguientes coémputos:

HORAS
PERIODO CALIFICACION
CERTIFICADO CERTIFICADAS

No.

DESDE HASTA |TRABAJO ESTUDIO |ENSERAN| TRABAJO ESTUDIO [ENSENAN

2
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1 julio 31 julio
2023 2023

19005675

32 DEFICIENTE

TOTAL | DEFICIENTE

TOTAL DEFICIENTE

Pues como se observa, pese a que en los periodos previamente
enunciados ¢l Consejo de Disciplina para el periodo calificé su conducta
entre el grado de EJEMPLAR, la calificaciéon de la actividad realizada fue
DEFICIENTE |lo que impide reconocer la redencién de pena que se
enuncia, atendiendo a lo normado en el Cédigo Penitenciario y Carcelario
sobre este aspecto', de lo que se colige que el proceso de resocializacién
no se ha cumplido en tanto que la evaluacién de las actividades realizadas
por MALDONADO VILLAMIZAR, ha sido negativa demostrando con ello la
falta de efectividad de los fines de la pena, circunstancia que controvierte

la teleologia del proceso resocializador.

Paor lo que al sumar la detencion fisica y la redenciéon de pena
reconocida se tiene una penalidad cumptida de 42 MESES, 26 DIAS DE
PRISION.

En razon y meérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a SEBASTIAN MALDONADO VILLAMIZAR,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.095.935.711, una
redencion de pena por estudio y trabajo de 6 MESES, 5 DIAS DE PRISION,
por lcs meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido,

siendo la primera redencién de pena reconocida por este asunto.

SEGUNDO. — NEGAR la redencion de pena por el periodo del 1 al 31
de julio de 2023, por las razones expuestas en la parte motiva de este

auto.

TARTICULO 101 CCONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucidn de penas

y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta

la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley.

En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion

sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La
reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.

3
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SEBASTIAN MALDONADO

TERCERO. - DECLARAR que
VILLAMIZAR ha cumplido una penalidad de 42 MESES, 26 DIAS DE

PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencién reconocida.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra |la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLO

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

) == SIGCMA

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE - NIEGA
RADICADO NI 34612 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68001.60.08.828.2017.02966.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) YEYKLEY ARIEL RUEDA SUAREZ CEDULA 1.102.549.110
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LIBERTAD, LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
Y
FORMACION
SEXUALES
ASUNTO

Resolver la peticion de redencidon de pena en relacion con YEYKLEY
ARIEL RUEDA SUAREZ, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1.102.549.110.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Bucaramanga, el 28 de julio de 2020, condené a YEYKLEY ARIEL
RUEDA SUAREZ, a la pena principal de 12 ANOS 3 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término
de la pena de prision, como autor del delito de ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO. Se le negaron el subrogado
de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision

domiciliaria.

Su detencion data del 29 de junio de 2019, y lleva privado de la
libertad 53 MESES 1 DIA DE PRISION. Actualmente se halla privado de
la libertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad de

Bucaramanga por este asunto.

PETICION
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Se redencién de oficio
2023EE00218386 ingresado al despacho el 23 de noviembre de 2023%,

contentivos de certificado de cOmputos y calificaciones de conducta para

allegan documentos para pena con

reconocimiento de redencion de pena del enjuiciado, que expidié el Centro

Penitenciario de Media Seguridad de esta ciudad.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la

redencion de pena, conforme al certificado de cOmputos que remitio el

penal, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencién de

pena se avalaran:

HORAS

DiAS
PERIODO
RECONOCIDOS
CERTIEICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |[ENSENAN | TRABAJO |ESTUDIO | ENSENAN
18579653 Abril 2022 | Junio 2022 336 28
18650723 | Julio 2022 | Septiembre 212 120 13.25 10
2022
21 marzo 31 marzo
18853706 2023 2023 48 4
18933225 Abril 2023 | Junio 2023 150 12.5
. Septiembre
19010940 Julio 2023 2023 234 19.5
TOTAL 13,'25 74 dias
dias
TOTAL 87 dias
TOTAL REDIMIDO 3 meses 7 dias

Lo que le redime su dedicacidon intramuros en actividades de trabajo
y estudio en 3 MESES 7 DIAS, que al sumar a la redencion de pena
reconocida con antelacion -8 meses 16 dias- arroja un total redimido de 11
MESES 23 DIAS DE PRISION.

Y, al revisar la evaluacidon de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en

los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la

! Folio 78 y siguientes.
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redencidon de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Codigo
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Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Ahora

bien,

NO SE TENDRA EN CUENTA

CERTIFICACION PARA REDENCION DE PENA:

SIGCMA

LA SIGUIENTE

HORAS .
PERIODO CALIFICACION
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN| TRABAJO ESTUDIO ENSENAN
Octubre | Diciembre
18739437 2022 2022 56 DEFICIENTE
1 enero | 10 marzo
18853706 2023 2023 0 48 DEFICIENTE |DEFICIENTE
TOTAL |DEFICIENTE |DEFICIENTE

Como se observa, pese a que los periodos previamente enunciados

obtuvieron calificacién de conducta en el grado ejemplar, las

mencionadas fueron valoradas por el

DEFICIENTES,

periodo antes enunciado,

atendiendo a

lo normado en

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto?.

reconocidas de pena; se tiene una penalidad cumplida de 64 MESES 24

Por lo que sumando la detencidon fisica y las redenciones de pena

DIAS EFECTIVOS DE PRISION.

redenciéon de pena por estudio y trabajo de 3 MESES 7 DIAS, por los

meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido, para un

En

PRIMERO.

razén y mérito de

- OTORGAR a YEYKLEY ARIEL RUEDA SUAREZ,

identificado con cédula de ciudadania numero 1.102.549.110,

RESUELVE

lo expuesto,

el

total redimido de 11 MESES 23 DIAS DE PRISION.

2 ARTICULO 101 CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas
y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta
la evaluaciéon que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley.
En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién
sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion.

reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm

actividades
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lo que impide acceder a la redencién de pena por el
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JUZGADO SEGUNDO DE
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SEGUNDO. - NEGAR la redencién de pena del periodo de 1 de
octubre de 2022 a 10 de marzo de 2023, por las razones expuestas en la

parte motiva de este proveido.

TERCERO. - DECLARAR que YEYKLEY ARIEL RUEDA SUAREZ ha
cumplido una penalidad de 64 MESES 24 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencion fisica y la redencién de pena reconocida.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que, contra la presente decisién,
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MA

JUANDGC

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y &l Sistema de Gestidon de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior SERGIO ENRIQUE DUARTE DUARTE,
registre otras condenas o privacién de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 31 de julic de 2023. Sirvase proveer.

JUAN'PIEGO GARCIA C.
Sustanciador

NI 36484 (Rad. 68001.60.00.159.2021.02688.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE SERGIQ ENRIQUE DUARTE DUARTE

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL SIN PRESO

LEY 1826 DE 2017

RADICADO 68001.60.00.159.2021.02688

1 CDNOS

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en relacion con
el sentenciado SERGIO ENRIQUE DUARTE DUARTE identificado con cédula de
ciudadania N° 91.495.965.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca, en
sentencia proferida el 6 de julio de 2021}, condend a SERGIO ENRIQUE DUARTE
DUARTE a la pena de 19 meses 6 dias de prision e inhabilitacidn para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal, por
el delito de hurto caiificado. Se le negé la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena y la prisién domiciliaria.

Mediante proveido del 21 de febrero de 20222, el Juzgado Segundo De Ejecucidn
de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil, le otorgé a DUARTE DUARTE el
sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de 7 MESES 6 DIAS,
previa suscripcion de diligencia de compromise y caucién juratoria.

CONSIDERACIONES

"Folio 5y ss, Cdno 1.
2 Folio 21 y ss, Cdno2.
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Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la liberacion definitiva
de la pena impuesta el 6 de julio de 2021 por el Juzgado Primero Penal Municipal
con Funciones Mixtas de Floridablanca, previo analisis de lo obrante en la
foliatura.

El articulo 67 del Codigo Penal prevé la liberacién definitiva, cuando el sometido al
periodo de prueba durante éste, cumple con las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el caso de DUARTE DUARTE, se tiene que el Juzgado Segundo De Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil, en proveido del 21 de febrero de
2022, le concedid el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de
7 MESES 6 DIAS, previa suscripcidn de diligencia de compromiso y caucion
juratoria, obligaciones suscritas el 22 de febrero de 20227, librandose, boleta de
libertad N.© 0018 del 22 de febrero de 2022*.

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periodo de prueba se encuentra satisfecho
-28 de septiembre de 2022-, asi como que dentro del expediente no se tiene noticia
procesal por un nuevo hecho punible cometido durante la ejecucion de la
presente actuacién, conforme a la verificacion del sistema Justicia XXI y la
consulta del aplicativo SISIPEC WEB del Penal>.

Razon por la cual, transcurrido el compromiso procederd la declaracion de
liberacion definitiva. Se ha de cancelar entonces cuaiquier compromiso que el
favorecido haya adquirido para con ia justicia en lo relacionado con este asunto.

En relacion con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina Judicial
recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutarla, de considerar que la
misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad; conforme a lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela® sobre la correcta redaccion e
interpretacién del texto legal del art. 53 del Codigo Penal, a saber: “/as penas
privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se
aplicardn y ejecutardn simultaneamente con esta”, y consecuentemente se
declara extinguido igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHQS Y FUNCIONES PUBLICAS,
toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancion.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Codigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo, no hay lugar a la devolucién de la caucion ya que el
cumplimiento de las obligaciones se garantizé mediante caucidn juratoria.

* Folio 31, Cdno 2.

4 Folio 27, Cdno 2.

* Folio 43, Cdno2.

:CSJ SP, 1 de octubre de 2019, Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
Ibidem.
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Huelga destacar que, al efectuar la revision del caso, el sefior DUARTE DUARTE,
fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacién por perjuicio,
sin embargo, no hay constancia al interior del expediente que haya sido
condenado por tal concepto, en tal virtud, no es posible mantener activo el
asunto, maxime cuando ha finiquitado el periodo de prueba, y no se demostré
incumplimiento de los demas deberes que le asistian. Adicionalmente Ia
indemnizacion puede hacerse efectiva de manera independiente, quedando
abierta la via civil para el cobro de la misma.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente
auto se proceda a realizar el ocultamiento de la informacidon al pablico en el
sistema de gestién documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados
de esta especialidad, respecto de SERGIO ENRIQUE DUARTE DUARTE, frente al
proceso NI 36484 (Rad. 68001.60.00.159.2021.02688.00), ello en consideracion al archivo
definitivo de la actuacion que se ordené por parte de este Despacho Judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
PRISION impuesta a SERGIO ENRIQUE DUARTE DUARTE identificado con
cédula de ciudadania N° 91.495.965, quien fuera condenado el 6 de julio de
2021 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca, por el delito de hurto calificado, acorde con lo expuesto en las
motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en consecuencia
CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de SERGIO ENRIQUE
DUARTE DUARTE.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decisidn una vez en firme a las autoridades que
se le entero de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.

QUINTO. — ABSTENERSE de ordenar la devolucion de suma de dinero alguna,
por cuanto las obligaciones se garantizaron mediante caucion juratoria.

(VP
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SEXTO. — INDICAR que permanece abierta la via civil, para el cobro de los
perjuicios, de conformidad con lo sefalado en la parte motiva.

SEPTIMO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se proceda
a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el sistema de gestion
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de SERGIO ENRIQUE DUARTE DUARTE, frente al proceso
NI 36484 (Rad. 68001.60.00.159.2021.02688.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad que
proceda de conformidad.

OCTAVO. — REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su correspondiente
archivo.

NOVENO. — Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARYINEZ ULLO
Ju JUANDGC
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Condenado: LUZ ALBA BALAGUERA

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUI. 68081 6000 000 2020 00180

NI. 38345
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la condenada LUZ ALBA
BALAGUERA identificada con la cédula de ciudadania No. 37.578.287.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CINCUENTA Y SEIS (56) MESES DE

PRISION impuesta el 17 de marzo de 2022 por el JUZGADO
PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA al haberla hallado
responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negadndosele los subrogados penales.

2. Se logra evidenciar, que la condenada se encuentra privada de la

libertad por cuenta de estas diligencias desde el 7 DE OCTUBRE DE
2020, actualmente recluida en la RM BUCARAMANGA.

. La condenada solicita reconocimiento de redencién de pena y libertad

condicional.

PETICION

.
L

Atendiendo que la sefiora LUZ ALBA BALAGUERA depreca la redencién de
pena vy la libertad condicional se abordaran estos temas.por separado, por ser
figuras juridicas completamente distintas con exigencias diferentes.

1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por la
condenada, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA

FOLIO

19043142

2023 a 31-10-2023
vﬂ @ ‘

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

TSGG
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Auto Interfocutorio

Condenado: LUZ ALBA BALAGUERA

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUIL. 68081 6000 000 2020 00180

NI. 38345

ESTUDIO 114/ 12
TOTAL 9.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
ESTUDIO abonara a LUZ ALBA BALAGUERA, NUEVE PUNTO CINCO (9.5)
DiAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

7 de octubre de 2020 a la fecha —  » 38 meses 5dias
<+ Redencion de Pena
Concedida presente Auto R 9.5 dias
Total Privacion de la Libertad 38 meses 14.5 dias J

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha la sefiora LUZ ALBA
BALAGUERA ha cumplido una pena TREINTA Y OCHO (38) MESES
CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencidn fisica y la redencién de pena reconocida.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado en favor de la sefiora LUZ ALBA BALAGUERA
mediante el andlisis y valoracidon de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos
establecidos por el Legislador para tal precepto.

En relacidn con el aspecto objetivo, al haber ocurrido los hechos en el afio
2019, es decir, posterior a la vigencia de la Ley 1709 de 2014' se aplicara el
art. 64 del Codigo Penal Colombiano de la mencionada legislacion que exige
para acceder a la libertad condicional el cumplimiento de las 3/5 parte de la
pena impuesta.

Veamos entonces como la sentenciada debe haber cumplido minimo las tres
quintas partes de la pena que para el sub lite serian 33 MESES 18 DIAS DE
PRISION, quantum ya superado, dado que como dijo en reglones atras la
sentenciada lleva cumplida una pena de TREINTA Y OCHO (38) MESES
CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS DE PRISION.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefic Yy
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
que permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucién de la pena, esto se refleja en cuanto al comportamiento calificado

120 de enero de 2014

TSGG



Auto Interiocutorio

Condenado: LUZ ALBA BALAGUERA

Dellto: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUI. 68081 6000 000 2020 00180

NI. 38345

como ejemplar segun constancia emitida el 22 de noviembre de 2023, sin
irregularidad o acontecimiento que permitiera deducir lo contrario y al interior
del penal no se observa en los documentos allegados anotacién alguna de mala
conducta o sancién disciplinaria, al igual que la resolucién No 000730 de fecha
22 de noviembre de 2023 en la cual emiten un concepto favorable a la
sentenciada para la concesién de la libertad condicional. Esta situacién en las
condiciones que se exponen denota su interés en resocializarse demostrando
no soélo su actitud de cambio frente a las circunstancias que la llevaron al
estado de privacion actual, sino un buen proceso resocializador y de contera la
posibilidad de otorgarle una oportunidad para retornar a la sociedad.

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias para el tan
preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la norma en
cita, para el presente caso se tiene que la sefiora LUZ ALBA BALAGUERA
cuenta con arraigo en la CALLE 51 No 1-60 BARRIO MUELLE DE
BARRANCABERMEJA tal y como se puede evidenciar en fotocopia del recibo
de servicio publico allegado por la sentenciada, al igual que las declaraciénes
extraproceso suscritas por los sefiores Yorjelis Pedrozo Balaguera y Yuri Michel
Pedrozo Pinto, desde luego este sitio y los vinculos que lo unen a esa
municipalidad y a su familia constituyen su arraigo, traduciéndose esta
situacién la satisfaccion del requisito que se enuncia en cabeza de la
condenada.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo que se
suspendera la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de DIECISIEITE
(17) MESES QUINCE PUNTO CINCO (15.5) DIAS, que corresponde al
tiempo que le falta para el cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto en
el art. 64 del C.P., debiendo la favorecida presentarse ante la autoridad que lo
requiera por este asunto.

Igualmente deberd suscribir diligencia de compromiso en la que se le pongan
de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P, adicional a la suscripcién
de la diligencia de compromiso se fijara caucién prendaria por valor de
DOSCIENTOS MIL PESOS (200.000) la cual deberd ser consignada a la
cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el
BANCO AGRARIO, verificado lo anterior se librara la boleta de libertad para
ante la direccidn del sitio de reclusién, esto es, la RM BUCARAMANGA.

Verificado lo anterior, se librard la boleta de libertad para ante la Direccién del
sitio de reclusion, esto es, la RM BUCARAMANGA.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

TSGG



Auto Interlocutorio

Condenado: LUZ ALBA BALAGUERA

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUI. 68081 6000 000 2020 00180

NI. 38345

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a LUZ ALBA BALAGUERA Identificada con la
cédula de ciudadania No, 37.578.287 una redencién de pena por ESTUDIO de
9.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha la condenada LUZ ALBA
BALAGUERA ha cumplido una pena TREINTA Y OCHO (38) MESES
CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -CONCEDER a LUZ ALBA BALAGUERA el sustituto de la
LIBERTAD CONDICIONAL al darse a su favor los requisitos del articulo 64
del C.P., por ende, se suspenderad la ejecucién de la pena por un periodo de
prueba de DIECISIETE (17) MESES QUINCE PUNTO CINCO (15.5) DIAS,
debiendo presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que sea requerida.

CUARTO. - ORDENAR que LUZ ALBA BALAGUERA suscriba diligencia
compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del articulo
65 del C.P., y cancele cauci6on prendaria por valor de DOSCIENTOS MIL
PESOS (200.000) la cual deberd ser consignada a la cuenta de depdsitos
judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO.

QUINTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a LUZ ALBA BALAGUERA ante
la RM BUCARAMANGA, una vez cumplido lo anterior, es decir, suscrita la
diligencia de compromiso y cancele caucién prendaria.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HUGO E{EAZAR MARTENEZ MARIN

JUEZ

TSGG
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio sobre la extincion de la pena, en favor del sentenciado
JHONATAN SAIN GOMEZ JARAMILLO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 91.185.616.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. JHONATAN SAiIN GOMEZ JARAMILLO cumple sentencia condenatoria
emitida el 15 de septiembre de 2017 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Bucaramanga, imponiendo pena de
prision de 56 meses e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso, al encontrarlo responsable del delito
de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes; negandole subrogados

penales.

2 El 5 de junio de 2020 el Juzgado Primero homoélogo de Tunja le
concedié la prisiéon domiciliaria, previa suscripcion de diligencia de

compromiso, exonerandolo de caucion prendaria alguna.

Posteriormente, el 15 de marzo de 2021 el Juzgado homoélogo de Medellin
le concedio la libertad condicional por un periodo de prueba de 15 meses 6
dias, previa suscripcién de diligencia de compromiso, lo cual se materializé

en esa misma fecha.

4. El articulo 67 ibidem, establece que transcurrido el periodo de prueba
de la suspension condicional de la ejecucién de la pena o de la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones adquiridas, la
condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse como definitiva,
previa resolucién judicial que asi lo determine.

NI: 39046 Rad. 68001600015920141260500

C/: Jhonatan Sain Gémez Jaramillo

D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes

A/: Extinciéon pena principal y accesoria
Ley 906 de 2004.
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5 En el presente caso JHONATAN SAIN GOMEZ JARAMILLO suscribié
diligencia de compromiso el 15 de marzo de 2021 en procura de la
materializacion del subrogado que le fue otorgado, iniciandose en ese
momento el periodo de prueba de 15 meses 6 dias, que evidentemente a la
fecha ya fenecidé, sin que se tenga noticia que haya incumplido las
obligaciones adquiridas, una vez revisadas las paginas web consulta de

procesos unificada de la Rama Judicial, y el aplicativo INPEC-SISIPEC.

6. Aunado a que el aludido término ya fenecid, en decision del 1 de octubre
de 2019 la Sala de Casacién Penal en sede de Tutelas, STP13449-2019,
consideré como via de hecho que el Tribunal Superior de Bogota se apartara

del tenor literal del articulo 53 del C6digo Penal que establece:

‘CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaréan y
ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez
oficiosamente dara Ila informacién respectiva a la autoridad

correspondiente...”.

. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena principal de
prisién y accesoria de inhabilitaciéon en el ejercicio de derechos y funciones
publicas impuesta a JHONATAN SAIN GOMEZ JARAMILLO vy, por ende, su

liberacion se tendra como definitiva.

8. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les inform6é de la sentencia, la
Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

9. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

10. Por ultimo, se ordena remitir las diligencias al Centro de Servicios

Judiciales SPA para su archivo definitivo.

NI: 39046 Rad. 68001600015920141260500

C/: Jhonatan Sain Goémez Jaramillo

D/: Trafico, fabricaciéon o porte de estupefacientes
A/: Extincién pena principal y accesoria

Ley 906 de 2004.

>
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Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a JHONATAN SAIN GOMEZ JARAMILLO. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 8, 9 y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del
C.P.P., y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

v (,/
CARLOS ALBERTORO S(F-L/OREZ

NI: 39046 Rad. 68001600015920141260500

C/: Jhonatan Sain Gémez Jaramillo

D/: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
A/: Extinciéon pena principal y accesoria

Ley 906 de 2004.



Auto interlocutorio

Condenado: MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ
Delito: HOMICIDIO Y OTRO

RADICADO: 68001 6000 000 2013 00062
Radicado Penas: 39351

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver la peticién de libertad condicional en relacién del condenado
MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ Identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.098.752.920.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena acumulada de DOSCIENTOS TREINTA
Y CINCO (235) MESES DE PRISION impuesta por las siguientes

sentencias:

- Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga proferida el 16 de julio de 2014.

- Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga proferida el 18 de noviembre de 2013.

2. El sentenciado cuenta con una detencidn inicial de 81 meses 21 dias
de prisidn, mas 2 meses 13 dias excedido por cuenta del radicado
2020 00195.

3. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 21 DE ABRIL
DE 2021, halldndose actualmente en prision domiciliaria a cargo del
CPMS BUCARAMANGA.
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Auto interlocutorio

Condenado: MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ
Delito: HOMICIDIO Y OTRO

RADICADO: 68001 6000 000 2013 00062
Radicado Penas: 39351

4. El expediente ingreso al despacho con solicitud de libertad

condicional.

CONSIDERACIONES

I. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el condenado MOISES
ANDRES LIZARAZO GOMEZ mediante el andlisis y valoraciéon de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para

tal precepto.

En relacidn con el aspecto objetivo, y como los hechos acaecieron ya en
vigencia de la entrada en vigencia de la Ley 1709 de 20141, se aplicar la
mencionada normatividad, que modificé el art. 64 del Cddigo Penal
Colombiano que exigia para acceder a la libertad condicional el
cumplimiento de un monto mayor de la pena, previa valoracién de la
gravedad de la conducta punible, ademas del pago de la multa y
perjuicios, en tanto que la actual normal Ley 1709 de 2014 sefiala lo

siguiente:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, cederd la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de

la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar

la ejecucion de la pena.

120 de enero de 2014
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Auto interlocutorio

Condenado: MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ
Delito: HOMICIDIO Y OTRO

RADICADO: 68001 6000 000 2013 00062
Radicado Penas: 39351

3. Que demuestre arraigo familia y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba

allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard .supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd

como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena impuesta
al sentenciado es de DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO (235) MESES DE
PRISION, por lo que las 3/5 partes de su pena son CIENTO CUARENTA
Y UN (141) MESES DE PRISION, el sentenciado tiene una detencién
inicial de 81 meses 21 dias, més 2 ‘meses 13 dias que fueron excedidos
dentro del radicado 2020 000195, 21 meses 5 dias de redenciones de
pena que se han concedido, ha estado privado de la libertad nuevamente
desde el 21 de abril de 2021 llevando a la fecha una pena cumplida de
CIENTO TREINTA Y SEIS (136) MESES VEINTINUEVE (29) DIAS DE
PRISION, lo que permite afirmar sin temor a equivocaciones que el
quantum exigido por el legislador para estudiar la viabilidad o no de la
libertad condicional NO SE HA SUPERADO.

Asi las cosas, al no encontrarse acreditado el requisito objetivo, no es
procedente estudiar el cabal cumplimiento de los requisitos subjetivos, en
tanto resultan suficientes las consideraciones para denegar por
improcedente el sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor del
sentenciado el presupuesto objetivo que exige la ley vigente.
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Auto interlocutorio

Condenado: MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ
Delito: HOMICIDIO Y OTRO

RADICADO: 68001 6000 000 2013 00062
Radicado Penas: 39351

En esas condiciones no es posible, por ahora, conceder el beneficio penal,
en tanto el factor objetivo no ha sido superado.

OTRAS DETERMINACIONES

Atendiendo a que en auto proferido el 22 de septiembre de 2023 este
juzgado dispuso dar apertura al tramite establecido en el Art. 477 del
C.P.P en aras de estudiar una eventual revocatoria de la prision
domiciliaria concedida al sentenciado, oficiando a la defensoria la
designacién de un defensor publico sin que a la fecha se hubiese
designado, se DISPONE OFICIAR NUEVAMENTE a la DEFENSORIA
PUBLICA para que le designen defensor de oficio que represente los
intereses del condenado MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada
por el condenado MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ Identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.098.752.920, por las razones expuestas en

la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. — se DISPONE OFICIAR NUEVAMENTE a la DEFENSORIA
PUBLICA para que le designen defensor de oficio que represente los
intereses del condenado MOISES ANDRES LIZARAZO GOMEZ.

TERCERO. - CONTRA esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

HUGO ELEAZARK MARTINEZ MARIN
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (5) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDOSIFICACION DE PENA - NIEGA
RADICADO NI 0002083 (CUI EXPEDIENTE FISICO
11001600000020190018600) ELECTRONICO ”
SENTENCIADO REINALDO PENARANDA FRANCO CEDULA 5428 710
(A)
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Vida- Seguridad LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017
Publica- Patrimonio 600/2000
Econémico y Fe
Publica
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la peticion de redosificacion
propuesta por el Sr. REINALDO PENARANDA FRANCO, identificado con la
cédula de ciudadania niumero 5 428 710, quien se encuentra privado de la
libertad en el C.P.A.M.S. de Girén, condenado a la pena de 215 meses
de prision, 1.350 S.M.L.M.V. e Interdiccién de Derechos y Funciones
Pablicas por el mismo término de la pena principal y seis meses de la
privacion al derecho de porte de armas, como autor responsable de los
delitos de HOMICIDIO AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO Y PORTE
DE ARMAS MUNICIONES DE USO RESTRINGID, DE USO PRIVATIVO DE
LAS FUERZAS ARMADA O EXPLOSIVOS, CONCIERTO PARA
DELINQUIR, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTOS PUBLICO

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 14 de Septiembre de 2022, el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado Mixto de Culcuta, condend a
REINALDO PENARANDA FRANCO, a la pena de 215 meses de prision,
1.350 S.M.L.M.V. e Interdiccién de Derechos y Funciones Publicas por el

mismo término de la pena principal, y seis meses de la privaciéon al

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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derecho de porte de armas como autor responsable de los delitos de
HOMICIDIO AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS
MUNICIONES DE USO RESTRINGID, DE USO PRIVATIVO DE LAS
FUERZAS ARMADA O EXPLOSIVOS, CONCIERTO PARA DELINQUIR,
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y FALSEDAD IDEOLOGICA EN
DOCUMENTOS PUBLICO. Se le negaron la suspensién condicional de la

ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

PETICION

El sentenciado, mediante memorial visible al PDF 19!, solicita la

redosificacién de la pena en aplicaciéon de la sentencia C - 014 de 2023.

Funda su solicitud en la aplicacién del principio de dignidad Humana,
por lo que considera que es posible darle aplicaciéon al descuento punitivo
progresivo de 17.9%, equivalente a la rebaja que se le hizo a todos los
privados de la libertad en Colombia, conforme a la sentencia C-014 de

2023, ya que sus condenas fueron mayores de 50 afios de céarcel.

CONSIDERACIONES

De la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado Mixto de Cucuta, se deduce que al justiciable Reinaldo
Pefiaranda Franco, le fue tasada la pena de prisién por los delitos de
HOMICIDIO AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS
MUNICIONES DE USO RESTRINGID, DE USO PRIVATIVO DE LAS
FUERZAS ARMADA O EXPLOSIVOS, CONCIERTO PARA DELINQUIR,
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y FALSEDAD IDEOLOGICA EN
DOCUMENTOS PUBLICO , en 215 meses de prisién e inhabilitacion en el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena

principal.

El Sr. Peflaranda Franco refiere la aplicaciéon de la sentencia de
constitucionalidad C-014 de 2023, porque considera que al declararse

inexequible la expresion “sesenta (60) afios”, contenida en el articulo 5 de

1 Recibido en el Juzgado el 30 de noviembre de 2023.
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la Ley 2197 de 2022, que modificé el articulo 37 de la Ley 599 de 2000,
debe aplicarsele una rebaja progresiva a su pena en 17.9%, para quienes

se les aplicé una pena superior a cincuenta afios.

En principio debe indicarse que la peticion del sentenciado,
sobrepasa los limites de las funciones que corresponden a los Juzgados
de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad, que aprehenden el
conocimiento cuando las sentencias condenatorias se encuentran
debidamente ejecutoriadas, momentos en los cuales se tornan inmutables,
salvo que se presenten los eventos consagrados en los numerales 7 y 9
del articulo 38 de la ley 906 de 2004 y numeral 7 de la ley 600 de 2000,
es decir por el advenimiento de una ley posterior que dé lugar a la
reducciéon, modificacion, sustitucién, extincibn de la accién penal o

ineficacia del fallo condenatorio. Asi lo indica la jurisprudencia:

“la aplicacion del principio de favorabilidad es de competencia del
Juez de Ejecucion de Penas, quien procedera a ello “cuando debido a una ley
posterior hubiere lugar a reduccidn, modificacion, sustitucion o extincion de la
accion penal”. Para la ejecucién de las sentencias el Estado creo la
institucion de los Jueces de Ejecuciéon de Penas, a los cuales se les asignha
entre sus funciones la de darle aplicacién al principio de favorabilidad cuando
la legislacion penal se modifica con posterioridad al proferimiento del fallo,
asi como también se les otorga la atribucién de resolver sobre algunos
beneficios a los cuales podrian tener derecho los condenados en relacién con
la pena que les fue impuesta en la sentencia respectiva, todo conforme a los
presupuestos sefialados en la ley”?.

Se conoce que la sentencia fue proferida el 14 de Septiembre de
2022, y que respecto de la conductas de HOMICIDIO AGRAVADO,
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS MUNICIONES DE USO
RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADA O
EXPLOSIVOS, CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO Y FALSEDAD IDEOLOGICA EN DOCUMENTOS PUBLICO,
no se ha promulgado una legislacion que le favorezca al sentenciado en
punto de la tasacién punitiva, razén por la cual como no se avisora
ningun evento favorable en materia de legislacién y por tanto, no es

posible que haya aplicacién del principio se favorabilidad.

Pretende el Sr. Pefiaranda Franco la aplicacién de Ila decisiéon C -
014 de 20233, porque fue condenado a la pena de 215 meses de prision;

al respecto vale la pena rememorar que en la providencia en mencién el

2Corte Constitucional. T-001 de 2004
3Corte Constitucional M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera.
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problema juridico giré en torno a que la Corte Constitucional estableciera:
Si

¢.se vulneran el principio de dignidad humana y la prohibicion de la
imposicién de penas, crueles inhumanas o degradantes al preverse que la
pena de prisién de los tipos penales tendra una duracion maxima de
sesenta (60) afnos?

Concretando en el control de constitucionalidad que la norma
demandada — 5 de la Ley 2197 de 2022, que modificé el articulo 37 de la
Ley 599 de 2000, era inexequible ya que:

“...La Sala Plena observa que la iniciativa legislativa perseguia un fin
constitucionalmente importante. En efecto, tuvo como justificacion: (i)
implementar una politica de prevencion general, atendiendo el alto indice de
comisién de delitos y la tasa de reincidencia; (ii) materializar el fin de retribucion
justa de la pena para casos graves, y (iii) corregir la incoherencia existente en el
Cdédigo Penal al establecer para algunos delitos una pena méaxima de sesenta
(60) afios, cuando el madximo de la pena, antes de la modificacion sub examine,
era de cincuenta (50) afios.

No obstante, no se advierte que, a partir de los elementos tomados en
consideraciéon por el Legislador, la iniciativa sea efectivamente conducente para
cumplir con las referidas finalidades. La Sala encuentra que para el aumento del
maximo de la pena el Legislador no valor6 elementos empiricos que dieran
cuenta de la proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento, de cara a
prevenir la comisién y la reincidencia en el delito. Aunque se expusieron las
estadisticas sobre la comisién de delitos y la reincidencia, no se exhibié material
empirico acerca de la idoneidad y proporcionalidad del aumento general del
maximo de la pena como medio para confrontar la comision de delitos y la
reincidencia en los mismos. De igual forma, tampoco se expuso por qué razén el
referido aumento en el maximo de la pena permitiria expandir una consciencia de
abstenciéon a delinquir o a la efectiva aplicacién de las normas penales. Es
decir, no se advierte que haya habido una deliberacién sobre el aspecto que se
examina. Sumado a ello, no se observa que en el debate democratico se haya
tomado en consideracion el marco de referencia que la jurisprudencia
constitucional ha planteado frente al ECI en materia penitenciaria. En efecto, de
conformidad con la Sentencia C-383 de 2022 y como lo planteé el demandante,
es deber del Legislador valorar sus iniciativas frente la situacién que vive el
sistema penitenciario y carcelario en Colombia”.

Resulta claro, que en momento alguno se aprecia en la sentencia
disminucién punitiva referida en la solicitud, como pretende creerlo el
solicitante, ya que el estudio se centr6 en establecer si el aumento
generalizado del maximo de la pena de prisiébn en sesenta afios, para una
sola conducta, en realidad responde a razones proporcionales vy
razonables a partir de la transversalidad y generalidad que supone el
maximo establecido, para lo cual se aplicé el test de proporcionalidad de
intensidad intermedia, concluyéndose que :

el aumento del maximo de la pena de prisién de cincuenta (50) a
sesenta (60) afios es contraria al ordenamiento constitucional. Ahora bien, la
Sala advierte que la mera eliminacion de la expresion “sesenta (60) afos”, sin
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otra consideracién, seria un remedio perjudicial habida cuenta de que ello
supondria que la pena de prisiobn en Colombia no tendria un limite o tope
maximo. Es decir, se dejaria un vacio normativo que generaria inseguridad
juridica e, incluso, escenarios de mayor desproteccién del derecho a la dignidad
humana ante la falta de un limite maximo en la pena

En ese sentido, la Sala considera que lo correcto es acudir a la figura de
la reviviscencia* y, en consecuencia, retomar el tope previsto antes de la
modificaciéon introducida por la Ley 2197 de 2022, de “cincuenta (50) afios”. Lo
anterior, por las siguientes razones. Primero, porque es un término establecido
previa deliberacién democratica respecto del cual no se ha elevado reparo
constitucional. Y, segundo, porque al revisar con detenimiento la reforma
pretendida a través de la Ley 2197 de 2022, esta versaba Unicamente sobre el
término del maximo de la pena de prisién, y no sobre todo el articulo 37 del
Cédigo Penal, de modo que lo Unico que estaria haciendo la Corte es retomar el
texto integro del articulo 37, previa modificacion”

En el sublite se observa igualmente, que el justiciable fue condenado
en virtud del preacuerdo, en el cual le fue degradado su participacion de
autor a complice, lo que en nada tiene relacién en cuanto a la referida
rebaja, ya que la disposicion que se declaré inexequible es del 25 de
enero de 2022, por lo que ni remotamente posible que le fuera aplicada, ya
gque la sentencia es del 14 de Septiembre de 2022 y fueron varios los
comportamientos punitivos en diversos bienes juridicos de vida, seguridad
publica, patrimonio econémico y fe publica, por lo tanto dicha reclamacién

resulta a todas luces lejana de la realidad procesal y sustancial.

Asi las cosas, no es posible la anhelada disminucién punitiva, ya que
la misma solo es permitida en los eventos de favorabilidad y tal situacién
no se advierte en el caso que se examina, pues no se ha producido ningln
cambio favorable en materia de punibilidad para los delitos por los cuales
fue condenado el solicitante, en éste punto debe aclararse que la

declaracion de inexequibilidad recae cuando se trata de un solo

“En la Sentencia C-286 de 2014, reiterada en las sentencias C-133 de 2021 y C-084 de 2022, la
Corte sintetiz6 las reglas acerca la reincorporacién o reviviscencia de normas derogadas asi: “(i)
La reincorporacion o reviviscencia de normas derogadas por mandatos que fueron declarados
inexequibles hace parte del ordenamiento juridico nacional, desde mucho antes de |la
Constitucién de 1991, como parte de la discusiéon por los efectos juridicos de las sentencias
hacia el pasado -ex tunc- o hacia el futuro -ex nunc- y la salvaguarda de la seguridad juridica. ||
(ii) La reviviscencia de normas se ha presentado igualmente como solucién a los problemas que
plantea el vacio juridico creado por la derogacién de normas que regulan, sobretodo de manera
integral, una determinada materia, conllevando igualmente problemas de seguridad juridica. ||
(iii) En los primeros pronunciamientos se asumié la postura de una reviviscencia automatica de
las normas derogadas por las declaratorias de inexequibilidad de aquellas que las reemplazaron,
pero con posterioridad, se fijaron algunas condiciones para que se aplicara esta figura juridica,
como que se presentaran los argumentos para la necesidad de reincorporacién, por razones de
(a) creacion de vacios normativos; (b) vulneraciones a los derechos fundamentales; (c)
necesidad para garantizar la supremacia de la Constitucion Politica, y (d) siempre y cuando las
normas reincorporadas sean constitucionalmente admisibles. || (iv) La jurisprudencia ha dejado
sentado que la reincorporacién o reviviscencia de normas no tienen un caréacter declarativo en la
parte resolutiva de la sentencia, sino que la Corte se debe limitar a comprobar si para el caso en
estudio se cumplen los requisitos para que pueda configurarse la reviviscencia de preceptos
derogados. || (v) Finalmente, la Sala reitera que la procedencia de la reincorporaciéon debe ser
analizada en cada caso concreto, a partir de los criterios de vacios normativos o afectacion de
derechos fundamentales”.
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comportamiento que durante la vigencia de la norma ley 2197 de 2022, se
le haya impuesto la pena de sesenta afios, pero no sobre el concurso como

se trata en el caso que se examina.

Emerge claramente que, en las actuales circunstancias la sentencia
se encuentra revestida de los principios de irreformabilidad e
irrevocabilidad, cualidades frente a los cuales la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia ha dicho:

“[...] Base fundamental del orden juridico y garantia de los derechos
ciudadanos es la inmutabilidad de la sentencia ejecutoriada, que los
legisladores han reconocido y aceptado mediante la consagracion positiva
del principio de la cosa juzgada. Fundado en la presuncién de legalidad vy
acierto que ampara al fallo definitivo, el anterior postulado no es sin
embargo, absoluto: razones de equidad impulsa a exceptuar de él las
sentencias proferidas en procesos en los cuales faltaron los elementos
esenciales para la garantia de la justicia.

Con este fundamento, aparece consagrado por el derecho positivo
como remedio que se endereza a quebrantar la fuerza de la cosa
juzgada, el recurso de revision, cuya finalidad es pues invalidar por
injusta una sentencia firme, para que por consiguiente la jurisdiccién
pueda considerar nuevamente el litigio planteado en proceso anterior y
fallarlo con arreglo a derecho”. ®°

Deviene de lo anterior que los planteamientos invocados en el
memorial del sentenciado en el sentido de reducir la condena
proporcionalmente en 17.9% como fundamento de la redosificacion no
corresponden a las facultades que el legislador autorizé a quien debe
vigilar el cumplimiento de la sentencia, las cuales se itera fueron
establecidas en el articulo 38 ibidem., por consiguiente la solicitud
apoyada en semejantes consideraciones, tiene que ser denegada, toda vez
que la sentencia de encuentra revestida por la fuerza del principio de la

Cosa Juzgada, con las caracteristicas antes sefialadas.

Vale la pena traer a colacion que la Sala Penal de la Corte Suprema
de Justicia aclaré la competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas y
Medidas de seguridad frente a la aplicacion en los eventos de cambio de

jurisprudencia favorable que:

De ahi que la competencia de esta clase de funcionarios judiciales para
redosificar una pena en aplicacion del principio de favorabilidad, se circunscribe

SCorte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. M.P. Leonidas Bustos Martinez . 19 de
mayo de 2010. Rad.32310
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Unicamente a los eventos en que “debido a una ley posterior hubiere lugar a la
reduccién, modificacidn, sustitucion, suspension o extinciéon de la sancién penal”,
pues se trata de circunstancias no so6lo posteriores al proferimiento de la
sentencia, sino ajenas a la aplicacion e interpretacidn judicial de la ley.

Con esta misma orientacién, cuando el efecto favorable al condenado no
emana directamente de una ley, sino de una interpretacion posterior respecto de
la aplicada al asunto concreto, no es por via del ejercicio del derecho de
postulacién ante el juez de penas que tal pretension procede, en tanto que, como
se dijo, ello implica remover los efectos de la cosa juzgada, lo cual so6lo es
posible mediante el ejercicio de la accién de revision y a través de la causal que
especificamente recoge ese particular supuesto de hecho.

En este sentido, el articulo 220-6 de la Ley 600 de 2000 prescribe que la
acciéon de revision procede contra sentencias ejecutoriadas, en los siguientes
casos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvi6 para sustentar la sentencia
condenatoria.”

En términos sustancialmente idénticos el articulo 192-7 de la Ley 906 de
2004 reprodujo el contenido de dicha causal, adicionando, ademas, la
procedencia de la accion de revisién cuando el cambio de jurisprudencia incide
en temas de punibilidad, en los siguientes términos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvi6 para sustentar la sentencia
condenatoria, tanto respecto de la responsabilidad como de la punibilidad”.®

Recapitulando tenemos que en el asunto de marras no es posible los
anhelados descuentos ya que no se advierte ningun cambio de leyes en el
tiempo para que la aplicacion del principio de favorabilidad sea plausible,
pero tampoco ningun cambio favorable de la jurisprudencia, porque la
Corte Constitucional lo que hizo fue declarar inexequible la normativa
demandada, lo que hipotéticamente hubiera tenido consecuencias si al Sr.
Pefaranda Franco se le hubiese condenado a sesenta afios de prisidon, por
un solo delito y como se indic6 anteriormente durante la vigencia de la

norma, lo que no ocurrié en éste caso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

6 Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Segunda Instancia de J.4E.P.M.S Bogota del 13 de
febrero de 2013. M.P. José Luis Barcelé Camacho.
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PRIMERO.-.NEGAR LA REDOSIFICACION de la pena de 215 meses
de prision, 1.350 S.M.L.M.V. e Interdiccién de Derechos y Funciones
Publicas por el mismo término de la pena principal y seis meses de la
privacion al derecho de porte de armas, por los delitos de HOMICIDIO
AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS MUNICIONES
DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADA
O EXPLOSIVOS, CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO Y FALSEDAD IDEOLOGICA EN DOCUMENTOS PUBLICO,
contenida en la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado Mixto de Culcuta, a REINALDO PENARANDA
FRANCO, identificado con la C.C. No. 5 428 710, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- CONTRA esta decisién proceden los recursos de

reposicién y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(@ (VW IV

ALICIA MARTINEZ ULL®A
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido. de que se consulte el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema
de Gestion de Proc.sos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa
que el seffior LUIS ALEJANDRO MENDOZA FIGUEROA, registre otras condenas o privacion de la
libertad por estes hechos u otroes distintos a los investigados en el presente asunto.
Bucaramanga, 5 de septiembre de 2023, Sirvase proveer

(""Z/:“féj“ RS
JUAMN DIEGO GAR

Cia C.
Sustanciador

NI 5951 (Radicado 68001.60.00.159.2010.00117.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRESCRIPCION DE LA PENA

NOMBRE LUIS ALEJANDRO MENDOZA

FIGUEROA

BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.159.2010.00117

1 CDNO

DECISION DECRETA
ASUNTO

Se encuentra en el Despacho las presentes diligencias para decidir
sobre la prescripcion de la pena impuesta a LUIS ALEJANDRO MENDOZA
FIGUEROA identificado con cédula de ciudadania N.° 1.102.364.007 de
Piedecuesta, Santander.

ANTECEDENTES

El Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga, en sentencia proferida el 9 de agosto de 2011" condend
a LUIS ALEJANDRO MENDOZA FIGUEROA, a |la pena de 24 meses de
prisién e inhabilitacién para el ejercicioc de derechos y funciones publicas,
por el mismo término de la pena principal, comao autor responsable del
delito de fabricacion, trafico, porte o0 tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones; se concedié el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucidon de la pena para lo cual debia
prestar caucion juratoria y suscribir diligencia de compromiso, lo cual,
hasta el momento no se ha materializado, pese a las labores adelantadas
por el Despacho?

! Folio 1 y ss.
2 Folios 11 y ss.
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CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la
prescripcion de la pena impuesta el 9 de agosto de 2011 por el Juzgado
Quinto Penal del Circuito c¢on Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, previo analisis de lo obrante en ia foliatura.

Segun el articulo 89 del C.P. modificado por la Ley 1709 de 2014 en
su articulo 90, la pena se extingue por prescripcién. En materia penal la
prescripcion. es una institucion de extincion de ia condena que se haya
impuesto a un sentenciado.

El fundamento juridico de lia institucion se encuentra en el
prolongado transcurso del tiempo, que hace cesar el dafo publico o social
producido con el heche punible y como instrumento de potitica criminal se
le considera que por motivos de conveniencia publica la pena debe cesar
porque transcurrido ciertc lapso sin gue el condenadc haya purgado la
pena que le fue impuesta, la vigencia de ia misma mas que beneficio a la
sociedad la perjudica notoriamente puesto que se va a remover un hecho
punible ya olvidado en la conciencia colectiva y ademas la pena ya no
tendria ninguna utilidad.

Ahora bien, de conformidad con el articule 89 del catalogo sustantivo
penal modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014, la sancién
prescribe: primera, en el mismo término fijado en la sentencia o en el que
falte por ejecutar, segundo. en un minimo de cinco (5) afics para los casos
en que la pena privativa de la libertad sea inferior a cinco afios. Asi
mismo, la prescripcion comienza con la ejecutoria del fallo y se interrumpe
cuando el sentenciado sea aprehendido en virtud del condenatorio o fuere
puesto a disposicion de ia autoridad competente para el cumplimiento de la
pena (art. 90 ibidem).

En el caso de estudio, se tiene que el Juzgado Quinto Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia
proferida el 9 de agosto de 2011 condené a LUIS ALEJANDRO MENDOZA
FIGUEROA, a la pena de 24 meses de prisién e inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, por el mismo término de la
pena principal, como autor responsable a titulo de dolo del delito de
fabricacién, trafico. porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
o municicnes. Decision que adquirio ejecutoria formal y material el 9 de
agosto de 2011°.

Ha de indicarse entonces que desde la ejecutoria de la sentencia a
la fecha, ha transcurrido un lapso superior a los 5 aflos —término que se

* Folio 12.
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debe tener en cuenta debido a que la condena es por un valor inferior- sin
que existan razones para considerar interrumpido el término de
prescripcion de la pena, tal como se observa en el sistema Justicia XX| y
el aplicativo SISIPEC WEB*, pues en la actualidad no registra ingreso en
Centro Carcelario alguno que permita colegir su aprehensién fisica, luego
no hay lugar a considerar la suspension o interrupcion de dicho conteo,
circunstancia por la gque se impone declarar extinguida la condena
impuesta a la sentenciada, conforme a los dispositivos citados, tal como se
dispondra en la parte resolutiva de este proveido.

Asimismo, se comunicara la decision a Ia Registraduria Nacional del
estado Civil y Procuraduria General de Ia Nacién, asi como a las
autoridades que se le enteré6 de la sentencia de conformidad con el
articulo 476 del C.P.P. Igualmente se cancelara cualquier requerimiento
vigente por este asunto, Una vez ejecutoriado el presente auto, remitase la
actuacion al Juzgado de origen para su archivo.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento de
la informacion al publico en el sistema de gestion documental y consulta
justicia XXi, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
LUIS ALEJANDRO MENDOZA FIGUEROA, frente al proceso NI 5951
(Radicado 68001.60.00.159.2010.00117.00) ello en consideracion al
archivo definitivo de la actuacién que se ordend por parte de este
Despacho Judicial.

En mérito de io expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la prescripcién de la pena impuesta a LUIS
ALEJANDRO MENDOZA FIGUEROA identificado con cédula de ciudadania
N.° 1.102.364.007 de Piedecuesta, Santander, condenado el 9 de agosto
de 2011 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como autor responsable a titulo de dolo
del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones: decision que se toma previas las
motivaciones.

* Folio 29.
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SEGUNDO. - ORDENAR que se levante cualquier compromiso que la
favorecida o sus bienes hubiese adquirido para con la justicia en lo
relacionado con este asunto.

TERCERO. - OFICIAR a la Registraduria Nacional del estado Civil y
Procuraduria General de la Nacion. asi como a las autoridades que se le
entero de la sentencia de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

CUARTO. - INDICAR que permanece abierta la via civil, para el
cobro de los perjuicios, de conformidad con lo sefiaiado en fa parte motiva

QUINTO. — REMITIR la presente actuacion al Juzgado de origen,
para gue se proceda a su archivo.

SEXTO. - DISPONER gue una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a reaiizar el ocultamiento de la informacion al publico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de respecio de LUIS ALEJANDRO
MENDOZA FIGUERQA, frente al proceso LUIS ALEJANDRO MENDOZA
FIGUERQA. frente al proceso NI 5851 (Radicado
68001.60.00.159.2010.00117.00}. Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta
ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. - ENTERAR a todas las partes que contra la presente
determinacion proceden los recursos de reposicién y apeiacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(@ TV IV W
ALICIA MARTINEZ ULLOCA

Juez
JUANDGC
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicative SISIPEC WEB vy
el Sistema de Gestién de Procesos y Manejo Documental Justicia Sigle XXI de Bucaramanga, se
observa que el seffor RAMIRO MORENO BETANCQURT, no presenta otras condenas o privacién
de la tlibertad; por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 19 de octubre de 2023. Sirvase proveer.

JUAM DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA - CONCEDE
RADICADO NI 8030 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68001.60.08.828.2012.02047.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) RAMIRO MORENQ BETANCOURT CEDULA 13.718.581
CENTRO DE NO APLICA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO ORDEN LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1828/2017
ECONOMICO
SOCIAL
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en
reflacion con la sentenciado RAMIRO MORENO BETANCOURT

identificado con cédula de ciudadania N° 13.718.581.
ANTECEDENTES

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia que profirié el 31 de enero
de 2018' condend a RAMIRO MORENO BETANCOURT, a la pena de 58
MESES DE PRISION Y MULTA DE $21.748.000 e interdiccién de derechos
y funciones publicas por un término de la pena de prisién, como autor
responsable del delito de OMISION DE AGENTE RETENEDOR O
RECAUDADOR EN CONSURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO.

"Folios 4 y s§.
1
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Mediante proveido del 27 de diciembre de 20212 este Despacho
Judicial, le otorgé a RAMIRO MORENO BETANCOURT el sustituto de
libertad condicional por un periodo de prueba de 21 MESES 2 DIAS,
previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago de caucion
prendaria para lo cual se tendra como tal la que consigno para garantizar

el sustituto de la prisién domiciliaria por valor de $781.242,00°
CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la

liberacion definitiva de la pena impuesta el 31 de enero de 2018 por el

Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de

Bucaramanga, previo analisis de lo obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Coédigo Penal prevé la liberacion definitiva,
cuando el sometido al periodo de prueba durante éste, cumple con las

obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el caso de RAMIRO MORENC BETANCOURT, se tiene que este
Despacho Judicial, en proveido del 27 de diciembre de 2021, le concedio
el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de 21
MESES 2 DIAS, previa suscripcion de diligencia de compromiso y
teniendo en cuenta la caucion prendaria que se consigno para garantizar
la prision domiciliaria pago de caucién, obligaciones suscritas el 29 de
diciembre de 20214 librandose, boleta de libertad N.° 304 del 30 de
diciembre de 20215,

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periodo de prueba se
encuentra satisfecho -1 de octubre de 2023-, asi como que dentro del
expediente no se tiene noticia procesal por un nuevo hecho punible
cometido durante la ejecucién de la presente actuacion, conforme a la
verificacion del sistema Justicia XX| y la consulta del aplicative SISIPEC
WEB del Penal®.

?Folic 109 y ss.
* Folio 29.
* Folio 112.
*Folio 113.
¢ Folio 135 y ss.
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Razdén por la cual, transcurrido el compromiso procedera la
declaracion de liberacion definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier
compromiso que el favorecido haya adquirido para con la justicia en lo

relacionado con este asunto.

En relacién con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina
Judicial recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutarla, de
considerar que la misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad;
conforme a lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela’ sobre la correcta redaccion e interpretacion del texto legal del art.
53 del Cédigo Penal, a saber: “las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutarén
simultdaneamente con esta” y consecuentemente se declara extinguido
igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de INTERDICCION
PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, toda

vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancidn.

Dese cumplimiento a lo sefalado por el articulo 476 del Coadigo Penal
Adjetivo y remitase la actuaciéon al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo definitivo, previa devolucién de la caucién por
valor de $781.242,00 pesos —siempre que no se encuentre afectada con
medida cautelar-, tramite que debera efectuar ante este Despacho

Judicial.

Huelga destacar que, al efectuar la revision del caso, el sefior MORENO
BETANCOURT, fue condenado por un delito por el que procede Ia
indemnizacién por perjuicio, sin embargo, no hay constancia al interior del
expediente gue haya sido condenado por tal concepto, en tal virtud, no es
posible mantener activo el asunto, maxime cuando ha finiquitado el
periodo de prueba, y no se demostré incumplimiento de los demas
deberes que le asistian. Adicionalmente la indemnizacién puede hacerse
efectiva de manera independiente, quedando abierta la via civil para el

cobro de la misma.

OTRAS DETERMINACIONES

7cSsJ SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
¥ Ibidem.
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Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento de
la informacidn al publico en el sistema de gestiéon documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
RAMIRO MORENO BETANCOURT, frente al procesc NI 8030 (Rad.
68001.60.08.828.2012.02047.00), ello en consideracién al archivo
definitivo de la actuacion que se ordeno por parte de este Despacho
Judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA
PENA DE PRISION impuesta a RAMIRO MORENO BETANCOURT
identificado con cédula de ciudadania N° 13.718.581, quien fue
condenado e! 31 de enero de 2018 por el Juzgado Décimo Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como autor del
delito de OMISION DE AGENTE RETENEDOR O RECAUDADOR EN
CONSURSO HOMOGENEOQO Y SUCESIVO, acorde con lo expuesto en las

motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido
haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en
consecuencia CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de
RAMIRO MORENO BETANCOURT.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decision una vez en firme a las

autoridades que se le enterd de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento
de la pena accesoria de interdicciéon para el ejercicic de derechos y
funciones publicas, conforme se expuso en la parte motiva de este

proveido.
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QUINTO. — ORDENAR Ia devolucién de la caucién por valor de
doscientos mil pesos ($781.242,00) pesos® —siempre que no se encuentre

afectada con medida cautelar-, tramite que debera efectuar ante este

Despacho Judicial.

SEXTO. — INDICAR que permanece abierta la via civil, para el
cobro de los perjuicios, de conformidad con lo sefialado en la parte

motiva.

SEPTIMO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto
se proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el
sistema de gestiéon documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de RAMIRO MORENO
BETANCOURT, frente al proceso NI 8030 (Rad.
68001.60.08.828.2012.02047.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta

ciudad que proceda de conformidad.

OCTAVO. - REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su

correspondiente archivo.

NOVENO. — Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wim,

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Paula- Juan Diego

® Folio 29.
g

Palacic de Justicia "Vicente Azuero Flata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300|E—mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SIGCMA

Bucaramanga, diciembre doce (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

CONCEDE REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

ASUNTO
Interlocutorio no. 1803
RADICADO NI 11820 FISICO
CUI 68655600022520140026300) EXPEDIENTE ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) RAFAEL MATEUS CEDULA 91265905

CENTRO DE RECLUSION

CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BARRANCABERMEJA

DIRECCION DOMICILIARIA

Manzana 9 casa 10 Barrio 7 de agosto, aeropuerto de Sabana de Torres, Santander

BIEN JURIDICO

Salud publica

LEY 1826/2017

LEY906/2004 | X | LEY600/2000 | |

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de redencion de penay libertad condicional elevada a favor del

sentenciado RAFAEL MATEUS quien se halla privado de la libertad en prision domiciliaria.

CONSIDERACIONES.

En sentencia proferida el 14 de diciembre de 2018, por el Juzgado Tercero Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, RAFAEL MATEUS fue
condenado a pena de 64 meses de prision y multa de 2 smimv, como responsable del delito

de tréafico, fabricacion o porte de estupefacientes.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

*REDENCION DE PENA

En las autoridades administrativas del

la presente oportunidad se allega por
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana seguridad de Barrancabermeja,

documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18815665 ENE/2023 ENE/2023 378 315 N

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan a la sentenciada un total de TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5) DIAS de
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redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de
la Ley 65 de 1993

*LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de

2000, establece lo siguiente:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 68A de
la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 4° de la ley 1773 de 2016, mediante el cual
se establecié la prohibicién de concesion de beneficios y subrogados penales, entre otras
conductas, para los delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, dispone lo

siguiente:

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente CAdigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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“PARAGRAFO 1°. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional
contemplada en el articulo 64 de este Cadigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del
presente Codigo.”

Asimismo, el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014,
dispone lo siguiente:
“PARAGRAFO 1o. En ningun caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacién de

mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o
administrativo, podra estar condicionado al pago de la multa.”

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

» Penaimpuesta: 64 meses de prision (1920 dias)

» Ha permanecido privado de la libertad i) desde el 14 de junio de 2014 —fecha de
captura inicial- al 14 de octubre de 2015 —fecha en que le fue concedida libertad por vencimiento
de términos fl. 71 C principal- y ii) del 17 de diciembre de 2021 a la fecha, es decir, a hoy
por 39 meses 27 dias (1197 dias).

Le ha sido reconocida redencién de pena en las siguientes oportunidades:

Con auto del 18 de agosto de 2022; 10 dias.

Con auto de 14 de abril de 2023; 62 dias.

En el presente interlocutorio; 31.5 dias.

YV V V V V

Sumadas, privacion fisica de la libertad y redenciones, a hoy ha descontado un total
de 43 meses y 10.5 dias (1300.5) dias.

Como se puede advertir, el aludido sentenciado encuentra satisfecha a su favor la
exigencia objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 modificado por el 30
de laLey 1709 del 20 de enero de 2014, toda vez que ha descontado las tres quintas partes

(1152 dias) de la pena de prisién impuesta.

Por la naturaleza del delito, no fue condenado al pago de perjuicios y de acuerdo a
lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 de 2014, el goce efectivo del

derecho a la libertad, no podré estar condicionado al pago de la multa.

En lo que atafie con el aspecto subjetivo, encuentra el despacho que mediante
Resolucion 385 del 17 de agosto de 2023, el Consejo de Disciplina del penal conceptud
favorablemente para que se conceda libertad condicional al sentenciado, calificando su

conducta promedio en términos de buena.

En cuanto a la previa valoracion de la conducta punible, siguiendo la linea trazada
por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en las sentencias T-640 de 2017, C 757 de
2014 y por la Corte Suprema de Justicia en providencia AP3348-2022 Radicacion 61616
del 27 de julio de 2022, entre otras, de acuerdo con las cuales, en un Estado social de
derecho como el nuestro, la ejecucion de la pena estd orientada hacia la prevencion
especial positiva, cobrando en esta fase trascendental importancia la resocializacion del

condenado, considera el despacho que no obstante lo reprochable de las conductas por las
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que fue condenado RAFAEL MATEUS, obra a su favor el proceso de resocializacion que

ha venido afrontando.

En la tltima de las decisiones citadas la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion

Penal- sostuvo:

“Las anteriores ensefianzas han sido reiteradas en las sentencias CC T-019-2017 y T-640-2017 —posteriores

a la Ley 1709 de 2014- en las cuales explicd que el juez de ejecucion de penas, a efectos de conceder el
subrogado de libertad condicional, debe revisar: (i) si la conducta fue considerada especialmente grave por el
legislador, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006 y 199 de la Ley 1098 de
2006 vy, (ii) solo si esto es viable, es decir, si aplicado ese filtro resulta juridicamente posible la concesion del
subrogado, por no estar prohibido por la normatividad legal, debe verificarse el lleno de todos los requisitos
exigidos en el canon 64 del Estatuto Punitivo, sin detenerse en el solo estudio de la conducta delictiva.

Sustentar la negacién del otorgamiento de la libertad condicional en la sola alusion a la gravedad o lesividad de
la conducta punible, solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha prohibido el otorgamiento del
subrogado por dicho motivo, como sucede con los previstos en los articulos 26 de la Ley 1121y 199 de la Ley
1098 de 2006, pues, como se dijo en la decision CSJ STP15806—-2019, 19 nov. 2019, rad. 107644, atras citada,
«no puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusion a la lesividad de la
conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con
prohibiciones expresas frente a ciertos delitos»

El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia que la finalidad
del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por fuera del centro de
reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible cometida,
los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia
—en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y
la manifestacién que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un
prondstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la
ejecucion de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del cédigo penal).

Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacién es la fase de
confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su
reinsercién a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena.

La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacién o reinsercion

social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a méaximas de rehabilitacion, mientras la
vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de
aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias.

Por supuesto, so6lo el primer enfoque posee efectos personales y sociales favorables al condenado, toda vez
gue persigue objetivos de prevencion especial cifrados en la confianza en neutralizar el riesgo de reincidencia
criminal a través de la incorporacion del infractor a la sociedad. Al paso que el segundo pretende alcanzar
objetivos preventivos, pero a través de la exclusion del delincuente del conglomerado social.

La integracion holistica que el articulo 64 del Cédigo Penal impone al juez vigia de la pena, conduce a que la
previa valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicién de ésta, pues ello supondria juzgar
de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de conocimiento en la fase de imposicion de la
sancion. Tampoco significa considerar en abstracto la gravedad de la conducta punible, en un ejercicio de
valoracion apenas coincidente con la motivacion que tuvo en cuenta el legislador al establecer como delictivo el
comportamiento cometido. Menos implica que el injusto ejecutado, aun de haber sido considerado grave, impida
la concesion del subrogado, pues ello simplemente significaria la inoperancia del beneficio liberatorio, en
contravia del principio de dignidad humana fundante del Estado Social de Derecho.

Una lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia de la Corte
Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada de la norma en cuestién: (i) la aleja del talante
resocializador de la pena, (ii) desvirtia el componente progresivo del tratamiento penitenciario, (iii) muta el norte
rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo, hacia un discurso de venganza estatal, y (iv) obstaculiza la
reconstruccion del tejido social trocado por el delito.

La previa valoracion de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracion, sobre todo en aspectos
desfavorables como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores, dejando de lado todos
los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial de conocimiento. Si asi fuera, el eje gravitatorio de la
libertad condicional estaria en la falta cometida y no en el proceso de resocializacion. Una postura que no
ofrezca la posibilidad de materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y que contemple la gravedad
de la conducta a partir un concepto estatico, sin atarse a las funciones de la pena, simplemente es
inconstitucional y atribuye a la sancion un especifico fin retributivo cercano a la venganza.

La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la exigencia de valoracion de la
gravedad de la conducta punible por la valoracion de la conducta, acentué el fin resocializador de la pena, que
en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social
antes del cumplimiento total de la sancion.
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En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la conducta es suficiente
para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo,
ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en contravia del respeto por la dignidad
humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales.”

En el caso concreto acorde con los documentos allegados por el establecimiento de
reclusion se constata que el interno desde que fue privado de la libertad ha observado
comportamiento calificado como bueno; ha dedicado parte del tiempo intramuros a realizar
actividades que le han reportado redencion de pena y no ha sido sancionado
disciplinariamente, lo cual es demostrativo que la terapia penitenciaria ha sido la esperada,
estimandose que el lapso que ha permanecido privado de la libertad, ha sido suficiente para
expiar su falta y con ello poner a prueba el real propdsito de la enmienda. Aunado a que
desde la fecha en que le fue concedido el beneficio de prisidn domiciliaria -14 de abril de
2023- ha sido encontrado en su lugar de domicilio en las revistas efectuadas de conformidad

al registro en su cartilla biografica.

Se observa que se alleg6é al despacho oficio No. 2023EE0140101 remitido por el
Director del Centro de Reclusién Penitenciario y Carcelario virtual mediante el cual
comunica novedades presentadas por el penado en el mes de julio del afio en curso, en los
que se registra que salié de la zona de inclusién autorizada; sin embargo, al verificar los
reportes adjuntos, se advierte que las salidas de la zona de inclusion del condenado,
corresponden a una ubicacion contigua a su lugar de domicilio y que RAFAEL MATEUS,
solicité ante este despacho, autorizacion para el cambio de domicilio ubicado en la manzana
7 casa 4 barrio 7 de agosto del municipio Sabana de Torres, hacia la manzana 9 casa 10
de la misma localidad. Razo6n por la que estas novedades no seran Gbice para concederle
el beneficio, maxime si en cuenta se tiene que el penal emitié concepto favorable y que ha

sido encontrado en su domicilio en todas las visitas domiciliarias efectuadas.

Ahora, en lo que toca con el arraigo familiar y social, se advierte que el sentenciado
tiene su arraigo en la Manzana 9 casa 10 Barrio 7 de agosto, aeropuerto de Sabana de
Torres, Santander, lugar donde cumple con el beneficio de prisién domiciliaria que le fuere

otorgado por este despacho.

Por consiguiente, se concederd a RAFAEL MATEUS la libertad condicional,
teniéndose como caucion la ya prestada por valor de $100.000, para acceder al beneficio
de prision domiciliaria, debiendo suscribir diligencia de compromiso en la que se
comprometa a cumplir con las obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de
2000, con la advertencia que queda sometido a un periodo de prueba que comprende el
tiempo que le falta por cumplir de la condena, esto es, 20 meses 19.5 dias (619.5 dias) y
que el incumplimiento a las obligaciones contraidas dara lugar a la revocatoria del beneficio

concedido (articulo 66 del C. Penal).

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno RAFAEL MATEUS identificado con cédula
namero 91265905 redencidén de pena de TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5) DIAS,

por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: CONCEDER a RAFAEL MATEUS identificado con la cédula de
ciudadania No. 91.265.905, el instituto juridico de la libertad condicional, teniéndose en
cuenta la caucién ya prestada para acceder al beneficio de prisién domiciliaria, debiendo
suscribir diligencia en la que se comprometa a cumplir con las obligaciones previstas en el
articulo 65 de la Ley 599 de de 20002 con la advertencia que queda sometido a un periodo
de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir de la condena, esto es, 20
meses 19.5 dias (624.5 dias) y que el incumplimiento a las obligaciones contraidas dara
lugar a la revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 del C. Penal), conforme se expuso
en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: Suscrita la diligencia de compromiso, se emitird orden de libertad a
favor del sentenciado, con la advertencia que de estar solicitado por alguna autoridad,

deberé& ser puesto a su disposicion.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiguese y cimplase
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2 “ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y de la libertad condicional
comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta en imposibilidad econémica de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

Estas obligaciones se garantizaran mediante caucién.”
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Bucaramanga, cinco (5) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL (conceda)
RADICADO NI 13674 (CUI EXPEDIENTE Fisico
68001.6000.159.2019.04369.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JULIO CESAR DELGADO ROJAS CEDULA 91 349 617
CENTRO DE
RECLUSION CPMS ERE de Bucaramanga
DIRECCION Calle 16 No 4-80 Hoyo Grande de Piedecueta
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Vida e LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
Integridad
personal
ASUNTO

Resolver la peticiobn de libertad condicional en relacion con el
sentenciado JULIO CESAR DELGADO ROJAS, identificado con la cédula
de ciudadania numero 91 349 617.

ANTECEDENTES

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Bucaramanga, en sentencia proferida el 8 de octubre de 2019 condené a
JULIO CESAR DELGADO ROJAS, a la pena de 104 MESES DE PRISION,
como responsable del delito de HOMICIDIO. Se le negdé la suspensién

condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria;

Sin embargo, por auto del 25 de mayo de 2023, el Juzgado Primero de
Penas de San Gil, le concedi6 la ejecucion de la pena privativa de la libertad
en el lugar de la residencia o morada, en aplicacién a lo normado en el art.
38 G de la ley 599 de 2000.

Su detencion data del 18 de junio de 2019, y lleva en detencién fisica
53 MESES 17 DIAS DE PRISION, que sumado a las redenciones de pena?,
se tiene un descuento de pena de 64 MESES 22 DIAS DE PRISION.
Actualmente privado de la libertad en prisién domiciliaria por este asunto,
bajo la custodia del Centro Penitenciario de Media Seguridad de

Bucaramanga.

PETICION

111 meses 5 dias de prision
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En esta fase de la ejecucién de la pena, el CPMS ERE de Bucaramanga
remite oficio 2023EE0230133 del 21 de noviembre de 20232 contentivo de

los documentos para estudio del sustituto de libertad condicional:

e Resolucion No 410 1481 del 14 de noviembre de 2023, conceptuando
favorablemente el otorgamiento del sustituto de libertad condicional;
e Informe de visitas domiciliarias con reporte de “Ninguna Novedad”.

e Cartilla Biogréfica.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno DELGADO ROJAS,
mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente aportado por el penal, asi como de los

presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesién del
sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademéas, debe
existir previa valoracién de la conducta punible y en todo caso su concesion
estara supeditada a la reparacién a la victima o el aseguramiento del pago

de la indemnizacions.

En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificd el articulo
64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo 5 de la Ley

890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos ocurrieron el 18 de junio

2 Cargado al BestDoc el 1 de diciembre de 2023.

3 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25
ley 1453 de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concederéd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

‘(o)

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante...”
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de 2019, que para el sub lite seria de 62 MESES 12 DIAS DE PRISION,
quantum ya superado, si se tiene en cuenta que presenta detencién del 18
de junio de 2019, y sumado a las redenciones de pena -11 meses 5 dfas- arroja
una penalidad efectiva de 64 MESES 22 DIAS DE PRISION. Ahora bien, no
existe reparo alguno por concepto de perjuicios dado que obra constancia de

condena en tal aspecto.

En cuanto al aspecto subjetivo, la norma en cita prevé el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena ademas la demostracién del
arraigo familiar y social; previa valoracién de la conducta punible, siendo
importante sefialar al respecto que la Corte Constitucional, en sede de
demanda de inconstitucionalidad, declardé exequible la expresion “previa
valoracién de la conducta” inserta en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
condicionada a que dicho discernimiento se efectle por el Juez de penas
considerando todas las situaciones abordadas por el Juzgador en la
sentencia, sean favorables o desfavorables para acceder al sustituto penal,
sin que para tal efecto se hayan estipulado los parametros ni la forma del

analisis.

Miramientos que conservan los preceptos jurisprudenciales del
principio del non bis in idem consagrado en el articulo 29 de la Constitucion
Nacional, y no atentan contra él, asi lo destacd la sentencia C-757 de 2014
cuando sobre los argumentos planteados sefiala su validez y aplicacion
integra, asi: “El proceso penal tiene por objeto determinar la responsabilidad
penal del sindicado por la conducta que le esta siendo imputada en el proceso, e
imponerle una pena de conformidad con una serie de circunstancias predicables de
la conducta punible. Entre tanto, al juez de ejecuciéon de penas le corresponde
determinar si la ejecucién de dicha pena es necesaria o no, una vez que la
conducta ha sido valorada y la pena ha sido impuesta. Ello implica que no sélo se
trata de causas diferentes, sino que el ejercicio de la competencia del Juez penal
limita los alcances de la competencia del juez de ejecucion de penas. En primer
lugar, porque el juez de ejecucion de penas no puede valorar de manera diferente
la conducta punible, ni puede tampoco salirse del quantum punitivo determinado

por el Juez Penal”.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta que causa alarma social, lo que a todas luces se torna reprochable,

la misma se menguo conforme se tasé la pena dado que se muto la
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responsabilidad de autor a cdémplice; lo que denota que para el Estado la
conducta en los términos que se acordd no representa mayor prevencién ni
la gravedad suficiente que impida el otorgamiento del sustituto de Libertad

Condicional.

Pronunciamiento que debe conservarse por parte de esta veedora de
la pena, en pro de la no vulneracién al principio del NON BIS IN IDEM;
apreciaciones que para el Despacho constituyen camisa de fuerza y en
consecuencia se acentuara el analisis frente al tratamiento penitenciario del
interno, cuyo origen fue la comisién del punible de HOMICIDIO, al ser para
ese momento necesario a efectos de lograr la concrecion de los fines de

readaptacién social y reincorporacién a actividades licitas.

Lo anteriormente expuesto, en consonancia con los parametros
dictados por el maximo Tribunal Constitucional, cuando afirma: “...No existe
identidad total de los hechos en la medida en que si bien el Juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad debe valorar la conducta punible, debe analizarla
como un elemento dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de tales
circunstancias es la conducta punible. Ademés de valorar la conducta punible, el
juez de ejecucion de penas debe estudiar el comportamiento del condenado dentro
del penal, y en general considerar toda una serie de elementos posteriores a la
imposicion de la condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y
no solo en la valoracién de la conducta punible, debe el Juez de ejecucién de

penas adoptar la decisién”

Asi como del pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a la
obligatoriedad en la concesion del sustituto penal siempre que se verifique el
cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo tanto, la Corte
debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Cdédigo Penal si ha
habido modificaciones seménticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva
redaccién le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez
verifique el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe
Illevar a cabo el juez de ejecucién de penas mas alla del anélisis de la gravedad de

la conducta, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma.”

En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencion
especial de la misma, “...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en
cuenta la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para
efectos de evaluar el proceso de readaptacién social del condenado en procura de
proteger a la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar
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la conducta punible teniendo en cuenta las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional de los

condenados” *

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias
de orden subjetivo, es del caso precisar que el interno DELGADO ROJAS, ha
descontado parte de la pena privativa de la libertad, su comportamiento
puede calificarse como BUENO, lo que se colige tanto en el tiempo que
estuvo detenido intramuros, durante el cual realizdé actividades propias de
redenciones; como en el disfrute del sustituto de prision domiciliaria, en el
cual ha sabido observar el deber de permanecer en su residencia, como dan
cuenta los informes de visitas domiciliarias; por tanto, se evidencia el 4&nimo

resocializador.

Aunado a lo anterior, presenta concepto favorable® para este beneficio,
lo que demuestra no sélo su actitud de cambio frente a las circunstancias
que lo llevaron al estado de privacion actual, el buen proceso resocializador
y de contera la posibilidad de otorgarle una oportunidad para retornar a la

sociedad.

Frente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita, se
evidencia que DELGADO ROJAS, obran al interior del proceso documentos
que dan cuenta de las condiciones sociales, personales y familiares del
peticionario, con lo que se cumple el requisito que sefiala la existencia de
arraigo social y familiar al estar demostrada dicha condicion en cabeza del

interno.

Asi las cosas, se suspendera la ejecucién de la pena por un periodo de
prueba de 39 MESES 8 DIAS, debiendo el favorecido presentarse ante este
Juzgado cada vez que sea requerido, para lo cual, estara en la obligacién de
suministrar de manera fidedigna el lugar donde ir4 a residir para efectos de

su localizacion, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.

Igualmente deberdn suscribir diligencia de compromiso en la que se le
pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P. garantizadas
mediante caucién prendaria por valor de QUINIENTOS MIL PESOS

($500.000) en efectivo, que seran consignados en la cuenta de depositos

4 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
5> Resolucion No 410 1481 del 14 de noviembre de 2023 emitido por el CPMS ERE de Bucaramanga.
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judiciales numero 68001-2037-002, que posee este Juzgado en el Banco
Agrario de la ciudad, en tanto se advierte que los efectos de la pandemia se
encuentran superados, ateniendo al ilicito por el que se condena, el tiempo
que le hace falta por cumplir, e igualmente la ausencia de documentacion
frente a la capacidad econdmica de la que se desprenda imposibilidad
alguna para asumir tal obligacién. Verificado lo anterior, se librar4d la orden

de libertad para ante la Direccion del sitio de reclusién.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que JULIO CESAR DELGADO ROJAS, ha cumplido
una penalidad de SESENTA Y CUATRO (64) MESES VEINTIDOS 822) DIAS

DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica.

SEGUNDO.- CONCEDER a JULIO CESAR DELGADO ROJAS, el sustituto
de la libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del articulo 64
del C.P; por ende, se suspenderd la ejecucién de la pena por un periodo de
prueba de 39 MESES 8 DIAS, debiendo presentarse ante este Estrado
Judicial cada vez que sea requerido, para lo cual, esta en la obligacion de
manifestar la direccion exacta del sitio de ubicacién, pues de lo contrario,

ella misma cargaria con la responsabilidad de una eventual revocatoria.

TERCERO. - ORDENAR que JULIO CESAR DELGADO ROJAS, suscriba
diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones se prestara caucién prendaria por valor de QUINIENTOS MIL
PESOS ($500.000) en efectivo, como se motivd; que seran consignados en
la cuenta de depodsitos judiciales nimero 68001-2037-002, que posee este
Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad.

CUARTO. - LIBRESE orden de libertad a JULIO CESAR DELGADO ROJAS,
para ante la Direccién del CPMS ERE de Bucaramanga, una vez cumplido lo
anterior, QUIEN DEBERA VERIFICAR LA NO EXISTENCIA DE
REQUERIMIENTOS PENDIENTES EN CONTRA DEL AQUI LIBERADO.
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QUINTO. —ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de reposiciéon y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(6 YWD\ Wi
ALICIA MARRINEZ ULLOA

Juez

AR/

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
] [ Consejo Superior de la Judicatura

» Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DILIGENCIA DE COMPROMISO
LIBERTAD CONDICIONAL
NI - 13674 (CUI 68001.6000.159.2019.04369.00)

En ,alos __ dias del mes de ___ del afio _____ , ante
funcionario del INPEC — CPMS ERE de Bucaramanga-, el (la) sefior(a) JULIO
CESAR DELGADO ROJAS identificado (a) con cédula de ciudadania
, Se comprometi6 a cumplir las

siguientes obligaciones previstas en el Art. 65 del Cédigo Penal:

1. Informar al Despacho todo cambio de residencia

2. Ejercer oficio, profesién u ocupacién licitos.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, salvo que se demuestre
insolvencia econOmica,

4. Presentarse periédicamente ante la Secretaria de los Juzgados de
Ejecucion de Penas de Bucaramanga, cada vez que sea requerido,
dentro de un periodo de prueba de 39 MESES 8 DIAS.

5. Observar buena conducta social y familiar.

6. No salir del pais sin previa autorizacion.

Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo delito o de
violar cualquiera de las obligaciones antes de la extincién definitiva del
periodo de prueba, le sera revocado el beneficio que le fue concedido a
efectos de purgar la pena que le fue impuesta.

Fija su residencia en la siguiente direccion
celular y correo
electrénico

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, firman los que en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.

El (la) Comprometido (a),

JULIO CESAR DELGADO ROJAS

El notificador (a),
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 13864 (CUI 680016000159- EXPEDIENTE FISICO 1
2006-02614-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) CESAR AUGUSTC RUEDA RINCON CEDULA 91.531.675
CENTRO DE CPMS DE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LIBERTAD LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INDIVIDUAL
Y OTRAS
GARANTIAS-
VIDA E
INTEGRIDAD
PERSONAL
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacion con CESAR AUGUSTO RUEDA
RINCON , identificado con la cédula de ciudadania nadmero 91.531.675

de Bucaramanga.
ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de
Bucaramanga, el 5 de diciembre de 2007, condené a CESAR AUGUSTO
RUEDA RINCON, a la pena principal de 630 MESES DE PRISION, MULTA
de 7.000 s.m.I.mv e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el término de veinte afios, como coautor del delito de
SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO en concurso con HOMICIDIO
AGRAVADO. Se le negaron la suspensiéon condicional de la ejecucidon de

la pena y la prisién domiciliaria.

Su detencion data del 19 de agosto de 2006, y lleva privado de la libertad
DOSCIENTOS SEIS MESES VEINTICINCO DIAS DE PRISION.
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Actualmente se halla privado de la libertad en el CPMS
BUCARAMANGA, por este asunto.

PETICION
Se allegan documentos para redencion de pena con oficio 2023EE0167858
del 5 de septiembre de 2023" contentivos de certificados de cémputos y
calificaciones de conducta para reconocimiento de redencién de pena del
enjuiciado, que expidiéo el CPMS de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la

redencién de pena, conforme a los certificados de cémputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencién
de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO [ESTUDIO |ENSENANZA
18853678 Marzo /23 48
18933218 Abril a junio /23 372 24
TOTAL 420 24

Que le redime su dedicacion intramuros VEINTINUEVE DIAS DE PRISION,
que al sumarle la redencion de pena que se reconocid de cincuenta y
nueve meses siete dias de prision, arroja un total redimido de SESENTA
MESES SEIS DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calificd como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cddigo
Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

' Se envi6 por el correo electronico el 15 de septiembre de 2023 e ingres6 al Despacho 8 de noviembre de
2023,
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Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena se
tienen una penalidad cumplida de DOSCIENTOS SESENTA Y SIETE

MESES UN DIA DE PRISION.

De otro lado, se solicitard al CPMS BUCARAMANGA, envie los certificados
de computos que se registran en la cartilla biografica del interno, de
octubre de 2021 a febrero de 2023, para efectocs de redenciéon de pena,

con los correspondientes certificados de calificacion de conducta.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a CESAR AUGUSTO RUEDA RINCON,
identificado con céduia de ciudadania nimero 91.531.675 de
Bucaramanga, una redencién de pena por trabajo y ensefianza de 29
DiAS DE PRISION, por los meses a que se hizo alusidén en la parte motiva
de este proveido, para un total redimido de 60 MESES 6 DIiAS DE
PRISION.

SEGUNDO.- .DECLARAR que CESAR AUGUSTO RUEDA RINCON
cumplié una penalidad de 267 MESES 1 DIA DE PRISION, al sumar la

detencion fisica y la redencidén de pena que se reconocio.

TERCERO. SOLICITAR al CPMS BUCARAMANGA, envie los certificados
de coOmputos que se registran en la cartilla biografica del interno CESAR
AUGUSTO RUEDA RINCON, de octubre de 2021 a febrero de 2023, para
efectos de redencién de pena, con los correspondientes certificados de

calificacion de conducta.

CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decisién

proceden los recursos de reposiciéon y apelacion.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

! ALI!iA MARTINEZ ULLO
J

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA - CONCEDE
RADICADO NI 19630 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68001.60.00.159.2019.01637.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO JOSE ALCIDIO BENITES GELVES CEDULA 1.102.353.570
(A)

CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017

600/2000
ASUNTO

Resolver de libertad por pena cumplida en relacion con el
sentenciado JOSE ALCIDIO BENITES GELVES, identificado con la
cédula de ciudadania numero 1 102 353 570.

ANTECEDENTES

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funciéon de
Conocimiento de Bucaramanga, el 9 de diciembre de 2019, condend a
JOSE ALCIDIO BENITES GELVES, a la pena principal de 54 MESES DE
PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por
el término de la pena principal, como autor responsable del delito de
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES. Se le concedi6o la prisién
domiciliaria. En esta fase de la ejecucién de la pena se le revocé la prisién

domiciliaria por incumplimiento de las obligaciones del beneficio.

Su detencion data del 9 de diciembre de 2019, y lleva en detencién
fisica 48 MESES 2 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la
libertad en el CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIA SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA por este asunto.
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CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la libertad
por pena cumplida en relacion con el sentenciado JOSE ALCIDIO BENITES
GELVES, tras verificar el descuento punitivo que acumule en el presente

asunto.

Revisado el diligenciamiento se observa que JOSE ALCIDIO
BENITES GELVES se encuentra detenido desde el 9 de diciembre de
2019, por lo que lleva una privacién fisica de la libertad de 48 meses 2
dias de prision que sumado con las redenciones de pena que le han sido
concedidas -5 meses 13 dias- suma una privacién fisica total de la libertad
de 53 MESES 15 DIAS DE PRISION, en tal sentido se dispone ordenar su
LIBERTAD, la que se hara efectiva a partir del 25 de diciembre de 2023.

En consecuencia, se librara orden de libertad ante la Direccién del
CPMS ERE Bucaramanga, con la anotacién correspondiente, quien deberéa
verificar la existencia de requerimientos pendientes en contra del aqui
liberado. Comuniquese sobre la decision adoptada a las autoridades a las

gue se les enterd sobre la sentencia.

Se declara igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones puablicas, en
consideracion a lo normado en el articulo 53 del CP, que sefiala que las
penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad se aplicardn y ejecutaran simultdneamente. Para tal efecto se
oficiardA a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria
General de la Nacién, asi como a las autoridades a las que se enter6 de la

sentencia.

Lo anterior, en aplicacion del pronunciamiento de la Corte Suprema
de Justicia en Sede de tutela STP 13449-2019 Radicacién No. 107061 del
1 de octubre de 2019'y la sentencia STP 13449-2019. De otra parte, se ha

1 “la pena accesoria siempre se ase (sic] debe aplicar y ejecutar de forma simultanea con la pena
principal de prisién. En conclusién, la suspensién de derechos politicos desaparece una vez
cumplida la pena principal y, en consecuencia, se obtendria la rehabilitacion de los derechos
politicos”

Al igual indica que:
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de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes hayan
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adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Se enviara el expediente al Juzgado de conocimiento para su archivo
definitivo al haberse ejecutado la totalidad de la pena.

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento de
la informacion al publico en el sistema de gestiobn documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
JOSE ALCIDIO BENITES GELVES, frente al proceso NI 19630 (Radicado
68001.60.00.159.2019.01637.00), ello en consideracién al archivo
definitivo de la actuacion que se ordendé por parte de este Despacho

Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que JOSE ALCIDIO BENITES GELVES,
identificado con cédula de ciudadania numero 1 102 353 570, ha cumplido
a la fecha una penalidad de 53 MESES, 15 DIAS DE PRISION, teniendo en

cuenta la detencidn fisica total.

SEGUNDO. - DECRETAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de
JOSE ALCIDIO BENITES GELVES, la que se hara efectiva a partir del 25
de diciembre de 2023.

“... (i) siempre que haya una pena privativa de la libertad, se debera interponer la pena de
suspension de derechos politicos; (ii) las penas privativas de otros derechos impuestas como
accesorias de la pena privativa de la libertad, tales como la suspensiéon de derechos politicos, se
aplicaran y ejecutaran simultaneamente con la pena principal y (iii) la pena de suspensién de
derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena principal o cuando ha
prescrito”.
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TERCERO. - LIBRESE ORDEN DE LIBERTAD a JOSE ALCIDIO
BENITES GELVES, ante la Direccién del CPMS ERE Bucaramanga, con la
anotacion correspondiente, QUIENES DEBERAN _VERIFICAR LA
EXISTENCIA DE REOQUERIMIENTOS PENDIENTES EN CONTRA DEL
AQUI LIBERADO.

)= SIGCMA

CUARTO. - COMUNIQUESE la decision a las mismas autoridades

que se les enterd de la sentencia.

QUINTO. - DECLARAR extinguido el cumplimiento de la pena
accesoria de interdicciéon de derechos y funciones publicas conforme la

motivacion que se expone en la parte motiva.

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informaciéon al publico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de respecto de JOSE ALCIDIO
BENITES GELVES, frente al proceso 19630 (Radicado
68001.60.00.159.2019.01637.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta
ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLOA

JUANDGC
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BUCARAMANGA, ONCE (11) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

ORDEN DE LIBERTAD No. 218

SENOR(A) DIRECTOR(A) DEL CPMS ERE BUCARAMANGA SIRVASE
DEJAR EN LIBERTAD A PARTIR DEL 25 DE DICIEMBRE DE 2023 POR
PENA CUMPLIDA AL SENTENCIADO JOSE ALCIDIO BENITES GELVES,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1 102 353 570.

NI 19630 (Radicado 68001.60.00.159.2019.01637.00)
EXPEDIENTE FISICO
OBSERVACIONES

LA PRESENTE LIBERTAD ES POR PENA CUMPLIDA. LO ANTERIOR SIEMPRE Y
CUANDO NO SE ENCUENTRE REQUERIDO(A) POR OTRA AUTORIDAD
JUDICIAL, PARA LO CUAL LA DIRECCION DEL PENAL, HARA LAS
AVERIGUACIONES PERTINENTES, EN CASO DE SER SOLICITADO(A) QUEDA
FACULTADO EL DIRECTOR DEL PENAL, PARA DEJARLO(A) A DISPOSICION
DE LA AUTORIDAD QUE LO(A) SOLICITE.

DATOS DE LA PENA QUE CUMPLE

FISCALIA 1 LOCAL 68001600015920190163700-

JUZGADO14 PENAL MUNICIPAL FUNCIONES DE 68001600015920190163700-
AUTORIDADES CcONOCIMIENTO -

UE
SONOCIERON FISCALIA 10 SECCIONAL 68001600015920190163700-
JUZGADO 10 PENAL MUNICIPAL FUNCIONES DE [68001600015920190163700-
CONOCIMIENTO -
JUZGADO: JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA
FECHA SENTENCIA: 9 DE DICIEMBRE DE 2019
DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES
PENA: 54 MESES DE PRISION

PRIVACION DE LA | INTRAMURAL | X | DOMICILIARIA
LIBERTAD

ALICIA MARYINEZ ULLOA

Ju

JUANDGC
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido. de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB y
el Sistema de Gestion de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXl de Bucaramanga, no
se observa que fa sefiora CAROL ANDREA MORALES LOPEZ, registre otras condenas o
privacién de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 30 de noviembre de 2023. Sirvase proveer.

ol v“rw:})
JUAM DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA - CONCEDE
RADICADO NI 19886 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68081.60.00.135.2008.00477.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) CAROL ANDREA MORALES LOPEZ CEDULA 1098613 171
CENTRO DE NO APLICA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD | LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la solicitud de liberacion definitiva de la pena incoada la
sentenciada CAROL ANDREA MORALES LOPEZ identificada con cédula
de ciudadania No 1 098 613 171.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia proferida el 1
de marzo de 2019 condend a CAROL ANDREA MORALES LOPEZ, a la
pena de 96 meses de prisién y la pena accesoria de inhabilitacién en el
gjercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo igual al de la
pena principal, como responsable del delito de CONGIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO En la providencia se le nego el subrogado penal
de la suspensién condicional de la ejecucién de |la pena y el sustituto de

la prisiéon domiciliaria.

|
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En auto de fecha 18 de agosto de 2020 este Despache Judicial le
concedidé el beneficiéd de la libertad condicional por un periodo de prueba
de 37 meses 15 dias, para lo cual se prescindié del pago de caucion y se
le ordend |la suscripcion de diligencia de compromiso, obligaciaon que fue
suscrita el 19 de agosto de 2020°% fecha a partir de la cual se inicio a
contar el precitado periodo de prueba, librandose boleta de libertad No.
240 del 18 de agosto de 20202

PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena la sefiora CAROL ANDREA
MORALES LOPEZ en memorial de fecha 11 de noviembre de 2023,

tngresado al Despacho el 23 de noviembre de 2023, solicité la extincién

de la pena alegando la terminacidén del periodo de prueba dentro del cual

sefiala no se observo incumplimiento de las obligaciones pactadas.

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar Ia
liberacién definitiva de la pena impuesta el 1 de marzo de 2019 por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, previo andlisis de lo obrante en la

foliatura.

El articulo 67 del Codigo Penal preve la liberacion definitiva,

cuando el sometido al periodo de prueba durante éste, cumple con las

obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el casc de CAROL ANDREA MORALES LOPEZ, este Despacho
Judicial, en proveido del 18 de agosto de 2020, le concedid el sustituto de
libertad condicional por un periodo de prueba de 37 meses 15 dias, previa
suscripcion de diligencia de compromiso y prescindiendo del pago de
caucién - obligacion suscrita el 19 de agostoc de 20203, librandose, boleta
de libertad N.° 240 del 18 de agosto de 20204

"Folio 115.
>Folio 114.
* Folio 115.
‘ Folio 114.
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Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periodo de prueba se
encuentra satisfecho -4 de octubre de 2023-, asi como que dentro del
expediente no se tiene noticia procesal por un nuevo hecho punible
cometido durante la ejecucion de la presente actuacidén, confoerme a la
verificacion del sistema Justicia XXi y la consulta del aplicativo SISIPEC

WEB del Penal?b.

Razoén por la cual, transcurrido el compromiso procedera la
declaracién de liberacion definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier
compromiso que el favorecido haya adquirido para con la justicia en lo

relacionado con este asunto.

En relacién con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina
Judicial recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutarla, de
considerar que la misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad;
conforme a lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela® sobre la correcta redaccién e interpretacion del texto legal del art.
53 del Codigo Penal, a saber: “las penas privativas de ctros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran

*7 'y consecuentemente se declara extinguido

simultaneamente con esla
igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, toda vez, que ha fenecido el

tiempo impuesto en sentencia para esa sancién.

Dese cumplimiento a lo sefalado por el articulo 476 del Codigo
Penal Adjetivo y remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para
su correspondiente archivo definitivo, no es viable ordenar la devolucidn
de caucidn alguna ya que las obligaciones se garantizaron prescindiendo

del pago de caucidn.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una

vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento de

5 Folio 3126 y ss.
¢ CSJ SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.

"Ibidem.

-

J
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fa informacion al publico en el sistema de gestion documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
CAROL ANDREA MORALES LOPEZ, frente al proceso NI 19886 (Rad.
68081.60.00.135.2008.00477.00), ello en consideracion al archivo
definitive de la actuacion que se ordend por parie de este Despacho

Judicial.
En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR I|a LIBERACION DEFINITIVA DE LA
PENA DE PRISION impuesta a CAROL ANDREA MORALES LOPEZ
identificado con cédula de ciudadania N° 1 098 613 171, quien fue
condenada el 1 de marzo de 2019 por el Juzgado Segundoc Penal del
Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
como responsable del delitc de CONCIERTO PARA DELINQUIR

AGRAVADO, acorde con lo expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualguier compromiso que el favorecido
haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en
consecuencia CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de
CAROL ANDREA MORALES LOPEZ.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decisién una vez en firme a las

autoridades que se le enterd de la sentencia,

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento
de la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas,

conforme se expuso en la parte motiva de esie proveido.

QUINTO. - ABSTENERSE de ordenar la devolucién de caucién
alguna ya que las obligaciones Iimpuestas fueron garantizadas

prescindiendo del pago de caucidn.

4
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SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto
se proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al pablico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan l0s
Juzgados de esta especialidad, respecto de CAROL ANDREA MORALES
LOPEZ, frente al proceso NI 19886 (Rad.
68081.60.00.135.2008.00477.00). Solicitese al operador de sistemas del
Ceniro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta

ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. — REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su

correspondiente archivo.

OCTAVO. - Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ T IP. i

ALICIA MARTI

Juez

EZ ULLOA

JUANDGC

5
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB vy el Sistema de
Gestion de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el seftor
BRANDON ALEXANDER DURAN TARAZONA, registre otras condenas o privacién de la libertad por hechos
cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 21 de junio de 2023. Sirvase
proveer.

JUANDIEGO GARCIA C.
Sustanciador

NI. 30138 (Radicado 68001.60.00.159.2016.09151.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE BRANDON ALEXANDER DURAN

TARAZONA

BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL,

SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.159.2016.09151

1 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en
relacion con el sentenciadc BRANDON ALEXANDER DURAN
TARAZONA, identificado con cédula de ciudadania No
1.005.234.698.

ANTECEDENTES

E! Juzgado Doce Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 9 de agosto de 2017%, condend
a BRANDON ALEXANDER DURAN TARAZONA, a la pena de ochenta y
cuatro (84) meses de prisidon e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena
principal, como autor del delito de homicidio tentado en concurso
heterogéneo con trafico, fabricacién, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones. Se le negd la suspension

condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

! Folio 3 v ss.
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Mediante proveido del 24 de julio de 20202, se le concedié al sefior
BRANDON ALEXANDER DURAN TARAZONA ei sustituto de libertad
condicional por un periodo de prueba de 30 meses y 8 dias, previa
suscripcion de diligencia de compromiso. Recobro la libertad el 24 de
julio de 20203,

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la liberacion
definitiva de la pena impuesta el 9 de agosto de 2017 por el Juzgado
Doce Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de

Bucaramanga, previo analisis de lo obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Cddigo Penal prevé la liberacion definitiva, cuando el
sometido al periodo de prueba durante éste, cumple con las

obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el caso de BRANDON ALEXANDER DURAN TARAZONA, se tiene que
esta autoridad judicial, en proveido del 24 de julio de 2020, le concedio
el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de 30
meses y 8 dias, previa suscripciébn de diligencia de compromiso,
librandose boleta de libertad N° 223 del 24 de julio de 2020.

A la fecha se tiene que el periodo de prueba se encuentra satisfecho -1
de febrero de 2023-, dentro del expediente no se tiene noticia procesal por
un nuevo hecho punible conforme a la verificacién del sistema Justicia
XXI y la consulta del aplicativo SISIPEC WEB del Penal®.

Razon por la cual, transcurrido el compromiso procedera la declaracion
de liberacidon definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier
compromiso que el favorecido haya adquirido para con la justicia en lo

relacionado con este asunto.

? Folio 129 vy ss.
? Folio 136
“ Folio 237 - 238.
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En relacion con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina
Judicial recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutaria, de
considerar que la misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad;
conforme a lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela® sobre la correcta redaccidon e interpretacion del texto legal del
art. 53 del Cdédigo Penal, a saber: “las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutardn simultineamente
con esta”6, y consecuentemente se declara extinguido igualmente el
cumplimiento de la pena accesoria de INHABILITACION PARA EL
EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, toda vez, que ha

fenecido el tiempo impuesto en sentencia para la pena.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefalado por el articulo 476 del
Cédigo Penal Adjetivo y remitase la actuacion al Juzgado del
Conocimiento para su correspondiente archivo. No es del caso ordenar
devolucion de caucién prendaria, por cuanto las obligaciones se

garantizaron prescindiendo de esta.

Huelga destacar, que, al efectuar la revisidbn del caso, el senor
BRANDON ALEXANDER DURAN TARAZONA fue condenado por un delito
por el que procede la indemnizacidén por perjuicio, sin embargo, no hay
constancia al interior del expediente que haya sido condenado por tal
concepto, en tal virtud, no es posible mantener activo el asunto,
maxime cuando ha finiquitado el periodo de prueba, y no se demostro
incumplimiento de los demas deberes que le asistian. Adicionalmente la
indemnizacion puede hacerse efectiva de manera independiente,

quedando abierta la via civil para el cobro de la misma.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

5 ¢S] SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
& Ibidem.
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PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
DE PRISION impuesta a BRANDON ALEXANDER DURAN
TARAZONA, identificado con cédula de ciudadania No
1.005.234.698, quien fuera condenado el 9 de agosto de 2017 por el
Juzgado Doce Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como autor del delito de homicidio tentado en concurso
heterogéneo con trafico, fabricacidén, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones, acorde con lo expuesto en las

motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya
adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en
consecuencia CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de
BRANDON ALEXANDER DURAN TARAZONA.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decisidon una vez en firme a las

autoridades que se le enterd de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento
de la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, conforme se expuso en la parte motiva de este

proveido.

QUINTO. - ABSTENERSE de ordenar la devolucion de suma de
caucion prendaria, por cuanto las obligaciones se garantizaron

prescindiendo de esta.

SEXTO. - INDICAR que permanece abierta la via civil, para el cobro

de los perjuicios, de conformidad con lo sefalado en la parte motiva.

SEPTIMO. - REMITIR la actuacién al Juzgado de origen - Juzgado
Doce Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de

Bucaramanga, - para su correspondiente archivo.
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OCTAVO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Wilm,

ALICIA MARTINEZ u?LOA

uez JUANDGC
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

XIOMY SIDNEY ARDILA VELASQUEZ

NI 30375

Bucaramanga, diciembre once (11) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO AVOCA CONOCIMIENTO Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

Interlocutorio no. 1696
RADICADO NI 30375 EXPEDIENTE FISICO

(CUI 68001600000020230012700) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) XIOMY SIDNEY ARDILA VELASQUEZ CEDULA 1005105983

CENTRO DE RECLUSION

CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BUCARAMANGA

DIRECCION Diagonal 10 No. 18C-03 Barrio Mirador de Arenales del municipio de Girén
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Salud publica | LEY906/2004 [ X [ LEY 600/2000 | [ LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 38 y 41 de la ley 906 de 2004 y el articulo
1° del Acuerdo PSAA 07-3913 de 2007 del Consejo Superior de la Judicatura se asume el

conocimiento del presente asunto por razon de competencia.

Igualmente se resuelve solicitud de libertad condicional elevada a favor de XIOMY
SIDNEY ARDILA VELASQUEZ quien se halla privada de la libertad en su lugar de domicilio,
advirtiéndose que el Juez de conocimiento le neg6 el beneficio de prision domiciliaria, sin

embargo a la fecha no se ha efectuado su traslado al Centro Carcelario.

CONSIDERACIONES.

En sentencia proferida el 11 de julio de 2023 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga, XIOMY SIDNEY ARDILA VELASQUEZ fue
condenada a la pena de 59 meses de prisién y multa de 1364 smimv, al hallarla responsable
de los delitos de concierto para delinquir agravado en concurso heterogéneo con el delito
de tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes previsto en el art. 376 inciso 2 del codigo

penal, en concurso homogéneo y sucesivo.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de

2000, establece lo siguiente:
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“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 68A de
la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 4° de la ley 1773 de 2016, mediante el cual
se estableci6 la prohibicion de concesién de beneficios y subrogados penales, entre otras
conductas, para los para los delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras

infracciones, dispone lo siguiente:

“PARAGRAFO 1°. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional
contemplada en el articulo 64 de este Cadigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del
presente Cdédigo.”

Asimismo, el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014,

dispone lo siguiente:

“PARAGRAFO 1o. En ningun caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacién de
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o
administrativo, podra estar condicionado al pago de la multa.”

Actual situacién de la sentenciada frente al descuento de pena:

» Penaimpuesta: 59 meses de prision (1770 dias).

A\

No ha sido destinataria de redencion de pena.

» Con motivo de esta actuacion ha estado privada de la libertad desde el 19 de agosto
de 2020 a la fecha, por lo que a hoy presenta una detencion fisica y efectiva de 39
meses 23 dias (1193 dias).

Como se puede advertir, la aludida sentenciada encuentra satisfecha a su favor la

exigencia objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 modificado por el 30



‘5 Gnabapeerscn s JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY S|IGCMA
Repibca de G MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

XIOMY SIDNEY ARDILA VELASQUEZ
NI 30375

de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, toda vez que ha descontado las tres quintas partes
(1062 dias) de la pena de prisiobn impuesta en su contra

Por la naturaleza del delito cometido no fue condenada al pago de perjuicios y de
acuerdo a lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 de 2014, el goce

efectivo del derecho a la libertad, no podra estar condicionado al pago de la multa.

En lo que atafie con el aspecto subjetivo, encuentra el despacho que mediante
Resolucion 000685 del 20 de octubre de 2023, el Consejo de Disciplina del penal conceptu6
favorablemente para que se conceda libertad condicional a la sentenciada, calificando su
dltima conducta en términos de buena, lo cual permite inferir un buen prondstico de
rehabilitacion, no existiendo por ahora la necesidad de continuar con la ejecucion de la
pena. Con la observacion que de acuerdo al control de revistas y transgresiones durante el
cumplimiento de la medida impuesta, reporta novedad en la fecha 23 de agosto de 2023,
visita en la que se registré que la sentenciada no fue encontrada en su lugar de domicilio;
sin embargo, al verificar el oficio 2023EE0173868 mediante el cual se comunic6 dicha
novedad, se advierte que la visita fue efectuada en ubicacién desactualizada, toda vez que
la penada en revista de control telefonica de fecha 2 de junio de 2023 manifest6 residir en

un nuevo domicilio -consta en la cartilla biogréfica allegada por el penal-.

En cuanto a la previa valoracion de la conducta punible, siguiendo la linea trazada
por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en las sentencias T-640 de 2017, C 757 de
2014 y por la Corte Suprema de Justicia en providencia AP3348-2022 Radicacion 61616
del 27 de julio de 2022, entre otras, de acuerdo con las cuales, en un Estado social de
derecho como el nuestro, la ejecucion de la pena esta orientada hacia la prevencion
especial positiva, cobrando en esta fase trascendental importancia la resocializacion del
condenado, considera el despacho que no obstante lo reprochable de las conductas por las
gue fue condenada XIOMY SIDNEY ARDILA VELASQUEZ, obra a su favor el proceso de

resocializacion que ha venido afrontando.

En la tltima de las decisiones citadas la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion

Penal- sostuvo:

“Las anteriores ensefianzas han sido reiteradas en las sentencias CC T-019-2017 y T-640-2017 —posteriores a la Ley 1709
de 2014- en las cuales explico que el juez de ejecucion de penas, a efectos de conceder el subrogado de libertad condicional,
debe revisar: (i) si la conducta fue considerada especialmente grave por el legislador, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 26 de la Ley 1121 de 2006 y 199 de la Ley 1098 de 2006 y, (ii) solo si esto es viable, es decir, si aplicado ese filtro
resulta juridicamente posible la concesion del subrogado, por no estar prohibido por la normatividad legal, debe verificarse el
lleno de todos los requisitos exigidos en el canon 64 del Estatuto Punitivo, sin detenerse en el solo estudio de la conducta
delictiva.

Sustentar la negacion del otorgamiento de la libertad condicional en la sola alusion a la gravedad o lesividad de la conducta
punible, solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha prohibido el otorgamiento del subrogado por dicho motivo,
como sucede con los previstos en los articulos 26 de la Ley 1121 y 199 de la Ley 1098 de 2006, pues, como se dijo en la
decision CSJ STP15806-2019, 19 nov. 2019, rad. 107644, atras citada, «no puede tenerse como razon suficiente para negar
la libertad condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho
Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos»

El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la exequibilidad condicionada
declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad
condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la
libertad impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del

3
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analisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el
tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el
caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacién—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario
continuar la ejecucion de la sancién bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del codigo penal).

Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de
la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad,
lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena.

La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion o reinsercion social de la
persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta
a su exclusién social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan
su reintegro a las dinamicas comunitarias.

Por supuesto, sélo el primer enfoque posee efectos personales y sociales favorables al condenado, toda vez que persigue
objetivos de prevencion especial cifrados en la confianza en neutralizar el riesgo de reincidencia criminal a través de la
incorporacion del infractor a la sociedad. Al paso que el segundo pretende alcanzar objetivos preventivos, pero a través de la
exclusion del delincuente del conglomerado social.

La integracion holistica que el articulo 64 del Cadigo Penal impone al juez vigia de la pena, conduce a que la previa valoracién
de la conducta no ha de ser entendida como la reedicién de ésta, pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento
definié el funcionario judicial de conocimiento en la fase de imposicion de la sancion. Tampoco significa considerar en
abstracto la gravedad de la conducta punible, en un ejercicio de valoracién apenas coincidente con la motivacion que tuvo en
cuenta el legislador al establecer como delictivo el comportamiento cometido. Menos implica que el injusto ejecutado, aun de
haber sido considerado grave, impida la concesion del subrogado, pues ello simplemente significaria la inoperancia del
beneficio liberatorio, en contravia del principio de dignidad humana fundante del Estado Social de Derecho.

Una lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia de la Corte Constitucional al
declarar la exequibilidad condicionada de la norma en cuestion: (i) la aleja del talante resocializador de la pena, (ii) desvirtia
el componente progresivo del tratamiento penitenciario, (i) muta el norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo,
hacia un discurso de venganza estatal, y (iv) obstaculiza la reconstruccion del tejido social trocado por el delito.

La previa valoracion de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracién, sobre todo en aspectos desfavorables
como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores, dejando de lado todos los favorables tenidos en
cuenta por el funcionario judicial de conocimiento. Si asi fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta
cometida y no en el proceso de resocializacién. Una postura que no ofrezca la posibilidad de materializar la reinsercién del
condenado a la comunidad y que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico, sin atarse a las funciones
de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un especifico fin retributivo cercano a la venganza.

La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modific6 la exigencia de valoraciéon de la gravedad de la
conducta punible por la valoracién de la conducta, acentud el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el
reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la sancién.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la conducta es suficiente para negar el
subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacién o

dotarla de un sentido de retaliacion social que, en contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que
purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales.”

En consecuencia, este despacho considerando de recibo los registros que aparecen
en la cartilla biogréfica, la certificacion allegada por el penal en la que se establece que la
conducta de la penada se ha mantenido en el grado de buena Yy la resolucién favorable
emitida por la Direccion del Penal, estima que se cuenta con un buen prondstico de
rehabilitacion que permite suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la

ejecucion de la pena.

Ahora, en lo que toca con el arraigo familiar y social, se allegé documento suscrito
por la progenitora de la sentenciada, en el que afirma residir junto a ella en la Diagonal 10
No. 18-03 del barrio Mirador de Arenales, se adjunt6 copia de recibo de servicio publico que

coincide con la direccién resefada.

Por consiguiente, se concedera a XIOMY SIDNEY ARDILA VELASQUEZ la libertad
condicional debiendo otorgar caucion por valor de $200.000 y suscribir acta de compromiso
a términos del articulo 65 de la Ley 599 de 2000, con la advertencia que queda sometida a
un periodo de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir de la condena, esto
es, 19 meses 7 dias (577 dias) y que el incumplimiento a las obligaciones contraidas dara

lugar a la revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 del C. Penal).
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO: CONCEDER a XIOMY SIDNEY ARDILA VELASQUEZ identificada con
cédula de ciudadania 1005105983, el instituto juridico de la libertad condicional, debiendo
otorgar caucion por valor de DOSCIENTOS MIL PESOS ($ 200.000) MCTE y suscribir acta
de compromiso a términos del articulo 65 de la Ley 599 de 2000?, con la advertencia que
gqueda sometido a un periodo de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir
de la condena, esto es, 19 meses 7 dias y que el incumplimiento a las obligaciones
contraidas dara lugar a la revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 del C. Penal),

conforme se expuso en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Otorgada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso, se emitira
orden de libertad a favor de la sentenciada, con la advertencia que de estar solicitada por
alguna autoridad, debera ser puesta a su disposicion.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicioén y apelacion.

Notifiguese y cimplase

N\ N
4 BNy S b R
A MR

\ Juez

DCV

1 “ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la penay de la libertad
condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Observar buena conducta.

3. Reparar los dafos ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta en imposibilidad econémica de hacerlo.
4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido
para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucién de la pena.

Estas obligaciones se garantizaran mediante caucion.”
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redencién de penay libertad condicional
NI. 33631 FISICO X
RADICADO (RAD:500016105671200980850) EXPEDIENTE S[ECTRONICO
SENTENCIADO (A) JUAN CARLOS PEDROZA SILVA CEDULA 86.063.549
CENTRO DE RECLUSION | CPAMS GIRON
BIEN JURIDICO VIDA ‘ LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Resolver las solicitudes de redencién de penay libertad condicional deprecadas a favor de JUAN
CARLOS PEDROZA SILVA identificado con C.C. 86.063.549, quien se encuentra privado de la
libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- JUAN CARLOS PEDROZA SILVA cumple una pena de 374 meses 12 dias de prision, en
virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 30 de septiembre de 2009, por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de
Villavicencio — Meta, como autor del delito de homicidio agravado, homicidio agravado en grado
de tentativa, fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego de uso privativo de las
Fuerzas Armadas agravado, por hechos acecidos el 27 de abril de 2009; negandosele los
subrogados penales.

2.- El 23 de mayo de 2023 el Despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 2023.

3. DE LA REDENCION DE PENA.

A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:

PERIODO HORAS REDENCION
CERTIFICADO ACTIVIDAD -
DESDE HASTA CERTIF. HORAS DiAS
19035716 01/07/2023 30/09/2023 360 ESTUDIO 360 30
TOTAL REDENCION 30

e Certificados de calificacion de conducta
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N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 01/07/2023 a 30/09/2023 EJEMPLAR

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
30 dias (1 mes) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que la
conducta de la misma ha sido calificada en el grado de ejemplar y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993, lo anterior comoquiera que, el articulo 97 dispone que
se le abonara al sentenciado 1 dia de reclusion por cada 2 de estudio que no podran exceder de
6 horas diarias.

3.2.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 27 de abril de 2009, por lo que a
la fecha ha descontado adicionalmente 175 meses 14 dias.

3.3.- Adicional a lo anterior, por las actividades de ensefianza, trabajo o estudio al interior del
pandptico en distintos interlocutorios al sentenciado se le reconocieron los siguientes periodos: i)
7 meses 11.25 dias el 6 de febrero de 2012, ii) 8 meses 14.75 dias el 9 de diciembre de 2013,
(iif) 8 meses 3 dias del 6 de abril de 2016, (iv) 4 meses 3 dias del 16 de mayo de 2017, (v) 6
meses 2 dias del 10 de octubre de 2018 (vi) 3 meses 19 dias del 27 de noviembre de 2020, (vii)
4 meses 3 dias del 19 de octubre de 2021, (viii) 3 meses 4 dias del 26 de julio de 2022 vy (ix) 3
meses 12 dias del 23 de mayo de 2023, x) 1 mes 10.5 dias el 26 de octubre de 2023y, xi) 1 mes

de hoy; para un total descontado hasta la fecha de 50 meses 22.5 dias.

3.4.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencién atras sefialada — la privada

de la libertad ha descontado la cantidad de 226 meses 6.5 dias.

4. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

4.1.- En esta oportunidad se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafiada de los
siguientes documentos (i) cartilla biografica, (i) certificados de calificacion de conducta, (iii)

Resolucion N° 421 1432 del 30 de noviembre de 2023 y (iv) documentos de arraigo.

4.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad

de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
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se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Coédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefa
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacién—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a
méximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las
dinamicas comunitarias...”*

4.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que PEDROZA SILVA cumple una condena de 374 meses 12 dias de prision, por

lo que las 3/5 partes equivalen a 224 meses 19 dias, quantum ya superado, conforme quedé

plasmado en antecedencia, dado que el condenado ha descontado 226 meses 6.5 dias de

prisién, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

4.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resoluciéon N° 421 1432 del 30 de
noviembre de 2023 expedida por el Director del CPAMS GIRON, en el que se emitié concepto
favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado e, igualmente, se anexo la cartilla
biografica en la que se observa que la conducta en el tiempo que ha estado privado de la libertad
en razon de este proceso ha sido calificada desde el afio 2015 como ejemplar, por lo que debe

considerarse superado este primer aspecto del requisito subjetivo.

4.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracién de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado continle ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento
de reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracion a los bienes juridico de la
vida y la seguridad publica, que atafie precisamente a la comunidad en general, tampoco resulta

viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014

1 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzén.



—$~ 51‘-:?:-1‘-‘::‘;:‘11\11 de la Judicatura JUZGADOS DE EJECUC|ON DE PENAS Y S I G C M A
Fepsblica de Colombla MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

que declar6 exequible la expresidén contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través del
cual se adujo que la valoracion de la conducta punible que debe realizar el juez ejecutor debe
sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento
en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional, de forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoraciéon tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la
expresion “previa valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacién en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo,
desde esa Optica la valoraciéon de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de esta,
pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de
conocimiento en la fase de imposicion de la sancion, tampoco implica la consideracion de la
gravedad en abstracto del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad
humana, lo que se pretende con la consagracion del beneficio no es nada distinto a acentuar en
fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de

recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

Ahora bien, en el presente evento, no puede dejarse de lado que el sentenciado aceptd su
responsabilidad en el delito atribuido, reconoci6 su falta y se sometié poder punitivo del Estado,
adicionalmente, debe resaltarse su buen desempefio y comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, forjando su proceso de resocializacion, con miras a retornar
a la sociedad y serle util, circunstancias éstas que llevaron a que el penal conceptuara

favorablemente la concesion del subrogado.

Lo anterior lleva a concluir que los principios de la justicia restaurativa se vienen haciendo
efectivos en PEDROZA SILVA, pues no solo aceptd su falta y reconocié el dafio causado con su
actuar, lo cual demuestra que se viene superando, hace percibir una actitud de readaptacion y
enmienda durante la permanencia en el centro de reclusion; circunstancias todas que llevan a

concluir un prondstico favorable de rehabilitacion.
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4.7.- En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social se allegé (i)
declaracién extraproceso rendida y suscrita por Luz Fanny Martinez Mogollén quien informé ser
la conyugue del sentenciado y que en caso de otorgarsele la libertad condicional residiran juntos
en el domicilio ubicado en LA MANZANA 18, CASA 15 DEL BARRIO MADRID DEL MUNICIPIO
DE VILLAVICENCIO — META, (ii) certificado suscrito por el presidente de la accién comunal de
la URBANIZACION MADRID quien afirma que el condenado es vecino de la comunidad y reside
en el domicilio ubicado en la MANZANA 18, CASA 15 del referido barrio en el municipio de
VILLAVICENCIO — META v, (iii) recibo publico de la empresa EMSA respecto del domicilio
MANZANA 18, CASA 15 BARRIO MADRID DE VILLAVICENCIO — META, por lo anterior se
advierte superado este requisito.

4.8.- Por ultimo, en lo concerniente a la reparacion de la victima o la garantia del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, ha de informarse
gue en auto del pasado 26 de octubre, este Despacho declar6 que el sentenciado no tiene

solvencia econémica.

4.9.- En consecuencia, se otorgara la libertad condicional por un periodo de prueba igual al tiempo

que le falta para cumplir la pena, esto es 148 meses 5.5 dias, previa caucion juratoria — en vista

de la declaratoria de insolvencia econémica a favor del penado — y suscripcion de diligencia de
compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento
de cualquiera de las obligaciones impuestas conllevara a la revocatoria del mecanismo sustitutivo,

entrando a purgar en prisién la pena insoluta.

4.9.- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, librese ante el CPAMS GIRON
la respectiva boleta de libertad, en la que se indicara que, si el penado es requerido por alguna
otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicion de quien asi la solicite.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno JUAN CARLOS PEDROZA SILVA, como redencion de pena

UN MES (1 mes) por las actividades realizadas durante la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que JUAN CARLOS PEDROZA SILVA ha cumplido una penalidad de
DOSCIENTOS VEINTISEIS MESES SEIS PUNTO CINCO DIAS DE PRISION (226 meses 6.5

dias), sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.
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TERCERO: CONCEDER la libertad condicional a JUAN CARLOS PEDROZA SILVA por un
periodo de prueba de CIENTO CUARENTA Y OCHO MESES CINCO PUNTO CINCO DIAS (148

meses 5.5 dias), previa caucion juratoria y suscripcion de diligencia de compromiso.

CUARTO: LIBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPAMS GIRON, una vez el
sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicard que, si se encuentra

requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicion de quien asi lo solicite.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de
Ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGEL STELLANOS BARAJAS
J
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB v el Sistema de Gestidn de
Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior DANIEL
ANTONIO FLOREZ CAMARON, registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos cometidos durante
el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 31 de julio de 2023. Sirvase provee.

JUAN/DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

NI. 35476 (Radicado 68001.60.00.160.2012.02445.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

NOMBRE DANIEL ANTONIO FLOREZ CAMARON

BIEN JURIDICO FAMILIA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.160.2012.02445

1 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL a DANIEL
ANTONIO FLOREZ CAMARON, identificado con cédula de ciudadania N.°
91.286.092 de Bucaramanga, al Despacho se encuentran las copias del proceso.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 16 de abril de 2021' condend a DANIEL
ANTONIO FLOREZ CAMARON a la pena principal de 32 meses de prision, muita de 20
SMMLV e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo tiempo, como autor responsable del delito de inasistencia alimentaria, se le
concedid la suspension condicional de la ejecucidon de la pena por un periodo de
prueba de dos (2) afios, previo pago de caucion prendaria o pdliza por valor de
doscientos mil pesos ($200.000) y suscripcion de diligencia de compromiso,
obligaciones que materializo el 26 de julio de 20212,

CONSIDERACIONES

! Folio 2 vy ss.
2 Folio 20 y 25.
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Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena impuesta a
DANIEL ANTONIO FLOREZ CAMARON, previc al examen de las obligaciones
contenidas en la diligencia de compromiso y la observancia del cumplimiento del
periodo de prueba.

El articulo 67 del Cédigo Penal, prevé la extincidn de la condena, cuando el sometido
al periodo de prueba durante este, cumple con las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que DANIEL ANTONIO FLOREZ CAMARON, pagd caucién en
efectivo por valor de doscientos mil ($200.000) pesos® y suscribio diligencia de
compromiso el 26 de julio de 20214 fecha en que inici¢ el descuento del periodo de
prueba -2 afios-; igualmente, se presenté cuando fue requerido para ello y no se tiene
noticia procesal que haya incurrido en la comision de un nuevo hecho punible
durante la ejecucion de este, tal como se evidencia de la consulta realizada al

aplicativo SISIPEC WEB?; por lo que transcurrido el periodo de prueba -26 de julio de
2023-, es viable decretar la extincion de la accion penal a favor del mencionado.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el articulo 53 del Codigo Penal se declara
igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, para tal efecto se oficiarda a la
Registraduria Nacional de! estado Civil y Procuraduria General de la Nacion.

En tal virtud, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes
hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Codigo Penal Adjetivo y
remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para su correspondiente archivo
definitivo, previa devolucion de la caucion por valor de doscientos mil ($200.000)
pesos® —siempre que no se encuentre afectada con medida cautelar-, tramite que deberd
efectuar ante el Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados del Sistema Penal
Acusatorio de Bucaramanga — SPA.

Huelga destacar que, al efectuar la revision del caso, el sefior DANIEL ANTONIO
FLOREZ CAMARON, fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacion
por perjuicio, sin embargo, se evidencia dentro de la sentencia que la victima ya fue
indemnizada integralmente por los perjuicios que le fueron causados’.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente auto

* Folio 20.
4 Folio 25.
* Folio 28.
5 Folio 12.
’ Folio 20.
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se proceda a realizar el ocultamiento de la informacidn al publico en el sistema de
gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de DANIEL ANTONIO FLOREZ CAMARON, frente al proceso NI
35476 (Radicado 68001.60.00.160.2012.02445.00), ello en consideracién al archivo
definitivo de la actuacién que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancion penal en favor de DANIEL ANTONIO
FLOREZ CAMARON, identificado con cédula de ciudadania N.© 91.286.092 de
Bucaramanga, respecto de la sentencia condenatoria proferida el 16 de abril de
2021 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como autor responsabie del delito de inasistencia alimentaria,
conforme a las consideraciones consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal efecto se OFICIARA a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria General de la Nacidn.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
con la justicia en lo relacionade con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunicd la sentencia de
conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

QUINTO. — ORDENAR la devolucidén de la caucién por valor de doscientos mil
($200.000) pesos® —siempre que no se encuentre afectada con medida cautelar-, tramite que
debera efectuar ante el Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados del Sistema
Penal Acusatorio de Bucaramanga — SPA.

SEXTO. - DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se proceda a
realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el sistema de gestion
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad,
respecto de respecto de DANIEL ANTONIO FLOREZ CAMARON, frente al proceso NI.
35476 (Radicado 68001.60.00.160.2012.02445.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad que
proceda de conformidad.

SEPTIMO. — REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su correspondiente
archivo.

8 Folio 20.
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OCTAVO. - ADVERTIR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicidn y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ALICIA MARTINEZ ULL
J

JUANDGC
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consults el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de Gestidn de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior DEIVIS JESUS CASIQUE UZCATEGUI,
registre otras condenas o privacién de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 3 de agosto de 2023. Sirvase proveer.

Sustanciador

NI 37198 (Rad. 68001.60.00.159.2022.00784.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, tres (3) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE DEIVIS JESUS CASIQUE UZCATEGUI

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL SIN PRESO

LEY 1826 DE 2017

RADICADO 68001.60.00.159.2022.00784

1 CDNOS

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en relacion con
el sentenciado DEIVIS JESUS CASIQUE UZCATEGUI identificado con cédula
de ciudadania N° 32.164.742.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 4 de mayo de 2022}, condend a DEIVIS
JESUS CASIQUE UZCATEGUI a la pena de 18 meses de prision e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena principal, como responsable del delito de hurto agravado y calificado. Se le
nego la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Mediante proveido del 21 de abril de 20232, este Despacho, le otorgé a CASIQUE
UZCATEGUI el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de 3
MESES 7 DIAS, previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago de caucion
prendaria por valor de $150.000 pesos.

CONSIDERACIONES

! Folio 2 y ss.
2 Folio 126 ss.
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Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar fa liberacion definitiva
de la pena impuesta el 4 de mayo de 2022 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, previo analisis de lo
obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Codigo Penal prevé la liberacion definitiva, cuando el sometido al
periodo de prueba durante éste, cumple con las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el caso de CASIQUE UZCATEGUI, se tiene que este Despacho, en proveido del
21 de abril de 2023, le concedié el sustituto de libertad condicional por un periodo
de prueba de 3 MESES 7 DIAS, previa suscripcidn de diligencia de compromiso’ y
pago de caucidn prendaria por valor de $150.000 pesos?, librandose boleta de
libertad N.© 070 del 25 de abril de 20235,

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periodo de prueba se encuentra satisfecho
-2 de agosto de 2023-, asi como que dentro del expediente no se tiene noticia
procesal por un nuevo hecho punible cometido durante la ejecucién de la
presente actuacién, conforme a la verificacion del sistema Justicia XXI y la
consulta del aplicativo SISIPEC WEB del Penal®.

Razén por la cual, transcurrido el compromiso procedera la declaracion de
liberacidn definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier compromiso que el
favorecido haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

En relacidn con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina Judicial
recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutarla, de considerar que la
misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad; conforme a lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela’ sobre la correcta redaccion e
interpretacién del texto legal del art. 53 del Codigo Penal, a saber: “/as penas
privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se
aplicaran y ejecutardn simultaneamente con esta’®, y consecuentemente se
declara extinguido igualmente el cumplimientc de la pena accesoria de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS,
toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancion.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Cédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo, previo a la devolucién de la caucién prendaria por valor
de $150.000 pesos -siempre que no se encuentre afectada con medida cautelar- de fecha
25 de abril de 2023, tramite que debera efectuar ante este Despacho.®

3 Folio 132,

4 Folio 131.

* Folio 133.

® Folio 141.

7 CSI SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
8 Thidem.

? Folio 131.
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Huelga destacar que, al efectuar la revisién del caso, el sefior CASIQUE
UZCATEGUI, fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacion por
perjuicio, sin embargo, hay constancia al interior del expediente, especificamente
en el numeral cuarto del resuelve de la sentencial® que la victima fue reparada
por los perjuicios que le fueron ocasionados.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente
auto se proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados
de esta especialidad, respecto de DEIVIS JESUS CASIQUE UZCATEGUI, frente al
Proceso NI 37198 (Rad. 68001.60.00.159.2022.00784.00), ello en consideracidn al archivo
definitivo de la actuacidn que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
PRISION impuesta a DEIVIS JESUS CASIQUE UZCATEGUI identificado con
cédula de ciudadania N° 32.164.742, quien fuera condenado el 4 de mayo de
2022 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como responsable del delito de hurto calificado y agravado, acorde
con lo expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto; Y en consecuencia
CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de DEIVIS JESUS CASIQUE
UZCATEGUI.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decisién una vez en firme a las autoridades que
se le enterd de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacidén para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.

0 Folio 4.
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QUINTO. — ORDENAR Ia devolucién de la caucién prendaria por valor de
$150.000 pesos -siempre que no se encuentre afectada con medida cautelar- de fecha 25
de abril de 2023, tramite que debera efectuar ante este Despacho.

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se proceda a
realizar el ocultamiento de la informacién al plblico en el sistema de gestion
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de DEIVIS JESUS CASIQUE UZCATEGUI, frente al proceso
NI 37198 (Rad. 68001.60.00.159.2022.00784.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad que
proceda de conformidad.

SEPTIMO. — REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su
correspondiente archivo.

OCTAVO. — Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTENEZ ULLOA
Juez UANDGE
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redencién de pena,
RADICADO NI 37524 RAD: 68001610606320200000600 EXPEDIENTE FISICO
ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) GERARDO ALONSO CORREDOR CASTILLO | CEDULA ‘ 1.097.609.998
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
BIEN JURIDICO Salud publica ‘ LEY ‘ 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver solicitud de redencién de pena elevada en favor del sentenciado GERARDO
ALONSO CORREDOR CASTILLO, identificado con C.C. 1.097.609.998, privado de la libertad
en el CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- GERARDO ALONSO CORREDOR CASTILLO, cumple una pena acumulada de 48 meses
de prision y 62 SMLMV, impuesta por el juzgado Quinto Penal del Circuito de Bucaramanga
con Funciones de Conocimiento en sentencia del 26 de agosto de 2022, por el delito de Trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes, hechos ocurridos el 15 de febrero de 2022. Se neg6 la

suspension condicional de ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- En auto del 7 de septiembre de 2023 se avocO conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022
y CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232.

3.- REDENCION DE PENA

Para efectos de redencién de pena se allegan los siguientes cOmputos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD -

No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
18733991 16/11/2022 | 01/12/2022 192 ESTUDIO 192 16
18850127 01/01/2023 | 31/03/2023 336 ESTUDIO 336 28
18922319 01/04/2023 | 30/06/2023 348 ESTUDIO 348 29

18998122 01/07/2023 | 30/09/2023 282 ESTUDIO 282 235

TOTAL REDENCION 96.5

e Certificados de calificacion de conducta

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander.
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N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 28/10/2022 a 27/07/2023 BUENA
CONSTANCIA 28/07/2023 a 27/10/2023 EJEMPLAR

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al
sentenciado 96.5 dias (3 meses 6.5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el
penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena/ejemplar y
su desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento

en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.2.- El justiciado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 15 de febrero de

2022, por lo que a la fecha ha descontado un término fisico de 21 meses 16 dias.

3.3.- En sede de redenciones se tendra en cuenta la reconocida en este auto por 96.5 dias.

3.4.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las redenciones atras sefialadas — el
rematado ha descontado la cantidad de 24 meses 22.5 dias.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno a GERARDO ALONSO CORREDOR CASTILLO,
identificado con C.C. 1.097.609.998, como redencién de pena 96.5 dias (3 meses 6.5 dias),

por las actividades realizadas durante la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que GERARDO ALONSO CORREDOR CASTILLO ha cumplido una
penalidad de VEINTICUATRO MESES VEINTIDOS PUNTO CINCO DIAS (24 meses 22.5

dias) DE PRISION, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los recursos de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES M@RENO CASTANEDA
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redencién de pena,
RADICADO NI 37524 RAD: 68001610606320200000600 EXPEDIENTE FISICO
ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) YEFERSON ANDRES RODRIGUEZ ALMEIDA | CEDULA ‘ 1.102.392.855
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
BIEN JURIDICO Salud publica ‘ LEY ‘ 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver solicitud de redencién de pena elevada en favor del sentenciado YEFERSON ANDRES
RODRIGUEZ ALMEIDA identificado con C.C. 1.102.392.855, privado de la libertad en el CPMS
BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- YEFERSON ANDRES RODRIGUEZ ALMEIDA identificado con C.C. 1.102.392.855, cumple una
pena acumulada de 32 meses de prision y 1 SMLMV, impuesta por el juzgado Quinto Penal del
Circuito de Bucaramanga con Funciones de Conocimiento en sentencia del 26 de agosto de 2022,
por el delito de Tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes, hechos ocurridos en noviembre de
2021. Se nego la suspensién condicional de ejecucién de la penay la prisién domiciliaria.

2.- En auto del 7 de septiembre de 2023 se avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del
12 de abril de 20232,

3.- REDENCION DE PENA

Para efectos de redencién de pena se allegan los siguientes cOmputos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD ,
No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
18932863 17/02/2023 | 31/03/2023 180 ESTUDIO 180 15
18932863 23/05/2023 | 30/06/2023 90 ESTUDIO 90 75
TOTAL REDENCION 225

e Certificados de calificacion de conducta

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander.
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N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 07/02/2023 a 24/07/2023 BUENA

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado 22.5
dias de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que la conducta del mismo
ha sido calificada en el grado buena y su desempeiio como sobresaliente, por lo que procede dicho
reconocimiento con fundamento en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.2.- De conformidad con el articulo 101 de la ley 65 de 1993, no se redime, por haber presentado
calificacion deficiente, en el siguiente periodo:

CERTIFICADO PERIODO HORAS
ACTIVIDAD
Nro. DESDE HASTA CERTIFICADAS
18932863 01/04/2023 22/05/2023 0 ESTUDIO

3.3.- El justiciado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 29 de enero de 2023,

por lo que a la fecha ha descontado un término fisico de 10 meses 2 dias.

3.4.- En sede de redenciones se tendra en cuenta la reconocida en este auto por 22.5 dias.

3.5.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las redenciones atras sefialadas — el rematado

ha descontado la cantidad de 10 meses 24.5 dias.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER al interno a YEFERSON ANDRES RODRIGUEZ ALMEIDA identificado
con C.C. 1.102.392.855, como redencion de pena 22.5 dias, por las actividades realizadas durante
la privacion de su libertad.
SEGUNDO: DECLARAR que YEFERSON ANDRES RODRIGUEZ ALMEIDA ha cumplido una
penalidad de DIEZ MESES VEINTICUATRO PUNTO CINCO DIAS (10 meses 24.5 dias) DE
PRISION, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA
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DEIVER MANUEL CONGOTE ORTIZ

NI-37647
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, diciembre doce (12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL Y RECONOCE REDENCION DE PENA
ASUNTO Interlocutorio no. 1699
FISICO
RADICADO NI-37647 (CUI. 05154600000020210008300) EXPEDIENTE
ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) DEIVER MANUEL CONGOTE ORTIZ CEDULA 1.063.288.371
CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BARRANCABERMEJA
DIRECCION DOMICILIARIA | N/A
BIEN JURIDICO Seguridad publica | LEY906/2004 [ X | LEY 600/2000 | |  LEY 1826/2017 |

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de redencién de penay libertad condicional elevada a favor de
el sentenciado DEIVER MANUEL CONGOTE ORTIZ quien se halla privado de la libertad
en el CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BARRANCABERMEJA.

CONSIDERACIONES.

En sentencia proferida el 29 de julio de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal del
Circuito Especializado de Antioquia, DEIVER MANUEL CONGOTE ORTIZ fue condenado
a pena de 49 meses de prision y multa de 1352 smimv, como responsable de los delitos de

concierto para delinquir agravado y tréafico, fabricacion o porte de estupefacientes.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.
*REDENCION DE PENA
En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana seguridad de Barancabermeja,

documentacién asi:

Ne PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA

CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION

19040566 OCT/2023 OCT/2023 126 10,5 N
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En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de DIEZ PUNTO CINCO (10,5) DIAS de redencion de
pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de
1993,

*LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de

2000, establece lo siguiente:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 68A de
la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 4° de la ley 1773 de 2016, mediante el cual
se establecié la prohibicién de concesion de beneficios y subrogados penales, entre otras

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente CAdigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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conductas, para el delito de concierto para delinquir agravado y los relacionados con el

trafico de estupefacientes, dispone lo siguiente:

“PARAGRAFO 1°. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni tampoco para lo dispuesto en
el articulo 38G del presente Codigo.”

Asimismo, el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014,
dispone lo siguiente:

“PARAGRAFO 1o. En ningtin caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacién de
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio De acuerdo a lo
dispuesto en el pardgrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 de 2014, el goce efectivo
del derecho a la libertad, no podrd estar condicionado al pago de la multa.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

A\

Pena impuesta: 49 meses de prision (1470 dias)

A\

La privacion de su libertad data del 4 de octubre de 2021 a la fecha, es decir, a hoy
presenta una detencion fisica de 26 meses 9 dias (789 dias).

Ha sido destinatario de redencién de pena en las siguientes oportunidades:

15 de noviembre de 2023: 111,5 dias

En el presente interlocutorio: 10,5 dias

YV V VYV V

Sumadas, privacion fisica de la libertad y redenciones, a hoy ha descontado un total
de 30 meses y 11 dias (911) dias.

Como se puede advertir, el aludido sentenciado encuentra satisfecha a su favor la
exigencia objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 modificado por el 30
delaLey 1709 del 20 de enero de 2014, toda vez que ha descontado las tres quintas partes
(882 dias) de la pena de prision impuesta.

Por la naturaleza del delito, no fue condenado al pago de perjuicios y de acuerdo a
lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 de 2014, el goce efectivo del
derecho a la libertad, no podra estar condicionado al pago de la multa.

Mediante Resolucién 494 del 17 de noviembre de 2023, el Consejo de Disciplina del
penal conceptué favorablemente para que se conceda libertad condicional al sentenciado,

calificando su conducta en promedio de buena.

En cuanto a la previa valoracion de la conducta punible, siguiendo la linea trazada
por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en las sentencias T-640 de 2017, C 757 de
2014 y por la Corte Suprema de Justicia en providencia AP3348-2022 Radicacion 61616

del 27 de julio de 2022, entre otras, de acuerdo con las cuales, en un Estado social de

3
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derecho como el nuestro, la ejecucion de la pena esta orientada hacia la prevencion
especial positiva, cobrando en esta fase trascendental importancia la resocializacién del
condenado, considera el despacho que no obstante lo reprochable de las conductas por las
que fue condenado DEIVER MANUEL CONGOTE ORTIZ, obra a su favor el proceso de

resocializacion que ha venido afrontando.

En la tltima de las decisiones citadas la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacién

Penal- sostuvo:

“Las anteriores ensefianzas han sido reiteradas en las sentencias CC T-019-2017 y T-640-2017

—posteriores a la Ley 1709 de 2014 en las cuales explicd que el juez de ejecucion de penas, a
efectos de conceder el subrogado de libertad condicional, debe revisar: (i) si la conducta fue
considerada especialmente grave por el legislador, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
26 de la Ley 1121 de 2006 y 199 de la Ley 1098 de 2006 vy, (ii) solo si esto es viable, es decir, si
aplicado ese filtro resulta juridicamente posible la concesién del subrogado, por no estar prohibido
por la normatividad legal, debe verificarse el lleno de todos los requisitos exigidos en el canon 64 del
Estatuto Punitivo, sin detenerse en el solo estudio de la conducta delictiva.

Sustentar la negacién del otorgamiento de la libertad condicional en la sola alusiéon a la gravedad o
lesividad de la conducta punible, solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha
prohibido el otorgamiento del subrogado por dicho motivo, como sucede con los previstos en los
articulos 26 de la Ley 1121 y 199 de la Ley 1098 de 2006, pues, como se dijo en la decisién CSJ
STP15806-2019, 19 nov. 2019, rad. 107644, atras citada, «no puede tenerse como razén suficiente
para negar la libertad condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes
juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas
frente a ciertos delitos»

El articulo 64 del Coédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda
cumplir por fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la
sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del
andlisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado
comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacién que
el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un prondéstico
positivo de rehabilitaciébn—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la
ejecucion de la sancion bajo la restriccién de su libertad (articulo 64 numeral 2° del codigo penal).

Sdélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacion es
la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del
delincuente y efectiviza su reinsercién a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena.

La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion

o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a maximas de
rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las
dinamicas comunitarias.

Por supuesto, sélo el primer enfoque posee efectos personales y sociales favorables al condenado,
toda vez que persigue objetivos de prevencién especial cifrados en la confianza en neutralizar el
riesgo de reincidencia criminal a través de la incorporacion del infractor a la sociedad. Al paso que
el segundo pretende alcanzar objetivos preventivos, pero a través de la exclusion del delincuente del
conglomerado social.

La integracion holistica que el articulo 64 del Cadigo Penal impone al juez vigia de la pena, conduce

a que la previa valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de ésta, pues
ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de conocimiento
en la fase de imposicion de la sancién. Tampoco significa considerar en abstracto la gravedad de la
conducta punible, en un ejercicio de valoracién apenas coincidente con la motivacion que tuvo en
cuenta el legislador al establecer como delictivo el comportamiento cometido. Menos implica que el
injusto ejecutado, aun de haber sido considerado grave, impida la concesién del subrogado, pues
ello simplemente significaria la inoperancia del beneficio liberatorio, en contravia del principio de
dignidad humana fundante del Estado Social de Derecho.
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Una lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia de la
Corte Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada de la norma en cuestion: (i) la aleja del
talante resocializador de la pena, (ii) desvirtia el componente progresivo del tratamiento
penitenciario, (iii) muta el norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo, hacia un discurso
de venganza estatal, y (iv) obstaculiza la reconstruccion del tejido social trocado por el delito.

La previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracion, sobre todo en
aspectos desfavorables como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores,
dejando de lado todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial de conocimiento.
Si asi fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta cometida y no en el proceso
de resocializacién. Una postura que no ofrezca la posibilidad de materializar la reinsercion del
condenado a la comunidad y que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico,
sin atarse a las funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancion un
especifico fin retributivo cercano a la venganza.

La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la exigencia de valoracion
de la gravedad de la conducta punible por la valoracién de la conducta, acentud el fin resocializador
de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y
reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la conducta es
suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena
a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en
contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con
desprecio anula sus derechos fundamentales.”

En el caso concreto acorde con los documentos allegados por el establecimiento de
reclusidon se constata que el interno desde que fue privado de la libertad ha observado
comportamiento calificado como bueno; ha dedicado parte del tiempo intramuros a realizar
actividades que le han reportado redencion de pena y no ha sido sancionado
disciplinariamente, lo cual es demostrativo que la terapia penitenciaria ha sido la esperada,
estimandose que el lapso que ha permanecido privado de la libertad, ha sido suficiente para

expiar su falta y con ello poner a prueba el real propésito de la enmienda.

Ahora, en lo que toca con el arraigo familiar y social, se allegd al despacho
certificacion suscrita por el presidente de la Junta de accion comunal del barrio Granizal del
municipio de Medellin, en el que este afirma que el penado sera acogido por su hermana
en la direcciéon calle 107D No. 372 8 interior 104 del barrio Granizal en el municipio de
Medellin. Se adjunt6 también, declaracién rendida por la hermana del penado -Luz Emilce
Congote Ortiz- ante la Notaria 23 del circulo de Medellin, en la que refiere el parentesco y

sefala que lo acogeréa en su hogar, ubicado en la direccidn ya mencionada.

Por consiguiente, se concedera a DEIVER MANUEL CONGOTE ORTIZ la libertad
condicional debiendo otorgar caucion por valor de $200.000 y suscribir acta de compromiso
a términos del articulo 65 de la Ley 599 de 2000, con la advertencia que queda sometido a
un periodo de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir de la condena, esto
es, 18 meses 19 dias (559 dias) y que el incumplimiento a las obligaciones contraidas dara

lugar a la revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 del C. Penal).

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE.

PRIMERO: RECONOCER al interno DEIVER MANUEL CONGOTE ORTIZ,
identificado con cédula 1.063.288.371, redencion de pena de DIEZ PUNTO CINCO (10.5)

DIAS, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: CONCEDER a DEIVER MANUEL CONGOTE ORTIZ, identificado con
cédula 1.063.288.371, el instituto juridico de la libertad condicional, debiendo otorgar
caucion por valor de $200.000 y suscribir acta de compromiso a términos del articulo 65 de
la Ley 599 de 2000, con la advertencia que queda sometido a un periodo de prueba que
comprende el tiempo que le falta por cumplir de la condena, esto es, 18 meses 19 dias y
que el incumplimiento a las obligaciones contraidas dara lugar a la revocatoria del beneficio
concedido (articulo 66 del C. Penal), conforme se expuso en la parte motiva de esta

decision.

TERCERO: Suscrita la diligencia de compromiso, se emitird orden de libertad a
favor del sentenciado, con la advertencia que de estar solicitado por alguna autoridad,
deberé& ser puesto a su disposicion.

CUARTO: Una vez se haga efectiva la libertad condicional, por el Centro de
Servicios debera remitirse esta actuacion por competencia a los juzgados de ejecucion de

penas y medidas de seguridad de Antioquia.

QUINTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiguese y cimplase

DCV



