
No 
FECHA 

FIJACION 
ESTADO 

JDO NI CONDENADO  DELITO FECHA DECISION 

1 30 6 15865 MARIO GARCIA CHINOMA  PORTE DE ARMAS DE FUEGO  16-11-23 DESACUMULACION DE PENAS  

2 30 5 12687 ORLANDO  SANDOVAL GRASS 
TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES 
26-10-17 

DECLARA LA PRESCRIPCION DE LA PENA PRINCIPAL Y 
ACCESORIA 

3 30 5 12792 LEINER DAVID HERRERA ORDUZ 
FABRICACION,TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE 

FUEGO Y MUNICIONES DE USO PRIVATIVO DE LAS 
FUERZAS MILITARES 

06-05-21 DECLARA CUMPLIDA LA TOTALIDAD DE LA PENA 

4 30 5 1823 OSCAR DE JESUS ROJAS HOYOS HURTO DE HIDROCARBUROS  13-12-22 
DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRINCIPAL Y 

ACCESORIA 

5 30 5 1823 FABIO GOMEZ FUENTES HURTO DE HIDROCARBUROS  13-12-22 
DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRINCIPAL Y 

ACCESORIA 

6 30 5 1823 FELIX  PATERNINA SALAZAR HURTO DE HIDROCARBUROS  13-12-22 
DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRINCIPAL Y 

ACCESORIA 

7 30 5 1823 CARLOS  EDINSON PABON QUINTANA HURTO DE HIDROCARBUROS  19-12-22 
DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRINCIPAL Y 

ACCESORIA 

8 30 1 9476 SANDRA BEATRIZ VIVIESCAS ALFONSO HURTO CALIFICADO 16-02-23 DECRETAR EXTINCION DE LA PENA 

9 30 1 9476 PBLO CESAR RUIZ GUTIERREZ HURTO CALIFICADO 16-02-23 DECRETAR EXTINCION DE LA PENA 

10 30 1 20702 DIOMEDES PRETEL BERMUDEZ   
FABRICACIÓN, TRAFICO O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES.   
28-04-23 

EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 
INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS) 

11 30 1 17330 EDGAR  ANTOLINEZ CORZO   HOMICIDIO SIMPLE   12-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

12 30 1 663 JHON EDINSON SILVA PALENCIA   HURTO AGRAVADO Y CALIFICADO   16-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

13 30 1 18461 JHON ALBERTO MONTOYA PEREIRA   HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO   17-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

14 30 1 18461 ALEJANDRO MONTOYA PEREIRA   HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO   17-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

15 30 1 14376 JHON JAIRO PALENCIA PEÑUELA   HURTO CALIFICADO   19-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

16 30 1 4010 JERSON ANDRES  ANGARITA MIRA   HURTO CALIFICADO   19-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 



17 30 1 11957 ISMAEL NIÑO SOTO   
FABRICACIÓN, TRÁFICO, PORTE O TENENCIA DE 

ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O 
MUNICIONES.   

19-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

18 30 1 15632 ASTRID CAROLINA MOSQUERA   HURTO CALIFICADO   19-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

19 30 1 20109 JOSE DE JESUS AVILA DIAZ   
FABRICACIÓN, TRAFICO O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES.   
23-05-23 

EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 
INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS) 

20 30 1 20561 JESSICA DE LOS ANGELES ROTAVISTA DIAZ   HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO   23-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

21 30 1 15930 RAMON LUIS  VILLEGAS CARPIO   

DESTINACIÓN ILICITA DE BIEN INMUEBLE EN 
CONCURSO HETEREOGENEO CON EL DELITO DE 

CONCIERTO PARA DELINQUIR - FABRICACIÓN, 
TRÁFICO Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES.   

23-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

22 30 1 15742 BRAHAM HERNAN HERNANDEZ LOPEZ   HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO   24-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

23 30 1 15742 LUDWYN JHAIR BUENO CAMACHO   HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO   24-05-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

24 30 1 15923 JEFFERSON MANUEL DELGADO MOGOLLON   
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE 

TENTATIVA   
24-05-23 

EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 
INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS) 

25 30 1 20968 DONALDO DELGADO BARRIOS   
FABRICACIÓN, TRÁFICO, PORTE O TENENCIA DE 

ARMAS DE FUEGO.   
24-05-23 

EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 
INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS) 

26 30 1 16826 JENY JAZMIN LOPEZ DIAZ   
TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES AGRAVADO.   
25-05-23 

EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 
INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS) 

27 30 1 4913 MANUEL JULIAN HERNANDEZ NUÑEZ   ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS   05-07-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

28 30 1 32369 ANDRES FELIPE GUAYARA DELGADO   HURTO AGRAVADO   12-07-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

29 30 1 13048 LUIS MIGUEL  ARENALES MENDOZA   RECEPTACIÓN AGRAVADA   13-07-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 



30 30 1 13048 SERGIO ANDRES GONZALEZ MAN TILLA   RECEPTACIÓN AGRAVADA   13-07-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

31 30 1 31028 GIOVANNY MONTAÑEZ AYALA   
PORTE DE ESTUPEFACIENTES -  HURTO CALIFICADO Y 

AGRAVADO Y LESIONES PERSONALES DOLOSAS   
13-07-23 

EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 
INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS) 

32 30 1 7089 CARLOS ALBERTO CHAVEZ   
ESTAFA EN CONCURSO CON FALSEDAD EN 

DOCUMENTO PÚBLICO   
24-07-23 

EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 
INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS) 

33 30 1 4554 DENSY JESUS ESCORCIA ROJAS   CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO   25-07-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

34 30 1 7001 EDINSON DURAN DIAZ   VIOLENCIA INTRAFAMILIAR   25-07-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

35 30 7 37474 STEVEN LEONARDO ROMERO SANDOVAL 
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y HURTO 

CALIFICADO 
02-08-23 REDIME PENA 

36 30 1 14200 DAVIAN FRANCISCO SANTOS GALVIS   HURTO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA   04-08-23 
EXTINCIÓN DE SANCIONES PENALES (PENA DE PRISÓN E 

INHABILIDADES PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 
PÚBLICAS) 

37 30 5 9701 REYNALDO SOTO FALSA DENUNCIA 22-09-23 DECLARA LA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA 

38 30 5 12035 SAMUEL  GOMEZ ARGUELLO 
FABRICACIÓN, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE 

FUEGO O MUNICIONES 
22-09-23 

DECLARAR LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRINCIPAL Y 
ACCESORIA 

39 30 5 11915 JORGE ANDRES  PLATA GONZALEZ 

FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO 
HOMOGENEO CON OBTENCION DE DOCUMENTO 

PUBLICO FALSO EN CONCURSO HETEROGENEO CON 
ESTAFA 

25-09-23 
DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRINCIPAL Y 

ACCESORIA 

40 30 5 6201 JHON JAIRO  PEREZ MARULANDA RECEPTACION DE HIDROCARBUROS 25-09-23 
DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRINCIPAL Y 

ACCESORIA 

41 30 5 10193 FREDDY ALONSO  BAEZ GONZALEZ USO DE DOCUMENTO FALSO 27-09-23 DECLARA LA PRESCIPCION DE LA PENA 

42 30 5 5609 JONATHAN  NARANJO NARANJO 
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE 

FUEGO O MUNICIONES EN CONCURSO CON HURTO 
CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA 

27-09-23 DECLARA LA EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA 

43 30 5 30875 FRANCLEY MAURICIO  CRISTANCHO MEDINA HOMICIDIO CULPOSO AGRAVADO 28-09-23 
DECLARA LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA Y CUMPLIDA LA 

PENA ACCESORIA 

44 30 5 12658 CARLOS ANDRES FLOREZ ZABALA   OMISIÓN DE AGENTE RETENEDOR O RECAUDADOR   03-10-23 
DECLARA LA EXTINCIÓN DE LA CONDENA Y DECLARA 

LEGALMENTE CUMPLIDA LA PENA ACCESORIA 

45 30 3 37830 JHOVANNI REYES LONDOÑO CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 25-10-23 RECONOCE REDENCIÓN DE PENA 

46 30 3 33547 HELI CLARET VESGA HURTO CALIFICADO 25-10-23 RECONOCE REDENCIÓN DE PENA 



47 30 5 7639 JEISON FERNEY  ACUÑA ARCINIEGAS 
TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES 
07-11-23 DECLARA EXTINQUIDA LA PENA ACCESORIA 

48 30 5 10673 MARIA FLOREZ MESTRA 
TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES 
07-11-23 DECLARA LA PRESCRIPCION DE LA PENA 

49 30 5 3804 MARCO AURELIO VASQUEZ LANDAZABAL VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 07-11-23 
DECLARA LA LIBERACION DEFINITIVA Y LEGALMENTE CUMPLIDA 

LA PENA ACCESORIA 

50 30 5 8954 JEAN CARLOS  ARDILA ARIZA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 07-11-23 DECLARA EXTINGUIDA LA PENA ACCESORIA 

51 30 5 5007 CAMILO ANDRES BAEZ POVEDA 
TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES EN LA MODALIDAD DE PORTE 
07-11-23 DECLARA EXTONGUIDA LA PENA ACCESORIA 

52 30 5 9167 ELIAS MUÑIZ MUÑOZ HOMICIDIO 09-11-23 
DECLARA LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRINCIPAL Y 

ACCESORIA 

53 30 2 39586 ANDRES YESID CORDERO CRUZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 09-11-23 
NEGAR EL SUSTITUTO DE LIBERTAD CONDICIONAL , CONFORME A 

LO EXPUESTO 

54 30 2 38844 JOSE LUIS MARCONI HERNACHES HURTO CALIFICADO 10-11-23 
CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL , PREVIA CAUCION POR 

VALOR DE 100,000 Y SUSCRIPCION DE DILIGENCIA DE 
COMPROMISO. 

55 30 2 38844 JOSE LUIS MARCONI HERNACHES HURTO CALIFICADO 10-11-23 
OTORGAR REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 3 MESES Y 14 

DIAS DE PRISION, SEGÚN LO EXPUESTO 

56 30 2 37710 DAGOBERTO GALLO PINTO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 10-11-23 
NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL, CONFORME A LAS 

MOTIVACIONES EXPUESTAS 

57 30 2 20364 LUIS EDUARDO LIZARAZO MORALES HOMICIDIO AGRAVADO 10-11-23 
NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL , CONFORME A LAS 

MOTIVACIONES EXPUESTAS  

58 30 2 20364 LUIS EDUARDO LIZARAZO MORALES HOMICIDIO AGRAVADO 10-11-23 OTORGAR REDENCION DE PENA 18 DIAS DE PRISION 

59 30 5 2488 ROBINSON  NIÑO DELGADO OMISION DE AGENTE RETENEDOR O RECAUDADOR 14-11-23 
DECLARA EXTINCION DE LA PENA Y LEGALMENTE CUMPLIDA LA 

PENA ACCESORIA 

60 30 5 11869 JEFREYD MAURICIO  PARRA CHAVERRA 
FABRICACIÓN, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE 

FUEGO O MUNICIONES 
15-11-23 

DECLARA EXTINCION DE LA SANCION PENAL Y LEGALMENTE 
CUMPLIDA LA PENA ACCESORIA 

61 30 5 6644 JIMER ANDRES  BUITRAGO JARAMILLO INASISTENCIA ALIMENTARIA 15-11-23 
DECLARA EXTINCION DE LA SANCION PENAL Y LEGALMENTE 

CUMPLIDA LA PENA ACCESORIA 

62 30 5 5716 HERNANDO  PORRAS BLANDON RECEPTACION 15-11-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA 

63 30 5 15523 MAURICIO  AMAYA RIOS CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 15-11-23 
DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRINCIPAL Y 

ACCESORIA 

64 30 2 37259 JOSE LUIS QUINTERO MARTINEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 15-11-23 OTORGAR REDENCION DE PENA 1 MES 1 DIA DE PRISION 

65 30 2 37259 JOSE LUIS QUINTERO MARTINEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 15-11-23 
NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL , CONFORME A LAS 

MOTIVACIONES EXPUESTAS  

66 30 6 32711 WILMAR EDUARDO GAMARRA  ACCESO CARNAL VIOLENTO  16-11-23 REDENCION DE PENA -  

67 30 6 34394 ELKIN DAVID GUTIERREZ PEREZ  PORTE DE ARMAS DE FUEGO  16-11-23 REDENCION DE PENA -   



68 30 6 17526 ANDELFO TARAZONA MARTINEZ  SECUESTRO EXTORSIVO  16-11-23 REDENCION DE PENA  

69 30 5 12543 JHONATAN CACERES ARIZA 
ILICITO APROVECHAMIENTO DE LOS RECURSOS 

NATURALES RENOVABLES EN MODALIDAD DE 
TRANSPORTE 

16-11-23 
DECLARA LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA Y LEGALMENTE 

CUMPLIDA LA ACCESORIA 

70 30 6 16418 MIGUEL ANGEL CARVAJAL DELGADO  PORTE DE ESTUPEFACIENTES  17-11-23 REDENCION DE PENA - NO AUTORIZA PERMISO DE 72 HORAS  

71 30 4 21841 CANDELARIO DE JESUS PADILLA ESCOBAR TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 21-11-23 
REDIME PENA 55 DIAS DE PRISION - CONCEDE LIBERTAD 

CONDICIONAL 

72 30 4 33684 SERGIO ANDRES CHAPARRO CALA TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 21-11-23 
REDIME PENA 58 MESES 19 DIAS DE PRISION - CONCEDE 

LIBERTAD CONDICIONAL 

73 30 7 32772 ALVIS ANTONIO PITALUA REALES HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA Y OTROS 22-11-23 REDIME PENA Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

74 30 5 34858 CRISTIAN DAVID - RODRIGUEZ AGREDO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 22-11-23 CONCEDE REDENCION - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

75 30 5 34007 JOSE MANUEL  RODRIGUEZ PEÑA HOMICIDIO AGRAVADO 22-11-23 NIEGA DOMICILIARIA 

76 30 5 30542 JHON CARLOS MORENO PEDRAZA A HOMICIDIO AGRAVADO 22-11-23 RECONOCE REDENCION DE PENA - NIEGA PRISION DOMICILIARIA 

77 30 6 21467 GUILLERMO SANCHEZ ALZATE  CONCIERTO PARA DELINQUIR  23-11-23 
redencion de pena - niega libertad por pena cumplida - concede libertad 

condicional  

78 30 6 31649 ADOLFO NAVARRO VARGAS  ACCESO CARNAL ABUSIVO  23-11-23 REDENCION DE PENA - NIEGA L.C.  

79 30 6 35363 FABIAN ALEXANDER HWRNANDEZ VARGAS  HURTO CALIFICADO  23-11-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL  

80 30 6 5369 EDGAR MOTTA VILLAMIZAR  corrupcion de alimentos 23-11-23 niega libertad condicional  

81 30 6 5369 OSCAR YORDINE AKBARRACIN BLANCO  corrupcion de alimentos 23-11-23 NIOEGA LIBERTAD CONDICIONAL  

82 30 6 5369 MARILUZ QUINTANILLA CABALLERO  corrupcion de alimentos 23-11-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL  

83 30 6 37080 ALBEIRO BECERRA CASTELLANOS  HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO  23-11-23 
REDENCION DE PENA DE 23.75 DIAS Y CONCEDE LIBERTAD 

CONDICIONAL  

84 30 1 22846 DIANA MARCELA AREVALO SALAZAR PORTE DE ESTUPEFACIENTES  23-11-23 CONCEDER REDENCION DE PENA 

85 30 2 31265 BRANDON ARMANDO QUINTERO 
TRAFICACION TRAFICO O TENENCIA DE ARMAS DE 

FUEGO PARTES Y MUNICIONES 
23-11-23 LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA..  

86 30 7 39552 ALVIS ANTONIO PITALUA REALES HOMICIDIO AGRAVADO 23-11-23 REDIME PENA Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

87 30 7 29346 HECTGOR JAIRO BERMUDEZ RIOS HOMICIDIO, DESPLAZAMIENTO FORZADO Y OTROS 23-11-23 REDIME PENA Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL 

88 30 7 26847 WILLIAM CHIA ROJAS HOMICIDO AGRAVADO 23-11-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

89 30 7 28219 EDWIN JOSE FRANCO ALVARADO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO 23-11-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

90 30 7 34978 CIRO CAPACHO QUINTANA 
HOMICIDIO AGRAVADO Y CONCIERTO PARA 

DELINQUIR 
23-11-23 REDIME PENA NIEGA PERMISO DE 72 H0RAS 

91 30 3 39744 DAVID ALEJANDRO GELVEZ RIAÑO EXTORSIÓN AGRAVADA 24-11-23 DECRETA PENA CUMPLIDA A PARITR DEL 25 NOVIEMBRE 2023 

92 30 3 37355 ANTONY ENRIQUE MEDINA HERNÁNDEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 24-11-23 DECRETA PENA CUMPLIDA A PARITR DEL 28 NOVIEMBRE 2023 

93 30 7 38580 CRISTHIAN EDUARDO BADILLO BONILLA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 24-11-23 CONCEDER PRISION DOMICILAIRIA 

94 30 6 38736 WILSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA  CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO  23-11-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL  

 





































































































































































































































 
 
 
 

  

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

 
Bucaramanga, veintidós (22) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
                                                   

ASUNTO Redenc ión de pena  y  l ibe r t ad cond ic iona l  

RADICADO NI .32772  
CUI  200013107001201500859  
 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO   

SENTENCIADO (A)  ALVIS ANTONIO PITALUA REALES  CEDULA 2.735.246  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

BIEN JURIDICO  VIDA LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de redención de pena y libertad condicional deprecada por ALVIS ANTONIO 

PITALUA REALES identificado con C.C 2.735.642, quien se encuentra privado de la libertad en 

el CPAMS GIRÓN. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- ALVIS ANTONIO PITALUA REALES cumple una pena acumulada de 342 meses de prisión 

que le impusiera el Juzgado Sexto homólogo de Bucaramanga, en decisión del 3 de enero de 

2023, respecto de las siguientes sentencias: 

 

• La impuesta el 22 de octubre de 2018 por el Juzgado Único Penal del Circuito 

Especializado de Valledupar, tras ser hallado responsable del delito de homicidio en 

persona protegida, desplazamiento forzado de la población civil, tortura en persona 

protegida, actos de terrorismo, secuestro extorsivo, destrucción y apropiación de bienes 

protegidos y concierto para delinquir agravado, por hechos acaecidos los días 04, 05 y 06 

de diciembre de 2005. RAD. 001.2015.00859 (NI 32772) y, 

 

• La proferida el 11 de mayo de 2010 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Aguachica, 

Cesar, por el delito de homicidio agravado en grado de tentativa, en concurso con tráfico, 

fabricación, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, por 

hechos ocurridos el 16 de febrero de 2010. RAD. 544 2010 80037. 

 

2.- El 19 de octubre de 2023 el Despacho avocó conocimiento de la presente causa de 

conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y 

CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023. 

 

 



 
 
 
 

  

3. REDENCIÓN DE PENA 

 

Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 01/05/2023 a 31/10/2023 EJEMPLAR 

 

3.1.- Así las cosas, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan 

al sentenciado 20 días de redención por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que 

la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempeño como 

sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los 

artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.2.- El ajusticiado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 16 de febrero de 

2010, por lo que a la fecha ha descontado un término físico de 165 meses 6 días. En ese sentido, 

debe corregirse el auto anterior – 19 de octubre de 2023 – en el que de manera equivocada se 

estableció el tiempo de privación de libertad dado que no se tuvo en cuenta que el periodo inicial 

fijado obedecía a la sentencia que fue objeto de acumulación dentro de la presente causa, a 

saber, RAD. 544-2010-80037. 

 

3.3.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: (i) 14 meses 10 días el 2 de 

diciembre de 2021, (ii) 10 meses 6 días el 03 de enero de 2023, (iii) 4 meses 13.5 días el 19 de 

octubre de 2023 y, (iv) 20 días en el presente auto, que arrojan un total de 29 meses 19.5 días. 

 

3.4.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención atrás señalada – la 

sentenciada ha descontado la cantidad de 194 meses 25.5 días. 

 

4. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL  

 

4.1.- En esta oportunidad se solicita nuevamente la libertad condicional del enjuiciado 

acompañada de los siguientes documentos (i) cartilla biográfica, (ii) certificados de calificación de 

conducta, (iii) Resolución N° 421 1375 del 16 de noviembre de 2023 y, (iv) documentos de arraigo. 

 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

19035936 01/07/2023 31/08/2023 240 ESTUDIO 240 20 

TOTAL REDIMIDO 20 



 
 
 
 

  

4.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas resolver de fondo lo concerniente a 

la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificó el artículo 

64 de la ley 599 de 2000 – norma que aplicará por favorabilidad, como en claro quedó en autos 

precedentes –, en el que; previa valoración de la gravedad de la conducta punible, se exige el 

cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la 

pena, (ii) que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en 

el centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la 

ejecución de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la 

víctima o se asegure el pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o 

acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia económica. 

 

4.3.- Al unísono la Sala Penal del máximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantó sobre el 

instituto jurídico de la libertad condicional, lo siguiente: 

 

“…El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, enseña 

que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por 

fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la 

conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del análisis efectuado por el juez 

de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha 

permanecido privado de la libertad y la manifestación que el proceso de resocialización ha hecho efecto en 

el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico positivo de rehabilitación–, permiten concluir que en su 

caso resulta innecesario continuar la ejecución de la sanción bajo la restricción de su libertad (artículo 64 

numeral 2° del código penal)…Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema 

penitenciario, cuya culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la 

enmienda y readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la sociedad, lográndose la finalidad 

rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades 

de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción delictiva, acorde a 

máximas de rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su exclusión social, propias de políticas 

intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las 

dinámicas comunitarias…” 

 

4.4.- En el caso concreto, el requisito objetivo no se satisface, dado que PITALUA REALES purga 

una pena acumulada de 342 meses de prisión, por lo que las 3/5 partes equivalen a 205 meses 

6 días, quantum NO superado, dado que, en tiempo físico, sumado a las redenciones concedidas 

ha descontado un total de un total de 194 meses 25.5 días. 

 

Así las cosas, como quiera que para el otorgamiento de este subrogado se requiere el 

cumplimiento de todos y cada uno de los presupuestos establecidos por la Ley, y en este caso 

no se satisface el objetivo en punto del cumplimiento de las 3/5 partes de la pena impuesta en 

contra del PL ALVIS ANTONIO PITALUA REALES, imperioso resulta denegar el subrogado 

deprecado, sin que sea necesario adentrarnos en el cumplimiento de los demás requisitos. 

 

5. OTRAS DETERMINACIONES 

 



 
 
 
 

  

Por el CSA de estos juzgados solicitar al CPAMS GIRON y CPMS BARRANQUILLA, si por cuenta 

del proceso RAD. 544-2010-80039 existen periodos de redención reconocidos. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER a favor de ALVIS ANTONIO PITALUA REALES, un periodo de 

redención de VEINTE DÍAS (20 días) por las actividades realizadas durante la privación de su 

libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado ALVIS ANTONIO PITALUA REALES ha 

cumplido una pena de CIENTO NOVENTA Y CUATRO MESES VEINTICINCO PUNTO CINCO 

DÍAS DE PRISIÓN (194 meses 25.5 días), teniendo en cuenta la detención física y las 

redenciones de pena reconocidas. 

 

TERCERO: NEGAR al sentenciado ALVIS ANTONIO PITALUA REALES la LIBERTAD 

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva. 

 

CUARTO: Dese cumplimiento al acápite otras determinaciones. 

 

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA  

Juez 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. 

68001-3187002 

 

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

 

                                                   

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL (NIEGA)  

R ADIC ADO NI  37259 (CUI  
68001.6000.000 .2022.00111.00 )  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO  x  

SENTENCI ADO ( A)  JOSÉ LUIS QUINTERO MARTÍNEZ  CEDUL A 91 248 364  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CPMS ERE BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

No ap l i ca  

BIEN JURIDICO  SEGURIDAD 
PÚBLICA –  
PATRIMONIO 
ECONÓMICO 
-ORDEN 
ECONÓMICO 
Y SOCIAL 

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

ASUNTO 

 

Resolver la petic ión de l ibertad condicional,  incoada por el 

sentenciado JOSÉ LUIS QUINTERO M ARTÍNEZ , ident i f icado con la cédula de 

c iudadanía número  91 248 364 de Bucaramanga .   

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con 

Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, el 3 de agosto de 2022, 

condenó a JOSÉ LUIS QUINTERO MARTÍNEZ, a la pena de 99 MESES DE 

PRISIÓN, MULTA de 3033.3 SMLMV  e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y 

FUNCIONES PÚBLICAS por el término de la pena principal,  como coautor 

de los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, 

EXTORSIÓN Y RECEPTACIÓN .   Se le negaron la suspensión condicional 

de la ejecución de la pena y la pr isión domici l iar ia.  

 

Su detención data del 30 de agosto de 2019, por lo que l leva 

privado de la l ibertad 50 MESES 15 DÍAS DE PRISIÓN, y las redenciones 

de pena1,  arroja una penal idad cumplida de CINCUENTA Y CUATRO (54) 

MESES OCHO (8) DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se halla privado de la 

l ibertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad de 

Bucaramanga  descontando la pena por este asunto.  

                                                           
1 3  meses  23 d ías  de p r is ión  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena, el sentenciado QUINTERO 

MARTÍNEZ depreca el otorgamiento del sustituto de l ibertad cond icional 

acompañado del of icio No 2023EE0210125 del 26 de octubre de 2023 2 

proveniente del Centro Penitenciar io de Mediana Seguridad de 

Bucaramanga, contentivo de los documentos:  

•  Resolución No 410 01416 del 31 de octubre de 2023 , conceptuando 

favorable la viabi l idad del otorgamiento del sustituto de l ibertad 

condicional,  

•  Calif icaciones de conducta en el grado ejemplar,  

•  Cert if icado de residencia expedido por el párroco de la Parroquia 

Santa Ines -Padres Somascos de Bucaramanga 

•  Recibo de servic io público del inmueble ubicado en la Carrera 26B 

1N-171 Torre 3Apto 302 B Norte Club de Bucaramanga  

•  Cert if icado expedido por el representante legal del Conjunto de 

Vivienda Norte Club de Bucaramanga  

•  Oferta laboral de Javier Enrique Quintero Mart ínez,  

•  Referencia personal  de Karent Liset Chinchi l la Gamboa  

•  Referencia familiar de Juan Carlos Quintero Mart ínez  

•  Diplomas de part ic ipación en programas de INPEC.  

•  Cart i l la biográf ica.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad o no del sustituto de 

LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno QUINTERO 

MARTÍNEZ, mediante el anál is is y valoración de los elementos fáct icos y el 

acopio probator io obrante en el expediente, así como de los presupuestos 

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto inclui da la 

prohibición contenida en el art ículo 26 de la Ley 1121 de 2006, por cuanto 

los hechos datan del  12 y 30 de junio y 4 de octubre de 2018 .   

 

En tal virtud, y como quiera que para el subl ite, los hechos que dan 

cuenta de la condena por el del ito de  CONCIERTO PARA DELINQUIR,  

EXTORSIÓN   y RECEPTACIÓN, como ya se advirt ió tuvieron ocurrencia el 

12 y 30 de junio y 4 de octubre de 2018 ,  esto es, en plena vigencia del 

art ículo 26 de la Ley 1121 de 2006 3,  que excluye de benef ic ios judiciales y 

administrat ivos, salvo los benef icios por colaboración regulados por la ley, 

                                                           
2 Cargado a l  Bes tDoc  e l  9  de nov iembre de 2023,  e  in gresado a l  Juzgado e l  m ismo día .  
3 30  de enero de 2006.   

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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siempre que ésta sea efect iva, cuando  la persona haya sido condenada 

por el del ito de Extorsión 4.  

 

Justamente en el evento que nos ocupa, se acomoda a la precept iva 

legal,  en la medida que se sol ic ita el otorgamiento del sust i tuto de l ibertad 

condicional y uno de los del itos por el que fue condenado QUINTERO 

MARTÍNEZ es el de EXTORSION, entre otros; encontrándonos ante una 

conducta que se encuentra excluida por el legislador de los benef ic ios 

penales precisamente por la dimensión de su gravedad, que se ha 

constituido un f lagelo que ha venido azotando a la sociedad; circunstancia 

que merece mayor efect ividad en el tratamiento penitenciario, y se 

constituye en la razón pr imordial para despachar desfa vorablemente el 

benef ic io de marras,  por expresa prohibición legal .    

 

Lo anter ior teniendo en cuenta que la Ley 1121 de 2006 se torna en 

norma especial y de obl igatoria apl icación en los términos concebidos por 

el leg islador, convirt iéndose de esta forma en obstáculo para la 

procedencia del benef icio invocado por el petic ionar io, en tanto que se 

reitera con la misma se excluye de benef icios y sust itutos penales, a las 

personas que hayan sido condenadas por el del ito de EXTORSI ÓN y otros,  

haciéndose vis ible  dicha prescripción en el art ículo 26 de referida 

disposición.  

 

Huelga resaltar que no se reúnen los fundamentos fáct icos y 

jur ídicos para la apl icación del principio de favorabi l idad, y por el contrario 

tanto la Ley 1121 de 2006 como la Ley 1709 de 2014 regulan diversos 

inst itutos jur ídicos, sin que esta prime sobre aquel la, y contrario a el lo,  

como ya se advirt ió párrafos atrás, la Ley 1121 de 2006 es una norma 

especial de obl igatoria apl icación y cumplimiento, para eventos como el 

que nos concita de personas privadas de la l ibertad por comisión de del itos 

de Extorsión.  

 

Así quedo expresado por el órgano de cierre en materia penal:  “ (…)» 

y como bien se puede observar,  e l ar t ícu lo 26 de la Ley 1121 de 2005 y e l  32 de 

la Ley 1709 de 2014 son vál idas y  jur íd icamente conc i l iab les en tanto que, se 

                                                           
4 “Exc lus ión de benef ic ios  y  sub rogados .  Cuando se t ra te  de de l i tos  de ter ro r is mo,  f inanc iac ión 
de ter ro r ismo,  secues t ro  extors i vo ,  exto rs ión y  conexos ,  no p rocederán las  reba jas  de pena po r  
sentenc ia  ant ic ipada y  confes ión,  n i  se  concederán subrogados  penales  o  mec anismos 
sus t i tu t i vos  de la  pena pr i va t i va  de la  l iber tad de condena de e jecuc ión cond ic iona l  o  suspens ión  
cond ic iona l  de  e jecuc ión  de l a  pena,  o l ibertad condicional .  Tampoco a  l a  pr is ión dom ic i l ia r i a  
como sus t i tu t i va  de la  pr is ión,  n i  habrá lugar  n ingún  o t ro  benef ic io  o  sub rogado lega l ,  jud ic ia l  o  
adm in is t ra t i vo ,  sa l vo l os  benef ic ios  por  c o laborac ión  consagrados  en e l  Código  de Proced im iento  
Penal ,  s iempre que es ta  sea e f icaz - “ .   (subray a y  negr i l l a  de l  Juzgado)  
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re itera,  el  uno establece una c ircunstanc ia especí f ica que conf igura la 

prohib ic ión para acceder  a la l ibertad condic ional  –que se trate de del i tos  de 

extors ión-  y  el  otro, por  e l  contrar io,  establece un presupuesto  de hecho de 

carácter  general  que se contrae a la conces ión de la l iber tad condic ional,  s in 

alterar,  en absoluto, aquel los  casos expresamente exceptuados.” 5 

 

       Suf icientes las consideraciones para denegar por improcedente el 

sust ituto penal de l ibertad condicional,  por expresa prohibición legal.  

 

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE  

  

PRIMERO .  NEGARLE a JOSÉ LUIS QUINTERO MARTÍNEZ ,  el sust ituto de 

l ibertad condicional por expresa prohibic ión  legal art.  26 de la Ley 1121 de 

2006. 

 

SEGUNDO.   DECLARAR que JOSÉ LUIS QUINTERO MARTÍNEZ ,  ha 

cumplido una penalidad de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES OCHO (8)  

DÍAS DE PRISIÓN, teniendo en cuenta la detención f ís ica.  

 

TERCERO .  Contra la presente decisión proceden los recursos de 

reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

AR/  

 

                                                           
5 Rad icado 75.028 de fecha  21 de agos to  d e 2014.  Cor te  Suprema de Jus t ic ia .  Sa la  de Casac ión 
Penal .  M.P:  Eyder  Pat iño Cabre ra .   
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

  

ASUNTO REDENCION DE PENA –  CONCEDE  

R ADIC ADO NI  37259  (CUI  

68001.6000.000 .2022.00111.00 )  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO  x  

SENTENCI ADO ( A)  JOSÉ LUIS QUINTERO MARTÍNEZ  CEDUL A 91 248 364  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS ERE BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

No ap l i ca  

BIEN JURIDICO  SEGURIDAD 

PÚBLICA –  

PATRIMONIO 

ECONÓMICO 

-ORDEN 

ECONÓMICO 

Y SOCIAL 

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

ASUNTO 

 

Resolver la pet ición de redención de pena en relación con JOSÉ 

LUIS QUINTERO MARTÍNEZ, ident if icado con la cédula de ciudadanía 

número  91 248 364 de Bucaramanga .   

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especial izado con 

Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, el 3 de agosto de 2022, 

condenó a JOSÉ LUIS QUINTERO MARTÍNEZ, a la pena de 99 MESES DE 

PRISIÓN, MULTA de 3033.3 SMLMV  e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y 

FUNCIONES PÚBLICAS por el término de la pena pr incipal,  como coautor  

de los del itos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, 

EXTORSIÓN Y RECEPTACIÓN .   Se le negaron la suspensión condicional 

de la ejecución de la pena y la pr isión domici l iar ia.  

 

Su detención data del 30 de agosto de 2019, por lo que l leva 

privado de la l iber tad 50 MESES 15 DÍAS DE PRISIÓN.  Actualmente se 

halla privado de la l ibertad en el Centro Penitenciario de Media 

Seguridad de Bucaramanga  descontando la pena por este asunto.  
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PETICIÓN 

 

Se allegan documentos para redención de pena con of icio  

2023EE0210125 del 26 de octubre de 2023 1,  contentivos de cert if icados de 

cómputos y cal if icaciones de conducta para reconocimiento de redención 

de pena de QUINTERO MARTÍNEZ, que expidió el Centro Penitenciario de 

Media Seguridad de esta ciudad.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a los cert if icados de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar los mismos. En cuanto a redención 

de pena se avalarán:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

19008627 Jul io –  Sept/23  366  

 TOTAL  366  

 Días redimidos 30.5= 1 mes 1 día  

 

Lo que le redime su dedicación intramuros  en act ividades de estudio 

en 1 MES 1 DÍA DE PRISIÓN, que sumado con las redenciones de pena 

reconocidas en autos anteriores -2 meses  22  d ías- da un total de pena 

redimida de 3 MESES 23 DÍAS DE PRISIÓN.       

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como ejemplar y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en 

los cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

 

Así las cosas, al sumar la detención fís ica y la redención de pena 

reconocida se t iene una penal idad cumplida de 54 MESES 8 DÍAS DE 

PRISIÓN. 

 

OTRAS DETERMINACIONES 

 

                                                           
1 Cargado a l  Bes tDoc  e l  9  de nov iembre de 2023 e  i ng resado a l  Despacho e l  m ismo día .   
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 Ofíciese al CPMS ERE de Bucaramanga, con el objeto que se sirva 

remit ir  con destino a este Juzgado, los cert if icados de cómputos y 

conductas por el periodo enero a jun io/2023 para estudio de redención de 

pena.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR a JOSÉ LUIS QUINTERO MARTÍNEZS, una 

redención de pena por estudio de  1 MES 1 DÍA DE PRISIÓN ,  por los 

meses a que se hizo alusión en la parte motiva de este proveído , para un 

total redimido de 3 MESES 23 DÍA DE PRISIÓN.   

 

SEGUNDO. - DECLARAR  que JOSÉ LUIS QUINTERO MARTÍNEZS ha 

cumplido una penalidad de 54 MESES 8 DÍAS DE PRISIÓN ,  al  sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena.  

 

TERCERO. –  OFICIAR  al CPMS ERE de Bucaramanga, con el objeto que 

se sirva remit ir  con destino a este Juzgado, los cert if icados de cómputos y 

conductas por el periodo enero a junio/2023 para est udio de redención de 

pena.  

 

CUARTO. - ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión,  

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

 

 

AR/  
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digital 

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD 

 

 

Bucaramanga, 15 de noviembre de 2023 

 

Of icio No 2697  

NI 37259 (CUI 68001.6000.000.2022.00111.00) 

 

 

 

Señor:  

DIRECTOR  

CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD  

Bucaramanga 

 

 

 

Dando cumplimiento a lo ordenado por la señora JUEZ SEGUND A DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la ciudad, 

mediante auto de la fecha, comedidamente me permito solic itarle se sirva 

REMITIR con destino a este Despacho los cert if icados de cómputo por 

act ividades de trabajo, estudio y enseñanza y las resp ect ivas 

cal if icaciones de conducta, por el periodo enero a junio/2023, para 

estudio de REDENCIÓN DE PENA, respecto del sentenciado  JOSE LUIS 

QUINTERO MARTÍNEZ identificado con cédula de ciudadanía No 91 248 

364.  

 

Cordialmente 

 

 

                  

 

ANDREA Y. REYES ORTIZ 

Sustanciadora 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, diez  (10) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

  

 
 

ASUNTO REDENCION DE PENA  –  CONCEDE -NIEGA  

R ADIC ADO NI   20364  CUI   680016000159-2009 -

04887 -00  

EXPEDIENTE  FISICO 3 

ELECTRONICO  

 SENTENCI ADO ( A)  LUIS EDUARD LIZARAZO MORALES  CEDUL A 13.860.623 de 

Bucaramanga  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  VIDA E 

INTEGRIDAD 

PERSONAL  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la redención de pena en relación con LUIS EDUARD LIZARAZO 

MORALES, identificado con la cédula de ciudadanía número 13.860.623 

de Bucaramanga.  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Octavo Penal del Circuito con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga, el 31 de mayo de 2010, condenó a LUIS EDUARD 

LIZARAZO MORALES, a la pena de 228 MESES DE PRISIÓN e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término 

de la pena principal,  como responsable del del ito de HOMICIDIO 

AGRAVADO en concurso con  FABRICACIÓN, TRÁFICO, PORTE O 

TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O 

MUNICIONES .   En la sentencia se le negaron la suspensión condicional de 

la ejecución de la pena y la pris ión domicil iar ia.  

 

Poster iormente el Juzgado Sexto de Ejecución de Penas de Tunja,  en 

proveído del 15 de enero de 2018, le concedió LIZARAZO MORALES la 
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ejecución de la pena privat iva de la l ibertad  en el lugar de residencia o 

morada, que trata el art.  38 G del C.P.; gracia penal que se le revocó por 

esta ejecutora de Penas previo el trámit e del art.  477 del C.P.P. , mediante 

auto del 18 de agosto de 2020, ante el incumplimiento de las obl igaciones 

propias de la gracia penal en comento, por cuanto infr ingió nuevamente la 

Ley Penal, s iendo condenado por tales hechos atentatorios del bien 

jur íd ico del patr imonio económico.  

 

Presenta una detención inic ial de CIENTO DOS MESES VEINTICUATRO 

DÍAS  de pris ión que va desde el 22 de octubre de 2009 – fecha de captura 

en este asunto-, hasta el 16 de mayo de 2018 -captura por el proceso 

radicado 2018-04204-. posteriormente su detención data del 13  de 

noviembre de 2019, cuando se dejó a disposición nuevamente de esta 

of icina judicial,  y acumula a la fecha una privación f ísica de la l ibertad de 

CIENTO CINCUENTA  MESES VEINTIÚN DÍAS DE PRISIÓN.    

Actualmente se halla privado de la l ibertad en el CPMS 

BUCARAMANGA, por este asunto .    

 

PETICIÓN 

 

Se al legan documentos para redención de pena con of icio 2023EE0206467  

del 23 de octubre  de 20231 contentivos de cert if icado de cómputos y 

cal if icaciones de conducta para reconocimiento de redención de pena del 

enjuiciado, que expidió el CPMS de Bucaramanga.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de l a 

redención de pena, conforme al cert if icado  de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar el mismo. En cuanto a  redención de 

pena se  avalarán:  

:   

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

                                                           
1 Que se envió por el correo electrónico el 27 de octubre de 2023 e ingresó al Despacho 31 de octubre del 

mismo año.  
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18927699 Abri l  y junio  /23      232   

    18927699 23 al 31 mayo /23       56   

 TOTAL       288       

 

Lo que le redime su dedicación intramural  DIECIOCHO DÍAS DE PRISIÓN, 

que al sumarle la redención de pena que se reconoció de  veint icinco 

meses diez días de pris ión, arroja un total redimido de VEINTICINCO  

MESES VEINTIOCHO DÍAS DE PRISIÓN.  

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que  se 

cal if icó como ejemplar y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en 

los cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Có digo 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

 

Ahora bien, NO SE TENDRÁ EN CUENTA LA SIGUIENTE CERTIFICACIÓN 

PARA REDENCIÓN DE PENA, en consideración al art.  101 del Código 

Penitenciar io y Carcelar io, en cuanto a que el ejecutor de penas deberá 

tener en cuenta la evaluación que se haga del estudio, trabajo o 

enseñanza,  así como de la conducta del interno, y para el caso específ ico,  

durante  el per iodo relacionado se cal if icó la act ividad como def iciente, y 

es indispensable la cal if icación posit iva p ara efectos de redención de 

pena. 

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO CAUSAL 

18927699 1 al 22 mayo /23   40         Act ividad 
def iciente 

 

Así las cosas, al sumar la detención f ís ica y las  redenciones de pena, se 

t ienen una penal idad cumplida de CIENTO SETENTA Y SEIS MESES 

DIECINUEVE DÍAS  DE PRISIÓN. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

 

PRIMERO .-  OTORGAR a LUIS EDUARD LIZARAZO MORALES, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 13.860.623 de 

Bucaramanga ,  una redención de pena por  trabajo 18 DÍAS DE PRISIÓN ,  

por los meses a que se hizo alusión en la parte motiva de este proveído, 

para un total remido de 25 MESES 28 DÍAS DE PRISIÓN.  

 

SEGUNDO.  DENEGAR a  LUIS EDUARD LIZARAZO MORALES,  la 

redención de pena por el per iodo 1 al 22 de mayo de 2023 ,  en razón a que 

la act ividad de trabajo se cal if icó como def iciente .  

 

TERCERO.  DECLARAR  que LUIS EDUARD LIZARAZO MORALES ha 

cumplido una penal idad de 176 MESES 19 DÍAS DE PRISIÓN,  al sumar la 

detención f ís ica y la redención que se reconoció .  

 

CUARTO-  ENTERAR a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 
 
 

 
ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ 
 
 
 

m j 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, diez  (10)   de noviembre de  dos mil veint itrés (2023)  

  

 
 

ASUNTO LIBERTAD CONDICONAL –NIEGA 

R ADIC ADO NI   20364  CUI   680016000159 -2009 -

04887 -00  

EXPEDIENTE  FISICO 3 

ELECTRONICO  

 SENTENCI ADO ( A)  LUIS EDUARD LIZARAZO MORALES  CEDUL A 13.860.623 de 

Bucaramanga  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  VIDA E 

INTEGRIDAD 

PERSONAL  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver sobre la petic ión de l ibertad condicional que se invoca respecto 

del condenado LUIS EDUARD LIZARAZO MORALES, identificado con la 

cédula de ciudadanía número 13.860.623 de Bucaramanga.  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Octavo Penal del Circuito con Función de  Conocimiento de 

Bucaramanga, el 31 de mayo de 2010, condenó a  LUIS EDUARD 

LIZARAZO MORALES, a la pena de 228 MESES DE PRISIÓN e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término 

de la pena principal,  como responsable del del ito de HOMICIDIO 

AGRAVADO en concurso con  FABRICACIÓN, TRÁFICO, PORTE O 

TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O 

MUNICIONES .   En la sentencia se le negaron la suspensión condicional de 

la ejecución de la pena y la pris ión domicil iar ia.  

 

Poster iormente el Juzgado Sexto  de Ejecución de Penas de Tunja,  en 

proveído del 15 de enero de 2018, le concedió LIZARAZO MORALES la 
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ejecución de la pena privat iva de la l ibertad  en el lugar de residencia o 

morada, que trata el art.  38 G del C.P.; gracia penal que se le revocó por 

esta ejecutora de Penas previo el trámite del art.  477 del C.P.P. , mediante 

auto del 18 de agosto de 2020, ante el incumplimiento de las obl igaciones 

propias de la gracia penal en comento, por cuanto infr ingió nuevamente la 

Ley Penal, s iendo condenado por tales hechos atentatorios del bien 

jur ídico del patr imonio económico.  

 

Presenta una detención inic ial de CIENTO DOS MESES VEINTICUATRO 

DÍAS  de pris ión que va desde el 22 de octubre de 2009 – fecha de captura 

en este asunto-, hasta el 16 de mayo de 2018 -captura por el proceso 

radicado 2018-04204-. posteriormente su detención data del 13  de 

noviembre de 2019, cuando se dejó a disposición nuevamente de esta 

of icina judicial,  para una pr ivación f ísica de la l ibertad de CIENTO 

CINCUENTA  MESES VEINTIÚN DÍAS DE PRISIÓN,  que al sumarle la 

redención de pena que se reconoció de veint ic inco meses veint i ocho días 

de pr is ión se t iene un descuento de pena de CIENTO SETENTA Y SEIS  

MESES DIECINUEVE DÍAS DE PRISIÓN.    Actualmente se halla privado 

de la l ibertad en el CPMS BUCARAMANGA, por este asunto .    

 

PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena se sol ic ita en favor  del interno le 

concedan la l ibertad condicional  en tanto considera que cumple  los 

postulados de la ley penal para acceder a dicho subrogado;  y con esta 

pretensión el penal envía los documentos que trata el art.  471 del C.P.P. 

Se cuenta entonces   con los siguientes documentos :   

-  Of icio 2023EE0206467  del 23 de octubre  de 2023 1,  con  

documentos para decidir l ibertad condicional,  del CPMS 

BUCARAMANGA.   

-  Cart i l la biográf ica.  

-  Resolución 00811 del 23 de octubre de 2023, del CPMS 

BUCARAMANGA,  sobre concepto de favorabil idad para efectos de 

l ibertad condicional.  

                                                           
1 Que se envió por el correo electrónico el 27 de octubre de 2023 e ingresó al Despacho 31 de octubre del 

mismo año.  
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-  Cert if icado de cal if icación de conducta.  

-  Petic ión de l ibertad del interno.  

-  Copia de factura de serv ic io públ ico domicil iar io  

-  Cert if icado de residencia que expidió el Presidente de la JAC del 

Barrio La Esperanza I de Bucaramanga. 

-  Cert if icado de residencia de la Parroquia Santa Ines Padres 

Somacos de Bucaramanga.  

-  Referencia familiar que f irmó Maria Hele na Morales González 

-  Registro civi l de nacimiento del interno.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabil idad o no del sustituto de la l ibert ad 

condicional que se sol ic itó en favor del enjuic iado, mediante el anál isis y 

valoración de los elementos fáct icos y el acopio probator io obrante en el 

expediente, así como de los presupuestos normativos que estableció  el 

Legislador para tal benef icio.  

 

Veamos entonces como el Legislador exige para la concesión del sust ituto 

de la l ibertad condicional el cumplimiento efect ivo de parte de la pena, 

adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciar io y que se demuestre arraigo familiar y social;  además, debe 

exist ir  previa valoración de la conducta punible y en todo caso su 

concesión estará supeditada a la reparación a la víct ima o el 

aseguramiento del pago de la indemnización 2.   

 

En relación con el aspecto objet ivo, s i bien los hechos ocurr ieron antes de 

la vigencia de la ley 1709 de 2014, resulta viable apl icar por favorabil idad 

el art.  30 de esta normativa,  y que se describe en el párrafo anterior,  que 

                                                           
2 A r t .  cód igo penal  a r t .  64.  Mo di f i cado a r t ,  5  Ley 890/2004 7  de ju l i o  de 2004 - .  Modi f i c  
ado ar t .  25  l ey  1453 de 2011 -   Modi f i cado a r t .30 l ey 1709 de 2014 20 de enero de 2014:  
L ibe r tad cond ic i ona l .  E l  j uez,  p rev ia  va lorac ión de  la  conduc ta  pun ib le  concederá la  l iber t ad 
cond ic iona l   a  l a  pe rsona  condenada  a  pena p r i va t iva  de la  l ibe r tad cuando haya cumpl ido los  
s igu ientes  requ is i tos :  
1 .Que l a  pe rsona haya cumpl ido las  3 /5  par t es  de la  pena.  
2 .Que su adecuado desempeño y  compor t am iento  du rante  e l  t ra tam iento  pen i tenc iar io  en e l  
cent ro  de rec lus ión pe rm i ta  suponer  fundadamente que no ex is te  neces idad de cont inuar  con la  
e jecuc ión de l a  pena.  
3 .Que demues t re  a r ra igo f am i l ia r  y  soc ia l .  
“ (…)  
En todo caso su conc es ión  es tará  supedi t ada a  la  reparac ión a  l a  v íc t ima  o  a l  aseguram iento  de l  
pago de l a  indemnizac ión mediante… ”  
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modif icó  el art.  64 del Código Penal Colombiano que exigía para acceder 

a la l ibertad condicional el cumplimiento de las 2/3 partes de la pena 

previa valoración de la gravedad de la  conducta punible, además del pago 

de la multa y perjuic ios.   En este sentido  el encartado debe haber 

cumplido mínimo las tres quintas partes de la pena que para el sub l ite 

sería de 136  MESES 24 DÍAS DE PRISIÓN, quantum ya superado si se 

t iene en cuenta que ha descontado 176  meses 19 días de pr isión.   

.   

Frente al aspecto subjet ivo, es del caso examinar ahora la valoración de la 

conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a apl icar, art.  30 

de la ley 1709 de 2014, que reformó el art ículo 6 4 del Código Penal. En 

este caso la conducta causa alarma social,  como se vislumbra de la 

narración que hace el Juez del conocimiento en la sentencia y que esta 

veedora de la pena comparte, ya que resulta a todas luces censurable el 

actuar que desplegó el actor, atentatorio de la vida, bien más preciado que 

t iene el hombre,  y solo porque la víct ima  no portaba dinero al momento 

que lo abordó para despojar lo de sus pertenencias; además del porte de 

armas, atentator io de la seguridad públ ica, que no le permi ten a la 

sociedad tener la tranqui l idad o desprevención  en su desenvolvimiento 

diar io y social ante la posibi l idad de ser víct ima de ataques  que atenten 

no solo sobre la vida sino sus bienes, como efect ivamente ocurrió.    

 

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempeño y 

comportamiento durante el tratamiento penitenciar io como uno de los 

requisitos para acceder a la l ibertad condicional,   que permita suponer 

fundadamente que no existe necesidad de cont inuar la ejecución de la 

pena;  y se constituye en un pi lar fundamental  para establecer si se 

advierte en el interno una act itud de cambio f rente a las condiciones que lo 

l levaron a la privación de la l ibertad.   Al respecto se ha de referenciar un 

pronunciamiento reciente de nuestro máximo Tri bual de Justic ia ordinar ia,  

en sede de segunda instancia: 

 

“ En ese orden, era imperioso que el juez vigía, hubiese tenido en 
cuenta, además de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el 
proceso de resocialización del privado de la libertad. 

Insístase, el análisis integral revela que, aun cuando se trata de 
conductas graves, en todo caso, se evidencia que el propósito 
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resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a 
la significativa proporción de la sanción total superada,  el  comportamiento  
del  reo  durante su reclusión permite predicar razonablemente que el 
cumplimiento total de la condena en confinamiento no resulta 
necesario.”3 

  

Frente al tema se t iene que  al enjuiciado  mediante auto del 18 de agosto  

de 2020,  se le revocó  la prisión domici l iar ia,  previo el trámite del art.  

477 del C.P.P., ante el incumplimiento de las obl igaciones propias de dicho 

sustituto penal.  Así se indicó:  

 

“Entonces, contando esta ejecutora de la pena con reporte del penal 
informando el nuevo ingreso del sentenciado al Establecimiento 
penitenciario por la comisión de un nuevo delito, la condena proferida en su 
contra en el proceso radicado 2018 -04204, proceso que fue asignado a esta 
misma veedora de la pena para la vigilancia,  lo que constitu ye prueba 
irrefutable del  no acatamiento de los deberes por parte de LIZARAZO 
MORALES, relacionados con permanecer en el  lugar asignado para cumplir 
el sustituto penal e  igualmente el hecho de abstenerse de observar buena 
conducta.  
 
Por lo que conociendo e l  sentenciado LUIS EDUARD LIZARAZO 
MORALES no sólo la existencia de la sentencia de condena en su contra, 
sino las obligaciones a las que se comprometió al  suscribir la 
correspondiente diligencia; a efectos de materializarse el sustituto penal de 
prisión domiciliaria,  y no acatar los mismos como quiera que  se evadió  de 
su sitio de residencia e incurrió en la comisión de un nuevo delito, debe 
procederse a la revocatoria del mecanismo en los términos previstos en los 
artículos 477 y siguientes del  Código de  Procedimiento Penal  “  
         
  
Desde luego que el anál is is f rente al comportamiento debe efectuarse 

durante todo el t iempo de privación de l ibertad, como reiteradamente se  

han pronunciado las Altas Cortes de nuestro país; y en ese contexto al 

examinar en conjunto el panorama, se advierte que LIZARAZO MORALES, 

aun cuando registró buen comportamiento en el t iempo que permaneció 

intramural;   durante el disfrute de la prisión domici l iar ia actuó con total  

desinterés y afrenta a su situación jur ídica de pers ona privada de la 

l ibertad, y transgredió las obl igaciones que del mismo se der ivan, al verse 

involucrado en la comisión de otro del ito mientras permanecía  en prisión 

                                                           
3 AP3348 Rad 61616 M.P.  Fab io  Esp i t i a  Garzón 27 de ju l io  de 2022.  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

domici l iar ia,  en el  radicado 2018-04204 por el que se le condenó y que 

l levó a que se le revocara el sust ituto de la pena pr ivat iva de la l ibertad.  

 

El Despacho no puede pasar por alto el comportamiento del interno que 

conllevó a la revocatoria de la pris ión domici l iar ia,  pues representa un 

retroceso en su proceso de resocialización.  Esta situación se traduce en 

un desconocimiento del seguimiento de normas, obl igaciones y  pautas de 

conducta necesar ias para una sana  convivencia fuera de las rejas de la 

pris ión; y se constituye en un reparo para acceder a la l ibertad 

condicional.   

 

De lo anter ior,  resulta viable  inferir  que al enjuic iado  le falta t iempo en el 

proceso de resocialización, pues lo abonado con poster ioridad a la fecha 

que ingresó al penal como consecuencia de la revocator ia de la prisión 

domici l iar ia, no compensa su comportamiento anterior; y debe  prolongar 

por un t iempo más el proceso de resocial ización que está l levando, hasta 

demostrar que no t iene intención de rehusar el proceso de resocial ización,  

y la capacidad  de asumir  s ituaciones que representen contravía de su 

voluntad.  

 

Sobre ese pi lar se edif ica la negativa del sustituto penal, y surge  

entonces, la necesidad de que cont inúe  interno en el centro penitenciar io.  

Los parámetros así enunciados aunque con decisiones adversas f rente al 

caso,  guardan  relación con lo expresado por la Corte Suprema de Justica 

en sede de tutela 4: 

 

“ Sin embargo, de acuerdo con una visión sistemática y teleológica de las  
disposiciones constitucionales (Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94) 
y, legales (Artículo 4º del  Código Pena l y Ley 65 de 1993);  la Sala concluye 
que la calif icación del comportamiento del interno debe ser la asignada 
durante todo el periodo de privación de la libertad; es decir, una evaluación 
integral  pero siempre teniendo en fin resocializador.  

 
…. Las anteriores reflexiones sirven para deducir que la valoración de 

la buena conducta del condenado en el  establecimiento penitenciario no 
puede depender de un solo lapso, ni de una sola cali ficación, sino que debe 
realizarse,  en cada caso concreto,  de manera ponder ada (principio rector, 

                                                           
4 STP-864-2017 rad icado 89.755 Cor t e  Suprema de  Jus t ic ia .  24 de enero/17  M.P.  Franc isco 
Acuña V izcaya.  
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artículo 27, Ley 906 de 2004) y en forma integral, con análisis de la 
evolución del comportamiento de la persona durante todo el  tiempo de 
reclusión, con el fin de conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso 
de resocialización  y, por tanto,  si  merece ser motivado o incentivado el  
beneficio. “  

 
Aun cuando  se al legó por parte del penal el concepto sobre la 

favorabi l idad que exige  la normatividad penal, en  momento alguno el 

concepto favorable que emita la dirección del penal se  convierte en camisa 

de fuerza de obligatorio acatamiento, ya que el sust ituto de la l ibertad 

condicional es de carácter judicial,  por lo que, el competente para en 

últ imas discernir la procedencia o no de la gracia penal es precisamente el 

Juez ejecutor de las penas.  

 

Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Just ic ia 5:  

 

“ En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al  juez de 
ejecución de penas,  o al juez que haga sus veces, de manera exclusiva, 
sopesar la conducta global del  inte rno durante toda su permanencia bajo el 
régimen penitenciario y carcelario,  sea en una prisión o en su domicilio, 
para decidir motivadamente si  existe o no necesidad de continuar con la 
ejecución de la pena; sin que la independencia del juez deba quedar 
subordinada a la calificación que sobre la conducta emita el INPEC, ni 
supeditada a la “resolución favorable” del consejo de disciplina del 
establecimiento,  a que se refiere el articulo 480 del Código de Procedimiento 
Penal”.  
 
“De ahí que el  juez para efectos de decidir sobre la libertad condicional 
pueda apartarse del  criterio del  INPEC sobre la conducta del interno, 
expresando los motivos que lo llevan a adoptar tal  decisión, bien sea cuando 
la autoridad administrativa haya cali ficado como bueno ese comport amiento,  
o cuando lo haya conceptuado negativamente”.  

 

La expedición de la legislación vigente  busca entre otros aspectos reducir 

los índices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de 

benef ic ios como el de trato, pero  sin desconocer  la con creción de los 

f ines de readaptación social y de reincorporación a act ividades l íc itas por 

parte de la persona privada de la l ibertad, las que son  verif icables   no 

sólo por el desempeño en el tratamiento penitenciario sino por el 

                                                           
5  au to  2  de jun io  de 2004  
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comportamiento, que permita suponer fundadamente que no existe 

necesidad de cont inuar con la ejecución de la pena.  

 

Suf icientes son las anteriores consideraciones para denegar por el 

momento el sust ituto de la l ibertad condicional.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-   DECLARAR   que LUIS EDUARD LIZARAZO MORALES, 

identificado con cédula de ciudadanía 13.860.623 de Bucaramanga ,  

cumplió una penal idad de 176 MESES 19 DÌAS DE PRISIÓN, al sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena.  

 

SEGUNDO.- NEGAR  a  LUIS EDUARD LIZARAZO MORALES ,  el sust ituto 

de la l ibertad condicional en los términos de lo expuesto en la motiva.  

 

TERCERO.   ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 
 

 
ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 
 
 

Mj 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
 

Bucaramanga, diez   (10) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

 

 
ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL -  NIEGA 

R ADIC ADO NI  37710  (CUI  680016000159-2022 -

06702 -00 )  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO  X 

SENTENCI ADO ( A)  DAGOBERTO GALLO PINTO CEDUL A 1.005.328.610 de 

Gi rón  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004   

 

LEY 

600/2000  

 LEY 1826/2017  x  

 

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la pet ic ión de l ibertad condicional en relación con DAGOBERTO 

GALLO PINTO, identificado con cédula de ciudadanía número 

1.005.328.610 de Girón .  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas  de Girón, el 28 

de sept iembre de 2022, condenó a DAGOBERTO GALLO PINTO,  a la pena  

de 24 MESES DE PRISION  e  INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y 

FUNCIONES PÚBLICAS por el término de la pena pr ivat iva de la l ibertad , 

como coautor  responsable del del i to de HURTO CALIFICADO Y 

AGRAVADO .   Se le negaron la suspensión condicional de la ejecución de 

la pena y la pr isión domici l iar ia.  

 

Su detención data del 3 de sept iembre de 2022, por lo que l leva privado de 

la l ibertad CATORCE MESES SIETE DÍAS DE PRISIÓN, que al sumarle la 

redención de pena que se le reconoció de dieciséis días de pr is ión, se 

t iene un descuento de pena de CATORCE MESES VEINTITRÉS DÍAS DE 
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PRISIÓN,.   Actualmente se halla privado de la l ibertad en el CPMS 

BUCARAMANGA,   por este asunto.  

 

PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena, el  apoderado del  condenado 

mediante memorial  que envió  por el correo electrónico el 1 de noviembre 

de 2023, pet ic iona la l ibertad condicional en t anto considera que reúne los 

requisitos para tal efecto.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabil idad o no de l sust ituto de LIBERTAD 

CONDICIONAL deprecado por el enjuic iado  GALLO PINTO, mediante el 

análisis y valoración de los elementos fáct icos y el acopio probator io 

obrante en el expediente, así como de los presupuestos normativos 

establecidos por el Legislador  para tal precepto.   

 

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesión del sust ituto 

de l ibertad condicional el cumplimiento efect ivo de parte de la pena, 

adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciar io y que se demuest re arraigo familiar y social.  Además, debe 

exist ir  previa valoración de la conducta punible y en todo caso su 

concesión estará supeditada a la reparación a la víct ima o el 

aseguramiento del pago de la indemnización 1.   

 

En relación con el aspecto objet ivo,  el  encartado debe haber cumplido 

como mínimo con las tres quintas partes de la pena, que para el sub l ite 

serían 14 MESES 12 DÍAS DE PRISIÓN, quantum superado en tanto ha 

                                                           
1 Art. código penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 

de 2011-  Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014: 
Libertad condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible concederá la libertad condicional a la 
persona  condenada  a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos: 
1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena. 
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de 
reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecución de la pena. 
3. Que demuestre arraigo familiar y social. 
“(…) 
En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de la 
indemnización mediante…” 
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descontado 14 meses 23 días de pr is ión,  como se indicó.  También se t iene 

que  no condenó al pago de perjuic ios en tanto se indemnizó a la víct ima ,  

lo que lo representó una rebaja de pena los  términos del art.  269 del C.P.,  

 

Sería del caso entrar a contrastar cada uno de los demás reseñados 

requisitos si no se advirt iera que no se evidenci a el concepto de 

favorabi l idad del Consejo de Discipl ina que emite el penal, y demás 

documentos que prueben los requisitos exigidos para la l ibertad 

condicional,  por lo que se hace necesario OFICIAR a la Dirección del 

Establecimiento Carcelario a cuyo carg o se encuentra el interno,  a efectos 

de que envíen en el turno que l leven, con destino a este Despacho,  los 

documentos que trata el art.  471 del C.P.P.; con los  cert if icados de 

cómputos que registre  y que no se hayan reconocido  y la  cal if icac ión de 

conducta correspondiente;  e informe si ha  part ic ipado act ivamente en 

otros programas y act ividades al interior  del penal.  

 

La norma procedimental es clara al señalar los documentos que se deben 

al legar para decidir  sobre la  l ibertad condicional,   los que c onllevan la 

acreditación del proceso de resocialización del interno para hacerse 

acreedor a la  gracia penal.  Una vez se cuente con estos documentos se 

decidirá de fondo sobre la l ibertad condicional que pretende el enjuic iado.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. -  NEGARLE a DAGOBERTO GALLO PINTO, identificado con 

cédula de ciudadanía número 1.005.328.610 de Girón, la LIBERTAD 

CONDICIONAL, conforme lo que se expresa en la motiva de este proveído.  

 

SEGUNDO.-  SOLICÍTESE  al Centro Penitenciar io de Media Seguridad 

ERE de Bucaramanga envíen en el turno que lleven ,  los documentos que 

trata el art.  471 del C.P.P.; con los  cert if icados de cómputos que registre   

y que no se hayan reconocido  y la cal if icac ión de conducta 
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correspondiente; e informe si ha  part ic ipado act ivamente en otros 

programas y act ividades al inter ior del penal; para decidir sobre la petición 

de l ibertad condicional que invoca el condenado DAGOBERTO GALLO 

PINTO .     

 

TERCERO.  ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

  Juez 

m j  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, 10 de noviembre de 2023.   

Of icio Nº  2678 

CUI  680016000159-2022-06702-00  NI 37710  

 
 
Señor  
DIRECTOR CPMS BUCARAMANGA 
Ciudad 
 
 
 

Comedidamente me permito informarle la determinación  de la señora Juez 

SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la 

ciudad, mediante auto de la fecha:  

 

 

“…SOLICÍTESE  al  Centro Penitenciario de Media Seguridad ERE de 

Bucaramanga envíen en el turno que lleven ,  los documentos que trata el 

art.  471 del C.P.P.; con los  cert if icados de c ómputos que registre   y que 

no se hayan reconocido  y la cal if icac ión de conducta correspondiente; e 

informe si ha  part icipado act ivamente en otros programas y act ividades al 

inter ior del penal; para decidir sobre la petic ión de l ibertad condicional que 

invoca el condenado DAGOBERTO GALLO PINTO.   “ 

 

 
 

Atentamente,  

 

MARTHA JANETH PEREZ PINTO 
Asistente Jurídica 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, diez  (10) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

  

 
 

ASUNTO REDENCION DE PENA  –  CONCEDE  

R ADIC ADO NI   38844  CUI   680816000135 -2022 -

00772 -00  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO  X 

 SENTENCI ADO ( A)  JOSE LUIS MARCONI  HERNACHES  CEDUL A 1.096.213.934 de 

Barrancabermeja  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

EPMSC BARRANCABERMEJA 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004   LEY 600/2000   LEY 1826/2017  X 

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la redención de pena en relación con JOSE LUIS MARCONI 

HERNACHES, identificado con la cédula de ciudadanía número 

1.096.213.934 de Barrancabermeja .  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Quinto Penal Municipal con Funciones Mixtas de 

Barrancabermeja, el  9 de noviembre de 2022 condenó a  JOSE LUIS 

MARCONI HERNACHES, a la pena pr incipal de 24 MESES DE PRISIÓN e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término 

de la pena de pris ión, como autor responsable del del ito  de HURTO 

CALIFICADO. Se le negaron  la suspensión condicional de la ejecución de 

la pena y  la prisión domici l iar ia.  

 

Su detención data del  1 de junio de  2022 , y  l leva privado de la l ibertad  

DIECISIETE MESES DIEZ DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se halla 

privado de la l ibertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA, por este 

asunto .    
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PETICIÓN 

 

Se al legan documentos para redención de pena con of icio  2023EE0208848 

fechado 25 de octubre de 2023, contentivos de cert if icado de cómputos y 

cal if icaciones de conducta para reconocimiento de redención de pena  del 

enjuiciado, que expidió el EPMSC BARRANCABERMEJA.  Además que se 

encuentran pendiente por reconocer el pe riodo abri l a junio de 2023,  ya 

que no se al legó con los cómputos el  correspondiente cert if icado de 

cal if icación de conducta.   

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de l a 

redención de pena, conforme a  los cert if icados de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar los  mismos. En cuanto a  redención 

de pena se  avalarán:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

18899374 Abri l a junio   /23       216 234  

    18987375 Jul io a septiembre/23      624   

 TOTAL       840 234      

 

Lo que le redime su dedicación intramural  DOS MESES TRECE DÍAS DE 

PRISIÓN, que al sumarle la redención de pena que se reconoció de  un 

mes un día de pr is ión, arroja un total redimido de TRES  MESES 

CATORCE DÍAS DE PRISIÓN.  

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que  se 

cal if icó como buena y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma e n los 

cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  
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Así las cosas, al sumar la detención f ís ica y las redenciones  de pena 

reconocidas, se t ienen una penal idad cumplida de VEINTE MESES 

VEINTICUATRO DÍAS  DE PRISIÓN. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .-  OTORGAR a JOSE LUIS MARCONI HERNACHES, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 1.096.213.934 de 

Barrancabermeja ,  una redención de pena por  trabajo y estudio de  2 

MESES 13 DÍAS DE PRISIÓN ,  por los meses a que se hizo alusión en la 

parte motiva de este proveído, para un total remido de 3 MESES 14 DÍAS 

DE PRISIÓN.  

 

SEGUNDO.  DECLARAR  que JOSE LUIS MARCONI HERNACHES ha 

cumplido una penal idad de 20 MESES 24 DÍAS DE PRISIÓN ,  al sumar la 

detención f ís ica y la redención reconocida.  

 

TERCERO .-  ENTERAR a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 
 
 

 
ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ 
 
 
 

m j 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, diez  (10) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

  
 
 

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL  –  CONCEDE  

R ADIC ADO NI   38844  CUI   680816000135 -

2022-00772 -00  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO X 

 SENTENCI ADO ( A)  JOSE LUIS MARCONI  HERNACHES  CEDUL A 1.096.213.934 de 

Barrancabermeja  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

EPMSC BARRANCABERMEJA 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004   LEY 600/2000   LEY 1826/2017  X 

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la petic ión de l ibertad condicional en relación con JOSE LUIS 

MARCONI HERNACHES, identificado con la cédula de ciudadanía 

número 1.096.213.934 de Barrancabermeja .  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Quinto Penal Municipal con Funciones Mixtas de 

Barrancabermeja, el  9 de noviembre de 2022 condenó a  JOSE LUIS 

MARCONI HERNACHES, a la pena pr incipal de 24 MESES DE PRISIÓN e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término 

de la pena de pris ión, como autor responsable del del ito  de HURTO 

CALIFICADO. Se le negaron la suspensión condicional de la ejecución de 

la pena y  la prisión domici l iar ia.  

 

Su detención data del  1 de junio de  2022 , y  l leva privado de la l ibertad  

DIECISIETE MESES DIEZ DÍAS DE PRISIÓN, que al sumarle la redención 

de pena que se reconoció de tres meses catorce días de pr is ión,  se t iene 

un descuento de pena de VEINTE MESES VENTICUATRO DÍAS DE 
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PRISIÓN. Actualmente se halla privado de la l ibertad en el EPMSC 

BARRANCABERMEJA, por este asunto .    

 

PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena se sol ic ita  en favor  el condenado 

se le conceda la l ibertad condicional;  para lo que se cuenta con la 

siguiente documentación:  

-  Of icio 2023EE0208848 fechado 25 de octubre de 2023 , con  

documentos para decidir sobre la l ibertad condicional,  d el EPMSC 

BARRANCABERMEJA. 

-  Resolución 290 del 26  de julio de 2023, del EPMSC 

BARRANCABERMEJA, sobre concepto de favorabil idad para efectos 

de l ibertad condicional.  

-  Cert if icado de cal if icación de conducta.  

-  Cart i l la biográf ica.  

-  Petic ión de l ibertad del condenado.  

-  Registro civi l de nacimiento de hijo menor de edad del enjuic iado.  

-  Declaración jurada que r indió Yul ieth Paola García  Uparela.  

-  Declaración extrajuicio de María Isabel Marconi de Pérez.  

-  Factura de servicio público domicil iar io de la ESSA.  

-  Cert if icado de residencia que expidió el Presidente de la JAC del 

Barrio Uribe Ur ibe de Barrancabermeja.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el juzgado a establecer la viabi l idad o no del sust ituto de l ibertad 

condicional del condenado, mediante el análisis y valoración de los 

elementos fáct icos y el acopio probatorio obrante en el expediente, así 

como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para 

tal benef icio.   

 

En tal sent ido el legislador para el caso concreto atendiendo que los 

hechos ocurr ieron el 1 de junio de 2022, en vigencia de la ley 1709 de 
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20141,  exige para la concesión del susti tuto de la l ibertad condicional el  

cumplimiento efect ivo de parte de la pena, adecuado desempeño y 

comportamiento durante el tratamiento penitenciar io y que se demuestre  

arraigo famil iar y social;  Además, debe exist ir  previa valoración de la 

conducta punible y en todo caso su concesión estará supeditada a la 

reparación a la víct ima o el aseguramiento del pago de la indemnización 2.  

 

En este sent ido  el encartado debe haber  cumplido mínimo las tres quintas 

partes de la pena que para el sub l ite sería de 14  MESES 12 DÍAS DE 

PRISIÓN, quantum ya superado si se t iene en cuenta que ha descontado 

20  meses 24 días de pr is ión.  En relación a los perjuicios no se informó 

que se haya condenado por tal concepto.    

  

Frente al aspecto subjet ivo, es del caso examinar ahora la valoración de la 

conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a apl icar, art.  30 

de la ley 1709 de 2014, que reformara el art ículo 64 del Código Penal.  En 

este caso la conducta causa alarma social,  como se vislumbra de la 

narración que hace el Juez del conocimiento en la sentencia y que esta 

veedora de la pena comparte, ya que resulta a todas luces reprochable el 

actuar que desplegó el actor, quien mediante int imidación de arma blanca 

se apoderó del celular de la víct ima.  

 

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempeño y 

comportamiento durante el tratamiento penitenciar io como uno de los 

requisitos para acceder a la l ibertad condicional,   que  permita suponer 

fundadamente que no existe necesidad de cont inuar la ejecución de la 

pena;  y se constituye en un pi lar fundamental  para establecer si se 

advierte en el interno una act itud de cambio f rente a las condiciones que lo 

                                                           
1 20 de enero de 2014 .  
2 “ARTÍCULO 30.  Modif í case el  art ícu lo  64 de la Ley 599 de 2000 el  cua l quedará as í:    
L ibertad condic ional .  E l  juez, previa valorac ión de la conducta punib le concederá la 
l iber tad cond ic iona l  a la persona  condenada  a pena pr ivat iva de la l ibertad cuando 

haya cumpl ido los s iguientes requis itos:  
1.Que la persona haya cumpl ido las 3/5 par tes de la pena.  
2.Que su adecuado desempeño y comportamiento durante e l  tratamiento  penitenc iar io 
en el  centro de rec lus ión permita suponer fundadamente que no exis te necesidad de 
cont inuar con la ejecución de la pena.  
3.Que demues tre arraigo famil iar  y socia l .  
“(…)  
En todo caso su concesión estará supedi tada a la reparación a la v íct ima  o al  
aseguramiento del pago de la indemnizac ión mediante…”  
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l levaron a la privación de la l ibertad.   Al respecto se ha de referenciar un 

pronunciamiento reciente de nuestro máximo Tribual de Justic ia ordinar ia,  

en sede de segunda instancia: 

 
“ En ese orden, era imperioso que el juez vigía, hubiese tenido en 
cuenta, además de lo concerniente a la gravedad de la conducta, 
el proceso de resocialización del privado de la libertad.  
 
Insístase, el análisis integral revela que, aun cuando se trata de 
conductas graves, en todo caso, se evidencia que el propósito 
resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es evidente que, 
sumado a la significativa proporción de la sanción total superada,  
el  comportamiento  del  reo  durante su reclusión permite predicar 
razonablemente que el cumplimiento total de la condena en 
confinamiento no resulta necesario.”3 

 

En cuanto al comportamiento, se cal if icó como bueno durante el t iempo 

que permaneció intramural y al inter ior  del penal no registra anotación 

alguna de mal comportamiento o sanción discipl inar ia como se observa de 

los documentos que al legó el penal.  Además se t iene que real izó 

act ividades para efectos de redención de pena de manera sat isfactoria que 

denotan que el interno ha asimilado el tratamiento penitenciario; aspectos 

estos  necesar ios a efectos de lograr la concreción de los f ines de 

readaptación social y reincorporación a act ividades l ícitas.  

 

De otro lado, el establecimiento carcelario  conceptuó favorablemente la 

petic ión para efectos de l ibertad condicional,  lo que implica junto con lo 

aludido,  un buen comportamiento en el transcurso de l tratamiento 

penitenciar io.  

 

Advierte también el Despacho que aun cuando se trata de una conducta 

reprochable en los términos que se expone, tal como lo relató el fal lador, 

la misma se menguó con la aceptación de cargos por parte del enjuic iado, 

lo que sin duda constituyó un cambio favorable en relación con la pena 

imponible, además que contr ibuyó al descongest ionamiento judicial y la 

aceleración del proceso con la consecuente disminución de los costos 

procesales, lo que redunda en su favor.  

                                                           
3 AP3348 Rad 61616 M.P. Fabio Espitia Garzón 27 de julio de 2022. 
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Visto así el panorama sobre la valoración de la conducta y teniendo en 

cuenta el anál isis f rente al tratamiento  penitenciar io del  interno, que para 

el presente caso se torna destacado frente a las circunstancias que lo 

l levaron al estado de privación actual,  y ha  realizado act ividades para 

redimir pena, se advierten los aspectos necesar ios a efectos de lograr la 

concreción de los f ines de readaptación social y reincorporación a 

act ividades l ícitas.  

   

La anter ior conclusión se  encuentra soportada  con lo señalad o en la 

Corte Constitucional 4 cuando af irma:     

 

“… No existe identidad total  de los hechos en  la medida en que si  bien el 
Juez de ejecución de penas debe valorar la conducta punible,  debe analizarla 
como un elemento dentro de un conjunto de circunstanci as.   Sólo una de 
tales circunstancias es la conducta punible.  Además de valorar la conducta 
punible, el juez de ejecución de penas debe estudiar el comportamiento del 
condenado dentro del penal, y en general considerar toda una seria de 
elementos posteriores a la imposición de la condena.  Con fundamento en 
este conjunto de circunstancias, y no sólo en la valoración de la conducta 
punible, debe el  juez de ejecución de penas adoptar su decisión.”   
 

Así como en el  pronunciamiento de la Corte Const itucional  f rente a la 
obl igatoriedad en la concesión del sustituto penal s iempre que se ver if ique 

el cumplimiento de los requisitos de orden legal,  así: “…por lo tanto, la 
Corte debe concluir que en el  tránsito normativo del  artículo 64 del  Código 
Penal  sí  ha habido modificaciones semánticas con impactos normativos.  Por 
un lado, la nueva redacción le impone el  deber al  juez de otorgar la libertad 
condicional una vez verifique el  cumplimiento de los requisitos,  cuando 
antes le permitía no otorgarlos.  Por otra parte,  la nueva disposición amplía 
el objeto de la valoración que debe llevar a cabo el  juez de ejecución de 
penas más allá del análisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a 
todos los aspectos relacionados con la misma.”  
 
En consonancia del f in resocia lizador de la pena y la prevención especial 

de la misma,  “…el  juez de ejecución de penas si bien puede tener en cuenta 
la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para 
efectos de evaluar el proceso de readaptación social  del  condenado  en 
procura de proteger a la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo 
caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las 
circunstancias,  elementos y consideraciones hechas por el  juez penal en la 

                                                           
4 C-757 /14 M.P.  GL ORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO.  15 oc tub re/2014  
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sentencia condenatoria, sean estas favora bles o desfavorables al  
otorgamiento de la libertad condicional de los condenados” 5 
 

Así entonces con dichos elementos de juic io resulta viable considerar que 

en el actual momento procesal se puede deducir que no existe necesidad 

para cont inuar con la ejecución de la pena; vis lumbrándose así en el 

enjuiciado la progresividad del tratamiento penitenciar io, que se espera 

alcanzar a medida que disminuye la ejecución de la condena,  denotando 

su interés en resocial izarse, que permite la posibi l idad de otorgarl e una 

oportunidad para retornar a la sociedad.  

 

Al continuar con el análisis f rente al cumplimiento de las exigencias para 

el tan preciado susti tuto f rente al arraigo social y famil iar que establece la 

norma en cita,  para el presente caso se cuenta con elementos de 

convicción que permiten inferir  el  arraigo, pues el condenado expl icó y 

al legó pruebas que permiten var iar la posición del Despacho frente a la 

decisión anter ior de negarle la l ibertad condicional por esta exigencia 

legal.   Se t iene entonces que el condenado al lega la declaración extra 

juic io de su compañera permanente quien af irma que convive con él ,    en 

la cal le 54 No. 17-20 del Barr io Uribe Uribe de Barrancabermeja,  y que 

t ienen un hijo de cuatro años de esa unión;  lo que resulta creíble para  el 

Despacho en tanto se aportó el registro civi l  de nacimiento del infante que 

acredita que efect ivamente el los son su padres; y además porque  aunado 

a lo anter ior se t iene que se aportó una factura de servic io públ ico 

domici l iar io en la que se registra la aludida dirección y como suscr iptora 

del servic io la señora María Isabel Marconi de  Perez, t ía de la que el 

interno af irma ha convivido siempre,  y al l í con su compañera desde que 

resultó en estado de embarazo; lo que  deja  ver que cuenta con una  

famil ia que lo espera,  para el caso su tía quien da cuenta de ello,  su 

compañera e hijo; resultando viable predicar que se cumple el requisito 

que se enuncia en cabeza del condenado.  

     

Así  las cosas, resulta viable acceder al sust ituto penal sol ic itado  por lo 

que se  suspenderá la ejecución de la pena por un período de prueba de 3 

MESES 6 DÍAS, que corresponde al t iempo que le falta para el 

cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto en el art.  64 del C.P.. Debe 

                                                           
5 Sentenc ia  T -640/17.  MP. :  Anton io  José L i za razo Campo.  
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entonces el favorecido,  presentarse an te la autor idad que lo requiera por 

este asunto,  para lo cual,  estará en la obl igación de suministrar de 

manera f idedigna el lugar exacto donde irá a residir para efectos de su 

local ización, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.  

 

Igualmente deberán suscr ibir dil igencia de compromiso en la que se le 

pongan de presente las obl igaciones del artículo 65 del C.P. garantizadas 

mediante caución prendar ia por valor de $100.000 en efect ivo,  que serán 

consignados en la cuenta de depósitos judiciale s número 68001-2037-002, 

que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad; en tanto se 

advierte que los efectos de la pandemia se encuentran superados; y 

resulta acorde el monto de la caución que se f i ja dada la  gravedad de la 

conducta y el t iempo que le falta para cumplir le pena.  

 

Luego de lo  cual se  l ibrará la orden de l ibertad ante la Dirección del s it io 

de reclusión, quien previamente  verif icará la existencia de requerimientos 

judiciales  pendientes en contra del  l iberado.  

 

En razón y mér ito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-   DECLARAR   que JOSE LUIS MARCONI HERNACHES , 

cumplió una penal idad de 20 MESES 24 DÍAS DE PRISIÓN ,  al  sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena.  

 

SEGUNDO.- CONCEDER a   JOSE LUIS MARCONI HERNACHES, 

identificado con la cédula de ciudadanía número  1.096.213.934 de 

Barrancabermeja,  el sust ituto de la l ibertad condicional,  al darse a su 

favor los requisitos del art ículo 64 del C.P.; Por ende, se suspenderá la 

ejecución de la pena por un período de prueba de  3 MESES 6 DÍAS ,  

aunque debe  presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que sea 

requerido, para lo cual está en la obl igación de manifestar la dirección 

exacta del s it io de ub icación, pues de lo contrario, cargaría con la 

responsabi l idad de una eventual revocatoria del subrogado penal.  
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TERCERO.-  ORDENAR  que JOSE LUIS MARCONI HERNACHES,  suscriba 

di l igencia compromisoria en la que se le pongan de presente las 

obl igaciones del ar t ículo 65 del C.P; para garantizar el cumplimiento de las 

obl igaciones se prestara caución prendaria por $100.000 en efectivo ,  

que serán consignados en la cuenta de depósitos judiciales número 68001 -

2037-002,   que posee este Juzgado en el Banco Agrario de  la ciudad, 

como se motivó.  

 

CUARTO.- LIBRESE   orden de libertad  a JOSE LUIS MARCONI 

HERNACHES,  para ante la Dirección del EPMSC BARRANCABERMEJA,  

una vez cumplido lo anterior.  

 

QUINTO- ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión proceden 

los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

mj 
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DILIGENCIA DE COMPROMISO 

LIBERTAD CONDICIONAL 
 
CUI  680816000135-2022-00772-00        NI  38844 
 
 
En __________, a los ______ días del mes de _____________, del  año 
2023,  ante funcionario del Centro de Servicios Administrat ivos de los 
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Segur idad de la ciudad, el 
( la) señor(a) JOSE LUIS MARCONI HERNACHES,  ident i f icado (a) con 
cedula de ciudadanía ______________________________________se 
comprometió a cumplir las siguientes obl igaciones previstas en el Art.  65 
del Código Penal:  
 
 

1. Informar al Despacho todo cambio de residencia  
2. Observar buena conducta  
3. Reparar los daños ocasionados con el delito, a menos que se 

demuestre que está en imposibi l idad económica e hacerlo.  
4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigi le el 

cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello  
dentro de un período de prueba de  3 MESES 6 DÍAS .  

5. No salir  del país sin previa autorización del funcionar io que vigi le la 
ejecución de la pena.  

 
Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo del ito o de 
violar cualquiera de las obligaciones antes de la ext inción def init iva del 
período de prueba, le será revocado el benef icio que le fue concedido a 
efectos de purgar la pena que le fue impuesta.  
 
Para garantizar el cumplimiento de las obl igaciones, prestará cauci ón 
prendar ia por valor de $100.000.  
 
El ( la) comprometido (a) f i ja su residencia en la 
_______________________________________________________  
Correo electrónico        
Teléfono 
 
No siendo otro el objeto de la presente di l igencia, f irman los que en ella 
intervinieron una vez leída y aprobada.  
 
 
 
El ( la) Comprometido (a),  
 
_____________________ 
JOSE LUIS MARCONI HERNACHES   
 
 
El servidor judicial (a),  

 

 

________________________ 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga,  nueve (9) de noviembre de dos mil veint i trés (2023) 

 

  
ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL –   NIEGA 

R ADIC ADO NI  39586  (CUI  680016000159 -2022 -

08319 -00 )  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO  X 

SENTENCI ADO ( A)  ANDRES YESID CORDERO CRUZ  CEDUL A 1.098.712.637  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004   LEY 600/2000   LEY 1826/2017  X 

  

ASUNTO 

 

Resolver sobre la petic ión de LIBERTAD CONDICIONAL  respecto del 

condenado ANDRES YESID CORDERO CRUZ, identificado con la cédula 

de ciudadanía número 1.098.712.637 de Bucaramanga .  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Décimo Penal Municipal con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga, el 13 de febrero  de 2017, condenó a JHON JAIRO JACOME 

VELASQUEZ,  a la pena principal de  63 meses 10 días de prisión, que 

modificó el Tribunal Superior Sala Penal del Dis trito Judicial de 

Bucaramanga, en 15 MESES 25 DÍAS DE PRISIÓN, e INTERDICCIÓN DE 

DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el  término de la pena de 

pris ión, como responsable del del ito de HURTO CALIFICADO Y 

AGRAVADO .  En la sentencia se le negaron la suspensión condicional de la 

ejecución de la pena y la prisión domicil iar ia.  

 

Su detención data del 30 de noviembre de 2022, por lo que l leva privado 

de la l ibertad ONCE MESES NUEVE DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente 

privado de la l ibertad en CPMS BUCARAMANGA por este asunto.  

 

PETICIÓN 
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En esta fase de la ejecución de la pena se solicita en favor del  interno la 

concesión de la l ibertad condicional al considerar que cumple los 

postulados de la ley penal para acceder a dicho subrogado, y se al lega  la 

siguiente documentación:  

 

-  Of icio 2023EE0196905 fechado 10 de octubre de 2023,  que se envió 

por el correo electrónico el 19 de octubre de 2023, con  documentos 

para decidir sobre la l ibertad condicional del CPMS BUCARAMANGA. 

-  Resolución 410 01283   del 12 de octubre de 2023 del Consejo de 

Discipl ina del CPMS BUCARAMANGA, sobre concepto de  

favorabi l idad para efectos de l ibertad condicional.  

-  Cart i l la biográf ica.  

-  Cert if icado de cal if icación de conducta.  

-  Petic ión de l ibertad del condenado  

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabil idad o no del sust ituto de LIBERTAD 

CONDICIONAL deprecado en favor del interno, mediante el análisis y 

valoración de los elementos fáct icos y el acopio probator io obrante en el 

expediente, así como de los presupuestos normat ivos establecidos por el 

Legislador para tal precepto.   

 

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesión d el sust ituto 

de l ibertad condicional el cumplimiento efect ivo de parte de la pena, 

adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciar io y que se demuestre arraigo familiar y social.  Además, debe 

exist ir  previa valoración de la conducta punible y en todo caso su 

concesión estará supeditada a la reparación a la víct ima o el 

aseguramiento del pago de la indemnización 1.   

                                                           
1 A r t .  cód igo penal  a r t .  64.  Modi f i cado a r t ,  5  Ley 890/2004 7  de ju l i o  de 2004 - .  Modi f i cado a r t .  25 
ley 1453 de 2011-  Modi f i cado a r t .30 l ey 1709 de 2014  20 de enero de 2014:  
L ibe r tad cond ic i ona l .  E l  j uez,  p rev ia  va lorac ión de  la  conduc ta  pun ib le  concederá la  l iber t ad 
cond ic iona l  a  la  persona condenada a  pena p r i va t i va  de l a  l ibe r tad cuando haya cumpl ido los  
s igu ientes  requ is i tos :  
1 .  Que l a  pe rsona haya cumpl ido las  3 /5  par t es  de la  pena.  
2 .  Que su  adecuado desempeño y  compor t am iento  du rante  e l  t ra tam iento  pen i tenc iar io  en e l  
cent ro  de rec lus ión pe rm i ta  suponer  fundadamente que no ex is te  neces idad de cont inuar  con la  
e jecuc ión de l a  pena.  
3 .  Que demues t re  a r ra igo fam i l ia r  y  soc ia l .  
“ (…)  
En todo caso  su conc es ión  es tará  supedi t ada a  la  reparac ión a  l a  v íc t ima o  a l  as eguram iento  de l  
pago de l a  indemnizac ión mediante… ”  
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Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

En relación con el aspecto objet ivo, la persona sentenciada debe haber 

cumplido mínimo las tres quintas partes de la pena  que exige el art ículo 30 

de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modif icó el ar t ículo 64 de la 

Ley 599 de 2000 previamente modif icado por el art ículo 5 de la Ley 890 del 

7 de jul io de 2004, toda vez que los hechos ocurrieron el  9 de enero  de  

2017,  que para el sub l ite sería de 9 MESES 15 DÍAS DE PRISIÓN , 

quantum ya superado, si se t iene en cuenta que t iene un descuento de 

pena de once meses nueve días de pris ión.  No se condenó en perjuic ios 

en tanto se indemnizó a la víct ima  lo que le representó un a rebaja de 

pena en los términos del art.  269 del C.P.  

 

Frente al aspecto subjet ivo, es del caso examinar ahora la valoración de la 

conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a apl icar, art.  30 

de la ley 1709 de 2014, que reformó el artículo 6 4 del Código Penal.  En 

este caso la conducta causa alarma social,  como se vislumbra de la 

narración que hace el Juez del conocimiento en la sentencia y que esta 

veedora de la pena comparte, ya que resulta a todas luces censurable  el 

actuar que desplegó el  actor, quien se desplazaba como parri l lero en una 

moto e int imidó a la víct ima con  un cuchil lo para apoderar de su bolso.    

 

No obstante, aun cuando se trata de una conducta reprochable en los 

términos que se expone, tal como lo relató el fallador, la m isma se menguó  

con la aceptación de cargos por parte del enjuiciado evitando ir al juic io 

oral y un desgate de la administración de just icia, permit iendo u na pronta y 

cumplida just ic ia; lo que redunda en su favor.   

    

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempeño y 

comportamiento durante el tratamiento penitenciar io como uno de los 

requisitos para acceder a la l ibertad condicional,   que permita suponer 

fundadamente que no existe necesidad de cont inuar la ejecución de la 

pena;  y se constituye en un pi lar fundamental  para establecer si se 

advierte en la persona condenada una act itud de cambio f rente a las 

condiciones que lo l levaron a la pr ivación de la l ibertad.   Al respecto se ha 

de referenciar un pronunciamiento reciente de nuestro máxim o Tribual de 

Justic ia ordinar ia, en sede de segunda instancia:  
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“ En ese orden, era imperioso que el juez vigía, hubiese tenido en 
cuenta, además de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el 
proceso de resocialización del privado de la libertad. 

Insístase, el análisis integral revela que, aun cuando se trata de 
conductas graves, en todo caso, se evidencia que el propósito 
resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a 
la significativa proporción de la sanción total superada,  el  comportamiento  
del  reo  durante su reclusión permite predicar razonablemente que el 
cumplimiento total de la condena en confinamiento no resulta 
necesario.”2 

 

En cuanto al comportamiento, se cal if icó como  bueno durante el t iempo de 

privación de la l ibertad y al interior del penal no registra anotación alguna 

de mal comportamiento o sanción disciplinar ia como se observa de los 

documentos que allegó el penal;  sin embargo como se advierte que no se 

al legaron cert if icados de act ividades real izadas al  interior del 

establecimiento carcelario, es del caso sol icitar informe a l respecto, en 

aras de establecer con precisión su aporte a su proceso de resocialización.  

 

En lo que t iene que ver con el arraigo social y familiar,  el condenado no 

suministra datos relacionadas con las personas con quiénes ha vivido, 

quienes conforman su entorno famil iar,  su cercanía,  que  permita colegir 

su permanecerá en un lugar específ ico atendiendo los vínculos que al l í lo 

unen, tanto famil iares,  sociales o laborales y que con l leven a  hacer 

efect ivo este sust ituto de la pena privat iva de la l ibertad .   

 

Sobre el  cumplimiento de las exigencias para el tan preciado sustituto 

f rente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita, ha de 

referenciarse como def ine el a rraigo nuestro máximo Tribunal de Just icia 

ordinaria 3:  

 

“…comprendiéndose el arraigo como el establecimiento de una persona de 
manera permanente en un lugar, con ocasión de sus vínculos sociales, 
determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia,  a un grupo, a 
una comunidad, a un trabajo o actividad, así como por la posesión de 
bienes..”  

 

                                                           
2 AP3348 Rad 61616 M.P.  Fab io  Esp i t i a  Garzón 27 de ju l io  de 2022.  
3 SP918-  2016 rad icado 46.647 de l  3  de febrero  de 2106.  M.P.  Jose Leo n idas  Bus tos  Mar t ínez  
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Lo que no está claro para el Despacho como se señala y debe el 

condenado no sólo explicar sino probar su arraigo, que  permita visualizar  

la mater ialización de la resocial ización por la que trabajó .  

 

Ante la situación que se expone, se  desnatural iza el f in de las exigencias 

de la normatividad penal,  pues con la expedición de la  legislación vigente 

se busca no sólo reducir los índices de hacinamiento carcelar i o a través 

del otorgamiento de benef icios como el de trato, sin desconocer  la 

concreción de los f ines de readaptación social y de reincorporación a 

act ividades l ícitas por parte de la persona privada de la l ibertad.  

 

Suf icientes las consideraciones para denegar por improcedente el sust ituto 

de la l ibertad condicional,  al no darse a favor del encartado los 

presupuestos que exige la ley vigente.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANG A; 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-   DECLARAR   que ANDRES YESID CORDERO CRUZ ,  ha 

cumplido una penal idad de 11 MESES 9 DÍAS DE PRISIÓN.  

 

 

SEGUNDO.- NEGAR  a  ANDRES YESID CORDERO CRUZ, 1.098.712.637 

de Bucaramanga   el sust ituto de la l ibertad condicional al no darse a su  

favor los requisitos del art ículo 5 de la Ley 890 de 2004 modif icado por la 

Ley 1709 de 2014, conforme se expuso en la motiva de este proveído.  

 

 

TERCERO. SOLICITAR  al CPMS BUCARAMANGA, envíe los cert if icados 

de cómputos que registre el condenado con los c orrespondientes 

cert if icados de cal if icación de conducta  o informe las razones por las que  

no ha real izado act ividades al interior del penal.     
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CUARTO. ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión proceden 

los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

mj 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, octubre veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023) 

                                                   
ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA 

AUTO No 1553 

RADICADO NI 37830  
(CUI- 68001600000020220030900) 

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO X 

SENTENCIADO (A) JHOVANNI REYES LONDOÑO CEDULA 1.089.096.988 

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA 

N/A 

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD 
PUBLICA 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

ASUNTO A TRATAR 

Se resuelve sobre la solicitud de redención de pena elevada a favor del sentenciado 

JOVANI REYES LONDOÑO. 

CONSIDERACIONES 

 

En sentencia proferida el 24 de octubre de 2022 por el Juzgado Tercero Penal del 

Circuito Especializado de Bucaramanga (S), JHOVANI REYES LONDOÑO fue condenado 

a pena de 49 meses de prisión y multa de 1351 smlmv, como responsable del delito de 

concierto para delinquir agravado y trafico fabricación o porte de estupefacientes. 

 

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del 

establecimiento penitenciario, documentación así: 

 

Nº 

CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA 

DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION  

18932815 FEB/2023 MAR/2023   180 15 ✓  

18932815 JUN/2023 JUN/2023    96 8 ✓  

TOTALES     276 23  

 

 En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le 

representan a la sentenciada un total de VEINTITRES (23) DÍAS de redención de pena; de 

conformidad con lo establecido en los artículos 81, 96, 97, y 1011 de la Ley 65 de 1993. 

 
1 ARTÍCULO 81. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL TRABAJO. <Artículo modificado por el artículo 56 de la Ley 1709 
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluación del trabajo en cada centro de reclusión habrá una junta, 
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director. 
El Director del establecimiento certificará las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de 
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.  
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en este artículo se aplicará también para los casos de detención y prisión domiciliaria y demás 
formas alternativas a la prisión.  
PARÁGRAFO 2o. No habrá distinciones entre el trabajo material y el intelectual. 
 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=68001600000020220030900&fecha_r=10/23/2023_4:54:32%20PM
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56


                                                   

 

             Se abstiene el despacho de reconocer redención de pena respecto de 24 horas 

dedicadas a estudio en el mes de abril de 2023 registradas en el certificado No 18932815 

toda vez que, en el período abril de 2023, la actividad desempeñada por el penado fue 

evaluada como deficiente. 

 

  Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JHOVANI REYES LONDOÑO identificado 

con la cédula de ciudadanía No. 1.089.096.988, redención de pena de VEINTITRES (23) 

DÍAS, por actividades realizadas intramuros. 

 SEGUNDO: Se abstiene el despacho de reconocer redención de pena respecto de 

24 horas dedicadas a estudio en el mes de abril de 2023 registradas en el certificado No 

18932815 toda vez que, en el mes de abril de 2023, la actividad desempeñada por el 

penado fue evaluada como deficiente. 

TERCERO: Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

MARIA HERMINIA CALA MORENO 

JUEZ  

YENNY 

 

 
ARTÍCULO 96. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL ESTUDIO. El estudio será certificado en los mismos términos del 
artículo 81 del presente Código, previa evaluación de los estudios realizados. 
 
ARTÍCULO 97. REDENCIÓN DE PENA POR ESTUDIO. <Artículo modificado por el artículo 60 de la Ley 1709 de 2014. El 
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá la redención de pena por 
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonará un día de reclusión por dos días de estudio.  
Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad durante seis horas, así sea en días diferentes. Para esos 
efectos, no se podrán computar más de seis horas diarias de estudio.  
Los procesados también podrán realizar actividades de redención pero solo podrá computarse una vez quede en firme la 
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida. 
 
ARTÍCULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, 
para conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del trabajo, la educación o 
la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta 
evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación 
determinará los períodos y formas de evaluación.  
 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60


                                                   

 

JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, noviembre veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023) 

                                                   

ASUNTO CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA  
 Interlocutorio No 1654 

RADICADO NI  37355  

(CUI. 680016000159202202513) 
EXPEDIENTE  FISICO x 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) ANTONY ENRIQUE MEDINA HERNANDEZ CEDULA 25.738.147 

CENTRO DE RECLUSIÓN ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Contra el patrimonio 
económico 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
 

ASUNTO A TRATAR 

 
Se resuelve sobre la solicitud de libertad por pena cumplida respecto del 

sentenciado ANTONY ENRIQUE MEDINA HERNANDEZ. 

 

 
CONSIDERACIONES 

 

 
En sentencia proferida el 10 de agosto de 2022 por el juzgado Quinto Penal 

Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga (S), ANTONY ENRIQUE 

MEDINA HERANANDEZ fue condenado a pena de 20 meses 15 dias de prisión al hallarlo 

responsable del delito de hurto calificado y agravado. 

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del artículo 33 de la 

Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ej ecución de la pena, interpuestas directa o 

indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia 

virtual o pública, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la 

infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolución de la solicitud por estar 

implícito el derecho a la libertad. 

Actual situación del sentenciado frente al descuento de pena: 

✓ Pena impuesta 20 meses 15 días de prisión (615 días). 

✓ La privación de su libertad data del 13 de marzo de 2022, a hoy por 20 meses 12 

días (612 días).  

✓ Se advierte entonces que el penado cumplirá la totalidad de la pena de prisión 

impuesta  el día veintisiete (27) de noviembre de 2023, razón por la cual se ordenará 

su libertad inmediata e incondicional a partir del veintiocho (28) de noviembre de 

2023. 

 

       Se declarará también la extinción de la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio 

de derechos y funciones públicas conforme a lo dispuesto por el artículo 53 del Código 

Penal, debiéndose informar de esta determinación a las autoridades a las que se comunicó 

la sentencia. 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=68001600015920220203200&fecha_r=11/21/2023_11:10:57%20AM


                                                   

 

 
Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Declarar cumplida la totalidad de la pena de 20 meses 15 días de prisión 

impuesta a ANTONY ENRIQUE MEDINA HERNANDEZ identificado con cedula de 

ciudadanía No 25.738.147 por el Juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de 

conocimiento de Bucaramanga (S), en sentencia proferida el 10 de agosto de 2022, al 

hallarlo responsable del delito de hurto calificado y agravado; en consecuencia se ordena 

su LIBERTAD INCONDICIONAL A PARTIR DEL VEINTIOCHO (28) DE NOVIEMBRE DE 

2023, con la advertencia que de estar solicitado por alguna autoridad judicial, será dejado 

a su disposición. 

 

SEGUNDO: Conforme a lo dispuesto por el artículo 53 de la Ley 599 de 2000, se 

declara extinguida la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y 

funciones públicas, sobre lo cual por secretaría se oficiará a las autoridades a quienes se 

comunicó la sentencia de condena. 

 
 TERCERO: En firme lo decidido, acorde con lo dispuesto en el artículo 476 de la ley 

906 de 2004, comuníquese esta decisión a las mismas autoridades a las que se comunicó 

la sentencia y devuélvase la actuación al juez de conocimiento para que disponga el 

archivo. 

 
             CUARTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (área de sistemas) que 

realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles 

al público en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre otras en 

decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021 

  

 

QUINTO: Contra la presente decisión proceden los recursos de reposición y 

apelación. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

MARIA HERMINIA CALA MORENO 
JUEZ  

YENNY 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

ASUNTO AVOCA CONOCIMIENTO CON PRESO REPARTO X RECIBIDO DE OTROS DESPACHOS  

RADICADO N.I. 39744 
(CUI 76001600000020220082600) 

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO X 

SENTENCIADO  DAVID ALEJANDRO GELVEZ RIAÑO CEDULA 1098677334 

CENTRO DE RECLUSIÓN CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Patrimonio económico LEY 906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
 

ASUNTO A TRATAR 

 

Se resuelve sobre solicitud de libertad por pena cumplida respecto del sentenciado 

DAVID ALEJANDRO GELVEZ RIAÑO, quien a órdenes de este despacho descuenta pena 

al interior del Centro Penitenciario de Mediana Seguridad de Bucaramanga. 

 

CONSIDERACIONES 

 

En sentencia proferida el 16 de agosto de 2023,  por el Juzgado Quinto Penal Municipal 

con funciones de conocimiento de Cali-Valle del Cauca, DAVID ALEJANDRO GELVEZ 

RIAÑO fue condenado a la pena de 18 meses de prisión y multa de 1500 smlmv, como 

responsable del delito de extorsión agravada.  

 

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del artículo 33 de la Ley 

1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecución de la pena, interpuestas directa o 

indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia 

virtual o pública, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la 

infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolución de la solicitud por estar 

implícito el derecho a la libertad. 

 

Actual situación del sentenciado frente al descuento de pena: 

-Pena impuesta: 18 meses de prisión (540 días).  

Con motivo de esta actuación ha estado privado de la libertad desde el 25 de mayo de 2022, 

por lo que se advierte que en la fecha, el penado cumplirá con la totalidad de la pena de 

prisión impuesta en su contra; circunstancia por la que se ordena su libertad incondicional 

a partir de mañana 25 de noviembre de 2023.   

 

A su favor se declarará también la extinción de la pena accesoria de inhabilitación para 

el ejercicio de derechos y funciones públicas conforme a lo dispuesto por el artículo 53 del 



 

2 
 
 

Código Penal, debiéndose informar de esta determinación a las autoridades a las que se 

comunicó la sentencia.  

 

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 
RESUELVE 

 

PRIMERO: Declarar que en la fecha -24 de noviembre de 2023- el sentenciado DAVID 

ALEJANDRO GELVEZ RIAÑO IDENTIFICADO CON C.C. No 1098677334, cumplirá con la 

totalidad de la pena de 18 meses de prisión impuesta en sentencia proferida el 16 de agosto 

de 2023, por el Juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de conocimiento de Cali-

Valle del Cauca, por el delito de extorsión agravada. Por ende, se ordena su LIBERTAD 

INCONDICIONAL A PARTIR DE MAÑANA 25 DE NOVIEMBRE DE 2023, con la 

advertencia que de estar solicitado por alguna autoridad judicial, será puesto a su 

disposición.  

  

SEGUNDO: Conforme a lo dispuesto por el artículo 53 de la Ley 599, se declara extinguida 

la pena de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas, sobre lo cual 

por secretaría se oficiará a las autoridades a quienes se comunicó la sentencia de condena.  

  

TERCERO: En su oportunidad se devolverá el expediente al Juzgado Quinto Penal 

Municipal con funciones de conocimiento de Cali-Valle del Cauca, para que se proceda a 

su archivo definitivo.  

  

CUARTO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el artículo 

41 de la ley 599 de 2000, comuníquese al Consejo Superior de la Judicatura, División de 

cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera 

copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado de conocimiento. 

 

QUINTO:  Igualmente se ordena al Centro de Servicios (área de sistemas) que realice las 

gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al público 

en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre otras en decisiones de 

la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021 

 

SEXTO: Contra la presente decisión proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

MARÍA HERMINIA CALA MORENO 
DCV  JUEZ 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
 

Bucaramanga, veint i trés (23) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

 
ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA  –  CONCEDE  

R ADIC ADO NI   31265   (CUI  

68276.60.00. 140.2014.00149.00)  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  BRANDON ARMANDO QUINTERO 

YANES 

CEDUL A 1.095.820.336  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

Cal l e  43 No.  5 -27 Bar r io  Lagos  2  de F lo r idab lanca.  Te lé fono 3167638584  

Cor reo e lec t rón ico:   carqu i ca251613 @gmai l . com  

BIEN JURIDICO   SEGURIDAD 

PÚBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver sobre la petic ión de l ibertad por pena cumplida que invoca 

el condenado BRANDON ARMANDO QUINTERO YANES, identificado con 

la cédula de ciudadanía número 1.095.820.336 

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funciones de 

Conocimiento de Bucaramanga, el 30 de mayo de 2019, condenó a 

CARLOS HUMBERTO JAIMES, a la pena principal de 54 MESES DE 

PRISIÓN, e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, 

por el término de la pena de pris ión y PRIVACIÓN DEL DERECHO DE 

PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO  DE DEFENSA PERSONAL 

por el  término de un año, como responsable del del ito de FABRICACIÓN, 

TRÁFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,  ACCESORIOS,  

PARTES O MUNICIONES.  Se le negó el subrogado de la suspensión 

condicional de la ejecución de la pena y se le concedió la pr isión 

domici l iar ia.  
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Actualmente se hal la privado de la l ibertad en pris ión domicil iar ia 

bajo la custodia del Centro Penitenciari o de Media Seguridad- ERE- de 

Bucaramanga, por este asunto.  

 

Su detención data del 30 de mayo de 2019 l levando una penalidad 

cumplida de 53 MESES 24 DIAS. Actualmente se encuentra en pris ión 

domici l iar ia en la Cal le 43 No. 5-27 Barrio Lagos 2 de Flor idablanca a la 

espera de que sea trasladado al Centro Penitenciar io.  

 

 

CONSIDERACIONES  

 

Procede el Juzgado a determinar la viabi l idad de decretar la l ibertad 

por pena cumplida en relación con el sentenciado BRANDON ARMANDO 

QUINTERO YANES, tras ver if icar el descuento punit ivo que acumule en el 

presente asunto.  

 

Revisado el di l igenciamiento se observa que la detención de 

BRANDON ARMANDO QUINTERO YANES, data del 30 de mayo de 2019, 

por lo que suma pr ivación efect iva de la l ibertad de 53 MESES 24 DÍAS DE 

PRISIÓN, en tal sentido se dispone ordenar su LIBERTAD, la que se hará 

efect iva a part ir  del 29 de noviembre de 2023.  

 

En consecuencia, se l ibrará orden de l ibertad ante la Dirección del 

Centro Penitenciar io de Media Seguridad de Bucaramanga, con la 

anotación correspondiente, quien deberá ver if icar la existencia de 

requerimientos pendientes en contra del aquí l iberado. Comuníquese sobre 

la decisión adoptada a las autor idades a las que se les enteró sobre la 

sentencia.  

  

Se declara igualmente el cumplimiento de la pen a accesoria de 

inhabil i tación para el ejercic io de derechos y funciones públ icas, en 

consideración a lo normado en el art ículo 53 del CP, que señala que las 

penas privat ivas de otros derechos concurrentes con una privat iva de la 

l ibertad se apl icarán y ejecutarán simultáneamente. Para tal efecto se 

of iciará a la Registraduría Nacional del Estado Civi l y Procuraduría 
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General de la Nación, así como a las autoridades a las que se enteró de la 

sentencia.  

 

Lo anter ior, en aplicación del pronunciamiento de la Cor te Suprema 

de Just icia en Sede de tutela STP 13449 -2019 Radicación No. 107061 del 

1 de octubre de 2019 1 y la sentencia STP 13449-2019. De otra parte, se ha 

de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes hayan 

adquir ido para con la just ic ia  en lo relacionado con este asunto.  

 

Dese cumplimiento a lo señalado por el art ículo 476 del Código 

Penal Adjet ivo y remítase la actuación al Juzgado del Conocimiento para 

su correspondiente archivo def init ivo, previa devolución de la cauc ión por 

valor de $100.000 pesos 2,  cancelada con el f in de acceder al sust ituto de 

la pr is ión domici l iar ia , trámite que deberá efectuar ante el Cent ro de 

Servicios Judiciales para los Juzgados del S istema Penal Acusator io de 

Bucaramanga, toda vez que ante este se presentó.  

 

Sol icítese al operador de sistemas del Centro de Servicios 

Administrat ivos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una 

vez ejecutor iado el presente auto se proceda a real izar el ocultamiento de 

la información al públ ico en el sistema de gestión  documental y consulta 

just ic ia XXI, que manejan los Juzgados de esta especial idad, respecto de 

BRANDON ARMANDO QUINTERO YANES, f rente al proceso NI 31265 

(Radicado 68276.60.00.140.2014.00149.00), el lo en consideración al 

archivo def init ivo de la actuación  que se ordenó por parte de este 

Despacho Judicial.   

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA  

                                                           
1 “ la  pena accesor ia  s iempre se ase (s ic ]  debe ap l i car  y  e jecutar  de forma s imul tánea con la  pena 
pr i nc ipa l  de p r is ión.  En conc lus ión,  la  suspens ión de derec hos  po l í t i cos  desaparece una vez  
cumpl ida la  pena pr i nc ipa l  y ,  en consecuenc ia ,  se  obtendr ía  la  rehab i l i t ac ión  de los  de rechos  
pol í t i cos ”  
 A l  igua l  i nd ica que:   
“… ( i )  s iempre que haya una pena p r iva t iva  de l a  l i ber tad,  se  deberá in te rponer  la  pena de 
suspens ión de de rec hos  po l í t i c os ;  ( i i )  las  penas  pr i va t i vas  de o t ros  derechos  impues tas  como 
accesor ias  de la  pena p r i va t iva  de la  l ibe r tad,  ta les  como la  suspens ión de de rechos  po l í t i c os ,  se 
ap l i ca rán y  e jecuta rán s imul táneamente con la  pena pr inc ipa l  y  ( i i i )  la  pena de suspens ión de  
derechos  desaparece cuando s e ha dec la rado l a  ext inc ión de l a  pena p r inc ipa l  o  cuando ha 
presc r i t o ” .  
 
2 Fo l io  5 ,  Cdno E jecuc ión de Penas .  
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RESUELVE 

 

PRIMERO. -  DECLARAR que BRANDON ARMANDO QUINTERO 

YANES, ident if icado con cédula de ciudadanía número  1.095.820.336 ,  ha 

cumplido a la fecha una penalidad de 53 MESES, 24 DIAS DE PRISIÓN , 

teniendo en cuenta la detención f ís ica total.  

 

SEGUNDO. -  DECRETAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de 

BRANDON ARMANDO QUINTERO YANES, la que se hará efect iva a partir 

del 29 de noviembre de 2023.  

 

TERCERO. -  LÍBRESE ORDEN DE LIBERTAD a BRANDON 

ARMANDO QUINTERO YANES ,  ante la Dirección del Centro Penitenciar io 

de Media Seguridad de Bucaramanga, con la anotación correspondiente, 

QUIENES DEBERÁN VERIFICAR LA EXISTENCIA DE REQUERIMIENTOS 

PENDIENTES EN CONTRA DEL AQUÍ LIBERADO .   

 

CUARTO. -  COMUNÍQUESE  la decisión a las mismas autoridades 

que se les enteró de la sentencia.  

 

QUINTO. -  DECLARAR  ext inguido el cumplimiento de la pena 

accesor ia e interdicción de derechos y funciones públ icas conforme la 

motivación que se expone en la parte motiva.   

 

SEXTO .  -  ORDENAR  la devolución de la caución por valor de 

$100.000 pesos, trámite que deberá efectuar ante el Centro de Servic ios 

Judiciales para los Juzgados del Sistema Pena l Acusatorio de 

Bucaramanga, toda vez que ante este se prestó . 

 

SEPTIMO. –  DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto 

se proceda a real izar el ocultamiento de la información al público en el 

sistema de gest ión documental y consulta just ic ia XXI, qu e manejan los 

Juzgados de esta especial idad, respecto de respecto de BRANDON 

ARMANDO QUINTERO YANES, f rente al proceso 31265 (Radicado 

68276.60.00.140.2014.00149.00). Sol icítese al operador de sistemas del 
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Centro de Servicios Administrat ivos de los Juzgado s de Penas de esta 

ciudad que proceda de conformidad.  

 

OCTAVO. - ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

 

 

 

 

J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD 

 
BUCARAMANGA, VEINTITRÉS (23) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRÉS 

(2023)  

 

ORDEN DE LIBERTAD No. 208 
 

 

SEÑOR(A) DIRECTOR(A) DEL CPMS ERE DE BUCARAMNAGA  SIRVASE 
DEJAR EN LIBERTAD A PARTIR DEL 29 DE NOVIEMBRE DE 2023 POR 
PENA CUMPLIDA AL SENTENCIADO BRANDON ARMANDO QUINTERO 
YANES, identif icado con cédula de ciudadanía número  1.095.820.336.  

 

NI 31265 (Radicado 68276.60.00.140.2014.00149 .00)  

EXPEDIENTE FISICO 1 CNDO 

 
OBSERVACIONES 

 

LA PRESENTE LIBERTAD ES POR PENA CUMPLIDA. LO ANTERIOR SIEMPRE Y 
CUANDO NO SE ENCUENTRE REQUERIDO(A) POR OTRA AUTORIDAD 
JUDICIAL, PARA LO CUAL LA DIRECCION DEL PENAL, HARÁ  LAS 
AVERIGUACIONES PERTINENTES, EN CASO DE SER SOLICITADO(A) QUEDA 
FACULTADO EL DIRECTOR DEL PENAL, PARA DEJARLO(A)  A DISPOSICIÓN 
DE LA AUTORIDAD QUE LO(A) SOLICITE.  SE ADVIERTE QUE EL PROCESADO 
SE ENCUENTRA EN PRISION DOMICILIARIA EN LA DIRECCION CALLE 43 NO. 
5-27 BARRIO LAGOS 2 DE FLORIDABLANCA BAJO VIGILANCIA DEL CPMS ERE 
BUCARAMANGA.  

 
DATOS DE LA PENA QUE CUMPLE 

 
 

JUZGADO:               JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO CON 
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE 
BUCARAMANGA 

 
FECHA SENTENCIA:             30 DE MAYO DE 2019 
 
DELITO:  FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA 

DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES 
O MUNICIONES 

 
PENA:  54 MESES DE PRISIÓN  
 
 

 
 
 
 
 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 
JUEZ 

J U A N D G C  

 

PRIVACIÓN DE LA 
LIBERTAD 

INTRAMURAL  DOMICILIARIA X 
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JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 

BUCARAMANGA 

 
Bucaramanga, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
                                                   

ASUNTO Redenc ión de pena  y  pe rm iso admin is t ra t i vo  de has ta  72 ho ra s  

RADICADO NI .  34978  
CUI .  540013107002200700292  
 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO   

SENTENCIADO (A)  CIRO CAPACHO QUINTANA  CEDULA 96.167.389  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRON 

BIEN JURIDICO  VIDA LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

Resolver la solicitud de redención de pena y permiso administrativo de hasta 72 horas deprecada 

a favor de CIRO CAPACHO QUINTANA identificado con C.C. 96.167.389 quien se encuentra 

privado de la libertad en el CPAMS GIRÓN. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- CIRO CAPACHO QUINTANA cumple una pena acumulada de 471 meses 6 días de prisión, 

en virtud de las sentencias acumuladas por el Juzgado Primero homólogo de Cúcuta en 

proveído del 26 de febrero de 2013, las que se detallan así:  

 

• Del Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cúcuta del 09 de mayo de 

2008, con pena de 236 meses de prisión, por el delito de homicidio agravado y 

concierto para delinquir. RAD: 2007-00292. 

 

• Del Juzgado Penal del Circuito de Pamplona del 13 de noviembre de 2012, con pena 

de 168 meses de prisión, por el delito de homicidio agravado. RAD: 2012-00151. 

 

• Del Juzgado Penal del Circuito de Pamplona del 13 de noviembre de 2012, con pena 

de 168 meses de prisión, por el delito de homicidio agravado. RAD: 2012-00152. 

 

2.- El 20 de abril de 2023 el Despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad 

con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 

del 12 de abril de 2023. 

 

3. REDENCIÓN DE PENA 

 

Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 



 
 
 
 

 

 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 14/10/2022 a 30/06/2023 EJEMPLAR 

 

3.1.- Así las cosas, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan 

al sentenciado 61 días (2 meses 1 día) de redención por las actividades realizadas en el penal; 

atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempeño 

como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en 

los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.2.- El ajusticiado está privado de la libertad desde el 04 de octubre de 2005, por lo que a la 

fecha ha purgado en físico 217 meses 19 días. 

 

3.3.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: i) 2 meses 10 días el 30 de 

septiembre de 2010, ii) 1 mes 11 días el 31 de enero de 2011, iii) 2 meses 16 días del 26 de julio 

de 2011, iv) 3 meses 2 días el 5 de septiembre de 2011, v) 2 meses 1 día el 9 de abril de 2012, 

vi) 1 mes 21 días el 21 de junio de 2012, vii) 6 meses 17 días el 27 de junio de 2013, viii) 1 mes 

29 días el 11 de marzo de 2014, ix) 27 días el 24 de julio de 2014, 1 mes 29 días el 30 de octubre 

de 2014, x) 2 meses el 13 de noviembre de 2015, xi) 1 mes 28 días el 20 de abril de 2016, xii) 26 

días el 26 de septiembre de 2016, xii) 1 mes el 25 de noviembre de 2016, xiii) 1 mes 28 días el 

14 de marzo de 2017, xiv) 2 meses 10 días el 22 de septiembre de 2017, xv) 2 meses 1 día el 8 

de agosto de 2018, xvi) 2 meses 6 días el 9 de abril de 2019, xvii) 1 mes 3 días el 29 de noviembre 

de 2019, xviii) 7 meses 12 días el 4 de junio de 2021, xix) 2 meses 20 días el 16 de julio de 2021, 

xx) 3 meses 14 días el 11 de marzo de 2022, xxi) 2 meses 7.5 días el 12 de septiembre de 2022, 

xxii) 2 meses 15.5 días el 23 de marzo de 2023 y, xxiii) 2 meses 1 día en este auto, que arrojan 

un total de 58 meses 4 días.  

 

3.4.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención atrás señalada – el 

sentenciado ha descontado la cantidad de 275 meses 23 días. 

 

 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18858869 01/01/2023 31/03/2023 608 TRABAJO 608 36 

18919863 01/04/2023 13/06/2023 304 TRABAJO 304 19 

18919863 14/06/2023 30/06/2023 72 ESTUDIO 72 6 

TOTAL REDIMIDO 61 



 
 
 
 

4.- DE LA AUTORIZACIÓN DEL PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS  

 

4.1.- De conformidad con el principio de reserva judicial, es competencia de este Despacho, 

resolver de fondo lo concerniente al permiso administrativo para salir del penal hasta por 72 horas, 

puesto que la posibilidad de salir en libertad, así sea por un breve lapso, radica en las autoridades 

judiciales. 

 

4.2.- Lo anterior como quiera que, el beneficio administrativo implica un cambio de las condiciones 

de cumplimiento de la condena, de conformidad a lo dispuesto en el artículo 38 de la ley 906 de 

2004, razón suficiente para que - de acuerdo al derrotero trazado por la H. Corte Constitucional -

, la competencia del asunto radique en “…el juez de penas, lo anterior sin perjuicio de la 

colaboración armónica que debe existir entre el ejecutivo y la Rama Judicial…”1 

 

4.3.- El beneficio administrativo de las 72 horas debe estudiarse acorde a al artículo 147 del 

Código Penitenciario, regulado por los Decretos 1542 de 1997 y 232 de 1998, en los que se 

establece:  

 

“ARTÍCULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La Dirección del Instituto Penitenciario 

y Carcelario podrá conceder permisos con la regularidad que se establecerá al respecto, hasta de setenta 

y dos horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que reúnan los siguientes 

requisitos: 1. Estar en la fase de mediana seguridad. 2. Haber descontado una tercera parte de la pena 

impuesta. 3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial. 4. No registrar fuga ni tentativa de ella, 

durante el desarrollo del proceso ni la ejecución de la sentencia condenatoria. 5. <Numeral modificado por 

el artículo 29 de la Ley 504 de 1999. El nuevo texto es el siguiente:> Haber descontado el setenta por 

ciento (70%) de la pena impuesta, tratándose de condenados por los delitos de competencia de los Jueces 

Penales de Circuito Especializados. 6. Haber trabajado, estudiado o enseñado durante la reclusión y 

observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina. Quien observare mala conducta 

durante uno de esos permisos o retardare su presentación al establecimiento sin justificación, se hará 

acreedor a la suspensión de dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o 

una contravención especial de policía, se le cancelarán definitivamente los permisos de este género.”  

 

4.4.- Por su parte el decreto 232 de 1998 contempla como requisitos adicionales:  

 

“1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro proceso penal 

o contravencional, 2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado 

que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales, 3. Que el solicitante no haya 

incurrido en una de las faltas disciplinarias señaladas en el artículo 121 de la Ley 65 de 1993, 4. Que haya 

trabajado, estudiado o enseñado durante todo el tiempo de reclusión y, 5. Haber verificado la ubicación 

exacta donde el solicitante permanecerá durante el tiempo del permiso…” 

 

4.5.- En ese orden de ideas, acerca del análisis de los requisitos establecidos para la concesión 

del beneficio deprecado, tenemos lo siguiente: 

 

4.5.1.- El rematado purga una pena acumulada de 471 meses 6 días de prisión, ahora bien, la 

tercera parte de la pena impuesta equivale a 157 meses 2 días, tiempo que ya se superó en el 

 
1 Sentencia T-972 de 2005. 



 
 
 
 

caso concreto dado que, sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas, ha 

descontado la cantidad de 275 meses 13 días, superándose este aspecto objetivo. 

 

4.5.3.- Como quiera que brilla por su ausencia los documentos que le permitan a este operador 

determinar los demás aspectos objetivos para la concesión de este beneficio, se imposibilita 

realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento 

del sentenciado y el cumplimiento de los requisitos que se exigen para acceder al beneficio 

deprecado, por lo tanto – de momento –, se negará la solicitud elevada. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER al interno a CIRO CAPACHO QUINTANA, como redención de 

pena DOS MESES UN DÍA (2 meses 1 día) por las actividades realizadas durante la privación 

de su libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado CIRO CAPACHO QUINTANA ha cumplido 

una pena de DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MESES VEINTITRES DÍAS DE PRISIÓN (275 

meses 23 días), teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 

TERCERO: NO AUTORIZAR al sentenciado CIRO CAPACHO QUINTANA el permiso 

administrativo de hasta 72 horas, por las razones expuestas en la parte motiva. 

 

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 

Juez 
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JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA  

 

Bucaramanga, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

ASUNTO Libertad condicional+ trámite 477 del C.P.P  

RADICADO 
NI. 28219  

CUI 68081600013520130034900 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRÓNICO  

SENTENCIADO (A) Edwin José Franco Alvarado CÉDULA 1.096’188.643 

CENTRO DE RECLUSIÓN Barrio 12 de agosto, manzana 1 lote 21 comuna 3 Barrancabermeja, teléfono: 3113523662 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA CPMS BARRANCABERMEJA  

BIEN JURIDICO Patrimonio 
económico 

LEY906/2004 x LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de libertad condicional deprecada por EDWIN JOSÉ FRANCO ALVARADO 

identificado con C.C: 1.096’188.643, quien se encuentra privado de la libertad en su domicilio 

ubicado en la Barrio 12 de agosto, manzana 1 lote 21 comuna 3 Barrancabermeja (S). por cuenta 

de esta causa 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- El despecho vigila la pena impuesta a EDWIN JOSE FRANCO ALVARADO de 228 meses de 

prisión impuesta por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con función de conocimiento de 

Barrancabermeja el 11 de diciembre de 2014, que lo declaró responsable de los delitos de hurto 

calificado y agravado en concurso con porte ilegal de armas agravado, por hechos ocurridos el 

10 de marzo de 2013, en la que se le negaron los subrogados penales. La sentencia fue 

confirmada en segunda instancia por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga en 

fallo del 24 de octubre 2016.  

 

1.1. En auto del 22 de junio de 2021 el Juzgado Tercero homólogo de esta ciudad le concedió el 

permiso o beneficio administrativo de hasta 72 horas.  A la par, en decisión del 26 de octubre del 

2021 el mismo Despacho le concedió la prisión domiciliar, lo exoneró del pago de caución, 

mientras que suscribió diligencia de compromiso para acceder a la misma.  

 

2.En la fecha el despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y CSJAA23-156 del 12 

de abril de 20232, conforme remisión que efectuara el Juzgado Tercero homólogo.  

 

                                                           
1 Consejo Superior de la Judicatura  
2 Consejo seccional de la Judicatura  
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3. El ajusticiado está privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 10 de marzo de 

2013, por lo que a la fecha ha descontando pena de forma física 128 meses 13 días. 

 

3.1. En cuanto a redenciones de pena, se tiene lo siguiente: i) 57 días reconocidos en auto del 9 

de agosto de 2017, ii) 174.5 días del 18 de febrero de 2019, iii) 47 días del 21 de junio de 2021, 

iv) 64.5 días del 21 de octubre de 2021 y v) 225.5 días el 21 de febrero de 2022 para un total de: 

17 meses 11.5 días. 

 

3.2. Como detención efectiva se tiene entonces un total de: 145 meses 24.5 días. 

 

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.  

 

4.1. En esta oportunidad obra solicitud de libertad condicional a favor del penado, sin documento 

alguno.  

 

4.2.- Lo primero que hay que decir es que es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas 

resolver de fondo lo concerniente a la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 

de 2014, que modificó el artículo 64 de la ley 599 de 2000 – norma que se aplicará por 

favorabilidad -, en el que; previa valoración de la gravedad de la conducta punible, se exige el 

cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la 

pena, (ii) que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en 

el centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la 

ejecución de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la 

víctima o se asegure el pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o 

acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia económica. Norma esta que se aplicará por 

favorabilidad como se viene realizando y por las razones que ampliamente se han esbozado. 

 

4.3.- Al unísono la Sala Penal del máximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantó sobre el 

instituto jurídico de la libertad condicional, lo siguiente: 

 

“….El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, enseña 

que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por 

fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la 

conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del análisis efectuado por el juez 

de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha 

permanecido privado de la libertad y la manifestación que el proceso de resocialización ha hecho efecto en 

el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico positivo de rehabilitación–, permiten concluir que en su 

caso resulta innecesario continuar la ejecución de la sanción bajo la restricción de su libertad (artículo 64 

numeral 2° del código penal)…Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema 

penitenciario, cuya culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la 



 
 

  

NI. 28219 CUI 68081600013520130034900. 
C/: Edwin José Franco Alvarado. 
D/: Hurto calificado y agravado en concurso con porte ilegal de armas agravado.  
Ley 906 de 2004. 

enmienda y readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la sociedad, lográndose la finalidad 

rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades 

de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción delictiva, acorde a 

máximas de rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su exclusión social, propias de políticas 

intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las 

dinámicas comunitarias…”3 

 

4.4.- Lo segundo, desciendo al caso de trato, tenemos que el requisito objetivo se satisface, dado 

que cumple una pena de 228 meses de prisión, por lo que las 3/5 partes equivalen a 136 meses 

24 días, quantum que superó, dado que la detención efectiva es 145 meses 24.5 días, como atrás 

se dejó sentado.  

 

4.5.- Conforme lo establece el artículo 471 del CPP la petición de libertad condicional para su 

estudio debe presentarse en los siguientes términos:  

 

“…ARTÍCULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Código 

Penal podrá solicitar al juez de ejecución de penas y medidas de seguridad la libertad condicional, 

acompañando la resolución favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo 

establecimiento carcelario, copia de la cartilla biográfica y los demás documentos que prueben los 

requisitos exigidos en el Código Penal, los que deberán ser entregados a más tardar dentro de los tres (3) 

días siguientes…” 

 

4.3.- Así las cosas, como quiera que la petición no cuenta con la documentación necesaria para 

el estudio del subrogado penal, se negará – por el momento – la libertad condicional deprecada, 

dado que brilla por su ausencia los que le permitan a este operador determinar cuál ha sido el 

desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario – Resolución favorable de la 

Institución Penitenciaria – Cartilla biográfica – Certificado de calificación de conducta – soportes 

todos estos que deben ser emitidos por el establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo 

de la custodia del condenado.  

 

Al no contar con la documentación necesaria, se imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y 

proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento 

de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada. 

 

4.4.- Por lo tanto, se dispone OFICIAR al CPMS BARRANCABERMEJA a efectos de que envíe 

con destino a este Despacho – sin alterar el orden de las demás solicitudes presentadas de forma 

previa por otros sentenciados – certificados de cómputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo 

o la instrucción, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del 

comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, 

copia de la cartilla biográfica actualizada, resolución del Consejo de Disciplina o en su defecto del 

                                                           
3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzón. 
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director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad 

condicional y certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el artículo 471 del CPP. 

 

5. TRÁMITE DEL ARTÍCULO 477 C.P.P. 

 

5.1. El 21 de abril de 2023 el Juzgado Tercero homólogo de esta ciudad inició el trámite previsto 

en el artículo 477 del C.P.P. -Fl. 130-, por las trasgresiones reportadas en oficios Nro. 

2022IE0000413 del 1 de enero de 2022, Nro. 2022IE0061624 del 29 de marzo de 2022, Nro. 

2022IE0135108 del 5 de julio de 2022, Nro. 2022IE0233867 del 3 de noviembre de 2022 y Nro. 

2022IE0266754 del 20 de diciembre de 2022 provenientes del operador CERVI-ARVIE, se recibió 

respuesta el 23 de mayo de 2023 por cuenta del sentenciado -Fl. 163-, sin embargo, desde esa 

fecha se recibió un nuevo reporte con oficio Nro. 2023EE0117357 se registró novedad en la 

dirección GRUPO 2 CASA 137 barrio Antonio Nariño B/bermeja (S), “salió de la zona de inclusión 

“ y “batería agotada”-Fl. 172, por lo que se procederá a resolver lo que en derecho corresponda.    

 

5.2- Puntualmente tenemos el oficio Nro. 2022IE0000413 del 1 de enero de 2022 -Fl. 20-, donde 

el INPEC informa que salió de la zona de inclusión ubicada en el grupo 2 casa 137 del barrio 

Antonio Nariño de la ciudad de B/bermeja, los días 31 de diciembre de 2021 y 1 de enero de 2022 

y registró batería apagada los días 18, 21 de diciembre de 2021 y 2 de enero de 2022, frente a lo 

que el rematado tuvo por decir en esa oportunidad se encontraba disfrutando el beneficio 

administrativo de hasta 72 horas, así como que en el asentamiento humano donde residía se 

interrumpía de manera continua el fluido eléctrico, siendo cierto lo primero, en razón a que este 

beneficio se le concedió el 22 de junio de 2021. Con oficio Nro. 2022IE0061624 del 29 de marzo 

de 2022 -Fl.55- reportó novedades los días 9 y 12, 17 de marzo de 2023 frente a lo que se indicó 

un daño del dispositivo electrónico, aunado a que en memorial del 23 de febrero de 2022 

registraba la dirección barrio Antonio Nariño, grupo 2 casa 137, comuna 6 del municipio de 

B/bermeja, lugar en el que si bien no estaba autorizado para permanecer, si da cuenta del cambio 

de domicilio lo que se autorizó el 30 de marzo del mismo año.     

 

El oficio Nro. 2022IE0135108 del 5 de julio de 2022 -Fl. 84-, Nro. 2022IE0233867 del 3 de 

noviembre de 2022 y Nro. 2022IE0266754 del 20 de diciembre de 2022 que dieron cuenta de las 

novedades por los días 14, 16, 24 de mayo, 14, 17, 26, 29 de junio y 2 y 4 de julio de 2023, entre 

otros, se justificó en la necesidad que tuvo de salir de su domicilio por una fuerza mayor como lo 

fue la urgencia médica de su sobrina, quien según historia clínica del  E.S.E Hospital San Camilo 

se atendió a ciudadana de 16 años “conocida en la institución con antecedente psiquiátrico de 

ansiedad y depresión antecedente de episodios autolesivos tipo cutting, con perdida de control 

de los impulsos ocasional asociado a pobre tolerancia a la frustración, con último episodio de 

crisis hace 1 mes aproximadamente…”  
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5.3- En ese orden de ideas, para este despacho es claro que, si bien el sentenciado incumplió su 

compromiso de estar en el lugar de residencia en cumplimiento de la prisión domiciliaria, también 

lo es que, encuentra justificado pues lo hizo para auxiliar a su familiar, y sumado a ello en todo el 

tiempo que lleva privado de la libertad no ha incurrido en otros reportes y conductas punibles, es 

decir, corrigió su comportamiento equivocado y asumió con entereza los compromisos adquiridos 

para gozar del subrogado domiciliario. 

 

5.4- Así las cosas, no obsta para recordarle a FRANCO ALVARADO su obligación de permanecer 

en el domicilio para atender a los llamados que le pueda hacer el INPEC, como quiera que si bien 

es cierto la prisión domiciliaría es un sustituto de la prisión en Establecimiento Carcelario, no es 

menos que también constituye una pena privativa de la libertad, y en tal sentido quien se 

encuentre beneficiado con ésta debe cumplir con todas las restricciones que la misma acarrea 

entre las que se encuentra, obviamente, permanecer en los lugares designados para la reclusión; 

y que, en caso de tener que atender cualquier urgencia médica, deberá reportar de inmediato al 

CPMS Bucaramanga y a este despacho lo sucedido, con los soportes que den fe de lo ocurrido; 

so pena que ante una nueva evidencia de cualquier incumplimiento de las obligaciones contraídas 

en la diligencia de compromiso se le revocará la gracia penal que le fuere concedida.  

 

5.5.- En consecuencia, se procederá en este momento a cerrar el trámite del art. 477 del CPP y 

a mantener el sustituto de la prisión domiciliaria a FRANCO ALVARADO.  

 

6. OTRAS DETERMINACIONES. 

 

Requiérase al sentenciado para que las solicitudes de libertad condicional las allegue por 

intermedio del área jurídica del centro carcelario de Barrancabermeja, toda vez que el 

presentarlas como lo ha venido haciendo, sin documentos, dificulta la capacidad de respuesta 

efectiva de este Despacho, no solo frente a su caso, sino frente a los demás 900 privados de la 

libertad a los que se les vigila la pena y han remitido de forma completa la documentación que 

permite decidir de fondo lo peticionado.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha EDWIN JOSÉ FRANCO ALVARADO identificado con 

C.C: 1.096’188.643, ha cumplido como detención física de CIENTO CUARENTA Y CINCO 

MESES VEINTICUATRO PUNTO CINCO DÍAS (145 meses 24.5 días). 
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SEGUNDO: NEGAR al sentenciado EDWIN JOSÉ FRANCO ALVARADO, la LIBERTAD 

CONDICIONAL por las razones expuestas en la parte motiva.  

 

TERCERO: OFICIAR por el CSA al CPMS BARRANCABERMEJA a efectos de que envíe con 

destino a este Despacho – sin alterar el orden de las demás solicitudes presentadas de forma 

previa por otros sentenciados – certificados de cómputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo 

o la instrucción, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del 

comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, 

copia de la cartilla biográfica actualizada, resolución del consejo de disciplina o en su defecto del 

director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad 

condicional y certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el artículo 471 del CPP. 

 

CUARTO: Dar por terminado el trámite previsto en el artículo 477 del C.P.P. a favor de EDWIN 

JOSÉ FRANCO ALVARADO, y en consecuencia SE DISPONE mantener la prisión domiciliaria 

y el beneficio administrativo de hasta 72 horas, de acuerdo con las razones expuestas en esta 

decisión.  

 

QUINTO: Por intermedio del CSA dese cumplimiento al acápite “otras determinaciones”, en el 

sentido de requerir al sentenciado para que, en próximas oportunidades, previo al envío de 

documentos, acuda ante el área de jurídica del establecimiento penitenciario a fin de que por 

intermedio de la misma remita los documentos para el trámite del beneficio que irroga. 

 

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 

JUEZ 



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, veint iuno (21) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

 

                                                   

ASUNTO  REDENCIÓN DE PENA  Y LIBERTAD CONDICIONAL 

RADICADO  NI 21841   CUI 68001-6000-159-
2010-04579-00  

EXPEDIENTE   FÍSICO  X  

ELECTRÓNICO    

SENTENCIADO (A)  CANDELARIO DE JESUS 
PADILLA ESCOBAR  

CEDULA  72.272.482  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN  

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA  

  

BIEN JURÍDICO   CONTRA LA SALUD  

LEY  906 DE 2004  X  600 DE 2000    1826 DE 2017    

  

 

ASUNTO A TRATAR   

  

El Juzgado procede a resolver las sol icitudes de redención de pena y 

l ibertad condicional elevadas en favor del sentenciado CANDELARIO DE 

JESÚS PADILLA ESCOBAR,  dentro del proceso de la referencia.   

  

CONSIDERACIONES   

  

Este Juzgado vigila a CANDELARIO DE JESÚS PADILLA ESCOBAR la pena 

de 64 meses de pr isión y multa de 2 SMLMV, impuesta mediante sentencia 

condenator ia proferida el 17 de febrero de 2015 por el Juzgado Séptimo 

Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como 

responsable del del ito de tráf ico, fabricación o porte de estupefacientes.   

  

El 27 de julio de 2017 el Juzgado Pr imero de Ejecución de Penas y Medidas 

de Seguridad de San Gil le concedió la sustitución de la ejecución de la pena 

privat iva de la l ibertad en el lugar de su residencia, f i jando su domici l io en 

la Cal le 57 A  N° 49B-06 piso 3 del barr io Panorama del municipio de 

Flor idablanca, para lo cual suscr ibió dil igencia de compromiso el 3 de agosto 

de 2017.  

  

El 30 de agosto de 2018 este Despacho –previo trámite del art .  477 del CPP- 

resolvió  revocar la pris ión domici l iar ia, decisión que fue conf irmada el  1° 

de octubre de 2020 por el Juzgado Sépt imo Penal del Circuito de 

Conocimiento de Bucaramanga, razón por la cual mediante auto del 25 de 

noviembre de 2020 requir ió al INPEC y al Juzgado Tercero de Ejecución de 

Penas de esta ciudad para que una vez cesaran los motivos de detención 



 

 

fuera dejado a disposición de este proceso, comoquiera que se encontraba 

detenido dentro del proceso radicado 68001 -6000-159-2019-02341-00.  

  

El pasado 3 de abril la CPMS BUCARAMANGA deja a disposición al 

sentenciado y se dispone l ibrar la boleta de encarcelamiento N° 069, para 

lo cual se tuvo en cuenta una detención anterior del 24 de junio de 2015 al 

27 de marzo de 2019.     

  

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento carcelar io al lega la siguiente información que se 

encuentra pendiente de estudiar redención de pena:   

  

Cert i f i c ado   Horas   Act iv idad   Per iodo   Cal i f i cac ión   Conduc ta   

18930214  

   

100  TRABAJO  01/04/2023 AL 18/04/2023  SOBRESALIENTE  EJEMPLAR  

288  ESTUDIO  19/04/2023 AL 30/06/2023  SOBRESALIENTE  EJEMPLAR  

1 9 0 08 0 34  303  ESTUDIO  01/07/2023 AL 30/09/2023  SOBRESALIENTE  EJEMPLAR 

  

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los art ículos 82 y 97 

del Código Penitenciar io y Carcelario,  toda vez que se cumplen los 

requisitos previstos en el art ículo 101  ibídem, se reconoce redención de 

pena al sentenciado en 49 por act ividades de estudio y 6 días por trabajo,  

para un total de 55 días,  los cuales se abonarán como descuento a la pena 

de pris ión impuesta.     

  

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL  

 

Se recibe en este Juzgado sol ic itud de l ibertad condicional del sentenciado. 

Para tal efecto, el establecimiento penitenciar io al legó la siguiente 

documentación:  

 

-Resolución No. 410 01510 del 14 de noviembre de 2023 expedida por el 

Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de 

l ibertad condicional,  la cart i l la biográf ica y el cert if icado de cal if icación de 

conducta del interno.  

 

El art ículo 64 del Código Penal regula el inst ituto de la l ibertad condicional 

en los siguientes términos:  

 

“L iber tad Condic ional.  Modif icado por  e l  ar t .  30 de la Ley 1709 de 2014.   El  juez,  

prev ia valorac ión de la conducta punible, concederá la l iber tad condic ional a la  

persona condenada a pena pr ivat iva de la l iber tad cuando haya cumpl ido con los  

s iguientes requis itos :  

 



 

 

1-  Que la persona haya cumpl ido las  3/5 partes de la pena.  

2-     Que su adecuado desempeño y compor tamiento durante e l  tratamiento 

penitenc iar io en e l centro de rec lus ión permita suponer fundadamente que no 

ex iste neces idad de cont inuar la e jecuc ión de la pena.  

3-     Que demuestre ar ra igo fami l iar  y  soc ia l.  

 

Corresponde al juez competente para conceder  la l iber tad condic ional es tablecer , 

con todos los  e lementos de prueba al legados a la  act uac ión,  la  ex is tenc ia o 

inex is tenc ia del  ar ra igo.  

 

En todo caso su conces ión estará supedi tada a la reparac ión a la v íct ima o a l  

aseguramiento del pago de la indemnización mediante garant ía personal,  real ,  

bancar ia, o acuerdo de pago,  salvo que se demuestr e insolvenc ia del  condenado.  

 

El  t iempo que fa lte se tendrá como per iodo de prueba. Cuando este sea infer ior  a 

tres  años,  e l juez podrá aumentar lo hasta en otro tanto igual,  de cons iderar lo 

necesar io. ”      

 

EL CASO CONCRETO 

 

a) Frente a la valoración de la conducta punible como presupuesto 

necesario para estudiar la l ibertad condicional,  se t iene conforme lo 

expuesto en la sentencia condenator ia que la naturaleza, modal idad y 

consecuencias que se derivaron de los i l ícitos no son tan graves que impidan  

la procedencia del sustituto penal .  Sin embargo, se entrará a examinar en 

conjunto los demás requisitos previstos en la norma, de cara a la función de 

prevención general,  prevención especial y resocialización que se pretende 

con la imposición de la condena, especialmente f rente al tratamiento 

penitenciar io.  

 

b)  En torno al cumplimiento del primer requisito de carácter objet ivo, se 

observa que el sentenciado estuvo privado de la l ibertad por cuenta de este 

asunto desde el 24 de junio de 2015 al 27 de marzo d e 2019 y fue dejado a 

disposición de este Juzgado nuevamente el 3 de abri l de 2023, t iempo que 

sumado a montos de redención de pena reconocidos de: 50 días 

(30/03/2016), 41 días (28/10/2016), 31 días (21/03/2017) y 87.4 días 

(27/07/2017), 22 días (12/10/2023 y 55 días reconocidos en la fecha, indica 

que ha descontado un total de 62 meses y 7 días de la pena de pris ión.  

 

Comoquiera que fue condenado a la pena de 64 MESES DE PRISIÓN, se 

advierte que ha descontado un quantum superior a las tres quintas partes 

que alude el art ículo 64 del Código Penal, que corresponde en este caso a 

38 meses y 12 días, cumpliendo con ello el presupuesto objet ivo para la 

concesión del benef icio.  



 

 

c) A efectos de valorar el aspecto subjet ivo,  obra la Resolución No. 410 

01510 del 14 de noviembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina 

del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de l ibertad condicional.    

 

Se observa de la cart i l la biográf ica aportada, que el procesado desde que 

fue puesto a disposición nuevamente por este proceso, no registra per iodos 

negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinar ias,  así como ha 

part ic ipado en los programas especiales diseñados para su reinserción al 

inter ior del penal, a través de act ividades de redención de pena, mostrando 

un cambio posit ivo en su comportamiento que permite evidenciar que en 

estos momentos no existe necesidad de continuar con la ejecución de la 

pena, aunado a que a la fecha  l leva más del 95%  de pena ejecutada.  

 

d) Respecto al arraigo, es dable precisar que éste no sólo se l imita a la 

existencia de un lugar f ís ico de residencia que sea determinado, sino 

además a la pertenencia del individuo a un grupo familiar y social,   aspecto 

que se encuentra acreditado con los documentos obrantes en el expediente, 

comoquiera que se al legó cert if icado de vecindad expedido por la Presidenta 

de la Junta de Acción Comunal del barr io Luz de Salvación, que indica que 

t iene su domicil io en la Peatonal 03 Cas 07 Apto. 303 del Barrio Luz de 

Salvación Parte Alta en la ciudad de Bucaramanga, así como constancias 

expedidas por la señora Mirtha Isabel Arenas Ramírez, Devany Prentt 

Cárdenas, Cootransaguazul Ltda., elementos que permiten establecer que 

el procesado  t iene arraigo en la  PEATONAL 03 CASA 07 APTO. 303 DEL 

BARRIO LUZ DE SALVACIÓN PARTE ALTA EN LA CIUDAD DE 

BUCARAMANGA.   

 

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las 

víct imas por los perjuic ios  causados con la comisión del del ito , no existe 

constancia de haber sido condenado a el lo, dada la conducta por la que fue 

condenado.  

 

Por las anteriores razones y comoquiera que se ver if icó el cumplimiento de 

las exigencias legales previstas en el art ículo 64 del Código Penal, se 

concede la l ibertad condicional al sentenciado CANDELARIO DE JESÚS 

PADILLA ESCOBAR, quedando somet ido a un PERÍODO DE PRUEBA DE 1 

MES Y 3 DÍAS, durante el cual deberá observar buena conducta y 

presentarse ante este Despacho cuando sea requerido.   

 

Para tal efecto, deberá prestar caución prendar ia por valor de cincuenta mil  

($50.000) pesos -no suscept ible de póli za judicial- y que deberá consignar 

a órdenes de este Despacho Judicial en la cuenta No. 680012037004 que se 

l leva para tal efecto en el Banco Agrario de Colombia y suscr ibir dil igencia 



 

 

de compromiso con las obligaciones señaladas en el art ículo 65 del Cód igo 

Penal. Con  la advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes 

impuestos, conducirá a la pérdida del valor consignado y la revocator ia del 

benef ic io, por lo que deberá ejecutar el resto de la condena de manera 

intramural.   

 

Una vez se cancele la caución prendaria y f irme la di l igencia de compromiso, 

se l ibrará la boleta de l ibertad por cuenta de este asunto.  Se advierte que 

el sentenciado registra requerimiento dentro del proceso radicado 68001-

6000-159-2019-02341-00 que vigila el Juzgado Tercero Homólogo de esta 

ciudad,  quedando facultado para dejar lo a disposición de la autoridad que 

lo requiere.  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,   

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-     RECONOCER al sentenciado CANDELARIO DE JESÚS 

PADILLA ESCOBAR redención de pena de cincuenta y cinco (55) días  por 

concepto de estudio y trabajo, conforme a los cert if icados TEE evaluados, 

t iempo que se abona como descuento a la pena de pr isión impuesta.  

 

SEGUNDO.-  DECLARAR que a la fecha el procesado CANDELARIO DE 

JESÚS PADILLA ESCOBAR ha cumplido una pena de SESENTA Y DOS (62) 

MESES Y SIETE (7) DÍAS DE PRISIÓN, teniendo en cuenta la detención 

f ísica y las redenciones de pena hasta ahora reconocidas.  

 

TERCERO.-  CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado 

CANDELARIO DE JESÚS PADILLA ESCOBAR, identif icado con cédula de 

ciudadanía número 72.272.482, por un PERÍODO DE PRUEBA DE 1 MES Y 

23 DÍAS, previo pago de caución prendaria por valor de cincuenta mil 

($50.000) pesos -no suscept ible de pól iza judicial - y suscripción de 

di l igencia de compromiso con las obl igaciones señaladas en el art ículo 65 

del Código Penal, conforme lo señalado en la parte motiva de esta 

providencia.    

 

CUARTO.-   Una vez cumplido lo anterior, es decir,  prestada la caución 

y suscr ita la dil igencia de compromiso, LÍBRESE BOLETA DE LIBERTAD en 

favor de CANDELARIO DE JESÚS PADILLA ESCOBAR ante la CPMS 

BUCARAMANGA.  Se advierte que el sentenciado registra requerimiento 

dentro del proceso radicado 68001-6000-159-2019-02341-00 que vigila el 



 

 

Juzgado Tercero Homólogo de esta ciudad,  quedando facultado para 

dejarlo a disposición de la autoridad que lo requier e.  

 

QUINTO.-  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO 

JUEZ 

 

I r e n e  C .  

 



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, veint iuno (21) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

 

                                                   

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL  Y RECURSO REPOSICIÓN  

RADICADO NI  33684  CUI  68001-6000 -159-

2019-05497 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  SERGIO ANDRÉS CHAPARRO 

CALA  

CEDULA 1.098.759.066  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

 

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA SALUD PÚBLICA  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud  de l ibertad condicional  elevada 

en favor del sentenciado SERGIO ANDRÉS CHAPARRO CALA, dentro del 

proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a SERGIO ANDRÉS CHAPARRO CALA la pena de 90 

meses de pris ión, impuesta mediante sentencia condenator ia proferida el 7 

de octubre de 2020 por el Juzgado Pr imero Penal del Circuito Especial izado 

de Bucaramanga, como responsable de los del itos de tráf ico,  fabricación o 

porte de estupefacientes agravado. En el fallo le fueron negados los 

mecanismos sustitut ivos de la pena privat iva de la l ibertad.  Se encuentra 

privado de la l ibertad por este proceso desde el 1º de agosto de 2019.  

 

1. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL  

 

El pasado 2 de octubre se negó la solicitud de l ibertad condicional al  

sentenciado, por no encontrarse demostrado el requisito de arraigo, sin 

embargo, mediante memorial recibido en el Centro de Servic ios 

Administrat ivos el 11 de octubre, interpone recurso  de reposición y al lega 

los documentos de arraigo.   Para tal  efecto, se real izará el estudio de la 

l ibertad condicional con los documentos remit idos por el establecimiento 

penitenciar io así:   

 

-  Resolución No. 421 01179 del 13 de septiembre de 2023 expedida por el 

Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de 

l ibertad condicional  

- Cart i l la biográf ica  

- Cert if icado de cal if icación de conducta del interno    
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A efectos de resolver la pet ic ión, se t iene que el art ículo 64 del Código Penal 

regula el inst ituto de la l ibertad condicional en los siguientes términos:  

  

“L iber tad Condic ional.  Modif icado por  e l  ar t .  30 de la Ley 1709 de 2014.   El  juez,  

prev ia valorac ión de la conducta punible, concederá la l iber tad condic ional a la  

persona condenada a pena pr ivat iva de la l iber tad cuando haya cumpl ido con los  

s iguientes requis itos :  

  

1.   Que la persona haya cumpl ido las  3/5 partes de la pena.  

2-  Que su adecuado desempeño y  compor tamiento durante e l tratamiento 

penitenc iar io en e l centro de rec lus ión permita suponer fundadamente que no 

ex iste neces idad de cont inuar la e jecuc ión de la pena.   

3-    Que demuestre ar ra igo fami l iar  y  soc ia l.   

  

Corresponde al juez competente para conceder  la l iber tad condic ional es tablecer , 

con todos los  e lementos de prueba al legados a la  actuac ión,  la  ex is tenc ia o 

inex is tenc ia del  ar ra igo.   

  

En todo caso su conces ión estará supedi tada a la reparac ión a la v íct ima o a l  

aseguramiento del pago de la indemnización mediante garant ía personal,  real ,  

bancar ia, o acuerdo de pago,  salvo que se demuestre insolvenc ia del  condenado.  

  

El  t iempo que fa lte se tendrá como per iodo de prueba. Cuando este sea infer ior  a 

tres  años,  e l juez podrá aumentar lo hasta en otro tanto igual,  de cons iderar lo 

necesar io. ”       

  

EL CASO CONCRETO 

 

a) Frente a la valoración de la conducta punible como presupuesto 

necesario para estudiar la l ibertad condicional,  se t iene conforme lo 

expuesto en la sentencia condenator ia que la naturaleza, modal idad y 

consecuencias que se derivaron de los i l ícitos son gra ves; s in embargo, esta 

circunstancia per sé no impide la procedencia del sust ituto penal sin antes 

examinar en conjunto los demás requisitos previstos en la norma, de cara a 

la función de prevención general,  prevención especial y resocial ización que 

se pretende con la imposición de la condena, especialmente f rente al 

tratamiento penitenciar io.  

 

b)  Se aprecia que el sentenciado SERGIO ANDRÉS CHAPARRO CALA se 

encuentra privado de la l ibertad por cuenta de este proceso desde el 1° de 

agosto de 2019 hasta la fecha, t iempo que sumado a las redenciones de 

pena reconocidas que corresponden a :  104 días (20/10/2022), 42 días 

(03/02/2023), 25 días (28/04/2023), 18 días (25/05/2023) y 20  días 

(02/10/2023), indica que ha descontado 58 meses y 19 días de la pena de 

pris ión.  

 

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena 90 MESES DE 

PRISIÓN, superando el quantum de las tres quintas partes  de la pena que 

exige el art ículo 64 del Código Penal, que corresponde en este caso a 54 
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meses,  cumpliendo con el lo el presupuesto objet ivo para la concesión del 

benef ic io.  

 

c) A efectos de valorar el aspecto subjet ivo,  obra la Resolución No. 410 

1179 del 13 de septiembre de 2023 expedida por el Consejo de Discipl ina 

del CPMS BUCARAMANGA, donde se emit ió concepto favorable para otorgar 

la l ibertad condicional del sentenciado.  

  

Se observa de la cart i l la biográf ica aportada, que el procesado no registra 

periodos negativos de comportamiento, ni  sanciones disciplinarias, así como 

ha part ic ipado en los programas especiales diseñados para su reinserción 

al inter ior del penal, a través de ac t ividades de redención de pena y se 

encuentra clasif icado en fase de media seguridad, por lo que no existen 

razones actuales para desconocer su proceso de resocializa ción.  

 

Por lo tanto, se concluye que se sat isface el factor subjet ivo, ya que el 

sentenciado ha mostrado un cambio posit ivo en su comportamiento que 

permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar 

con la ejecución de la pena.  

 

d) En cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las víct imas por los 

perjuic ios causados con la comisión del del ito, no obra constancia de haber 

sido condenado a el lo, dada la conducta por la que fue condenado.  

 

e) Respecto al requisito de arraigo famil iar y social,  es dable precisar  que 

el arraigo no sólo se l imita a la existencia de un domici l io determinado, sino 

además a la pertenencia del individuo a un grupo familiar y social;  

información que debe ser demostrada por el condenado como parte de l as 

condiciones para acceder al subrogado.  

 

De esa manera, el procesado al legó cert if icado de vecindad expedido por la 

Parroquia de San Roque, cert if icado de la Junta de Acción Comunal de San 

Rafael Comuna 3 de fechas 9 de octubre de 2023, mediante las cuales se 

indica que reside en la Carrera 13  N° 6 -29 del barr io San Rafae l de la 

ciudad de Bucaramanga, así como recibo de servicio públ ico que evidencia 

la existencia del lugar, elementos que permiten determinar que SERGIO 

ANDRÉS CHAPARRO CALA t iene arraigo y residirá en la CARRERA 13 N° 

6-29 BARRIO SAN RAFAEL, MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, 

SANTANDER. 

 

Por las anter iores razones y comoquiera que se ver if icó el cumplimiento de 

las exigencias legales previstas en el art ículo 64 del Código Penal, se 

concede la l ibertad condicional al sentenciado SERGIO ANDRÉS 

CHAPARRO CALA, quedando sometido a un PERÍODO DE PRUEBA DE 31 

MESES Y 11 DÍAS, durante el cual deberá observar buena conducta y 

presentarse ante este Despacho cuando sea requerido.  
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Para acceder al subrogado invocado deberá prestar caución prendar ia por 

valor de cien mil ($100.000) pesos -no suscept ible de pól iza judicial - en 

atención al per iodo que le falta por ejecutar de la pena y que deberá 

consignar a órdenes de este Despacho Judicial en la cuenta No. 

680012037004 que se l leva para tal efecto en el Banco Agrario de Colombia 

y suscr ibir dil igencia de compromiso con las obligaciones señaladas en el 

art ículo 65 del Código Penal. Con la advertencia expresa que el 

incumplimiento de los deberes impuestos, conducirá a la pérdida del valor 

consignado y la revocatoria del benef icio,  po r lo que deberá ejecutar el resto 

de la condena de manera intramural.   

 

Una vez se cancele la caución prendaria y se f irme la di l igencia de 

compromiso, se l ibrará la boleta de l ibertad por cuenta de este asunto. Se 

advierte que el penal debe ver if icar los requerimientos que registre el 

condenado, caso en el cual queda facultado para dejarlo a disposición de 

la autoridad que lo requiera.  

 

2. RECURSO DE REPOSICIÓN  

 

Revisado el expediente se advierte que SERGIO ANDRÉS CHAPARRO 

CALA interpuso  recurso de reposición en contra del auto proferido el 2 de 

octubre de 2023 por medio del que se negó la l ibertad condicional;  s in 

embargo, a través de proveído emanado en la fecha, le fue concedido el 

aludido subrogado al sentenciado, razón por la que carece de objet o 

resolver el recurso instaurado.  

 

Respecto del numeral 2, no procede recurso alguno.  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. -  DECLARAR que a la fecha el condenado SERGIO 

ANDRÉS CHAPARRO CALA ha cumplido una pena de CINCUENTA Y OCHO 

(58) MESES Y DIECINUEVE (19) DÍAS DE PRISIÓN, teniendo en cuenta la 

detención f ís ica y las redenciones de pena hasta ahora reconocidas.  

 

SEGUNDO.-  CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado 

SERGIO ANDRÉS CHAPARRO CALA, identif icado con cédula de ciudadanía 

No. 1.098.759.066, por un PERÍODO DE PRUEBA DE 31 MESES Y 11 DÍAS, 

previo pago de caución prendar ia por valor de cien mil ($100.000) pesos -

no suscept ible de póliza judicial - y suscripción de di l igencia de compromiso 

con las obl igaciones señaladas en el art ículo 65 del Código Penal, conforme 

lo señalado en la parte motiva de esta providencia.  

 

TERCERO.-  Una vez cumplido lo anter ior, es decir ,   prestada la 

caución y suscr ita la di l igencia de compromiso, LÍBRESE BOLETA DE 
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LIBERTAD en favor de SERGIO ANDRÉS CHAPARRO CALA ante la CPMS 

BUCARAMANGA.  

 

CUARTO.-   ABSTENERSE de resolver el recurso de reposición contra 

el auto del 2 de octubre de 2023, por sustracción de mater ia.  

 

QUINTO.-  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO 

JUEZ 

 
I rene C.  











 
 

  

NI. 26847 CUI 68001600015920110161400   
C/: WILLIAM CHIA ROJAS    
D/: Homicidio agravado. 
Ley 906 de 2004. 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 

BUCARAMANGA  

 

Bucaramanga, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

ASUNTO Libertad condicional 

RADICADO 
NI. 26847 

CUI 68001600015920110161400 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRÓNICO  

SENTENCIADO (A) WILLIAM CHIA ROJAS    CÉDULA 91.234.074 
 

CENTRO DE RECLUSIÓN  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA 

SECTOR A TORRE 12 APTO 102 URB BELLAVISTA, FLORIDABLANCA, SANTANDER. 

BIEN JURIDICO Vida e Integridad 
personal 

LEY906/2004 x LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN.  

 

Resolver la solicitud de libertad condicional deprecada por WILLIAM CHIA ROJAS identificado 

con C.C: 91’234.074, quien se encuentra privado de la libertad en su domicilio ubicado en el 

Sector A Torre 12 Apto 102 Urb. Bellavista, Floridablanca, Santander. 

 

CONSIDERACIONES. 

 

1.- El despecho vigila la pena impuesta a WILLIAM CHIA ROJAS de 213 MESES 6 DÍAS de 

prisión impuesta por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con función de conocimiento en de 

Bucaramanga, Santander el 28 de noviembre de 2011, que lo declaró responsable del delito de 

homicidio agravado, por hechos ocurridos el 27 de marzo de 2011, en la que se le negaron los 

subrogados penales. 

 

1.1. En auto del 2 de mayo de 2017 el Juzgado Cuarto homólogo de Cúcuta (N.S) le concedió el 

beneficio administrativo de hasta 72 horas; a la par, el mismo Despacho en decisión del 23 de 

enero de 2019 le concedió la prisión domiciliaria de que trata el artículo 38 G del C.P., previo 

pago de caución por valor de $400.000 pesos y firma de diligencia de compromiso.  

 

2.En la fecha el despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y CSJAA23-156 del 12 

de abril de 20232, conforme remisión que efectuara el Juzgado Segundo homólogo.  

 

3. El ajusticiado está privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 27 de marzo de 

2011, por lo que a la fecha ha descontando pena de forma física 151 meses 27 días. 

 

                                                           
1 Consejo Superior de la Judicatura.  
2 Consejo Seccional de la Judicatura.  



 
 

  

NI. 26847 CUI 68001600015920110161400   
C/: WILLIAM CHIA ROJAS    
D/: Homicidio agravado. 
Ley 906 de 2004. 

3.1. En cuanto a redenciones de pena, se tiene lo siguiente: i) 4 meses 14 días reconocidos en 

auto del 25 de febrero de 2015, ii) 2 meses 22 días del 29 de septiembre de 2015, iii) 1 mes 21 

días del 15 de septiembre de 2016, iv) 3 meses 11 días del 16 de junio de 2017, v) 3 meses del 

7 de marzo de 2019, y vi) 1 mes 28 días del 18 de septiembre de 2018 para un total de: 17 meses 

6 días. 

 

3.2. Como detención efectiva se tiene entonces un total de: 169 meses 3 días. 

 

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.  

 

4.1. En esta oportunidad obra solicitud de libertad condicional a favor del penado por parte de su 

defensor contractual, sin documento alguno.  

 

4.2.- Lo primero que hay que decir es que es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas 

resolver de fondo lo concerniente a la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 

de 2014, que modificó el artículo 64 de la ley 599 de 2000 – norma que se aplicará por 

favorabilidad -, en el que; previa valoración de la gravedad de la conducta punible, se exige el 

cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la 

pena, (ii) que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en 

el centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la 

ejecución de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la 

víctima o se asegure el pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o 

acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia económica. Norma esta que se aplicará por 

favorabilidad como se viene realizando y por las razones que ampliamente se han esbozado. 

 

4.3.- Al unísono la Sala Penal del máximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantó sobre el 

instituto jurídico de la libertad condicional, lo siguiente: 

 

“….El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, enseña 

que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por 

fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la 

conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del análisis efectuado por el juez 

de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha 

permanecido privado de la libertad y la manifestación que el proceso de resocialización ha hecho efecto en 

el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico positivo de rehabilitación–, permiten concluir que en su 

caso resulta innecesario continuar la ejecución de la sanción bajo la restricción de su libertad (artículo 64 

numeral 2° del código penal)…Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema 

penitenciario, cuya culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la 

enmienda y readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la sociedad, lográndose la finalidad 

rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades 
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de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción delictiva, acorde a 

máximas de rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su exclusión social, propias de políticas 

intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las 

dinámicas comunitarias…”3 

 

4.4.- Lo segundo, desciendo al caso de trato, tenemos que el requisito objetivo se satisface, dado 

que cumple una pena de 213 meses 6 días de prisión, por lo que las 3/5 partes equivalen a 127 

meses 27.6 días, quantum que superó, dado que la detención efectiva es 169 meses 3 días, 

como atrás se dejó sentado.  

 

4.5.- Conforme lo establece el artículo 471 del CPP la petición de libertad condicional para su 

estudio debe presentarse en los siguientes términos:  

 

“…ARTÍCULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Código 

Penal podrá solicitar al juez de ejecución de penas y medidas de seguridad la libertad condicional, 

acompañando la resolución favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo 

establecimiento carcelario, copia de la cartilla biográfica y los demás documentos que prueben los 

requisitos exigidos en el Código Penal, los que deberán ser entregados a más tardar dentro de los tres (3) 

días siguientes…” 

 

4.6.- Así las cosas, como quiera que la petición del reo no cuenta con la documentación necesaria 

para el estudio del subrogado penal, se negará – por el momento – la libertad condicional 

deprecada, dado que brilla por su ausencia los que le permitan a este operador determinar cuál 

ha sido el desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario – Resolución 

favorable de la Institución Penitenciaria – Cartilla biográfica – Certificado de calificación de 

conducta – soportes todos estos que deben ser emitidos por el establecimiento penitenciario que 

se encuentra a cargo de la custodia del condenado.  

 

Al no contar con la documentación necesaria, se imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y 

proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento 

de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada. 

 

4.7.- Por lo tanto, se dispone OFICIAR al CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envíe con 

destino a este Despacho – sin alterar el orden de las demás solicitudes presentadas de forma 

previa por otros sentenciados – certificados de cómputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo 

o la instrucción, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del 

comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, 

copia de la cartilla biográfica actualizada, resolución del Consejo de Disciplina o en su defecto del 

director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad 

condicional y certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el artículo 471 del CPP. 

                                                           
3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzón. 
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En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha WILLIAM CHIA ROJAS identificado con C.C: 91’234.074, 

ha cumplido como detención física de CIENTO SESENTA Y NUEVE MESES TRES DÍAS (169 

meses 3 días). 

 

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado WILLIAM CHIA ROJAS, la LIBERTAD CONDICIONAL por 

las razones expuestas en la parte motiva.  

 

TERCERO: OFICIAR por el CSA al CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envíe con destino 

a este Despacho – sin alterar el orden de las demás solicitudes presentadas de forma previa por 

otros sentenciados – certificados de cómputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la 

instrucción, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del 

comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, 

copia de la cartilla biográfica actualizada, resolución del consejo de disciplina o en su defecto del 

director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad 

condicional y certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el artículo 471 del CPP. 

 

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 

JUEZ 







 
 
 
 

 

 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 

BUCARAMANGA 

 
Bucaramanga, veinticuatro (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
                                                   

ASUNTO Redenc ión de pena y  l ibe r t ad cond ic iona l  

RADICADO NI .29346  
CUI  680816000000201000137  
 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO   

SENTENCIADO (A)  HECTOR JAIRO BERMUDEZ RIOS  CEDULA 98.647.385  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRON 

BIEN JURIDICO  VIDA Y OTROS LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

Resolver la solicitud de redención de pena y libertad condicional deprecada a favor de HECTOR 

JAIRO BERMUDEZ RIOS identificado con C.C. 98.647.385 quien se encuentra privado de la 

libertad en el CPAMS GIRON. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- HECTOR JAIRO BERMUDEZ RIOS cumple una pena acumulada de 268 meses de prisión, 

en virtud de las sentencias acumuladas por el Juzgado Quinto homólogo de Cúcuta en 

proveído del 24 de enero de 2018, las que se detallan así:  

 

• Del Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cúcuta del 26 de mayo de 

2015, con pena de 247 meses de prisión y multa de 2075 SMLMV por los delitos de 

homicidio, desplazamiento forzado, concierto para delinquir agravado, fabricación, 

tráfico, porte o tenencia de armas de fuego y amenazas. RAD: 

540016001331201203423. 

 

• Del Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Villavicencio del 11 de julio 

de 2014, con pena de 42 meses de prisión, por el delito de concierto para delinquir 

para promover armas o financiar grupos al margen de la ley. RAD: 

540013107002201400112. 

 

2.- El 23 de agosto de 2023 el Despacho avocó conocimiento de la presente causa de 

conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y 

CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023. 

 



 
 
 
 

3. REDENCIÓN DE PENA 

 

Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 14/03/2023 a 13/11/2023 EJEMPLAR 

 

3.1.- Así las cosas, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan 

al sentenciado 77 días (2 meses 17 días) de redención por las actividades realizadas en el penal; 

atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempeño 

como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en 

los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.2.- El ajusticiado cuenta con una detención inicial desde el 28 de junio de 2012 al 23 de mayo 

de 2017, lo que equivale a 58 meses 25 días, luego fue puesto a disposición de este proceso el 

24 de mayo de 2017, por lo que a la fecha ha descontado adicionalmente 77 meses 29 días, es 

decir, ha purgado en físico 136 meses 24 días. 

 

3.3.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: i) 4 meses 18.75 días el 19 de 

febrero de 2018, ii) 6 meses 16 días el 13 de marzo de 2018, iii) 6 meses 17.5 días el 23 de marzo 

de 2018, iv) 2 meses 16 días el 09 de octubre de 2018, v) 9 meses 13 días el 23 de junio de 2021, 

vi) 4 meses 9.5 días el 12 de mayo de 2022, vii) 3 meses 15 días el 02 de febrero de 2023, viii) 3 

meses 0.5 días el 23 de agosto de 2023 y, ix) 2 meses 17 días en auto de la fecha, que arrojan 

un total de 43 meses 3.25 días.  

 

3.4.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención atrás señalada – el 

sentenciado ha descontado la cantidad de 179 meses 27.25 días. 

 

4. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.  

 

4.1.- En esta oportunidad se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompañada de los 

siguientes documentos (i) cartilla biográfica, (ii) certificados de calificación de conducta – 

allegados el 23 de noviembre de 2023 –, (iii) Resolución N°421 421-1371 del 15 de noviembre 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18917173 01/04/2023 30/06/2023 608 TRABAJO 608 38 

19027408 01/07/2023 31/08/2023 416 TRABAJO 416 26 

19029848 01/09/2023 31/10/2023 208 TRABAJO 208 13 

TOTAL REDIMIDO 77 



 
 
 
 

de 2023 y, (iv) documentos de arraigo familiar – allegados el 22 de noviembre de 2023 –. 

(Subrayas y negrillas propias) 

 

4.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas resolver de fondo lo concerniente a 

la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificó el artículo 

64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoración de la gravedad de la conducta punible, se 

exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes 

de la pena, (ii) que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad 

de continuar la ejecución de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que 

se repare la víctima o se asegure el pago de la indemnización mediante garantía personal, real, 

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia económica. 

 

4.3.- Al unísono la Sala Penal del máximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantó sobre el 

instituto jurídico de la libertad condicional, lo siguiente: 

 

“….El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, enseña 

que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por 

fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la 

conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del análisis efectuado por el juez 

de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha 

permanecido privado de la libertad y la manifestación que el proceso de resocialización ha hecho efecto en 

el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico positivo de rehabilitación–, permiten concluir que en su 

caso resulta innecesario continuar la ejecución de la sanción bajo la restricción de su libertad (artículo 64 

numeral 2° del código penal)…Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema 

penitenciario, cuya culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la 

enmienda y readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la sociedad, lográndose la finalidad 

rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades 

de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción delictiva, acorde a 

máximas de rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su exclusión social, propias de políticas 

intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las 

dinámicas comunitarias…”1 

 

4.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente 

alguno, dado que BERMUDEZ RIOS cumple una condena acumulada de 268 meses de prisión, 

por lo que las 3/5 partes equivalen a 160 meses 18 días, quantum que ya superó, dado que a la 

fecha ha cumplido 179 meses 27.25 días contando el tiempo físico y las redenciones concedidas.  

 

4.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolución N° 421 421-1371 del 15 de 

noviembre de 2023 expedida por el Director del CPAMS GIRÓN, en el que se emitió concepto 

favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, e, igualmente, se anexó la cartilla 

biográfica en la que se observa que la conducta en el tiempo que ha estado privado de la libertad 

en razón de este proceso ha sido calificada como buena, por lo que debe considerarse superado 

 
1 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzón. 



 
 
 
 

este primer aspecto del requisito subjetivo. 

 

4.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoración de la 

conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad 

de que el sentenciado continúe ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento 

de reclusión, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneración al bien jurídico de la vida, la 

seguridad pública y autonomía personal, que atañe precisamente a la comunidad en general, 

tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia 

C-757 de 2014 que declaró exequible la expresión contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, 

a través del cual se adujo que la valoración de la conducta punible que debe realizar el juez 

ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de 

conocimiento en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de 

la libertad condicional, de forma precisa se refirió que: 

 

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecución de penas 

valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es 

exequible a la luz de los principios del non bis in ídem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separación de 

poderes (C.P. art. 113) …50. Sin embargo, sí se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido 

proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecución de penas deben 

valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parámetros para ello. 

Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecución de penas valoren la conducta punible de las 

personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es 

exequible, siempre y cuando la valoración tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y 

consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o 

desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional…51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces 

de ejecución de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la 

expresión “previa valoración de la conducta punible” contenida en el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, 

en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea más favorable a los condenados…” 

 

Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de 

resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción delictiva, acorde 

a máximas de rehabilitación en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo, 

desde esa óptica la valoración de la conducta no ha de ser entendida como la reedición de esta, 

pues ello supondría juzgar de nuevo lo que en su momento definió el funcionario judicial de 

conocimiento en la fase de imposición de la sanción, tampoco implica la consideración de la 

gravedad en abstracto del ilícito, pues todo ello trasegaría contra el principio de la dignidad 

humana, lo que se pretende con la consagración del beneficio no es nada distinto a acentuar en 

fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de 

recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.  

 

Ahora bien, en el presente evento, no puede dejarse de lado que el sentenciado aceptó su 

responsabilidad en el delito atribuido, reconoció su falta y se sometió poder punitivo del Estado, 

adicionalmente, debe resaltarse su buen desempeño y comportamiento durante el tiempo que ha 

permanecido privado de la libertad, en tanto que dedicó parte de su tiempo a realizar actividades 



 
 
 
 

al interior del penal, que no solo le representaron la posibilidad de redimir pena, sino que forjaron 

su proceso de resocialización, con miras a retornar a la sociedad y serle útil, circunstancias éstas 

que llevaron a que el penal conceptuara favorablemente la concesión del subrogado. 

 

Lo anterior lleva a concluir que los principios de la justicia restaurativa se vienen haciendo 

efectivos en BERMUDES RIOS, pues no sólo aceptó su falta y reconoció el daño causado con 

su actuar, sino que además desde el oscuro sendero del tratamiento penitenciario se ocupó de 

adelantar de manera constante actividades de redención de pena, lo cual demuestra que se viene 

superando, hace percibir un actitud de readaptación y enmienda durante la permanencia en el 

centro de reclusión; circunstancias todas que llevan a concluir un pronóstico favorable de 

rehabilitación. 

 

4.7.- En cuanto a la demostración de la existencia de arraigo familiar y social se allegó (i) 

declaraciones extrajuicio suscritas por Edison Ríos Salazar, Asdrubal de Jesús Moscoso 

Bermúdez, María Rositer Álzate de Muñoz, Liliana García Gaviria manifestando ser amigos y 

familiares del sentenciado y que este último residirá en el inmueble ubicado en la CARRERA 17B 

#26-26 BARRIO LA TRINIDAD DEL MUNICIPIO SANTA ROSA DE CABAL – ANTIOQUIA, (ii) 

recibo de servicio publico de la empresa EMPO respecto del domicilio ubicado en la CARRERA 

17 #26-26 DE SANTA ROSA DE CABAL, (iii) Registros Civiles de Nacimiento de los menores S. 

BERMUDEZ BELLO y J. BERMUDEZ DIAZ hijos del penado y, (iv) certificados educativos 

expedidos por la Institución Educativa Francisco de Paula Santander a favor del rematado, por lo 

anterior se advierte superado este requisito. 

 

4.8.- Por último, en lo concerniente a la reparación de la víctima o la garantía del pago de la 

indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre 

insolvencia económica, no habrá inconveniente alguno pues el juzgado fallador informó que 

dentro del radicado 548106106123201280271 no se inició trámite de incidente de reparación 

integral. 

 

4.9.- En consecuencia, se otorgará la libertad condicional por un periodo de prueba igual al tiempo 

que le falta para cumplir la pena, esto es 88 meses 2.75 días, previa caución prendaria por valor 

real de dos salarios mínimos legales mensuales vigentes (2 SMLMV) susceptibles de póliza, que 

deberán ser consignados en la cuenta judicial del Banco Agrario de este Despacho No. 

680012037007 y suscripción de diligencia de compromiso con las obligaciones del artículo 65 del 

C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas 

conllevará a la revocatoria del mecanismo sustitutivo, entrando a purgar en prisión la pena 

insoluta.  

 

 



 
 
 
 

4.9.- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, líbrese ante el CPAMS GIRÓN 

la respectiva boleta de libertad, en la que se indicará que, si el penado es requerido por alguna 

otra autoridad judicial, deberá dejarse a disposición de quien así la solicite. 

 

5. DE LA INSOLVENCIA ECONOMICA 

 

5.1.- El sentenciado solicitó la insolvencia económica al interior del presente proceso, allegando 

una serie de oficios los cuales resultan insuficientes, por ende, en aras de estudiar a fondo esta 

solicitud, se torna indispensable aperturar la práctica de pruebas y consecuencia de ello se 

dispone que por ASISTENCIA SOCIAL se realicen las gestiones tendientes a soportar la ausencia 

de recursos informada por el penado y proceda a OFICIAR a la DIAN, al INSTITUTO 

GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZI – IGAC –, a la OFICINA DE REGISTRO DE 

INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE BELLO – ANTIOQUIA y SANTA ROSA DE CABAL – 

ANTIOQUIA, al MINISTERIO DE TRANSPORTE – OFICINA DE REGISTRO ÚNICO 

AUTOMOTOR –, a la CÁMARA DE COMERCIO DE BELLO – ANTIOQUIA y SANTA ROSA DE 

CABAL – ANTIOQUIA y a la CIFIN-ASOBANCARIA, para conocer si existen bienes o registros a 

nombre del sentenciado, debiendo impartirse el debido seguimiento a lo anterior, atendiendo que, 

se requiere para determinar si hay lugar o no a disminuir el monto de la caución impuesta o en 

su defecto prescindir de su imposición para el disfrute de la libertad condicional otorgada. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER al interno HECTOR JAIRO BERMUDEZ RIOS, como redención de 

pena DOS MESES DIECISIETE DÍAS (2 meses 17 días) por las actividades realizadas durante 

la privación de su libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que HECTOR JAIRO BERMUDEZ RIOS ha cumplido una penalidad de 

CIENTO SETENTA Y NUEVE MESES VEINTISIETE PUNTO VEINTICINCO DÍAS DE PRISIÓN 

(179 meses 27.25 días), sumando el tiempo físico y las redenciones concedidas. 

 

TERCERO: CONCEDER la libertad condicional a HECTOR JAIRO BERMUDEZ RIOS por un 

periodo de prueba de OCHENTA Y OCHO MESES DOS PUNTO SETENTA Y CINCO DÍAS (88 

meses 2.75 días), previa caución prendaria de dos salarios mínimos legales mensuales vigentes 

(2 SMLMV) susceptibles de póliza, que deberán ser consignados en la cuenta judicial del Banco 

Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripción de diligencia de compromiso. 

 



 
 
 
 

CUARTO: LÍBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPAMS GIRON, una vez el 

sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicará que, si se encuentra 

requerido por alguna otra autoridad judicial, deberá dejarse a disposición de quien así lo solicite. 

 

QUINTO: Por ante el CSA comuníquese a ASISTENCIA SOCIAL se realicen las gestiones 

tendientes a soportar la ausencia de recursos informada por el penado y proceda a OFICIAR a la 

DIAN, al INSTITUTO GEOGRÁFICO AGUSTÍN CODAZZI – IGAC –, a la OFICINA DE 

REGISTRO DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE BELLO – ANTIOQUIA y SANTA ROSA DE 

CABAL – ANTIOQUIA, al MINISTERIO DE TRANSPORTE – OFICINA DE REGISTRO ÚNICO 

AUTOMOTOR –, a la CÁMARA DE COMERCIO DE BELLO – ANTIOQUIA y SANTA ROSA DE 

CABAL – ANTIOQUIA y a la CIFIN-ASOBANCARIA, para conocer si existen bienes o registros a 

nombre del sentenciado. 

 

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 

Juez 
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Redenc ión de Pena  
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA  

Bucaramanga, dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de redención de pena deprecada a favor de STEVEN LEONARDO 

ROMERO SANDOVAL con CC 1.095.809.503, quien se encuentra privado de la libertad en 

el CPMS BUCARAMANGA. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- STEVEN LEONARDO ROMERO SANDOVAL, cumple una pena de 102 meses de prisión 

y multa de 2700 SMLMV, en virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 7 

de septiembre de 2020, por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de 

Bucaramanga, como autor del delito de concierto para delinquir agravado y hurto calificado; 

no le fue concedido ningún mecanismo sustitutivo de la pena. Rad. 680016000000202200167 

NI. 37474. 

 

2.- En la fecha el despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y CSJAA23-156 

del 12 de abril de 20232. 

 

3.- REDENCIÓN DE PENA 

Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

 
 
 

 

• Certificados de calificación de conducta 
 
 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 29/10/2021 – 28/07/2022 BUENA  

                                                           
1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO 
HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18473049 08/03/2022 31/03/2022 90 ESTUDIO 90 7.5 

18579636 01/04/2022 30/06/2022 60 ESTUDIO 60 5 

18579636 01/05/2022 30/06/2022 30 ESTUDIO 0 0 

18851168 01/07/2022 25/07/2022 0 ESTUDIO 0 0 

18739359 18/11/2022 31/12/2022 0 ESTUDIO 0 0 

18854103 01/01/2023 31/03/2023 132 ESTUDIO 132 11 

TOTAL 23.5 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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CONSTANCIA 29/10/2022 – 28/04/2023 EJEMPLAR  

 

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al 

sentenciado 23.5 días de redención por las actividades realizadas en el penal; atendiendo 

que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de buena y ejemplar y, su 

desempeño como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento 

en lo normado en los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.2.- Ahora bien, de conformidad con el artículo 101 ídem no se tendrá en cuenta 30 horas 

para de redención de pena de la certificación N°18579636 correspondiente al periodo 

comprendido entre el 01/05/2022 Y 30/06/2022, toda vez que el desempeño en la actividad 

que adelantó fue calificado como deficiente – situación que se reiteró en otros periodos, pero 

no se certificaron horas en los mismos -, siendo indispensable la calificación de positiva para 

efectos de redención de pena. 

 

3.3.- El justiciado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 7 de septiembre 

de 2020, por lo que a la fecha ha descontado un término físico de 34 meses 26 días.  

 

3.4.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención atrás señalada - el 

rematado ha descontado la cantidad de 35 meses 19.5 días. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER al interno a STEVEN LEONARDO ROMERO SANDOVAL, como 

redención de pena de VEINTITRES PUNTO CINCO DÍAS PRISIÓN (23.5 días) por las 

actividades realizadas durante la privación de su libertad. 

 

SEGUNDO: NEGAR al interno STEVEN LEONARDO ROMERO SANDOVAL la solicitud de 

redención de pena de la certificación N°18579636 correspondiente al periodo comprendido 

entre el 01/05/2022 Y 30/06/2022, toda vez que el desempeño en la actividad que adelantó 

fue calificado como deficiente, siendo indispensable la calificación de positiva para efectos 

de redención de pena 

 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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TERCERO: DECLARAR que STEVEN LEONARDO ROMERO SANDOVAL ha cumplido una 

penalidad de TREINTA Y CINCO MESES DIECINUEVE PUNTO CINCO DÍAS (35 meses 

19.5 días) DE PRISIÓN, sumando el tiempo físico y la redención concedida en la fecha. 

 

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos de Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

GABRIEL ANDRES MORENO CASTAÑEDA 

Juez 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, octubre veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023) 

                                                   
ASUNTO REDENCION DE PENA 

AUTO No 1551 

RADICADO NI -33547 

(CUI- 68001600015920220787900) 

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO X 

SENTENCIADO (A) HELI CLARET VESGA ORTEGA CEDULA 1.091.802.366 

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA 

N/A 

BIEN JURIDICO Contra el patrimonio 
económico 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

ASUNTO A TRATAR 

Se resuelve sobre la solicitud de redención de pena elevada a favor del sentenciado 

HELI CLARET VESGA ORTEGA. 

 

CONSIDERACIONES 

 

En sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones 

mixtas de Floridablanca (S), HELI CLARET VESGA ORTEGA fue condenado a pena de 15 

meses de prisión, como responsable del delito de hurto calificado. 

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del 

establecimiento penitenciario, documentación así: 

 

Nº 

CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA 

DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION  

18934484 ABR/2023 JUN/2023   234 19.5 ✓  

 

 En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le 

representan a la sentenciada un total de DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DÍAS de 

redención de pena; de conformidad con lo establecido en los artículos 81, 96, 97, y 1011 de 

la Ley 65 de 1993. 

 
1 ARTÍCULO 81. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL TRABAJO. <Artículo modificado por el artículo 56 de la Ley 1709 
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluación del trabajo en cada centro de reclusión habrá una junta, 
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director. 
El Director del establecimiento certificará las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de 
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.  
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en este artículo se aplicará también para los casos de detención y prisión domiciliaria y demás 
formas alternativas a la prisión.  
PARÁGRAFO 2o. No habrá distinciones entre el trabajo material y el intelectual. 
 
ARTÍCULO 96. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL ESTUDIO. El estudio será certificado en los mismos términos del 
artículo 81 del presente Código, previa evaluación de los estudios realizados. 
 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=68001600015920220787900&fecha_r=10/23/2023_9:48:10%20AM
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56


                                                   

 

               Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado HELI CLARET VESGA ORTEGA 

identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.091.802.366, redención de pena de 

DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DÍAS, por actividades realizadas intramuros. 

 

SEGUNDO: Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

MARIA HERMINIA CALA MORENO 

JUEZ  

YENNY 

 

 
ARTÍCULO 97. REDENCIÓN DE PENA POR ESTUDIO. <Artículo modificado por el artículo 60 de la Ley 1709 de 2014. El 
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá la redención de pena por 
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonará un día de reclusión por dos días de estudio.  
Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad durante seis horas, así sea en días diferentes. Para esos 
efectos, no se podrán computar más de seis horas diarias de estudio.  
Los procesados también podrán realizar actividades de redención pero solo podrá computarse una vez quede en firme la 
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida. 
 
ARTÍCULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, 
para conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del trabajo, la educación o 
la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta 
evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación 
determinará los períodos y formas de evaluación.  
 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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