FECHA

No | FIJACION | JDO | NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1 31 4 | 11100 RAMIRO ARCHILA SOLANO INASISTENCIA ALIMENTARIA 07-03-23 EXTINCION DE LA PENA
2 | 3 1| 33611 OLIVER FABIAN ARDILACALDERON VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 21-04-23 ABSTENERSE DE RECONOCER REDENCJION DE PENA
3] 3 2 | 20189 JUAN CARLOS CORREA JAIMES RECEPTACION AGRAVADA Y OTROS 15-05-23 REDIME PENA 1 MES 20 DIAS DE PRISION
41 3 4 | 10599 RODRIGO SEPULVEDA PARRA FAVORECIMIENTO DE HIDROCARBUROS 30-05-23 EXTINCION DE LA PENA
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
5| 3 4 | 5752 JHON JAIRO CARRILLO RODRIGUEZ TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO 06-06-23 EXTINCION DE LA PENA
6| 31 4 | 9212 LUIS GABRIEL CHAVERRA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 06-06-23 EXTINCION DE LA PENA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE
7| 31 4 31716 ANA CRISTINA ZAMORA DURAN ESTUPEFACIENTES 30-06-23 REDIME PENA 57 DIAS DE PRISION
8 | 31 2 | 31136 ALEXANDER DIAZ MORON FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 06-07-23 REDIME PENA 29 DIAS DE PRISION
9 | 3 2 | 38912 EDUARDO YESID SINUCO BLANCO HURTO CALIFICADO 10-07-23 DECRETA ACUMULACION DE PENAS
10| 31 2 | 35773 JHONNER DAMIAN MARTINEZ MARTINEZ FAB. TRAF. PORTE ARMAS 10-07-23 REDIME PENA 1 MES 21 DIAS DE PRISION
11| 31 4 | 2511 | GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 31-07-23 EXTINCION DE LA PENA
12| 31 4 | 4747 LEONEL CALDERON PLATA SECUESTRO SIMPLE ATUENADO 31-07-23 EXTINCION DE LA PENA
13| 31 4 | 13188 WILSON PEREIRA OSORIO CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 08-08-23 EXTINCION DE LA PENA
14| 3 4 12295 JHON VLADIMIR REMOLINA RAMIREZ FAVORECIMIENTO DE HIDROCARBUROS 14-08-23 EXTINCION DE LA PENA
15| 31 4 | 12894 ELIO FABIO MEJIA DIAZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 14-08-23 EXTINCION DE LA PENA
16| 31 4| 20306 ROSBI DAVID LOPEZ JARAMILLO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 17-08-23 EXTINCION DE LA PENA
17| 31 6 | 28283 PASCUAL MENDOZA ALFONSO DAROS A RECURSOS NATURALES 22-08-23 MANTIENE SUBROGADO PENAL
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
18| 31 7 | 18130 OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO 11-09-23 EXTINCION DE LA PENA
APROVECHAMIENTO DE RECURSOS
19| 31 4 | 25879 ALVARO CELIS GUALDRON NATURALES RENOVABLES 11-09-23 EXTINCION DE LA PENA
APROVECHAMIENTO DE RECURSOS
20| 31 4 | 25879 LUIS FERNANDO CELIS BARAJAS NATURALES RENOVABLES 11-09-23 EXTINCION DE LA PENA
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
21| 31 4 | 34066 WILDER JAVIER RAMIREZ RAMIREZ TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO 12-09-23 EXTINCION DE LA PENA
22| 31 7| 24921 JHON ALEXANDER MORA MARTINEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 21-09-23 EXTINCION DE LA PENA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
23| 3 5 | 34841 MICHAEL ORLANDO GARCIA QUINTERO ARMAS DE FUEGO 21-09-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
24| 31 2 | 10412 EDINSON PADILLA MARTINEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO 22-09-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
25| 3 2 | 1488 JOSE ERNESTO CAMARGO BUSTOS HOMICIDIO Y OTRO 13-10-23 REDIME PENA 2 MESES 13 DIAS DE PRISION
SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO Y
26| 31 2 | 24434 JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES OTRO 13-10-23 REDIME PENA 2 MESES 1 DIA DE PRISION
27| 31 5 | 37041 TEODORO RIANO CRISTANCHO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 17-10-23 NIEGA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE
28| 31 5 | 4879 FAUSTINO GARCIA GOMEZ CATORCE ANOS 17-10-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
29| 31 2 | 10412 EDINSON PADILLA MARTINEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO 18-10-23 REDIME PENA 1 MES DE PRISION
30| 31 19421 YONNI SIR DIAZ TRESPALACIOS ESTUPEFCIENTES AGRAVADO 18-10-23 NEGAR PRIISON DOMICILAIRIA




NO REPONE EL AUTO 06 DE SEPTIEMBRE DE 2023 QUE NEGO LA
CONCESION D ELA PRISION DOMICILIARIA POR ENFERMEDAD

31 31 5 30227 JHON FREDY RIVERA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 19-10-23 GRAVE
32 31 5 |18950 GERARDO DIAZ MERCHAN HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 20-10-23 NIEGA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
33 31 5 137190 WILMER PABON GOMEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 23-10-23 NIEGA SOLICTUD DE PRISION DOMICILIARIA
34 31 1 34101 VICTOR GOMEZ ESTEVEZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 23-10-23 NEGAR PRISION DOMICILAIRIA
REDIME PENA 99 DIAS DE PRISION Y NIEGA LIBERTAD PENA
35 31 4 110320 MARIO SERRANO PLATA ACCESO CARNAL ABUSIVO Y OTRO 24-10-23 CUMPLIDA
36 31 4 | 27226 LUIS DAVID DUARTE CASTILLO HURTO CALIFICADO AGRAVADO 24-10-23 CONCEDE LIBERTAD PENA CUMPLIDA A PARTIR DEL 05/11/2023
37 31 4 33199 JOSE MANUEL MATTOS VIDES HURTO CALIFICADO AGRAVADO 24-10-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
38 31 4 | 12676 JHONYS ANTONIO GIL TORRES HURTO CALIFICADO AGRAVADO 24-10-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
REDIME PENA 118 DIAS DE PRISION - CONCEDE LIBERTAD
39 31 4 116130 ARNULFO MEDINA BOHADA CONCIERTO PARA DELINQUIRYY OTRO 24-10-23 CONDICIONAL
REDIME PENA 148 DIAS DE PRISION - CONCEDE PRISION
40 31 4 | 29385 EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO HOMICIDIO Y OTRO 24-10-23 DOMICILIARIA
REDIME PENA 9 DIAS DE PRISION - CONCEDE LIBERTAD POR PENA
41 31 27875 GONZALO AMADO AREVALO FAB. TRAF. PORTE ARMAS 24-10-23 CUMPLIDA A PARTIR DEL 16/11/2023
42 31 3885 JOSE MARIA SOLANO JIMENEZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 24-10-23 DECLARA PENA CUMPLIDA'Y EXTINGUIDA PENA ACCESORIA
43 31 35411 RICHER BARRIOS CARRILLO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 24-10-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL E INICIA TRAMITE ART. 477 CPP
PORTE DE ARMAS DE FUEGO O RECONOCE REDENCION DE PENA 25 DIAS DE PRISION / NIEGA
44 31 2 | 3139 JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ MUNICIONES Y OTROS 24-10-23 LIBERTAD CONDICONAL
TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE RECONOCE REDENCION DE PENAS 11 DIAS DE PRISION / NIEGA
45 31 35679 JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES Y OTROS 24-10-23 LIBERTAD CONDICIONAL
46 31 31346 LENEL FRANSUA QUESADA FLOREZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 24-10-23 REDIME PENAY NIEGA PERMISO DE72H
47 31 33854 DAIRO AROLDO JIMENEZ SUAREZ ESTAFA AGRAVADA Y OTROS 24-10-23 REDIME PENA Y CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
UTILIZACION ILEGAL DE UNIFORMES Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL Y CONCEDE RECURSO DE
48 31 13557 DAVID RAFAEL PEREZ DE ALBA OTROS 24-10-23 APELACION
49 31 17788 AQUILES ANDRES INDRIAGO LOPEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR 24-10-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
50 31 34343 JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 24-10-23 REDIME PENA NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
FABRICACION TRAFICO O PORTE DE
51 31 7 32778 EDRAS GARCIA CORREA ESTUPEFACIENTES 24-10-23 REDIME PENA Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
52 31 3 34023 RICHARD JOSE ESCOBAR RODRIGUEZ. OTROS 25-10-23 REDIME PENA Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECONOCE REDENCION DE PENA 1 MES Y 21 DIAS DE PRISION /
EXTORSION AGRAVADA EN GRADO DE REDENCION DE PENA 23 DIAS DE PRISION / DECLARA PENA
53 31 2 | 27296 JONATHAN ZAFRA LOPEZ TENTATIVA 25-10-23 CUMPLIDA A PARTIR DE 27 DE OCTUBRE DE 2023
RECONCE REDENCION DE PENA/ CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
PREVIO PAGO DE CUAICION DE $100.000 PESOS Y SUSCRIPCION DE
54 31 5 | 357 ENGELBERTO LOPEZ OSPINO FUGA DE PRESOS 25-10-23 DILIGENCIA DE COMPROMISO
RECONOCE REDENCION DE PENA -CONCEDE LIBERTAD
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE CONDICONAL PREVIO PAGO DE CAUCION DE $200.000 PESOS Y
55 31 5 [16177 ELIZABETH ALBA CHAVARRO ESTUPEFACIENTES AGRAVADO 25-10-23 SUSCRIPCION DE DILIGENCIA DE COMPROMISO
56 31 2 | 31265 BRANDON ARMANDO QUI NTERO PORTE DE ARMAS 25-10-23 NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
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MIGUEL ANGEL PLATA SOLANO

RECEPCTACION DE HIDROCARBUROS

25-10-23

CONCEDER PRISIOPN DOMICILARIA
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SILVIA JULIANA REY DUARTE

CONCIERTO PARA DELINQUIR

25-10-23

NIEGA PRISION DOMICILIARIA




B 5;5.(_ =N
s r Ji ey
~&-F.:I-D"%n:§'/ B

T,

-J;—‘ P Y

NI — 19421 — EXP Fisico
RAD — 683076300421201200120

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 18 — OCTUBRE — 2023
ASUNTO
Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticion de Prision domiciliaria a cumplir
en residencia o morada del condenado, como pena sustitutiva de prision a cumplir

en establecimiento penitenciario (art. 28 B L. 599/00)

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

e & JONY SAIR
AREICIady | DIAZ TRESPALACIOS

" Identificacion | 85.151.819

Lugar de reclusion | CPAMS GIRON (PPL POR OTRA ACTUACION)

_ BienJuridico | SEGURIDAD PUBLICA

Delito(s) | Trafico fabricacion o porte de estupefacientes agravado

L (Inc. 2 - 376)
Procedimiento Ley 906 de 2004
. Providencias Judiciales que Lo Fecha
~ ~_contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 10° | Penal |  Circuito | Bucaramanga 14 | 08 | 2014

Tribunal Superior | Sala Penal | - : : -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Ejecutoria de decision final (FICHA TECNICA) 14 | 08 | 2014

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 05 2 2012
:. : Monto
Sanciones impuestas e o

Pena de Prision 94 | 15 -

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas | 94 15 -

Pena privativa de otro derecho | - - -

Multa acompanante de la pena de prisién ' 3.5 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

_otorgado actualmente | caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - _ - > 5 5 g

Libertad condicional | - - P - 2

Prision Domiciliaria . | ) 1




CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticion sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 # 1 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en dentro del Circuito
Penitenciario de Bucaramanga. Asi mismo, segtn el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014
debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se
verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos.

3. Sobre la nueva solicitud de prisién domiciliaria que fuera previamente decidida
en sentencia por parte del juez fallador de instancia.

Constituyen deber especial de los jueces en relacion con el proceso penal rechazar de
plano actos que sean manifiestamente “inconducentes, impertinentes o superfluos” (art.
139 #1 L. 906/04; art. 142 # 2 L. 600/00).

Ahora bien. Al respecto de la solicitud de la prision domiciliaria que ‘ya fue resuelta
mediante sentencia debidamente ejecutoriada”, tenemos, como lo ha sefialado la
jurisprudencia que:

‘() al tratarse la prision domiciliaria de una extension de la figura de la detencion
domiciliaria y constituirse en un derecho del condenado cuando cumpla con los
presupuestos sefialados en la norma, su decision es obligatoria dentro del fallo; (ii).
ejecutoriada la sentencia, el tema no podré ser objeto de un nuevo estudio en la

fase de ejecucion de la pena, salvo en aquellos casos en se presente un transito
legislativo mé&s favorable en cuanto a las circunstancias que derivaron en su

negacion, caso en el cual esta facultado el juez de ejecucion de las penas y medidas
de seguridad para decidir sobre la peticion que en dicho sentido haga el condenado;
(iii). el juez de ejecucion de las penas y medidas de seguridad también esta
facultado para decidir sobre la sustitucién efectiva de la prision en aquellos casos
en que no se planted en la sentencia” (CSJ AP 19 nov 2003 rad 21578; AP 2 mar
2005 rad 23347; AP 22 may 2013 rad. 39311; SP1177-2020)

3. Decision para el caso en concreto.

Teniendo en cuenta lo anterior, la peticién elevada en esta oportunidad debe ser negada
por lo siguiente (y no se adentrara el despacho a re estudiar el fondo del asunto)

(i) El mecanismo sustitutivo reclamado ya fue objeto de pronunciamiento en la
sentencia del 14 de agosto de 2014 por parte del Juez 10 Penal del Circuito con
funcién de conocimiento de Bucaramanga, negando su otorgamiento. Adviértase
que no se interpuso recurso de apelacion en su momento contra la sentencia, lo
cual denota satisfaccion con la decision, y por eso cobré firmeza el asunto.

(ii) La disposicion legal que disciplina el instituto de Prision domiciliaria a cumplir en
residencia 0 morada del condenado, como pena sustitutiva de prision a cumplir
en establecimiento penitenciario, se encuentra previsto en el articulo 38 B de |a
L. 599/00 (que fue adicionado por el art. 23 de la L. 1709/14 -20 de enero-),
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norma vigente al dia del proferimiento de la sentencia, y que a la fecha no ha
sufrido ninguna maodificacién, que haga necesario -inclusive de oficio- estudiar
la aplicacion de la favorabilidad penal.

(ii) El asunto del otorgamiento del instituto se desarrollé y plante6 en la sentencia,
mereciendo capitulo aparte de la misma, luego, no es posible afirmar que se
hubiese omitido o pretermitido pronunciamiento expreso al respecto.

Por todo lo anterior, se deniega el pedimento, sin entrar en mayores disquisiciones
dogmaticas de fondo.

. Por Gltimo, debe recordar este juzgador que el sentenciado se encuentra actualmente

privado de la libertad a ordenes del JUZGADO 07 EPMS BUCARAMANGA dentro del NI-
10530 RAD-47001310400420070005400, actuacion donde se encuentran en tramite una
solicitud de insolvencia econdémica para acceder a la materializacion de libertad
condicional otorgada. Por ello, una vez se libre excarcelacion, el penal dejara al
sentenciado a disposicion de las otras actuaciones donde se requiere para ejecutar la
pena, entre esas la presente. Recordando que la misma no puede ser objeto de
acumulacion juridica de penas ya que los hechos que aqui conciernen fueron agotados
durante cautiverio.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

. 1. NEGAR el otorgamiento de la Prision domiciliaria a cumplir en residencia o
morada del condenado, como pena sustitutiva de prision a cumplir en
establecimiento penitenciario.

2. REITERAR al director del penal este requerimiento sélo en el caso que no se haya
hecho con anterioridad o no esté relacionad en el SISIPEC WEB. INFORMAR al
JUZGADO 07 EPMS BUCARAMANGA dentro del NI-10530 RAD-
47001310400420070005400 que el sentenciado es requerido en esta actuacion par
el cumplimiento de pena.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

4. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticddad de esta

actuadén judidal en estos sitios web:

Recepcion sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver solicitud de prision domiciliaria en favor de SILVIA JULIANA REY
DUARTE, identificada con C.C. No. 1.098.693.251 privada de la libertad en
el CPMSM Bucaramanga.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

SILVIA JULIANA REY DUARTE cumple pena de 48 meses de prisién e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término, impuesta el 19 de marzo de 2019 por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito de Bucaramanga, tras ser hallada responsable del delito
de concierto para delinquir, en concurso heterogéneo con hurto agravado en

concurso homogéneo, negandosele los subrogados penales.

1. DE LA PRISION DOMICILIARIA.

1.1. La apoderada de la sentenciada impetra la prisién domiciliaria con
base en el numeral 3° del articulo 314 del C.P.P., modificado por el articulo
17 de la Ley 2292 de 2023, teniendo en cuenta que su asistida presenta
embarazo con 5 meses de gestacion, acompafiando su solicitud con recibo
de servicio publico del lugar donde residiria, esto es, la carrera 50 No. 30-
26 de Bucaramanga.

1.2. La norma que regula el subrogado de la prisién domiciliaria es el art.
38 de la ley 599 de 2000 modificado por la ley 1709 de 2014, que establece:

NI: 29167 RAD. 68001600000020180030900

C/: Silvia Juliana Rey Duarte

D/: Concierto para delinquir en concurso con hurto agravado
Al: Prisién domiciliaria — embarazo -

Ley 906 de 2004
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ARTICULO 38. LA PRISION DOMICILIARIA COMO SUSTITUTIVA DE LA
PRISION. <Articulo modificado por el articulo 22 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> La prisién domiciliaria como sustitutiva de la
prisién consistird en la privacién de la libertad en el lugar de residencia o
morada del condenado o en el lugar que el Juez determine. El sustituto podra
ser solicitado por el condenado independientemente de que se encuentre
con orden de captura o privado de su libertad, salvo cuando la persona
haya evadido voluntariamente la accién de la justicia.

PARAGRAFO. La detencién preventiva puede ser sustituida por la detencion
en el lugar de residencia en los mismos casos en los que procede la prision
domiciliaria. En estos casos se aplicara el mismo régimen previsto para este
mecanismo sustitutivo de la prision.

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014 sefalan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En todo
caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo. 4. Que se garantice mediante caucion
el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia
sin autorizacién, previa del funcionario judicial; b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago
de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad...”.

Por su parte, el articulo 17 de la Ley 2292 de 2023, que modificé el numeral
3° del articulo 314 de la Ley 906 de 2004 dispone:

ARTICULO 314. SUSTITUCION DE LA DETENCION PREVENTIVA. <Articulo
modificado por el articulo 27 de la Ley 1142 de 2007. El nuevo texto es el
siguiente:> La detencion preventiva en establecimiento carcelario podré
sustituirse por la del lugar de la residencia en los siguientes eventos:(...)
Cuando a la procesada le falten tres (3) meses o menos para el parto, y
hasta los seis (6) meses después del nacimiento.

PARAGRAFO. <Paréagrafo modificado por el articulo 5 de la Ley 1944 de
2018. El nuevo texto es el siguiente:> No procederé la sustitucion de la
detencion preventiva en establecimiento carcelario, por detencion
domiciliaria cuando la imputacién se refiera a los siguientes delitos: Los de

NI: 29167 RAD. 68001600000020180030900

C/: Silvia Juliana Rey Duarte

D/: Concierto para delinquir en concurso con hurto agravado
A/: Prision domiciliaria — embarazo -

Ley 906 de 2004
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competencia de los jueces penales del circuito especializados o quien haga
sus veces, trafico de migrante (C. P. articulo 188); acceso carnal o actos
sexuales con incapaz de resistir (C. P. articulo 210); violencia intrafamiliar
(C. P. articulo 229); hurto calificado (C. P. articulo 240); hurto agravado (C.
P. articulo 241, numerales 7, 8, 11, 12 y 15); abigeato (C. P. articulo 243):
abigeato agravado (C. P. articulo 243-A); estafa agravada (C. P.
articulo 247); uso de documentos falsos relacionados con medios
motorizados hurtados (C. P. articulo 291); fabricacién, trafico y porte de
armas de fuego o municiones de uso personal, cuando concurra con el delito
de concierto para delinquir (C. P. articulos 340 y 365), o los imputados
registren sentencias condenatorias vigentes por los mismos delitos;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso privativo de las
Fuerzas Armadas (C. P. articulo 366); fabricacién, importacién, tréfico,
posesion y uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares (C. P.
articulo 367); peculado por apropiaciéon en cuantia superior a cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales (C. P. articulo 397); concusion (C. P.
articulo 404); cohecho propio (C. P. articulo 405); cohecho impropio (C. P.
articulo 406); cohecho por dar u ofrecer (C. P. articulo 407); enriquecimiento
ilicito (C. P. articulo 412); soborno transnacional (C. P. articulo 433); interés
indebido en la celebracién de contratos (C. P. articulo 409); contrato sin
cumplimiento de requisito legales (C. P. articulo 410); trafico de influencia
(C.P. articulo 411), receptacidon repetida, continua (C. P. articulo 447, inciso
10 y 30); receptacion para ocultar o encubrir el delito de hurto calificado, la
receptacion para ocultar o encubrir el hurto calificado en concurso con el
concierto para delinquir, receptacion sobre medio motorizado o sus partes
esenciales, o sobre mercancia o combustible que se lleve en ellos (C. P.
articulo 447, inciso 20). — Negrillas propias -.

1.3. Respecto al requisito objetivo, la Corte Constitucional ha sefialado:

‘De acuerdo a lo delimitado, se tiene que cada semana en la evolucién de
un embarazo incluye variaciones notorias en el desarrollo del nasciturus,
con repercusiones sobre la madre, quien pregunta con prioridad al o los
profesionales que la atienden cuando sera el alumbramiento, que
usualmente ocurrira entre las semanas 38 y 42 (hacia la semana 40, en
promedio), siendo importante recordar que solo hay estimativos, ante la
imposibilidad cientifica de identificar una fecha exacta. No puede entonces
determinarse una semana fija y menos generalizarla, el momento natural de
nacimiento lo determina, de manera individualizada el proceso de evolucién
en el que se encuentran la madre y el nasciturus. Por ello, el médico
tratante, en los examenes de rigor y segun la evolucién de cada caso en
particular, calcula una fecha probable de parto, que tiene en cuenta no solo
el tiempo, sino la formacién, peso, tamaifio y demas caracteristicas propias,
que segun el conocimiento y la experiencia del profesional sea la
aproximada para la finalizacion del embarazo, momento que llegara
naturalmente, ojala en la plenitud del desarrollo y la salud del bebé.’

' Sentencia T-646 de 2012
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De lo anterior tenemos que, la sentenciada cumple el requisito objetivo de
tiempo de gestacién, ya que de acuerdo a la historia clinica arrimada a las
diligencias - folios 65 a 79 - a la fecha SILVIA JULIANA REY DUARTE,
cuenta con 24 semanas de gestacion, esto es, seis (6) meses de embarazo;

pero aun deben valorarse otros presupuestos.

1.4 El legislador ha sefialado que la prisién domiciliaria como sustitutiva
de la prisiéon — intramuros - podra ser solicitada, salvo cuando la persona

haya evadido voluntariamente la accion de la justicia.?

De las diligencias se tiene que, SILVIA JULIANA REY DUARTE fue
condenada a 48 meses de prision e inhabilitacion en el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo término, como coautora responsable de
los delitos de concierto para delinquir agravado, en concurso con hurto
agravado en concurso homogéneo, mediante sentencia del Juzgado
Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento proferida el 19
de marzo de 2019, negandole los subrogados, por lo que se ordend al INPEC
su traslado de su residencia - donde cumplia detencién domiciliaria - al
penal; que no se pudo hacer efectiva, segun informe obrante a folio 26-27,
por cuanto el 5 de octubre de 2019 “...al llegar al domicilio se toco en varias

ocasiones y nadie respondi6 al llamado...”,.

De la pagina web consulta Unificada de Procesos de |la Rama Judicial se
desprende bajo el CUI 68001.6008.828.2020.03894.00, que:

« EL 2 DE ABRIL DE 2022 SE REALIZO AUD. LEGALIZACION DE
CAPTURA A ALBERTO MARTELO JIMENEZ, SILVIA JULIANA REY
DUARTE, ELKIN SILVA ROJAS, BRHAYAN OROZCO, KAREN MARGARITA
LAITON REY, JHON EDGAR HERNANDEZ FAJARDO. SE LEGALIZA LAS
ORDENES DE INACUTACION DE CELULARES CON FINES DE
INVSTIGACION Y SE ORDEN ALAS CANCELACIONES DE LAS ORDENES
DE CAPTURA, LA FISCALIA FORMULA IMPUTACION POR EL DELITO DE
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y HURTO CALIFICADO, NO
ACEPTRON CARGOS, EL DESPACHO IMPONE MEDIDA DE
ASEGURAMIENTO PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, EN ESTABLECIMIENTO
DE RECLUSION...” (Negrillas propias).

1.5. De lo anterior se desprende sin lugar a equivocos, que la ajusticiada
se evadié voluntariamente de la orden judicial impartida en su contra en el

sentido de permanecer privada de la libertad en su domicilio; lo que obligd

2 Art.38 inciso segundo de la ley 599 de 2000 (modificado por el art. 22 de la ley 1709 de 2014).
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a que se librara en su contra la respectiva orden de captura en procura de
que cumpliese la pena de prision insoluta de manera intramural. Sumado a
ello, esta fuga la utiliza para continuar delinquiendo, pues en razén de dicho
proceso fue condenada nuevamente, por el delito de concierto para delinquir

en concurso con hurto agravado en concurso homogéneo.

1.6 En conclusiéon, SILVIA JULIANA REY DUARTE no se hace acreedora
del subrogado penal de la prisién domiciliara en atencién a su estado de
embarazo, en tanto no cumple con uno de los presupuestos establecidos por
el legislador para su concesién, como es el que no se haya evadido

voluntariamente de la accion de la justicia.

1.7.  Sin perjuicio de lo anterior, el CPMSM Bucaramanga y el INPEC deben
garantizar a la sentenciada todos los procedimientos e insumos tecnolégicos
esenciales que garanticen la atencion oportuna; en eras de que el parto sea
atendido de manera digna y humanizada, asi como del que esta por nacer,

durante el tiempo que reglamentariamente sea necesario.

r OTRAS DETERMINACIONES:

Dado que la orden de captura impartida en contra de la ajusticiada SILVIA
JULIANA REY DUARTE, auln se encuentra vigente, por ante el CSA

procédase a su cancelacion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUVELVYVE

PRIMERO: NEGAR la prision domiciliaria a la ajusticiada SILVIA JULIANA
REY DUARTE, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR al INPEC y al CPMSM Bucaramanga a fin de
garantizar a la PL SILVIA JULIANA REY DUARTE y al nifio (a) por nacer,
todos los procedimientos e insumos tecnolégicos esenciales gue garanticen
la atencién oportuna; en eras de que el parto sea atendido de manera digna

y humanizada, durante el tiempo que reglamentariamente sea necesario.
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TERCERO: CANCELENSE por ante el CSA las o¢rdenes de captura

impartidas en contra de la ajusticiada SILVIA JULIANA REY DUARTE.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

n .
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NI — 15133 — EXP Fisico
RAD — 68081600025420120000800

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

25 - OCTUBRE — 2023

OBJETO DE DECISION

Procede el despacho a decidir peticion sobre aplicacion del principio de favorabilidad
cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a suspension de la pena de prision
impuesta.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

. . MIGUEL ANGEL
| Sentenciado™ ] p) ATA SOLANO _
|dentificacion | 1.096.204.686 3
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA
~ Delitofs) | Receptacion de hidrocarburos.
 Procedimiento | Ley 906 de 2004
~ Providencias Judiciales que Fecha
_contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito |
Juzgado 1° Penal Especializado Bucaramanga 23 07 | 2012
Conocimiento :
Tribunal Superior | SalaPenal | Bucaramanga 07 11 | 2012

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumuld penas . . . -

Ejecutoria de decision final 25 | 01 | 2013

Inicio - - -

Fecha de los Hechos

Final 06 01 2012

. _ Monto

Sanciones impuestas MM | DD | HH

Pena de Prision 63 & -

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 63 - B

4

L)




Pena privativa de otro derecho w = |

Multa acompariante de la pena de prision 937.5 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos

‘Mecanismo sustitutivo | Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - 3 - B - -

Libertad condicional - - . - - -
Prision Domiciliaria | - - .
Ejecucion de la onto
Pena de Prision DD | MM | AAA MM | DD | HH
Privacion de la Inicio 06 01 2012 : 02 )
libertad previa Final 07 01 | 2012 !
Privacion de la Inicio 28 08 2023 .
libertad actual Final Actualidad Agtuadiaad

CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre la aplicacion del principio de
favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a suspension de la pena
de prision impuesta (art. 79 # 7° L. 600/00; art. 38 # 7° L. 906/04), y porque el (la)
interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que hace parte
del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654
del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos
alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los
respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Aplicacion del principio de favorabilidad por transito de leyes posteriores.

El principio de favorabilidad en materia procesal penal opera en dos eventos: (i) cuando
existe transito legislativo y la nueva normatividad procesal regula un mismo aspecto
sustancial en forma mas benigna, y (ii) cuando se presenta coexistencia de leyes en el
tiempo que regulan el mismo supuesto de hecho con consecuencias juridicas distintas.
(CSJ AP853-2021, AP1574-2023).

Tenemos entonces que “los jueces que ejecutan la pena carecen de aptitud legal para
modificar la sentencia, salvo en los eventos de reformas legislativas favorables (CSJ SP
2 mar 2005 rad. 23347 ‘decidido el tema en la sentencia no podréa ser objeto de un nuevo
estudio a menos que se presente un fransito legislativo que torne mas favorables las
exigencias puntualizadas por la actual normatividad') o cuando la norma incriminadora
ha sido declarada inexequible o ha perdido vigencia o se ha condicionado su
exequibilidad (CSJ SP4393-2018, CSJ STP, 05 Jun 2014, Rad. 73884; y CSJ STP, 26
Jun 2014, Rad. 74336). Dicho principio de favorabilidad se “aplica respecto de leyes
posteriores que resulten mas benévolas, no para revivir aquellas que se encontraban




derogadas al momento de los hechos por los que se emitio condena, asi resulte mas
beneficiosas” (CSJ STP12614-2017).

Al respecto de la solicitud de la prision domiciliaria que “ya fue resuelta mediante sentencia
debidamente ejecutoriada”, tenemos, como lo ha sefalado la jurisprudencia que: ‘(i) al
tratarse la prision domiciliaria de una extension de la figura de la detencion domiciliaria y
constituirse en un derecho del condenado cuando cumpla con los presupuestos sefialados
en la norma, su decision es obligatoria dentro del fallo; (ii). ejecutoriada la sentencia, el
tema no podra ser objeto de un nuevo estudio en la fase de ejecucion de la pena, salvo
en aquellos casos en se presente un transito legislativo mas favorable en cuanto a las
circunstancias que derivaron en su negacion, caso en el cual esta facultado el juez de
ejecucion de las penas y medidas de seguridad para decidir sobre la peticion que en dicho
sentido haga el condenado; (iii). el juez de ejecucion de las penas y medidas de seguridad
también esta facultado para decidir sobre la sustitucién efectiva de la prision en aquellos
casos en que no se planted en la sentencia” (CSJ AP 19 nov 2003 rad 21578; AP 2 mar
2005 rad 23347; AP 22 may 2013 rad. 39311; SP1177-2020).

Caso en concreto:

- El sentenciado fue condenado el dia 23 de julio de 2012, la sancion fue confirmada
el 7 de noviembre de 2012 y cobro firmeza el 25 de enero de 2013.

- Con posterioridad a dicha fecha el mecanismo sustitutivo de prision domiciliaria fue
modificado sustancialmente, en términos generales de forma favorable para el
sentenciado, luego de la adicion del art. 38B de la L. 599/00 por el art. 23 de la L.
1709/14.

- Aunque el sentenciado habia solicitado aplicacion de favorabilidad penal en anterior
oportunidad, una vez el 27/04/2021 para irradiar en su caso los efectos de la L. 1826
y el 28/03/2022 el otorgamiento del art. 38B de la L. 539/00, lo cierto es que en la
fecha, este juzgador -diferente a los anteriores dispensadores de justicia-,
oficiosamente si considera plausible otorgar el mentado instituto, por las razones de
hecho y de derecho que a continuacion se expresan.

Por lo expuesto se procedera a reestudiar la posibilidad de aplicar actualmente la prision
domiciliaria para el caso en concreto.

3. De la Prision domiciliaria a cumplir en residencia o morada del condenado
como pena sustitutiva de prision a cumplir en establecimiento penitenciario
(art. 28 B L. 599/00)

La prision domiciliaria esta clasificada como un mecanismo sustitutivo de la prision (CSJ
SP 26 jun 2008 rad. 22453; AP 2 dic 2008 rad. 30763; AP273-2017; AP1138-2018).

La prision domiciliaria es un mecanismo sustitutivo de la prision, que implica la restriccion
efectiva y real del derecho de libertad del condenado en su lugar de residencia o morada,
o en el que la autoridad judicial disponga mediante sentencia, en caso de que encuentre
cumplidos los requisitos legales pertinentes (CSJ SP1207-2017). Los factores objetivos




determinados en la norma para otorgar el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria,
en sintesis, se centran en que (i) el monto de la pena establecido para el hecho punible
no exceda los 8 afios, (i) que el delito no sea de aquellos sefialados en el inciso 2° del
articulo 68A del Cddigo Penal como excluidos del instituto y que (i) se demuestre el
arraigo personal, familiar o social. De igual manera, debe tenerse en cuenta la prohibicion
establecida en el inciso primero del articulo 68A de no conceder el beneficio a personas
que hayan sido condenados por delito doloso dentro de los cinco afios anteriores. De
cumplirse los requerimientos anteriores, el sentenciado deberé garantizar mediante
caucion que cumplira las obligaciones expresamente establecidas en el numeral 4° del
articulo 38B (CSJ SP1177-2020).

En torno de la prision domiciliaria, "ya no se requiere el estudio de factores subjetivos”,
como si exigia el articulo 38 del Codigo Penal original; los cuales aludian al desempefio
personal, laboral, familiar o social del sentenciado, cuando permitieran al funcionario
judicial inferir que el condenado no colocaria en peligro a la comunidad y que no evadiria
el cumplimiento de la pena” (CSJ SP089-2023), es decir, “resulta mas favorable en tanto
no esta sujeta a consideraciones de indole subjetivo” (CSJ SP, 27 may. 2020, rad. 54509;
SP1147-2022). De igual manera “no es posible crear una lex tertia con la aplicacion del
articulo 23 de la Ley 1709 de 2014 y otra norma anterior al articulo 32 de la misma"(CSJ
SP14623-2014; SP18022-2017; SP289-2020, SP4482-2021)

Sus requisitos son concurrentes, no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de
alguno de ellos; solo si se cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable
conceder el mecanismo.

- Exclusion de beneficios.

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
las exclusiones de beneficios judiciales previstas tanto en la ley 1098 de 2006 (art. 199)
como en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

- Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima prevista
en la ley sea de 96 meses de prision o menos.

El tipo penal de Receptacion previsto en el art. 327 C de la L. 599/00 (adicionado por el
articulo 1 de la Ley 1028 de 2006) contempla una pena de prision en el extremo minimo
igual a 72 meses de prision. No fue objeto de acusacion o condena alguna circunstancia
generica de agravacion.

Podemos sefalar que este requisito se satisface.
- Que el delito no sea de aquellos sefialados en el inciso 2° del articulo 68A del
Cadigo Penal como excluidos del instituto.

Sobre el articulo 68 A de la ley 599 de 2000 (modificado por el articulo 32 de la ley 1709
de 2014) debe sefialarse que ‘la norma en cuestién estd destinada a quienes son




condenados por primera vez por los delitos dolosos alli relacionados” (CSJ AP3358-2015;
SP11235-2015; SP4498-2016; AP3616-2019; SP289-2020). Si bien uno de los objetivos
de la Ley 1709 de 2014 fue el de disponer las “penas intramurales como Ultimo recurso”
lo cierto es que excluye esa posibilidad frente a determinados delitos, fue adoptada y
desarrollada por estatutos legales que respondian, por el contrario, a la necesidad de
fortalecer, entre otros, los mecanismos judiciales de lucha contra determinadas formas
de criminalidad” (CSJ AP4374-2019).

El despacho considera que el tipo penal objeto de la condena que se vigila no se
encuentra excluido del otorgamiento del mecanismo sustitutivo.

En principio, es cierto que el inciso segundo del art. 68 A CP contempla la especie
delictiva de “Receptacion” como uno de los delitos excluidos para el otorgamiento del
instituto. Sin embargo, en nuestro codigo penal existen dos (2) conductas punibles en la
parte especial del estatuto punitivo con dicha denominacion: Tanto la del art. 327 C que
protege el bien juridico del orden econdmico y social, asi como la del art. 447 (reformado
por la Ley 1142 de 2007, articulo 45) que protege la eficaz y recta imparticion de justicia.

Pues bien, considera este despacho que la prohibicién realmente se refiere es al delito
atentatorio contra la justicia, pero no al que se atinente a hidrocarburos. Se exirae esa
conclusion de la siguiente linea jurisprudencial, asi:

“Existe una aparente antinomia entre el requisito dos del canon 38B del Codigo
Penal y el inciso segundo del 68A ibidem, la cual debe resolverse a favor de la
procesada, pues no se trata tan solo que el delito por el que se procedio figure en
el listado, sino que la persona haya sido condenada previamente por uno de los alli
incluidos. El precepto 68A no aplica cuando medien acuerdos o allanamientos y. en

todo caso, la receptacion a la que se refiere es la del articulo 327C del estatuto
represor, no la del 447. (CSJ AP464-2020, rad. 56148).

En un asunto donde se acusé el delito del art. 447 CP y el objeto de la conducta se
trataba de “motor y bomper delantero de una camioneta Daewoo, color blanco, de
placa BIQ 774, asi como una serie de autopartes’, se dijo:“..se encuentran
satisfechas las exigencias legales para sustituir la pena de prision intramural por
domiciliaria, toda vez que el articulo 38B, adicionado por el articulo 23 de la Ley
1709 de 2014, establece los requisitos para acceder a tal mecanismo sustitutivo,
entre los cuales se dispone en su numeral 2 “Que no se trate de uno de los delitos
incluidos en el inciso 2° del articulo 68A de la Ley 599 de 2000, listado en el que
se encuentra el punible de receptacion. (CSJ AP6373-2017, rad 50879).

En un asunto donde se acuso el delito del art. 447 CP y el objeto de la conducta se
trataba de “vehiculos y autopartes hurtadas”, se dijo: “...es indiscutible la existencia
de la prohibicion segun la cual el sustituto que pretende el recurrente no es
procedente para quienes sean condenados por uno de los delitos relacionados en
el segundo inciso del articulo 68A del Cédigo Penal, uno de los cuales es el de

receptacion.” (CSJ AP086-2018, rad 51709).

Por lo anterior se da por satisfecho el requisito.




- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima

Por la naturaleza del delito no existe victima individual directa, persona natural. El ofendido
fue la persona juridica de ECOPETROL. Por lo cual se cumple este requisito.

- Que se demuestre arraigo social y familiar del sentenciado.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). Se exigen elementos de
prueba allegados a la actuacion sobre la “existencia o inexistencia del arraigo” (art. 38B #
3 inc. 2° Ley 599/00). El arraigo se demuestra con “cualquier medio de prueba, sin que
necesariamente tengan que ser los practicados o debatidos en el juicio oral, pues basta
que hayan sido allegados a la actuacion” (CSJ SP918-2016; SP4439-2018). El arraigo es
"el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con ocasion de
sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un
grupo, a una comunidad, a un frabajo o actividad, asi como por la posesion de bienes”
(CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). Es indispensable comprobar estos
aspectos para que la autoridad penitenciaria adopte medidas como: “1. Visitas aleatorias
de control a |a residencia del penado. 2. Uso de medios de comunicacion como llamadas
telefonicas. 3. Testimonio de vecinos y allegados. 4. Labores de inteligencia” (art. 29 A L.
65/93, modif. art. 9° D. 2636/04); para implementar y ejecutar un mecanismo de vigilancia
electronica (D. 177/08), y para que el juez vigia eventualmente si lo estima necesario
pueda imponer adicionales condiciones de seguridad (art. 38B # 4 lit. d. Ley 599/00).
También es imprescindible corroborar la ubicacion exacta de la residencia para determinar
la competencia del juzgado para continuar con la vigilancia (Ac. 054 de 1994 y Ac. .
PCSJA20-11654 CS de la J).

Se cumple el mismo, para ello contamos con la direccion CARRERA 60 # 48B-10, BARRIO
VILLARELIS 3 ETAPA BARRANCABERMEJA SANTANDER. De ella da cuenta lo
siguiente documentos: Certificacion de la JAC, declaracion de FLORENTINA RIVERA
OCHOA y certificado de la PARROQUA SAN PEDRO CLAVER BARRANCABERMEJA.

4. Decision para el caso en concreto.

En estas condiciones se ordenara APLICAR el principio de favorabilidad debido a una ley
posterior hubiere lugar a suspension de la pena de prision impuesta, ADVERTIR que esta
decision no implica revivir términcs de ejecutoria de la sentencia o conceder nuevas
oportunidades para impugnarla y MANTENER en firme la negativa de conceder suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

Asi mismo se ordenara CONCEDER al sentenciado la Prision domiciliaria a cumplir en
residencia o morada del condenado como pena sustitutiva de prision, supeditada la
suscripcion de diligencia de compromiso y prestar caucion, y CONTINUAR el purgamiento de
la pena bajo el régimen de prision intramural hasta tanto no se cumpla con lo anterior.



Finalmente se dispondra ORDENAR AL INPEC EL TRASLADO INMEDIATO del sentenciado
al lugar de su domicilio indicado, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo.

Lo anterior previo el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

Forma de cumplimiento de la
sustitucion de la pena

En el lugar de residencia, ubicado en CARRERA 60 #
48B-10, BARRIO VILLARELIS 3 ETAPA
BARRANCABERMEJA SANTANDER. Sin perjuicio de
cualquier cambio al momento de suscripcién de la

| diligencia.

_compromiso del art. 38 B#4 CP.

Suscribir diligencia de

De forma presencial o de manera virtual (remota).

Qi:ligacl’onas que  debera
aceptar en la diligencia de
cOmpromiso.

El sentenciado deberad permanecer en el lugar de
residencia. .
No cambiar residencia sin autorizacion previa del
funcionario judicial. S
Que en el evento que exista condena en perjuicios,
sean reparados los dafios ocasionados con el delito en
el TERMINO JUDICIAL DE 05 DIAS (art. 159, 158 L.
906/04, art. 165, 163 L. 600/00) a partir de la fecha de
la presente decision. El pago de la indemnizacién debe
asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria
o mediante acuerdo con la victima, salvo que
| demuestre insolvencia.

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial
que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello (atender las citaciones de
Asistentes Sociales del CSA para hacer verificacion
especial de las condiciones de cumplimiento de la
pena - CSJ Ac. PCSJA18-11000).

Permitir la entrada a la residencia de los servidores
publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion..

| Cumplir condiciones de seguridad impuestas en la

sentencia, las contenidas en reglamentos del INPEC y
estas adicionales: (i) Permanecer en el lugar de
residencia, estudio o trabajo y horarios autorizados; (ii)
Observar buena conducta.

Caucion que geb'éf prestarse
para garantizar el cumplimiento
de las obligaciones.

$200.000

Cuenta de depésitos de dinero

680012037001 del Banco Agrario

_en efectivo.

‘Formas  autorizadas  para
sustituir de caucion.

POLIZA DE COMPANIA DE SEGUROS O GARANTIA
BANCARIA ACOMPANADAS DE CERTIFICADO DE
PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS
DELITOS OBJETO DE CONDENA)

Control de la medida de prision
domiciliaria

El control sobre esta medida sustitutiva sera ejercido
por el Juez de Ejecucidon de Penas y Medidas de




aaaaaaaaaaa
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Seguridad con apoyo del INPEC, el cual debera
realizar visitas periodicas a la residencia del
condenado e informar al Despacho Judicial.

Mecanismo  de vigilancia
electrénica.

Se instalara alguna de las modalidades de mecanismo
de vigilancia electrénica (arts. 3-12 D. 177/08, modif.
D. 1316/09). Sin embargo, se precisa que el reclusorio
(INPEC) debe entregar "sin dilaciones" el brazalete
electronico (CC T-267/15; SU122/22), y si no hubiere
la_posibilidad “inmediata” de hacer adjudicacion de
dicho mecanismo, se dispone desde ya como
reemplazo del dispositivo de vigilancia electrénica "las

| visitas aleatorias de control a la residencia del penado”

-art. 29 A L. 65/93- (cfr.: CC T-265/17). La colocacion
del dispositivo no constituye un requisito previo para la

| concesion _del beneficio (CSJ STP6279-2022). La
| ausencia de suministro de dicho dispositivo es

responsabilidad de las autoridades y no del imputado
o acusado (CSJ STP14283 -2019; STP4078-2015;
STP1815-2021).

| De existir motivos para negar o revocar el mecanismo

aaaaaaaa

Advertencia sobre eventual | sustitutivo se pondran en conocimiento del condenado

revocacion del sustituto (art. 477 | para dentro del término de 3 dias presente las

CPP) | explicaciones pertinentes. La decision se adoptara por
auto motivado en los 10 dias siguientes.
DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. APLICAR el principio de favorabilidad debido a una ley posterior hubiere lugar
a suspension de la pena de prision impuesta. ADVERTIR que esta decision no
implica revivir términos de ejecutoria de la sentencia o conceder nuevas
oportunidades para impugnarla. MANTENER en firme la negativa de conceder
suspension condicional de la ejecucion de la pena.

2. CONCEDER al sentenciado la Prision domiciliaria a cumplir en residencia o
morada del condenado como pena sustitutiva de prisién, supeditada la
suscripcion de diligencia de compromiso y prestar caucion, en la forma indicada en
la parte motiva de esta providencia. CONTINUAR el purgamiento de la pena bajo el
régimen de prision intramural hasta tanto no se cumpla con lo anterior.

3. ORDENAR AL INREC EL TRASLADO INMEDIATO del sentenciado al lugar de su
domicilio indicado, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo.
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4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04: arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta

Recepddn silo de comunicadones institudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co




Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA - NIEGA
RADICADO NI 31265 (CUI 682766000140- EXPEDIENTE FISICO 1
2014-00149-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) BRANDON ARMANDO QUINTERO CEDULA 1.095.820.336
YANES
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION Calle 43 No. 5-27 Barrio Lagos 2 de Floridablanca. Teléfono 3167638584
DOMICILIARIA Correo electronico: carquica251613@gmail.com
BIEN JURIDICO SEGURIDAD | LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
ASUNTO

Resolver sobre la peticion de libertad por pena cumplida que invoca el
condenado BRANDON ARMANDO QUINTERO YANES, identificado con la
cédula de ciudadania numero 1.095.820.336.

ANTECEDENTES

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, el 30 de mayo de 2019, condené a CARLOS HUMBERTO
JAIMES, a la pena principal de 54 MESES DE PRISION, e INTERDICCION
DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término de la pena de
prision y PRIVACION DEL DERECHO DE PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL por el término de un afio, como
responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES. Se le
negd el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena

y se le concedi6 la prisién domiciliaria.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Repiblica de Colombia

Actualmente se halla privado de la libertad en prision domiciliaria bajo

)= SIGCMA

la custodia del Centro Penitenciario de Media Seguridad- ERE- de
Bucaramanga, por este asunto.

Su detencién data del 30 de mayo de 2019, y lleva privado de la libertad
CINCUENTA Y DOS MESES CINCO DIAS DE PRISION; de donde se
advierte sin ninguna dificultad que el enjuiciado no ha cumplido la pena
que se le impuso de 54 meses de prision, para decretar la libertad por

pena cumplida.

Ante los argumentos que se exponen, se negara la libertad por pena
cumplida que invocé el condenado mediante escrito que envid por el correo

electrénico el 21 de octubre de 2023.

De otro lado, se solicitara al CPMS BUCARAMANGA, informe sobre las
visitas  domiciliarias que le han efectuado al enjuiciado QUINTERO
YANES.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que BRANDON ARMANDO QUINTERO YANES,
ha cumplido una penalidad de 52 MESES 5 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. NEGAR la libertad por pena cumplida a BRANDON ARMANDO
QUINTERO YANES, identificado con la cédula de ciudadania nimero
1.095.820.336, conforme se motiva, en tanto a la fecha no ha cumplido la

pena que se le impuso en la sentencia de 54 meses de prision.

TERCERO. SOLICITAR al CPMS BUCARAMANGA, informe sobre las
visitas domiciliarias que le han efectuado al enjuiciado BRANDON
ARMANDO QUINTERO YANES.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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N oo SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

CUARTO. Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE | W

ALICIA MARTINEZ ULLOA
ez

mj

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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NI —
RAD —

34101

- EXP Fisico
68001600016020190609400

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 23 —

OCTUBRE — 2023

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticion de Prision domiciliaria por
cumplimiento de la mitad de la condena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

| VICTOR

Mﬁi"“ N" | GOMEZ ESTEVEZ
_Identificaci | 91.463.201
Lugar de recl CPMS Bucaramanga
~_ Delitofs) | Violencia Intrafamiliar Agravada
~ Procedimiento Ley 1826 de 201?
L Providoncias Judicides que | Fecha
el . tienen la e e . W uirTsErTTTe
Juzgado 9° | Penal | Mummpal | Bucaramanga 19 | 11 | 2020
Tribunal Superior | Sala Penal | = n F X
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumuld penas - - - s
Tribunal Superior que acumuld penas - - - -
Ejecutoria de decision final 30 11 | 2020
Inicio 10 11 | 2019
Fecha de los hechos Final 7 11 2019
AL L s . s Monto
L (L Senclnds '"'M?Eii e CFwm o ow
Pena de Prision 72 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 72 - -
Pena privativa de otro derecho - -

Multa acompariante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Pel’jUIClOS reconomdos

i ss‘zsws& N T
T ’ «»usa ~
: :

R prtanenly - e
tua&wnta ~_caucion
L o i T

ﬁtsmh HH
Susp Cond Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
. “imzﬁjmaﬁa G Fecha o i
PenadePrision DD | MM | AAAA | MM HH
Redencién de pena 05 04 | 2022 | 03 12

114




Redencion de pena 26 12 |1 2022 | 02 | 04 -
Redencion de pena 25 04 | 2023 | 02 04 -
Redencién de pena 12 07 | 2023 | 01 01
Redencion de pena 22 09 | 2023 29
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - . - 5 A i
Privacion de la Inicio 24 01 | 2021 3 01 )
libertad actual Final 25 10 | 2023
Subtotal 42 14
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticion sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el intero se encuentra en el CPMS de
Bucaramanga. Asi mismo, segun el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos.

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000,
la exclusion de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

En raz6n a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision se encuentra previsto en el ar. 38G de
la L. 599/00 (adic. art. 1° L. 1709/14) y es procedente estudiar la aplicacion del instituto.
Sus requisitos son concurrentes, no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de
alguno de ellos; solo si se cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable
conceder el mecanismo. Esta modalidad de prision domiciliaria requiere (CSJ SP1207-
2017; AP3308-2016):

- Cumplimiento de la mitad de la pena de prision.

Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 42
meses 14 dias de prision de los 72 meses a que fue condenado.

La mitad de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 36
meses lapso con el que en efecto se satisface la mitad de la pena impuesta en su contra.
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- Que no se trate de alguno de los delitos alli enlistados.

Las conductas punibles de violencia intrafamiliar agravada, objeto de la sentencia
condenatoria, que pesa sobre el sentenciado, no se encuentra expresamente enlistado
como delito exceptuado para beneficiarse de dicho mecanismo sustitutivo.

- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima

No es posible determinar que el lugar donde va a residir no se encuentra viviendo la

victima del ilicito, pues nada se dijo al respecto. maxime cuando en decisién adoptada el

pasado 04 de octubre, se oficio a la direccion del CPMS Bucaramanga en donde esta

recluido el sentenciado para que remitieran al despacho la documentacién concerniente

al arraigo de éste con el fin de estudiar nuevamente sobre la procedencia de este

mecanismo susfitutivo, sin que con la solicitud ahora ingresada se hayan adjuntado

documentos para acreditar el arraigo social y familiar del penado.

- Demostracion de arraigo social y familiar del sentenciado.

Se exigen elementos de prueba allegados a la actuacion sobre la “existencia o
inexistencia del arraigo” (art. 38B # 3 inc. 2° Ley 599/00). El arraigo es "el establecimiento
de una persona de manera permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos
sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una
comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesién de bienes” (CSJ SP918-
2016; SP4134-2019; SP1147-2022). Es indispensable comprobar estos aspectos para
que la autoridad penitenciaria adopte medidas como: “1. Visitas aleatorias de control a la
residencia del penado. 2. Uso de medios de comunicacion como llamadas telefonicas. 3.
Testimonio de vecinos y allegados. 4. Labores de inteligencia” (art. 29 A L. 65/93, modif.
art. 9° D. 2636/04); para implementar y ejecutar un mecanismo de vigilancia electronica
(D. 177/08), y para que el juez vigia eventualmente si lo estima necesario pueda imponer
adicionales condiciones de seguridad (art. 38B # 4 lit. d. Ley 599/00). También es
imprescindible corroborar la ubicacion exacta de la residencia para determinar la
competencia del juzgado para continuar con la vigilancia (Ac. 054 de 1994 y Ac.
PCSJA20-11654 CS de la J).

Al interior del expediente no se encuentra debidamente acreditado en qué lugar el penado
cumpliria con el mecanismo sustitutivo de la pena en examen, ni demostracién de arraigo
familiar y social.

No se aporté documentacion alguna que permita evidenciar una direccion exacta con
nomenclatura concreta del lugar donde cumplira la pena residencialmente el sentenciado
(de lo cual razonablemente también seria adecuado ofrecer un nimero de teléfono y un
correo electronico para contacto mas efectivo).

Es muy importante que quede claro que el sentenciado no vivira en el mismo techo de la
victima.

4. Decision para el caso en concreto.
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En estas condiciones al no reunirse fodos y cada uno de los presupuestos
normativamente exigidos para la concesion de la gracia que se reclama, resulta
improcedente por ahora su otorgamiento.

Asi mismo se oficiara por segunda vez al CPMS BUCARAMANGA para que por su
intermedio, remitan a este despacho la documentacion concerniente al arraigo del
sentenciado para estudiar eventual otorgamiento de la Prision domiciliaria consagrada en
el Articulo 38G del C.P.

Finalmente, como quiera que con auto del 04 de octubre se ordend oficiar a la direccion
del CPMS Bucaramanga para la remision de los documentos de que trata el articulo 471
del CPP y asi resolver de fondo sobre solicitud de libertad condicional impetrada por el
penado desde el pasado mes de septiembre y atendiendo a que nuevamente ingresa al
despacho memorial del penado reiterando esa peticion, se dispondra oficiar por segunda
vez a dicho establecimiento para que procedan de conformidad.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR el otorgamiento de la Prisién domiciliaria por cumplimiento de la mitad
de la condena.

2. DECLARAR que el sentenciado a |a fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 42
meses 14 dias de prision de los 72 meses que fue condenado.

3. OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la direccion del CPMS BUCARAMANGA, para que
por su intermedio remita la documentacion concerniente al arraigo del sentenciado
para abordar nuevamente el estudio de un eventual otorgamiento de la Prision
domiciliaria consagrada en el Articulo 38G del C.P., que se reclama.

4. OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la direccion del CPMS BUCARAMANGA, para la
remision de los documentos de que frata el articulo 471 del CPP y asi resclver de
fondo sobre solicitud de libertad condicional impetrada por el penado desde el pasado
mes de septiembre.

5. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de |a autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al' no ser
indispensable intervencién judicial alguna.

6. PRECISAR que en conlra esta decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

g"”' Rama Judicial L
ﬁ st i ot vt JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
Repiblica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, veintidés (22) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Decidir si se revoca o no el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena concedido a PASCUAL MENDOZA ALFONSO
identificado con C.C. 5.727.358, previo el tramite del art. 477 de la Ley 906
de 2004.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

i PASCUAL MENDOZA ALFONSO fue condenado el 01 de septiembre
de 2021 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, a la pena principal de 24 meses de prisién,
e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, tras ser hallado responsable del punible de dafo a recursos
naturales, concediéndole el subrogado la suspension condicional de la
ejecucion de la pena con periodo de prueba de 2 afios, previa caucion

prendaria y suscripcion de diligencia de compromiso.

24 En auto del 26 de abril de 2022 se dio apertura al incidente del articulo
477 del C.P.P en razén a que el sentenciado no habia cumplido con las
obligaciones de prestar la caucién prendaria, ni suscrito la diligencia de
compromiso a fin de poder disfrutar del subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, corriéndole el traslado

correspondiente tanto a él como a la defensa técnica.

3 El dia de hoy el ajusticiado hace presencia en el Juzgado, allegando
constancia de haber prestado la caucién prendaria impuesta en la sentencia
de condena y solicitando se le permita suscribir la diligencia de compromiso,
afirmando no haberlo hecho con anterioridad porque ante las ocupaciones y
preocupaciones por obtener ingresos para el sustento de su hogar descuidé
involuntariamente las obligaciones impuestas en la sentencia condenatoria

pero de ser posible esta dispuesto a cumplir con ello (fls. 31 a 33).

NI: 28283 Rad. 68001-60-00-159 2019 04560
C/: PASCUAL MENDOZA ALFONSO

D/: Dafio a recursos naturales.

Al: Cierra 477

Ley 906 de 2004,

o



Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

' Eimmmmm. _
W | e e JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
o ol - MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.
4. Esta clase de eventos delictivos dirige al Ejecutor a exigir con

rigurosidad el cumplimiento de las obligaciones impuestas en aras de entrar
a disfrutar del subrogado otorgado, so pena de su revocatoria, y es por ello
que asi se procedidé al darse inicio al tramite incidental de que trata el art.
477 del C. P.P.

5in embargo, con posterioridad el ajusticiado allega la caucién prendaria
(garantizada con péliza judicial), advirtiéndose con ello que ha recapacitado
de su postura renuente a cumplir con las obligaciones impuestas en la
sentencia de condena.

D. Sobre lo precedente y acudiendo a uno de los principios que rigen las
sanciones penales, especificamente el de la “necesidad de la pena”, se
advierte que no asiste razén alguna para que deba ejecutarse la restriccion
de la libertad impuesta a PASCUAL MENDOZA ALFONSO:; en consecuencia,
hagasele suscribir la respectiva diligencia de compromiso.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas

v Medidas de Seguridad de Bucaramanga en descongestion;

RESUELVE

PRIMERO: MANTENER l|a suspension condicional de la ejecucion de la pena
que le fuera concedido a PASCUAL MENDOZA ALFONSO; segun lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

CARLO } JAS FLOREZ
:J_r Jue //

NI: 28283 Rad. 68001-60-00-159 2019 04560.
/. PASCUAL MENDOZA ALFONSO

D/: Dafio a recursos naturales.

Al: Cierra 477

lLey 906 de 2004.




NI — 33611 — EXP fisico
RAD — 680016008828201900099

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 21 — ABRIL — 2023

* X Kk * * K
dk kk Kk kk k% kk

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

- ~ OLIVERFABIAN
L | ARDILA CALDERON

_Identificacion | 1.096.698.259

Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA

Delito(s) | Violencia intrafamiliar agravada
Pracafdimionto | Ley 1826 de 2017 ;
‘ * Providencias Judicisiesque <~ | Fecha
S contienen la condena . DD';EEW AAAA
Juzgado 9° Msrfig?;al Conocimienh_z Bucaramanga 14 | 08 | 2020
Tribunal Superior | SalaPenal | < .
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -
Juez EPMS que acumulé penas - e -
Tribunal Superior que acumuld penas - .V z
Ejecutoria de decision final 1 25 | 08 | 2020
Inicio 08 | 01 | 2019
Fecha de los Hechos Final 11 04 | 2019
. T Monto
S wM [ oD | HH
Pena de Prision 72 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 7
Pena privativa de otro derecho -

Multa acompariante de la pena de prision

.Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Per]uuzlos reconomdos '

* Mecanismo sustitutivo | Monto | - Diligencia Compromiso Qerlodode rueba

otorgado actualmente | caucién Ls_x_smrm Nosuscrita | MM | OD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena NETE .| - - : - s
Libertad condicional | - = | = - - = .
Prision Domiciliaria - = A —
~ Ejecuciéndela JF Fecha Monto
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I PenadePrision | oo | MM | AaA [ wm | 00 | HH | %
' Privaciondela = | lInicio - Lk e ! y : =

libertad previa Final iy o s =

Privaciondela | | Inicio 10 10 | 2020 30 11 |

libertad actual | Final 2% 104 ] 2028 | |

' CONSIDERAC_IONES'
1 Competencia ;

&l ("

Este despacho es competente para Ee’{iﬁlﬁibfeﬁt:idn sobre redencion de pena, segln el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas; conforme a lo establecido en el articulo 2 del

Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/1 012020, porque e m:emo se encuentra en el CPMS .

BUCARAMANGA. | i
" : 20

2. Redencic‘m de pena en el caso en concreto :

Se absuene el despacho de efectuar reconocimiento alguno por concepto de redencion
de pena atendiendo los certificados 18640414 y 187327773 contentivos de los meses de
julio a diciembre de: ;2022 de reportan “0" horas de actividad, en igual sentido la
calificacion es deficiente.

3. Determinacion : agew @i 1Y oon .

Como consecuencia qle lo anterior se absuene el! sqsorlto de: efectuar reconocimiento por
concepto de redencmn de pena: e

De ofra parte, se oﬁciara a la direccion dei.C CPMS BUCARANMNGA ‘para que remitan al
despacho los certificados de computos'. “de” actividades No 18003242, 18098733,
18195359, 18.?.26&‘.95r asi como el computo de actividades realizadas por el sentenciado _
desde enero de 2023 a la fecha, toda éllo junfo conla respectiva calificacion de conducta .
a efectos de estudiar sobre un eventual mconoc:mlento de redencion de pena.

Gl
i

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, : %

RESUELVE

1. ABSTENERSE de reconocer a favor del sentenciado redencion de pena de
conformidad ton lo expuesto en la parte motiva.

A
e
S

2 DECLARARiq]Je se ha cumplido una penalidad efectiva de 30 meses, 11 dias L
de prision, de los 72 meses que contiene fa condena.

3. OFICIAR a la direccion del CPMS BUCARAMANGA para que remitan al i.
despacho los certificados de cémpytbs de actividades No 18003242, 18098733,
18195359, 18326695, asi como el computo de actividades realizadas por el
sentenciado desde enero de 2023 g la fécha, todo ello junto con la respectiva

. "; ' :
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calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento
de redencion de pena. ;

NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc
4° L. 906/04arts 178; 183, 184 1'600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable la intervencion de juez alguno.,

R

PRECISAR que proceden récursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Consejo Superior de la judicatura

s SIGCMA

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 24434 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 2
05001.60.00.206.2012.58174.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JUAN CARLOS GONZALEZ CEDULA 8.204.216
CERVANTES
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LIBERTAD LEY906/2004 [ x | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INDIVIDUAL
Y OTRAS
GARANTIAS
ASUNTO

Resolver la peticion de REDENCION DE PENA en relacién con el
sentenciado JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES identificado con
cédula de ciudadania N° 8.204.216.

ANTECEDENTES

Esta Oficina Judicial en proveido del 5 de octubre de 2017 fij6 una
penalidad acumulada de 523 MESES DE PRISION Y MULTA de 6841.67
SMLMV, por las siguientes condenas:

1.- Sentencia proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
Especializado con funciones de conocimiento de Medellin, el 4 de abril de
2013 cuya pena es de 508 meses de prisién y multa de 5800 SMLMV e
interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de 2 afos,
como autor del delito de SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO en
concurso con EXTORSION. Hechos acaecidos en el mes de julio de
2012. Radicado 2012-58174 N.I. 24434.

2.- Sentencia emitida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado con Funciéon de Conocimiento de Medellin, el 30 de
septiembre de 2016, que lo condenara a la pena principal de 33.4 meses
de prisién y multa de 1047.67 SMLMV e interdiccion de derechos vy
funciones publicas por el mismo término, por el delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO. Hechos acaecidos el 14 de diciembre de
2005.
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Su detencién data del 18 de septiembre de 2012, llevando en
detencion fisica 132 MESES, 25 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en la CPAMS GIRON descontando pena por este

asunto.
PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio
2023EE0151302 del 15 de agosto de 2023, ingresado al Despacho el 5 de
octubre siguiente, contentivos de certificados de computos y calificaciones
de conducta para reconocimiento de redencién de pena del enjuiciado, que
expidié la CPAMS-Giron.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencién de pena, conforme a los certificados de computos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion
de pena se avalaran:

HORAS DiAS
i & CERTIFICADAS RECONOCIDOS
CERTIFICADO
No.
DESDE HASTA |TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO |ESTUDIO | ENSENAN
Diciembre | Diciembre
18779760 2022 2020 126 10.5
Febrero Marzo
18860899 2023 20283 252 21
Abril Junio
18925947 2023 20203 348 29
60.5
TOTAL dins
TOTAL REDIMIDO 2 meses 1 dia

Lo que le redime su dedicacion intramuros por actividades de estudio
en 2 MESES 1 DIA DE PRISION, guarismo que sumado con las
redenciones de pena reconocidas en autos anteriores -38 meses 11 dias-,
arroja un total redimido de 40 MESES, 12 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
califico como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la

(£ ]
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redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Codigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Por lo que al sumar la detencion fisica y la redencion de pena
reconocida se tiene una penalidad cumplida de 173 MESES, 7 DIAS DE
PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES
identificado con cédula de ciudadania N° 8.204.216, una redencion de
pena por estudio de 2 MESES 1 DiA DE PRISION, por los meses a que se
hizo alusién en la parte motiva de este proveido, llevando un total redimido
de 40 MESES, 12 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES ha
cumplido una penalidad de 173 MESES, 7 DiAS DE PRISION, teniendo en

cuenta la detencion fisica y la redencion reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o W,

ALICIA MART{NEZ ULLOA

Juez

JUANDGC

e s SIGCMA
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 1488 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 3
25899.61.01.217.2016.80432.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JOSE ERNESTO CAMARGO BUSTOS | CEDULA 11.345.519
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSONAL
ASUNTO

Resolver la peticion de redencién de pena en relacién con el
sentenciado JOSE ERNESTO CAMARGO BUSTOS, identificado con la
cédula de ciudadania niumero 11.345.519 de Zipaquira.

ANTECEDENTES

El Juzgado Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Zipaquira, el 12 de junio de 2016, conden6 a JOSE ERNESTO CAMARGO
BUSTOS, a la pena de 240 MESES DE PRISION, como responsable del
delito de HOMICIDIO SIMPLE en concurso homogéneo y simultaneo. Se
le negaron la suspension condicional de la ejecucion de la pena vy la

prision domiciliaria.

Su detencion data del 20 de septiembre de 2016, por lo que lleva
privado de la libertad 84 MESES 23 DE PRIISON. Actualmente se halla
privado de la libertad en el CPAMS GIRON, por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0174683 del 13 de septiembre de 2023", contentivos de certificados

'Ingresado al Despacho el 5 de octubre de 2023

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail corrrespondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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de computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de
redencion de pena del enjuiciado, que expidié6 el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
recencion de pena, conforme a los certificados de cOmputos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion
de pena se avalaran:

HORAS DiAS
R e CERTIFICADAS RECONOCIDOS
CERT FICADO
No.
DESDE |HASTA | TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO [ESTUDIO | ENSENAN
Enero | Marzo
18858814 2023 2023 584 36.5
Abril Junio
18961210 2023 2023 576 36
TOTAL 72.5

TOTAL REDIMIDO 2 meses 13 dias

Lo que le redime su dedicacion intramuros en actividades de trabajo
en 2 MESES 13 DIAS DE PRISION, que al sumarle las redenciones de
pena que se reconocieron en autos anteriores -25 meses 14 dias-, arroja un
total redimido de 27 MESES 27 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar |y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencién de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo
Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redencion de pena
reconocida, se tiene una penalidad cumplida de 112 MESES 20 DIAS DE
PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata®, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail corrrespondencia: csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a JOSE ERNESTO CAMARGO BUSTOS,
identificado con cédula de ciudadania namero 11.345.519 de Zipaquira,
una redencion de pena por trabajo de 2 MESES 13 DIAS DiAS DE
PRISION, por los meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este
proveido; para un total redimido de 27 MESES 27 DiAS DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR que JOSE ERNESTO CAMARGO BUSTOS, ha
cumplido una penalidad de 112 MESES 20 DIAS, al sumar la detencidn

fisica y la redencion de pena reconocida.

TERCERO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decision,
proceden los recursos de reposiciéon y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ UuLL®A
J

JUANDGC

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail corrrespondencia: csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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31136 (CUI 6800161060632012-00010).
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

[ ASUNTO REDENCION DE PENA
NOMBRE ALEXANDER DiAZ MORON
BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA |
CARCEL CPMS BUCARAMANGA
LEY 906 DE 2004
RADICADO 2012-00010
6 CDNOS
DECISION CONCEDE |
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacion con el sentenciado
ALEXANDER DiAZ MORON, identificado con la cédula de
ciudadania namero 85 442 161 de El Banco Magdalena.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con
Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, el 16 de mayo de 2012,
condend a ALEXANDER DiAZ MORC)N, a la pena de 136 MESES DE
PRISIéN, MULTA de 971,55 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena principal, como autor
de los delitos de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS Y
MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE
LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS; FABRICACIéN,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES; TRAFICO, FABRICACI@N
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Yy DESTINACION ILICITA DE
MUEBLES O INMUEBLES. Se le negaron la suspensién condicional de

la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

El Juzgado Primero de Ejecucion de Penas de San Gil, en
providencia del 10 de julio de 2017 le concedi6 la libertad condicional
por un periodo de prueba de 54 meses 12 dias de prision. Suscribio
diligencia de compromiso Yy recobré la libertad el 28 de julio de 2017.
No obstante, este Despacho Judicial revocoé el beneficio el 13 de febrero
de 2020, al advertir la comisién de un nuevo delito por parte del
liberado, y se ordeno entonces, ejecutar en establecimiento carcelario la
pena insoluta de 54 meses 12 dias de prision, una vez recobre la
libertad.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendo].rama judicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am — 4:00 pm
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En atencion a este mandato, el CPMS de Bucaramanga deja a
DIAZ MORON a disposicién de este Despacho Judicial, a partir del 13 de
noviembre de 2020, y lleva a la fecha en privacion de la libertad
TREINTA Y UN (31) MESES VEINTITRES (23) DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el Centro
Penitenciario de Media Seguridad de Bucaramanga por este
asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0105467 del 6 de junio de 2023!, contentivos de los certificados
de computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de
redencion de pena del interno DIAZ MORON, que expidio el CPMS de
Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme los certificados de computos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencién
de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA

18850243 Enero a Marzo/23 464

TOTAL 464
| Tiempo reconocido 29 dias

Lo que le redime su dedicacién intramuros 29 DIAS DE PRISION
que sumado a las redenciones de pena reconocidas en autos anteriores
(11 meses 6 dias), arroja un total redimido de 12 MESES 5 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que
se calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se
plasma en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite
reconocer la redencion de pena que se enuncia, en atencidon a lo
normado en el Cédigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena
reconocida, se tienen que DIAZ MORON ha descontado de la pena
insoluta CUARENTA Y TRES (43) MESES VEINTIOCHO (28) DIAS DE
PRISION.

! Ingresado al Juzgado el 26 de junio de 2023

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a ALEXANDER piAZ MORON, una redencion
de pena por trabajo de 29 DIAS DE PRISION, por los meses a que se
hizo alusion en la parte motiva de este proveido, para un total redimido
de 12 MESES 5 DiAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que ALEXANDER piAz MORON, ha
descontado de la pena pendiente por ejecutar 43 MESES 28 DiAS
EFECTIVOS DE PRISION, al sumar la detencion fisica y la redencion
de pena reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MgTiNEZ ULL;A

palacio de Justicia "Vicente Azuero plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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CUI 544986001132-2020-02247 N.I 35773

Bucaramanga, diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2023)

~ ASUNTO | ___ REDENCION DE PENA |
NOMBRE JHONNER DAMIAN MARTINEZ MARTINEZ

- BIEN 'SEGURIDAD PUBLICA |

JURIDICO

CARCEL CPMS ERE BUCARAMANGA
= LBy 906 DE 2004
RADICADO | 35773-2020-02247
4 cuadernos

| DECISION | CONCEDE |

ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacién con el sentenciado JHONNER
DAMIAN MARTINEZ MARTINEZ, identificado con cédula de
ciudadania nimero 1.232.890.311 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas, esta vigia de la pena en auto
del 24 de marzo de 2022, fijo la pena a descontar por el condenado
JHONNER DAMIAN MARTINEZ MARTINEZ, en 63 MESES DE PRISION,
por la siguientes condenas:

1. Del Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Ocafia Norte de Santander, del 14 de mayo de 2021, de 60 meses de
prision, como cémplice del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE
O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES. Hechos del 19 de octubre de 2020. Radicado
544986001132-2020-02247 N.I. 35773.

2.- Del Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, del 17 de noviembre de 2021, de 6 MESES DE PRISION,
por el delito de HURTO AGRAVADO EN TENTATIVA. Hechos del 8 de
marzo de 2021. Radicado 680016000159-2021-01875 N.I 20201.

Su detencion data del 27 de julio de 2021, por lo que lleva privado de la
libertad VEINTITRES MESES TRECE DIAS DE PRISION. Actualmente se

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia ; csjepbuc@cendoj. ramajudicial.gov.co
Horario de atencidn: 8:00 am - 4:00 pm
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halia privado de la libertad en el CPMS ERE de Bucaramanga por

este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0100135 que envia por el correo electrénico el 31 de mayo de
2023!, contentivos de certificado de computos y calificaciones conductas
para reconocimiento de redencion de pena del enjuiciado, que expidio el
CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

Ertra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de computos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion

de pena se avalaran;

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18646491 Julio a septmbre/22 224
18736615 Oct a diciembre/22 452
18851711 Enero a marzo /23 132
| BB i TOTAL| 808 |

Lo que le redime su dedicacion intramural UN MES VEINTIUN DiAS DE
PRISION, que al sumarle las redenciones de pena que se reconocieron en
auto anterior de un mes veinticinco dias de prision, arroja un total
radimido de TRES MESES DIECISEIS DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calificé como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencién de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el

Cédigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

1 Ingresado al Despacho el 23 de junio del mismo ano.
palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel,: (7) 6339300 | E-mail correspondencia csjepbuc@cendo].ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y las redenciones de pena, se
tiene una penalidad cumplida de VEINTISEIS MESES VEINTINUEVE DIAS
DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JHONNER DAMIAN MARTINEZ MARTINEZ,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1.232.890.311 de
Bucaramanga, una redencién de pena por trabajo de 1 MES 21 DIAS
DE PRISION, por los meses a que se hizo alusién en la parte motiva de
este proveido, para un total redimido de 3 MESES 16 DIAS DE
PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JHONNER DAMIAN MARTINEZ
MARTINEZ, ha cumplido una penalidad de 26 MESES 29 DiAS DE

PRISION, al sumar la detencion fisica y las redenciones de pena.

TERCERO. -ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. o |

ALICIA MARYINEZ ULLOA
Ju

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 } E-mail correspondencia . csjepbuc@cendo].ramajudicial.aov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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NI 20189 (Radicado 68001.60.00.000.2015.00096.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBRE JUAN CARLOS CORREA JAIMES

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL CPMS-ERE-BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.142.2015.00096

4 CDNO

[ DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la peticion de REDENCION DE PENA en relacion con el
sentenciado JUAN CARLOS CORREA JAIMES identificado con cédula de
ciudadania N© 91.474.949

ANTECEDENTES

En virtud de la acumulacién juridica de penas efectuada por este Juzgado
Segundo de Penas el 24 de julio de 2017, se fij6é una pena definitiva a descontar
por JUAN CARLOS CORREA JAIMES, de 152 MESES 21 DIAS DE PRISION,
multa de 173.47 SMLMV e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el término de diez afos, por las siguientes condenas:

1.- Del Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, el 6 de mayo de 2016, de 90 meses 21 dias de prision, multa de
173.47 SMLMV e interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de la
pena principal, como coautor del delito de RECEPTACION AGRAVADA; Hechos
acaecidos el 21 de febrero de 2013. Radicado 680016000000-201500096 nimero
interno 20189, por el que se encuentra actualmente privado de la libertad.

2.- Del Juzgado Sexto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, del 4 de diciembre de 2013, que lo condenara a la pena principal de
13 meses 12 dias de prisién e interdiccion de derechos y funciones publicas por el
término de la pena principal, como autor del delito de HURTO AGRAVADO EN
TENTATIVA. Hechos sucedidos el 7 de diciembre de 2011. Radicado
680016000159-201106116 numero interno 22885.

3.- Del Juzgado Quinto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, del 18 de junio de 2014, que lo condenara a la pena principal de 28
meses de prision e interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de
37 meses, como autor del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. Hechos
sucedidos el 7 de enero de 2013. Radicado 680016000159-201300137 N.I. 16001.

4.- Del Juzgado Noveno Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, del 19 de marzo de 2014, de 54 meses de prision e interdiccidn de
derechos y funciones publicas por el término de la pena de prision, como
responsable del delito de HURTO CALIFICADO y AGRAVADO. En la sentencia se le
nego la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

&
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Hechos sucedidos el 5 de diciembre de 2011. Radicado 680016106056-201103243
N.I. 25215.

Por auto del 26 de diciembre de 2018, se le concedio la prision domiciliaria
conforme lo normado en el articulo 38 G del C.P.; no obstante, este beneficio le
fue revocado el 18 de marzo de 2020, previo el tramite del articulo 477 del C.P.P.
ante el incumplimiento de las obligaciones que el mismo conlleva. En
consecuencia, se ordend que continle cumpliendo la pena en establecimiento
carcelario.

Su detencion data del 21 de febrero de 2013, y lleva a la fecha una
privacion fisica de la libertad de 122 MESES, 24 DIAS. Se encuentra actualmente
en la CPMS-ERE-Bucaramanga, descontando pena por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio 2023EE0044182
del 10 de marzo de 2023, ingresado al Despacho el 26 de abril siguiente,
contentivos de certificados de computos y calificaciones de conducta para
reconocimiento de redencién de pena del enjuiciado, que expidio la CPMS-ERE-
Bucaramanga.

CONSIDERACIONES
Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la redencion

ce pena, conforme a los certificados de cémputos que remitié el penal, para lo que
procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion de pena se avalaran:

HORAS DiAS
PERIODO
CERTIFICADO CERTIFICADAS RECONOCIDOS
No.
DESDE | HASTA |TRABAJO| ESTUDIO | ENSENAN | TRABAJO | ESTUDIO ENSENAN
el I e M E
18733986 Ogg‘zbzre Di‘;gg’zb"e 332 20,7
TOTAL | 50dias

TOTAL REDIMIDO 1 mes, 20 dias

Lo que le redime su dedicacion intramuros por actividades de estudio y
rabajo en 1 MES, 20 DIAS DE PRISION, guarismo que sumado con las
-edenciones de pena reconocidas en autos anteriores -15 meses, 27 dias-, arroja
1n total redimido de 17 MESES, 17 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se calificd
-omo ejemplar y las actividades sobresalientes, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la redencion de
pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo Penitenciario y
Carcelario sobre este aspecto.
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Por lo que al sumar la detencién fisica y la redencion de pena reconocida se
tiene una penalidad cumplida de 140 MESES, 11 DIAS DE PRISION.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JUAN CARLOS CORREA JAIMES identificado con
cédula de ciudadania N° 91.474.949, una redencién de pena por estudio y
trabajo de 1 MES, 20 DIAS DE PRISION, por los meses a que se hizo alusién en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR que JUAN _CARLOS CORREA JAIMES ha cumplido
una penalidad de 140 MESES, 11 DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencion fisica y la redencién reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLO
J
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ANA CRISTINA ZAMORA DURAN
C.C. 53.135.714

LEY 906 DE 2004

CPMSM BUCARAMANGA

NI. 37716

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en favor
de la sentenciada ANA CRISTINA ZAMORA DURAN, dentro del asunto seguido
bajo el radicado 68755-6000-156-2022-00033-00 NI. 37716.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ANA CRISTINA ZAMORA DURAN la pena de 54 meses de
prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 20 de octubre de
2022 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Socorro, como responsable del
delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado. Se encuentra
privada de la libertad por cuenta de este asunto desde el 12 de febrero de 2022.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio de
redencién de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta

18688865 | 690 ESTUDIO 09/05/2022 al 31/10/2022 SOBRESALIENTE BUENA

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Caodigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion de pena a la
procesada de 57 dias por estudio, los cuales se abonaran como descuento a la
pena de prision impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a la sentenciada ANA CRISTINA ZAMORA DURAN
redencion de pena de cincuenta y siete (57) dias por concepto de estudio,
conforme los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a
la pena de prision impuesta.




ANA CRISTINA ZAMORA DURAN
C.C. 53.135.714

LEY 906 DE 2004

CPMSM BUCARAMANGA

NI. 37716

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.

Firmado Por:
lleana Duarte Pulido
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 004 De Penas Y Medidas De Seguridad

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ff096ff0cc671c50516551cf110f4ce0828fe4425ed0dd55¢c07779d0d044402d
Documento generado en 30/06/2023 12:17:36 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



C/ LEONEL CALDERON PLATA

C.C. 1.096.239.232

RADICADO: 68689-6100-000-2018-00010-00
N.I. 4747

LEY 906 DE 2004

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema
Justicia XXI y el SISIPEC, no se encontré6 reporte negativo que indique el
incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resoluciéon N° DESAJBUGCC22-6164 sin que
se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

Bucaramanga, 31 de julio de 2023.

Y wtet !”(lft(l(i ;Cf‘itrq

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancion penal
impuesta contra el sentenciado LEONEL CALDERON PLATA, dentro del proceso
radicado 68689-6100-000-2018-00010-00 NI. 4747.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a LEONEL CALDERON PLATA la pena de 75 meses de
prision impuesta mediante sentencia de fecha 29 de octubre de 2018 proferida por
el Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito de secuestro simple atenuado.

2. Mediante auto del 17 de junio de 2019 le fue concedida la libertad condicional,
previa suscripcion de diligencia de compromiso y prestar caucion prendaria por valor
de un (1) SMLMV, por un periodo de prueba de 24 meses y 11 dias, para lo cual
suscribié diligencia de compromiso el 18 de julio de 2019.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera
inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos



C/ LEONEL CALDERON PLATA

C.C. 1.096.239.232

RADICADO: 68689-6100-000-2018-00010-00
N.I. 4747

LEY 906 DE 2004

alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante
resolucion judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado LEONEL CALDERON PLATA le fue
otorgada la libertad condicional, para tal efecto suscribio diligencia de compromiso
el 18 de julio de 2019, donde constan las obligaciones previstas en el articulo 65 del
Caodigo Penal, quedando sometido a un periodo de prueba de veinticuatro meses y
once dias, plazo que culminé el 29 de julio de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC que
indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos durante el periodo de
prueba al que qued6 sometido. Asimismo, se advierte que el sentenciado no fue
condenado al pago de perjuicios, segun lo expuesto en el auto que concedid la
libertad condicional’.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado observo
los compromisos adquiridos con la administracion de justicia por cuenta de este
asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancion penal y liberacion
definitiva del sentenciado LEONEL CALDERON PLATA, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.y,
una vez en firme esta decision, devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, para archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. No se autoriza la devolucion de
caucion, toda vez que fue prestada a través de poliza judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

! Folio 56




C/ LEONEL CALDERON PLATA

C.C. 1.096.239.232

RADICADO: 68689-6100-000-2018-00010-00
N.I. 4747

LEY 906 DE 2004

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y liberacion
definitiva en favor del sentenciado LEONEL CALDERON PLATA, identificado con
C.C. 1.096.239.232, respecto la sentencia condenatoria proferida el 29 de octubre
de 2018 por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito de secuestro simple atenuado,
a la pena de 75 meses de prision, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta decision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto
en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se les
informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILE

Irene C.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

SIGCMA

RICHARD JOSE ESCOBAR RODRIGUEZ

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

NI 34023

Bucaramanga, octubre veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL Y RECONOCE REDENCION DE PENA

Auto No. 1534

NI-34023 EXPEDIENTE
RADICADO (CUI 540016000000201900156) FISICO

ELECTRONICO
CEDULA 17.044.091

SENTENCIADO (A) RICHARD JOSE ESCOBAR RODRIGUEZ
CENTRO DE RECLUSION ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD GIRON
DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

contra la  seguridad
BIEN JURIDICO publica LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de redencién de penay libertad condicional elevada en favor
del sentenciado RICHARD JOSE ESCOBAR RODRIGUEZ.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 29 de julio de 2020, por el Juzgado Primero Penal del

Circuito Especializado con funciones de conocimiento de Cucuta, RICHARD JOSE
ESCOBAR RODRIGUEZ fue condenado a 7 afios de prisién y multa de 1.383.33, como

responsable del delito de concierto para delinquir agravado, en concurso con fabricacion,

trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privado de las fuerzas

armadas o explosivos y utilizacion ilegal de uniformes e insignias.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de

la Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucién de la pena interpuestas directa

0 indirectamente por los condenados privados de la libertad deben resolverse en

audiencia virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se

cuenta con la infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la

solicitud por estar implicito el derecho a la libertad.

*REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana seguridad de Bucaramanga

documentacion asi:
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

RICHARD JOSE ESCOBAR RODRIGUEZ

NI 34023
\o PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18860015 ENE/2023 MAR/2023 378 315 v
18924160 ABR/2023 JUN/2023 348 29 v
18967937 JUL/2023 JUL/2023 114 9.5 v
TOTAL 840 70

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de SETENTA (70) DIAS de redencion de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993

*LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, establece:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesioén estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

! ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y
demas formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio seréa certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la redenciéon de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para
esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la educacion
o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando
esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60

‘%‘ Criipmcien s JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY  S|IGCMA

Gpitlia deColonba - MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RICHARD JOSE ESCOBAR RODRIGUEZ
NI 34023

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo 68A de la Ley
599 de 2000, modificado por el articulo 4° de la ley 1773 de 2016, mediante el cual se
establecid la prohibiciébn de concesion de beneficios y subrogados penales, entre otras

conductas, para el delito de concierto para delinquir agravado, preceptia:

“PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional
contemplada en el articulo 64 de este Cédigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del
presente Cédigo.”

Asimismo, el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014,

dispone lo siguiente:

“PARAGRAFO 1o. En ningln caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacion de
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o
administrativo, podra estar condicionado al pago de la multa.”

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v" Pena impuesta: 7 afios de prision (2520 dias).

v/ Con motivo de esta actuacion ha estado privado de la libertad desde el 1 de agosto
de 2019, a la fecha, esto es 4 afios 2 meses 25 dias (1525) dias.

v Se le ha reconocido redencién de pena asi:

v' Mayo 5 de 2022; 232 dias.

v Febrero 27 de 2023; 122 dias.

v' Enlafecha, 70 dias.

v' Sumados, tiempo de privacion fisica de libertad y redencién de pena reconocida,

ello arroja un guarismo de 5 afios 4 meses 29 dias (1949 dias) de pena descontada.

Como se puede advertir, el sentenciado encuentra satisfecha a su favor la
exigencia objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30
de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, relacionada con el cumplimiento de las tres

quintas partes (1512 dias) de la pena de prision que le fue impuesta.

Por la naturaleza de los delitos cometidos no fue condenado al pago de perjuicios
y de acuerdo a lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 de 2014, el

goce efectivo del derecho a la libertad, no podra estar condicionado al pago de la multa.

En lo que atafie con el aspecto subjetivo el Consejo de Disciplina del penal, a través
de la Resolucion 421-061 del 26 de septiembre de 2023, conceptu6 favorable a la

concesion del beneficio reclamado calificando su conducta en el grado de buena.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
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En cuanto a la previa valoracion de la conducta punible, siguiendo la linea trazada
por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en las sentencias T-640 de 2017, C 757 de
2014 y por la Corte Suprema de Justicia en providencia AP3348-2022 Radicacion 61616
del 27 de julio de 2022, entre otras, de acuerdo con las cuales, en un Estado social de
derecho como el nuestro, la ejecucion de la pena esta orientada hacia la prevencion
especial positiva, cobrando en esta fase trascendental importancia la resocializacion del
condenado, considera el despacho que no obstante lo reprochable de la conducta por la
gue fue condenado ESCOBAR RODRIGUEZ, obra a su favor el proceso de resocializacién

gue ha venido afrontando.

En la ultima de las decisiones citadas la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacién

Penal- sostuvo:

“Las anteriores ensefianzas han sido reiteradas en las sentencias CC T-019-2017 y T-640-2017 —posteriores
ala Ley 1709 de 2014- en las cuales explico que el juez de ejecucion de penas, a efectos de conceder el
subrogado de libertad condicional, debe revisar: (i) si la conducta fue considerada especialmente grave por el
legislador, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006 y 199 de la Ley 1098
de 2006 v, (ii) solo si esto es viable, es decir, si aplicado ese filtro resulta juridicamente posible la concesion
del subrogado, por no estar prohibido por la normatividad legal, debe verificarse el lleno de todos los requisitos
exigidos en el canon 64 del Estatuto Punitivo, sin detenerse en el solo estudio de la conducta delictiva.

Sustentar la negacion del otorgamiento de la libertad condicional en la sola alusién a la gravedad o lesividad
de la conducta punible, solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha prohibido el otorgamiento
del subrogado por dicho motivo, como sucede con los previstos en los articulos 26 de la Ley 1121y 199 de la
Ley 1098 de 2006, pues, como se dijo en la decision CSJ STP15806—2019, 19 nov. 2019, rad. 107644, atras
citada, «no puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusion a la lesividad de
la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible
con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos»

El articulo 64 del Codigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia que la finalidad
del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por fuera del centro de
reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible
cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez de conocimiento en la
sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de
la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual
traduce un pronostico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario
continuar la ejecucion de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del cédigo penal).

Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacion es la fase de
confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su
reinsercién a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena.

La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion o
reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion,
mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras
o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias.

Por supuesto, sdlo el primer enfoque posee efectos personales y sociales favorables al condenado, toda vez
gue persigue objetivos de prevencion especial cifrados en la confianza en neutralizar el riesgo de reincidencia
criminal a través de la incorporacion del infractor a la sociedad. Al paso que el segundo pretende alcanzar
objetivos preventivos, pero a través de la exclusion del delincuente del conglomerado social.

La integracion holistica que el articulo 64 del Codigo Penal impone al juez vigia de la pena, conduce a que la
previa valoracién de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de ésta, pues ello supondria juzgar
de nuevo lo que en su momento definid el funcionario judicial de conocimiento en la fase de imposicién de la
sancion. Tampoco significa considerar en abstracto la gravedad de la conducta punible, en un ejercicio de
valoracion apenas coincidente con la motivacion que tuvo en cuenta el legislador al establecer como delictivo
el comportamiento cometido. Menos implica que el injusto ejecutado, aun de haber sido considerado grave,
impida la concesién del subrogado, pues ello simplemente significaria la inoperancia del beneficio liberatorio,
en contravia del principio de dignidad humana fundante del Estado Social de Derecho.

Una lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia de la Corte
Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada de la norma en cuestion: (i) la aleja del talante
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resocializador de la pena, (ii) desvirtia el componente progresivo del tratamiento penitenciario, (iii) muta el
norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo, hacia un discurso de venganza estatal, y (iv)
obstaculiza la reconstruccion del tejido social trocado por el delito.

La previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracion, sobre todo en aspectos
desfavorables como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores, dejando de lado
todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial de conocimiento. Si asi fuera, el eje
gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta cometida y no en el proceso de resocializacion. Una
postura que no ofrezca la posibilidad de materializar la reinsercién del condenado a la comunidad y que
contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico, sin atarse a las funciones de la pena,
simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un especifico fin retributivo cercano a la venganza.

La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la exigencia de valoracion de la
gravedad de la conducta punible por la valoracién de la conducta, acentud el fin resocializador de la pena, que
en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social
antes del cumplimiento total de la sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la conducta es suficiente
para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso
castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido de retaliacion social que, en contravia del respeto por la
dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos
fundamentales.”

En el presente caso, examinados los documentos allegados por el establecimiento
penitenciario se advierte que desde que el penado fue privado de la libertad, le fue
calificada su conducta en el grado de buena, grado en el que se mantiene; ha dedicado
parte del tiempo a realizar actividades que le han reportado redencién de pena y no ha
sido  sancionado disciplinariamente, lo que permite concluir que el tratamiento
penitenciario esta siendo asimilado, no existiendo por ahora la necesidad de continuar con

la ejecucion de la pena intramuros.

Ahora, en lo que toca con el arraigo familiar y social, se alleg6 certificacion suscrita
por el presidente de la junta de accibn comunal quien sefiala que el domicilio del
sentenciado corresponde a la calle 29 con Av. 5 No 28-83 patio centro del municipio de
los patios (N.S) obra igualmente declaracién extraprocesal rendida por la compafiera del

sentenciado Bibiana Cecilia Uribe Pérez.

Por consiguiente, se concedera a RICHAR JOSE ESCOBAR RODRIGUEZ la
libertad condicional debiendo otorgar caucion por valor de $200.000 y suscribir acta de
compromiso a términos del articulo 65 de la Ley 599 de 2000, con la advertencia que
gueda sometido a un periodo de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir
de la condena, esto es, 19 meses 1 dia (571 dias) y que el incumplimiento a las
obligaciones contraidas dara lugar a la revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 del
C. Penal).

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.
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PRIMERO: RECONOCER a RICHARD JOSE ESCOBAR RODRIGUEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 17.044.091, redencién de pena de SETENTA

(70) DIAS por actividades realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: Conceder a RICHARD JOSE ESCOBAR RODRIGUEZ, libertad
condicional previa consignacién de caucion prendaria real por valor de $200.000 a ordenes
de este despacho a la cuenta del Banco Agrario No. 680012037003 y suscribir acta de
compromiso a términos del articulo 65 de la Ley 599 de 20002, con la advertencia que
gueda sometido a un periodo de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir
de la condena, esto es, 19 meses, 1 dia y que el incumplimiento a las obligaciones

contraidas dara lugar a la revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 C. Penal).

TERCERO: Otorgada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso, se emitira
orden de libertad a favor del sentenciado, con la advertencia que de estar solicitado por

alguna autoridad, debera ser puesto a su disposicion.
CUARTO: Una vez se haga efectiva la libertad condicional, el Centro de Servicios

adscrito a estos despachos debera remitir por competencia la actuacion a los juzgados de

ejecucion de penas y medidas de seguridad de Cucuta — N. de Santander

QUINTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiqguese y cimplase

yenny

2 “ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y de la libertad
condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta en imposibilidad econémica de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucién de la pena.

Estas obligaciones se garantizaran mediante caucion.”
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, mayo treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincion de la sancion penal impuesta
contra el sentenciado RODRIGO SEPULVEDA PARRA, dentro del proceso
radicado 68001.6000.159.2012.01856 - NI. 10599.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila la pena de 32 meses de prision y multa equivalente a
4.066,66 UVT impuesta a RODRIGO SEPULVEDA PARRA mediante sentencia
proferida el 22 de junio de 2012 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con
funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de
favorecimiento al contrabando de hidrocarburos. En el fallo le fue concedida la
suspensién condicional de la ejecucion de la pena, previo pago de caucion prendaria
de un (1) salario minimo legal mensual vigente y suscripcién de diligencia de
COmpromiso.

2. Mediante auto proferido el 2 de mayo de 2014 le fue restaurado el subrogado
otorgado, el cual fue revocado el 28 de enero del mismo afo por la falta de
cumplimiento de requisitos. Para el efecto alleg6é poliza judicial y firmé el acta
compromisoria el 5 de mayo de 2014 en los términos del art. 65 del Codigo Penal
por un periodo de prueba de dos (2) afios. En consecuencia, se libré la boleta de
libertad nimero 149 el mismo dia’.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera
inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos
alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante
resolucioén judicial que asi lo determine.

" Folio 44.
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A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extinciéon de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las

obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado RODRIGO SEPULVEDA PARRA le
fue otorgada la suspension condicional de la ejecucion de la pena, para tal efecto
suscribi6é diligencia de compromiso el 5 de mayo de 2014, donde constan las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal, quedando sometido a un
periodo de prueba de dos (2) afios, plazo que culmino el 5 de mayo de 2016, sin
que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC WEB del
INPEC que indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos.

En relacion a la indemnizacion a las victimas, aspecto sefialado como uno de los
compromisos que preve el articulo 65 del Codigo Penal, quiere afirmar el Despacho
que no puede extenderse intemporalmente el cumplimiento del mismo; maxime,
cuando dentro de los fines de la pena que se hallan consagrados en el articulo 4 del
Cddigo Penal — prevencion general, retribucién justa, prevencién especial,
reinsercion social y proteccion al condenado-, no se cuenta con hacer efectiva la
reparacion de la victima, precisamente porque no puede convertirse la sancion
penal en el medio para conseguir dicho objetivo, pronunciandose de esta manera la
H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala Segunda de decision
de Tutelas en providencia de fecha 4 de febrero de 2016, M.P. José Luis Barcelo
Camacho, radicado STP 1013 de 2016, asi:

“‘La revocatoria del subrogado no es un medio de compeler al condenado a pagar la
indemnizacién porque, como se anoto, ni la pena ni su ejecucion tienen por fin hacer
efectiva la reparacion a la victima, quien pueda exigirla coactivamente ante la
jurisdiccién civil. Distinto es que, con independencia de ello, se vincule al factor
operacional de la pena como condicion para la suspension de su ejecucion”.

Tampoco puede dejarse de lado, lo expresado por la H. Corte Suprema de Justicia
en sentencia T 69551 del 1° de octubre de 2013, en lo que respecta que la
verificacion del cumplimiento de las obligaciones a las que se comprometié el
condenado precluyen cuando fenece el término concedido en el periodo de prueba,
a saber:

“tal actividad de vigilancia y control del cumplimiento de las obligaciones del
condenado que disfruta de libertad condicional, tienen como término maximo
el del periodo de prueba; de manera que con dicho limite temporal precluye
cualquier posibilidad para ocuparse de un eventual incumplimiento”.

Por su parte, es indispensable resaltar que una persona condenada y con beneficio
de libertad condicional debe estar sometido a una verificacion del cumplimiento de
sus obligaciones dentro del periodo comprendido para tal efecto, que en el caso de
marras, seria de 2 afios, sin embargo, al no haberse verificado dicha situacion
dentro del lapso arriba mencionado, las obligaciones del sentenciado no pueden
extenderse en el tiempo indefinidamente, dado que se contraria el derecho a la
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dignidad humana y al principio pro-homine ante la imperiosa necesidad de resolver
su situacioén juridica, maxime, cuando se encuentra en vilo el goce efectivo a la
libertad personal, el cual, se insiste, no puede estar supeditado al pago de una suma
de dinero de manera intemporal.

Si bien es cierto no pueden desconocerse los derechos que le asisten a las victimas,
tampoco puede dejarse de un lado el desinterés que mostraron para dar
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia proferida el 3 de septiembre de 2012
por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Bucaramanga?, situacion ésta por la
qgue no se ha dado apertura al tramite del articulo 477 del Cédigo de Procedimiento
Penal, ante la ausencia de informacion de quien tiene interés para reclamar el pago
de los perjuicios.

Al respecto la Sala Penal del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga, en providencia del 26 de junio de 2018 M.P. Dr. Luis Fernando Casas
Miranda, dispuso:

“...para la Sala no son de recibo los argumentos de la representante del Ministerio
Publico, segun los cuales los operadores judiciales al declarar la extincion de la
condena sin que el sentenciado hubiere resarcido los perjuicios ocasionados con el
delito contribuyen a la burla de las victimas...

...Determinacion que no se aprecia desajustada, toda vez que si bien el proceso
penal es en el marco para concretar y conseguir la reparacién de los perjuicios
ocasionados con el delito, no es menos cierto que una vez probados los dafios y
determinado el valor de la compensacién econdémica por el juez de conocimiento, es
obligacién del afectado recurrir a la jurisdiccién civil, a través del proceso ejecutivo,
si no ha caducado la accién, sin que por ello se entiendan conculcados sus derechos
0 se someta a una revictimizacion, como quiera que el juez penal no posee dichas
facultades.”

En virtud de lo anterior, este Despacho considera que se reunen todos los
presupuestos para decretar extinta la accion penal, siendo de esa manera el deber-
ser, proceder a su declaratoria en favor del condenado, de conformidad con lo
previsto en el articulo 67 del Codigo Penal; atendiendo ademas a que la victima
cuenta con la posibilidad de obtener el pago de los perjuicios ocasionados con el
ilicito por el cual RODRIGO SEPULVEDA PARRA fue condenado, con la respectiva
demanda ejecutiva ante la jurisdjccion civil.

Por tal razén y dado que se satisfacen los requisitos legales, se ordena la extincion
de la condena de prision. Asimismo, y de conformidad con el articulo 53 del Codigo
Penal, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién, dando informe
de la misma.

%2 Folios 13 a 15
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Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.y,
una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro de
Servicios Judiciales del sistema Penal Acusatorio, para que proceda a su archivo
definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasiéon de este asunto. El Despacho se abstiene de
ordenar la devolucion de la caucién prendaria comoquiera que esta fue constituida
mediante poliza judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y liberacion
definitiva en favor del sentenciado RODRIGO SEPULVEDA PARRA, identificado
con cédula de ciudadania numero 5.724.232, respecto a la sentencia condenatoria
proferida el 22 de junio de 2012 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito de
Bucaramanga con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable
de la conducta punible de favorecimiento al contrabando de hidrocarburos vy
derivados, radicado 68001.6000.159.2012.01856. NI. 10599.

SEGUNDO. - DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto
en el articulo 53 del Cdédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO. - COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.
Asimismo, inférmese a la Oficina de Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la
Judicatura, para lo de su competencia.

CUARTO. - ABSTENERSE de la devolucion de la caucién prestada para
garantizar el subrogado, comoquiera que fue constituida mediante pdliza judicial.

QUINTO. - Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio de esta sede, para su archivo definitivo.

SEXTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion. n
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

RADICADO NI 34066 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE FisiCO X
159-2019-05030-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO WILDER JAVIER RAMIREZ CEDULA 1.101.340.335

(A) RAMIREZ

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de la extincién de la pena
impuesta a WILDER JAVIER RAMIREZ RAMIREZ, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a WILDER JAVIER RAMIREZ RAMIREZ la pena de 48
meses de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
18 de mayo de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciéon
de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
0 municiones agravado.

Al sentenciado le fue otorgado el beneficio de la suspensién, previa
suscripcion de diligencia de compromiso, con un periodo de prueba de 2
anos.

WILDER JAVIER RAMIREZ RAMIREZ suscribié diligencia de compromiso el
18 de mayo de 2020, sometido a las obligaciones previstas en el articulo 65
del Cédigo Penal.

1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
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que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la suspension
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un PERIODO DE PRUEBA de 2 afios, que
culminé el 18 de mayo de 2022.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos (FL. 17).

Respecto al pago de los perjuicios, no obra informacién que hubiere sido
condenado a ello.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administraciéon de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cdédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de |la
Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P. y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes
diligencias al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio
de esta ciudad, para que proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.




Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado WILDER JAVIER RAMIREZ RAMIREZ, identificado
con cédula No. 1.101.340.335, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 18 de mayo de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del
delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del

GCP.P

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para su archivo
definitivo.

QUINTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion

NOTIFIiQ JMPLASE
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C/ ROSBI DAVID LOPEZ JARAMILLO

C.C. 1.056.779.118

SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

NI. 20306

Al Despacho de la Sefiora Juez proceso fisico de ROSBI DAVID LOPEZ JARAMILLO, con informe

de que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se encontré reporte negativo que indique

el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso durante el periodo
de prueba.

Bucaramanga, 17 de agosto de 2023

IRENE CABRERA GARCIA
SUSTANCIADORA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sanciéon penal
impuesta contra el sentenciado ROSBI DAVID LOPEZ JARAMILLO, dentro del
proceso radicado 68001-6000-159-2015-01872-00 NI. 20306.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigilaa ROSBI DAVID LOPEZ JARAMILLO la pena de 21 meses
de prisiéon, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 18 de agosto de
2015 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Conocimiento de
Piedecuesta, como responsable del delito de hurto calificado y agravado.

2. En el fallo le fue concedido el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, previa caucion juratoria y suscripcion de diligencia de
compromiso, beneficio que se materializé el 18 de agosto de 2015, quedando
sometido a un periodo de prueba de dos (2) afos.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera
inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observo los compromisos
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C/ ROSBI DAVID LOPEZ JARAMILLO
C.C.1.056.779.118

SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

NI. 20306

alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante
resolucion judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenomeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado ROSBI DAVID LOPEZ JARAMILLO
le fue concedido en el fallo condenatorio el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena, para tal efecto suscribié diligencia de compromiso el 18
de agosto de 2015, donde constan las obligaciones previstas en el articulo 65 del
Codigo Penal, quedando sometido a un periodo de prueba de dos (2) anos, plazo
que culminé el 18 de agosto de 2017, sin que obre reporte negativo en el Sistema
Justicia XXI o en el SISIPEC que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos.

En relacion a la indemnizacion a las victimas, se advierte que, conforme se
menciona en la sentencia condenatoria, se reparo integralmente a la victima.

Por tal razén y dado que se satisfacen los requisitos legales, se ordena la extincion
de la condena de prision. Asimismo, y de conformidad con el articulo 53 del Codigo
Penal, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion, dando informe
de la misma.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.
y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que
proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasién de este asunto. Se aclara el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Conocimiento de Piedecuesta se abstuvo de imponer
caucion prendaria al sentenciado por lo cual no hay lugar a devolucion alguna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y liberacion
definitiva en favor del sentenciado ROSBI DAVID LOPEZ JARAMILLO, identificado
con C.C. No. 1.056.779.118, respecto la sentencia condenatoria proferida el 18 de
agosto de 2015 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Conocimiento de
Piedecuesta, como responsable del delito de hurto calificado y agravado.




C/ ROSBI DAVID LOPEZ JARAMILLO
C.C. 1.086.779.118

SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

NI. 20306

SEGUNDO: DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO: COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

CUARTO: Devuélvase el expediente al Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Conocimiento de Piedecuesta para su archivo definitivo.

QUINTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

FIQUESE Y CUMPLASE







LEY 906 DE 2004
ELIO FABIO MEJIA DIAZ

C.C. 91.526705
NI-12894
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincion de la sancién penal por prescripcion del
sentenciado ELIO FABIO MEJIA DIAZ, dentro del proceso radicado 68001-6000-160-2009-
2011-00093 NI. 12894

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a ELIO FABIO MEJIA DIAZ la pena de 36 meses de prision,
impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 23 de agosto de 2012 por el
Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de inasistencia alimentaria. En el fallo le fue concedida la
suspension condicional de la ejecucién de la pena, previo pago de caucion prendaria por
valor de cincuenta mil pesos, y suscripcion de diligencia de compromiso por un periodo de
prueba de 3 afos.

2. EI7 de enero de 2014 este Juzgado avoca conocimiento y dispone citar al sentenciado
a dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia, esto es, prestar caucion y suscribir
diligencia de compromiso, sin que a la fecha hubiera comparecido.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, el término de prescripcion de
la sancion penal esta regulado de la siguiente manera: “La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningun caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.”

En este caso el limite temporal que tenia el Estado para hacer efectivo el cumplimiento de
la condena impuesta a ELIO FABIO MEJIA DIAZ corresponde al término de cinco anos
contados a partir del 23 de agosto de 2012, momento en que la sentencia quedd
ejecutoriada.

En ese sentido, se advierte que el Estado contaba como plazo maximo hasta el 23 de
agosto de 2017 para realizar los actos correspondientes para lograr la ejecucion de la
sentencia que le fue impuesta, sin que lo hubiese hecho en el transcurso de ese lapso;
dilacién que no debe ser soportada por el condenado ni da lugar a una extension del
término extintivo previsto en la norma, pues dicha excepciéon sélo opera para delitos en
contra de los Derechos Humanos o del Derecho Internacional Humanitario.



LEY 906 DE 2004

ELIO FABIO MEJIA DIAZ
C.C. 91.526705
NI-12894

En consecuencia, se decretara la extincion de la sancién penal conforme lo previsto en el
articulo 88 del Codigo Penal, toda vez que opera el fenémeno de prescripcién de la sancion
en favor del sentenciado.

Se dispone levantar cualquier compromiso o medida real o personal que le haya sido
impuesta con ocasion de este asunto y la cancelacién de cualquier otro requerimiento que
tuviese por razén de este proceso.

Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se les informé de la sentencia,
conforme lo dispuesto en el articulo 476 del CPP.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO - DECRETAR Ila EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado ELIO FABIO MEJIA DIAZ, identificado con la
cédula de ciudadania numero 91.526.705, respecto de la sentencia condenatoria emitida
en su contra el 23 de agosto de 2012 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones
de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de inasistencia
alimentaria, conforme lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO - CANCELAR y levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta al sentenciado con ocasion de este asunto.

TERCERO - COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les informé
de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del CPP.

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio para su archivo definitivo.

QUINTO - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
g

Irene C.




C/ WILSON PEREIRA OSORIO

C.C. 91.255.310

RADICADO: 68001-3107-002-2013-00207-00
N.1. 13188

LEY 600 DE 2000

REPUBLICA DE COLOMBIA

Jur

~ D /e
v <
-

4
é‘ 0 b ’<
- - O
: <
A &

X
"
<
&
c&

< ~
e

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la solicitud de extincién de la sancién penal
por prescripcion impuesta en contra del sentenciado WILSON PEREIRA OSORIO,
dentro del asunto bajo el radicado 68001-3107-002-2013-00207-00 NI. 13188.

ACTUACION PROCESAL

3. Este Juzgado vigila a WILSON PEREIRA OSORIO la pena de 39 meses de
prision y multa de 1.100 S.M.L.M.V., al hallarlo responsable del delito de concierto
para delinquir agravado, sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga el 24 de septiembre de 2014.

2. En la sentencia le fue otorgado el subrogado de suspensién condicional de la
ejecucion de la pena de conformidad con lo establecido en la Ley 1424 de 2010 y
Decreto Reglamentario 2601 de 2011, por un periodo de prueba de 2 afnos,
debiendo prestar cauciéon prendaria de un SMLMV y suscripcion de diligencia de
compromiso.

3. EI15 de febrero de 2016 este Juzgado avoco el conocimiento del asunto y librd
comunicacion al sentenciado, a efectos que cumpliera las condiciones que le fueron
Impuestas para acceder al subrogado, sin que a la fecha hubiese comparecido.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, el término de
prescripcion de la sancion penal esta regulado de la siguiente manera: “La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la
sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a
cinco arios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La
pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.”

De esa manera, el limite maximo que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a WILSON PEREIRA OSORIO mediante
sentencia proferida el 24 de septiembre de 2014 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga, corresponde en este caso a cinco afnos,

£l



C/ WILSON PEREIRA OSORIO
C.C. 91.255.310

RADICADO: 68001-3107-002-2013-00207-00

N.I. 13188

LEY 600 DE 2000

término que debe contarse a partir de la fecha de ejecutoria de la decision que
ocurrié el 20 de octubre de 2014, sin que exista informacion en el expediente de
que haya acontecido la circunstancia de interrupcién contemplada en el articulo 90

del Estatuto Penal.

Por lo tanto, se ha superado el término maximo para ejecutar la pena que fenecio
el 20 de octubre de 2019, sin que dentro de ese lapso se haya aprehendido al
sentenciado o dejado a disposicién de este Juzgado para la ejecucion de la
sentencia; omisién o dilacidon que no puede ser soportada por el condenado ni da
lugar a una extension del término extintivo, pues dicha excepcion solo opera en
materia de proteccién de delitos contra los Derechos Humanos y el Derecho
Internacional Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sancion penal conforme lo previsto
en el articulo 88 del Cédigo Penal, toda vez que ha operado el fenébmeno de
prescripcion en favor del sentenciado WILSON PEREIRA OSORIO.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P. y,
una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de
esta ciudad para que proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado WILSON PEREIRA OSORIO,
identificado con cédula de ciudadania No. 91.255.310, impuesta el 24 de septiembre
de 2014 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga,
como responsable del delito de concierto para delinquir agravado, conforme lo
expuesto en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de
Bucaramanga para su archivo definitivo-




C/ WILSON PEREIRA OSORIO

C.C. 91.255.310

RADICADO: 68001-3107-002-2013-00207-00
N.I. 13188

LEY 600 DE 2000

QUINTO: COMUNIQUESE esta decision a la Agencia para la Reincorporacion y
la Normalizacion en Bogota y remitase copia de la decision. (fl. 27)

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.
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C/ RAMIRO ARCHILA SOLANO

C.C. 91.497.993

RADICADO: 68001-6000-160-2011-03959-00
N.I. 11100

LEY 906 DE 2004
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, siete (7) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincién de la sancién penal impuesta
contra el sentenciado RAMIRO ARCHILA SOLANO, dentro del proceso radicado
68001-6000-160-2011-03959-00 NI. 11100.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila la pena de 20 meses de prision y multa de 20
S.M.L.M.V. impuesta RAMIRO ARCHILA SOLANO, al hallarlo responsable del
delito de inasistencia alimentaria, sentencia proferida por el Juzgado Quinto Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de la ciudad el 8 de noviembre de
2017. En el fallo le fue otorgado el mecanismo sustitutivo de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de dos (2) afos, previo pago
de caucion prendaria por valor de $50.000 y suscripcion de diligencia de
compromiso.

2. El 10 de octubre de 2019 el sentenciado comparecié ante el Despacho a
suscribir diligencia de compromiso, sometido a las obligaciones del articulo 65 del
Caodigo Penal, durante un periodo de prueba de dos (2) afos’.

CONSIDERACIONES

El articulo 67 del Codigo Penal prescribe: “Transcurrido el periodo de prueba sin
que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, previa
resolucion judicial que asi lo determine”.

En el caso concreto se advierte que a RAMIRO ARCHILA SOLANO le fue
otorgado el mecanismo sustitutivo de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y para tal fin cumplié con las obligaciones impuestas en la sentencia,
suscribiendo diligencia de compromiso el 10 de octubre de 2019. Por tal motivo,
se aprecia que ya cumplidé con el periodo de prueba impuesto de dos (2) afos,
plazo que culmind el 10 de octubre de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC
qgue indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos. Asimismo, se
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C/ RAMIRO ARCHILA SOLANO

C.C. 91.497.993
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advierte que no existe condena en perjuicios ante la decision del 19 de diciembre
de 2018 en la que el Juzgado de Conocimiento declar6 el desistimiento tacito del
incidente de relacion integral?.

Por tal razén y dado que se satisfacen los requisitos legales, se ordena la
extincion de la condena de prision. Asimismo y de conformidad con el articulo 53
del Codigo Penal, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo
oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General
de la Nacion, dando informe de la misma.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.
y, una vez en firme esta decisién, devuélvanse las presentes diligencias al Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que
proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

Con relacién a la caucion prendaria, se dispondra la conversion del titulo judicial
consignado el 2 de octubre de 2019 por valor de $50.000° a favor de la Oficina
de Cobro Coactivo, cuenta judicial niumero 680019196001 del Banco Agrario de
Colombia, atendiendo la medida cautelar decretada sobre el titulo judicial,
mediante Resolucion No. DESAJBUGCC22-6164 de fecha 20 de octubre de
2022.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y
liberaciéon definitiva en favor del sentenciado RAMIRO ARCHILA SOLANO,
identificado con C.C. 91.497.993, respecto la sentencia condenatoria proferida
por Juzgado Quinto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de la ciudad
el 8 de noviembre de 2017, por el delito de inasistencia alimentaria, de 2 afios de
prision, con radicado 68001-6000-160-2011-03959-00.-

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

2 Folio 10
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TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les inform6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Realicese la conversion del titulo judicial consignado el 2 de
octubre de 2019 por valor de $50.000 a favor de la Oficina de Cobro Coactivo,
cuenta judicial numero 680019196001 del Banco Agrario de Colombia,
atendiendo la medida cautelar decretada sobre el titulo judicial sobre el titulo
judicial, por medio de la Resoluciéon No. DESAJBUGCC22-6164 de fecha 20 de
octubre de 2022, conforme lo expuesto en la parte motiva.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales
del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO ACUMULACION DE PENAS
NOMBRE EDUARDO YESID SINUCO BLANCO
BIEN PATRIMONIO ECONOMICO
JURIDICO
CARCEL CPMS ERE Bucaramanga
LEY 906 DE 2004
RADICADO 2021-06347
digital
DECISION DECRETA ACUMULACION
ASUNTO

Resolver sobre la acumulacion de penas impuestas a EDUARDO
YESID SINUCO BLANCO identificado con cédula de ciudadania No
1095812 515.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funciones Mixtas de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 18 de enero de 2023 condené a
EDUARDO YESID SINUCO BLANCO, a la pena de 29 MESES DE PRISION
en calidad de responsable del delito de HURTO CALIFICADO, se le negb
el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena vy el

sustituto de prisién domiciliaria.
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Ahora bien, SINUCO BLANCO ha estado privado de la libertad

desde el 24 de octubre de 2021, descontando pena por el presente

Reptblica de Colombia

asunto.

PETICION

En esta fase de la ejecucidn de la pena, el sentenciado allega
escrito deprecando acumulacion juridica de penas a su favor por las

siguientes condenas:

RADICADO HECHOS SENTENCIA 1era PENA MULTA DELITO PERJUICIOS SUBROGADOS
Instancia
Hurto

2021-06347 24/10/2021 18 Enero 2023 29 meses Calificado
NI. 38912 Juzg. Tercero Penal | de prision No hubo Ninguno
J2EPMS Circuito Mixtas condena en

Bucaramanga perjuicios
2021-80150 24 Enero 2022 Hurto No hubo
NI. 33391 Juzg. Segundo | 8 meses 21 Calificado condena en Ninguno
JAEPMS 21/06/2021 | Penal Municipal | dias de perjuicios

Mixtas prision

Floridablanca

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a establecer la viabilidad de la solicitud de
acumulacion juridica de penas deprecada por el interno EDUARDO YESID
SINUCO BLANCO, advirtiéndose que en la actualidad descuenta pena
por el presente asunto, en el CPMS ERE de Bucaramanga, lo que
faculta al Despacho para adoptar la determinacion que en derecho

corresponda.

Pues bien, advierte esta veedora de la pena que a la luz de lo

establecido en el articulo 460 de la Ley 906 de 2004, la procedencia de
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la acumulacién juridica de penas, requiere, que las sentencias bajo
analisis se encuentre legalmente ejecutoriadas, que las penas sean de la
misma naturaleza, que se esté frente a la comisién de delitos acaecidos
antes de la emisién de la primera sentencia, que las sanciones no hayan
sido impuestas por razén de delitos cometidos por el sentenciado
mientras ha permanecido privado de su libertad, y finalmente que no se

han ejecutado ni se encuentren suspendidas.

Requisitoria que para el subjudice se relne, circunstancia que
torna viable la solicitud deprecada por EDUARDO YESID SINUCO
BLANCO, luego en esas condiciones y advertida la procedencia, es
menester acudir a las normas propias del concurso de hechos punibles,
previsto en el articulo 31 del Cédigo Penal!l, conforme al cual la persona
que incurra en concurso de conductas punibles quedara sometida a la
pena establecida para la conducta mas grave, aumentada hasta en otro
tanto, sin que se supere la suma aritmética de las condenas
debidamente dosificadas, y en ningun caso, el limite maximo de sesenta
(60) anos.

Asi las cosas, se procede a realizar la acumulacion juridica de
penas partiendo como lo indica la legislacién de la mayor penalidad
establecida en las mencionadas sentencias, que para el caso en
particular es, 29 MESES DE PRISI()N, pena que se vera incrementada
prudencialmente en 3 MESES 2 DIAS DE PRISI()N, por la sancién
impuesta 24 de enero de 2022 por el Juzgado Segundo Penal Municipal
con Funciones Mixtas de Floridablanca (8 meses 21 dias de prisidn),
que resulta de la tasacion en virtud a la imputacién realizada conforme a
los art. 239, 240 inciso 4, 268 del Cddigo Penal, art. 365.5, y art. 269
ibidem, conducta que fueron aceptadas mediante allanamiento de los
cargos formulados; asi como la naturaleza de la conducta punible, la

gravedad y trascendencia social de la misma asi como la inclinacion

1 Ley 599 de 2000 con la modificacién del art. 1 de la Ley 890 de 2004.
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hacia lo ilicito del interno SINUCO BLANCO; comportando un fehaciente
reproche social que a la luz de la naturaleza del instituto juridico se ve
menguado pues lo peticionado se traduce en un beneficio punitivo que
anima al condenado a propiciar en su persona la materializacion de los
fines de la pena y en especial el de reintegracion social; lo que arroja un
total de pena acumulada de 32 MESES 2 DIAS DE PRISION, asi como
la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas se

fijara por el mismo término.

En virtud de esta decisidén, se ordena incorporar a esta actuacion
la sentencia del 24 de enero de 2022 (Radicado
680016000159202180150 NI. 33391) proferida por el Juzgado
Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca, por el
delito de HURTO CALIFICADO, siendo condenado EDUARDO YESID
SINUCO BLANCO, para asumir en adelante la vigilancia de dicha
condena consecuencia de haberse decretado la acumulacién juridica de

penas.

COMUNIQUESE la presente decisién al Juzgado Cuarto Homdlogo
de esta ciudad para efectos de que registre las correspondientes
anotaciones de salida de los procesos radicados bajo el namero
interno NI. 33391 Radicado 680016000159202180150, procedan
a cancelar las 6rdenes de captura impartidas en contra del sentenciado
por dicha causa y seguir la vigilancia de las condenas bajo una misma

cuerda procesal.

Remitase copia de la decisidon a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario de esta ciudad, para que se haga la anotacion

correspondiente en la cartilla biografica.
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Se comunicara la decisién igualmente a la Direccidon Seccional de
Fiscalias de Bucaramanga, conforme y lo ordena el articulo 167 de la ley
906 de 2004.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la acumulacién juridica de penas impuestas a
EDUARDO YESID SINUCO BLANCO, en relacién con las siguientes
sentencias. -

1. El Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funciones Mixtas de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 18 de enero de 2023
condendé a EDUARDO YESID SINUCO BLANCO, a la pena de 29
MESES DE PRISION en calidad de responsable del delito de HURTO
CALIFICADO, se le negd el subrogado de la suspensidon condicional
de la ejecucidén de la pena y el sustituto de prisién domiciliaria.
Hechos del 24 de octubre de 2021.

2. Sentencia emitida por el Juzgado Segundo Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Floridablanca, el 24 de enero de 2022 a la
pena 8 meses 21 dias de prision en calidad de responsable del
delito de HURTO CALIFICADO. Se le negd el subrogado penal y el
sustituto de prisién domiciliaria. Hechos acaecidos el 21 de junio
de 2021.

SEGUNDO. - FIJAR como penalidad acumulada la de 32 MESES 2
DIAS DE PRISION; en contra del condenado como responsable de los

precitados delitos; decisidon que se toma previas las consideraciones.
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TERCERO- FIJAR la pena accesoria de INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS, por el término de la pena acumulada.

CUARTO. - INCORPORAR a la presente actuacion la sentencia del 24 de
enero de 2022 (Radicado 680016000159202180150 NI. 33391)
proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas
de Floridablanca, por el delito de HURTO CALIFICADO, siendo
condenado EDUARDO YESID SINUCO BLANCO, para asumir en
adelante la vigilancia de dicha condena consecuencia de haberse

decretado la acumulacion juridica de penas.

QUINTO. - COMUNICAR esta decisién al Juzgado Cuarto Homoélogo
de esta ciudad para efectos de que registre las correspondientes
anotaciones de salida del proceso radicado bajo el nimero interno NI.
33391 Radicado 680016000159202180150, procedan a cancelar
las 6rdenes de captura impartidas en contra del sentenciado por dicha
causa y seguir la vigilancia de las condenas bajo una misma cuerda

procesal.

SEXTO. - REMITASE copia de la decisién a la Direcciéon de Carcel de

para que se haga la anotacion correspondiente en la cartilla biogréfica.

SEPTIMO. - COMUNIQUESE esta decisién a la Direccién Seccional de

Fiscalias conforme y lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004.

OCTAVO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
@ TV IV W

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 10 de julio de 2023

ORDEN DE DETENCION No. 188

SENOR(A)N DIRECTOR(A) CPMS ERE BUCARAMANGA SIRVASE MANTENER DETENIDO
AL(A) SENOR(A) EDUARDO YESID SINUCO BLANCO, identificado(a) con cédula de
ciudadania No 1 095 812 515

NI - 38912 CUI. 8001600015920210634700

OBSERVACIONES
SE EXPIDE NUEVAMENTE BOLETA, EN CONCORDANCIA CON LA DECISION DEL 10 DE JULIO DE 2023 QUE
ACUMULA PENAS AL INTERNO FIJANDOLA EN 32 MESES 2 DIAS DE PRISION.

DATOS DE LA PENA

JUZGADO: TERCERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES MIXTAS DE
BUCARAMANGA - SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES MIXTAS DE FLORIDABLANCA

FECHA SENTENCIA: 18 DE ENERO DE 2023 - 24 DE ENERO DE 2022

DELITOS: HURTO CALIFICADO - HURTO CALIFICADO
PENA ACUMULADA: 32 MESES 2 DIAS DE PRISION

CAPTURA: 24 DE OCTUBRE DE 2021

FISCALIA 7 FLAGRANCIAS 68001600015920210634700-

JUZGADO 3 PENAL MUNICIPAL FUNCIONES 68001600015920210634700-

g'd'l';ORIDADES MIXTAS PIEDECUESTA -
CONOCIERON FISCALIA 37 SECCIONAL 68001600015920210634700-

JUZGADO 3 PENAL DEL CIRCUITO CON 680016000159202106347
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO

e WA W
ALICIA MAR fNEZ ULLOA
JUEZ

AR/
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, seis (6) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la peticion de extincion de la sancion penal
impuesta en contra del sentenciado LUIS GABRIEL CHAVERRA, dentro del asunto
radicado 68001-3107-003-2016-00069-00 NI. 9212.

ANTECEDENTES:

1. Este Juzgado vigila a LUIS GABRIEL CHAVERRA la pena de 2 afios y 6
meses de prision, multa de 833 SMLMV y a la pena accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 9 de noviembre de
2016 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga,
como responsable del delito de concierto para delinquir agravado, decision que fue
confirmada el 21 de noviembre de 2017 por la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bucaramanga.

2. Habiéndosele concedido el beneficio de la Suspensién condicional de la
ejecucion de la pena de conformidad con lo establecido en la Ley 1424 de 2010 y
Decreto Reglamentario 2601 de 2011, el condenado suscribio diligencia de
compromiso el 8 de junio de 2018 sometido a las obligaciones del art. 65 del CPP.,
durante un periodo de prueba de un (1) afio y tres (3) meses conforme la sentencia.

CONSIDERACIONES

El paragrafo 2 del articulo 7 de la Ley 1424 de 2010 indica que, una vez trascurrido
el periodo de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, sin que el
condenado incumpla las obligaciones de que trata el presente articulo, la pena
quedara extinguida previa decision judicial que asi lo determine.

El 6 de marzo de 2023 la Agencia para la Reincorporacién y la Normalizacion
mediante oficio OFI123-003216/ GPU informa que el sentenciado cumplié con los
requisitos dispuestos por el articulo 7 de la Ley 1424 de 2010 y con la mitad de la
condena establecida en la sentencia.

En el caso concreto se sabe que LUIS GABRIEL CHAVERRA suscribié diligencia
de compromiso el 8 de junio de 2018 y ya culmino el periodo de prueba 15 meses,
por lo que no queda otra alternativa que proceder a dar por terminada esta

N
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actuacion, por consiguiente, y como lo ordena el legislador se debera extinguir la
condena.

Asi mismo y de conformidad con el articulo 53 del C.P. se declara legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil
y a la Procuraduria General de la Nacion dando informe de la misma.

Acorde con lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, comuniquese esta
decision a las mismas autoridades que se comunicé la sentencia. Asi mismo
cancélense las érdenes de captura y/o requerimientos que registre el sentenciado
en este proceso.

Se advierte que no se ordena devolucion de cauciones pues no existe evidencia
que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado penal.

En firme la decision, remitase el expediente al Centro de Servicios Administrativos
de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de Bucaramanga para su
archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y liberaciéon
definitiva en favor del sentenciado LUIS GABRIEL CHAVERRA identificado con
cedula de ciudadania No. 71.190.756, respecto la sentencia condenatoria proferida
el 9 de noviembre de 2016 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado
de Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir agravado,
dentro del proceso radicado 68001-3107-003-2016-00069-00, conforme a las
consideraciones anotadas en precedencia.

SEGUNDO: DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas. Oficiese a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion dando informe
de la misma.

TERCERO: OFICIAR a las mismas entidades que se les comunico la sentencia
de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente, esto es, a la SIJIN Y
FISCALIA.

CUARTO: CANCELENSE las 6rdenes de captura y/o requerimientos que
registre el sentenciado en este proceso.

QUINTO: COMUNIQUESE esta decision a la Agencia para la Reincorporacion
y la Normalizacién en Bogota.
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SEXTO: Una vez en firme esta decision, devuélvase las diligencias al Centro
de Servicios Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado,
para su archivo definitivo.

SEPTIMO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFI Y CUMPLASE

ILEANA DUA IDO
ez

D.CA —
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincion de la sancion penal impuesta
contra el sentenciado JHON JAIRO CARRILLO RODRIGUEZ, dentro del
proceso radicado 68001-6000-159-2012-02116-00 NI. 5752.

ANTECEDENTES

: i Este Juzgado vigila a JHON JAIRO CARRILLO RODRIGUEZ la pena de
54 meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 18
de febrero de 2017 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de esta ciudad, como responsable del delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego accesorios partes o municiones. Al
sentenciado le fue negado en el fallo el mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria.

2. Enfase de ejecucién de la pena, se le otorgé la libertad condicional mediante
auto del 28 de enero de 2021, quedando sometido a un periodo a prueba de 17
meses y 1 dia, previa suscripcion de diligencia de compromiso, la cual se
materializé el 29 de enero siguiente? y se expidio boleta de libertad No. 020 del
1° de febrero de 20213,

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el
periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le
fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de
conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad
condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y
ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que
observd los compromisos alli adquiridos, procedera a extinguir de manera
definitiva la condena mediante resolucion judicial que asi lo determine.
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A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido
las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las que se
encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado JHON JAIRO CARRILLO
RODRIGUEZ le fue otorgado mediante auto del 28 de enero de 2021 la libertad
condicional, para tal efecto suscribié diligencia de compromiso el 29 de enero
siguiente, donde constan las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cadigo
Penal, quedando sometido a un periodo a prueba de 17 meses y 1 dia, plazo que
culminé el 30 de junio de 2022.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC
que indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos (fl. 100).
Asimismo, se advierte que no obra informacién en el expediente de que haya sido
condenado en perjuicios dentro de este asunto.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado
observo los compromisos adquiridos con la administracion de justicia por cuenta
de este asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancién penal y
liberacién definitiva del sentenciado JHON JAIRO CARRILLO RODRIGUEZ,
conforme lo previsto en el articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.
y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que
proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto. Devuélvanse las
cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo
oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba
hacerse por cuenta de otra autoridad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy

liberacion definitiva en favor del sentenciado JHON JAIRO CARRILLO
RODRIGUEZ, identificado con C.C. 91.537.789, respecto la sentencia
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condenatoria proferida por proferida el 18 de diciembre de 2017 por el Juzgado
Cuarto Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de esta ciudad, como
responsable del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego
accesorios partes o municiones, con radicado 68001-6000-159-2012-02116-00 .-

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para
garantizar los subrogados, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es
del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales
del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de la extincion de la pena
impuesta a LUIS FERNANDO CELIS BARAJAS, dentro del proceso radicado
11001-6000-000-2013-01566-00 NI. 25879.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS FERNANDO CELIS BARAJAS la pena de 3 anos
y 7 meses de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida
el 24 de abril de 2014 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente
de Chucuri, como responsable del delito de ilicito aprovechamiento de los

recursos naturales renovables.

En el fallo le fue concedido el subrogado de la suspensiéon condicional de
la ejecucion de la pena, previo pago de caucion prendaria por la suma de
UN (1) SMLMV y suscripcion de diligencia de compromiso por un periodo de
prueba de 4 afos, diligencia que suscribié el 9 de septiembre de 2014.

1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la
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libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario.
de constatar que observd los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado LUIS FERNANDO CELIS
BARAJAS le fue otorgada la suspension condicional, quedando sometido a
las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, durante un
periodo de prueba de 4 afios que culmino el 9 de septiembre de 2018.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Respecto al pago de los perjuicios, se observa no fue condenado
a ello.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal del sentenciado LUIS FERNANDO CELIS
BARAJAS, conforme lo previsto en el articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida |la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P. y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes
diligencias al Juzgado de Conocimiento para que proceda a su archivo
definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto. Asimismo,
se autoriza la devolucion de la caucién prestada.




Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado LUIS FERNANDO CELIS BARAJAS, identificado con
cédula No. 79.664.469, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el
24 de abril de 2014 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente
de Chucuri, como responsable del delito de ilicito aprovechamiento de los

recursos naturales renovables.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.
TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del

CRrP

CUARTO.- Se autoriza la devolucién de la caucién prendaria
prestada para gozar del subrogado de la suspension condicional.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Juzgado Promiscuo del
Circuito de San Vicente de Chucuri para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicién

y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Trcne ¢




-

§ ) e SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

[ ASUNTO [ EXTINCION DE LA PENA
RADICADO | NI 25879 CUI 11001-6000- EXPEDIENTE Fisico X
000-2013-01566-00 ELECTRONICO
| SENTENCIADO | ALVARO CELIS GUALDRON CEDULA 13.640.356
(A)
CENTRO DE
RECLUSION
DIRECCION |
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | ILICITO APROVECHAMIENTO DE LOS RECURSOS NATURALES
‘7 RENOVABLES
TVLEY 906 DE 2004 [ X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincién de la pena impuesta a
ALVARO CELIS GUALDRON, dentro del proceso radicado 11001-6000-000-
2013-01566-00 NI. 25879.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ALVARO CELIS GUALDRON la pena de 3 afios y 7
meses de prisiéon, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
24 de abril de 2014 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente
de Chucuri, como responsable del delito de ilicito aprovechamiento de los

recursos naturales renovables.

En el fallo le fue concedido el subrogado de la suspensiéon condicional de
la ejecucion de la pena, previo pago de caucion prendaria por la suma de
UN (1) SMLMV y suscripcion.de diligencia de compromiso por un periodo de
prueba de 4 anos, diligencia que suscribié el 9 de mayo de 2014.

1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la



libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado ALVARO CELIS GUALDRON
le fue otorgada la suspensién condicional, quedando sometido a las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, durante un periodo
de prueba de 4 afios que culmin6 el 9 de mayo de 2018.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Respecto al pago de los perjuicios, se observa no fue condenado

a ello.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observo los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal del sentenciado ALVARO CELIS GUALDRON,
conforme lo previsto en el articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
CP.P. y, una vez en firme esta decisién, devuélvanse las presentes
diligencias al Juzgado de Conocimiento para que proceda a su archivo
definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Asimismo,

se autoriza la devolucion de la caucién prestada.




Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado ALVARO CELIS GUALDRON, identificado con cédula
No. 13.640.356, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 24 de
abril de 2014 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente de
Chucuri, como responsable del delito de ilicito aprovechamiento de los

recursos naturales renovables.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informo6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
CEP

CUARTO.- Se autoriza la devolucion de la caucion prendaria
prestada para gozar del subrogado de la suspension condicional.

QUINTO.- Devuéelvase el expediente al Juzgado Promiscuo del
Circuito de San Vicente de Chucuri para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Drene (.
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ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancion penal por
prescripcion impuesta en contra del sentenciado JHON VLADIMIR REMOLINA
RAMIREZ, dentro del asunto bajo radicado 68001-6000-159-2014-02830-00 NI.
12295.

ACTUACION PROCESAL
Este Juzgado vigila a JHON VLADIMIR REMOLINA RAMIREZ la pena de tres

anos, seis meses de prision impuesta mediante sentencia de fecha 27 de abril de
2015, proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funcion de
Conocimiento de esta ciudad, al hallarlo responsable del delito de favorecimiento

de hidrocarburos y sus derivados.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, quedando sometido a un periodo a prueba 3 anos, 6 meses,
bajo caucién prendaria por valor de un salario minimo mensual legal vigente y
suscripcion de diligencia de compromiso, la cual firmo el dia 09 de febrero del 2016
(fl.34)

Revisado el sistema SIGLO XXI| (FL. 54) se advierte que JHON VLADIMIR
REMOLINA RAMIREZ en el periodo de prueba al parecer cometié un nuevo delito
por hechos acaecidos: el 18 de agosto de 2017 dentro del proceso radicado No

68001.6000.000.2019.00128.
CONSIDERACIONES
; Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, el término de

prescripcion de la sancion penal esta regulado de la siguiente manera: “La pena

privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente



incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la
sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a
cinco afnos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La

pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afnos.”

En este caso el limite temporal que, en principio tenia el Estado para hacer efectivo
el cumplimiento de la condena impuesta a JHON VLADIMIR REMOLINA
RAMIREZ, emitida el 27 de abril de 2015 por el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Bucaramanga, corresponderia al término de cinco anos, que contado a partir de
la fecha de ejecutoria de la sentencia habria tenido finalizacion el 27 de abril de
2020.

Sin embargo, el 09 de febrero de 2016 se interrumpi¢ dicho término de prescripcion,
conforme lo previsto en el articulo 90 del Coédigo Penal, comoquiera que el
sentenciado se puso a disposicion de este Juzgado para el cumplimiento de la
sentencia proferida en su contra, pagando la caucion impuesta y suscribiendo la
respectiva diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del Codigo
Penal, en razén de lo cual se suspendi6 la ejecucion de pena por un periodo de

prueba de 3 anos, 6 meses.

De igual forma, se advierte que, revisado el sistema SIGLO XXI (FL. 19) JHON
VLADIMIR REMOLINA RAMIREZ en el periodo de prueba al parecer cometio
nuevos delitos por hechos acaecidos el 18 de agosto de 2017 dentro del proceso
radicado No 68001.6000.000.2019.00128.

Frente a la interrupcion del término de prescripcion durante el periodo de prueba al
que se ve sometido el sentenciado por habérsele concedido un subrogado de la
pena, se sigue el criterio jurisprudencial decantado por la Sala de Casacién Penal

de la Corte Suprema de Justicia, en sede de tutela:

“Ahora bien, en lo atinente a la interrupcion del término de la prescripcion a raiz de la
concesion de subrogados penales, esta corporacion judicial en sentencia de tutela del 27 de
agosto de 2013, Rad. 66429, indico que:

5. Interrupcion del término de prescripcion por aplicaciéon del subrogado de suspension

condicional de la ejecucion de la pena privativa de la libertad.

Debe tomarse en cuenta que, a diferencia del fendmeno cde la prescripcion debido a la
insubordinacion, manifestada por medio de la evasion a la accion de la autoridad, con los
subrogados penales se otorga una libertad concedida l2gitimamente. El condenado, al
aceptar la suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones

impuestas, esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez




de ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido. Dada la funcion de vigilancia de la pena y a su eventual revocatoria, las

autoridades no han perdido el dominio de la situacion. (...)

De igual forma, desarrollo la forma y el momento a partir del cual se debe contabilizar el
término de prescripcion de la pena frente a los casos en que surten efectos juridicos los

subrogados penales, precisando lo siguiente:

6. Momento a partir del cual se debe contabilizar el término de la prescripcion de la

pena.

[...] La autoridad judicial accionada renia tres posibilidades a partir de la cual empezar a contar
el término de la prescripcion: a) El incumplimiento de la obligacién del pago de los perjuicios
decretada en la sentencia, b) La terminacion del periodo de prueba incumplido, y c) La fecha

de la ejecutoria de la providencia en la que se declaré el incumplimiento.

[...] El equivoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundio la providencia que
declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivé. El juez de ejecucion de la pena
puede tomarse un tiempo razonable para revocar el subrogado, por el incumplimiento de
obligaciones ocurridos en ese lapso, siendo relevante determinar el momento en que se
incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia el deber del Estado, por
intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la ejecucion de la pena y ordenar

la aprehensién del condenado en virtud de la sentencia condenatoria.

Sélo en el caso de que no sea pos ble determinar la fecha del incumplimiento, que dio lugar
a la revocatoria debera tomarse el cia de finalizacion del periodo de prueba como el momento

desde el cual empieza a contabilizarse la prescripcion de la pena.”

Al tenor de los anteriores lineamientos juridicos, resulta dable concluir que en el evento de
haberse concedido el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena de
prision, y el condenado previo a vencerse el término prescriptivo se presenta y firma el
compromiso, es decir se empieza a efectivizar la sentencia, e incluso se somete a un periodo
de prueba, resulta de sana logica sefialar que en tales situaciones el Estado no desatendio
su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la sancion, toda vez
que el término transcurri6 con solucion de continuidad, resultando asi inoponible la
prescripcion de la pena, pues el condenado no se abstiene de materializar la sancion

impuesta. (...)

Igualmente, se tiene que el término prescriptivo de la sancion penal, respecto de los
sustitutos penales, se cuenta desde el momento en que se incumplié alguna de las
obligaciones impuestas para la concesion del mismo, siempre que hubiese sido
determinado por la autoridad judicial, o en su defecto, ante la imposibilidad de precisar
la fecha del hecho incumplido, debe tomarse como parametro de contabilizacion el dia

de finalizacién del periodo de prueba.

Asi las cosas. la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota mediante
decision del 6 de diciembre de 2019 confirmé en sede de segunda instancia la determinacion
de negar la declaratoria de la prescripcion de la pena impuesta a la aqui accionante, siendo

estos sus argumentos:

3.4. En este caso, a Castro Hernandez se le condend el 28 de noviembre de 2013 y se le
concedio la suspension condicional de la ejecucion de la pena. La decision quedo ejecutoriada

el mismo dia.

(]



La sentenciada suscribio diligencia de compromiso el 25 de febrero de 2014...El periodo de
prueba se fijo en dicha acta en 27 meses y 10 dias de prision. o lo que es lo mismo, 2 afios,

3 meses y 10 dias, es decir que finalizaba el 6 de junio de 2016.

Por otro lado, el 27 de agosto de 2015 con ocasion al tramite del incidente de reparacion
integral a Castro Hernandez se la condend al pago de $426.104.176.21 por concepto de

perjuicios materiales a favor de la victima.

El 17 de octubre de 2018, estando vigente la pena y sin que Castro Hernéandez diera
cumplimiento a una de las obligaciones que le fue impuesta. como fue la de reparar los dafios
ocasionados con el delito, el a quo revoco el sustituto, momento en el cual se materializo el

incumplimiento de la obligacion, y sin que la penada demostrara incapacidad de pago.

Como la condena en perjuicios se profirio dentro de los 2 aiios del periodo de prueba -27 de
agosto de 2015- sin que fueran cancelados, acertadamente el juez de ejecucion de penas el
17 de octubre de 2018 le revoco la suspension condicional e la pena, decision que confirmo
el 3 de septiembre del mismo afio el Juzgado 9° Penal de/ Circuito de Bogota, y la cual, se
insiste, se tomo estando vigente la pena, ya que, el término de prescripcion sélo comenzé a

correr el 6 de junio de 2016.

[...] Asi las cosas, la contabilizacion que del término de prescripcion realizé el apelante es
errada, pues éste no es igual a la pena de prision impuesta, que en este caso es de 27.33
meses, maxime que a Castro Hernandez se le concedio la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, por lo que teniendo en cuenta los dispuesto en el articulo 89 del CP. y
que los dos afios del periodo de prueba finalizaron el 6 de junio de 2016, los 5 afios se
cumplirian el 6 del mismo mes del 2021.

Bajo tales derroteros juridicos, observa la Sala que las autoridades judiciales en manera
alguna tomaron como parametro para negar la prescripcion de la pena la ejecutoria de la
providencia que revoco el subrogado penal de suspension condicional de ejecucion de la
sancion penal, contrario erradamente pretende hacerlo prevalecer el accionante, antes bien,
con claridad se advierte que el presupuesto de inicio para contabilizar el término prescriptivo
fue la finalizacion del periodo de prueba, ante la indeterminacion del plazo para el

cumplimiento de la obligacion reparativa impuesta.

Ademas que, en virtud de lo dispuesto en el articulo 89 del Cédigo Penal la prescripcion de la
pena privativa de la libertad en ningtin caso podra ser inferior a cinco afios, reiterandose que,

dentro de tal lapso no se puede incluir el periodo de prueba del subrogado penal pues

refulge en I6gica que si la pena se esta ejecutando entonces no esta prescribiendo, y

viceversa, si la pena no se esta ejecutando entonces esta prescribiendo '” (Negrilla y

subrayado fuera del texto original)

2. Lo anterior quiere indicar que desde la fecha del 18 de agosto de 2017, momento
de comision de los ultimos hechos punibles, el Estado debié haber adelantado los
tramites necesarios para proceder a revocar el subrogado penal otorgado y no lo

ha hecho al dia de hoy, momento este ultimo a partir de la cual se reanudo el

! Sentencia de tutela del 25 de febrero de 2020. STP1980 -2020, radicado: 109339, M.P. José
Francisco Acufia Vizcaya.



término prescriptivo, puesto que, se itera le correspondia al Juzgado entrar a
verificar el cumplimiento de los compromisos adquiridos por el sentenciado con
ocasion del subrogado y asumir el control de la ejecucion de la pena, conforme lo
previsto en los articulos 66 y 67 del Estatuto Punitivo, que sefalan si el condenado
incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron impuestas en la diligencia de
compromiso durante el periodo de prueba, se procedera a revocar el subrogado y
ejecutar de manera inmediata la sentencia, o por lo contrario, de constatar que
observo los compromisos alli adquiridos, se procedera a extinguir la sancién

impuesta.

En ese sentido, se advierte que durante la ejecucion del periodo de prueba se
reanudado el término de prescripcion de la pena que corresponde a cinco afos, el

Estado contaba como plazo maximo hasta el 18 de agosto de 2022 para que -

obrando constancia del incumplimiento de las obligaciones por parte del
sentenciado frente a la comision de un nuevo hecho punible, procediera a revocar
el subrogado y ejecutar la sentencia, sin que a la fecha se haya realizado dicho
tramite, dilacion u omisién que no puede ser soportada por el condenado
indefinidamente ni dar lugar a una extension del término extintivo previsto en la
norma, pues dicha excepcion solo opera para delitos en contra de los Derechos

Humanos o del Derecho Internacional Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sanciéon penal conforme lo previsto
en el articulo 88 del Codigo Penal, toda vez que opera el fenédmeno de prescripcion

de la sancion en favor del sentenciado.

Se ordenara levantar cualquier compromiso o medida real o personal que le haya
sido impuesta con ocasion de este asunto y la cancelacion de cualquier
requerimiento que tuviese por razén de este proceso. Asimismo, no habra lugar a
la devolucién de caucion, por haberse suscrito péliza judicial para garantizar

obligaciones.

Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se les informo de la
sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. y devuélvase el

expediente al Juzgado de Conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

'h



RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado JHON VLADIMIR REMOLINA
RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania No0.91.356.561, conforme lo

expuesto en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o personal que le
haya sido impuesta al sentenciado con ocasion de este asunto y cancelar cualquier

requerimiento que tuviese por razén de este proceso.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les

informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Asimismo, no habra lugar a la devolucion de caucioén, por haberse

suscrito poliza judicial para garantizar obligaciones.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al CENTRO DE SERVICIOS DEL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisiébn proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

6




C/ GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL
C.C. 1.098.769.547

RADICADO: 68276-6000-140-2018-00092-00

N.l. 2511

LEY 906 DE 2004

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefora Jueza, informe que revisado el Sistema
qusticia_ XXl y el SISIPEC, no se encontréo reporte negativo que indique el
|nc‘umpllmiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion N° DESAJBUGCC22-6164 sin que
se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

Bucaramanga, 31 de julio de 2023.

)f;'(vu[if (%zé’ma é(.“,,
IRENE CABRERA GARCIA

Sustanciadora
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincion de la sancion penal impuesta
contra el sentenciado GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL, dentro del
proceso radicado 68276-6000-140-2018-00092-00 NI. 2511.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigilaa GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL la pena
de 36 meses de prision impuesta mediante sentencia de fecha 8 de octubre de 2018
proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca, confirmada el 26 de abril de 2019 por el Tribunal Superior de
Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito de hurto calificado y agravado.

2 Mediante auto del 14 de abril de 2020 este Despacho le concedi6 la libertad
condicional, previa suscripcion de diligencia de compromiso caucion juratoria, por
un periodo de prueba de 10 meses y 4 dias, para lo cual suscribi6 diligencia de
compromiso el 14 de abril de 2020.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera

(3



C/ GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL
C.C. 1.098.769.547

RADICADO: 68276-6000-140-2018-00092-00

N.I. 2511

LEY 906 DE 2004

inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos
alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante
resolucion judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE
CARVAJAL le fue otorgada la libertad condicional, para tal efecto suscribio diligencia
de compromiso el 14 de abril de 2020, donde constan las obligaciones previstas en
el articulo 65 del Cédigo Penal, quedando sometido a un periodo de prueba de 10
meses y 4 dias, plazo que culminé el 18 de febrero de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC que
indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos. Asimismo, se advierte
que el sentenciado no fue condenado al pago de perjuicios, teniendo en cuenta que
la victima fue indemnizada.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado observo
los compromisos adquiridos con la administracion de justicia por cuenta de este
asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancion penal y liberacion
definitiva del sentenciado GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL,
conforme lo previsto en el articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Cdédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P. Y,
una vez en firme esta decision, devuélvase el expediente al Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y liberacion
definitva en favor del sentenciado GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE
CARVAJAL, identificado con C.C. 1.098.769.547. respecto de la sentencia
condenatoria proferida el 8 de octubre de 2018 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca, confirmada por el Tribunal
Superior de Bucaramanga el 26 de abril de 2019, a la pena de 36 meses de prision




C/ GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL

C.C. 1.098.769.547

RADICADO: 68276-6000-140-2018-00092-00

N.I. 2511

LEY 906 DE 2004

al hallarlo responsable del delito de hurto calificado y agravado, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto
en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvanse las cauciones
que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo oficiarse a los
funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de
otra autoridad.

QUINTO.- devuélvase el expediente al Juzgado Primero Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Floridablanca.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.

UG



Auto Interlocutorio

Condenado: WILMER PABON GOMEZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68001 6000 159 2020 06030
Radicado Penas: 37190

Legislacién: Ley 1826 de 2017

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver la peticion de prision domiciliaria conforme las previsiones del Art.38B
impetrada por el condenado WILMER PABON GOMEZ, identificado con la
cédula de ciudadania niimero 1.098.734.580.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO SEPTIMO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES  DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA al sefior WILMER PABON GOMEZ por un quantum de
SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION, por haber sido hallado
responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por hechos
acaecidos el dia 22 de noviembre de 2020. Se le negd la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2. Conforme la documentaciéon aportada a la foliatura se tiene conocimiento
que el condenado WILMER PABON GOMEZ se halla privado de la libertad
en la CPMS BUCARAMANGA por cuenta de estas diligencias desde el
pasado 22 de noviembre de 2020, llevando a la fecha TREINTA Y CINCO
(35) MESES UN (1) DIA DE PRISION, sin tener reconocida redencién de
pena alguna.

PETICION

Solicita el condenado el sustituto de la prisién domiciliaria, alegando que cumple
con los requisitos del art. 38B de la Ley 599 de 2000 Adicionado por la Ley 1709
de 2014.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de conceder la prision domiciliaria,
advirtiendo que respecto de dicho sustituto de la pena privativa de la libertad
ya se pronuncié el cognoscente.

El sustituto legal procede Unicamente en aquellos eventos en que no fue
estudiado en la sentencia o en los casos en que habiéndose analizado por el
Juez fallador se esta en presencia de transito legislativo o ante el fenémeno
juridico de la coexistencia de leyes en el tiempo de la solicitud, y por ende dicha

TSGG



Auto interlocutorlo

Condenado: WILMER PABON GOMEZ
Dellto: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68001 6000 159 2020 06030
Radicado Penas: 37190

Legislacién: Ley 1826 de 2017

tarea le corresponderd al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
pero siempre frente a los presupuestos de dicho subrogado penal.

En primer lugar resulta importante resaltar tras analizar las piezas procesales,
que lo peticionado no representa un problema novedoso en el desarrollo
procesal de la presente causa, como quiera que la Juez de Conocimiento ya le
nego al interno la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prision intramural,
asi como la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, ordenando
purgar la condena al interior del centro carcelario como claramente se lee en la
sentencia condenatoria.

“Frente al mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria que prevé
el articulo 38 del Cédigo Penal, el legislador establece entre sus
requisitos que el delito por el que se proceda tenga una pena minima
inferior a ocho (8) afios y que nuevamente no se trate de uno de los
delitos incluidos en el inciso 2° del articulo 68A de la ley 599 de 2000,
requisito este ultimo que tampoco se cumple en este caso, ya que,
reitérese el hurto calificado se encuentra expresamente consagrado
en dicha normatividad, por ende, tampoco procede conceder la prisién
domiciliaria” (fl.6).

En ese sentido se trata de un tema debatido en la sentencia por lo que no es
dable en esta etapa de la ejecucion de la pena desconocer el sentido de la
sentencia o hacer pronunciamientos sobre este instituto juridico que el
peticionario bien pudo controvertir en la etapa procesal correspondiente a
través de los mecanismos que tenia a su alcance, como bien podria ser la
interposicién del recurso de apelacion, pero no lo hizo, sin que pueda pretender
ahora utilizar este mecanismo e intente instituirlo como una tercera instancia,
situacion a todas luces inadmisible.

En tal sentido, no resulta procedente estudiar nuevamente la figura de la prisién
domiciliaria, porque como se dijo, ésta ya fue analizada por el Juzgador al
momento de proferir la sentencia condenatoria, esgrimiendo fundadamente los
motivos por los cuales no procedia en el caso sub judice la concesiéon de la
gracia incoada, circunstancia que en esta oportunidad se pretende retrotraer
pese a que se encuentra debidamente ejecutoriada y su firmeza le imprime el
caracter material e inamovible.

En este orden de ideas, se denegard la peticién de prision domiciliaria como
sustitutiva de la prisién, elevada en favor del aqui enjuiciado.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR por improcedente la solicitud de prision domiciliaria
prevista en el art. 38B al sentenciado WILMER PABON GOMEZ, identificado

TSGG
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Condenado: WILMER PABON GOMEZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68001 6000 159 2020 06030
Radicado Penas: 37190

Legislacién: Ley 1826 de 2017

con la cédula de ciudadania nimero 1.098.734.580, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. Contra la presente decisiéon proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELE R MARTINEZ MARIN
Juez

TSGG



Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 27296 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68081.61.00.002.2022.00001.00) ELECTRONICO X
SENTENCIADO JHONATAN ZAFRA LOPEZ CEDULA 1 095 908 244
(A)
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
ECONOMICO 600/2000
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacibn con el sentenciado
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania

nimero 1 095 908 244.

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, en sentencia del 1 de diciembre de
2022, conden6 a JONATHAN ZAFRA LOPEZ, a la pena de 24 MESES DE
PRISION, e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por
el término de la pena principal, como coautor del delito de EXTORSION
AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA. Se le negaron la suspensién

condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

Su detencién data del 1 de febrero de 2022, y lleva privado de
la libertad 20 MESES 24 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado
de la libertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA, por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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Consejo Superior de la Judicatura

%ﬁ. Rama Judicial S I G C M A
\_/ Repiblica de Colombia ;

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio
2023EE0172682 del 11 de septiembre de 2023%, contentivos de certificados
de cOomputos y calificaciones de conducta para reconocimiento de
redencion de pena de ZAFRA LOPEZ, que expidi6 el EPMSC
BARRANCABERMEJA.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de coOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencidn

de pena se avalaran:

HORAS DIiAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA |TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN [ TRABAJO |ESTUDIO [ENSENAN
Mayo Junio
18900332 2023 2023 208 126 13 10.5
Julio Agosto
18962387 2023 2023 432 27
TOTAL 40 10.5
TOTAL REDIMIDO 1 mes 21 dias

Que le redime su dedicacion intramuros en actividades de estudio y
trabajo en 1 MES 21 DIAS DE PRISION, que sumado con las redenciones
reconocidas en autos anteriores -20 dias- se tiene un total de pena
redimida de 2 MESES 11 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Por lo que sumando la detencion fisica y las redenciones de pena
reconocidas, se tiene una penalidad cumplida de 23 MESES 5 DIAS DE
PRISION.

1 Que ingresé al Despacho el 10 de octubre de 2023.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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OTRAS DETERMINACIONES

TENGASE como defensor del sentenciado Jonathan Zafra Lopez, al
Doctor Ronald Picon Sarmiento, y en consecuencia COMUNIQUESELE que
su asistido permanece recluido por cuenta del EPMSC Barrancabermeja,
por el asunto radicado 2022-00001 que corresponde a la condena emitida
por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, adiada 1 de diciembre de 2022 a la pena de 24 meses
de prisién por el delito de EXTORSION AGRAVADA EN GRADO DE
TENTATIVA.

COMUNIQUESE al sentenciado que puede localizar a su defensor en
el movil 3155925467 o] a través del correo electrénico

rpicon@defensoria.edu.co

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JONATHAN ZAFRA LOPEZ, una redencion
de pena por estudio y trabajo de 1 MES 21 DIAS DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusién en la parte motiva de este proveido, para un
total redimido de 2 MESES 11 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JONATHAN ZAFRA LOPEZ, ha
cumplido una penalidad de 23 MESES 5 DIAS DE PRISION, teniendo en

cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. — TENGASE como defensor del sentenciado Jonathan

Zafra Lépez, al Doctor Ronald Picén Sarmiento.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLOA
JUEZ

JUANDGC

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA — CONCEDE
RADICADO NI 27296 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68081.61.00.002.2022.00001.00) ELECTRONICO | x
SENTENCIADO | JHONATAN ZAFRA LOPEZ CEDULA 1 095 908 244
(A)
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | PATRIMONIO LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
ECONOMICO 600/2000
ASUNTO

Resolver la libertad por pena cumplida que invoc6é el sentenciado
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania

nimero 1 095 908 244.

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, en sentencia del 1 de diciembre de 2022, condend a
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, a la pena de 24 MESES DE PRISION, e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena principal, como coautor del delito de EXTORSION AGRAVADA
EN GRADO DE TENTATIVA. Se le negaron la suspensién condicional de la

ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.
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Su detencién data del 1 de febrero de 2022, y lleva privado de
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la libertad 20 MESES 24 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado

de la libertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA, por este asunto.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la libertad
por pena cumplida en relacibn con el sentenciado JONATHAN ZAFRA
LOPEZ, tras verificar el descuento punitivo que acumule en el presente

asunto.

Revisado el diligenciamiento se observa que la detencion de
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, data del 1 de febrero de 2022, por lo que
suma privacion efectiva de la libertad de 20 MESES 24 DIAS DE PRISION,
que sumado con las redenciones de pena reconocidas hasta la presente
fecha -3 meses 4 dias- se tiene un total de pena cumplida de 23 MESES
28 DIAS DE PRISION en tal sentido se dispone ordenar su LIBERTAD, la
gue se haré efectiva a partir del 27 de octubre de 2023.

En consecuencia, se librara orden de libertad ante la Direcciéon del
EPMSC Barrancabermeja, con la anotacion correspondiente, quien debera
verificar la existencia de requerimientos pendientes en contra del aqui
liberado. Comuniquese sobre la decision adoptada a las autoridades a las

gue se les enterd sobre la sentencia.

Se declara igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones puUblicas, en
consideraciéon a lo normado en el articulo 53 del CP, que sefiala que las
penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad se aplicardn y ejecutaran simultaneamente. Para tal efecto se
oficiardA a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria
General de la Nacién, asi como a las autoridades a las que se enter6 de la

sentencia.
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Lo anterior, en aplicaciéon del pronunciamiento de la Corte Suprema
de Justicia en Sede de tutela STP 13449-2019 Radicacién No. 107061 del
1 de octubre de 2019'y la sentencia STP 13449-2019. De otra parte, se ha

de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes hayan

)= SIGCMA

adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Se enviara el expediente al Juzgado de conocimiento para su archivo

definitivo al haberse ejecutado la totalidad de la pena.

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento de
la informacion al publico en el sistema de gestion documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, frente al proceso NI 27296 (Radicado
68081.61.00.002.2022.00001.00), ello en consideracién al archivo
definitivo de la actuacion que se ordendé por parte de este Despacho
Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que JONATHAN ZAFRA LOPEZ,
identificado con cédula de ciudadania niumero 1 095 908 244, ha cumplido
a la fecha una penalidad de 23 MESES, 28 DIAS DE PRISION, teniendo en

cuenta la detencién fisica total.

1 “la pena accesoria siempre se ase (sic] debe aplicar y ejecutar de forma simultanea con la pena
principal de prisién. En conclusion, la suspensién de derechos politicos desaparece una vez
cumplida la pena principal y, en consecuencia, se obtendria la rehabilitacién de los derechos
politicos”

Al igual indica que:

“... (i) siempre que haya una pena privativa de la libertad, se debera interponer la pena de
suspension de derechos politicos; (ii) las penas privativas de otros derechos impuestas como
accesorias de la pena privativa de la libertad, tales como la suspensiéon de derechos politicos, se
aplicaran y ejecutaran simultaneamente con la pena principal y (iii) la pena de suspensién de
derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena principal o cuando ha
prescrito”.
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SEGUNDO. - DECRETAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, la que se hara efectiva a_partir_del 27 de
octubre de 2023.

)= SIGCMA

TERCERO. - LIBRESE ORDEN DE LIBERTAD a JONATHAN ZAFRA
LOPEZ, ante la Direccién del EPMSC Barrancabermeja, con la anotacion
correspondiente, QUIENES DEBERAN VERIFICAR LA EXISTENCIA DE
REQUERIMIENTOS PENDIENTES EN CONTRA DEL AQUI LIBERADO.

CUARTO. - COMUNIQUESE la decision a las mismas autoridades

que se les enterd de la sentencia.

QUINTO. - DECLARAR extinguido el cumplimiento de la pena
accesoria e interdiccion de derechos y funciones publicas conforme la

motivacion que se expone en la parte motiva.

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de respecto de JONATHAN
ZAFRA LOPEZ, frente al proceso 27296 (Radicado
68081.61.00.002.2022.00001.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta
ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(@ (TP I

ALICIA MARYINEZ ULLO

Jue

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD
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BUCARAMANGA, VEINTECINCO (25) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES
(2023)

ORDEN DE LIBERTAD No. 191

SENOR(A) DIRECTOR(A) DEL EPMSC BARRANCABERMEJA SIRVASE
DEJAR EN LIBERTAD A APRTIR DEL 27 DE OCTUBRE DE 2023 POR
PENA CUMPLIDA AL SENTENCIADO JONATHAN ZAFRA LOPEZ,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1 095 908 244.

NI 27296 (Radicado 68081.61.00.002.2022.00001.00)
EXPEDIENTE DIGITAL
OBSERVACIONES

LA PRESENTE LIBERTAD ES POR PENA CUMPLIDA. LO ANTERIOR SIEMPRE Y
CUANDO NO SE ENCUENTRE REQUERIDO(A) POR OTRA AUTORIDAD
JUDICIAL, PARA LO CUAL LA DIRECCION DEL PENAL, HARA LAS
AVERIGUACIONES PERTINENTES, EN CASO DE SER SOLICITADO(A) QUEDA
FACULTADO EL DIRECTOR DEL PENAL, PARA DEJARLO(A) A DISPOSICION
DE LA AUTORIDAD QUE LO(A) SOLICITE.

DATOS DE LA PENA QUE CUMPLE

FISCALIA SEXTA LOCAL DE BARRANCABERMEJA 2022
00001- -
ATRIRIRr2ASE JUZGADO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE GARANTIAS DE 2022

QUE

CONOCIERON BARRANCABERMEJA 00001- -
JUZGADO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE 2022
CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA 00001- -

JUZGADO: JUZGADO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES

DE CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA

FECHA SENTENCIA: 1 DE DICIEMBRE DE 2022

DELITO: EXTORSION AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA

PENA: 24 MESES DE PRISION

PRIVACION DE LA | INTRAMURAL | X | DOMICILIARIA
LIBERTAD

@ \TWIVL\ M
ALICIA MARRYINEZ ULLOA
Ju

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 27296 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68081.61.00.002.2022.00001.00) ELECTRONICO X
SENTENCIADO JHONATAN ZAFRA LOPEZ CEDULA 1 095 908 244
(A)
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
ECONOMICO 600/2000
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacién con el sentenciado
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1 095 908 244.

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, en sentencia del 1 de diciembre de
2022, conden6 a JONATHAN ZAFRA LOPEZ, a la pena de 24 MESES DE
PRISION, e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por
el término de la pena principal, como coautor del delito de EXTORSION
AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA. Se le negaron la suspensién

condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

Su detencién data del 1 de febrero de 2022, y lleva privado de
la libertad 20 MESES 24 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado
de la libertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA, por este asunto.

PETICION
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Se

allegan

documentos

para

redencion

de

SIGCMA

pena

con

oficio

2023EE0208031 del 24 de octubre de 2023%, contentivos de certificados de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencidn
de pena de ZAFRA LOPEZ, que expidi6 el EPMSC BARRANCABERMEJA.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la

redencion de pena, conforme a los certificados de cémputos que remitié el

penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion

de pena se avalaréan:

HORAS DIAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO |ESTUDIO | ENSENAN
1 30
19003466 septiembre | septiembre 200 12.5
2023 2023
1 octubre | 24 octubre
18962387 2023 2023 160 10
TOTAL 22.5
TOTAL REDIMIDO 23 dias

Que le redime su dedicacidon intramuros en actividades de trabajo en
23 DIAS DE PRISION, que sumado con las redenciones reconocidas en
autos anteriores -2 meses 11 dias- se tiene un total de pena redimida de 3
MESES 4 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Por lo que sumando la detencion fisica y las redenciones de pena
reconocidas, se tiene una penalidad cumplida de 23 MESES 28 DIAS DE
PRISION.

1 Que ingresé al Despacho el 25 de octubre de 2023.
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En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

)= SIGCMA

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JONATHAN ZAFRA LOPEZ, una redencion
de pena por trabajo de 23 DIAS DE PRISION, por los meses a que se hizo
alusion en la parte motiva de este proveido, para un total redimido de 3
MESES 4 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JONATHAN ZAFRA LOPEZ, ha
cumplido una penalidad de 23 MESES 28 DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. — ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(@ \TWIVN B,
ALICIA MARTINEZ ULLOA
JUEZ

JUANDGC

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 31395 (CUI 276153189001- EXPEDIENTE | FISICO 2
2007-00135-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JHON JAIRO MOSQUERA DIiAZ CEDULA 12.001.907
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 LEY 600/2000 | X | LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSONAL-
SEGURIDAD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacién con JHON JAIRO MOSQUERA
DIAZ, identificado con cédula de ciudadania 12.001.907 de Riosucio

Chocbé.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de Penas, mediante auto del 20 de
marzo de 2015, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de la Dorada
Caldas, fij6 la pena que debera descontar JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ,
en 340 MESES 22.5 DIAS DE PRISION, multa de 3041 smimv e
interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de 20 afios y
la prohibicion del derecho a la tenencia y porte de armas por 10 afos,

por las siguientes condenas:

1) Del Juzgado Promiscuo del Circuito de Riosucio Choco, del 28 de

febrero de 2008, de 26 afios 10 meses de prision, por el delito de
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HOMICIDIO AGRAVADO, en concurso con PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES. Hechos del 4 de marzo de 2007. Radicado 2007-0135.
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2) del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion de
Quibdo, del 17 de febrero de 2015, de 37.5 meses de prision, multa de
3041 smlmv, como responsable del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO; radicado 2014-00012.

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de la Dorada Caldas por auto
del 11 de noviembre de 2015, le revoc6 a MOSQUERA DIAZ, el permiso
administrativo que le concedié el 6 de octubre de 2015, en vista que no
regreso6 del permiso y dispuso su captura. El 16 de agosto de 2018 se dejo
a disposicién por parte del Establecimiento Penitenciario para el
cumplimiento de la pena pendiente por cumplir, en tanto se encontraba

privado de la libertad por otro proceso.

Presenta una detencion inicial de CIENTO DOS MESES TRES DIAS DE
PRISION, que va del 9 de abril de 2007 al 12 de octubre de 2015, cuando
debiod regresar de un permiso de 72 horas. Con posterioridad su detencién
corre desde el 16 de agosto de 2018, por lo que lleva privado de la
libertad CIENTO SESENTA Y CUATRO MESES ONCE DiAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON, por

este asunto.
PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0195450 que se envid por el correo electrénico el 18 de octubre de
20231, contentivos de certificado de computos y calificaciones conductas
para reconocimiento de redencién de pena del enjuiciado, que expidié el
CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la

redencion de pena, conforme al certificado de coOmputos que remitié el

Lingres6 al Despacho el 20 de octubre de 2023.
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penal, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencion de
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pena se avalaran;

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |ENSENANZA
18977726 Julio y agosto /23 392
TOTAL 392

Que le redimen VEINTICINCO DIAS DE PRISION, que al sumarle las
redenciones de pena que se han reconocido en autos anteriores de
cuarenta y cuatro meses veinte dias de prision, arroja un total redimido de
CUARENTA Y CINCO MESES QUINCE DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como buena vy actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redenciéon de pena se tiene
una penalidad cumplida de DOSCIENTOS NUEVE MESES VEINTISEIS
DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO. OTORGAR a JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ, identificado
con cédula de ciudadania numero 12.001.907 de Riosucio Chocé, una
redencion de pena por trabajo de 25 DIAS DE PRISION, por los meses
gue se hizo alusiéon en la motiva, para un total redimido de 45 MESES 15
DIAS DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR que JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ, cumplié
una penalidad de 209 MESES 26 DIAS DE PRISION, al sumar la detencién

fisica y la redencion de pena.
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TERCERO. Contra la presente decisiobn proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(@ YW IWN UL
ALICIA MARTENEZ ULLOA

Juez

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL — NIEGA
RADICADO NI 31395 (CUI 276153189001- EXPEDIENTE | FISICO
2007-00135-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JHON JAIRO MOSQUERA DIiAZ CEDULA 12.001.907
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 LEY 600/2000 | X | LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSONAL-
SEGURIDAD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la peticiéon de libertad condicional en relacién con JHON JAIRO
MOSQUERA DIAZ, identificado con cédula de ciudadania 12.001.907 de
Riosucio Choco.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de Penas, mediante auto del 20 de
marzo de 2015, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas de la Dorada
Caldas, fij6 la pena que debera descontar JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ,
en 340 MESES 22.5 DIAS DE PRISION,

interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de 20 afios y

multa de 3041 smimv e

la prohibicion del derecho a la tenencia y porte de armas por 10 afios,

por las siguientes condenas:

1) Del Juzgado Promiscuo del Circuito de Riosucio Choco, del 28 de

febrero de 2008, de 26 afios 10 meses de prision, por el delito de
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HOMICIDIO AGRAVADO, en concurso con PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES. Hechos del 4 de marzo de 2007. Radicado 2007-0135.
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2) del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion de
Quibdo, del 17 de febrero de 2015, de 37.5 meses de prision, multa de
3041 smlmv, como responsable del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO; radicado 2014-00012.

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de la Dorada Caldas por auto
del 11 de noviembre de 2015, le revoc6 a MOSQUERA DIAZ, el permiso
administrativo que le concedidé el 6 de octubre de 2015, en vista que nho
regres6 del mismo y dispuso su captura. El 16 de agosto de 2018 se dej6 a
disposicion por parte del Establecimiento Penitenciario para el
cumplimiento de la pena pendiente por cumplir, en tanto se encontraba

privado de la libertad por otro proceso.

Presenta una detencion inicial de CIENTO DOS MESES TRES DIAS DE
PRISION, que va del 9 de abril de 2007 al 12 de octubre de 2015, cuando
debiod regresar de un permiso de 72 horas. Con posterioridad su detencién
corre desde el 16 de agosto de 2018, por lo que lleva privado de la
libertad CIENTO SESENTA Y CUATRO MESES ONCE DIiAS DE PRISION,
gue al sumarle la redencion de pena que se reconoci6é de cuarenta y cinco
meses quince dias, se tiene un descuento de pena de DOSCIENTOS
NUEVE MESES VEINTISEIS DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en el CPAMS GIRON, por este asunto.

PETICION

En esta fase de la ejecucién de la pena La Penitenciaria con oficio
2023EE0195450 que se envid por el correo electrénico el 18 de octubre de
2023! remite peticion de libertad condicional que invoca el enjuiciado,
junto con su cartilla biogréafica, y resoluciéon 421 1263 del 9 de octubre de

2023, sobre concepto de favorabilidad para efectos del subrogado penal.

CONSIDERACIONES

1 ingresé al Despacho el 20 de octubre de 2023.
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Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL respecto de MOSQUERA DIAZ, mediante el analisis y
valoraciéon de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el

expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos por el
Legislador para tal precepto.

Veamos como para el presente caso en atencién a lo normado en el art.
530 del C.P.P. que sefiala que el sistema penal acusatorio se aplicara a

partir del 1 de enero de 2008 en el Distrito Judicial de Quibd6 resulta el

caso aplicar favorabilidad por ultractividad? la Ley 599 de 2000, que
resulta mas benéfica para el enjuiciado, en tanto solo exige para la
concesion del sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo
de parte de la pena y el buen comportamiento intramural, no siendo del
caso entrar a valorar otros aspectos como criterio para inferir la

resocializacion, ni el pago de la multa, ni perjuicios, asi como tampoco el

arraigo del condenado?3.

Asi en relacién con el aspecto objetivo, el encartado debe haber cumplido
minimo las tres quintas partes de la pena que para el sub lite seria de 204
MESES 14 DIAS DE PRISION, quantum ya superado si se tiene en cuenta

que ha descontado 209 meses 26 dias de prisiéon, como ya sefald.

De igual manera la norma en cita también prevé como exigencia la buena
conducta, del que pueda el Juez motivadamente deducir que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la condena, y se constituye en

un pilar fundamental para establecer si se advierte en el interno una

2Sentencia T 019 de 2017. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Frente al principio de favorabilidad en materia penal, el precedente de la
Corporacion ha sefialado que: “la favorabilidad constituye una excepcion al principio de irretroactividad de la ley, pudiéndose aplicar en
su desarrollo una ley posterior al hecho cometido (retroactividad) o prolongarle sus efectos mds alld de su vigencia (ultractividad),
siempre que en algiin momento haya regido la actuacion y que -desde luego- sea, en uno u otro caso, mds favorable al sindicado o
condenado. (...) Ast, en el caso de sucesion de leyes en el tiempo, si la nueva ley es desfavorable en relacién con la derogada, ésta serd la
que se siga aplicando a todos los hechos delictivos que se cometieron durante su vigencia, que es lo que la doctrina denomina
ultractividad de la ley.

La retroactividad, por el contrario, significa que cuando la nueva ley contiene previsiones mds favorables que las contempladas en la ley
que deroga, la nueva ley se aplicard a los hechos delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia.

Sobre este punto debe la Corte sefialar que tratindose de la aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal, no cabe hacer
distincion entre normas sustantivas y normas procesales, pues el texto constitucional no establece diferencia alguna que permita un trato
diferente para las normas procesales”

3 Art. codigo penal art. 64. Ley 599 de 2000. Libertad condicional. El Juez concedera la libertad condicional al condenado a pena privativa de
la libertad mayor de tres (3) afios, cuando haya cumplido las tres quintas partes de la condena, siempre que de su buena conducta en el
establecimiento carcelario pueda el Juez deducir, motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la ejecucién de la pena.

No podra negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo a las circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la dosificacion
de la pena. El periodo de prueba seré el que falte para el cumplimiento total de la condena.
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actitud de cambio frente a las condiciones que lo llevaron a la privacion de
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la libertad. Frente al tema se tiene que el condenado el 12 de octubre de
2015, no regres6 del permiso administrativo que se le otorgé en este
asunto, y fue necesario ordenar su captura para materializar el
cumplimiento efectivo de la pena a la que se le condend, sin embargo
finalmente se dejé a disposicion por el penal pues mientras estuvo fuera
de las rejas se vio involucrado en la comision de otra conducta delictiva

por la que se le investiga, lo que ocurri6 casi tres afios después.

Desde luego que el analisis frente al comportamiento debe efectuarse
durante todo el tiempo de privacién de libertad, como reiteradamente se
han pronunciado las Altas Cortes de nuestro pais; y en ese contexto al
examinar en conjunto el panorama, se mantiene la posicién que se asumio
en auto anterior, esto es, que se advierte que MOSQUERA DiAZ, aun
cuando registra buen comportamiento en el tiempo que permanecié
intramural, retrocedié en su proceso de resocializacién en el momento en
gue decididé no regresar al término del permiso de 72 horas con el que se
beneficié; resultando como ya se indico, de gran peso este
comportamiento del condenado pues transgrediéo la confianza que se le
otorgd al creer la autoridad judicial que se encontraba preparado para
salir del penal sin ningun tipo de vigilancia en aras de avanzar en su

proceso de reintegro a la sociedad.

Sobre ese pilar se edifica la negativa del sustituto penal, y surge
entonces, la necesidad de que continle interno en el centro penitenciario.
Los parametros asi enunciados guardan relacién con lo expresado por la

Corte Suprema de Justica en sede de tutela“

“

Sin embargo, de acuerdo con una vision sistematica y teleoldgica de las
disposiciones constitucionales (Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94) vy,
legales (Articulo 4° del Cédigo Penal y Ley 65 de 1993); la Sala concluye que la
calificacion del comportamiento del interno debe ser la asignada durante todo el
periodo de privacion de la libertad; es decir, una evaluaciéon integral pero
siempre teniendo en fin resocializador.

Las anteriores reflexiones sirven para deducir que la valoraciéon de la
buena conducta del condenado en el establecimiento penitenciario no puede
depender de un solo lapso, ni de una sola calificacion, sino que debe realizarse,
en cada caso concreto, de manera ponderada (principio rector, articulo 27, Ley
906 de 2004) y en forma integral, con analisis de la evolucién del

4 STP-864-2017 radicado 89.755 Corte Suprema de Justicia. 24 de enero/17 M.P. Francisco Acufia Vizcaya.
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comportamiento de la persona durante todo el tiempo de reclusion, con el fin de
conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso de resocializacién y, por
tanto, si merece ser motivado o incentivado el beneficio. “
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Bajo estas premisas, el actuar de MOSQUERA DIAZ se traduce en un
desconocimiento del seguimiento de normas, obligaciones y pautas de
conducta necesarias para una sana convivencia fuera de las rejas de la
prisién; a lo que se suma que su regreso al penal no fue voluntario sino
en virtud de la accion del Estado; lo que se constituye en un reparo para

acceder a la libertad condicional.

Y aun cuando se allegé por parte del penal el concepto sobre la
favorabilidad que exige la normatividad penal, en momento alguno el
concepto favorable que emita la direcciéon del penal se convierte en camisa
de fuerza de obligatorio acatamiento, ya que el sustituto de la libertad
condicional es de caracter judicial, por lo que, el competente para en
Gltimas discernir la procedencia o no de la gracia penal es precisamente el

Juez ejecutor de las penas.
Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia °:

“En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al juez de ejecucién
de penas, o al juez que haga sus veces, de manera exclusiva, sopesar la
conducta global del interno durante toda su permanencia bajo el régimen
penitenciario y carcelario, sea en una prisibn o en su domicilio, para decidir
motivadamente si existe o no necesidad de continuar con la ejecucion de la
pena; sin que la independencia del juez deba quedar subordinada a la
calificaciéon que sobre la conducta emita el INPEC, ni supeditada a la “resolucién
favorable” del consejo de disciplina del establecimiento, a que se refiere el
articulo 480 del Codigo de Procedimiento Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad condicional pueda
apartarse del criterio del INPEC sobre la conducta del interno, expresando los
motivos que lo llevan a adoptar tal decisién, bien sea cuando la autoridad
administrativa haya calificado como bueno ese comportamiento, o cuando lo haya
conceptuado negativamente”.

Del analisis del proceso de resocializacién en los términos que se exponen
no es posible atender el concepto de favorabilidad que emite el penal,
pues como se advirti6 el comportamiento del condenado a todas luces
conlleva un retroceso y atenta contra la progresividad del tratamiento, que

se espera alcanzar a medida que disminuye la ejecucién de la condena; y

5 auto 2 de junio de 2004
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debe entonces demostrar a largo plazo un éptimo proceso que le permita

)= SIGCMA

asumir con responsabilidad su reincorporacién social.

Suficientes son las anteriores consideraciones para denegar por el
momento el sustituto de la libertad condicional.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ,
identificado con cédula de ciudadania 12.001.907 de Riosucio Chocb6,
cumplié una penalidad de 209 MESES 26 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencién fisicay la redencién de pena.

SEGUNDO.- NEGAR a JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ, el sustituto de la

libertad condicional en los términos de lo que se expuso en la motiva.

TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 35679 (CUI 68081-6000-135- EXPEDIENTE | FISICO 7
2011-01482-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ | CEDULA 1.096.205.232
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
PUBLICA- 600/2000
ADMINISTRACION
PUBLICA-VIDA E
INTEGRIDAD
PERSONAL.-

ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacion con JEFFERSON ANDRES
ACOSTA CHAVEZ, identificado con cédula de ciudadania 1.096.205.232

de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas este Juzgado de Ejecucién de
Penas, el 19 de octubre de 2016, fij6 la pena que debera descontar
JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, en 244 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de veinte afios y PRIVACION DEL DERECHO A LA TENENCIA Y PORTE
DE ARMAS DE FUEGO por 24 meses; por las siguientes sentencias:

1.-Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Barrancabermeja, del 17 de agosto de 2012, de 11 afios de prisién
como responsable de los delitos de TRAFICO, FABRICACION Y PORTE
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DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR
PUBLICO Y LESIONES PERSONALES DOLOSAS. Hechos del 29 de
diciembre de 2011. Radicado numero 680816000135-2011-01482 interno
35679.

2.-Del Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
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Barrancabermeja, de fecha 25 de febrero de 2014, que lo condené a la
pena principal de 140 meses como coautor del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR en concurso heterogéneo con HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES. Hechos de junio a agosto del afio 2011. Radicado
680816000135-2011-00975.

3.- Del Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de
Bucaramanga, del 29 de mayo de 2013, de 24 meses de prisién, por el
delito de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO O
MUNICIONES. Hechos del 21 de diciembre de 2010. Radicado numero
682766000140-2010-00256.

El Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas de Tunja, en proveido del 9 de
octubre de 2020, le concedié al interno la ejecucion de la pena privativa de
la libertad en el lugar de residencia o morada, que trata el art. 38 G de la
ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la ley 1709 de 2014, sin que
se exigiera caucion alguna. Ante el incumplimiento de las obligaciones del
sustituto de la pena privativa de la libertad, en decisién del 30 de marzo de
2022 esta ejecutora de la pena le revoco la gracia penal .

Presenta detencién inicial de CIENTO ONCE MESES DOS DIAS DE
PRISION, que va del 29 de diciembre de 2011-captura flagrancia- al 1 de
abril de 2021 -captura por el proceso radicado 2021-00491-. Con
posterioridad su detencion corre desde el 14 de diciembre de 2022, por lo
que lleva privado de la libertad CIENTO VEINTIUN MESES DOCE DIAS DE
PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en la Céarcel de
Barrancabermeja, tras recobrar la libertad por el proceso, radicado 2021-
00491.

PETICION
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Se allegan documentos para redencion de pena con oficios
2023EE0199281 del 12 de octubre de 2023%, contentivos de certificado de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion
de pena del enjuiciado, que expidi6 el EPMSC BARRANCABERMEJA.

)= SIGCMA

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de cémputos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencién de

pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
18987365 |Septiembre /23 168
TOTAL 168

Lo que le redime su dedicacién intramural ONCE DIAS DE PRISION; que
al sumarse la redencion de pena que se reconocié en autos anteriores de
veinticinco meses catorce dias de prisién, arrojan un total redimido de
VEINTICINCO MESES VEINTICINCO DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cdédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencidn fisica y las redenciones de pena que
se reconocieron, se tienen una penalidad cumplida de CIENTO CUARENTA
Y SIETE MESES SIETE DIAS DE PRISION.

De otro lado, se solicitarda al EPMSC BARRANCABERMEJA, envie para
efectos de redenciéon de pena los certificados de coOmputos que registra el
interno en su cartilla biografica del periodo julio a agosto de 2023, con los

correspondientes certificados de calificaciéon de conducta.

! Ingresado al Despacho el 17 de octubre del afio 2023.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ,
identificado con cédula de ciudadania 1.096.205.232 de
Barrancabermeja, una redencion de pena por trabajo de 11 DIAS DE
PRISION, por los meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este
proveido; para un total redimido de 25 MESES 25 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR que JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ ha
cumplido una penalidad de 147 MESES 7 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencién fisica y la redencién de pena.

TERCERO.- SOLICITAR al EPMSC BARRANCABERMEJA, envie para
efectos de redencion de pena los certificados de cOmputos que registra
JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ en su cartilla biografica del
periodo julio a agosto de 2023, con los correspondientes certificados de

calificacion de conducta.

CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(@ (VW IV

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Jue

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL - NIEGA
RADICADO NI 35679 (CUI 68081-6000-135- EXPEDIENTE | FISICO 7
2011-01482-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ | CEDULA 1.096.205.232
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
PUBLICA- 600/2000
ADMINISTRACION
PUBLICA-VIDA E
INTEGRIDAD
PERSONAL.-

ASUNTO

Resolver sobre la peticion de libertad condicional que se invoca respecto
del condenado JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, identificado con

cédula de ciudadania 1.096.205.232 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas este Juzgado de Ejecucion de
Penas, el 19 de octubre de 2016, fij6 la pena que debera descontar
JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, en 244 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de veinte afios y PRIVACION DEL DERECHO A LA TENENCIA Y PORTE
DE ARMAS DE FUEGO por 24 meses; por las siguientes sentencias:

1.-Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Barrancabermeja, del 17 de agosto de 2012, de 11 afios de prisién
como responsable de los delitos de TRAFICO, FABRICACION Y PORTE

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Repiblica de Colombia

DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR
PUBLICO Y LESIONES PERSONALES DOLOSAS. Hechos del 29 de
diciembre de 2011. Radicado numero 680816000135-2011-01482 interno
35679.

2.-Del Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
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Barrancabermeja, de fecha 25 de febrero de 2014, que lo condené a la
pena principal de 140 meses como coautor del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR en concurso heterogéneo con HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES. Hechos de junio a agosto del afio 2011. Radicado
680816000135-2011-00975.

3.- Del Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de
Bucaramanga, del 29 de mayo de 2013, de 24 meses de prision, por el
delito de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO O
MUNICIONES. Hechos del 21 de diciembre de 2010. Radicado numero
682766000140-2010-00256.

El Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas de Tunja, en proveido del 9 de
octubre de 2020, le concedi6 al interno la ejecucidén de la pena privativa de
la libertad en el lugar de residencia o morada, que trata el art. 38 G de la
ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la ley 1709 de 2014, sin que
se exigiera caucién alguna. Ante el incumplimiento de las obligaciones del
sustituto de la pena privativa de la libertad, en decisién del 30 de marzo de
2022 esta ejecutora de la pena le revoco la gracia penal .

Presenta detencién inicial de CIENTO ONCE MESES DOS DIAS DE
PRISION, que va del 29 de diciembre de 2011-captura flagrancia- al 1 de
abril de 2021 -captura por el proceso radicado 2021-00491-. Con
posterioridad su detencion corre desde el 14 de diciembre de 2022, por lo
que lleva privado de la libertad CIENTO VEINTIUN MESES DOCE DIAS DE
PRISION, que al sumarle al redencién de pena que se reconocié de
veinticinco meses veinticinco dias de prisién se tiene un descuento de
pena de CIENTO CUARENTA Y SIETE MESES SIETE DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en la Céarcel de
Barrancabermeja, tras recobrar la libertad por el proceso, radicado 2021-
00491.
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PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena solicita el interno le concedan la
libertad condicional en tanto considera que cumple los postulados de la ley
penal para acceder a dicho subrogado; y con esta pretension el penal
envia los documentos que trata el art. 471 del C.P.P. Se cuenta entonces
con los siguientes documentos:

- Oficio 2023EE0199281 del 12 de octubre de 2023%, con documentos
para decidir libertad condicional, del EPMSC BARRANCABERMEJA.

- Cartilla biografica.

- Resoluciéon 452 del 12 de octubre de 2023, del EPMSC
BARRANCABERMEJA, sobre concepto de favorabilidad para efectos
de libertad condicional.

- Certificado de calificacion de conducta.

- Peticion de libertad del interno.

- Certificado de residencia que expidi6é el Presidente de la JAC del
Barrio 20 de enero de Barrancabermeja.

- Factura de servicio publico domiciliario de Aguas Barrancabermeja.

- Certificado que expidi6é la CaAmara de Comercio de Barrancabermeja.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de la libertad
condicional que se solicité en favor del enjuiciado, mediante el analisis y
valoracién de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el
expediente, asi como de los presupuestos normativos que estableci6 el

Legislador para tal beneficio.

Veamos entonces como el Legislador exige para la concesién del sustituto
de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena,
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social; ademas, debe

existir previa valoracion de la conducta punible y en todo caso su

! Ingresado al Despacho el 17 de octubre del afio 2023.
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aseguramiento del pago de la indemnizacién 2.

En relacion con el aspecto objetivo, si bien los hechos ocurrieron antes de
la vigencia de la ley 1709 de 2014, resulta viable aplicar por favorabilidad
el art. 30 de esta normativa, y que se describe en el parrafo anterior, que
modific6 el art. 64 del Cédigo Penal Colombiano que exigia para acceder
a la libertad condicional el cumplimiento de las 2/3 partes de la pena
previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, ademéas del pago
de la multa y perjuicios. En este sentido el encartado debe haber
cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que para el sub lite
seria de 146 MESES 12 DIAS DE PRISION, quantum ya superado si se

tiene en cuenta que ha descontado 147 meses 7 dias de prisién.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracién de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30
de la ley 1709 de 2014, que reformé el articulo 64 del Cédigo Penal. En
este caso la conducta causa alarma social, como se vislumbra de la
narracion que hace el Juez del conocimiento en cada una de la sentencia
acumuladas y que esta veedora de la pena comparte, no siendo el caso
desconocer la zozobra a la que esta expuesta la sociedad, ante el ilicito
gue atenta contra la seguridad publica y por el que se conden6 a ACOSTA
CHAVEZ, puesto que formaba parte de una banda delincuencial que
mediante la utilizacion de armas de fuego y desplazandose en motocicletas
intimidaban a sus victimas y se apoderaban de sus bienes; ademas que se
le condend por portar municiones y en otras ocasion dispar6 contra la
fuerza publica para evadir un retén policial causandole heridas a uno de

los agentes de policia.

2 Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modific

ado art. 25 ley 1453 de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracidon de la conducta punible concederad la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefo y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3.Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”
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Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempefio y
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comportamiento durante el tratamiento penitenciario como uno de los
requisitos para acceder a la libertad condicional, que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena; y se constituye en un pilar fundamental para establecer si se
advierte en el interno una actitud de cambio frente a las condiciones que lo
llevaron a la privacion de la libertad. Al respecto se ha de referenciar un

pronunciamiento reciente de nuestro maximo Tribual de Justicia ordinaria,

en sede de segunda instancia:

“ En ese orden, era imperioso que el juez vigia, hubiese tenido en
cuenta, ademds de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el
proceso de resocializacion del privado de la libertad.

Insistase, el andlisis integral revela que, aun cuando se trata de
conductas graves, en todo caso, se evidencia que el proposito
resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a
la significativa proporcion de la sancion total superada, el comportamiento
del reo durante su reclusion permite predicar razonablemente que el
cumplimiento total de la condena en confinamiento mno resulta
necesario.”3

Frente al tema se tiene que al enjuiciado mediante auto del 30 de marzo
de 2022, se le revoc6 la prision domiciliaria, previo el tramite del art.
477 del C.P.P., ante el incumplimiento reiterado de las obligaciones

propias de dicho sustituto penal. Asi se indicé:

“ante el incumplimiento de las obligaciones que el mismo sustituto penal
conlleva, especificamente permanecer en domicilio y observar mal
comportamiento al verse involucrado en la comision de otros hechos
delictivos en el radicado 2021-00491. Soporta el reproche la copia del acta
de audiencia de legalizacion de captura, traslado de escrito de acusacion e
imposicion de medida de aseguramiento, boleta de detencion y la sentencia
del proceso radicado 2021-00491, que aporto el penal, en los que se
evidencia con claridad que el aqui enjuiciado el 1 de abril de 2021 lo
capturo la Policia Nacional en wvia publica de la ciudad de
Barrancabermeja, fuera del lugar donde fijo el domicilio. ”

Desde luego que el analisis frente al comportamiento debe efectuarse

durante todo el tiempo de privacién de libertad, como reiteradamente se

3 AP3348 Rad 61616 M.P. Fabio Ospitia Garzén 27 de julio de 2022.
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han pronunciado las Altas Cortes de nuestro pais; y en ese contexto al
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examinar en conjunto el panorama, se advierte que ACOSTA CHAVEZ, aun
cuando registr6 buen comportamiento en el tiempo que permanecio
intramural; durante el disfrute de la prision domiciliaria actué con total
desinterés y afrenta a su situacion juridica de persona privada de la
libertad, y transgredio las obligaciones que del mismo se derivan, al verse
involucrado en la comisién de otro delito mientras permanecia en prision
domiciliaria, en el radicado 2021-000491 por el que se le condend y que

llevdé a que se le revocara el sustituto de la pena privativa de la libertad.

El Despacho no puede pasar por alto el comportamiento del interno que
conllevé a la revocatoria de la prision domiciliaria, pues representa un
retroceso en su proceso de resocializacién. Esta situaciéon se traduce en
un desconocimiento del seguimiento de normas, obligaciones y pautas de
conducta necesarias para una sana convivencia fuera de las rejas de la
prisién; y se constituye en un reparo para acceder a la libertad

condicional.

De lo anterior, resulta viable inferir que al enjuiciado le falta tiempo en el
proceso de resocializacion, pues lo abonado con posterioridad a la fecha
gue ingres6 al penal como consecuencia de la revocatoria de la prision
domiciliaria, no compensa su comportamiento anterior; debiendo prolongar
por un tiempo més el proceso de resocializacion que esta llevando, hasta
demostrar que no tiene intencion de rehusar el proceso de resocializacion,
y la capacidad de asumir situaciones que representen contravia de su

voluntad.

Sobre ese pilar se edifica la negativa del sustituto penal, y surge
entonces, la necesidad de que continde interno en el centro penitenciario.
Los parametros asi enunciados aunque con decisiones adversas frente al

caso, guardan relacién con lo expresado por la Corte Suprema de Justica

en sede de tutela“:

“ Sin embargo, de acuerdo con una vision sistemdtica y teleolégica de las
disposiciones constitucionales (Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94)

4 STP-864-2017 radicado 89.755 Corte Suprema de Justicia. 24 de enero/17 M.P. Francisco Acuia Vizcaya.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia

y, legales (Articulo 4° del Codigo Penal y Ley 65 de 1993); la Sala concluye
que la calificacion del comportamiento del interno debe ser la asignada
durante todo el periodo de privacion de la libertad; es decir, una evaluacion
integral pero siempre teniendo en fin resocializador.
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.... Las anteriores reflexiones sirven para deducir que la valoracion de
la buena conducta del condenado en el establecimiento penitenciario no
puede depender de un solo lapso, ni de una sola calificacion, sino que debe
realizarse, en cada caso concreto, de manera ponderada (principio rector,
articulo 27, Ley 906 de 2004) y en forma integral, con andlisis de la
evolucion del comportamiento de la persona durante todo el tiempo de
reclusion, con el fin de conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso
de resocializacion y, por tanto, si merece ser motivado o incentivado el
beneficio. ”

Aun cuando se alleg6 por parte del penal el concepto sobre la
favorabilidad que exige la normatividad penal, en momento alguno el
concepto favorable que emita la direccion del penal se convierte en camisa
de fuerza de obligatorio acatamiento, ya que el sustituto de la libertad
condicional es de caréacter judicial, por lo que, el competente para en
Gltimas discernir la procedencia o no de la gracia penal es precisamente el

Juez ejecutor de las penas.

Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia °:

“

En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al juez de
ejecucion de penas, o al juez que haga sus veces, de manera exclusiva,
sopesar la conducta global del interno durante toda su permanencia bajo el
régimen penitenciario y carcelario, sea en una prision o en su domicilio,
para decidir motivadamente si existe o no necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena; sin que la independencia del juez deba quedar
subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditada a la “resolucion favorable” del consejo de disciplina del
establecimiento, a que se refiere el articulo 480 del Cédigo de Procedimiento
Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad condicional
pueda apartarse del criterio del INPEC sobre la conducta del interno,
expresando los motivos que lo llevan a adoptar tal decision, bien sea cuando
la autoridad administrativa haya calificado como bueno ese comportamiento,
o cuando lo haya conceptuado negativamente”.

5 auto 2 de junio de 2004
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La expedicion de la legislacion vigente busca entre otros aspectos reducir
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los indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de
beneficios como el de trato, pero sin desconocer la concrecion de los
fines de readaptacion social y de reincorporacion a actividades licitas por
parte de la persona privada de la libertad, las que son verificables no
so6lo por el desempefio en el tratamiento penitenciario sino por el
comportamiento, que permita suponer fundadamente que no existe

necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Suficientes son las anteriores consideraciones para denegar por el

momento el sustituto de la libertad condicional.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ,
identificado con cédula de ciudadania 1.096.205.232 de
Barrancabermeja, cumpli6 una penalidad de 147 MESES 7 DIAS DE
PRISION, al sumar la detencion fisica y la redencion de pena.

SEGUNDO.- NEGAR a JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, el
sustituto de la libertad condicional en los términos de lo expuesto en la

motiva.

TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Wi,

EZ ULLOA

ALICIA MARTI
Jue

Mj
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Auto interlocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ OSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADO: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

oy

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado ENGELBERTO
LOPEZ OSPINO identificado con la cédula de ciudadania No.
91.447.267.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena de VEINTICUATRO (24)
MESES DE PRISION impuesta el 3 de febrero de 2020 por el
JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES
DE CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA al declarar
responsable a ENGELBERTO LOPEZ OSPINO del punible de FUGA
DE PRESOS.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 14 DE NOVIEMBRE
DE 2022, actualmente recluido en el CPMS BARRANCABERMEJA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena vy libertad
condicional.

PETICION

Atendiendo que el sefior ENGELBERTO LOPEZ OSPINO depreca la
redencién de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas

por separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con
exigencias diferentes.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA

FOLIO
18969737 01-07-2023 a 31-08-2023 408 ——- Sobresaliente | 69v
18987362 01-09-2023 a 30-09-2023 208 --- Sobresaliente 70
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Auto interlocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ OSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADOQ: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacion: Ley 906 de 2004

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO | 616/ 16
TOTAL 38.5 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de TRABAJO abonard a ENGELBERTO LOPEZ OSPINO, TREINTA Y
OCHO PUNTO CINCO (38.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
14 de noviembre de 2022 a la fecha ——» 11 meses 11 dias
Redencion de Pena

Concedida auto anterior —_— 3 meses 5.25 dias
Concedida presente Auto —_ 1 mes 8.5 dias
‘Total Privacion de la Libertad 15 meses 24.75 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ENGELBERTO
LOPEZ OSPINO ha cumplido una pena de QUINCE (15) MESES
VEINTICUATRO PUNTO SETENTA Y CINCO (24.75) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de
pena reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto
de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la defensa del condenado
ENGELBERTO LOPEZ OSPINO mediante el andlisis y valoracion de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador
para tal precepto.

Se dard aplicacién a la Ley 1709 de 2014 atendiendo que los hechos
objeto de sancién o reproche penal acaecieron en vigencia de esta
legislacién, la cual establece:
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“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon permita
suponer fundadamente que no existe ngcesidad de
continuar la ejecuciéon de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesidn estarad supeditada a la reparacién a
la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las
tres quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 14 MESES
12 DIAS, quantum que se encuentra ya superado, dado que como se
dijo en reglones atrds en sentenciado lleva cumplida una pena de
QUINCE (15) MESES VEINTICUATRO PUNTO SETENTA Y CINCO
(24.75) DIAS DE PRISION.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario que permite
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, lo cual se consta en los documentos allegados
entre ellos la resolucion No 456 de fecha 18 de octubre de 2023 donde
emiten concepto favorable para el otorgamiento de la libertad
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condicional del sentenciado, al igual que la certificacién de fecha 18 de
octubre de 2023 en la cual se evidencia que el sentenciado desde el 1
de julio al 30 de septiembre de 2023 ha tenido una calificacién ejemplar.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracion de
la conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar,
art. 30 de la ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Codigo
Penal. En el sublite, se trata de una conducta que causa alarma social,
como se vislumbra de la narracidn que hace el Juez de Conocimiento en
la sentencia, por el delito de FUGA DE PRESOS, delito que atenta
contra la eficaz y recta imparticién de justicia, es preciso atender, que el
sentenciado realizd un preacuerdo con la fiscalia lo que conllevo a
obtener un descuento de la pena impuesta, lo que refleja su
arrepentimiento y el deseo de someterse a la sanciéon que le impusiere
la administracion de- justicia por su yerro, evitando desgaste y la
resolucién pronta sobre su actuar, lo que se traduce en la disminucién
de los costos procesales, pero sobre todo de asumir los errores
cometidos y las consecuencias de los mismos.

Asi proponiendo la conservacién de los preceptos jurisprudenciales en
pro de la no vulneracion al principio del non bis in idem y que es preciso
tener en cuenta el anadlisis del tratamiento penitenciario del condenado,
que para el presente caso como se advirtid, se torna destacado frente
al actuar que en su momento tuvo para que se le endosara la condena,
aunado a que presenta concepto favorable para el sustituto de trato,
permiten de contera la posibilidad de otorgarle una oportunidad para
regresar a la sociedad, pues estas condiciones permiten inferir que en el
actual momento procesal no existe necesidad para continuar con la
ejecucion de la pena a efectos de lograr la concrecion de los fines de
readaptacién social y reincorporacion a actividades licitas.

La anterior conclusién se encuentra soportada con lo sefialado en la
Corte Constitucional! cuando afirma:

" .. No existe identidad total de los hechos en la medida en que
si bien el Juez de ejecucién de penas debe valorar la conducta
punible, debe analizarla como un elemento dentro de un
conjunto de circunstancias. Sélo una de tales circunstancias es
la conducta punible. Ademas de valorar la conducta punible, el
juez de ejecucién de penas debe estudiar el comportamiento

1 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
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Auto interlocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ QOSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADO: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacion: Ley 906 de 2004

del condenado dentro del penal, y en general considerar toda
una seria de elementos posteriores a la imposicion de la
condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y
no solo en la valoracién de la conducta punible, debe el juez de
ejecucion de penas adoptar su decisién.”

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias
para el tan preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que
establece la norma en cita, para el presente caso se tiene que el
sentenciado tiene un sitio donde vivir, como es la CALLE 51 LOTE 2
BRISAS DE SAN MARTIN BARRANCABERMEJA SANTANDER, [o
cual se puede corroborar con los anexos allegados como es la copia del
recibo publico donde se evidencia la nomenclatura, la certificacién
emitida por la sefior Liliana Reyes Pdez en calidad de presidenta de la
junta de accién comunal del barrio brisas de san martin, la declaracién
juramentada suscrita por la sefiora Yariza Tatiana Lopez Ledn, desde
luego este sitio y los vinculos. que lo unen a esa municipalidad y a su
familia constituyen su arraigo.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo
que se suspenderd la ejecucién de la pena por un periodo de prueba 8
meses 5.25 dias, que corresponde al tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P.,
debiendo el favorecido presentarse ante la autoridad que lo requiera por
este asunto.

Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en la que se le
pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P, adicional a
la suscripcion de la diligencia de compromiso se fijara caucién prendaria
por valor de CIEN MIL PESOS (100.000) la cual deberd ser
consignada a la cuenta de depositos judiciales de este despacho No
68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO, verificado lo anterior se librard
la boleta de libertad para ante la direccién del sitio de reclusion, esto es,
la CPMS BARRANCABERMEJA.

Verificado lo anterior, se libraréd la boleta de libertad para ante la
Direccién del sitio de reclusién, esto es, el CPMS BARRANCABERMEJA.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.
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Auto interlocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ OSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADO: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacion: Ley 906 de 2004

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ENGELBERTO LOPEZ OSPINO Identificado
con la cédula de ciudadania No. 91.447.267 una redencién de pena por
TRABAJO de 38.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ENGELBERTO
LOPEZ OSPINO ha cumplido una pena de QUINCE (15) MESES
VEINTICUATRO PUNTO SETENTA Y CINCO (24.75) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena reconocidas.

TERCERO. ~-CONCEDER a ENGELBERTO LOPEZ OSPINO el sustituto
de la LIBERTAD CONDICIONAL al darse a su favor los requisitos del
articulo 64 del C.P., por ende, se suspendera la ejecucion de la pena por
un periodo de prueba de 8 MESES 5.25 DIAS, debiendo presentarse
ante este Estrado Judicial cada vez que sea requerido.

CUARTO. - ORDENAR que ENGELBERTO LOPEZ OSPINO suscriba
diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P., y cancele caucion prendaria por
valor de CIEN MIL PESOS (100.000) la cual debera ser consignada a
la cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No 68001 2037 005
en el BANCO AGRARIO.

QUINTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a ENGELBERTO LOPEZ
OSPINO ante la CPMS BARRANCABERMEJA, una vez cumplido lo
anterior, es decir, suscrita la diligencia de compromiso y cancelada la
caucién prendaria.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y dUMPLASE

HUGO E AR MARTINEZ MARIN
Juez
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Auto Interiocutorio

Condenado: ELIZABETH ALBA CHAVARRO
Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
CUI, 20710 6001 191 2018 00540

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJ*ECUCI(’)N DE PENAS

§
i
3

{

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

NI. 16177

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud dé REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la condenada ELIZABETH ALBA
CHAVARRO identificada con la cédula de ciudadania No. 1.065.871.208.

* ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES
DE PRISION impuesta el 15 de noviembre de 2019 por el JUZGADO
SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE AGUACHICA CESAR ai
haberlo hallado responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO CON DESTINACION
ILICTA DE MUEBLES E INMUEBLES, negandosele los subrogados

penales.

2. Se logra evidenciar, que la condenada se encuentra privada de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 20 DE .JULIO DE
2021, actualmente recluida en la RM BUCARAMANGA.

3. La condenada solicita reconocimiento de redencidén de pena y libertad
condicional.

Atendiendo que

PETICION

la sefiora ELIZABETH ALBA CHAVARRO depreca la

redencién de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas por
separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias

diferentes.

1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por la
condenada, se observa dentro del expediente la siguiente informacidn.

CERTIFICADO

FECHA

TRABAJO

ESTUDIO

CONDUCTA

FOLIO

18981115

01-08-2023 a 30-09-2023

396

396

Sobresaliente

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:
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Condenado: ELIZABETH ALBA CHAVARRO

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
CUI. 20710 6001 191 2018 00540

NI. 16177

TRABAJO 396/ 16
TOTAL 24.75 dias

Luego acreditado el lieno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a ELIZABETH ALBA CHAVARRO, VEINTICUATRO
PUNTO SETENTA Y CINCO (24.75) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

<% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

20 de julio de 2021 a la fecha —» 27 meses 5dias
< Redencion de Pena
Concedida Auto anterior ———» 4 meses 21 dias
Concedida presente Auto D 24.75 dias
Total Privacion de la Libertad 32 meses 20.75 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha la sefiora ELIZABETH ALBA
CHAVARRO ha cumplido una pena TREINTA Y DOS (32) MESES VEINTE
PUNTO SETENTA Y CINCO (20.75) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta
la detencion fisica y la redencién de pena reconocida.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado en favor de la sefiora ELIZABETH ALBA
CHAVARRO mediante el anélisis y valoracién de los elementos facticos y el
acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

En relacion con el aspecto objetivo, al haber ocurrido los hechos en el afio
2019, es decir, posterior a la vigencia de la Ley 1709 de 2014' se aplicara el
art. 64 del Cddigo Penal Colombiano de la mencionada legislacion que exige
para acceder a la libertad condicional el cumplimiento de las 3/5 parte de la
pena impuesta.

Veamos entonces como la sentenciada debe haber cumplido minimo las tres
quintas partes de la pena que para el sub lite serian 32 MESES 12 DIAS DE
PRISION, quantum ya superado, dado que como dijo en reglones atras la
sentenciada lleva cumplida una pena de TREINTA Y DOS (32) MESES
VEINTE PUNTO SETENTA Y CINCO (20.75) DIAS DE PRISION.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon
que permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la

1 20 de enero de 2014
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Condenado: ELIZABETH ALBA CHAVARRO

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
CUIL. 20710 6001 191 2018 00540

NI. 16177

ejecucion de la pena, esto se refleja en cuanto al comportamiento calificado
como ejemplar segln constancia emitida el 12 de octubre de 2023, sin
irregularidad o acontecimiento que permitiera deducir lo contrario y al interior
del penal no se observa en los documentos allegados anotacién alguna de mala
conducta o sancion disciplinaria, al igual que la resolucién No 000666 de fecha
12 de octubre de 2023 en la cual emiten un concepto favorable a la
sentenciada para la concesién de la libertad condicional. Esta situacion en las
condiciones que se exponen denota su interés en resocializarse demostrando
no solo su actitud de cambio frente a las circunstancias que la llevaron al
estado de privacién actual, sino un buen proceso resocializador y de contera la
posibilidad de otorgarle una oportunidad para retornar a la sociedad.

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias para el tan
preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la norma en
cita, para el presente caso se tiene que la seflora ELIZABETH ALBA
CHAVARRO cuenta con arraigo en la CALLE 4 8 OASIS DE SAN ALBERTO
CESAR tal y como se puede evidenciar en fotocopia del recibo de servicio
publico allegado por la sentenciada, al igual que las declaraciénes extraproceso
suscritas por los sefiores José de Jesus Contreras Pineda y Esperanza Chavarro
Cruz, desde luego este sitio y los vinculos que lo unen a esa municipalidad y a
su familia constituyen su arraigo, traduciéndose esta situaciéon la satisfaccion
del requisito que se enuncia en cabeza de la condenada.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo que se
suspendera la ejecuciéon de la pena por un periodo de prueba de VEINTIUN
(21) MESES NUEVE PUNTO VEINTICINCO (9.25) DIAS, que corresponde
al tiempo que le falta para el cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto
en el art. 64 del C.P., debiendo la favorecida presentarse ante la autoridad que
lo requiera por este asunto.

Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en la que se le pongan
de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P, adicional a la suscripcion
de la diligencia de compromiso se fijara caucién prendaria por valor de
DOSCIENTOS MIL PESOS (200.000) la cual deberda ser consignada a la
cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el
BANCO AGRARIO, verificado lo anterior se librara la boleta de libertad para
ante la direccién del sitio de reclusién, esto es, la RM BUCARAMANGA.

Verificado lo anterior, se librara la boleta de libertad para ante la Direccion del
sitio de reclusion, esto es, la RM BUCARAMANGA.

Por ultimo, seria el caso continuar con el conocimiento de la presente actuacion
respecto de la sentenciada ELIZABETH ALBA CHAVARRO identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.065.871.208, a quien mediante el presente auto
se le concedi6é la libertad condicional, por lo cual este juzgado carece de
competencia para ello, comoquiera que la sentenciada quedara en libertad por
cuenta de estas diligencias y quien emiti6 la respectiva sentencia condenatoria
fue el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE AGUACHICA
CESAR, razon por la cual quien tiene la competencia para seguir ejerciendo la
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vigilancia, control y ejecucién de la pena es el Juzgado de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de valledupar, dado que la sentencia fue emitida en esa
municipalidad.

En efecto, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, a
través del Acuerdo 54 del 24 de Mayo de 1.994, reglament6 el funcionamiento
de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad. El Articulo 1,
inciso primero del citado acuerdo consagra: “Los Jueces de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad conocen de todas las cuestiones relacionadas con la
ejecucién punitiva de los condenados que se encuentren en las carceles del
respectivo CIRCUITO donde estuvieren radicados, sin consideracién al lugar
donde se hubiese proferido la respectiva sentencia...”.

Asi mismo, el Acuerdo 472 del 6 de abril de 1.999, cre6 y organizé los circuitos
penitenciarios y carcelarios en los distritos judiciales del pais, indicando que
éste distrito judicial comprende los siguientes municipios: Barrancabermeja,
Malaga, San Vicente de Chucuri, Zapatoca y Bucaramanga.

Tomando como referencia el anterior marco juridico, se concluye que la
vigilancia de la pena impuesta a la sefiora ELIZABETH ALBA CHAVARRO no
corresponde a este Despacho, por carecer de competencia para tal cometido.

Corolario de lo anterior, se ordena REMITIR el expediente de la sefiora
ELIZABETH ALBA CHAVARRO a los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a ELIZABETH ALBA CHAVARRO Identificada con
la cédula de ciudadania No. 1.065.871.208 una redencién de pena por
TRABAJO de 24.75 DiAs, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha la condenada ELIZABETH ALBA
CHAVARRO ha cumplido una pena TREINTA Y DOS (32) MESES VEINTE
PUNTO SETENTA Y CINCO (20.75) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta
la detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -CONCEDER a ELIZABETH ALBA CHAVARRO el sustituto de la
LIBERTAD CONDICIONAL al darse a su favor los requisitos del articulo 64
del C.P., por ende, se suspenderd la ejecuciéon de la pena por un periodo de
prueba de VEINTIUN (21) MESES NUEVE PUNTO VEINTICINCO (9.25)
DIAS, debiendo presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que sea
requerida.
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CUARTO. - ORDENAR que ELIZABETH ALBA CHAVARRO suscriba diligencia
compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del articulo
65 del C.P., y cancele caucién prendaria por valor de DOSCIENTOS MIL
PESOS (200.000) la cual deberd ser consignada a la cuenta de depdsitos
judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO.

QUINTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a ELIZABETH ALBA
CHAVARRO ante la RM BUCARAMANGA, una vez cumplido lo anterior, es
decir, suscrita la diligencia de compromiso y cancele caucién prendaria.

SEXTO: Se ordena REMITIR el expediente de la sefiora ELIZABETH ALBA
CHAVARRO a los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon proceden los
recursos de reposicidn y apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HUGO EXEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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Juzcapos De EJecucioN DEPENASY  SIGCMA
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ASUNTO Extincion de pena
RADICADO NI 18130(CUI EXPEDIENTE FISICO
68001600015920150369500) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA CEDULA 1.102.376.821
CENTRO DE
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Seguridad LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
Publica

Bucaramanga, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la extincion de pena a favor de OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA identificado
con C.C. 1.102.376.821, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

ki OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA fue condenado el 9 de diciembre de 2015 por el
Juzgado Sexto Penal del Circuito de Bucaramanga a la pena de 54 meses de prisién y la
accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso, tras hallarlo responsable del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios o municiones, negandole los subrogados penales. Radicado
68001600015920150369500 NI 18130

2 En la fecha el despacho avoco conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y
CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023’ para la vigilancia de ja pena, por remision efectuade

del Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas de la ciudad.

3. Advierte el Despacho que mediante decision del 30 de julio de 2019 el Juzgado Primero
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga concedié al mencionado

la libertad condicional por un periodo de prueba de 17 meses y 27 dias, previo pago de

' Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura | [
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI. 18130 CUI 68001600015920150369500

C/: OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA

D/: Fabricacion, Trafico o Porte de Armas de Fuego
Ley 906 de 2004.
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caucion por 1 SMMLYV, y suscripcion de diligencia de compromiso al tenor de lo dispuesto
en el articulo 65 del CP (f.90-92), la que se materializd el 2 de agosto del mismo afio; de
conformidad a la diligencia de compromiso que suscribi6 en esa fecha, v la correspondiente
boleta de libertad|(f.96 y 101)., .,
4. Del mismo modo, este Despacho Judicial, previo a estudiar la viabilidad de extinguir o no
la pena al sentenciado OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA, reviso la consulta de procesos
de la Rama Judicial, encontrando que el mencionado fue condenado por la comisién de un
nuevo delito adelantado bajo el CUI 68001 60 00 159 2021 05574 00, por hechos que
tuvieron ocurrencia el 10 de septiembre de 2021; es decir, cor posterioridad al vencimiento
del término impuesto nara gozar del beneficio de la libertad condicional — 17 meses 27 dias
contados desde el 2 de agosto de 2015, es decir, hasta el 55 de enero de 2021 -.

5. Dispone el articulo 67 de la ley 599 de 2000 que, transcurrido el periodo de prueba de la
suspension condicional de la pena o de la libertad condicional, sin que el condenado
incumpla las obligaciones adquiridas, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

6. En ‘el ‘presente ‘caso el periodo de prueba fue de 17 'meses 27 dias, que, ccmenzd a
contarse desde el 2 de agosto de 2019, por lo que fenecié el 29 de enero de 2021, sin que
se tenga noticia que haya incumplido alguna de sus obligaciones adquiridas para el disfrute
del subrogado otorgado, una vez revisadas las paginas web de la Rama Judicial link
consulta de procesos e INPEC - SISIPEC.

7. En punto de la pena accesoria el MAximo Tribunal Ordinario puntualizé

Vsl il Meistmon il A b el
“De confonmdad con o estatuido en el art. 44 del Cddigo Penal, la interdiccion de derechos
y funciones publicas — pena accesoria — “priva de la facultad de elegir y ser elegido, del
ejercicio de cualquier otro derecho politico, funcién publica u oficial y dignidades que
confieren las entidades oficiales” e incapacita para pertenecer a los cuerpos armas de la

Republica.™

8. Asi mismo, en provndenma 1 de octubre de 2019 dicha Corporacion en sede de Tutelas,
STP13449 — 2019 consideré como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota se
apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; razén por la cual este Despacho
acoge esta posicién y en consecuencia decretara igualmente la extincion de la pena

accesoria; que reza la norma.

3T - 54558 del 21 de junio de 2011, M.P. Javier Zapata Ortiz.

NI. 18130 CUI 6800160001592050369500

Cl: OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA

D/: Fabricacion, Trafico o Porte de Armas de Fuego
Ley 906 de 2004.
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‘CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente
con ésta. A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente...”

9. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena privativa de la libertad y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a
OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA y, por ende, su liberacién se tendréa como definitiva.

10. Asi mismo, por ante el CSA se dara aplicacion a lo dispuesto én el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, no sin antes enviar las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto
a las mismas autoridades a las que se les informé de la sentencia, advirtiéendoles
concretamente a las autoridades de POLICIA y MEBUC - SIJIN que el ciudadano OSCAR
FABIAN PEREZ GAMBOA no cuenta con requerimientos pendientes en lo que respecta al
proceso de CUI. 68001600015920150369500 NI 18130.

11, Ala ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la operacion
dentro del sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo
anterior fundamentado entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021;
y remitanse las diligencias ante el Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados del

Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga para su archivo definitivo.

12. Realicese en el sistema interno del Despacho la SALIDA DEFINITIVA ael

expediente como un proceso contra el bien juridico de la familia.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bucaramanga,

RESUELVE:
| 3 : i o e

PRIMERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas a OSCAR FABIAN PEREZ
GAMBOA, identificado con C.C.1.102.376.821, en razon de este proceso. En consecuencia,
su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a las consideraciones consignadas

en este interlocutorio.

NI. 18130 CUI 68001600015920150369500

C/: OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA

D/: Fabricacién, Trafico o Porte de Armas de Fuego
Ley 906 de 2004.
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' SEGUNDO.- BESE cutplimients a'lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,

enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto’a las mismas autoridades

a las que se les informé cuando se profirié la sentencia.

TERCERO.- DISPONER por conducto del CSA el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial,
conforme a la parte considerativa.

ot bttt ) fifi Bl -l P R ) (ISR TR R T
CUARTO.- ARCHIVENSE de manera definitiva las diligencias, remitiéndose para tal efecto
las mismas al Centro de Servicios Judiciales Para el Sistema Penal Acusatorio de esta
ciudad.

QUINTO. - Realicese en el sistema interno del Despacho la SALIDA DEFINITIVA del
expediente como un proceso contra el bien juridico de la tamilia.

| | I SRR O Hi TN i | | I}
SEXTO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los recursos de
Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENO C

CABRIEL A
LI |k Pl

ASTANEDA
L

v,ﬂuez

NI. 18130 CUI 68001600015920150369500

C/: OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA

D/: Fabricacion, Trafico o Porte de Armas de Fuego
Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BUCARAMANGA
[ ASUNTO Extincion de pena
RADICADO NI 24921 (CUI EXPEDIENTE | FISICO X
68001310700120130005500) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JHON ALEXANDER MORA MARTINEZ | CEDULA 12.459.792
BIEN JURIDICO Segutidad.Ponlics l LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 l [ LEY 1826/2017

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la extincion de pena a favor de JHON ALEXANDER MORA MARTINEZ identificado con
C.C. 12'459.792, previo los sigu.entes.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1 JHON ALEXANDER MORA MARTINEZ fue condenado a la pena de 45 meses de prision, multa
de 3.250 SMLMV, y a la accesoria de innabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la principal,} por cuenta del Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Bucaramanga, el 14 de agosto de 2013, tras hallarlo responsable del delito de
concierto para delinquir agravado -art. 340 inciso 2 C.P.-, misma decision donde se le concedio
la suspension condicional de la pena, por un periodo de 22 meses 15 dias previa suscripcion de
diligencia de compromiso -Fl. 37- y cumplimiento de las obligaciones sefaladas en el articulo 8
de lal.ey 1424 de 2010, asi como el pago de caucion por vglpg, deun salariq minimo legal mensual
vigente -Fl. 23-, frente al que presto poliza de seguro por valor de $112.774 pesos -Fl 36-.
Radicado 68001310700120130005500 Ni 24921.

2 En auto del 12 de febrero de 2018, por solicitud de la Agencia Colombiana para la
Reintegracion, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas de esta ciudad también le suspendid
la pena de multa segun lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 7 de la Ley 1424 de 2010y

el decreto reglamentario anico del sector Presidencia de la Republica. _ i
| | | { | i IR R (ST I“\g{'l.

3.En la fecha el despacho avocod conocimiento de la presente causa de conformidad con lo

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y CSJAA23-156 del 12

de abril de 20232 para la vigilancia de la pena, por remision efectuada del Juzgado Primero de

Ejecucion de Penas de la ciudad.

1 Expedicio por el Consejo Superior de la Judicatura o : ¢ y :
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander MR R A e e
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4. Caso concreto.

=|J|u|lJ\0l | ui~ o Lot bl T Al by Jolkeba 1By
4.1. Dispone el articulo 67 de la ley 599 de 2000 que, transcurrido el periodo de prueba de la
suspensién condicional de la pena o de la libertad condicional, sin que el condenado incumpla
las obligaciones adquiridas, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra como

definitiva, previa resolucioén judicial que asi lo determine.

4.2. El articulo 7 del decreto reglameﬁtario unico del sector Presidencia Nro. 1081 de 2015, en el
paragrafo 2 establece que: 1 | 1l

"Paragrafo 2, Para efectos del tratamiento penal especial dispuesto en la Ley 1424 de 2010, reglamentado
mediante el presente decreto, la suspensién condicional de la ejecucién de la pena comprende tanto las
penas principales dé prision, multa y privativas de otros derechos, asi como las accesorias impuestas en
la sentencia condenatoria. Transcurrido el periodo de la suspension condicional de la gjecucion de la pena
sin que el condenado incumpla las obligaciones de que trata la ley, las penas principales de prisién, multa
y privativas de otros derechos, asi como las accesorias quedaran extinguidas, previa decision judicial que
asi lo determine " . Negrillas fliera del taxis original - -

4.3. En el presente caso el periodo de prueba fue de 22 meses 15 dias, que, comenzo a contarse
desde el 10 de julio de 2015, por lo que fenecié el 25 de mayo de 2017, sin que se tenga noticia
que haya incumplido alguna de sus obligaciones adquiridas para el disfrute del subrogado
otorgado, una vez revisadas las paginas web de la Rema Judicial link consulta de procesos e
INPEC — SISIPEC, asi como el proceso mismo.

4.4. En punto de lajextincion de la pena accesoria la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema
de Justicia puntualizé:

“De conformidad con lo estatuido en el art. 44 del Cédigo Penal, la interdiccion de derechos y funciones
publicas — pena accesoria — “priva de la facultad de elegir y ser elegido, del ejercicio de cualquier otro
derecho politico, funcion publica u oficial y dignidades que confieren las entidades oficiales” e incapacita
para pertenecer a los cuerpos armas de la Republica.”

4.5. Asi mismo, en providencia 1 de octubre de 2019 dicha Corporacién en sede de tutelas,
STP13449 —2019, consider6 como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota se apartara
del tenor literal del articulo 53 del Codigo Penal; razén por la cual este Despacho acoge esta
posicion y en consecuencia decretara igualmente la extincién de la pena accesoria; que reza la

norma.

T — 54558 del 21 de junio de 2011, M.P. Javier Zapata Ortiz.
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“‘CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurrentes
con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el

Juez oficiosarmente dara la informacion respectiva a la avtoridad correspondiente:..”
4.6. Frente a la pena de multa, la Corte Constitucional ha sefialado lo siguiente:

“...En primer lugar, es indispensable indicar que, segun las previsiones del articulo 35 del Cédigo Penal, la
multa es una sancién de categoria principal que consiste en la imposicién de una carga pecuniaria al
responsable del delito. En otros términos, es la imposicion de una erogacion dineraria al responsable del
delito, a favor del tesoro publico...De conformidad con la definicion legal y con el tratamiento de la
julisprudencia, la multa es una manifestacion de la potestad punitiva del Estado que refleja el monopolio
del poder coercitivo y el reproche social de la conducta de quien quebranta el orden publico. La Corte ha
dicho que la multa “constituye, por regla general, una sancién pecuniaria impuesta al particular como
consecuencia de una conducta punible o por el incumplimiento de un deber y, como toda sancion, sus
elementos esenciales deben estar determinados en una ley previa a la comisién del hecho de que se trate,
incluyendo la cuantia y el respectivo reajuste, lo cual demuestra que es el propio Estado, no los
particulares, el que define sus elementos estructurales, las condiciones para su imposicion y la cuantia de
la misma...La multa es, pues, una sancién cuyo monopolio impositivo esta eh manos del Estado, que la
aplica con el fin de “forzar, ante la, intimidacion de su aplicacion; al, infractos a fin de que no vuelva a
desobedecer las determinaciones legales™... Ahora bien, dado su caracter pecuniario, es apenas obvio
que la multa se fije en un monto liquido de dinero, con lo.cual la misma se convierte en un verdadero crédito
a favor del Estado. De alli que en el lenguaje corriente la multa pueda considerarse como una “deuda” que

el condenado adquiere con el Estado...Sin embargo, atendiendo a la naturaleza sancionatoria de la

multa, la jurisprudencia ha entendido que aguella no configura una “deuda” en el mismo sentido en
que lo son los créditos civiles. Y es que no existe razén alguna para considerar gue, cCOmo en ambos

casos el medio liberatorio de la obligacién es el dinero, la naturaleza juridica de los créditos sea la
: ! 2Ee 2

misma. Cieitamente, el origen de la multa es el 'ébmbgftalhiehta delictual de\lyikjrndi\'/iduo, no su capacidad
transaccional, y su finalidad no es el enriquecimiento del erario, sino la represion ;de la conducta socialrhente
reprochable. Mas aun, la multa no es una carga pecuniaria de naturaleza resarcitoria que persiga reparar
el dafio provocado por el delito. Como consecuencia d:e su indole sancionatoﬁa, la multa no es apta de
modificarse o extinguirse por muchas de las formas en que lo hacen los créditos civiles. En este contexto,
la multa no es susceptible de conciliacién, no puede compensarse y, mucho_‘ menos, puede extinguirse
mediante el fenémeno de la confusion. No esta en poder del sujeto pasivo la t'(ansaccién del monto de la
misma o la posibilidad de negociar su imposicion, 9si como no podria éftg -pese a una eventual
aquiescencia del Estado- ceder su crédito a un particular distinto, pues la finalidad de ia multa es la de
castigar al infractor de la ley...En fin, para la jurisprudencia ha sido claro gue el caracter crediticio de
la multa no la convierte en una deuda.™ l ‘

I i )

4 Dichos argumentos fueron reconocidos con antecedencia, pbr ejemplo, en la Sentencia C-628 de 1996, cuando
declaro exequible el articulo 49 del Cédigo Penal de 1980 —Decreto Ley 100 de 1980- que consagraba la conversion
de 'a multa en arresto cuando el condenado se hUbie’re'abstépigo‘gié"pé@'garla;; i ; "" it
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4.7. En lo que atafie a este tema, la Sala Penal del H. Tribunal Superior de este Distrito Judicial,
en providencia del 26 de junio de 2018, siendo Magistrado Sustanciador el Dr. Luis Fernando

Casas Miranda, dispuso:

“...parala sala no son de recibo los argumentos de la representante del Ministerio Publico, segtin los cuales

 los operadores judiciales al‘,nga(qulaﬂe);gjnc‘idn‘dg/a condena sin que el sentenciado hubiere resarcido

los perjuicios ocasionados con el delito contribuyen a la burla de las victimas...”

“... Determinacién que no se aprecia desajustada, toda vez que si bien el proceso penal es en el marco
para concretar y conseguir la reparacion de los perjuicios ocasionados con el delito, no es menos cierto
que una vez probados los darics y determinado el valor de la compensacién econémica por el juez de
conocimiento, es obligacion del afectado recurrir a la jurisdiccion civil, a través del proceso ejecutivo, si no
ha caducado la accién, sin que por ello se entiendan conculcados sus derechos o se someta a una

revictimizacion, come quiera que el juez penal no posee dichas facultades.”

4.8. En virtud de lo anterior, este despacho considera que se dan todos los presupuestos para
declarar extinta la accién penal, siendo de esa manera el deber-ser, proceder a su declaratoria
en favor del condenado, de conformidad con lo previsto en el art. 67 del C.P; maxime, cuando la
victima, en este caso, la Nacién-Rama Judicial-Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial-
Oficina de cobro coactivo cuentan con la posibilidad de obtener el pago de la multa impuesta a
través del proceso admlmstratlvo correspondlente y si no, con la decisién que se tome dentro del
proceso eJeCUtlvo que se nnue anie ua jutisdiccion ordinaria en su especialidad civil, en razon a

que la sentencia es titulo ejecutivo generador de obligaciones claras, expresas y exigibles.

4.9. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena privativa de la libertad y la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a JHON
ALEXANDER MORA MARTINEZ y, por ende, su liberacién se tendra como definitiva.

5 OTRAS DETERMINACIONES. '/ |

5.1. Por ante el CSA se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
no sin antes enviar las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas
autoridades a las que se les informé de la sentencia, advirtiéndoles concretamente a las
autoridades de POLICIA y MEBUC - SIJIN que el ciudadano JHON ALEXANDER MORA
MARTINEZ no cuenta con requerimientos pendientes en lo que respecta al proceso de CUL
68001310700120130005500 NI 24921.

5.2. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la operacién dentro del
sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado

disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado
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entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021; y remitanse las diligencias
ante el Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga para su archivo definitivo.

5 3. Realicese en el sistema interno del Despacho la SALIDA DEFINITIVA del expediente como

un proceso contra el bien juridico de la familia.

5.4. Teniendo en cuenta que a folio 48 obra peticion del sentenciado donde solicita se le remita
copia del auto que decreta la extincion de su condena, 0 como lo titulo del “archivo de mi proceso”,
por intermedio del CSA remitasele copia de esta decision a la direccion que registra en tal
peticion: CALLE 10 NRO. 10-14 BARRIO_FORTUNA SAN RAFAEL ¢ CORREGlMIENTO

_.___.—.—-——-—-L—————

RIONEGRO, SANTANDER. CEL: 316-6436448.

O e e e L e e e ————————————————

TR TR R

5.5. A folio 51 también obra peticién de la Subdirectora de Gestion Legal de la Agencia para la
Reincorporacion y la Normalizacién, donde solicita remitir copia de esta decision, conforme a lo
dispuesto en el articulo 2.3.2.2.3.1 del Decreto 1081 de 2015 con la finalidad de analizar la
situacion juridica del sefior MORA MARTINEZ, por lo que, al igual que en el punto anterior,
accédase a lo solicito por intermedio del CSA, en el sentido de remitir copia de esta decision al

correo electronico: correspondencia@reincorporacion.qov.co «

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de

Bucaramanga,
RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de inhabilitacion para
el ejercicic de derechos, y funciones, publicas, |impuesias, a. JHON  ALEXANDER, MORA
MARTINEZ, identificado con C.C. 12'459.792, en razoén de este proceso. En consecuencia, su
LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a las consideraciones consignadas en este

interlocutorio.
SEGUNDO: Por intermedio del CSA dese cumplimiento al acapite “otras determinaciones’

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente decnsmn proceden los recursos de

{0 AR IR

ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEY ANDRES MORENO CASTANEDA
Juez

il B | AL i UL R 1L REE (R 8 Gk ]



Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Repiiblica de Colombia

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver el despacho la solicitud de redencién de pena y libertad condicional elevada por el
sentenciado EDRAS GARCIA CORREA identificado con C.C. 17.651.699, privado de la libertad
en CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- El despacho vigila la pena de 94 meses 15 dias de prisiébn impuesta a EDRAS GARCIA
CORREA, decretada mediante sentencia por parte del Juzgado Primero Penal del Circuito de
Florencia — Caqueta de fecha 04 de octubre de 2013, a quien declaré responsable del delito de
fabricacion, trafico o porte de estupefacientes agravado, se le negaron los subrogados penales.
30 de enero de 2020. RAD:

Se encuentra privado de la libertad desde el

180016000553201300497 NI. 32778

2.- El 23 de junio de 2023 el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232

3.- REDENCION DE PENA

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes computos:

e Certificados de calificacion de conducta:

CERTIFICADO PERIODO HORAS ACTIVIDAD REDIME

No. DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS | DIAS
18770146 | 01/10/2022| 31/12/2022 366 ESTUDIO 0 0
18860662 | 01/01/2023| 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 | 315
18925700 | 01/04/2023| 30/06/2023 330 ESTUDIO 234 | 195
18967939 | 01/07/2023| 31/07/2023 114 ESTUDIO 114 9.5
TOTAL REDENCION 60,5

N° PERIODO GRADO

CONSTANCIA 01/10/2022 — 31/12/2022 MALA

CONSTANCIA 01/01/2023 — 31/08/2023 BUENA

1 Consejo Superior de la Judicatura
2 Consejo Seccional de la Judicatura

NI. 32778 (RAD:180016000553201300497)
C/: Edras Garcia Correa

D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado
Ley 906 de 2004.
Concede libertad condicional



https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
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Reptiblica de Colombia

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
60,5 dias (2 meses 0.5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
gue la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en el
articulo 97 de la ley 65 de 1993.

3.2.- De conformidad con el art. 101 ibidem no se reconocen 336 horas de estudio del certificado
N° 18770146, por cuanto su conducta fue mala en el periodo comprendido entre el 01/10/2022 y
el 31/12/2022.

Por otra parte, no se reconocen 96 horas de estudio consignadas en el certificado N° 18925700,
por cuanto su desempefio fue DEFICIENTE en el periodo comprendido del 01/06/2023 al

30/06/2023, siendo indispensable la calificacion de positiva para efectos de redencién de pena.

3.3.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde 30 de

enero de 2020, por lo que a la fecha ha descontado en fisico 44 meses 25 dias.

3.4.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: i) 4 meses 3 dias el 1 de junio de
2021, ii) 4 meses 2 dias el 7 de marzo de 2022, iii) 2 meses 1 dia el 19 de agosto de 2022, iv) 27
dias el 13 de diciembre de 2022 vy, v) 2 meses 0.5 dias aqui reconocidos, arrojan un total de 13

meses 3.5 dias.

3.5.- La sumatoria del periodo fisico y las redenciones concedidas arroja un total de pena hasta

el momento cumplida de 57 meses y 28.5 dias.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

4.1. En esta oportunidad se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafiada de los
siguientes documentos (i) cartilla biogréfica, (ii) certificados de calificacion de conducta y (iii)
Resolucion N°421 1221 del 28 de septiembre de 2023; asi mismo se tendran en cuenta los
radicados por el sentenciado en su anterior solicitud, relacionados con el arraigo, exactamente:
(i) certificado de la Junta de Accion Comunal del Barrio Londres de Florencia — Caqueta, (ii)
declaracion extraproceso de fecha 14 de julio de 2023 donde la sefiora Katherine Alzate Piamba
informa que es hija del sentenciado, le consta que su padre es buena persona, y que establecera
su arraigo en el lote 7 etapa 1 del barrio Londres de Florencia — Caquet4, (iii) copia de un recibo
de servicio publico de la direccion mencionada, (iv) copia del certificado especial expedido por la
Camara de Comercio del Cagueta en el que registra negativo de matricula mercantil para

Katherine Alzate Piamba.

NI. 32778 (RAD:180016000553201300497)

C/: Edras Garcia Correa

D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado
Ley 906 de 2004.

Concede libertad condicional
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4.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacién que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacién—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercién a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacién, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dindmicas comunitarias...”

4.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que GARCIA CORREA cumple una condena de 94 meses 15 dias de prision, por

lo que las 3/5 partes equivalen a 56 meses 21 dias, quantum ya superado, conforme quedd

plasmado en antecedencia, dado que el condenado ha descontado 57 meses 28,5 dias de

prision, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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4.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion N° 421 1221 del 28 de
septiembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPAMS GIRON, en el que se
emitio concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado e, igualmente, se
anexo la cartilla biogréfica en la que se observa que la conducta en el tiempo que ha estado
privado de la libertad en razén de este proceso en su mayoria ha sido calificada como buena y
ejemplar, no obstante, se avizora que para el periodo comprendido entre el 01/10/2022 al
31/12/2022 fue calificada como mala, pero cierto también es que el sentenciado ha retomado su
buen comportamiento, teniendo en los Gltimos tres periodos una conducta calificada como buena,
lo que a su vez permitié el presente concepto favorable por parte de las directivas del panéptico
a efectos de hacerse merecedor del subrogado en cuestion, por lo que debe considerarse

superado este primer aspecto del requisito subjetivo.

4.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracién de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado continlie ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento
de reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien juridico de la salud
publica, que atafie precisamente a la comunidad en general, tampoco resulta viable dejar de lado
lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declard
exequible la expresién contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través del cual se adujo
gue la valoracioén de la conducta punible que debe realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las
circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia
condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, de

forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la
expresion “previa valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,

en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”
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Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo,
desde esa Optica la valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de esta,
pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definidé el funcionario judicial de
conocimiento en la fase de imposicidon de la sancion, tampoco implica la consideracién de la
gravedad en abstracto del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad
humana, lo que se pretende con la consagracién del beneficio no es nada distinto a acentuar en
fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de
recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta en el caso
concreto, tenemos que el juez de instancia indicé que EDRAS GARCIA CORREA se dedicaba a

la venta de estupefacientes, con lo cual ocasionaba dafio a la sociedad.

Ahora bien, no puede obviarse que el sentenciado aceptd su responsabilidad en el delito atribuido,
reconocié su falta y se sometié poder punitivo del Estado, adicionalmente, debe resaltarse el buen
desempefio y comportamiento del penado durante el tiempo que ha permanecido privado de la
libertad, en tanto que dedicé parte de su tiempo a realizar actividades al interior del penal, que no
solo le representaron la posibilidad de redimir pena, sino que forjaron su proceso de
resocializacién, con miras a retornar a la sociedad y serle Util, circunstancias éstas que llevaron

a que el penal conceptuara favorablemente la concesién del subrogado.

Lo anterior lleva a concluir que los principios de la justicia restaurativa se vienen haciendo
efectivos en GARCIA CORREA, pues no solo acepto su falta y reconocié el dafio causado con
su actuar, sino que ademas desde el oscuro sendero del tratamiento penitenciario se ocup6 de
adelantar de manera constante actividades de redencién de pena y, aun cuando su
comportamiento fue calificado como malo dentro del lapso del 01/10/2022 y 31/12/2022 y en
certificacion N° 18925700 del periodo comprendido entre 01/06/2023 y 30/06/2022 su desempefio
fue deficiente, lo cierto es que ello no permite ocultar que se viene superando, lo cual hace percibir
un actitud de readaptacion y enmienda durante la permanencia en el centro de reclusion;

circunstancias todas que llevan a concluir un pronéstico favorable de rehabilitacion.

4.7.- En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social se allego (i)
certificacion de la presidente de la Junta de Accion Comunal del barrio Londres de Florencia —
Caqueta en el que indica que el sentenciado es vecino y residente de ese barrio especificando el
domicilio ubicado en la MANZANA 1 CASA N° 7, (ii) declaracion extraproceso de la sefiora
KATHERINE ALZATE PIAMBA, hija del sentenciado quien da buenas referencias de su

progenitor y afirma que residird con ella en el domicilio ubicado en el LOTE 7 ETAPA 1 del barrio
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Londres de Florencia — Caquetd, (iii) recibo SERVAF S.A en el que corrobora la direccién LOTE
7 ETAPA 1 del barrio Londres y (iv) copia del certificado especial expedido por la Camara de
Comercio del Caqueté en el que registra negativo de matricula mercantil para Katherine Alzate
Piamba, por lo anterior se advierte superado este requisito.

4.8.- En consecuencia, se otorgara la libertad condicional por un periodo de prueba igual al tiempo
que le falta para cumplir la pena, esto es 36 meses 16.5 dias, previa caucion prendaria por valor

real de seiscientos mil ($600.000) pesos que debera ser consignada en la cuenta judicial del
Banco Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcion de diligencia de compromiso
con las obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera
de las obligaciones impuestas conllevara a la revocatoria del mecanismo sustitutivo, entrando a

purgar en prision la pena insoluta.

4.9.- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, librese ante el CPAMS GIRON
la respectiva boleta de libertad, en la que se indicara que, si el penado es requerido por alguna

otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicién de quien asi la solicite.

4.10.- Finalmente, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 30A de la ley 1908 de 2018, debe
imponerse al sentenciado GARCIA CORREA, la restriccion de realizar operaciones mensuales
en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus recursos en una
cuenta bancaria Unica. Asi mismo la prohibicién de manejar recursos de liquidez a través de otros
productos financieros distintos a la cuenta bancaria Unica por un término de 10 afios que se
cuenta desde el momento que acceda efectivamente a la libertad condicional. En consecuencia,
debera informar inmediatamente y antes de acceder a la libertad condicional — SI LA TIENE - la
cuenta y la entidad bancaria en la cual manejara sus recursos, asi como el monto de sus bienes
patrimonio, y debera actualizarla anualmente a través de medios electrénicos, en una base de
datos que sera administrada por la Unidad de Informacion y Andlisis Financiero - UIAF, la cual
debera informar a las autoridades investigativas y judiciales competentes sobre el incumplimiento

de las disposiciones aqui previstas, lo cual constara en la diligencia de compromiso.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno a EDRAS GARCIA CORREA, como redencion de pena
DOS MESES CERO PUNTO CINCO DIAS (2 meses 0.5 dias) por las actividades realizadas

durante la privacion de su libertad.
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SEGUNDO: DECLARAR que EDRAS GARCIA CORREA ha cumplido una penalidad de
CINCUENTA Y SIETE MESES VEINTIOCHO PUNTO CINCO DIAS (57 meses 28.5 dias) DE
PRISION, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

TERCERO: CONCEDER la libertad condicional a EDRAS GARCIA CORREA por un periodo de
prueba de TREINTA Y SEIS MESES DIECISEIS PUNTO CINCO DIAS (36 meses 16.5 dias),
previa cauciéon prendaria de seiscientos mil pesos ($600.000), que debera ser consignada en la
cuenta judicial del Banco Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcion de diligencia

de compromiso.

CUARTO: IMPONER a EDRAS GARCIA CORREA la restriccion de realizar operaciones
mensuales en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus
recursos en una cuenta bancaria Unica. Asi mismo la prohibicién de manejar recursos de liquidez
a través de otros productos financieros distintos a la cuenta bancaria Unica por un término de 10
afos gque se cuenta desde el momento que acceda efectivamente a la libertad condicional, lo cual

constard en la diligencia de compromiso.

QUINTO: SOLICITAR a EDRAS GARCIA CORREA que informe inmediatamente y antes de
acceder a la libertad condicional la cuenta y la entidad bancaria en la cual manejara sus recursos
— SI LA TIENE -, asi como el monto de sus bienes patrimonio, y debera actualizarla anualmente
a través de medios electronicos, en una base de datos que sera administrada por la Unidad de
Informacion y Andlisis Financiero — UIAF, la cual deberé informar a las autoridades investigativas
y judiciales competentes sobre el incumplimiento de las disposiciones aqui previstas, lo cual

constara en la diligencia de compromiso..

SEXTO: LIBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPAMS Girén, una vez el
sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicara que, si se encuentra

requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicion de quien asi lo solicite.
SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

GABRIELANDRES MORENO CASTANEDA

Juez
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI. 34343 EXPEDIENTE FISICO X

(RAD: 730016300621201380294) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA CEDULA 1.110.482.632

CENTRO DE RECLUSION | CPAMS GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA ‘ LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado JHON JAIRO NUNEZ
LOAIZA identificado con C.C 1.110.482.632, privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA, cumple una pena de 54 meses de prision, en virtud de la
sentencia condenatoria proferida en su contra el 21 de agosto de 2014, por el Juzgado Primero
Penal del Circuito en Descongestion de Ibagué, como autor del delito de concierto para delinquir

agravado; no le fue concedido ningn mecanismo sustitutivo de la pena.

2.- El 5 de junio de 2023 el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 2023.

3.- El justiciado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 2 de septiembre de

20222, por lo que a la fecha ha descontado un término fisico de 13 meses 22 dias.

4.- DE LA REDENCION DE PENA.

4.1.A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

PERIODO HORAS REDENCION
CERTIFICADO ACTIVIDAD _
DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS
18508131 01/02/2022 | 28/02/2022 120 ESTUDIO 0 0

1 Fecha en la que fue dejado a disposicion al culminar la pena impuesta bajo el Rad. 2013-0105100
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SIGCMA

18605562 01/03/2022 30/06/2022 492 ESTUDIO 0 0
18689601 02/09/2022 30/09/2022 118 ESTUDIO 118 9.83
18780098 01/10/2022 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30.5
18864347 01/01/2023 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 315
18929748 01/04/2023 30/06/2023 354 ESTUDIO 354 29.5
TOTAL REDENCION 101.33
e Certificados de calificacién de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 01/05/2022 A 31/07/2022 EJEMPLAR
CONSTANCIA 01/08/2022 A 31/12/2022 EJEMPLAR
CONSTANCIA 01/01/2023 A 31/03/2023 EJEMPLAR
CONSTANCIA 01/04/2023 A 30/06/2023 EJEMPLAR

4.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan a la sentenciada

101.33 dias (3 meses 11.33 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal,

atendiendo que la conducta de la misma ha sido calificada en el grado de ejemplar y su
desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo

normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

4.3.- No se reconocerd redencion por los certificados Nro. 18508131 y 18605562, teniendo en
cuenta que el sentenciado no se encontraba privado de la libertad por cuenta de este proceso.
Tampoco el equivalente a 1 dia del certificado Nro. 18689601 dado que data del 1 de septiembre
de 2022y la privacion de la libertad por este proceso inicié el 2 de septiembre de 2022.

4.4.- El sentenciado ha descontado fisicamente 13 meses 22 dias, quantum al que se le debe
sumar los 3 meses 11.33 dias por la redencion reconocida el dia de hoy, para un total de

detencién efectiva 17 meses 3.33 dias.

5.LIBERTAD CONDICIONAL.

5.1. Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a la
libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64
de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad

de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
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se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

5.2- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decant6 sobre el
instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Coddigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefa
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccién de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinserciéon social de la persona que ha cometido una infracciéon delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dinamicas comunitarias...”?

5.3.- Al verificar el diligenciamiento se encuentra documentacion enviada por el CPAMS GIRON
en aras de estudiar la viabilidad de conceder la libertad condicional, tales como: i) Resolucion
Nro. 4211137 del 14 de septiembre de 2023 con concepto favorable, ii) cartilla biogréfica, iii)
certificado de conducta.

5.4- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo este no se cumple, dado
que NUNEZ LOAIZA fue condenado a una pena de 54 meses de prisién, por lo que las 3/5 partes

equivalen a 32 meses 12 dias, quantum no superado, dado que el condenado ha descontado 17

meses 11.33 dias. de prision, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

5.5. En cuanto a la demostracién de la existencia de arraigo familiar y social no se aporta
documento alguno, cuestién que motivo a que el 5 de junio del afio en curso, este Despacho le

negara la libertad condicional.

2 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.

NI. 34343 (RAD: 730016300621201380294)

C/: Jhon Jairo Nufiez Loaiza

D/: Trafico, fabricacion y porte de estupefacientes
A/: Niega Libertad Condicional
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5.6.- En lo que respecta al arraigo, la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria ha
establecido que supone “la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo
cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y estable,
vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades...™,

concepto que reiterd y aclaré para el especifico tema que se debate, en los siguientes términos:

“...serelaciona con el vinculo -en este caso del sentenciado-, con el lugar donde reside o residird,
y no de la zozobra e intranquilidad de la comunidad o, de la amenaza que constituye para la
sociedad el otorgamiento del subrogado penal de la prision domiciliaria, categorias distintas al
actual instituto juridico en estudio (establecido en los articulos 38B y 38G del CP) y que mas bien
se inscriben en el modificado articulo 38 (antes de la reforma introducida por la Ley 1709 de 2014)
del mismo estatuto sustantivo de las penas, como quiera que alli si se decia: "que el desempefio
personal, laboral, familiar o social del sentenciado permita al juez deducir seria, fundada y
motivadamente que no colocara en peligro a la comunidad y que no evadira el cumplimiento de

la pena...".

6. OTRAS DETERMINACIONES.

Por el CSA, nuevamente requiérase al ajusticiado y al defensor puablico Dr. Jairo Duefiez para
que acredite el arraigo personal, familiar, social y laboral, a fin de estudiar la solicitud elevada,
allegando para ello, documentos tales como, certificado Parroquial, certificaciones familiares o
personales que indiquen el lugar en el que residira, quién lo recibira, cual es el vinculo con la
direccion que aportd, quién vive alli, en otras acreditaciones; también por Asistencia Social

verifiquese el arraigo del condenado.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA por concepto de redencion de pena:
TRES MESES ONCE PUNTO TREINTA Y TRES DIAS (3 meses 11.33 dias) dado las actividades

realizadas en el penal.

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA la LIBERTAD

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

3 Sentencia del 25 de mayo de 2015. Rad. 29581 (SP6348-2015)
4 Sentencia del 23 de agosto de 2017. Rad. 93423 (STP13145-2017)

NI. 34343 (RAD: 730016300621201380294)

C/: Jhon Jairo Nufiez Loaiza

D/: Trafico, fabricacion y porte de estupefacientes
A/: Niega Libertad Condicional
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TERCERO: OFICIAR por el CSA al sentenciado JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA y a su defensor
publico a efectos de que envie con destino a este Despacho los documentos que acrediten el
arraigo familiar y social; lo anterior de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

decision.

CUARTO: DECLARAR que a la fecha el condenado JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA ha cumplido
una pena de DIECISIETE MESES ONCE PUNTO TREINTA Y TRES DIAS (17 meses 11.33

dias), de detencion fisica.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENO CASTANEDA
uez

GABRIEL AFIDRES

NI. 34343 (RAD: 730016300621201380294)

C/: Jhon Jairo Nufiez Loaiza

D/: Trafico, fabricacion y porte de estupefacientes
A/: Niega Libertad Condicional

Ley 906 de 2004.



SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

RADICADO NI 27875 CUI 54001-6106- EXPEDIENTE Fisico
079-2014-80577-00 ELECTRONICO 1 X

SENTENCIADO GONZALO AMADO AREVALO CEDULA 26.852.673

(A)

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD Y LA SALUD PUBLICA

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y
libertad por pena cumplida en favor del sentenciado GONZALO AMADO
AREVALO, dentro del asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a GONZALO AMADO AREVALO la pena de 8 afios y 9
meses (105 meses) de prisién, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 23 de octubre de 2014 por el Juzgado Primero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Cucuta, por los delitos concursales de
fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
0 municiones y trafico, fabricacion o porte de estupefacientes. En el fallo le
fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

La Direccién del Centro Carcelario en la fecha, siendo las 4:12 PM allegé los
siguientes documentos para estudio de redencion de pena:

CERTIF. | HORAS | ACTIVIDAD PERIODO CALIF. CONDUCTA
ACTIVIDAD

18940217 586 TRABAJO 01/04/2023 al 30/06/2023 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

12 TRABAJO | 01/07/2013 AL 05/07/2023 | DEFICIENTE | EJEMPLAR

18964868 157 TRABAJO | 06/07/2023 AL 02/08/2023 |SOBRESALIENTE| EJEMPLAR

Es de advertir que no se concedera redencién de pena de las 586 horas de

trabajo certificadas de abril a junio de 2023, toda vez que ya fue estudiado




el certificado de cOmputos y reconocido mediante auto del 6 de septiembre
de 2023.

Asimismo, no se reconocerd redencion de pena de las 12 horas
correspondientes al periodo del 1° al 5 de julio de 2023, toda vez que la
actividad fue calificada como DEFICIENTE.

Efectuados los demés coOmputos legales seglun lo previsto en los articulos
82 y 97 del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen
los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, gse le reconocerd
redencion de pena al sentenciado en cuantia de nueve (9) dias por
actividades de trabajo, los cuales se abonaran como descuento a la pena

de prisién impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se observa que el sentenciado GONZALO AMADO AREVALO se encuentra
privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 1° de noviembre
de 2019 y registra una detencién anterior del 20 de febrero de 2014 al 12 de
noviembre de 2016, tiempo que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de: 48 dias (31/01/2020), 120 dias (27/02/2020), 60 dias
(27/07/2020), 37 dias (20/10/2020), 75 dias (01/03/2021), 37 dias
(26/05/2021), 37 dias (13/08/2021), 38 dias (21/12/2021), 37 dias
(17/02/2022), 73 dias (08/08/2022), 35 dias (06/02/2023), 35 dias
(07/03/2023), 36 dias (05/09/2023), 36 dias (06/09/2023) y 9 dias
reconocidos en la fecha, arroja un total de pena cumplida de 104 meses y 8

dias de la pena de prision.

Dicho quantum se encuentra a veintidds (22) dias del cumplimiento total de
la pena de 105 meses de prisién que le fue impuesta, por lo que se dispone

conceder la libertad por pena cumplida a partir del 16 de noviembre de 2023.

Librese la respectiva boleta de libertad ante la CPAMS GIRON a partir del
16 de noviembre de 2023.

Se declara ademés de acuerdo al articulo 53 del Codigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas a partir del 16 de noviembre de 2023, debiendo oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de
la Nacion dando informe de la misma.



Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese
esta decisién a las mismas autoridades que se enterd la sentencia.

Ilgualmente se dispone comunicar a Migracion Colombia que mediante auto
de la fecha se concedié la libertad por pena cumplida al ciudadano
venezolano GONZALO AMADO AREVALO a partir del 16 de noviembre de
2023, toda vez que en sentencia fue ordenada la expulsién del territorio
nacional, por tratarse de una persona extranjera.

Una vez ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado
Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Culcuta o
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esa ciudad,
para archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado GONZALO AMADO
AREVALO redencion de pena en 9 dias por trabajo, conforme los certificados
TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la pena de prisién
impuesta.

SEGUNDO.- NO CONCEDER redencion de pena de las 586 horas de
trabajo certificadas de abril a junio de 2023, toda vez que ya fue estudiado
el certificado de cOmputos y reconocido mediante auto del 6 de septiembre
de 2023.

TERCERO.- NO CONCEDER redencion de pena de las 12 horas
correspondientes al periodo del 1° al 5 de julio de 2023, toda vez que la
actividad fue calificada como DEFICIENTE.

CUARTO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado GONZALO
AMADO AREVALO lleva ejecutada una pena de 104 MESES Y 8 DIAS DE
PRISION.

QUINTO.- DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado
GONZALO AMADO AREVALO, identificado con cédula nimero 26.852.673
de Venezuela a partir del 16 de noviembre de 2023. Librese la respectiva

boleta de libertad ante la CPAMS GIRON. En caso de ser requerido por otro
proceso, deberé ser puesto a disposicion de la autoridad competente.



SEXTO. - Se declara de acuerdo al articulo 53 del Cdédigo Penal
legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas a partir del 16 de noviembre de 2023,
debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacion dando informe de la misma.

SEPTIMO. - Comuniquese esta decisién a las mismas autoridades que
se enter0 la sentencia.

OCTAVO. - Inférmese a Migracién Colombia que mediante auto de la
fecha se concedié la libertad por pena cumplida al ciudadano venezolano
GONZALO AMADO AREVALO a partir del 16 de noviembre de 2023, toda
vez que en sentencia fue ordenada la expulsién del territorio nacional, por
tratarse de una persona extranjera.

NOVENO.- Una vez ejecutoriada la decision, devuélvase el
expediente al Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Cucuta o Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de esa ciudad, para archivo definitivo.

DECIMO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Dnene €.



SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA

RADICADO NI 29385 CUI 76109-6000-163- | EXPEDIENTE | FISICO X
2015-0001-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | EDGAR ANDRES HURTADO CEDULA 1.111.801.724
ANGULO

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de prision domiciliaria elevada en
favor del sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO, dentro del
proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO la pena de 220
meses de prision impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 28
de noviembre de 2016 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Buenaventura, Valle del Cauca, como
responsable de los delitos de homicidio simple y trafico, fabricacién, porte
0 tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones. Al
sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

La Direccién del Centro Carcelario allegd los siguientes documentos para
estudio de redencién de pena:

CERTIF. HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIF. CONDUCTA
ACTIVIDAD

18676369 608 TRABAJO 01/07/2022 AL 30/09/2022 |SOBRESALIENTE BUENA

18780178 592 TRABAJO 01/10/2022 AL 31/12/2022 |SOBRESALIENTE BUENA

18861472 592 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 |[SOBRESALIENTE BUENA

18927406 576 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 |SOBRESALIENTE BUENA




Efectuados los codmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién
de pena al sentenciado en cuantia de ciento cuarenta y ocho (148) dias por
actividades de trabajo, los cuales se abonaran como descuento a la pena de
prisién impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Se recibe en este Juzgado solicitud del sentenciado para que se le otorgue
la prisién domiciliaria conforme lo previsto en el articulo 38G del Cdédigo
Penal:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019>. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4
del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
cbédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad vy
formacién sexuales; extorsidon; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacion; concusién; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccién
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacion, concusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccién
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”



De igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha sefialado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad
de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados,
(iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se
demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucién,
el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo
38B del Cédigo Penal.”

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos
legales exigidos en la norma para la concesion del subrogado:

1.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G demanda en primer lugar
haber cumplido la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se observa que
el sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO se encuentra privado
de la libertad por cuenta de este asunto desde el 10 de enero de 2015,
tiempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas que
corresponden a: 314 dias (02/10/2020), 60 dias (03/02/2021) y 221 dias
(01/12/2022) y 148 dias reconocidos en la fecha; indica que ha descontado
130 meses y 7 dias de la pena de prision impuesta.

Comoquiera que fue condenado a la pena de 220 MESES DE PRISION, se
observa que ha descontado un quantum superior al que exige la norma que
corresponde en este caso a 110 meses, razon por la cual se satisface esta
primera condicion.

2.2 PROHIBICIONES LEGALES

Los delitos de homicidio simple y porte ilegal de armas de fuego por los
cuales fue condenado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO, NO se
encuentran dentro de las exclusiones previstas en la norma, asi como
tampoco existe informacién de que el sentenciado pertenezca al grupo
familiar de la victima, por lo que no existe prohibicién legal alguna que le
impida obtener el sustituto penal.

2.3 ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL

De igual forma deben concurrir los presupuestos seflalados en los numerales
3° y 4° del articulo 38B del CP, esto es, demostrar que se tiene arraigo
familiar y social, y prestar caucion para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones adquiridas en virtud del subrogado.



Para demostrar el arraigo, el pasado 11 de septiembre el sentenciado
EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO solicité el otorgamiento de la prision
domiciliaria, la cual cumpliria en el municipio de San Gil, para lo cual aporté
una declaracion extraprocesal suscrita por la sefiora Luz Dary Angarita
Vega, la que refiere ser su compafiera sentimental, conforme se evidencia
en el registro de visitantes activos expedida por la CPAMS GIRON y quien
reside en la Calle 3 N° 15-52 barrio José Antonio Galan del municipio de
San Gil; aunado a la constancia de la Junta de Accién Comunal del barrio
José Antonio Galan, quien certifica la residencia desde hace 12 afios y un
recibo del servicio publico que indica la existencia del lugar, elementos que
permiten establecer que fijarad su domicilioenla CALLE 3 N° 15-52 BARRIO
JOSE ANTONIO GALAN DEL MUNICIPIO DE SAN GIL, SANTANDER.

2.4 GARANTIA MEDIANTE CAUCION DEL CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES

La exigencia de una caucion prendaria para acceder al beneficio es un
presupuesto legal previsto por el legislador al momento de configurar la
norma, como una garantia al cumplimiento de las obligaciones previstas en
el numeral 4° del articulo 38B del Codigo Penal, aspecto que debe ser
valorado por el operador judicial atendiendo las particularidades de cada
caso.

En ese sentido, este Juzgado considera adecuado el pago de caucion
prendaria por valor de $200.000- no susceptible de péliza-, como requisito
para acceder al beneficio de prisién domiciliaria, a efectos de garantizar el
cumplimiento de las obligaciones adquiridas con la administracion de
justicia, previniéndole que el incumplimiento de los deberes impuestos,
conducird a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio,
por lo que debera ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

En consecuencia, atendiendo que se reunen los presupuestos del articulo
38G del Cddigo Penal, se concedera el sustituto de la PRISION
DOMICILIARIA al sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO, a
efectos que cumpla lo que resta de la condena en su domicilio ubicado en
la CALLE 3 N° 15-52 BARRIO JOSE ANTONIO GALAN DEL MUNICIPIO
DE SAN GIL, SANTANDER.

Para tal efecto, debera prestar caucién prendaria por valor de $200.000-no
susceptibles de poéliza judicial-, que debera consignar a 6rdenes de este
Despacho en la cuenta No. 680012037004 del Banco Agrario de Colombia y



suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones sefialadas en el
numeral 4° del articulo 38B del Cédigo Penal.

Una vez acreditado el pago de la caucion y firmado el compromiso, se
dispondra su traslado al lugar donde cumplira la prision domiciliaria. No
obstante, se previene al establecimiento carcelario que previamente debe

establecer los requerimientos que registre el condenado para el

cumplimiento de una pena intramural, por cuanto ésta debe privilegiarse a

la prisién domiciliaria gue aqui se otorga, estando facultado para dejarlo a

disposiciéon de la autoridad que asi lo solicite®.

Finalmente, en este caso el Juzgado considera necesario que la prisién
domiciliaria se acompafie de un mecanismo de vigilancia electrénica,
conforme lo previsto en el articulo 38D del Cédigo Penal. Por lo tanto, se
requerira al establecimiento carcelario para que una vez verifique la
disponibilidad, proceda a instalar un dispositivo electrénico al sentenciado
EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO para la vigilancia del subrogado.

Para dar cumplimiento a la solicitud realizada por la Direccion General del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario del INPEC, comuniguese esta
decisiéon al correo electrénico correspondencia.cervi@inpec.gov.co, para la

implementacion del mecanismo de vigilancia electrénica.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO
ANGULO redencion de pena de ciento cuarenta y ocho (148) dias por
concepto de trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, tiempo que
se abona como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado EDGAR
ANDRES HURTADO ANGULO ha descontado 130 meses y 7 dias de la pena
de prision.

TERCERO.- CONCEDER al sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO
ANGULO, identificado con cédula de ciudadania No. 1.111.801.724, la

1 Siguiendo el criterio de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia fijado en la
decision del 16 de febrero de 2017, STP2105-2017, M.P. Luis Antonio Hernadndez Barbosa, reiterado
en la decision del 28 de julio de 2020, STP4983-2020, M.P. Eugenio Fernandez Carlier.
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sustitucion de la pena de prision en establecimiento carcelario por la
PRISION DOMICILIARIA, segln lo previsto en el articulo 38G del Cddigo
Penal, a efectos de que cumpla lo que resta de la condena en su lugar de
domicilio, previo pago de caucién prendaria por valor de $200.000- -no
susceptible de pdliza judicial- y suscripcion de diligencia de compromiso en
los términos del numeral 4° del articulo 38B, conforme lo dispuesto en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- Una vez acreditado el pago de la caucién y suscrita la
diligencia de compromiso, se ordenara su traslado a través del INPEC al
lugar donde cumplirad la prision domiciliaria en la CALLE 3 N° 15-52
BARRIO JOSE ANTONIO GALAN DEL MUNICIPIO DE SAN GIL,
SANTANDER, previniéndole que el incumplimiento de cualquiera de las
obligaciones adquiridas conducira a la revocatoria del beneficio, y por lo
tanto, deberd ejecutar el resto de la pena de manera intramural.

QUINTO.- REQUERIR al establecimiento penitenciario para que una
vez verifique la disponibilidad, proceda a instalar un dispositivo de vigilancia
electronica al sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO para el
control de la prision domiciliaria. Para dar cumplimiento a la solicitud
realizada por la Direccién General del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario del INPEC, comuniquese esta decisién al correo electrdnico

correspondencia.cervi@inpec.gov.co, para la implementacion del

mecanismo de vigilancia electrdnica.

SEXTO. - PREVENIR al establecimiento carcelario que previamente
debe establecer los requerimientos que registre el condenado para el
cumplimiento de una pena intramural, por cuanto ésta debe privilegiarse a
la prision domiciliaria que aqui se otorga, estando facultado para dejarlo a
disposicion de la autoridad que asi lo solicite.

SEPTIMO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Fnene L.
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SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 16130 CUI 68001-6000-000- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2015-00267-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | ARNULFO MEDINA BOHADA CEDULA 88.234.192

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD PERSONAL

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y
libertad condicional elevadas en favor del sentenciado ARNULFO MEDINA
BOHADA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ARNULFO MEDINA BOHADA la pena acumulada de
21 afios y 7 meses de prisién (259 MESES), impuesta en virtud de las
sentencias condenatorias proferidas en su contra asi: el 14 de enero de 2016
por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de esta ciudad,
como responsable del delito de concierto para delinquir agravado y el 26 de
noviembre de 2015 por el juzgado Segundo Penal del Circuito de
Barrancabermeja, como responsable del delito de homicidio agravado en
concurso homogéneo y sucesivo, en concurso con homicidio en grado de
tentativa. En el fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario allega la siguiente informacién que se
encuentra pendiente de estudiar redencién de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta

18862631 616 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18928981 632 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18969899 640 TRABAJO 01/07/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR




Efectuados los coémputos legales segln lo previsto en los articulos 82, 97 y
98 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocerd redencién

de pena en total de 118 dias por concepto de trabajo, los cuales habran

de descontarse del tiempo fisico que lleva en prision
2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
con documentos aportados por la CPAMS GIRON, como son:

- Resolucion No. 421 1265 del 9 de octubre de 2023 expedida por el Consejo
de Disciplina del CPAMS GIRON con concepto favorable de libertad
condicional

- Cartilla biografica

- Certificado de calificacion de conducta del interno

A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Codigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1-  Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidon, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falte se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo

necesario.”



EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme Ilo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo, esta
circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin antes
examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de cara a
la funcién de prevencidn general, prevencion especial y resocializacién que
se pretende con la imposicion de la condena, especialmente frente al
tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado ARNULFO MEDINA BOHADA se encuentra
privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 11 de octubre de
2013 hasta la fecha, tiempo que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de 200 dias (25/07/2017), 149 dias (31/10/2018), 113 dias
(23/09/2019), 186 dias (28/05/2021), 76 dias (02/09/2021), 123 dias
(26/06/2022), 137 dias (20/04/2023) y 118 dias reconocidos en la fecha,
indica que ha descontado 157 meses y 5 dias de la pena de prision.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena acumulada de 259
MESES DE PRISION, superando el quantum de las tres quintas partes de la
pena que exige el articulo 64 del Codigo Penal, que corresponde en este
caso a 155 meses y 12 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo
para la concesion del beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién No. 421
1265 del 9 de octubre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del
CPAMS GIRON, donde se emitié concepto favorable para otorgar la libertad
condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado no registra
periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, asi como
ha participado en los programas especiales diseflados para su reinsercion
al interior del penal, a través de actividades de redencion de pena, por lo
gue no existen razones actuales para desconocer su proceso de
resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucién de la pena.



d) El sentenciado allegé los siguientes documentos para acreditar su
arraigo: referencia suscrita por la sefiora Nohora Esperanza Suarez,
presentada ante la Notaria Tercera de Clcuta el 16 de septiembre de 2023,
quien, de acuerdo con la cartilla biografica aportada por el centro carcelario,
es la conyuge del procesado, residente en la Calle 19 N° 6-100 del barrio
Brisas del Porvenir de la ciudad de Cucuta, quien manifiesta estar dispuesta
a apoyarlo. Asimismo, se anexa constancia de residencia suscrita por el
Presidente de la Junta de Accion Comunal del barrio Brisas del Porvenir y
un recibo de servicio publico que permite corroborar la residencia de
MEDINA BOHADA y existencia del lugar, elementos que permiten constatar
que el sentenciado ARNULFO MEDINA BOHODA residira en la CALLE 19 #
6-100 DEL BARRIO BRISAS DEL PORVENIR, MUNICIPIO DE CUCUTA,
NORTE DE SANTANDER.

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las
victimas por los perjuicios causados con la comisidn del delito, se advierte
que, mediante correo del 29 de abril de 2023, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Conocimiento de Barrancabermeja inform6é que no se inicio
trAmite de incidente de reparacion integral.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificé el cumplimiento de
las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cdédigo Penal, se
concede la libertad condicional al sentenciado ARNULFO MEDINA BOHADA,
quedando sometido a un PERIODO DE PRUEBA DE 101 MESES Y 25 DIAS,
durante el cual debera observar buena conducta y presentarse ante este
Despacho cuando sea requerido.

Para tal efecto, deber& prestar caucién prendaria por valor de doscientos
mil ($200.000) pesos -no susceptible de pdliza judicial- que debera
consignar a Ordenes de este Despacho Judicial en la cuenta No.
680012037004 que se lleva para tal efecto en el Banco Agrario de Colombia
y suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones sefialadas en el
articulo 65 del Cdédigo Penal. Con la advertencia expresa que el
incumplimiento de los deberes impuestos, conducira a la pérdida del valor
consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera ejecutar el resto
de la condena de manera intramural.

Una vez se cancele la cauciéon prendaria y firme la diligencia de compromiso,
se librard la boleta de libertad por cuenta de este asunto. Se advierte que
el penal debe verificar los requerimientos que registre el procesado, caso
en el cual queda facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que lo
requiera.



Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ARNULFO MEDINA
BOHADA redencion de pena en ciento dieciocho (118) dias por concepto de
trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se abonan
como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ARNULFO
MEDINA BOHADA ha cumplido una pena de CIENTO CINCUENTA Y SIETE
(157) MESES Y CINCO (5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencidn fisica y las redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
ARNULFO MEDINA BOHADA, identificado con cédula de ciudadania nimero
88.234.192, por un PERIODO DE PRUEBA DE 101 MESES Y 25 DIAS, previo
pago de caucion prendaria por valor de doscientos mil ($200.000) pesos -no
susceptible de pdliza judicial- y suscripcion de diligencia de compromiso con
las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cddigo Penal, conforme lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia. Se advierte que el penal
debe verificar los requerimientos que registre el procesado, caso en el cual
gueda facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que lo requiera.

CUARTO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, prestada la caucion
y suscrita la diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en

favor de ARNULFO MEDINA BOHADA ante la CPAMS GIRON.

QUINTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 10412 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 2
68081.6000.000.2013.00068.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO EDINSON PADILLA MARTINEZ CEDULA 1.096.209.912 de
(A) Barrancabermeja
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA.
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | VIDA E INTEGRIDAD LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
PERSONAL- 600/2000
SEGURIDAD PUBLICA

ASUNTO

Resolver la peticion de redencion de pena en relacion con EDINSON
PADILLA MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadania namero
1.096.209.912 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas, el 12 de septiembre de 2017,
este Juzgado de Ejecucion de Penas, fij6 la pena a descontar por el
condenado en 168 MESES DE PRISION, MULTA de 1755 SMLMV,
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena acumulada y PRIVACION PARA LA TENENCIA DE ARMAS por
el término de 1 afio; por las siguientes Sentencias:

1) Del Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga, del 11 de abril de 2014, de 62 meses 21
dias de prision, multa de 1.755 smlmv, como responsable del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO; hechos desde el afio 2011,
radicado 2013-00068 N.I. 10412.

2) Del Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, del 1 de agosto de 2017, que lo condenara a la pena

principal de 136 meses de prision, por los delitos de HOMICIDIO

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
AGRAVADO; hechos acaecidos el 14 de septiembre de 2010, 8 de
septiembre de 2012, 30 de agosto de 2010 y 9 de junio de 2012; radicado
2011-00048 N.I. 18259.

)= SIGCMA

Su detencion data del 28 de febrero de 2018, y lleva privado de la
libertad CIIENTO VEINTISIETE MESES VEINTE DIAS DE PRISION.
Actualmente privado de la Libertad en el Centro Penitenciario de
Media Seguridad ERE de Bucaramanga por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio 2023EE0186591
del 28 de septiembre de 2023, contentivos de certificados de coOmputos y
calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion de pena del
enjuiciado, que expidiéo el CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion

de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA

18930216 Abril a junio /23 472

TOTAL 472

Lo que le redime su dedicacién intramural UN MES DE PRISION, que al
sumar a las redenciones de pena que se reconoci6 de diecisiete meses
veinticinco dias de prisién, arroja un total redimido de DIECIOCHO MESES
VEINTICINCO DIAS DE PRISION.

1 Enviado por el correo electronico el 10 de octubre de 2023 e ingresado al Despacho el 12 de octubre del
mismo afo.
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Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se

. IGCMA
% S GC

calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Cddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redencion de pena se tiene
una penalidad cumplida de CIENTO CUARENTA Y SEIS MESES QUINCE
DIAS DE PRISION.

De otro lado, se solicitara a la Direccion del CPMS BUCARAMANGA, envie
el certificado de cdmputos 18852285 que se enuncia en el oficio
2023EE0186591 del 28 de septiembre de 2023, en tanto no se aportd a la

peticion de redencidén de pena.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a EDINSON PADILLA MARTINEZ, identificado
con cédula de ciudadania numero 1.096.209.912 de Barrancabermeja,
una redencion de pena por trabajo de 1 MES DE PRISION, por los meses
a que se hizo alusiéon en la parte motiva de este proveido; para un total
redimido de 18 MESES 25 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR que EDINSON PADILLA MARTINEZ, ha cumplido
una penalidad de 70 MESES 20 DIAS DE PRISION, al sumar la detencién

fisica y la redencion reconocida.

TERCERO.- SOLICITAR a la Direccién del CPMS BUCARAMANGA, envie
el certificado de cdmputos 18852285 que se enuncia en el oficio
2023EE0186591 del 28 de septiembre de 2023, en tanto no se aportd a la
peticion de redencion de pena respecto del condenado EDINSON PADILLA
MARTINEZ.
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CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decisidon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL - NIEGA
RADICADO NI 10412 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68081.60.00.000.2013.00068.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO EDINSON PADILLA MARTINEZ CEDULA 1.096.209.912
(A)

CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017

600/2000
ASUNTO

Resolver la peticiébn de libertad condicional en relacién con el
sentenciado EDINSON PADILLA MARTINEZ, identificado con la cédula de

ciudadania nimero 1.096.209.912 de Barrancabermeja, Santander.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas, el 12 de septiembre de
2017, este Juzgado de Ejecucién de Penas, fij6 la pena a descontar por el
condenado en CIENTO SESENTA Y OCHO MESES DE PRISION, MULTA
de 1755 SMLMV, interdiccién de derechos y funciones publicas por el
término de la pena acumulada y privacién para la tenencia de armas por el

término de 1 afio; por las siguientes Sentencias:

1) Del Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con
Funcion de Conocimiento de Bucaramanga, del 11 de abril de 2014, de 62
meses 21 dias de prision, multa de 1.755 SMLMV, como responsable del
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO; hechos desde el
afio 2011, radicado 2013-00068 N.I. 10412.

2) Del Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, del 1 de agosto de 2017, que lo condenara a la pena
principal de 136 meses de prision, por los delitos de HOMICIDIO
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AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO; hechos
acaecidos el 14 de septiembre de 2010, 8 de septiembre de 2012, 30 de
agosto de 2010 y 9 de junio de 2012; radicado 2011-00048 N.Il. 18259.
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Su detencién data del 28 de febrero de 2013, y lleva en detencidn
fisica 126 MESES 24 DIAS DE PRISION. Actualmente privado de la
Libertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad ERE de

Bucaramanga por este asunto.
PETICION

En escrito del 6 de septiembre de 2023 -ingresado al Despacho el 18
de septiembre de 2023-, EDINSON PADILLA MARTINEZ solicité la libertad
condicional, argumentando que ha cumplido con una parte de la pena,
aunado a que ha tenido un adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario, de igual manera allegé declaraciones

extrajuicio, certificado de residencia y recibo de servicio publico de luz.
CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de conceder el
sustituto de LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por EDINSON PADILLA
MARTINEZ, previo analisis de lo obrante en la foliatura, no sin antes

realizar algunas precisiones sobre la solicitud irrogada.

Veamos como el Legislador exige para la concesion del sustituto en
comento, el cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se
demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe existir previa valoracién
de la conducta punible y en todo caso su concesidn estara supeditada a la

reparacion a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacién?®.

! Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 de 2011-
Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante... ”
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Seria del caso entrar a contrastar cada uno de los presupuestos
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reseflados si no se advirtiera que no se evidencian las respectivas
calificaciones de conducta, la cartilla biogréfica actualizada, las actas de
consejo de disciplina, el concepto de favorabilidad que emite el penal y
demas requeridos, a efectos de conceptuar sobre la viabilidad de conceder
el sustituto aqui deprecado, por lo que se hace necesario OFICIAR
inmediatamente a la Direccién del Establecimiento Carcelario de Media
Seguridad de Bucaramanga, a cuyo cargo se encuentra la custodia del
interno, a efectos de que envien con destino a este Despacho, los

documentos que trata el articulo 471 del C.P.P., para estudio de la libertad

condicional, por tal razén se dispondra oficiar al panéptico para lo

referenciado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a EDINSON PADILLA MARTINEZ, identificado
con la cédula de ciudadania numero 1.096.209.912, el subrogado de la
libertad condicional, conforme se expuso en la motiva de este proveido.

SEGUNDO. - OFICIESE a la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bucaramanga, para que envien con destino a este Despacho,
los certificados de cOmputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccion, las actas de consejo de disciplina o las calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el
tiempo de privacion de la libertad, copia de la cartilla biografica
actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, que conceptle sobre la
viabilidad del sustituto que peticion6 EDINSON PADILLA MARTINEZ,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.096.209.912, lo anterior

de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, 22 de septiembre de 2023
Oficio N° 2304
NI 10412 (Radicado 68081.60.00.000.2013.00068.00)

SOLICITUD DOCUMENTOS
LIBERTAD CONDICIONAL

SENOR

DIRECTOR CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA - CPMSBUC-

Bucaramanga, Santander.

En atencién a lo dispuesto por la Sefiora JUEZ SEGUNDA DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permito
comunicarle lo dispuesto en auto de fecha, en los siguientes términos:

“SEGUNDO. - OFICIESE a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bucaramanga, para que envien con destino a este Despacho, los
certificados de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, las actas de consejo de disciplina o las calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el
tiempo de privacion de la libertad, copia de la cartilla biografica
actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, que conceptle sobre la
viabilidad del sustituto que peticion6 EDINSON PADILLA MARTINEZ,
identificado con la cédula de ciudadania niumero 1.096.209.912, lo anterior
de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.”

Asi las cosas, una vez el penal remita la documentacién requerida; se daréa
tramite a la solicitud.

Cordialmente,

0

JUAN DIEGO GARCIA C.
Sustanciador
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincion de la sancion penal impuesta
contra el sentenciado JHON JAIRO CARRILLO RODRIGUEZ, dentro del
proceso radicado 68001-6000-159-2012-02116-00 NI. 5752.

ANTECEDENTES

: i Este Juzgado vigila a JHON JAIRO CARRILLO RODRIGUEZ la pena de
54 meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 18
de febrero de 2017 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de esta ciudad, como responsable del delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego accesorios partes o municiones. Al
sentenciado le fue negado en el fallo el mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria.

2. Enfase de ejecucién de la pena, se le otorgé la libertad condicional mediante
auto del 28 de enero de 2021, quedando sometido a un periodo a prueba de 17
meses y 1 dia, previa suscripcion de diligencia de compromiso, la cual se
materializé el 29 de enero siguiente? y se expidio boleta de libertad No. 020 del
1° de febrero de 20213,

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el
periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le
fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de
conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad
condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y
ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que
observd los compromisos alli adquiridos, procedera a extinguir de manera
definitiva la condena mediante resolucion judicial que asi lo determine.

! Folios 82-85
% Folio 88 reverso
® Folio 89

\ol
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CPMS BUCARAMANGA

C/ JHON JAIRO CARRILLO RODRIGUEZ
C.C. 91.537.789

NI. 5752

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido
las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las que se
encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado JHON JAIRO CARRILLO
RODRIGUEZ le fue otorgado mediante auto del 28 de enero de 2021 la libertad
condicional, para tal efecto suscribié diligencia de compromiso el 29 de enero
siguiente, donde constan las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cadigo
Penal, quedando sometido a un periodo a prueba de 17 meses y 1 dia, plazo que
culminé el 30 de junio de 2022.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC
que indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos (fl. 100).
Asimismo, se advierte que no obra informacién en el expediente de que haya sido
condenado en perjuicios dentro de este asunto.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado
observo los compromisos adquiridos con la administracion de justicia por cuenta
de este asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancién penal y
liberacién definitiva del sentenciado JHON JAIRO CARRILLO RODRIGUEZ,
conforme lo previsto en el articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.
y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que
proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto. Devuélvanse las
cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo
oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba
hacerse por cuenta de otra autoridad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy

liberacion definitiva en favor del sentenciado JHON JAIRO CARRILLO
RODRIGUEZ, identificado con C.C. 91.537.789, respecto la sentencia




LEY 906 DE 2004

CPMS BUCARAMANGA

C/ JHON JAIRO CARRILLO RODRIGUEZ
C.C. 91.537.789

NI. 5752

condenatoria proferida por proferida el 18 de diciembre de 2017 por el Juzgado
Cuarto Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de esta ciudad, como
responsable del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego
accesorios partes o municiones, con radicado 68001-6000-159-2012-02116-00 .-

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para
garantizar los subrogados, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es
del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales
del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

[ASUNTO [ EXTINCION DE LA PENA ¥
RADICADO NI 25879 CUI 11001-6000- EXPEDIENTE FiSICO o
000-2013-01566-00 ELECTRONICO :
SENTENCIADO LUIS FERNANDO CELIS CEDULA 79.664 469
(A) BARAJAS
CENTRO DE
RECLUSION
[ DIRECCION = oo
| DOMICILIARIA |
| BIEN JURIDICO ILICITO APROVECHAMIENTO DE LOS RECURSOS NATURALES
‘ RENOVABLES
| LEY [ 906 DE 2004 [X 600 DE 2000 1826 DE 2017
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de la extincion de la pena
impuesta a LUIS FERNANDO CELIS BARAJAS, dentro del proceso radicado
11001-6000-000-2013-01566-00 NI. 25879.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS FERNANDO CELIS BARAJAS la pena de 3 anos
y 7 meses de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida
el 24 de abril de 2014 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente
de Chucuri, como responsable del delito de ilicito aprovechamiento de los

recursos naturales renovables.

En el fallo le fue concedido el subrogado de la suspensiéon condicional de
la ejecucion de la pena, previo pago de caucion prendaria por la suma de
UN (1) SMLMV y suscripcion de diligencia de compromiso por un periodo de
prueba de 4 afos, diligencia que suscribié el 9 de septiembre de 2014.

1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la

15



libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario.
de constatar que observd los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado LUIS FERNANDO CELIS
BARAJAS le fue otorgada la suspension condicional, quedando sometido a
las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, durante un
periodo de prueba de 4 afios que culmino el 9 de septiembre de 2018.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Respecto al pago de los perjuicios, se observa no fue condenado
a ello.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal del sentenciado LUIS FERNANDO CELIS
BARAJAS, conforme lo previsto en el articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida |la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P. y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes
diligencias al Juzgado de Conocimiento para que proceda a su archivo
definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto. Asimismo,
se autoriza la devolucion de la caucién prestada.




Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado LUIS FERNANDO CELIS BARAJAS, identificado con
cédula No. 79.664.469, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el
24 de abril de 2014 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente
de Chucuri, como responsable del delito de ilicito aprovechamiento de los

recursos naturales renovables.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.
TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del

CRrP

CUARTO.- Se autoriza la devolucién de la caucién prendaria
prestada para gozar del subrogado de la suspension condicional.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Juzgado Promiscuo del
Circuito de San Vicente de Chucuri para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicién

y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Trcne ¢
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

[ ASUNTO [ EXTINCION DE LA PENA
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la extincién de la pena impuesta a
ALVARO CELIS GUALDRON, dentro del proceso radicado 11001-6000-000-
2013-01566-00 NI. 25879.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ALVARO CELIS GUALDRON la pena de 3 afios y 7
meses de prisiéon, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
24 de abril de 2014 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente
de Chucuri, como responsable del delito de ilicito aprovechamiento de los

recursos naturales renovables.

En el fallo le fue concedido el subrogado de la suspensiéon condicional de
la ejecucion de la pena, previo pago de caucion prendaria por la suma de
UN (1) SMLMV y suscripcion.de diligencia de compromiso por un periodo de
prueba de 4 anos, diligencia que suscribié el 9 de mayo de 2014.

1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la



libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado ALVARO CELIS GUALDRON
le fue otorgada la suspensién condicional, quedando sometido a las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, durante un periodo
de prueba de 4 afios que culmin6 el 9 de mayo de 2018.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Respecto al pago de los perjuicios, se observa no fue condenado

a ello.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observo los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancion penal del sentenciado ALVARO CELIS GUALDRON,
conforme lo previsto en el articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
CP.P. y, una vez en firme esta decisién, devuélvanse las presentes
diligencias al Juzgado de Conocimiento para que proceda a su archivo
definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Asimismo,

se autoriza la devolucion de la caucién prestada.




Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado ALVARO CELIS GUALDRON, identificado con cédula
No. 13.640.356, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 24 de
abril de 2014 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente de
Chucuri, como responsable del delito de ilicito aprovechamiento de los

recursos naturales renovables.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la

Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informo6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
CEP

CUARTO.- Se autoriza la devolucion de la caucion prendaria
prestada para gozar del subrogado de la suspension condicional.

QUINTO.- Devuéelvase el expediente al Juzgado Promiscuo del
Circuito de San Vicente de Chucuri para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Drene (.
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Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancion penal por
prescripcion impuesta en contra del sentenciado JHON VLADIMIR REMOLINA
RAMIREZ, dentro del asunto bajo radicado 68001-6000-159-2014-02830-00 NI.
12295.

ACTUACION PROCESAL
Este Juzgado vigila a JHON VLADIMIR REMOLINA RAMIREZ la pena de tres

anos, seis meses de prision impuesta mediante sentencia de fecha 27 de abril de
2015, proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funcion de
Conocimiento de esta ciudad, al hallarlo responsable del delito de favorecimiento

de hidrocarburos y sus derivados.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, quedando sometido a un periodo a prueba 3 anos, 6 meses,
bajo caucién prendaria por valor de un salario minimo mensual legal vigente y
suscripcion de diligencia de compromiso, la cual firmo el dia 09 de febrero del 2016
(fl.34)

Revisado el sistema SIGLO XXI| (FL. 54) se advierte que JHON VLADIMIR
REMOLINA RAMIREZ en el periodo de prueba al parecer cometié un nuevo delito
por hechos acaecidos: el 18 de agosto de 2017 dentro del proceso radicado No

68001.6000.000.2019.00128.
CONSIDERACIONES
; Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, el término de

prescripcion de la sancion penal esta regulado de la siguiente manera: “La pena

privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente



incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la
sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a
cinco afnos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La

pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afnos.”

En este caso el limite temporal que, en principio tenia el Estado para hacer efectivo
el cumplimiento de la condena impuesta a JHON VLADIMIR REMOLINA
RAMIREZ, emitida el 27 de abril de 2015 por el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Bucaramanga, corresponderia al término de cinco anos, que contado a partir de
la fecha de ejecutoria de la sentencia habria tenido finalizacion el 27 de abril de
2020.

Sin embargo, el 09 de febrero de 2016 se interrumpi¢ dicho término de prescripcion,
conforme lo previsto en el articulo 90 del Coédigo Penal, comoquiera que el
sentenciado se puso a disposicion de este Juzgado para el cumplimiento de la
sentencia proferida en su contra, pagando la caucion impuesta y suscribiendo la
respectiva diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del Codigo
Penal, en razén de lo cual se suspendi6 la ejecucion de pena por un periodo de

prueba de 3 anos, 6 meses.

De igual forma, se advierte que, revisado el sistema SIGLO XXI (FL. 19) JHON
VLADIMIR REMOLINA RAMIREZ en el periodo de prueba al parecer cometio
nuevos delitos por hechos acaecidos el 18 de agosto de 2017 dentro del proceso
radicado No 68001.6000.000.2019.00128.

Frente a la interrupcion del término de prescripcion durante el periodo de prueba al
que se ve sometido el sentenciado por habérsele concedido un subrogado de la
pena, se sigue el criterio jurisprudencial decantado por la Sala de Casacién Penal

de la Corte Suprema de Justicia, en sede de tutela:

“Ahora bien, en lo atinente a la interrupcion del término de la prescripcion a raiz de la
concesion de subrogados penales, esta corporacion judicial en sentencia de tutela del 27 de
agosto de 2013, Rad. 66429, indico que:

5. Interrupcion del término de prescripcion por aplicaciéon del subrogado de suspension

condicional de la ejecucion de la pena privativa de la libertad.

Debe tomarse en cuenta que, a diferencia del fendmeno cde la prescripcion debido a la
insubordinacion, manifestada por medio de la evasion a la accion de la autoridad, con los
subrogados penales se otorga una libertad concedida l2gitimamente. El condenado, al
aceptar la suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones

impuestas, esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez




de ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido. Dada la funcion de vigilancia de la pena y a su eventual revocatoria, las

autoridades no han perdido el dominio de la situacion. (...)

De igual forma, desarrollo la forma y el momento a partir del cual se debe contabilizar el
término de prescripcion de la pena frente a los casos en que surten efectos juridicos los

subrogados penales, precisando lo siguiente:

6. Momento a partir del cual se debe contabilizar el término de la prescripcion de la

pena.

[...] La autoridad judicial accionada renia tres posibilidades a partir de la cual empezar a contar
el término de la prescripcion: a) El incumplimiento de la obligacién del pago de los perjuicios
decretada en la sentencia, b) La terminacion del periodo de prueba incumplido, y c) La fecha

de la ejecutoria de la providencia en la que se declaré el incumplimiento.

[...] El equivoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundio la providencia que
declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivé. El juez de ejecucion de la pena
puede tomarse un tiempo razonable para revocar el subrogado, por el incumplimiento de
obligaciones ocurridos en ese lapso, siendo relevante determinar el momento en que se
incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia el deber del Estado, por
intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la ejecucion de la pena y ordenar

la aprehensién del condenado en virtud de la sentencia condenatoria.

Sélo en el caso de que no sea pos ble determinar la fecha del incumplimiento, que dio lugar
a la revocatoria debera tomarse el cia de finalizacion del periodo de prueba como el momento

desde el cual empieza a contabilizarse la prescripcion de la pena.”

Al tenor de los anteriores lineamientos juridicos, resulta dable concluir que en el evento de
haberse concedido el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena de
prision, y el condenado previo a vencerse el término prescriptivo se presenta y firma el
compromiso, es decir se empieza a efectivizar la sentencia, e incluso se somete a un periodo
de prueba, resulta de sana logica sefialar que en tales situaciones el Estado no desatendio
su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la sancion, toda vez
que el término transcurri6 con solucion de continuidad, resultando asi inoponible la
prescripcion de la pena, pues el condenado no se abstiene de materializar la sancion

impuesta. (...)

Igualmente, se tiene que el término prescriptivo de la sancion penal, respecto de los
sustitutos penales, se cuenta desde el momento en que se incumplié alguna de las
obligaciones impuestas para la concesion del mismo, siempre que hubiese sido
determinado por la autoridad judicial, o en su defecto, ante la imposibilidad de precisar
la fecha del hecho incumplido, debe tomarse como parametro de contabilizacion el dia

de finalizacién del periodo de prueba.

Asi las cosas. la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota mediante
decision del 6 de diciembre de 2019 confirmé en sede de segunda instancia la determinacion
de negar la declaratoria de la prescripcion de la pena impuesta a la aqui accionante, siendo

estos sus argumentos:

3.4. En este caso, a Castro Hernandez se le condend el 28 de noviembre de 2013 y se le
concedio la suspension condicional de la ejecucion de la pena. La decision quedo ejecutoriada

el mismo dia.

(]



La sentenciada suscribio diligencia de compromiso el 25 de febrero de 2014...El periodo de
prueba se fijo en dicha acta en 27 meses y 10 dias de prision. o lo que es lo mismo, 2 afios,

3 meses y 10 dias, es decir que finalizaba el 6 de junio de 2016.

Por otro lado, el 27 de agosto de 2015 con ocasion al tramite del incidente de reparacion
integral a Castro Hernandez se la condend al pago de $426.104.176.21 por concepto de

perjuicios materiales a favor de la victima.

El 17 de octubre de 2018, estando vigente la pena y sin que Castro Hernéandez diera
cumplimiento a una de las obligaciones que le fue impuesta. como fue la de reparar los dafios
ocasionados con el delito, el a quo revoco el sustituto, momento en el cual se materializo el

incumplimiento de la obligacion, y sin que la penada demostrara incapacidad de pago.

Como la condena en perjuicios se profirio dentro de los 2 aiios del periodo de prueba -27 de
agosto de 2015- sin que fueran cancelados, acertadamente el juez de ejecucion de penas el
17 de octubre de 2018 le revoco la suspension condicional e la pena, decision que confirmo
el 3 de septiembre del mismo afio el Juzgado 9° Penal de/ Circuito de Bogota, y la cual, se
insiste, se tomo estando vigente la pena, ya que, el término de prescripcion sélo comenzé a

correr el 6 de junio de 2016.

[...] Asi las cosas, la contabilizacion que del término de prescripcion realizé el apelante es
errada, pues éste no es igual a la pena de prision impuesta, que en este caso es de 27.33
meses, maxime que a Castro Hernandez se le concedio la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, por lo que teniendo en cuenta los dispuesto en el articulo 89 del CP. y
que los dos afios del periodo de prueba finalizaron el 6 de junio de 2016, los 5 afios se
cumplirian el 6 del mismo mes del 2021.

Bajo tales derroteros juridicos, observa la Sala que las autoridades judiciales en manera
alguna tomaron como parametro para negar la prescripcion de la pena la ejecutoria de la
providencia que revoco el subrogado penal de suspension condicional de ejecucion de la
sancion penal, contrario erradamente pretende hacerlo prevalecer el accionante, antes bien,
con claridad se advierte que el presupuesto de inicio para contabilizar el término prescriptivo
fue la finalizacion del periodo de prueba, ante la indeterminacion del plazo para el

cumplimiento de la obligacion reparativa impuesta.

Ademas que, en virtud de lo dispuesto en el articulo 89 del Cédigo Penal la prescripcion de la
pena privativa de la libertad en ningtin caso podra ser inferior a cinco afios, reiterandose que,

dentro de tal lapso no se puede incluir el periodo de prueba del subrogado penal pues

refulge en I6gica que si la pena se esta ejecutando entonces no esta prescribiendo, y

viceversa, si la pena no se esta ejecutando entonces esta prescribiendo '” (Negrilla y

subrayado fuera del texto original)

2. Lo anterior quiere indicar que desde la fecha del 18 de agosto de 2017, momento
de comision de los ultimos hechos punibles, el Estado debié haber adelantado los
tramites necesarios para proceder a revocar el subrogado penal otorgado y no lo

ha hecho al dia de hoy, momento este ultimo a partir de la cual se reanudo el

! Sentencia de tutela del 25 de febrero de 2020. STP1980 -2020, radicado: 109339, M.P. José
Francisco Acufia Vizcaya.



término prescriptivo, puesto que, se itera le correspondia al Juzgado entrar a
verificar el cumplimiento de los compromisos adquiridos por el sentenciado con
ocasion del subrogado y asumir el control de la ejecucion de la pena, conforme lo
previsto en los articulos 66 y 67 del Estatuto Punitivo, que sefalan si el condenado
incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron impuestas en la diligencia de
compromiso durante el periodo de prueba, se procedera a revocar el subrogado y
ejecutar de manera inmediata la sentencia, o por lo contrario, de constatar que
observo los compromisos alli adquiridos, se procedera a extinguir la sancién

impuesta.

En ese sentido, se advierte que durante la ejecucion del periodo de prueba se
reanudado el término de prescripcion de la pena que corresponde a cinco afos, el

Estado contaba como plazo maximo hasta el 18 de agosto de 2022 para que -

obrando constancia del incumplimiento de las obligaciones por parte del
sentenciado frente a la comision de un nuevo hecho punible, procediera a revocar
el subrogado y ejecutar la sentencia, sin que a la fecha se haya realizado dicho
tramite, dilacion u omisién que no puede ser soportada por el condenado
indefinidamente ni dar lugar a una extension del término extintivo previsto en la
norma, pues dicha excepcion solo opera para delitos en contra de los Derechos

Humanos o del Derecho Internacional Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sanciéon penal conforme lo previsto
en el articulo 88 del Codigo Penal, toda vez que opera el fenédmeno de prescripcion

de la sancion en favor del sentenciado.

Se ordenara levantar cualquier compromiso o medida real o personal que le haya
sido impuesta con ocasion de este asunto y la cancelacion de cualquier
requerimiento que tuviese por razén de este proceso. Asimismo, no habra lugar a
la devolucién de caucion, por haberse suscrito péliza judicial para garantizar

obligaciones.

Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se les informo de la
sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. y devuélvase el

expediente al Juzgado de Conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

'h



RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado JHON VLADIMIR REMOLINA
RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania No0.91.356.561, conforme lo

expuesto en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o personal que le
haya sido impuesta al sentenciado con ocasion de este asunto y cancelar cualquier

requerimiento que tuviese por razén de este proceso.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les

informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Asimismo, no habra lugar a la devolucion de caucioén, por haberse

suscrito poliza judicial para garantizar obligaciones.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al CENTRO DE SERVICIOS DEL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisiébn proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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C/ GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL
C.C. 1.098.769.547

RADICADO: 68276-6000-140-2018-00092-00

N.l. 2511

LEY 906 DE 2004

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefora Jueza, informe que revisado el Sistema
qusticia_ XXl y el SISIPEC, no se encontréo reporte negativo que indique el
|nc‘umpllmiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion N° DESAJBUGCC22-6164 sin que
se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

Bucaramanga, 31 de julio de 2023.

)f;'(vu[if (%zé’ma é(.“,,
IRENE CABRERA GARCIA

Sustanciadora
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincion de la sancion penal impuesta
contra el sentenciado GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL, dentro del
proceso radicado 68276-6000-140-2018-00092-00 NI. 2511.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigilaa GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL la pena
de 36 meses de prision impuesta mediante sentencia de fecha 8 de octubre de 2018
proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca, confirmada el 26 de abril de 2019 por el Tribunal Superior de
Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito de hurto calificado y agravado.

2 Mediante auto del 14 de abril de 2020 este Despacho le concedi6 la libertad
condicional, previa suscripcion de diligencia de compromiso caucion juratoria, por
un periodo de prueba de 10 meses y 4 dias, para lo cual suscribi6 diligencia de
compromiso el 14 de abril de 2020.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera

(3



C/ GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL
C.C. 1.098.769.547

RADICADO: 68276-6000-140-2018-00092-00

N.I. 2511

LEY 906 DE 2004

inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos
alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante
resolucion judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE
CARVAJAL le fue otorgada la libertad condicional, para tal efecto suscribio diligencia
de compromiso el 14 de abril de 2020, donde constan las obligaciones previstas en
el articulo 65 del Cédigo Penal, quedando sometido a un periodo de prueba de 10
meses y 4 dias, plazo que culminé el 18 de febrero de 2021.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC que
indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos. Asimismo, se advierte
que el sentenciado no fue condenado al pago de perjuicios, teniendo en cuenta que
la victima fue indemnizada.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado observo
los compromisos adquiridos con la administracion de justicia por cuenta de este
asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancion penal y liberacion
definitiva del sentenciado GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL,
conforme lo previsto en el articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Cdédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P. Y,
una vez en firme esta decision, devuélvase el expediente al Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y liberacion
definitva en favor del sentenciado GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE
CARVAJAL, identificado con C.C. 1.098.769.547. respecto de la sentencia
condenatoria proferida el 8 de octubre de 2018 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca, confirmada por el Tribunal
Superior de Bucaramanga el 26 de abril de 2019, a la pena de 36 meses de prision




C/ GABRIEL SCHNEIDER MONSALVE CARVAJAL

C.C. 1.098.769.547

RADICADO: 68276-6000-140-2018-00092-00

N.I. 2511

LEY 906 DE 2004

al hallarlo responsable del delito de hurto calificado y agravado, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto
en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvanse las cauciones
que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo oficiarse a los
funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de
otra autoridad.

QUINTO.- devuélvase el expediente al Juzgado Primero Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Floridablanca.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.
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Auto Interlocutorio

Condenado: WILMER PABON GOMEZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68001 6000 159 2020 06030
Radicado Penas: 37190

Legislacién: Ley 1826 de 2017

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver la peticion de prision domiciliaria conforme las previsiones del Art.38B
impetrada por el condenado WILMER PABON GOMEZ, identificado con la
cédula de ciudadania niimero 1.098.734.580.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO SEPTIMO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES  DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA al sefior WILMER PABON GOMEZ por un quantum de
SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION, por haber sido hallado
responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por hechos
acaecidos el dia 22 de noviembre de 2020. Se le negd la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2. Conforme la documentaciéon aportada a la foliatura se tiene conocimiento
que el condenado WILMER PABON GOMEZ se halla privado de la libertad
en la CPMS BUCARAMANGA por cuenta de estas diligencias desde el
pasado 22 de noviembre de 2020, llevando a la fecha TREINTA Y CINCO
(35) MESES UN (1) DIA DE PRISION, sin tener reconocida redencién de
pena alguna.

PETICION

Solicita el condenado el sustituto de la prisién domiciliaria, alegando que cumple
con los requisitos del art. 38B de la Ley 599 de 2000 Adicionado por la Ley 1709
de 2014.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de conceder la prision domiciliaria,
advirtiendo que respecto de dicho sustituto de la pena privativa de la libertad
ya se pronuncié el cognoscente.

El sustituto legal procede Unicamente en aquellos eventos en que no fue
estudiado en la sentencia o en los casos en que habiéndose analizado por el
Juez fallador se esta en presencia de transito legislativo o ante el fenémeno
juridico de la coexistencia de leyes en el tiempo de la solicitud, y por ende dicha
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Condenado: WILMER PABON GOMEZ
Dellto: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68001 6000 159 2020 06030
Radicado Penas: 37190

Legislacién: Ley 1826 de 2017

tarea le corresponderd al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
pero siempre frente a los presupuestos de dicho subrogado penal.

En primer lugar resulta importante resaltar tras analizar las piezas procesales,
que lo peticionado no representa un problema novedoso en el desarrollo
procesal de la presente causa, como quiera que la Juez de Conocimiento ya le
nego al interno la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prision intramural,
asi como la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, ordenando
purgar la condena al interior del centro carcelario como claramente se lee en la
sentencia condenatoria.

“Frente al mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria que prevé
el articulo 38 del Cédigo Penal, el legislador establece entre sus
requisitos que el delito por el que se proceda tenga una pena minima
inferior a ocho (8) afios y que nuevamente no se trate de uno de los
delitos incluidos en el inciso 2° del articulo 68A de la ley 599 de 2000,
requisito este ultimo que tampoco se cumple en este caso, ya que,
reitérese el hurto calificado se encuentra expresamente consagrado
en dicha normatividad, por ende, tampoco procede conceder la prisién
domiciliaria” (fl.6).

En ese sentido se trata de un tema debatido en la sentencia por lo que no es
dable en esta etapa de la ejecucion de la pena desconocer el sentido de la
sentencia o hacer pronunciamientos sobre este instituto juridico que el
peticionario bien pudo controvertir en la etapa procesal correspondiente a
través de los mecanismos que tenia a su alcance, como bien podria ser la
interposicién del recurso de apelacion, pero no lo hizo, sin que pueda pretender
ahora utilizar este mecanismo e intente instituirlo como una tercera instancia,
situacion a todas luces inadmisible.

En tal sentido, no resulta procedente estudiar nuevamente la figura de la prisién
domiciliaria, porque como se dijo, ésta ya fue analizada por el Juzgador al
momento de proferir la sentencia condenatoria, esgrimiendo fundadamente los
motivos por los cuales no procedia en el caso sub judice la concesiéon de la
gracia incoada, circunstancia que en esta oportunidad se pretende retrotraer
pese a que se encuentra debidamente ejecutoriada y su firmeza le imprime el
caracter material e inamovible.

En este orden de ideas, se denegard la peticién de prision domiciliaria como
sustitutiva de la prisién, elevada en favor del aqui enjuiciado.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR por improcedente la solicitud de prision domiciliaria
prevista en el art. 38B al sentenciado WILMER PABON GOMEZ, identificado
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con la cédula de ciudadania nimero 1.098.734.580, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. Contra la presente decisiéon proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELE R MARTINEZ MARIN
Juez
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 27296 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68081.61.00.002.2022.00001.00) ELECTRONICO X
SENTENCIADO JHONATAN ZAFRA LOPEZ CEDULA 1 095 908 244
(A)
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
ECONOMICO 600/2000
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacibn con el sentenciado
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania

nimero 1 095 908 244.

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, en sentencia del 1 de diciembre de
2022, conden6 a JONATHAN ZAFRA LOPEZ, a la pena de 24 MESES DE
PRISION, e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por
el término de la pena principal, como coautor del delito de EXTORSION
AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA. Se le negaron la suspensién

condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

Su detencién data del 1 de febrero de 2022, y lleva privado de
la libertad 20 MESES 24 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado
de la libertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA, por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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Se allegan documentos para redencion de pena con oficio
2023EE0172682 del 11 de septiembre de 2023%, contentivos de certificados
de cOomputos y calificaciones de conducta para reconocimiento de
redencion de pena de ZAFRA LOPEZ, que expidi6 el EPMSC
BARRANCABERMEJA.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de coOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencidn

de pena se avalaran:

HORAS DIiAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA |TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN [ TRABAJO |ESTUDIO [ENSENAN
Mayo Junio
18900332 2023 2023 208 126 13 10.5
Julio Agosto
18962387 2023 2023 432 27
TOTAL 40 10.5
TOTAL REDIMIDO 1 mes 21 dias

Que le redime su dedicacion intramuros en actividades de estudio y
trabajo en 1 MES 21 DIAS DE PRISION, que sumado con las redenciones
reconocidas en autos anteriores -20 dias- se tiene un total de pena
redimida de 2 MESES 11 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Por lo que sumando la detencion fisica y las redenciones de pena
reconocidas, se tiene una penalidad cumplida de 23 MESES 5 DIAS DE
PRISION.

1 Que ingresé al Despacho el 10 de octubre de 2023.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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OTRAS DETERMINACIONES

TENGASE como defensor del sentenciado Jonathan Zafra Lopez, al
Doctor Ronald Picon Sarmiento, y en consecuencia COMUNIQUESELE que
su asistido permanece recluido por cuenta del EPMSC Barrancabermeja,
por el asunto radicado 2022-00001 que corresponde a la condena emitida
por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, adiada 1 de diciembre de 2022 a la pena de 24 meses
de prisién por el delito de EXTORSION AGRAVADA EN GRADO DE
TENTATIVA.

COMUNIQUESE al sentenciado que puede localizar a su defensor en
el movil 3155925467 o] a través del correo electrénico

rpicon@defensoria.edu.co

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JONATHAN ZAFRA LOPEZ, una redencion
de pena por estudio y trabajo de 1 MES 21 DIAS DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusién en la parte motiva de este proveido, para un
total redimido de 2 MESES 11 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JONATHAN ZAFRA LOPEZ, ha
cumplido una penalidad de 23 MESES 5 DIAS DE PRISION, teniendo en

cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. — TENGASE como defensor del sentenciado Jonathan

Zafra Lépez, al Doctor Ronald Picén Sarmiento.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLOA
JUEZ

JUANDGC
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Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA — CONCEDE
RADICADO NI 27296 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68081.61.00.002.2022.00001.00) ELECTRONICO | x
SENTENCIADO | JHONATAN ZAFRA LOPEZ CEDULA 1 095 908 244
(A)
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | PATRIMONIO LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
ECONOMICO 600/2000
ASUNTO

Resolver la libertad por pena cumplida que invoc6é el sentenciado
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania

nimero 1 095 908 244.

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, en sentencia del 1 de diciembre de 2022, condend a
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, a la pena de 24 MESES DE PRISION, e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena principal, como coautor del delito de EXTORSION AGRAVADA
EN GRADO DE TENTATIVA. Se le negaron la suspensién condicional de la

ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.
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Su detencién data del 1 de febrero de 2022, y lleva privado de

. IGCMA
% S GC

la libertad 20 MESES 24 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado

de la libertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA, por este asunto.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la libertad
por pena cumplida en relacibn con el sentenciado JONATHAN ZAFRA
LOPEZ, tras verificar el descuento punitivo que acumule en el presente

asunto.

Revisado el diligenciamiento se observa que la detencion de
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, data del 1 de febrero de 2022, por lo que
suma privacion efectiva de la libertad de 20 MESES 24 DIAS DE PRISION,
que sumado con las redenciones de pena reconocidas hasta la presente
fecha -3 meses 4 dias- se tiene un total de pena cumplida de 23 MESES
28 DIAS DE PRISION en tal sentido se dispone ordenar su LIBERTAD, la
gue se haré efectiva a partir del 27 de octubre de 2023.

En consecuencia, se librara orden de libertad ante la Direcciéon del
EPMSC Barrancabermeja, con la anotacion correspondiente, quien debera
verificar la existencia de requerimientos pendientes en contra del aqui
liberado. Comuniquese sobre la decision adoptada a las autoridades a las

gue se les enterd sobre la sentencia.

Se declara igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones puUblicas, en
consideraciéon a lo normado en el articulo 53 del CP, que sefiala que las
penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad se aplicardn y ejecutaran simultaneamente. Para tal efecto se
oficiardA a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria
General de la Nacién, asi como a las autoridades a las que se enter6 de la

sentencia.
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Lo anterior, en aplicaciéon del pronunciamiento de la Corte Suprema
de Justicia en Sede de tutela STP 13449-2019 Radicacién No. 107061 del
1 de octubre de 2019'y la sentencia STP 13449-2019. De otra parte, se ha

de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes hayan

)= SIGCMA

adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Se enviara el expediente al Juzgado de conocimiento para su archivo

definitivo al haberse ejecutado la totalidad de la pena.

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una
vez ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento de
la informacion al publico en el sistema de gestion documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, frente al proceso NI 27296 (Radicado
68081.61.00.002.2022.00001.00), ello en consideracién al archivo
definitivo de la actuacion que se ordendé por parte de este Despacho
Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que JONATHAN ZAFRA LOPEZ,
identificado con cédula de ciudadania niumero 1 095 908 244, ha cumplido
a la fecha una penalidad de 23 MESES, 28 DIAS DE PRISION, teniendo en

cuenta la detencién fisica total.

1 “la pena accesoria siempre se ase (sic] debe aplicar y ejecutar de forma simultanea con la pena
principal de prisién. En conclusion, la suspensién de derechos politicos desaparece una vez
cumplida la pena principal y, en consecuencia, se obtendria la rehabilitacién de los derechos
politicos”

Al igual indica que:

“... (i) siempre que haya una pena privativa de la libertad, se debera interponer la pena de
suspension de derechos politicos; (ii) las penas privativas de otros derechos impuestas como
accesorias de la pena privativa de la libertad, tales como la suspensiéon de derechos politicos, se
aplicaran y ejecutaran simultaneamente con la pena principal y (iii) la pena de suspensién de
derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena principal o cuando ha
prescrito”.
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SEGUNDO. - DECRETAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, la que se hara efectiva a_partir_del 27 de
octubre de 2023.

)= SIGCMA

TERCERO. - LIBRESE ORDEN DE LIBERTAD a JONATHAN ZAFRA
LOPEZ, ante la Direccién del EPMSC Barrancabermeja, con la anotacion
correspondiente, QUIENES DEBERAN VERIFICAR LA EXISTENCIA DE
REQUERIMIENTOS PENDIENTES EN CONTRA DEL AQUI LIBERADO.

CUARTO. - COMUNIQUESE la decision a las mismas autoridades

que se les enterd de la sentencia.

QUINTO. - DECLARAR extinguido el cumplimiento de la pena
accesoria e interdiccion de derechos y funciones publicas conforme la

motivacion que se expone en la parte motiva.

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los
Juzgados de esta especialidad, respecto de respecto de JONATHAN
ZAFRA LOPEZ, frente al proceso 27296 (Radicado
68081.61.00.002.2022.00001.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta
ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(@ (TP I

ALICIA MARYINEZ ULLO

Jue

JUANDGC

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD

. IGCMA
% S GC

BUCARAMANGA, VEINTECINCO (25) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES
(2023)

ORDEN DE LIBERTAD No. 191

SENOR(A) DIRECTOR(A) DEL EPMSC BARRANCABERMEJA SIRVASE
DEJAR EN LIBERTAD A APRTIR DEL 27 DE OCTUBRE DE 2023 POR
PENA CUMPLIDA AL SENTENCIADO JONATHAN ZAFRA LOPEZ,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1 095 908 244.

NI 27296 (Radicado 68081.61.00.002.2022.00001.00)
EXPEDIENTE DIGITAL
OBSERVACIONES

LA PRESENTE LIBERTAD ES POR PENA CUMPLIDA. LO ANTERIOR SIEMPRE Y
CUANDO NO SE ENCUENTRE REQUERIDO(A) POR OTRA AUTORIDAD
JUDICIAL, PARA LO CUAL LA DIRECCION DEL PENAL, HARA LAS
AVERIGUACIONES PERTINENTES, EN CASO DE SER SOLICITADO(A) QUEDA
FACULTADO EL DIRECTOR DEL PENAL, PARA DEJARLO(A) A DISPOSICION
DE LA AUTORIDAD QUE LO(A) SOLICITE.

DATOS DE LA PENA QUE CUMPLE

FISCALIA SEXTA LOCAL DE BARRANCABERMEJA 2022
00001- -
ATRIRIRr2ASE JUZGADO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE GARANTIAS DE 2022

QUE

CONOCIERON BARRANCABERMEJA 00001- -
JUZGADO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE 2022
CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA 00001- -

JUZGADO: JUZGADO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES

DE CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA

FECHA SENTENCIA: 1 DE DICIEMBRE DE 2022

DELITO: EXTORSION AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA

PENA: 24 MESES DE PRISION

PRIVACION DE LA | INTRAMURAL | X | DOMICILIARIA
LIBERTAD

@ \TWIVL\ M
ALICIA MARRYINEZ ULLOA
Ju

JUANDGC
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Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 27296 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68081.61.00.002.2022.00001.00) ELECTRONICO X
SENTENCIADO JHONATAN ZAFRA LOPEZ CEDULA 1 095 908 244
(A)
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
ECONOMICO 600/2000
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacién con el sentenciado
JONATHAN ZAFRA LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1 095 908 244.

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, en sentencia del 1 de diciembre de
2022, conden6 a JONATHAN ZAFRA LOPEZ, a la pena de 24 MESES DE
PRISION, e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por
el término de la pena principal, como coautor del delito de EXTORSION
AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA. Se le negaron la suspensién

condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

Su detencién data del 1 de febrero de 2022, y lleva privado de
la libertad 20 MESES 24 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado
de la libertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA, por este asunto.

PETICION
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Se

allegan

documentos

para

redencion

de

SIGCMA

pena

con

oficio

2023EE0208031 del 24 de octubre de 2023%, contentivos de certificados de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencidn
de pena de ZAFRA LOPEZ, que expidi6 el EPMSC BARRANCABERMEJA.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la

redencion de pena, conforme a los certificados de cémputos que remitié el

penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion

de pena se avalaréan:

HORAS DIAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO |ESTUDIO | ENSENAN
1 30
19003466 septiembre | septiembre 200 12.5
2023 2023
1 octubre | 24 octubre
18962387 2023 2023 160 10
TOTAL 22.5
TOTAL REDIMIDO 23 dias

Que le redime su dedicacidon intramuros en actividades de trabajo en
23 DIAS DE PRISION, que sumado con las redenciones reconocidas en
autos anteriores -2 meses 11 dias- se tiene un total de pena redimida de 3
MESES 4 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Por lo que sumando la detencion fisica y las redenciones de pena
reconocidas, se tiene una penalidad cumplida de 23 MESES 28 DIAS DE
PRISION.

1 Que ingresé al Despacho el 25 de octubre de 2023.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

)= SIGCMA

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JONATHAN ZAFRA LOPEZ, una redencion
de pena por trabajo de 23 DIAS DE PRISION, por los meses a que se hizo
alusion en la parte motiva de este proveido, para un total redimido de 3
MESES 4 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JONATHAN ZAFRA LOPEZ, ha
cumplido una penalidad de 23 MESES 28 DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. — ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(@ \TWIVN B,
ALICIA MARTINEZ ULLOA
JUEZ

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 31395 (CUI 276153189001- EXPEDIENTE | FISICO 2
2007-00135-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JHON JAIRO MOSQUERA DIiAZ CEDULA 12.001.907
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 LEY 600/2000 | X | LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSONAL-
SEGURIDAD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacién con JHON JAIRO MOSQUERA
DIAZ, identificado con cédula de ciudadania 12.001.907 de Riosucio

Chocbé.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de Penas, mediante auto del 20 de
marzo de 2015, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de la Dorada
Caldas, fij6 la pena que debera descontar JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ,
en 340 MESES 22.5 DIAS DE PRISION, multa de 3041 smimv e
interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de 20 afios y
la prohibicion del derecho a la tenencia y porte de armas por 10 afos,

por las siguientes condenas:

1) Del Juzgado Promiscuo del Circuito de Riosucio Choco, del 28 de

febrero de 2008, de 26 afios 10 meses de prision, por el delito de
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HOMICIDIO AGRAVADO, en concurso con PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES. Hechos del 4 de marzo de 2007. Radicado 2007-0135.
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2) del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion de
Quibdo, del 17 de febrero de 2015, de 37.5 meses de prision, multa de
3041 smlmv, como responsable del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO; radicado 2014-00012.

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de la Dorada Caldas por auto
del 11 de noviembre de 2015, le revoc6 a MOSQUERA DIAZ, el permiso
administrativo que le concedié el 6 de octubre de 2015, en vista que no
regreso6 del permiso y dispuso su captura. El 16 de agosto de 2018 se dejo
a disposicién por parte del Establecimiento Penitenciario para el
cumplimiento de la pena pendiente por cumplir, en tanto se encontraba

privado de la libertad por otro proceso.

Presenta una detencion inicial de CIENTO DOS MESES TRES DIAS DE
PRISION, que va del 9 de abril de 2007 al 12 de octubre de 2015, cuando
debiod regresar de un permiso de 72 horas. Con posterioridad su detencién
corre desde el 16 de agosto de 2018, por lo que lleva privado de la
libertad CIENTO SESENTA Y CUATRO MESES ONCE DiAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON, por

este asunto.
PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0195450 que se envid por el correo electrénico el 18 de octubre de
20231, contentivos de certificado de computos y calificaciones conductas
para reconocimiento de redencién de pena del enjuiciado, que expidié el
CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la

redencion de pena, conforme al certificado de coOmputos que remitié el

Lingres6 al Despacho el 20 de octubre de 2023.
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penal, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencion de

)= SIGCMA

pena se avalaran;

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |ENSENANZA
18977726 Julio y agosto /23 392
TOTAL 392

Que le redimen VEINTICINCO DIAS DE PRISION, que al sumarle las
redenciones de pena que se han reconocido en autos anteriores de
cuarenta y cuatro meses veinte dias de prision, arroja un total redimido de
CUARENTA Y CINCO MESES QUINCE DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como buena vy actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redenciéon de pena se tiene
una penalidad cumplida de DOSCIENTOS NUEVE MESES VEINTISEIS
DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO. OTORGAR a JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ, identificado
con cédula de ciudadania numero 12.001.907 de Riosucio Chocé, una
redencion de pena por trabajo de 25 DIAS DE PRISION, por los meses
gue se hizo alusiéon en la motiva, para un total redimido de 45 MESES 15
DIAS DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR que JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ, cumplié
una penalidad de 209 MESES 26 DIAS DE PRISION, al sumar la detencién

fisica y la redencion de pena.
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TERCERO. Contra la presente decisiobn proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(@ YW IWN UL
ALICIA MARTENEZ ULLOA

Juez

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL — NIEGA
RADICADO NI 31395 (CUI 276153189001- EXPEDIENTE | FISICO
2007-00135-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JHON JAIRO MOSQUERA DIiAZ CEDULA 12.001.907
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 LEY 600/2000 | X | LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSONAL-
SEGURIDAD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la peticiéon de libertad condicional en relacién con JHON JAIRO
MOSQUERA DIAZ, identificado con cédula de ciudadania 12.001.907 de
Riosucio Choco.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de Penas, mediante auto del 20 de
marzo de 2015, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas de la Dorada
Caldas, fij6 la pena que debera descontar JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ,
en 340 MESES 22.5 DIAS DE PRISION,

interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de 20 afios y

multa de 3041 smimv e

la prohibicion del derecho a la tenencia y porte de armas por 10 afios,

por las siguientes condenas:

1) Del Juzgado Promiscuo del Circuito de Riosucio Choco, del 28 de

febrero de 2008, de 26 afios 10 meses de prision, por el delito de
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HOMICIDIO AGRAVADO, en concurso con PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES. Hechos del 4 de marzo de 2007. Radicado 2007-0135.
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% S GC

2) del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion de
Quibdo, del 17 de febrero de 2015, de 37.5 meses de prision, multa de
3041 smlmv, como responsable del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO; radicado 2014-00012.

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de la Dorada Caldas por auto
del 11 de noviembre de 2015, le revoc6 a MOSQUERA DIAZ, el permiso
administrativo que le concedidé el 6 de octubre de 2015, en vista que nho
regres6 del mismo y dispuso su captura. El 16 de agosto de 2018 se dej6 a
disposicion por parte del Establecimiento Penitenciario para el
cumplimiento de la pena pendiente por cumplir, en tanto se encontraba

privado de la libertad por otro proceso.

Presenta una detencion inicial de CIENTO DOS MESES TRES DIAS DE
PRISION, que va del 9 de abril de 2007 al 12 de octubre de 2015, cuando
debiod regresar de un permiso de 72 horas. Con posterioridad su detencién
corre desde el 16 de agosto de 2018, por lo que lleva privado de la
libertad CIENTO SESENTA Y CUATRO MESES ONCE DIiAS DE PRISION,
gue al sumarle la redencion de pena que se reconoci6é de cuarenta y cinco
meses quince dias, se tiene un descuento de pena de DOSCIENTOS
NUEVE MESES VEINTISEIS DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en el CPAMS GIRON, por este asunto.

PETICION

En esta fase de la ejecucién de la pena La Penitenciaria con oficio
2023EE0195450 que se envid por el correo electrénico el 18 de octubre de
2023! remite peticion de libertad condicional que invoca el enjuiciado,
junto con su cartilla biogréafica, y resoluciéon 421 1263 del 9 de octubre de

2023, sobre concepto de favorabilidad para efectos del subrogado penal.

CONSIDERACIONES

1 ingresé al Despacho el 20 de octubre de 2023.
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Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL respecto de MOSQUERA DIAZ, mediante el analisis y
valoraciéon de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el

expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos por el
Legislador para tal precepto.

Veamos como para el presente caso en atencién a lo normado en el art.
530 del C.P.P. que sefiala que el sistema penal acusatorio se aplicara a

partir del 1 de enero de 2008 en el Distrito Judicial de Quibd6 resulta el

caso aplicar favorabilidad por ultractividad? la Ley 599 de 2000, que
resulta mas benéfica para el enjuiciado, en tanto solo exige para la
concesion del sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo
de parte de la pena y el buen comportamiento intramural, no siendo del
caso entrar a valorar otros aspectos como criterio para inferir la

resocializacion, ni el pago de la multa, ni perjuicios, asi como tampoco el

arraigo del condenado?3.

Asi en relacién con el aspecto objetivo, el encartado debe haber cumplido
minimo las tres quintas partes de la pena que para el sub lite seria de 204
MESES 14 DIAS DE PRISION, quantum ya superado si se tiene en cuenta

que ha descontado 209 meses 26 dias de prisiéon, como ya sefald.

De igual manera la norma en cita también prevé como exigencia la buena
conducta, del que pueda el Juez motivadamente deducir que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la condena, y se constituye en

un pilar fundamental para establecer si se advierte en el interno una

2Sentencia T 019 de 2017. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Frente al principio de favorabilidad en materia penal, el precedente de la
Corporacion ha sefialado que: “la favorabilidad constituye una excepcion al principio de irretroactividad de la ley, pudiéndose aplicar en
su desarrollo una ley posterior al hecho cometido (retroactividad) o prolongarle sus efectos mds alld de su vigencia (ultractividad),
siempre que en algiin momento haya regido la actuacion y que -desde luego- sea, en uno u otro caso, mds favorable al sindicado o
condenado. (...) Ast, en el caso de sucesion de leyes en el tiempo, si la nueva ley es desfavorable en relacién con la derogada, ésta serd la
que se siga aplicando a todos los hechos delictivos que se cometieron durante su vigencia, que es lo que la doctrina denomina
ultractividad de la ley.

La retroactividad, por el contrario, significa que cuando la nueva ley contiene previsiones mds favorables que las contempladas en la ley
que deroga, la nueva ley se aplicard a los hechos delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia.

Sobre este punto debe la Corte sefialar que tratindose de la aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal, no cabe hacer
distincion entre normas sustantivas y normas procesales, pues el texto constitucional no establece diferencia alguna que permita un trato
diferente para las normas procesales”

3 Art. codigo penal art. 64. Ley 599 de 2000. Libertad condicional. El Juez concedera la libertad condicional al condenado a pena privativa de
la libertad mayor de tres (3) afios, cuando haya cumplido las tres quintas partes de la condena, siempre que de su buena conducta en el
establecimiento carcelario pueda el Juez deducir, motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la ejecucién de la pena.

No podra negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo a las circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la dosificacion
de la pena. El periodo de prueba seré el que falte para el cumplimiento total de la condena.
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actitud de cambio frente a las condiciones que lo llevaron a la privacion de
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la libertad. Frente al tema se tiene que el condenado el 12 de octubre de
2015, no regres6 del permiso administrativo que se le otorgé en este
asunto, y fue necesario ordenar su captura para materializar el
cumplimiento efectivo de la pena a la que se le condend, sin embargo
finalmente se dejé a disposicion por el penal pues mientras estuvo fuera
de las rejas se vio involucrado en la comision de otra conducta delictiva

por la que se le investiga, lo que ocurri6 casi tres afios después.

Desde luego que el analisis frente al comportamiento debe efectuarse
durante todo el tiempo de privacién de libertad, como reiteradamente se
han pronunciado las Altas Cortes de nuestro pais; y en ese contexto al
examinar en conjunto el panorama, se mantiene la posicién que se asumio
en auto anterior, esto es, que se advierte que MOSQUERA DiAZ, aun
cuando registra buen comportamiento en el tiempo que permanecié
intramural, retrocedié en su proceso de resocializacién en el momento en
gue decididé no regresar al término del permiso de 72 horas con el que se
beneficié; resultando como ya se indico, de gran peso este
comportamiento del condenado pues transgrediéo la confianza que se le
otorgd al creer la autoridad judicial que se encontraba preparado para
salir del penal sin ningun tipo de vigilancia en aras de avanzar en su

proceso de reintegro a la sociedad.

Sobre ese pilar se edifica la negativa del sustituto penal, y surge
entonces, la necesidad de que continle interno en el centro penitenciario.
Los parametros asi enunciados guardan relacién con lo expresado por la

Corte Suprema de Justica en sede de tutela“

“

Sin embargo, de acuerdo con una vision sistematica y teleoldgica de las
disposiciones constitucionales (Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94) vy,
legales (Articulo 4° del Cédigo Penal y Ley 65 de 1993); la Sala concluye que la
calificacion del comportamiento del interno debe ser la asignada durante todo el
periodo de privacion de la libertad; es decir, una evaluaciéon integral pero
siempre teniendo en fin resocializador.

Las anteriores reflexiones sirven para deducir que la valoraciéon de la
buena conducta del condenado en el establecimiento penitenciario no puede
depender de un solo lapso, ni de una sola calificacion, sino que debe realizarse,
en cada caso concreto, de manera ponderada (principio rector, articulo 27, Ley
906 de 2004) y en forma integral, con analisis de la evolucién del

4 STP-864-2017 radicado 89.755 Corte Suprema de Justicia. 24 de enero/17 M.P. Francisco Acufia Vizcaya.
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comportamiento de la persona durante todo el tiempo de reclusion, con el fin de
conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso de resocializacién y, por
tanto, si merece ser motivado o incentivado el beneficio. “
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Bajo estas premisas, el actuar de MOSQUERA DIAZ se traduce en un
desconocimiento del seguimiento de normas, obligaciones y pautas de
conducta necesarias para una sana convivencia fuera de las rejas de la
prisién; a lo que se suma que su regreso al penal no fue voluntario sino
en virtud de la accion del Estado; lo que se constituye en un reparo para

acceder a la libertad condicional.

Y aun cuando se allegé por parte del penal el concepto sobre la
favorabilidad que exige la normatividad penal, en momento alguno el
concepto favorable que emita la direcciéon del penal se convierte en camisa
de fuerza de obligatorio acatamiento, ya que el sustituto de la libertad
condicional es de caracter judicial, por lo que, el competente para en
Gltimas discernir la procedencia o no de la gracia penal es precisamente el

Juez ejecutor de las penas.
Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia °:

“En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al juez de ejecucién
de penas, o al juez que haga sus veces, de manera exclusiva, sopesar la
conducta global del interno durante toda su permanencia bajo el régimen
penitenciario y carcelario, sea en una prisibn o en su domicilio, para decidir
motivadamente si existe o no necesidad de continuar con la ejecucion de la
pena; sin que la independencia del juez deba quedar subordinada a la
calificaciéon que sobre la conducta emita el INPEC, ni supeditada a la “resolucién
favorable” del consejo de disciplina del establecimiento, a que se refiere el
articulo 480 del Codigo de Procedimiento Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad condicional pueda
apartarse del criterio del INPEC sobre la conducta del interno, expresando los
motivos que lo llevan a adoptar tal decisién, bien sea cuando la autoridad
administrativa haya calificado como bueno ese comportamiento, o cuando lo haya
conceptuado negativamente”.

Del analisis del proceso de resocializacién en los términos que se exponen
no es posible atender el concepto de favorabilidad que emite el penal,
pues como se advirti6 el comportamiento del condenado a todas luces
conlleva un retroceso y atenta contra la progresividad del tratamiento, que

se espera alcanzar a medida que disminuye la ejecucién de la condena; y

5 auto 2 de junio de 2004
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debe entonces demostrar a largo plazo un éptimo proceso que le permita

)= SIGCMA

asumir con responsabilidad su reincorporacién social.

Suficientes son las anteriores consideraciones para denegar por el
momento el sustituto de la libertad condicional.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ,
identificado con cédula de ciudadania 12.001.907 de Riosucio Chocb6,
cumplié una penalidad de 209 MESES 26 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencién fisicay la redencién de pena.

SEGUNDO.- NEGAR a JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ, el sustituto de la

libertad condicional en los términos de lo que se expuso en la motiva.

TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 35679 (CUI 68081-6000-135- EXPEDIENTE | FISICO 7
2011-01482-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ | CEDULA 1.096.205.232
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
PUBLICA- 600/2000
ADMINISTRACION
PUBLICA-VIDA E
INTEGRIDAD
PERSONAL.-

ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacion con JEFFERSON ANDRES
ACOSTA CHAVEZ, identificado con cédula de ciudadania 1.096.205.232

de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas este Juzgado de Ejecucién de
Penas, el 19 de octubre de 2016, fij6 la pena que debera descontar
JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, en 244 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de veinte afios y PRIVACION DEL DERECHO A LA TENENCIA Y PORTE
DE ARMAS DE FUEGO por 24 meses; por las siguientes sentencias:

1.-Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Barrancabermeja, del 17 de agosto de 2012, de 11 afios de prisién
como responsable de los delitos de TRAFICO, FABRICACION Y PORTE
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DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR
PUBLICO Y LESIONES PERSONALES DOLOSAS. Hechos del 29 de
diciembre de 2011. Radicado numero 680816000135-2011-01482 interno
35679.

2.-Del Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
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Barrancabermeja, de fecha 25 de febrero de 2014, que lo condené a la
pena principal de 140 meses como coautor del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR en concurso heterogéneo con HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES. Hechos de junio a agosto del afio 2011. Radicado
680816000135-2011-00975.

3.- Del Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de
Bucaramanga, del 29 de mayo de 2013, de 24 meses de prisién, por el
delito de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO O
MUNICIONES. Hechos del 21 de diciembre de 2010. Radicado numero
682766000140-2010-00256.

El Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas de Tunja, en proveido del 9 de
octubre de 2020, le concedié al interno la ejecucion de la pena privativa de
la libertad en el lugar de residencia o morada, que trata el art. 38 G de la
ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la ley 1709 de 2014, sin que
se exigiera caucion alguna. Ante el incumplimiento de las obligaciones del
sustituto de la pena privativa de la libertad, en decisién del 30 de marzo de
2022 esta ejecutora de la pena le revoco la gracia penal .

Presenta detencién inicial de CIENTO ONCE MESES DOS DIAS DE
PRISION, que va del 29 de diciembre de 2011-captura flagrancia- al 1 de
abril de 2021 -captura por el proceso radicado 2021-00491-. Con
posterioridad su detencion corre desde el 14 de diciembre de 2022, por lo
que lleva privado de la libertad CIENTO VEINTIUN MESES DOCE DIAS DE
PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en la Céarcel de
Barrancabermeja, tras recobrar la libertad por el proceso, radicado 2021-
00491.

PETICION
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Se allegan documentos para redencion de pena con oficios
2023EE0199281 del 12 de octubre de 2023%, contentivos de certificado de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion
de pena del enjuiciado, que expidi6 el EPMSC BARRANCABERMEJA.

)= SIGCMA

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de cémputos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencién de

pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
18987365 |Septiembre /23 168
TOTAL 168

Lo que le redime su dedicacién intramural ONCE DIAS DE PRISION; que
al sumarse la redencion de pena que se reconocié en autos anteriores de
veinticinco meses catorce dias de prisién, arrojan un total redimido de
VEINTICINCO MESES VEINTICINCO DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cdédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencidn fisica y las redenciones de pena que
se reconocieron, se tienen una penalidad cumplida de CIENTO CUARENTA
Y SIETE MESES SIETE DIAS DE PRISION.

De otro lado, se solicitarda al EPMSC BARRANCABERMEJA, envie para
efectos de redenciéon de pena los certificados de coOmputos que registra el
interno en su cartilla biografica del periodo julio a agosto de 2023, con los

correspondientes certificados de calificaciéon de conducta.

! Ingresado al Despacho el 17 de octubre del afio 2023.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ,
identificado con cédula de ciudadania 1.096.205.232 de
Barrancabermeja, una redencion de pena por trabajo de 11 DIAS DE
PRISION, por los meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este
proveido; para un total redimido de 25 MESES 25 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR que JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ ha
cumplido una penalidad de 147 MESES 7 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencién fisica y la redencién de pena.

TERCERO.- SOLICITAR al EPMSC BARRANCABERMEJA, envie para
efectos de redencion de pena los certificados de cOmputos que registra
JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ en su cartilla biografica del
periodo julio a agosto de 2023, con los correspondientes certificados de

calificacion de conducta.

CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(@ (VW IV

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Jue

mj

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL - NIEGA
RADICADO NI 35679 (CUI 68081-6000-135- EXPEDIENTE | FISICO 7
2011-01482-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ | CEDULA 1.096.205.232
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
PUBLICA- 600/2000
ADMINISTRACION
PUBLICA-VIDA E
INTEGRIDAD
PERSONAL.-

ASUNTO

Resolver sobre la peticion de libertad condicional que se invoca respecto
del condenado JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, identificado con

cédula de ciudadania 1.096.205.232 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas este Juzgado de Ejecucion de
Penas, el 19 de octubre de 2016, fij6 la pena que debera descontar
JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, en 244 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de veinte afios y PRIVACION DEL DERECHO A LA TENENCIA Y PORTE
DE ARMAS DE FUEGO por 24 meses; por las siguientes sentencias:

1.-Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Barrancabermeja, del 17 de agosto de 2012, de 11 afios de prisién
como responsable de los delitos de TRAFICO, FABRICACION Y PORTE
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DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR
PUBLICO Y LESIONES PERSONALES DOLOSAS. Hechos del 29 de
diciembre de 2011. Radicado numero 680816000135-2011-01482 interno
35679.

2.-Del Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de

. IGCMA
% S GC

Barrancabermeja, de fecha 25 de febrero de 2014, que lo condené a la
pena principal de 140 meses como coautor del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR en concurso heterogéneo con HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES. Hechos de junio a agosto del afio 2011. Radicado
680816000135-2011-00975.

3.- Del Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de
Bucaramanga, del 29 de mayo de 2013, de 24 meses de prision, por el
delito de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO O
MUNICIONES. Hechos del 21 de diciembre de 2010. Radicado numero
682766000140-2010-00256.

El Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas de Tunja, en proveido del 9 de
octubre de 2020, le concedi6 al interno la ejecucidén de la pena privativa de
la libertad en el lugar de residencia o morada, que trata el art. 38 G de la
ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la ley 1709 de 2014, sin que
se exigiera caucién alguna. Ante el incumplimiento de las obligaciones del
sustituto de la pena privativa de la libertad, en decisién del 30 de marzo de
2022 esta ejecutora de la pena le revoco la gracia penal .

Presenta detencién inicial de CIENTO ONCE MESES DOS DIAS DE
PRISION, que va del 29 de diciembre de 2011-captura flagrancia- al 1 de
abril de 2021 -captura por el proceso radicado 2021-00491-. Con
posterioridad su detencion corre desde el 14 de diciembre de 2022, por lo
que lleva privado de la libertad CIENTO VEINTIUN MESES DOCE DIAS DE
PRISION, que al sumarle al redencién de pena que se reconocié de
veinticinco meses veinticinco dias de prisién se tiene un descuento de
pena de CIENTO CUARENTA Y SIETE MESES SIETE DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en la Céarcel de
Barrancabermeja, tras recobrar la libertad por el proceso, radicado 2021-
00491.
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PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena solicita el interno le concedan la
libertad condicional en tanto considera que cumple los postulados de la ley
penal para acceder a dicho subrogado; y con esta pretension el penal
envia los documentos que trata el art. 471 del C.P.P. Se cuenta entonces
con los siguientes documentos:

- Oficio 2023EE0199281 del 12 de octubre de 2023%, con documentos
para decidir libertad condicional, del EPMSC BARRANCABERMEJA.

- Cartilla biografica.

- Resoluciéon 452 del 12 de octubre de 2023, del EPMSC
BARRANCABERMEJA, sobre concepto de favorabilidad para efectos
de libertad condicional.

- Certificado de calificacion de conducta.

- Peticion de libertad del interno.

- Certificado de residencia que expidi6é el Presidente de la JAC del
Barrio 20 de enero de Barrancabermeja.

- Factura de servicio publico domiciliario de Aguas Barrancabermeja.

- Certificado que expidi6é la CaAmara de Comercio de Barrancabermeja.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de la libertad
condicional que se solicité en favor del enjuiciado, mediante el analisis y
valoracién de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el
expediente, asi como de los presupuestos normativos que estableci6 el

Legislador para tal beneficio.

Veamos entonces como el Legislador exige para la concesién del sustituto
de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena,
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social; ademas, debe

existir previa valoracion de la conducta punible y en todo caso su

! Ingresado al Despacho el 17 de octubre del afio 2023.
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concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o el
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aseguramiento del pago de la indemnizacién 2.

En relacion con el aspecto objetivo, si bien los hechos ocurrieron antes de
la vigencia de la ley 1709 de 2014, resulta viable aplicar por favorabilidad
el art. 30 de esta normativa, y que se describe en el parrafo anterior, que
modific6 el art. 64 del Cédigo Penal Colombiano que exigia para acceder
a la libertad condicional el cumplimiento de las 2/3 partes de la pena
previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, ademéas del pago
de la multa y perjuicios. En este sentido el encartado debe haber
cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que para el sub lite
seria de 146 MESES 12 DIAS DE PRISION, quantum ya superado si se

tiene en cuenta que ha descontado 147 meses 7 dias de prisién.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracién de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30
de la ley 1709 de 2014, que reformé el articulo 64 del Cédigo Penal. En
este caso la conducta causa alarma social, como se vislumbra de la
narracion que hace el Juez del conocimiento en cada una de la sentencia
acumuladas y que esta veedora de la pena comparte, no siendo el caso
desconocer la zozobra a la que esta expuesta la sociedad, ante el ilicito
gue atenta contra la seguridad publica y por el que se conden6 a ACOSTA
CHAVEZ, puesto que formaba parte de una banda delincuencial que
mediante la utilizacion de armas de fuego y desplazandose en motocicletas
intimidaban a sus victimas y se apoderaban de sus bienes; ademas que se
le condend por portar municiones y en otras ocasion dispar6 contra la
fuerza publica para evadir un retén policial causandole heridas a uno de

los agentes de policia.

2 Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modific

ado art. 25 ley 1453 de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracidon de la conducta punible concederad la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefo y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3.Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”
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Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempefio y
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comportamiento durante el tratamiento penitenciario como uno de los
requisitos para acceder a la libertad condicional, que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena; y se constituye en un pilar fundamental para establecer si se
advierte en el interno una actitud de cambio frente a las condiciones que lo
llevaron a la privacion de la libertad. Al respecto se ha de referenciar un

pronunciamiento reciente de nuestro maximo Tribual de Justicia ordinaria,

en sede de segunda instancia:

“ En ese orden, era imperioso que el juez vigia, hubiese tenido en
cuenta, ademds de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el
proceso de resocializacion del privado de la libertad.

Insistase, el andlisis integral revela que, aun cuando se trata de
conductas graves, en todo caso, se evidencia que el proposito
resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a
la significativa proporcion de la sancion total superada, el comportamiento
del reo durante su reclusion permite predicar razonablemente que el
cumplimiento total de la condena en confinamiento mno resulta
necesario.”3

Frente al tema se tiene que al enjuiciado mediante auto del 30 de marzo
de 2022, se le revoc6 la prision domiciliaria, previo el tramite del art.
477 del C.P.P., ante el incumplimiento reiterado de las obligaciones

propias de dicho sustituto penal. Asi se indicé:

“ante el incumplimiento de las obligaciones que el mismo sustituto penal
conlleva, especificamente permanecer en domicilio y observar mal
comportamiento al verse involucrado en la comision de otros hechos
delictivos en el radicado 2021-00491. Soporta el reproche la copia del acta
de audiencia de legalizacion de captura, traslado de escrito de acusacion e
imposicion de medida de aseguramiento, boleta de detencion y la sentencia
del proceso radicado 2021-00491, que aporto el penal, en los que se
evidencia con claridad que el aqui enjuiciado el 1 de abril de 2021 lo
capturo la Policia Nacional en wvia publica de la ciudad de
Barrancabermeja, fuera del lugar donde fijo el domicilio. ”

Desde luego que el analisis frente al comportamiento debe efectuarse

durante todo el tiempo de privacién de libertad, como reiteradamente se

3 AP3348 Rad 61616 M.P. Fabio Ospitia Garzén 27 de julio de 2022.
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han pronunciado las Altas Cortes de nuestro pais; y en ese contexto al
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examinar en conjunto el panorama, se advierte que ACOSTA CHAVEZ, aun
cuando registr6 buen comportamiento en el tiempo que permanecio
intramural; durante el disfrute de la prision domiciliaria actué con total
desinterés y afrenta a su situacion juridica de persona privada de la
libertad, y transgredio las obligaciones que del mismo se derivan, al verse
involucrado en la comisién de otro delito mientras permanecia en prision
domiciliaria, en el radicado 2021-000491 por el que se le condend y que

llevdé a que se le revocara el sustituto de la pena privativa de la libertad.

El Despacho no puede pasar por alto el comportamiento del interno que
conllevé a la revocatoria de la prision domiciliaria, pues representa un
retroceso en su proceso de resocializacién. Esta situaciéon se traduce en
un desconocimiento del seguimiento de normas, obligaciones y pautas de
conducta necesarias para una sana convivencia fuera de las rejas de la
prisién; y se constituye en un reparo para acceder a la libertad

condicional.

De lo anterior, resulta viable inferir que al enjuiciado le falta tiempo en el
proceso de resocializacion, pues lo abonado con posterioridad a la fecha
gue ingres6 al penal como consecuencia de la revocatoria de la prision
domiciliaria, no compensa su comportamiento anterior; debiendo prolongar
por un tiempo més el proceso de resocializacion que esta llevando, hasta
demostrar que no tiene intencion de rehusar el proceso de resocializacion,
y la capacidad de asumir situaciones que representen contravia de su

voluntad.

Sobre ese pilar se edifica la negativa del sustituto penal, y surge
entonces, la necesidad de que continde interno en el centro penitenciario.
Los parametros asi enunciados aunque con decisiones adversas frente al

caso, guardan relacién con lo expresado por la Corte Suprema de Justica

en sede de tutela“:

“ Sin embargo, de acuerdo con una vision sistemdtica y teleolégica de las
disposiciones constitucionales (Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94)

4 STP-864-2017 radicado 89.755 Corte Suprema de Justicia. 24 de enero/17 M.P. Francisco Acuia Vizcaya.
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y, legales (Articulo 4° del Codigo Penal y Ley 65 de 1993); la Sala concluye
que la calificacion del comportamiento del interno debe ser la asignada
durante todo el periodo de privacion de la libertad; es decir, una evaluacion
integral pero siempre teniendo en fin resocializador.

)= SIGCMA

.... Las anteriores reflexiones sirven para deducir que la valoracion de
la buena conducta del condenado en el establecimiento penitenciario no
puede depender de un solo lapso, ni de una sola calificacion, sino que debe
realizarse, en cada caso concreto, de manera ponderada (principio rector,
articulo 27, Ley 906 de 2004) y en forma integral, con andlisis de la
evolucion del comportamiento de la persona durante todo el tiempo de
reclusion, con el fin de conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso
de resocializacion y, por tanto, si merece ser motivado o incentivado el
beneficio. ”

Aun cuando se alleg6 por parte del penal el concepto sobre la
favorabilidad que exige la normatividad penal, en momento alguno el
concepto favorable que emita la direccion del penal se convierte en camisa
de fuerza de obligatorio acatamiento, ya que el sustituto de la libertad
condicional es de caréacter judicial, por lo que, el competente para en
Gltimas discernir la procedencia o no de la gracia penal es precisamente el

Juez ejecutor de las penas.

Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia °:

“

En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al juez de
ejecucion de penas, o al juez que haga sus veces, de manera exclusiva,
sopesar la conducta global del interno durante toda su permanencia bajo el
régimen penitenciario y carcelario, sea en una prision o en su domicilio,
para decidir motivadamente si existe o no necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena; sin que la independencia del juez deba quedar
subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditada a la “resolucion favorable” del consejo de disciplina del
establecimiento, a que se refiere el articulo 480 del Cédigo de Procedimiento
Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad condicional
pueda apartarse del criterio del INPEC sobre la conducta del interno,
expresando los motivos que lo llevan a adoptar tal decision, bien sea cuando
la autoridad administrativa haya calificado como bueno ese comportamiento,
o cuando lo haya conceptuado negativamente”.

5 auto 2 de junio de 2004
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los indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de
beneficios como el de trato, pero sin desconocer la concrecion de los
fines de readaptacion social y de reincorporacion a actividades licitas por
parte de la persona privada de la libertad, las que son verificables no
so6lo por el desempefio en el tratamiento penitenciario sino por el
comportamiento, que permita suponer fundadamente que no existe

necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Suficientes son las anteriores consideraciones para denegar por el

momento el sustituto de la libertad condicional.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ,
identificado con cédula de ciudadania 1.096.205.232 de
Barrancabermeja, cumpli6 una penalidad de 147 MESES 7 DIAS DE
PRISION, al sumar la detencion fisica y la redencion de pena.

SEGUNDO.- NEGAR a JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, el
sustituto de la libertad condicional en los términos de lo expuesto en la

motiva.

TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Wi,

EZ ULLOA

ALICIA MARTI
Jue

Mj
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Auto interlocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ OSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADO: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

oy

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado ENGELBERTO
LOPEZ OSPINO identificado con la cédula de ciudadania No.
91.447.267.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena de VEINTICUATRO (24)
MESES DE PRISION impuesta el 3 de febrero de 2020 por el
JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES
DE CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA al declarar
responsable a ENGELBERTO LOPEZ OSPINO del punible de FUGA
DE PRESOS.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 14 DE NOVIEMBRE
DE 2022, actualmente recluido en el CPMS BARRANCABERMEJA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena vy libertad
condicional.

PETICION

Atendiendo que el sefior ENGELBERTO LOPEZ OSPINO depreca la
redencién de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas

por separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con
exigencias diferentes.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA

FOLIO
18969737 01-07-2023 a 31-08-2023 408 ——- Sobresaliente | 69v
18987362 01-09-2023 a 30-09-2023 208 --- Sobresaliente 70
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Auto interlocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ OSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADOQ: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacion: Ley 906 de 2004

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO | 616/ 16
TOTAL 38.5 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de TRABAJO abonard a ENGELBERTO LOPEZ OSPINO, TREINTA Y
OCHO PUNTO CINCO (38.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
14 de noviembre de 2022 a la fecha ——» 11 meses 11 dias
Redencion de Pena

Concedida auto anterior —_— 3 meses 5.25 dias
Concedida presente Auto —_ 1 mes 8.5 dias
‘Total Privacion de la Libertad 15 meses 24.75 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ENGELBERTO
LOPEZ OSPINO ha cumplido una pena de QUINCE (15) MESES
VEINTICUATRO PUNTO SETENTA Y CINCO (24.75) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de
pena reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto
de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la defensa del condenado
ENGELBERTO LOPEZ OSPINO mediante el andlisis y valoracion de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador
para tal precepto.

Se dard aplicacién a la Ley 1709 de 2014 atendiendo que los hechos
objeto de sancién o reproche penal acaecieron en vigencia de esta
legislacién, la cual establece:
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Auto interlocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ OSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADO: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacién: Ley 906 de 2004

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon permita
suponer fundadamente que no existe ngcesidad de
continuar la ejecuciéon de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesidn estarad supeditada a la reparacién a
la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las
tres quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 14 MESES
12 DIAS, quantum que se encuentra ya superado, dado que como se
dijo en reglones atrds en sentenciado lleva cumplida una pena de
QUINCE (15) MESES VEINTICUATRO PUNTO SETENTA Y CINCO
(24.75) DIAS DE PRISION.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario que permite
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, lo cual se consta en los documentos allegados
entre ellos la resolucion No 456 de fecha 18 de octubre de 2023 donde
emiten concepto favorable para el otorgamiento de la libertad
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Auto intertocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ OSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADO: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacion: Ley 906 de 2004

condicional del sentenciado, al igual que la certificacién de fecha 18 de
octubre de 2023 en la cual se evidencia que el sentenciado desde el 1
de julio al 30 de septiembre de 2023 ha tenido una calificacién ejemplar.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracion de
la conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar,
art. 30 de la ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Codigo
Penal. En el sublite, se trata de una conducta que causa alarma social,
como se vislumbra de la narracidn que hace el Juez de Conocimiento en
la sentencia, por el delito de FUGA DE PRESOS, delito que atenta
contra la eficaz y recta imparticién de justicia, es preciso atender, que el
sentenciado realizd un preacuerdo con la fiscalia lo que conllevo a
obtener un descuento de la pena impuesta, lo que refleja su
arrepentimiento y el deseo de someterse a la sanciéon que le impusiere
la administracion de- justicia por su yerro, evitando desgaste y la
resolucién pronta sobre su actuar, lo que se traduce en la disminucién
de los costos procesales, pero sobre todo de asumir los errores
cometidos y las consecuencias de los mismos.

Asi proponiendo la conservacién de los preceptos jurisprudenciales en
pro de la no vulneracion al principio del non bis in idem y que es preciso
tener en cuenta el anadlisis del tratamiento penitenciario del condenado,
que para el presente caso como se advirtid, se torna destacado frente
al actuar que en su momento tuvo para que se le endosara la condena,
aunado a que presenta concepto favorable para el sustituto de trato,
permiten de contera la posibilidad de otorgarle una oportunidad para
regresar a la sociedad, pues estas condiciones permiten inferir que en el
actual momento procesal no existe necesidad para continuar con la
ejecucion de la pena a efectos de lograr la concrecion de los fines de
readaptacién social y reincorporacion a actividades licitas.

La anterior conclusién se encuentra soportada con lo sefialado en la
Corte Constitucional! cuando afirma:

" .. No existe identidad total de los hechos en la medida en que
si bien el Juez de ejecucién de penas debe valorar la conducta
punible, debe analizarla como un elemento dentro de un
conjunto de circunstancias. Sélo una de tales circunstancias es
la conducta punible. Ademas de valorar la conducta punible, el
juez de ejecucién de penas debe estudiar el comportamiento

1 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
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Auto interlocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ QOSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADO: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacion: Ley 906 de 2004

del condenado dentro del penal, y en general considerar toda
una seria de elementos posteriores a la imposicion de la
condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y
no solo en la valoracién de la conducta punible, debe el juez de
ejecucion de penas adoptar su decisién.”

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias
para el tan preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que
establece la norma en cita, para el presente caso se tiene que el
sentenciado tiene un sitio donde vivir, como es la CALLE 51 LOTE 2
BRISAS DE SAN MARTIN BARRANCABERMEJA SANTANDER, [o
cual se puede corroborar con los anexos allegados como es la copia del
recibo publico donde se evidencia la nomenclatura, la certificacién
emitida por la sefior Liliana Reyes Pdez en calidad de presidenta de la
junta de accién comunal del barrio brisas de san martin, la declaracién
juramentada suscrita por la sefiora Yariza Tatiana Lopez Ledn, desde
luego este sitio y los vinculos. que lo unen a esa municipalidad y a su
familia constituyen su arraigo.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo
que se suspenderd la ejecucién de la pena por un periodo de prueba 8
meses 5.25 dias, que corresponde al tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P.,
debiendo el favorecido presentarse ante la autoridad que lo requiera por
este asunto.

Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en la que se le
pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P, adicional a
la suscripcion de la diligencia de compromiso se fijara caucién prendaria
por valor de CIEN MIL PESOS (100.000) la cual deberd ser
consignada a la cuenta de depositos judiciales de este despacho No
68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO, verificado lo anterior se librard
la boleta de libertad para ante la direccién del sitio de reclusion, esto es,
la CPMS BARRANCABERMEJA.

Verificado lo anterior, se libraréd la boleta de libertad para ante la
Direccién del sitio de reclusién, esto es, el CPMS BARRANCABERMEJA.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.
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Auto interlocutorio

Condenado: ENGELBERTO LOPEZ OSPINO
Delito: FUGA DE PRESOS

RADICADO: 68001 6000 135 2018 03681
Radicado Penas: 3571

Legislacion: Ley 906 de 2004

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ENGELBERTO LOPEZ OSPINO Identificado
con la cédula de ciudadania No. 91.447.267 una redencién de pena por
TRABAJO de 38.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ENGELBERTO
LOPEZ OSPINO ha cumplido una pena de QUINCE (15) MESES
VEINTICUATRO PUNTO SETENTA Y CINCO (24.75) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena reconocidas.

TERCERO. ~-CONCEDER a ENGELBERTO LOPEZ OSPINO el sustituto
de la LIBERTAD CONDICIONAL al darse a su favor los requisitos del
articulo 64 del C.P., por ende, se suspendera la ejecucion de la pena por
un periodo de prueba de 8 MESES 5.25 DIAS, debiendo presentarse
ante este Estrado Judicial cada vez que sea requerido.

CUARTO. - ORDENAR que ENGELBERTO LOPEZ OSPINO suscriba
diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P., y cancele caucion prendaria por
valor de CIEN MIL PESOS (100.000) la cual debera ser consignada a
la cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No 68001 2037 005
en el BANCO AGRARIO.

QUINTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a ENGELBERTO LOPEZ
OSPINO ante la CPMS BARRANCABERMEJA, una vez cumplido lo
anterior, es decir, suscrita la diligencia de compromiso y cancelada la
caucién prendaria.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y dUMPLASE

HUGO E AR MARTINEZ MARIN
Juez
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Auto Interiocutorio

Condenado: ELIZABETH ALBA CHAVARRO
Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
CUI, 20710 6001 191 2018 00540

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJ*ECUCI(’)N DE PENAS

§
i
3

{

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

NI. 16177

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud dé REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la condenada ELIZABETH ALBA
CHAVARRO identificada con la cédula de ciudadania No. 1.065.871.208.

* ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES
DE PRISION impuesta el 15 de noviembre de 2019 por el JUZGADO
SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE AGUACHICA CESAR ai
haberlo hallado responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO CON DESTINACION
ILICTA DE MUEBLES E INMUEBLES, negandosele los subrogados

penales.

2. Se logra evidenciar, que la condenada se encuentra privada de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 20 DE .JULIO DE
2021, actualmente recluida en la RM BUCARAMANGA.

3. La condenada solicita reconocimiento de redencidén de pena y libertad
condicional.

Atendiendo que

PETICION

la sefiora ELIZABETH ALBA CHAVARRO depreca la

redencién de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas por
separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias

diferentes.

1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por la
condenada, se observa dentro del expediente la siguiente informacidn.

CERTIFICADO

FECHA

TRABAJO

ESTUDIO

CONDUCTA

FOLIO

18981115

01-08-2023 a 30-09-2023

396

396

Sobresaliente

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:
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Auto Interlocutorio

Condenado: ELIZABETH ALBA CHAVARRO

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
CUI. 20710 6001 191 2018 00540

NI. 16177

TRABAJO 396/ 16
TOTAL 24.75 dias

Luego acreditado el lieno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a ELIZABETH ALBA CHAVARRO, VEINTICUATRO
PUNTO SETENTA Y CINCO (24.75) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

<% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

20 de julio de 2021 a la fecha —» 27 meses 5dias
< Redencion de Pena
Concedida Auto anterior ———» 4 meses 21 dias
Concedida presente Auto D 24.75 dias
Total Privacion de la Libertad 32 meses 20.75 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha la sefiora ELIZABETH ALBA
CHAVARRO ha cumplido una pena TREINTA Y DOS (32) MESES VEINTE
PUNTO SETENTA Y CINCO (20.75) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta
la detencion fisica y la redencién de pena reconocida.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado en favor de la sefiora ELIZABETH ALBA
CHAVARRO mediante el anélisis y valoracién de los elementos facticos y el
acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

En relacion con el aspecto objetivo, al haber ocurrido los hechos en el afio
2019, es decir, posterior a la vigencia de la Ley 1709 de 2014' se aplicara el
art. 64 del Cddigo Penal Colombiano de la mencionada legislacion que exige
para acceder a la libertad condicional el cumplimiento de las 3/5 parte de la
pena impuesta.

Veamos entonces como la sentenciada debe haber cumplido minimo las tres
quintas partes de la pena que para el sub lite serian 32 MESES 12 DIAS DE
PRISION, quantum ya superado, dado que como dijo en reglones atras la
sentenciada lleva cumplida una pena de TREINTA Y DOS (32) MESES
VEINTE PUNTO SETENTA Y CINCO (20.75) DIAS DE PRISION.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon
que permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la

1 20 de enero de 2014
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Auto Interlocutorio

Condenado: ELIZABETH ALBA CHAVARRO

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
CUIL. 20710 6001 191 2018 00540

NI. 16177

ejecucion de la pena, esto se refleja en cuanto al comportamiento calificado
como ejemplar segln constancia emitida el 12 de octubre de 2023, sin
irregularidad o acontecimiento que permitiera deducir lo contrario y al interior
del penal no se observa en los documentos allegados anotacién alguna de mala
conducta o sancion disciplinaria, al igual que la resolucién No 000666 de fecha
12 de octubre de 2023 en la cual emiten un concepto favorable a la
sentenciada para la concesién de la libertad condicional. Esta situacion en las
condiciones que se exponen denota su interés en resocializarse demostrando
no solo su actitud de cambio frente a las circunstancias que la llevaron al
estado de privacién actual, sino un buen proceso resocializador y de contera la
posibilidad de otorgarle una oportunidad para retornar a la sociedad.

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias para el tan
preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la norma en
cita, para el presente caso se tiene que la seflora ELIZABETH ALBA
CHAVARRO cuenta con arraigo en la CALLE 4 8 OASIS DE SAN ALBERTO
CESAR tal y como se puede evidenciar en fotocopia del recibo de servicio
publico allegado por la sentenciada, al igual que las declaraciénes extraproceso
suscritas por los sefiores José de Jesus Contreras Pineda y Esperanza Chavarro
Cruz, desde luego este sitio y los vinculos que lo unen a esa municipalidad y a
su familia constituyen su arraigo, traduciéndose esta situaciéon la satisfaccion
del requisito que se enuncia en cabeza de la condenada.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo que se
suspendera la ejecuciéon de la pena por un periodo de prueba de VEINTIUN
(21) MESES NUEVE PUNTO VEINTICINCO (9.25) DIAS, que corresponde
al tiempo que le falta para el cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto
en el art. 64 del C.P., debiendo la favorecida presentarse ante la autoridad que
lo requiera por este asunto.

Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en la que se le pongan
de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P, adicional a la suscripcion
de la diligencia de compromiso se fijara caucién prendaria por valor de
DOSCIENTOS MIL PESOS (200.000) la cual deberda ser consignada a la
cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el
BANCO AGRARIO, verificado lo anterior se librara la boleta de libertad para
ante la direccién del sitio de reclusién, esto es, la RM BUCARAMANGA.

Verificado lo anterior, se librara la boleta de libertad para ante la Direccion del
sitio de reclusion, esto es, la RM BUCARAMANGA.

Por ultimo, seria el caso continuar con el conocimiento de la presente actuacion
respecto de la sentenciada ELIZABETH ALBA CHAVARRO identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.065.871.208, a quien mediante el presente auto
se le concedi6é la libertad condicional, por lo cual este juzgado carece de
competencia para ello, comoquiera que la sentenciada quedara en libertad por
cuenta de estas diligencias y quien emiti6 la respectiva sentencia condenatoria
fue el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE AGUACHICA
CESAR, razon por la cual quien tiene la competencia para seguir ejerciendo la
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. Condenado: ELIZABETH ALBA CHAVARRO

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
CUIL. 20710 6001 191 2018 00540

NI. 16177

vigilancia, control y ejecucién de la pena es el Juzgado de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de valledupar, dado que la sentencia fue emitida en esa
municipalidad.

En efecto, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, a
través del Acuerdo 54 del 24 de Mayo de 1.994, reglament6 el funcionamiento
de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad. El Articulo 1,
inciso primero del citado acuerdo consagra: “Los Jueces de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad conocen de todas las cuestiones relacionadas con la
ejecucién punitiva de los condenados que se encuentren en las carceles del
respectivo CIRCUITO donde estuvieren radicados, sin consideracién al lugar
donde se hubiese proferido la respectiva sentencia...”.

Asi mismo, el Acuerdo 472 del 6 de abril de 1.999, cre6 y organizé los circuitos
penitenciarios y carcelarios en los distritos judiciales del pais, indicando que
éste distrito judicial comprende los siguientes municipios: Barrancabermeja,
Malaga, San Vicente de Chucuri, Zapatoca y Bucaramanga.

Tomando como referencia el anterior marco juridico, se concluye que la
vigilancia de la pena impuesta a la sefiora ELIZABETH ALBA CHAVARRO no
corresponde a este Despacho, por carecer de competencia para tal cometido.

Corolario de lo anterior, se ordena REMITIR el expediente de la sefiora
ELIZABETH ALBA CHAVARRO a los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a ELIZABETH ALBA CHAVARRO Identificada con
la cédula de ciudadania No. 1.065.871.208 una redencién de pena por
TRABAJO de 24.75 DiAs, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha la condenada ELIZABETH ALBA
CHAVARRO ha cumplido una pena TREINTA Y DOS (32) MESES VEINTE
PUNTO SETENTA Y CINCO (20.75) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta
la detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -CONCEDER a ELIZABETH ALBA CHAVARRO el sustituto de la
LIBERTAD CONDICIONAL al darse a su favor los requisitos del articulo 64
del C.P., por ende, se suspenderd la ejecuciéon de la pena por un periodo de
prueba de VEINTIUN (21) MESES NUEVE PUNTO VEINTICINCO (9.25)
DIAS, debiendo presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que sea
requerida.
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CUARTO. - ORDENAR que ELIZABETH ALBA CHAVARRO suscriba diligencia
compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del articulo
65 del C.P., y cancele caucién prendaria por valor de DOSCIENTOS MIL
PESOS (200.000) la cual deberd ser consignada a la cuenta de depdsitos
judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO.

QUINTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a ELIZABETH ALBA
CHAVARRO ante la RM BUCARAMANGA, una vez cumplido lo anterior, es
decir, suscrita la diligencia de compromiso y cancele caucién prendaria.

SEXTO: Se ordena REMITIR el expediente de la sefiora ELIZABETH ALBA
CHAVARRO a los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon proceden los
recursos de reposicidn y apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HUGO EXEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ASUNTO Extincion de pena
RADICADO NI 18130(CUI EXPEDIENTE FISICO
68001600015920150369500) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA CEDULA 1.102.376.821
CENTRO DE
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Seguridad LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
Publica

Bucaramanga, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la extincion de pena a favor de OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA identificado
con C.C. 1.102.376.821, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

ki OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA fue condenado el 9 de diciembre de 2015 por el
Juzgado Sexto Penal del Circuito de Bucaramanga a la pena de 54 meses de prisién y la
accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso, tras hallarlo responsable del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios o municiones, negandole los subrogados penales. Radicado
68001600015920150369500 NI 18130

2 En la fecha el despacho avoco conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y
CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023’ para la vigilancia de ja pena, por remision efectuade

del Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas de la ciudad.

3. Advierte el Despacho que mediante decision del 30 de julio de 2019 el Juzgado Primero
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga concedié al mencionado

la libertad condicional por un periodo de prueba de 17 meses y 27 dias, previo pago de

' Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura | [
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI. 18130 CUI 68001600015920150369500

C/: OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA

D/: Fabricacion, Trafico o Porte de Armas de Fuego
Ley 906 de 2004.
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caucion por 1 SMMLYV, y suscripcion de diligencia de compromiso al tenor de lo dispuesto
en el articulo 65 del CP (f.90-92), la que se materializd el 2 de agosto del mismo afio; de
conformidad a la diligencia de compromiso que suscribi6 en esa fecha, v la correspondiente
boleta de libertad|(f.96 y 101)., .,
4. Del mismo modo, este Despacho Judicial, previo a estudiar la viabilidad de extinguir o no
la pena al sentenciado OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA, reviso la consulta de procesos
de la Rama Judicial, encontrando que el mencionado fue condenado por la comisién de un
nuevo delito adelantado bajo el CUI 68001 60 00 159 2021 05574 00, por hechos que
tuvieron ocurrencia el 10 de septiembre de 2021; es decir, cor posterioridad al vencimiento
del término impuesto nara gozar del beneficio de la libertad condicional — 17 meses 27 dias
contados desde el 2 de agosto de 2015, es decir, hasta el 55 de enero de 2021 -.

5. Dispone el articulo 67 de la ley 599 de 2000 que, transcurrido el periodo de prueba de la
suspension condicional de la pena o de la libertad condicional, sin que el condenado
incumpla las obligaciones adquiridas, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

6. En ‘el ‘presente ‘caso el periodo de prueba fue de 17 'meses 27 dias, que, ccmenzd a
contarse desde el 2 de agosto de 2019, por lo que fenecié el 29 de enero de 2021, sin que
se tenga noticia que haya incumplido alguna de sus obligaciones adquiridas para el disfrute
del subrogado otorgado, una vez revisadas las paginas web de la Rama Judicial link
consulta de procesos e INPEC - SISIPEC.

7. En punto de la pena accesoria el MAximo Tribunal Ordinario puntualizé

Vsl il Meistmon il A b el
“De confonmdad con o estatuido en el art. 44 del Cddigo Penal, la interdiccion de derechos
y funciones publicas — pena accesoria — “priva de la facultad de elegir y ser elegido, del
ejercicio de cualquier otro derecho politico, funcién publica u oficial y dignidades que
confieren las entidades oficiales” e incapacita para pertenecer a los cuerpos armas de la

Republica.™

8. Asi mismo, en provndenma 1 de octubre de 2019 dicha Corporacion en sede de Tutelas,
STP13449 — 2019 consideré como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota se
apartara del tenor literal del articulo 53 del Cédigo Penal; razén por la cual este Despacho
acoge esta posicién y en consecuencia decretara igualmente la extincion de la pena

accesoria; que reza la norma.

3T - 54558 del 21 de junio de 2011, M.P. Javier Zapata Ortiz.

NI. 18130 CUI 6800160001592050369500

Cl: OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA

D/: Fabricacion, Trafico o Porte de Armas de Fuego
Ley 906 de 2004.
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‘CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente
con ésta. A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente...”

9. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena privativa de la libertad y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a
OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA y, por ende, su liberacién se tendréa como definitiva.

10. Asi mismo, por ante el CSA se dara aplicacion a lo dispuesto én el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, no sin antes enviar las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto
a las mismas autoridades a las que se les informé de la sentencia, advirtiéendoles
concretamente a las autoridades de POLICIA y MEBUC - SIJIN que el ciudadano OSCAR
FABIAN PEREZ GAMBOA no cuenta con requerimientos pendientes en lo que respecta al
proceso de CUI. 68001600015920150369500 NI 18130.

11, Ala ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la operacion
dentro del sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo
anterior fundamentado entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021;
y remitanse las diligencias ante el Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados del

Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga para su archivo definitivo.

12. Realicese en el sistema interno del Despacho la SALIDA DEFINITIVA ael

expediente como un proceso contra el bien juridico de la familia.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bucaramanga,

RESUELVE:
| 3 : i o e

PRIMERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas a OSCAR FABIAN PEREZ
GAMBOA, identificado con C.C.1.102.376.821, en razon de este proceso. En consecuencia,
su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a las consideraciones consignadas

en este interlocutorio.

NI. 18130 CUI 68001600015920150369500

C/: OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA

D/: Fabricacién, Trafico o Porte de Armas de Fuego
Ley 906 de 2004.
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' SEGUNDO.- BESE cutplimients a'lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,

enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto’a las mismas autoridades

a las que se les informé cuando se profirié la sentencia.

TERCERO.- DISPONER por conducto del CSA el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial,
conforme a la parte considerativa.

ot bttt ) fifi Bl -l P R ) (ISR TR R T
CUARTO.- ARCHIVENSE de manera definitiva las diligencias, remitiéndose para tal efecto
las mismas al Centro de Servicios Judiciales Para el Sistema Penal Acusatorio de esta
ciudad.

QUINTO. - Realicese en el sistema interno del Despacho la SALIDA DEFINITIVA del
expediente como un proceso contra el bien juridico de la tamilia.

| | I SRR O Hi TN i | | I}
SEXTO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los recursos de
Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENO C

CABRIEL A
LI |k Pl

ASTANEDA
L

v,ﬂuez

NI. 18130 CUI 68001600015920150369500

C/: OSCAR FABIAN PEREZ GAMBOA

D/: Fabricacion, Trafico o Porte de Armas de Fuego
Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BUCARAMANGA
[ ASUNTO Extincion de pena
RADICADO NI 24921 (CUI EXPEDIENTE | FISICO X
68001310700120130005500) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JHON ALEXANDER MORA MARTINEZ | CEDULA 12.459.792
BIEN JURIDICO Segutidad.Ponlics l LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 l [ LEY 1826/2017

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la extincion de pena a favor de JHON ALEXANDER MORA MARTINEZ identificado con
C.C. 12'459.792, previo los sigu.entes.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1 JHON ALEXANDER MORA MARTINEZ fue condenado a la pena de 45 meses de prision, multa
de 3.250 SMLMV, y a la accesoria de innabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la principal,} por cuenta del Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Bucaramanga, el 14 de agosto de 2013, tras hallarlo responsable del delito de
concierto para delinquir agravado -art. 340 inciso 2 C.P.-, misma decision donde se le concedio
la suspension condicional de la pena, por un periodo de 22 meses 15 dias previa suscripcion de
diligencia de compromiso -Fl. 37- y cumplimiento de las obligaciones sefaladas en el articulo 8
de lal.ey 1424 de 2010, asi como el pago de caucion por vglpg, deun salariq minimo legal mensual
vigente -Fl. 23-, frente al que presto poliza de seguro por valor de $112.774 pesos -Fl 36-.
Radicado 68001310700120130005500 Ni 24921.

2 En auto del 12 de febrero de 2018, por solicitud de la Agencia Colombiana para la
Reintegracion, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas de esta ciudad también le suspendid
la pena de multa segun lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 7 de la Ley 1424 de 2010y

el decreto reglamentario anico del sector Presidencia de la Republica. _ i
| | | { | i IR R (ST I“\g{'l.

3.En la fecha el despacho avocod conocimiento de la presente causa de conformidad con lo

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y CSJAA23-156 del 12

de abril de 20232 para la vigilancia de la pena, por remision efectuada del Juzgado Primero de

Ejecucion de Penas de la ciudad.

1 Expedicio por el Consejo Superior de la Judicatura o : ¢ y :
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander MR R A e e
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4. Caso concreto.

=|J|u|lJ\0l | ui~ o Lot bl T Al by Jolkeba 1By
4.1. Dispone el articulo 67 de la ley 599 de 2000 que, transcurrido el periodo de prueba de la
suspensién condicional de la pena o de la libertad condicional, sin que el condenado incumpla
las obligaciones adquiridas, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra como

definitiva, previa resolucioén judicial que asi lo determine.

4.2. El articulo 7 del decreto reglameﬁtario unico del sector Presidencia Nro. 1081 de 2015, en el
paragrafo 2 establece que: 1 | 1l

"Paragrafo 2, Para efectos del tratamiento penal especial dispuesto en la Ley 1424 de 2010, reglamentado
mediante el presente decreto, la suspensién condicional de la ejecucién de la pena comprende tanto las
penas principales dé prision, multa y privativas de otros derechos, asi como las accesorias impuestas en
la sentencia condenatoria. Transcurrido el periodo de la suspension condicional de la gjecucion de la pena
sin que el condenado incumpla las obligaciones de que trata la ley, las penas principales de prisién, multa
y privativas de otros derechos, asi como las accesorias quedaran extinguidas, previa decision judicial que
asi lo determine " . Negrillas fliera del taxis original - -

4.3. En el presente caso el periodo de prueba fue de 22 meses 15 dias, que, comenzo a contarse
desde el 10 de julio de 2015, por lo que fenecié el 25 de mayo de 2017, sin que se tenga noticia
que haya incumplido alguna de sus obligaciones adquiridas para el disfrute del subrogado
otorgado, una vez revisadas las paginas web de la Rema Judicial link consulta de procesos e
INPEC — SISIPEC, asi como el proceso mismo.

4.4. En punto de lajextincion de la pena accesoria la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema
de Justicia puntualizé:

“De conformidad con lo estatuido en el art. 44 del Cédigo Penal, la interdiccion de derechos y funciones
publicas — pena accesoria — “priva de la facultad de elegir y ser elegido, del ejercicio de cualquier otro
derecho politico, funcion publica u oficial y dignidades que confieren las entidades oficiales” e incapacita
para pertenecer a los cuerpos armas de la Republica.”

4.5. Asi mismo, en providencia 1 de octubre de 2019 dicha Corporacién en sede de tutelas,
STP13449 —2019, consider6 como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota se apartara
del tenor literal del articulo 53 del Codigo Penal; razén por la cual este Despacho acoge esta
posicion y en consecuencia decretara igualmente la extincién de la pena accesoria; que reza la

norma.

T — 54558 del 21 de junio de 2011, M.P. Javier Zapata Ortiz.
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“‘CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurrentes
con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el

Juez oficiosarmente dara la informacion respectiva a la avtoridad correspondiente:..”
4.6. Frente a la pena de multa, la Corte Constitucional ha sefialado lo siguiente:

“...En primer lugar, es indispensable indicar que, segun las previsiones del articulo 35 del Cédigo Penal, la
multa es una sancién de categoria principal que consiste en la imposicién de una carga pecuniaria al
responsable del delito. En otros términos, es la imposicion de una erogacion dineraria al responsable del
delito, a favor del tesoro publico...De conformidad con la definicion legal y con el tratamiento de la
julisprudencia, la multa es una manifestacion de la potestad punitiva del Estado que refleja el monopolio
del poder coercitivo y el reproche social de la conducta de quien quebranta el orden publico. La Corte ha
dicho que la multa “constituye, por regla general, una sancién pecuniaria impuesta al particular como
consecuencia de una conducta punible o por el incumplimiento de un deber y, como toda sancion, sus
elementos esenciales deben estar determinados en una ley previa a la comisién del hecho de que se trate,
incluyendo la cuantia y el respectivo reajuste, lo cual demuestra que es el propio Estado, no los
particulares, el que define sus elementos estructurales, las condiciones para su imposicion y la cuantia de
la misma...La multa es, pues, una sancién cuyo monopolio impositivo esta eh manos del Estado, que la
aplica con el fin de “forzar, ante la, intimidacion de su aplicacion; al, infractos a fin de que no vuelva a
desobedecer las determinaciones legales™... Ahora bien, dado su caracter pecuniario, es apenas obvio
que la multa se fije en un monto liquido de dinero, con lo.cual la misma se convierte en un verdadero crédito
a favor del Estado. De alli que en el lenguaje corriente la multa pueda considerarse como una “deuda” que

el condenado adquiere con el Estado...Sin embargo, atendiendo a la naturaleza sancionatoria de la

multa, la jurisprudencia ha entendido que aguella no configura una “deuda” en el mismo sentido en
que lo son los créditos civiles. Y es que no existe razén alguna para considerar gue, cCOmo en ambos

casos el medio liberatorio de la obligacién es el dinero, la naturaleza juridica de los créditos sea la
: ! 2Ee 2

misma. Cieitamente, el origen de la multa es el 'ébmbgftalhiehta delictual de\lyikjrndi\'/iduo, no su capacidad
transaccional, y su finalidad no es el enriquecimiento del erario, sino la represion ;de la conducta socialrhente
reprochable. Mas aun, la multa no es una carga pecuniaria de naturaleza resarcitoria que persiga reparar
el dafio provocado por el delito. Como consecuencia d:e su indole sancionatoﬁa, la multa no es apta de
modificarse o extinguirse por muchas de las formas en que lo hacen los créditos civiles. En este contexto,
la multa no es susceptible de conciliacién, no puede compensarse y, mucho_‘ menos, puede extinguirse
mediante el fenémeno de la confusion. No esta en poder del sujeto pasivo la t'(ansaccién del monto de la
misma o la posibilidad de negociar su imposicion, 9si como no podria éftg -pese a una eventual
aquiescencia del Estado- ceder su crédito a un particular distinto, pues la finalidad de ia multa es la de
castigar al infractor de la ley...En fin, para la jurisprudencia ha sido claro gue el caracter crediticio de
la multa no la convierte en una deuda.™ l ‘

I i )

4 Dichos argumentos fueron reconocidos con antecedencia, pbr ejemplo, en la Sentencia C-628 de 1996, cuando
declaro exequible el articulo 49 del Cédigo Penal de 1980 —Decreto Ley 100 de 1980- que consagraba la conversion
de 'a multa en arresto cuando el condenado se hUbie’re'abstépigo‘gié"pé@'garla;; i ; "" it
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4.7. En lo que atafie a este tema, la Sala Penal del H. Tribunal Superior de este Distrito Judicial,
en providencia del 26 de junio de 2018, siendo Magistrado Sustanciador el Dr. Luis Fernando

Casas Miranda, dispuso:

“...parala sala no son de recibo los argumentos de la representante del Ministerio Publico, segtin los cuales

 los operadores judiciales al‘,nga(qulaﬂe);gjnc‘idn‘dg/a condena sin que el sentenciado hubiere resarcido

los perjuicios ocasionados con el delito contribuyen a la burla de las victimas...”

“... Determinacién que no se aprecia desajustada, toda vez que si bien el proceso penal es en el marco
para concretar y conseguir la reparacion de los perjuicios ocasionados con el delito, no es menos cierto
que una vez probados los darics y determinado el valor de la compensacién econémica por el juez de
conocimiento, es obligacion del afectado recurrir a la jurisdiccion civil, a través del proceso ejecutivo, si no
ha caducado la accién, sin que por ello se entiendan conculcados sus derechos o se someta a una

revictimizacion, come quiera que el juez penal no posee dichas facultades.”

4.8. En virtud de lo anterior, este despacho considera que se dan todos los presupuestos para
declarar extinta la accién penal, siendo de esa manera el deber-ser, proceder a su declaratoria
en favor del condenado, de conformidad con lo previsto en el art. 67 del C.P; maxime, cuando la
victima, en este caso, la Nacién-Rama Judicial-Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial-
Oficina de cobro coactivo cuentan con la posibilidad de obtener el pago de la multa impuesta a
través del proceso admlmstratlvo correspondlente y si no, con la decisién que se tome dentro del
proceso eJeCUtlvo que se nnue anie ua jutisdiccion ordinaria en su especialidad civil, en razon a

que la sentencia es titulo ejecutivo generador de obligaciones claras, expresas y exigibles.

4.9. En consecuencia, se declarara la extincion de la pena privativa de la libertad y la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a JHON
ALEXANDER MORA MARTINEZ y, por ende, su liberacién se tendra como definitiva.

5 OTRAS DETERMINACIONES. '/ |

5.1. Por ante el CSA se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
no sin antes enviar las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas
autoridades a las que se les informé de la sentencia, advirtiéndoles concretamente a las
autoridades de POLICIA y MEBUC - SIJIN que el ciudadano JHON ALEXANDER MORA
MARTINEZ no cuenta con requerimientos pendientes en lo que respecta al proceso de CUL
68001310700120130005500 NI 24921.

5.2. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la operacién dentro del
sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado

disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado
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entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021; y remitanse las diligencias
ante el Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga para su archivo definitivo.

5 3. Realicese en el sistema interno del Despacho la SALIDA DEFINITIVA del expediente como

un proceso contra el bien juridico de la familia.

5.4. Teniendo en cuenta que a folio 48 obra peticion del sentenciado donde solicita se le remita
copia del auto que decreta la extincion de su condena, 0 como lo titulo del “archivo de mi proceso”,
por intermedio del CSA remitasele copia de esta decision a la direccion que registra en tal
peticion: CALLE 10 NRO. 10-14 BARRIO_FORTUNA SAN RAFAEL ¢ CORREGlMIENTO

_.___.—.—-——-—-L—————

RIONEGRO, SANTANDER. CEL: 316-6436448.

O e e e L e e e ————————————————
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5.5. A folio 51 también obra peticién de la Subdirectora de Gestion Legal de la Agencia para la
Reincorporacion y la Normalizacién, donde solicita remitir copia de esta decision, conforme a lo
dispuesto en el articulo 2.3.2.2.3.1 del Decreto 1081 de 2015 con la finalidad de analizar la
situacion juridica del sefior MORA MARTINEZ, por lo que, al igual que en el punto anterior,
accédase a lo solicito por intermedio del CSA, en el sentido de remitir copia de esta decision al

correo electronico: correspondencia@reincorporacion.qov.co «

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de

Bucaramanga,
RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prision y la accesoria de inhabilitacion para
el ejercicic de derechos, y funciones, publicas, |impuesias, a. JHON  ALEXANDER, MORA
MARTINEZ, identificado con C.C. 12'459.792, en razoén de este proceso. En consecuencia, su
LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a las consideraciones consignadas en este

interlocutorio.
SEGUNDO: Por intermedio del CSA dese cumplimiento al acapite “otras determinaciones’

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente decnsmn proceden los recursos de

{0 AR IR

ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEY ANDRES MORENO CASTANEDA
Juez
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Repiiblica de Colombia

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver el despacho la solicitud de redencién de pena y libertad condicional elevada por el
sentenciado EDRAS GARCIA CORREA identificado con C.C. 17.651.699, privado de la libertad
en CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- El despacho vigila la pena de 94 meses 15 dias de prisiébn impuesta a EDRAS GARCIA
CORREA, decretada mediante sentencia por parte del Juzgado Primero Penal del Circuito de
Florencia — Caqueta de fecha 04 de octubre de 2013, a quien declaré responsable del delito de
fabricacion, trafico o porte de estupefacientes agravado, se le negaron los subrogados penales.
30 de enero de 2020. RAD:

Se encuentra privado de la libertad desde el

180016000553201300497 NI. 32778

2.- El 23 de junio de 2023 el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232

3.- REDENCION DE PENA

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes computos:

e Certificados de calificacion de conducta:

CERTIFICADO PERIODO HORAS ACTIVIDAD REDIME

No. DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS | DIAS
18770146 | 01/10/2022| 31/12/2022 366 ESTUDIO 0 0
18860662 | 01/01/2023| 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 | 315
18925700 | 01/04/2023| 30/06/2023 330 ESTUDIO 234 | 195
18967939 | 01/07/2023| 31/07/2023 114 ESTUDIO 114 9.5
TOTAL REDENCION 60,5

N° PERIODO GRADO

CONSTANCIA 01/10/2022 — 31/12/2022 MALA

CONSTANCIA 01/01/2023 — 31/08/2023 BUENA

1 Consejo Superior de la Judicatura
2 Consejo Seccional de la Judicatura

NI. 32778 (RAD:180016000553201300497)
C/: Edras Garcia Correa

D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado
Ley 906 de 2004.
Concede libertad condicional
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3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
60,5 dias (2 meses 0.5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
gue la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en el
articulo 97 de la ley 65 de 1993.

3.2.- De conformidad con el art. 101 ibidem no se reconocen 336 horas de estudio del certificado
N° 18770146, por cuanto su conducta fue mala en el periodo comprendido entre el 01/10/2022 y
el 31/12/2022.

Por otra parte, no se reconocen 96 horas de estudio consignadas en el certificado N° 18925700,
por cuanto su desempefio fue DEFICIENTE en el periodo comprendido del 01/06/2023 al

30/06/2023, siendo indispensable la calificacion de positiva para efectos de redencién de pena.

3.3.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde 30 de

enero de 2020, por lo que a la fecha ha descontado en fisico 44 meses 25 dias.

3.4.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: i) 4 meses 3 dias el 1 de junio de
2021, ii) 4 meses 2 dias el 7 de marzo de 2022, iii) 2 meses 1 dia el 19 de agosto de 2022, iv) 27
dias el 13 de diciembre de 2022 vy, v) 2 meses 0.5 dias aqui reconocidos, arrojan un total de 13

meses 3.5 dias.

3.5.- La sumatoria del periodo fisico y las redenciones concedidas arroja un total de pena hasta

el momento cumplida de 57 meses y 28.5 dias.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

4.1. En esta oportunidad se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafiada de los
siguientes documentos (i) cartilla biogréfica, (ii) certificados de calificacion de conducta y (iii)
Resolucion N°421 1221 del 28 de septiembre de 2023; asi mismo se tendran en cuenta los
radicados por el sentenciado en su anterior solicitud, relacionados con el arraigo, exactamente:
(i) certificado de la Junta de Accion Comunal del Barrio Londres de Florencia — Caqueta, (ii)
declaracion extraproceso de fecha 14 de julio de 2023 donde la sefiora Katherine Alzate Piamba
informa que es hija del sentenciado, le consta que su padre es buena persona, y que establecera
su arraigo en el lote 7 etapa 1 del barrio Londres de Florencia — Caquet4, (iii) copia de un recibo
de servicio publico de la direccion mencionada, (iv) copia del certificado especial expedido por la
Camara de Comercio del Cagueta en el que registra negativo de matricula mercantil para

Katherine Alzate Piamba.
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4.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacién que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacién—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercién a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacién, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dindmicas comunitarias...”

4.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que GARCIA CORREA cumple una condena de 94 meses 15 dias de prision, por

lo que las 3/5 partes equivalen a 56 meses 21 dias, quantum ya superado, conforme quedd

plasmado en antecedencia, dado que el condenado ha descontado 57 meses 28,5 dias de

prision, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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4.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion N° 421 1221 del 28 de
septiembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPAMS GIRON, en el que se
emitio concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado e, igualmente, se
anexo la cartilla biogréfica en la que se observa que la conducta en el tiempo que ha estado
privado de la libertad en razén de este proceso en su mayoria ha sido calificada como buena y
ejemplar, no obstante, se avizora que para el periodo comprendido entre el 01/10/2022 al
31/12/2022 fue calificada como mala, pero cierto también es que el sentenciado ha retomado su
buen comportamiento, teniendo en los Gltimos tres periodos una conducta calificada como buena,
lo que a su vez permitié el presente concepto favorable por parte de las directivas del panéptico
a efectos de hacerse merecedor del subrogado en cuestion, por lo que debe considerarse

superado este primer aspecto del requisito subjetivo.

4.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracién de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado continlie ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento
de reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien juridico de la salud
publica, que atafie precisamente a la comunidad en general, tampoco resulta viable dejar de lado
lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declard
exequible la expresién contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través del cual se adujo
gue la valoracioén de la conducta punible que debe realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las
circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia
condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, de

forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la
expresion “previa valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,

en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”
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Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo,
desde esa Optica la valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de esta,
pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definidé el funcionario judicial de
conocimiento en la fase de imposicidon de la sancion, tampoco implica la consideracién de la
gravedad en abstracto del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad
humana, lo que se pretende con la consagracién del beneficio no es nada distinto a acentuar en
fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de
recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta en el caso
concreto, tenemos que el juez de instancia indicé que EDRAS GARCIA CORREA se dedicaba a

la venta de estupefacientes, con lo cual ocasionaba dafio a la sociedad.

Ahora bien, no puede obviarse que el sentenciado aceptd su responsabilidad en el delito atribuido,
reconocié su falta y se sometié poder punitivo del Estado, adicionalmente, debe resaltarse el buen
desempefio y comportamiento del penado durante el tiempo que ha permanecido privado de la
libertad, en tanto que dedicé parte de su tiempo a realizar actividades al interior del penal, que no
solo le representaron la posibilidad de redimir pena, sino que forjaron su proceso de
resocializacién, con miras a retornar a la sociedad y serle Util, circunstancias éstas que llevaron

a que el penal conceptuara favorablemente la concesién del subrogado.

Lo anterior lleva a concluir que los principios de la justicia restaurativa se vienen haciendo
efectivos en GARCIA CORREA, pues no solo acepto su falta y reconocié el dafio causado con
su actuar, sino que ademas desde el oscuro sendero del tratamiento penitenciario se ocup6 de
adelantar de manera constante actividades de redencién de pena y, aun cuando su
comportamiento fue calificado como malo dentro del lapso del 01/10/2022 y 31/12/2022 y en
certificacion N° 18925700 del periodo comprendido entre 01/06/2023 y 30/06/2022 su desempefio
fue deficiente, lo cierto es que ello no permite ocultar que se viene superando, lo cual hace percibir
un actitud de readaptacion y enmienda durante la permanencia en el centro de reclusion;

circunstancias todas que llevan a concluir un pronéstico favorable de rehabilitacion.

4.7.- En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social se allego (i)
certificacion de la presidente de la Junta de Accion Comunal del barrio Londres de Florencia —
Caqueta en el que indica que el sentenciado es vecino y residente de ese barrio especificando el
domicilio ubicado en la MANZANA 1 CASA N° 7, (ii) declaracion extraproceso de la sefiora
KATHERINE ALZATE PIAMBA, hija del sentenciado quien da buenas referencias de su

progenitor y afirma que residird con ella en el domicilio ubicado en el LOTE 7 ETAPA 1 del barrio
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Londres de Florencia — Caquetd, (iii) recibo SERVAF S.A en el que corrobora la direccién LOTE
7 ETAPA 1 del barrio Londres y (iv) copia del certificado especial expedido por la Camara de
Comercio del Caqueté en el que registra negativo de matricula mercantil para Katherine Alzate
Piamba, por lo anterior se advierte superado este requisito.

4.8.- En consecuencia, se otorgara la libertad condicional por un periodo de prueba igual al tiempo
que le falta para cumplir la pena, esto es 36 meses 16.5 dias, previa caucion prendaria por valor

real de seiscientos mil ($600.000) pesos que debera ser consignada en la cuenta judicial del
Banco Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcion de diligencia de compromiso
con las obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera
de las obligaciones impuestas conllevara a la revocatoria del mecanismo sustitutivo, entrando a

purgar en prision la pena insoluta.

4.9.- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, librese ante el CPAMS GIRON
la respectiva boleta de libertad, en la que se indicara que, si el penado es requerido por alguna

otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicién de quien asi la solicite.

4.10.- Finalmente, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 30A de la ley 1908 de 2018, debe
imponerse al sentenciado GARCIA CORREA, la restriccion de realizar operaciones mensuales
en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus recursos en una
cuenta bancaria Unica. Asi mismo la prohibicién de manejar recursos de liquidez a través de otros
productos financieros distintos a la cuenta bancaria Unica por un término de 10 afios que se
cuenta desde el momento que acceda efectivamente a la libertad condicional. En consecuencia,
debera informar inmediatamente y antes de acceder a la libertad condicional — SI LA TIENE - la
cuenta y la entidad bancaria en la cual manejara sus recursos, asi como el monto de sus bienes
patrimonio, y debera actualizarla anualmente a través de medios electrénicos, en una base de
datos que sera administrada por la Unidad de Informacion y Andlisis Financiero - UIAF, la cual
debera informar a las autoridades investigativas y judiciales competentes sobre el incumplimiento

de las disposiciones aqui previstas, lo cual constara en la diligencia de compromiso.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno a EDRAS GARCIA CORREA, como redencion de pena
DOS MESES CERO PUNTO CINCO DIAS (2 meses 0.5 dias) por las actividades realizadas

durante la privacion de su libertad.

NI. 32778 (RAD:180016000553201300497)

C/: Edras Garcia Correa

D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado
Ley 906 de 2004.
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SEGUNDO: DECLARAR que EDRAS GARCIA CORREA ha cumplido una penalidad de
CINCUENTA Y SIETE MESES VEINTIOCHO PUNTO CINCO DIAS (57 meses 28.5 dias) DE
PRISION, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

TERCERO: CONCEDER la libertad condicional a EDRAS GARCIA CORREA por un periodo de
prueba de TREINTA Y SEIS MESES DIECISEIS PUNTO CINCO DIAS (36 meses 16.5 dias),
previa cauciéon prendaria de seiscientos mil pesos ($600.000), que debera ser consignada en la
cuenta judicial del Banco Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcion de diligencia

de compromiso.

CUARTO: IMPONER a EDRAS GARCIA CORREA la restriccion de realizar operaciones
mensuales en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus
recursos en una cuenta bancaria Unica. Asi mismo la prohibicién de manejar recursos de liquidez
a través de otros productos financieros distintos a la cuenta bancaria Unica por un término de 10
afos gque se cuenta desde el momento que acceda efectivamente a la libertad condicional, lo cual

constard en la diligencia de compromiso.

QUINTO: SOLICITAR a EDRAS GARCIA CORREA que informe inmediatamente y antes de
acceder a la libertad condicional la cuenta y la entidad bancaria en la cual manejara sus recursos
— SI LA TIENE -, asi como el monto de sus bienes patrimonio, y debera actualizarla anualmente
a través de medios electronicos, en una base de datos que sera administrada por la Unidad de
Informacion y Andlisis Financiero — UIAF, la cual deberé informar a las autoridades investigativas
y judiciales competentes sobre el incumplimiento de las disposiciones aqui previstas, lo cual

constara en la diligencia de compromiso..

SEXTO: LIBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPAMS Girén, una vez el
sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicara que, si se encuentra

requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicion de quien asi lo solicite.
SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

GABRIELANDRES MORENO CASTANEDA

Juez
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI. 34343 EXPEDIENTE FISICO X

(RAD: 730016300621201380294) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA CEDULA 1.110.482.632

CENTRO DE RECLUSION | CPAMS GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA ‘ LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado JHON JAIRO NUNEZ
LOAIZA identificado con C.C 1.110.482.632, privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA, cumple una pena de 54 meses de prision, en virtud de la
sentencia condenatoria proferida en su contra el 21 de agosto de 2014, por el Juzgado Primero
Penal del Circuito en Descongestion de Ibagué, como autor del delito de concierto para delinquir

agravado; no le fue concedido ningn mecanismo sustitutivo de la pena.

2.- El 5 de junio de 2023 el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 2023.

3.- El justiciado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 2 de septiembre de

20222, por lo que a la fecha ha descontado un término fisico de 13 meses 22 dias.

4.- DE LA REDENCION DE PENA.

4.1.A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

PERIODO HORAS REDENCION
CERTIFICADO ACTIVIDAD _
DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS
18508131 01/02/2022 | 28/02/2022 120 ESTUDIO 0 0

1 Fecha en la que fue dejado a disposicion al culminar la pena impuesta bajo el Rad. 2013-0105100
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18605562 01/03/2022 30/06/2022 492 ESTUDIO 0 0
18689601 02/09/2022 30/09/2022 118 ESTUDIO 118 9.83
18780098 01/10/2022 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30.5
18864347 01/01/2023 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 315
18929748 01/04/2023 30/06/2023 354 ESTUDIO 354 29.5
TOTAL REDENCION 101.33
e Certificados de calificacién de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 01/05/2022 A 31/07/2022 EJEMPLAR
CONSTANCIA 01/08/2022 A 31/12/2022 EJEMPLAR
CONSTANCIA 01/01/2023 A 31/03/2023 EJEMPLAR
CONSTANCIA 01/04/2023 A 30/06/2023 EJEMPLAR

4.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan a la sentenciada

101.33 dias (3 meses 11.33 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal,

atendiendo que la conducta de la misma ha sido calificada en el grado de ejemplar y su
desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo

normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

4.3.- No se reconocerd redencion por los certificados Nro. 18508131 y 18605562, teniendo en
cuenta que el sentenciado no se encontraba privado de la libertad por cuenta de este proceso.
Tampoco el equivalente a 1 dia del certificado Nro. 18689601 dado que data del 1 de septiembre
de 2022y la privacion de la libertad por este proceso inicié el 2 de septiembre de 2022.

4.4.- El sentenciado ha descontado fisicamente 13 meses 22 dias, quantum al que se le debe
sumar los 3 meses 11.33 dias por la redencion reconocida el dia de hoy, para un total de

detencién efectiva 17 meses 3.33 dias.

5.LIBERTAD CONDICIONAL.

5.1. Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a la
libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64
de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad

de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
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se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

5.2- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decant6 sobre el
instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Coddigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefa
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccién de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinserciéon social de la persona que ha cometido una infracciéon delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dinamicas comunitarias...”?

5.3.- Al verificar el diligenciamiento se encuentra documentacion enviada por el CPAMS GIRON
en aras de estudiar la viabilidad de conceder la libertad condicional, tales como: i) Resolucion
Nro. 4211137 del 14 de septiembre de 2023 con concepto favorable, ii) cartilla biogréfica, iii)
certificado de conducta.

5.4- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo este no se cumple, dado
que NUNEZ LOAIZA fue condenado a una pena de 54 meses de prisién, por lo que las 3/5 partes

equivalen a 32 meses 12 dias, quantum no superado, dado que el condenado ha descontado 17

meses 11.33 dias. de prision, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

5.5. En cuanto a la demostracién de la existencia de arraigo familiar y social no se aporta
documento alguno, cuestién que motivo a que el 5 de junio del afio en curso, este Despacho le

negara la libertad condicional.

2 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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5.6.- En lo que respecta al arraigo, la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria ha
establecido que supone “la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo
cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y estable,
vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades...™,

concepto que reiterd y aclaré para el especifico tema que se debate, en los siguientes términos:

“...serelaciona con el vinculo -en este caso del sentenciado-, con el lugar donde reside o residird,
y no de la zozobra e intranquilidad de la comunidad o, de la amenaza que constituye para la
sociedad el otorgamiento del subrogado penal de la prision domiciliaria, categorias distintas al
actual instituto juridico en estudio (establecido en los articulos 38B y 38G del CP) y que mas bien
se inscriben en el modificado articulo 38 (antes de la reforma introducida por la Ley 1709 de 2014)
del mismo estatuto sustantivo de las penas, como quiera que alli si se decia: "que el desempefio
personal, laboral, familiar o social del sentenciado permita al juez deducir seria, fundada y
motivadamente que no colocara en peligro a la comunidad y que no evadira el cumplimiento de

la pena...".

6. OTRAS DETERMINACIONES.

Por el CSA, nuevamente requiérase al ajusticiado y al defensor puablico Dr. Jairo Duefiez para
que acredite el arraigo personal, familiar, social y laboral, a fin de estudiar la solicitud elevada,
allegando para ello, documentos tales como, certificado Parroquial, certificaciones familiares o
personales que indiquen el lugar en el que residira, quién lo recibira, cual es el vinculo con la
direccion que aportd, quién vive alli, en otras acreditaciones; también por Asistencia Social

verifiquese el arraigo del condenado.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA por concepto de redencion de pena:
TRES MESES ONCE PUNTO TREINTA Y TRES DIAS (3 meses 11.33 dias) dado las actividades

realizadas en el penal.

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA la LIBERTAD

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

3 Sentencia del 25 de mayo de 2015. Rad. 29581 (SP6348-2015)
4 Sentencia del 23 de agosto de 2017. Rad. 93423 (STP13145-2017)
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TERCERO: OFICIAR por el CSA al sentenciado JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA y a su defensor
publico a efectos de que envie con destino a este Despacho los documentos que acrediten el
arraigo familiar y social; lo anterior de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

decision.

CUARTO: DECLARAR que a la fecha el condenado JHON JAIRO NUNEZ LOAIZA ha cumplido
una pena de DIECISIETE MESES ONCE PUNTO TREINTA Y TRES DIAS (17 meses 11.33

dias), de detencion fisica.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENO CASTANEDA
uez

GABRIEL AFIDRES
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SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

RADICADO NI 27875 CUI 54001-6106- EXPEDIENTE Fisico
079-2014-80577-00 ELECTRONICO 1 X

SENTENCIADO GONZALO AMADO AREVALO CEDULA 26.852.673

(A)

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD Y LA SALUD PUBLICA

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y
libertad por pena cumplida en favor del sentenciado GONZALO AMADO
AREVALO, dentro del asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a GONZALO AMADO AREVALO la pena de 8 afios y 9
meses (105 meses) de prisién, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 23 de octubre de 2014 por el Juzgado Primero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Cucuta, por los delitos concursales de
fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
0 municiones y trafico, fabricacion o porte de estupefacientes. En el fallo le
fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

La Direccién del Centro Carcelario en la fecha, siendo las 4:12 PM allegé los
siguientes documentos para estudio de redencion de pena:

CERTIF. | HORAS | ACTIVIDAD PERIODO CALIF. CONDUCTA
ACTIVIDAD

18940217 586 TRABAJO 01/04/2023 al 30/06/2023 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

12 TRABAJO | 01/07/2013 AL 05/07/2023 | DEFICIENTE | EJEMPLAR

18964868 157 TRABAJO | 06/07/2023 AL 02/08/2023 |SOBRESALIENTE| EJEMPLAR

Es de advertir que no se concedera redencién de pena de las 586 horas de

trabajo certificadas de abril a junio de 2023, toda vez que ya fue estudiado




el certificado de cOmputos y reconocido mediante auto del 6 de septiembre
de 2023.

Asimismo, no se reconocerd redencion de pena de las 12 horas
correspondientes al periodo del 1° al 5 de julio de 2023, toda vez que la
actividad fue calificada como DEFICIENTE.

Efectuados los demés coOmputos legales seglun lo previsto en los articulos
82 y 97 del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen
los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, gse le reconocerd
redencion de pena al sentenciado en cuantia de nueve (9) dias por
actividades de trabajo, los cuales se abonaran como descuento a la pena

de prisién impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se observa que el sentenciado GONZALO AMADO AREVALO se encuentra
privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 1° de noviembre
de 2019 y registra una detencién anterior del 20 de febrero de 2014 al 12 de
noviembre de 2016, tiempo que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de: 48 dias (31/01/2020), 120 dias (27/02/2020), 60 dias
(27/07/2020), 37 dias (20/10/2020), 75 dias (01/03/2021), 37 dias
(26/05/2021), 37 dias (13/08/2021), 38 dias (21/12/2021), 37 dias
(17/02/2022), 73 dias (08/08/2022), 35 dias (06/02/2023), 35 dias
(07/03/2023), 36 dias (05/09/2023), 36 dias (06/09/2023) y 9 dias
reconocidos en la fecha, arroja un total de pena cumplida de 104 meses y 8

dias de la pena de prision.

Dicho quantum se encuentra a veintidds (22) dias del cumplimiento total de
la pena de 105 meses de prisién que le fue impuesta, por lo que se dispone

conceder la libertad por pena cumplida a partir del 16 de noviembre de 2023.

Librese la respectiva boleta de libertad ante la CPAMS GIRON a partir del
16 de noviembre de 2023.

Se declara ademés de acuerdo al articulo 53 del Codigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas a partir del 16 de noviembre de 2023, debiendo oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de
la Nacion dando informe de la misma.



Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese
esta decisién a las mismas autoridades que se enterd la sentencia.

Ilgualmente se dispone comunicar a Migracion Colombia que mediante auto
de la fecha se concedié la libertad por pena cumplida al ciudadano
venezolano GONZALO AMADO AREVALO a partir del 16 de noviembre de
2023, toda vez que en sentencia fue ordenada la expulsién del territorio
nacional, por tratarse de una persona extranjera.

Una vez ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado
Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Culcuta o
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esa ciudad,
para archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado GONZALO AMADO
AREVALO redencion de pena en 9 dias por trabajo, conforme los certificados
TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la pena de prisién
impuesta.

SEGUNDO.- NO CONCEDER redencion de pena de las 586 horas de
trabajo certificadas de abril a junio de 2023, toda vez que ya fue estudiado
el certificado de cOmputos y reconocido mediante auto del 6 de septiembre
de 2023.

TERCERO.- NO CONCEDER redencion de pena de las 12 horas
correspondientes al periodo del 1° al 5 de julio de 2023, toda vez que la
actividad fue calificada como DEFICIENTE.

CUARTO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado GONZALO
AMADO AREVALO lleva ejecutada una pena de 104 MESES Y 8 DIAS DE
PRISION.

QUINTO.- DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado
GONZALO AMADO AREVALO, identificado con cédula nimero 26.852.673
de Venezuela a partir del 16 de noviembre de 2023. Librese la respectiva

boleta de libertad ante la CPAMS GIRON. En caso de ser requerido por otro
proceso, deberé ser puesto a disposicion de la autoridad competente.



SEXTO. - Se declara de acuerdo al articulo 53 del Cdédigo Penal
legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas a partir del 16 de noviembre de 2023,
debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacion dando informe de la misma.

SEPTIMO. - Comuniquese esta decisién a las mismas autoridades que
se enter0 la sentencia.

OCTAVO. - Inférmese a Migracién Colombia que mediante auto de la
fecha se concedié la libertad por pena cumplida al ciudadano venezolano
GONZALO AMADO AREVALO a partir del 16 de noviembre de 2023, toda
vez que en sentencia fue ordenada la expulsién del territorio nacional, por
tratarse de una persona extranjera.

NOVENO.- Una vez ejecutoriada la decision, devuélvase el
expediente al Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Cucuta o Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de esa ciudad, para archivo definitivo.

DECIMO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Dnene €.



SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA

RADICADO NI 29385 CUI 76109-6000-163- | EXPEDIENTE | FISICO X
2015-0001-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | EDGAR ANDRES HURTADO CEDULA 1.111.801.724
ANGULO

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de prision domiciliaria elevada en
favor del sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO, dentro del
proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO la pena de 220
meses de prision impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 28
de noviembre de 2016 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Buenaventura, Valle del Cauca, como
responsable de los delitos de homicidio simple y trafico, fabricacién, porte
0 tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones. Al
sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

La Direccién del Centro Carcelario allegd los siguientes documentos para
estudio de redencién de pena:

CERTIF. HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIF. CONDUCTA
ACTIVIDAD

18676369 608 TRABAJO 01/07/2022 AL 30/09/2022 |SOBRESALIENTE BUENA

18780178 592 TRABAJO 01/10/2022 AL 31/12/2022 |SOBRESALIENTE BUENA

18861472 592 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 |[SOBRESALIENTE BUENA

18927406 576 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 |SOBRESALIENTE BUENA




Efectuados los codmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién
de pena al sentenciado en cuantia de ciento cuarenta y ocho (148) dias por
actividades de trabajo, los cuales se abonaran como descuento a la pena de
prisién impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Se recibe en este Juzgado solicitud del sentenciado para que se le otorgue
la prisién domiciliaria conforme lo previsto en el articulo 38G del Cdédigo
Penal:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019>. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4
del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
cbédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad vy
formacién sexuales; extorsidon; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacion; concusién; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccién
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacion, concusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccién
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”



De igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha sefialado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad
de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados,
(iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se
demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucién,
el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo
38B del Cédigo Penal.”

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos
legales exigidos en la norma para la concesion del subrogado:

1.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G demanda en primer lugar
haber cumplido la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se observa que
el sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO se encuentra privado
de la libertad por cuenta de este asunto desde el 10 de enero de 2015,
tiempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas que
corresponden a: 314 dias (02/10/2020), 60 dias (03/02/2021) y 221 dias
(01/12/2022) y 148 dias reconocidos en la fecha; indica que ha descontado
130 meses y 7 dias de la pena de prision impuesta.

Comoquiera que fue condenado a la pena de 220 MESES DE PRISION, se
observa que ha descontado un quantum superior al que exige la norma que
corresponde en este caso a 110 meses, razon por la cual se satisface esta
primera condicion.

2.2 PROHIBICIONES LEGALES

Los delitos de homicidio simple y porte ilegal de armas de fuego por los
cuales fue condenado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO, NO se
encuentran dentro de las exclusiones previstas en la norma, asi como
tampoco existe informacién de que el sentenciado pertenezca al grupo
familiar de la victima, por lo que no existe prohibicién legal alguna que le
impida obtener el sustituto penal.

2.3 ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL

De igual forma deben concurrir los presupuestos seflalados en los numerales
3° y 4° del articulo 38B del CP, esto es, demostrar que se tiene arraigo
familiar y social, y prestar caucion para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones adquiridas en virtud del subrogado.



Para demostrar el arraigo, el pasado 11 de septiembre el sentenciado
EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO solicité el otorgamiento de la prision
domiciliaria, la cual cumpliria en el municipio de San Gil, para lo cual aporté
una declaracion extraprocesal suscrita por la sefiora Luz Dary Angarita
Vega, la que refiere ser su compafiera sentimental, conforme se evidencia
en el registro de visitantes activos expedida por la CPAMS GIRON y quien
reside en la Calle 3 N° 15-52 barrio José Antonio Galan del municipio de
San Gil; aunado a la constancia de la Junta de Accién Comunal del barrio
José Antonio Galan, quien certifica la residencia desde hace 12 afios y un
recibo del servicio publico que indica la existencia del lugar, elementos que
permiten establecer que fijarad su domicilioenla CALLE 3 N° 15-52 BARRIO
JOSE ANTONIO GALAN DEL MUNICIPIO DE SAN GIL, SANTANDER.

2.4 GARANTIA MEDIANTE CAUCION DEL CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES

La exigencia de una caucion prendaria para acceder al beneficio es un
presupuesto legal previsto por el legislador al momento de configurar la
norma, como una garantia al cumplimiento de las obligaciones previstas en
el numeral 4° del articulo 38B del Codigo Penal, aspecto que debe ser
valorado por el operador judicial atendiendo las particularidades de cada
caso.

En ese sentido, este Juzgado considera adecuado el pago de caucion
prendaria por valor de $200.000- no susceptible de péliza-, como requisito
para acceder al beneficio de prisién domiciliaria, a efectos de garantizar el
cumplimiento de las obligaciones adquiridas con la administracion de
justicia, previniéndole que el incumplimiento de los deberes impuestos,
conducird a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio,
por lo que debera ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

En consecuencia, atendiendo que se reunen los presupuestos del articulo
38G del Cddigo Penal, se concedera el sustituto de la PRISION
DOMICILIARIA al sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO, a
efectos que cumpla lo que resta de la condena en su domicilio ubicado en
la CALLE 3 N° 15-52 BARRIO JOSE ANTONIO GALAN DEL MUNICIPIO
DE SAN GIL, SANTANDER.

Para tal efecto, debera prestar caucién prendaria por valor de $200.000-no
susceptibles de poéliza judicial-, que debera consignar a 6rdenes de este
Despacho en la cuenta No. 680012037004 del Banco Agrario de Colombia y



suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones sefialadas en el
numeral 4° del articulo 38B del Cédigo Penal.

Una vez acreditado el pago de la caucion y firmado el compromiso, se
dispondra su traslado al lugar donde cumplira la prision domiciliaria. No
obstante, se previene al establecimiento carcelario que previamente debe

establecer los requerimientos que registre el condenado para el

cumplimiento de una pena intramural, por cuanto ésta debe privilegiarse a

la prisién domiciliaria gue aqui se otorga, estando facultado para dejarlo a

disposiciéon de la autoridad que asi lo solicite®.

Finalmente, en este caso el Juzgado considera necesario que la prisién
domiciliaria se acompafie de un mecanismo de vigilancia electrénica,
conforme lo previsto en el articulo 38D del Cédigo Penal. Por lo tanto, se
requerira al establecimiento carcelario para que una vez verifique la
disponibilidad, proceda a instalar un dispositivo electrénico al sentenciado
EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO para la vigilancia del subrogado.

Para dar cumplimiento a la solicitud realizada por la Direccion General del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario del INPEC, comuniguese esta
decisiéon al correo electrénico correspondencia.cervi@inpec.gov.co, para la

implementacion del mecanismo de vigilancia electrénica.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO
ANGULO redencion de pena de ciento cuarenta y ocho (148) dias por
concepto de trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, tiempo que
se abona como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado EDGAR
ANDRES HURTADO ANGULO ha descontado 130 meses y 7 dias de la pena
de prision.

TERCERO.- CONCEDER al sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO
ANGULO, identificado con cédula de ciudadania No. 1.111.801.724, la

1 Siguiendo el criterio de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia fijado en la
decision del 16 de febrero de 2017, STP2105-2017, M.P. Luis Antonio Hernadndez Barbosa, reiterado
en la decision del 28 de julio de 2020, STP4983-2020, M.P. Eugenio Fernandez Carlier.


mailto:correspondencia.cervi@inpec.gov.co

sustitucion de la pena de prision en establecimiento carcelario por la
PRISION DOMICILIARIA, segln lo previsto en el articulo 38G del Cddigo
Penal, a efectos de que cumpla lo que resta de la condena en su lugar de
domicilio, previo pago de caucién prendaria por valor de $200.000- -no
susceptible de pdliza judicial- y suscripcion de diligencia de compromiso en
los términos del numeral 4° del articulo 38B, conforme lo dispuesto en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- Una vez acreditado el pago de la caucién y suscrita la
diligencia de compromiso, se ordenara su traslado a través del INPEC al
lugar donde cumplirad la prision domiciliaria en la CALLE 3 N° 15-52
BARRIO JOSE ANTONIO GALAN DEL MUNICIPIO DE SAN GIL,
SANTANDER, previniéndole que el incumplimiento de cualquiera de las
obligaciones adquiridas conducira a la revocatoria del beneficio, y por lo
tanto, deberd ejecutar el resto de la pena de manera intramural.

QUINTO.- REQUERIR al establecimiento penitenciario para que una
vez verifique la disponibilidad, proceda a instalar un dispositivo de vigilancia
electronica al sentenciado EDGAR ANDRES HURTADO ANGULO para el
control de la prision domiciliaria. Para dar cumplimiento a la solicitud
realizada por la Direccién General del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario del INPEC, comuniquese esta decisién al correo electrdnico

correspondencia.cervi@inpec.gov.co, para la implementacion del

mecanismo de vigilancia electrdnica.

SEXTO. - PREVENIR al establecimiento carcelario que previamente
debe establecer los requerimientos que registre el condenado para el
cumplimiento de una pena intramural, por cuanto ésta debe privilegiarse a
la prision domiciliaria que aqui se otorga, estando facultado para dejarlo a
disposicion de la autoridad que asi lo solicite.

SEPTIMO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Fnene L.
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SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 16130 CUI 68001-6000-000- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2015-00267-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | ARNULFO MEDINA BOHADA CEDULA 88.234.192

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD PERSONAL

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y
libertad condicional elevadas en favor del sentenciado ARNULFO MEDINA
BOHADA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ARNULFO MEDINA BOHADA la pena acumulada de
21 afios y 7 meses de prisién (259 MESES), impuesta en virtud de las
sentencias condenatorias proferidas en su contra asi: el 14 de enero de 2016
por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de esta ciudad,
como responsable del delito de concierto para delinquir agravado y el 26 de
noviembre de 2015 por el juzgado Segundo Penal del Circuito de
Barrancabermeja, como responsable del delito de homicidio agravado en
concurso homogéneo y sucesivo, en concurso con homicidio en grado de
tentativa. En el fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario allega la siguiente informacién que se
encuentra pendiente de estudiar redencién de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta

18862631 616 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18928981 632 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18969899 640 TRABAJO 01/07/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR




Efectuados los coémputos legales segln lo previsto en los articulos 82, 97 y
98 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocerd redencién

de pena en total de 118 dias por concepto de trabajo, los cuales habran

de descontarse del tiempo fisico que lleva en prision
2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
con documentos aportados por la CPAMS GIRON, como son:

- Resolucion No. 421 1265 del 9 de octubre de 2023 expedida por el Consejo
de Disciplina del CPAMS GIRON con concepto favorable de libertad
condicional

- Cartilla biografica

- Certificado de calificacion de conducta del interno

A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Codigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1-  Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidon, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falte se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo

necesario.”



EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme Ilo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo, esta
circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin antes
examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de cara a
la funcién de prevencidn general, prevencion especial y resocializacién que
se pretende con la imposicion de la condena, especialmente frente al
tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado ARNULFO MEDINA BOHADA se encuentra
privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 11 de octubre de
2013 hasta la fecha, tiempo que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de 200 dias (25/07/2017), 149 dias (31/10/2018), 113 dias
(23/09/2019), 186 dias (28/05/2021), 76 dias (02/09/2021), 123 dias
(26/06/2022), 137 dias (20/04/2023) y 118 dias reconocidos en la fecha,
indica que ha descontado 157 meses y 5 dias de la pena de prision.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena acumulada de 259
MESES DE PRISION, superando el quantum de las tres quintas partes de la
pena que exige el articulo 64 del Codigo Penal, que corresponde en este
caso a 155 meses y 12 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo
para la concesion del beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién No. 421
1265 del 9 de octubre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del
CPAMS GIRON, donde se emitié concepto favorable para otorgar la libertad
condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado no registra
periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, asi como
ha participado en los programas especiales diseflados para su reinsercion
al interior del penal, a través de actividades de redencion de pena, por lo
gue no existen razones actuales para desconocer su proceso de
resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucién de la pena.



d) El sentenciado allegé los siguientes documentos para acreditar su
arraigo: referencia suscrita por la sefiora Nohora Esperanza Suarez,
presentada ante la Notaria Tercera de Clcuta el 16 de septiembre de 2023,
quien, de acuerdo con la cartilla biografica aportada por el centro carcelario,
es la conyuge del procesado, residente en la Calle 19 N° 6-100 del barrio
Brisas del Porvenir de la ciudad de Cucuta, quien manifiesta estar dispuesta
a apoyarlo. Asimismo, se anexa constancia de residencia suscrita por el
Presidente de la Junta de Accion Comunal del barrio Brisas del Porvenir y
un recibo de servicio publico que permite corroborar la residencia de
MEDINA BOHADA y existencia del lugar, elementos que permiten constatar
que el sentenciado ARNULFO MEDINA BOHODA residira en la CALLE 19 #
6-100 DEL BARRIO BRISAS DEL PORVENIR, MUNICIPIO DE CUCUTA,
NORTE DE SANTANDER.

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las
victimas por los perjuicios causados con la comisidn del delito, se advierte
que, mediante correo del 29 de abril de 2023, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Conocimiento de Barrancabermeja inform6é que no se inicio
trAmite de incidente de reparacion integral.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificé el cumplimiento de
las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cdédigo Penal, se
concede la libertad condicional al sentenciado ARNULFO MEDINA BOHADA,
quedando sometido a un PERIODO DE PRUEBA DE 101 MESES Y 25 DIAS,
durante el cual debera observar buena conducta y presentarse ante este
Despacho cuando sea requerido.

Para tal efecto, deber& prestar caucién prendaria por valor de doscientos
mil ($200.000) pesos -no susceptible de pdliza judicial- que debera
consignar a Ordenes de este Despacho Judicial en la cuenta No.
680012037004 que se lleva para tal efecto en el Banco Agrario de Colombia
y suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones sefialadas en el
articulo 65 del Cdédigo Penal. Con la advertencia expresa que el
incumplimiento de los deberes impuestos, conducira a la pérdida del valor
consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera ejecutar el resto
de la condena de manera intramural.

Una vez se cancele la cauciéon prendaria y firme la diligencia de compromiso,
se librard la boleta de libertad por cuenta de este asunto. Se advierte que
el penal debe verificar los requerimientos que registre el procesado, caso
en el cual queda facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que lo
requiera.



Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ARNULFO MEDINA
BOHADA redencion de pena en ciento dieciocho (118) dias por concepto de
trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se abonan
como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ARNULFO
MEDINA BOHADA ha cumplido una pena de CIENTO CINCUENTA Y SIETE
(157) MESES Y CINCO (5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencidn fisica y las redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
ARNULFO MEDINA BOHADA, identificado con cédula de ciudadania nimero
88.234.192, por un PERIODO DE PRUEBA DE 101 MESES Y 25 DIAS, previo
pago de caucion prendaria por valor de doscientos mil ($200.000) pesos -no
susceptible de pdliza judicial- y suscripcion de diligencia de compromiso con
las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cddigo Penal, conforme lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia. Se advierte que el penal
debe verificar los requerimientos que registre el procesado, caso en el cual
gueda facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que lo requiera.

CUARTO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, prestada la caucion
y suscrita la diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en

favor de ARNULFO MEDINA BOHADA ante la CPAMS GIRON.

QUINTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.



Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 10412 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 2
68081.6000.000.2013.00068.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO EDINSON PADILLA MARTINEZ CEDULA 1.096.209.912 de
(A) Barrancabermeja
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA.
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | VIDA E INTEGRIDAD LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
PERSONAL- 600/2000
SEGURIDAD PUBLICA

ASUNTO

Resolver la peticion de redencion de pena en relacion con EDINSON
PADILLA MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadania namero
1.096.209.912 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas, el 12 de septiembre de 2017,
este Juzgado de Ejecucion de Penas, fij6 la pena a descontar por el
condenado en 168 MESES DE PRISION, MULTA de 1755 SMLMV,
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena acumulada y PRIVACION PARA LA TENENCIA DE ARMAS por
el término de 1 afio; por las siguientes Sentencias:

1) Del Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga, del 11 de abril de 2014, de 62 meses 21
dias de prision, multa de 1.755 smlmv, como responsable del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO; hechos desde el afio 2011,
radicado 2013-00068 N.I. 10412.

2) Del Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, del 1 de agosto de 2017, que lo condenara a la pena

principal de 136 meses de prision, por los delitos de HOMICIDIO
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AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
AGRAVADO; hechos acaecidos el 14 de septiembre de 2010, 8 de
septiembre de 2012, 30 de agosto de 2010 y 9 de junio de 2012; radicado
2011-00048 N.I. 18259.

)= SIGCMA

Su detencion data del 28 de febrero de 2018, y lleva privado de la
libertad CIIENTO VEINTISIETE MESES VEINTE DIAS DE PRISION.
Actualmente privado de la Libertad en el Centro Penitenciario de
Media Seguridad ERE de Bucaramanga por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio 2023EE0186591
del 28 de septiembre de 2023, contentivos de certificados de coOmputos y
calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion de pena del
enjuiciado, que expidiéo el CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion

de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA

18930216 Abril a junio /23 472

TOTAL 472

Lo que le redime su dedicacién intramural UN MES DE PRISION, que al
sumar a las redenciones de pena que se reconoci6 de diecisiete meses
veinticinco dias de prisién, arroja un total redimido de DIECIOCHO MESES
VEINTICINCO DIAS DE PRISION.

1 Enviado por el correo electronico el 10 de octubre de 2023 e ingresado al Despacho el 12 de octubre del
mismo afo.
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Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se

. IGCMA
% S GC

calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Cddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redencion de pena se tiene
una penalidad cumplida de CIENTO CUARENTA Y SEIS MESES QUINCE
DIAS DE PRISION.

De otro lado, se solicitara a la Direccion del CPMS BUCARAMANGA, envie
el certificado de cdmputos 18852285 que se enuncia en el oficio
2023EE0186591 del 28 de septiembre de 2023, en tanto no se aportd a la

peticion de redencidén de pena.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a EDINSON PADILLA MARTINEZ, identificado
con cédula de ciudadania numero 1.096.209.912 de Barrancabermeja,
una redencion de pena por trabajo de 1 MES DE PRISION, por los meses
a que se hizo alusiéon en la parte motiva de este proveido; para un total
redimido de 18 MESES 25 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR que EDINSON PADILLA MARTINEZ, ha cumplido
una penalidad de 70 MESES 20 DIAS DE PRISION, al sumar la detencién

fisica y la redencion reconocida.

TERCERO.- SOLICITAR a la Direccién del CPMS BUCARAMANGA, envie
el certificado de cdmputos 18852285 que se enuncia en el oficio
2023EE0186591 del 28 de septiembre de 2023, en tanto no se aportd a la
peticion de redencion de pena respecto del condenado EDINSON PADILLA
MARTINEZ.
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CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decisidon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL - NIEGA
RADICADO NI 10412 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68081.60.00.000.2013.00068.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO EDINSON PADILLA MARTINEZ CEDULA 1.096.209.912
(A)

CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017

600/2000
ASUNTO

Resolver la peticiébn de libertad condicional en relacién con el
sentenciado EDINSON PADILLA MARTINEZ, identificado con la cédula de

ciudadania nimero 1.096.209.912 de Barrancabermeja, Santander.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas, el 12 de septiembre de
2017, este Juzgado de Ejecucién de Penas, fij6 la pena a descontar por el
condenado en CIENTO SESENTA Y OCHO MESES DE PRISION, MULTA
de 1755 SMLMV, interdiccién de derechos y funciones publicas por el
término de la pena acumulada y privacién para la tenencia de armas por el

término de 1 afio; por las siguientes Sentencias:

1) Del Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con
Funcion de Conocimiento de Bucaramanga, del 11 de abril de 2014, de 62
meses 21 dias de prision, multa de 1.755 SMLMV, como responsable del
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO; hechos desde el
afio 2011, radicado 2013-00068 N.I. 10412.

2) Del Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, del 1 de agosto de 2017, que lo condenara a la pena
principal de 136 meses de prision, por los delitos de HOMICIDIO

1
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AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO; hechos
acaecidos el 14 de septiembre de 2010, 8 de septiembre de 2012, 30 de
agosto de 2010 y 9 de junio de 2012; radicado 2011-00048 N.Il. 18259.
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Su detencién data del 28 de febrero de 2013, y lleva en detencidn
fisica 126 MESES 24 DIAS DE PRISION. Actualmente privado de la
Libertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad ERE de

Bucaramanga por este asunto.
PETICION

En escrito del 6 de septiembre de 2023 -ingresado al Despacho el 18
de septiembre de 2023-, EDINSON PADILLA MARTINEZ solicité la libertad
condicional, argumentando que ha cumplido con una parte de la pena,
aunado a que ha tenido un adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario, de igual manera allegé declaraciones

extrajuicio, certificado de residencia y recibo de servicio publico de luz.
CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de conceder el
sustituto de LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por EDINSON PADILLA
MARTINEZ, previo analisis de lo obrante en la foliatura, no sin antes

realizar algunas precisiones sobre la solicitud irrogada.

Veamos como el Legislador exige para la concesion del sustituto en
comento, el cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se
demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe existir previa valoracién
de la conducta punible y en todo caso su concesidn estara supeditada a la

reparacion a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacién?®.

! Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 de 2011-
Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante... ”
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Seria del caso entrar a contrastar cada uno de los presupuestos
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reseflados si no se advirtiera que no se evidencian las respectivas
calificaciones de conducta, la cartilla biogréfica actualizada, las actas de
consejo de disciplina, el concepto de favorabilidad que emite el penal y
demas requeridos, a efectos de conceptuar sobre la viabilidad de conceder
el sustituto aqui deprecado, por lo que se hace necesario OFICIAR
inmediatamente a la Direccién del Establecimiento Carcelario de Media
Seguridad de Bucaramanga, a cuyo cargo se encuentra la custodia del
interno, a efectos de que envien con destino a este Despacho, los

documentos que trata el articulo 471 del C.P.P., para estudio de la libertad

condicional, por tal razén se dispondra oficiar al panéptico para lo

referenciado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a EDINSON PADILLA MARTINEZ, identificado
con la cédula de ciudadania numero 1.096.209.912, el subrogado de la
libertad condicional, conforme se expuso en la motiva de este proveido.

SEGUNDO. - OFICIESE a la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bucaramanga, para que envien con destino a este Despacho,
los certificados de cOmputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccion, las actas de consejo de disciplina o las calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el
tiempo de privacion de la libertad, copia de la cartilla biografica
actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, que conceptle sobre la
viabilidad del sustituto que peticion6 EDINSON PADILLA MARTINEZ,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.096.209.912, lo anterior

de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

JUANDGC

4

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, 22 de septiembre de 2023
Oficio N° 2304
NI 10412 (Radicado 68081.60.00.000.2013.00068.00)

SOLICITUD DOCUMENTOS
LIBERTAD CONDICIONAL

SENOR

DIRECTOR CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA - CPMSBUC-

Bucaramanga, Santander.

En atencién a lo dispuesto por la Sefiora JUEZ SEGUNDA DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permito
comunicarle lo dispuesto en auto de fecha, en los siguientes términos:

“SEGUNDO. - OFICIESE a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bucaramanga, para que envien con destino a este Despacho, los
certificados de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, las actas de consejo de disciplina o las calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el
tiempo de privacion de la libertad, copia de la cartilla biografica
actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, que conceptle sobre la
viabilidad del sustituto que peticion6 EDINSON PADILLA MARTINEZ,
identificado con la cédula de ciudadania niumero 1.096.209.912, lo anterior
de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.”

Asi las cosas, una vez el penal remita la documentacién requerida; se daréa
tramite a la solicitud.

Cordialmente,

0

JUAN DIEGO GARCIA C.
Sustanciador
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