FECHA

No | FIJACION | JDO| NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
T 4 3 | 34801 RAMON ALIRIO MANTILLA MEJIA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 11-07-23 | RECONOCE REDENCION DE PENA
2| 4 3 | 38901 FLOR MARIA PEREZ RINCON HURTO AGRAVADO TENTADO 12-07-23 DECLAFXEEEQ(';‘SIXE PENA
DECLARA EXTINCION DE LA PENA
3| 4 3 | 27129 |  RAMON ALEXANDER NIETO RIVERA HOMICIDIO 05-06-23 L\ A RS ORIA
DECLARA EXTINCION DE LA PENA
4| 4 3 | 9910 LARRY ALEXANDER JACOME HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 16-08-23 L\ AEe o
5| 4 4 | 25681 JAIME TARAZONA RUEDA ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 AROS 16-08-23 REDIME E,E’l‘g*lgﬁ DIAS DE
REDIME PENA 2 MESES 9.5 DIAS
DE PRISION, NIEGA LIBERTAD
6| 4 6 | 10845 | EDERLEY ANTONIO RIOS FUENTES HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 220823 | CoNDCIONAL CONGEDE PRISION
DOMICILIARIA
AR 4 | 26086 JUAN MANUEL DURAN VERA LESIONES PERSONALES DOLOSAS 08-08-23 | DECRETA EXTINCION DE LA PENA
5| 4 4 | 17560 HUMBERTO PARRA ALVAREZ VIOLENCIA INTRAFAMILAR AGRAVADA 220323 | DECRETA EXTINCION DE LA PENA
9| 4 4 139193 | JAVIER ELIECER CADENA GARCIA FAB. TRAF. PORTE ARMAS 14-08-23 | NIEGA PERMISO PARA TRABAJAR
WILMAR FERNANDO VILLAMIZAR REDIME PENA 91 DIAS DE
0] 4 4 | 36149 e HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 30-05-23 o
1 4 4 | 30863 RONAL VAN BARBOSA TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 040823 | DECRETA EXTINCION DE LA PENA
2] 4 3 | 36959 | JHON EDINSON BUENO LLORENTE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 280823 | NIEGA PRISION DOMICILIARIA
3] 4 4 | 14445 | LUIS ANDERSON MARTINEZ RODRIGUEZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 280823 | CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
FABRICACION. TRAFICO. PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ;
1| 4 4 | 10717 |  JOSE DE JESUS MIRANDA TIRADO ACCESORIS PARTES O MUMICIONES 280823 | CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
5] 4 4 | 37212|  SEBASTIAN MACHUCA SANABRIA HURTO CALIFICADO 280823 | NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
6] 4 1 [ 19369 JOSE MIGUEL REAL DUQUE ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS Y OTROS 250823 | CONCEDE REDENCION DE PENA
71 4 1 19369 JOSE MIGUEL REAL DUQUE ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS Y OTROS 250823 | NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
18] 4 1 | 23152 |  JUAN HUMBERTO GAMBA DUARTE CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO 25.08-23 Coﬂ%i%fcﬁ'c?ﬁfg AD
191 4 1 [ 28477 | LUIS EDUARDO VERGARA RENDON TRPAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 250823 | NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO
20| 4 2 | 3920 |  JORGE ELIECER GORDILLO JAIMES HOMICIDIO AGRAVADO 2808-23 v
HOMICIDIO AGRAVADO, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y ,
21| 4 2 | 9304 JOSE MANUEL SOSA PRESIGA FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, | 28-08-23 ng‘&%ﬁggggﬁg@gggm/
PARTES O MUNICIONES
HOMICIDIO AGRAVADO, CONGIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y
2| 4 2 | 9304 JOSE MANUEL SOSA PRESIGA FABRICACION. TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, | 280823 | NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

PARTES O MUNICIONES




23| 4 2 | 11303 |  JEAN CARLO PADILLA GUALDRON HOMICIDIO 28.08-23 | NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
24| 4 7 | 13356 HERNAN MORALES RODRIGEZ FABRICACION, TRAFICO, PO%’;&I@TNC'A DE ARMAS DE FUEGO 28-08-23 | REVOCAR PRISION DOMICILIARIA
DECLARA CUMPLIDA LA PENA
IMPUESTA/ ORDENA LIBERTAD
25| 4 4 | 21217 | MICHAEL STEWAR PALACIO MADIEDO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 200823 | e e
CUMPLIDA
JEFERSON ALEXANDER RODRIGUEZ ORDENA LIBERTAD INVEDIATA
%] 4 6 | 20784 e s HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 29-08-23 N
CONCEDE REDENCION DE PENA/
7| 4 6 | 33746 |  NELSON CARVAJAL BOHORQUEZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 290823 | CONGEDE RIS N COMGIL LA
28| 4 7 | 31104 | JHON JA'ng\ﬁfR'\@H&ﬁALCUA%ALBERTO CONCERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 28.08-23 | NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
29 4 3 | 17968 MAURICIO GALVIS SANCHEZ FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL ADMINISTRATIVA 130223 | PRESCRIPCION DE LA PENA
30 4 3 | 28038 MAURICIO MANRIQUE LOZADA INASISTENCIA ALIMENTARIA 200223 EXTINCION
3| 4 3 | 17292 | FELIX JOAQUIN CASANOVA FLOREZ LESIONES PERSONALES DOLOSAS 13-02-23 | PRESCRIPCION DE LA PENA
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO CON FABRICACION,
2| 4 3 | 17191 JHON FREDYS POSADA LOPEZ e e e R e 13-02-23 EXTINCION
33| 4 3 | 8249 |  NELSON VILLAMIZAR HERNANDEZ PORTE DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL 200223 EXTINCION
| 4 3 | 14513 | PORFIRIO BENAJMIN ZAMBRANO ALDANA TENTATIVA DE EXTORSION 2011-22 EXTINCION
B 4 1 29855 | FAUSTO EDUARDO MENDEZ GARCIA PORTE DE ESTUPEFACIENTES 030323 EXTINCION
% 4 1 [ 11428 | JAVIER HUMBERTO BAUTISTA GARCIA PORTE DE ESTUPEFACIENTES 03//04/2023 EXTINCION
37| 4 1 23038 | ELVON ANTONIO MALDONADO RUIZ HOMICIDIO 13/03/203 EXTINCION
38| 4 1 [12216 GONZALO RUEDA LOPEZ VIOLENCIA INTRAFAMILLIAR 01-08-23 EXTINCION
39 4 1 [ 37611 HELMER ANDRES PALENCIA HURTO 08-03-23 EXTINCION
0] 4 1| 4853 | DUVAN ALEXANDER MUNOZ CALDERON HURTO CALIFICADO 05-07-23 EXTINCION
M 4 1 [ 14832 FABIAN ENRIQUE MEDINA GIL HURTO CALIFICADO 05-07-23 EXTINCION
2| 4 1 | 25365 |  ALEXIS ALIRIO LIZCANO PERDOMO REBELIO - TERRORISMO 08-05-23 | NO RECONOCFE,ENFE\EDENC'ON DE
B 4 1 115005 | OCTAVIO CASTRILLON SANTAMARIA HOMICIDIO AGRAVADO 17-08-23 ACUMULAR LAS PENAS
| 4 1 32729 EDINSON AGUILAR FALCON HURTO CALIFICADO 14-07-23 EXTINCION DE LA PENA
5| 4 1 [ 32729 FREDY GAITAN PINTO HURTO CALIFICADO 14-07-23 EXTINCION DE LA PENA
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 06 — JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion

de la sancign penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despachp vigila actualmente Ia ejecucion de la siguiente condena, asi:

FREDDY ]
GAITAN PINTO

~ Sentencis do‘

bnto | Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que
__contienen la condena
Municipal
Conocimiento
Tribunal Superfor | Sala Penal | - - - -
Cprte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - -
Tribunal Supgrior que acumuld penas - - -
Ejecutoria de la decision final 01 11 | 2019
inicio - - -
Final 02 | 05| 2019

il ~ Monto
Sancipnes impuestas t’*”mm -
Pena de Prision 18

Inhabilitacipn ejercicio de derechos y funciones piiblicas 18 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompariante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos
~Mecanismo sustitutivo |  Monto
otorgado actulmente | caucion
- Susp. Cond. Ejec. Pena
Libertad condicional Sin caucion X - 01 | 02 -
Prision Domitiliaria - - -

Bucaramanga 01 11 | 2019

Juzgado 7°

Fecha de los Hechos
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincién de la sancion penal por
Liberacion definiiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincién de la sancion penal por Liberacién definitivay Rehabilitacion.

Elart. 88 # 7y # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretar cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de a libertad (art. 92 # 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ninglin caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley £99 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de ofros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente’, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extircion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

En decision adoptada por este despacho el 26 DE AGOSTO DE 2020, se concedio al
sentenciado el subrogado de libertad condicional, suscribiendo diligencia de compromiso
el dia 27 DE AGOSTO DE 2020, donde se fijo un periodo de prueba por un término igual
a 01 MES 02 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https:/inpec.gov cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultadusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps://consultaprocesos.ramajudicial. gov.co/procesos/index).

El periodo de prueba se cumplio el dia 21 DE ENERO DE 2023, por cuanto luego de
haber obtenido la libertad condicional en este asunto quedd a disposicion del Juzgado
Quinto homélogo de la ciudad para continuar con la purga de las penas impuestas en su
contra dentro del proceso con radicado 680016000159200602249, en el cual obtuvo
libertad por cumplimiento total de la pena el 19 de diciembre de 2022.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de

perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debio dar traslado
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de la multa|ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (aft. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 200p; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacign.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicgra esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacién £uridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004: arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional de! Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al

email; siri@procuraduria.qov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004 art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamientq ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc sijin-ger@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;
quejas@procyiraduria.gov.co; par.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se|devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse qye el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de |Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
68001919600(1), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se pfoceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012)

Precisar que dontra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de |lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE|SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2 COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5 OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al plblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de esta
/ actuadién judicial en estos sitios web:
DRES JERNANDO LUNA OSORIO T
JUEZ EALES

A, AP
trémite elncorporaddndemenmoriales  csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdiode: cormunicadones institudonales j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

UCARAMANGA, 14 — JULIO — 2023
ASUNTO
despacho a decidir la peticion sobre la procedencia de decretar la Extincion

cion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad

ANTECEDENTES

cho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

| EDINSON
| AGUILAR FALCON

13.744.419

CPAMS GIRON por el proceso NI 18091 (2000-00199) JSEPMS

Hurto calificado y agravado

Ley 1826 de 2017

Provdenclas Judicialesque ]| _ Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
o Municipal
Juzgado 7 Conocimiento Bucaramanga 01 11 | 2019
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez ERMS que acumulé penas - - -
Tribunal Superior que acumulé penas - - -
Ejecutoria de la decision final 01 11 | 2019
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 02 05 | 2019
: . ‘ Monto
5a;1cicnes impuestas Wi | oo | mm
Pena de Prisién 18 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 18 - -
Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompaiiante de la pena de prision

ta en modalidad progresiva de unidad multa

Per uicios reconocidos

Diligencia Compromiso

X caucion | Sisuserita | Nosuscrita HH
Susp Cond| Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - X - 04 08 -
Prision Dpmiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 500 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 # 7 y# 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones grivativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego dz un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ninglin caso procede |a rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, Ia pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 03 DE JUNIO DE 2020 proferida por este juzgado se concedi6 al
sentenciado el subrogado de libertad condicional, suscribiendo diligencia de compromiso
el dia 08 DE JUNIO DE 2020, donde se fij6 un periodo de prueba por un término igual a
04 MESES 08 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https:/finpec.gov.colinicio); CONSULTA DE PROCESOQOS
(https://procesos. rarnajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias2 1.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps:/iconsultaprocescs.zamajudicial.gov.co/procesos/Index), siendo necesario advertir
que si bien el sentenciado se encuentra privado de la libertad a causa del proceso NI
18091 (2000-00199) tal actuacion corresponde a hechos suscitados en el afio 2000.

El periodo de prueba se cumpli6 el dia 16 DE OCTUBRE DE 2020.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil, sin embargo, se precisa que dentro de la
actuacion opero la indemnizacion integral a las victimas. Debido a que el fallador debi
dar traslado de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda
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discusion a
en el Estatyto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 199

respecto debe darse dentro de dicho tr.

amite a tono con el tramite previsto
2; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art.

5° del Decreto 4473 de 2006: Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacign.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autorida
J
e 2000)
@ Nacion, Fiscalia General de Ia Nacién
neral de Prisiones). Se elaborara
s SIRI de que trata la Res. 143/200
rocuraduria.gov.co

acumulacion
la Ley 600 d
General de
Direccion Gg
base de dato
email: siri@n

des a quienes se entero la sentencia o la
arts. 166 y 462 de Ia Ley 906 de 2004; arts. 472,492 de
, esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
, Policia Nacional, INPEC (antes
y suscribiré el formato con destino a Ia
2 (may. 27) de la PGN y sera remitido al

uridica de penas. (

Cancelar tod
906 de 2004
mandamientg
art. 131 L. 19
[mebuc.sijin-q
quejas@proc
inmediato a e

Asi mismo se
485y 492 d
cerciorarse qu
Ejecutiva de
Conversion a
68001919600
email: cobcoa

a orden de captura o traslado obrante en Ia actuacion

liraduria.gov.co;
sta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04)

(art. 297 inc. 2° Ley
art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir e
ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
95/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
er@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
par.santander@fiscalia.gov.co].  Dar cumplimiento

devolvera la caucion prestada (
e la Ley 600 de 2000)

arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
e el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
IAdministracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
a Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
Pbuc@cendol.ramajudicial. gov.co

Ocultar los da

consulta de |

operacién den

2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicio
para que se pr

Precisar que cq
(arts. 189 y 191

En mérito de
MEDIDAS DE

0s personales del sentenciado disponibles al plblico en los sistemas de
8 Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
fro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-

s Judiciales correspondiente

bceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012)

Intra este auto interlocutorio
de la Ley 600 de 2000).

proceden recursos de reposicion y apelacién

DETERMINACION

[,
q

P expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

EJECUCION DE PENAS Y

RESUELVE
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1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o a
acumulacion juridica de penas.

w

CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emiitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de eflo.

~

ABSTENERSE: de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

o

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

~

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proserd sl m!em‘&m W
Recepdtnstlodicomunicacones rsttudorales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial. gov.co
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NI — 15005 — EXP Fisico
RAD — 68081600013620070144600

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 17 —  AGOSTO — 2023
OBJETO DE LA DECISION

Procede el |despacho a resolver solicitud de acumulacién juridica de penas que se
encuentren en sentencias condenatorias proferidas en procesos distintos contra el mismo
procesado.

Debido a la prgencia manifiesta y prelacién legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despagho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

| RENE OCTAVIO
| CASTRILLON SANTAMARIA

Identificacion 1 91.447.065

Lugar de rgclusién | CPAMS GIRON

| Homicidio agravado en concurso con concierto para delinquir y
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de defensa
Delit ots) persor_1al - quigidio agravado en concurso homogénep y

sucesivo - Homicidio agravado — Homicidio agravado — Concierto
para delinquir agravado — Homicidio agravado (victima menor de
edad) — Concierto para delinquir agravado — Homicidio agravado.

Procediniento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juez EPMS que acumulé penas | JOTEPMS DE CUCUTA 25 08 | 2017
Tribunal Supetior que acumulé penas - - - -
Elecutoria de decision final (ficha técnica) 12 09 | 2017
Inicio - - | 2005
Fecha de los Hechos Final 10 09 1 2007
F . . ' Monto
Sanciones mpqestas W T T an
Pena de Prision 720 - -
Inhabilitagion ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -
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Mecanismo sustitutivo.
otorgado actuaimente

_ Diligencia

~ Monto Compromiso

. Periodo de prueba
_caucion e

MM | o0 | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad. condicional - - - - R -
Prision Domiciliaria - - .

CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre acumulacion juridica de penas
(art. 38 # 2° Ley 906/04; art. 79 # 2° Ley 600/00), y porque el (ia) interno(a) se encuentra
privado de la libertad en un centro de reclusion que hace parte def Circuito Penitenciario
y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

Al tratarse de un derecho y no de una rebaja, beneficio, subrogado o mecanismo
sustitutivo legal, juciicial o administrativo, no son aplicables las exclusiones previstas en
el articulo 68 A de la ley 599 de 2000 (modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de
2014), ni las creadas en razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena en
la ley 1098 de 200€ (art. 199) o en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

2. Sobre la institucion de la acumulacién juridica de penas.

El sistema de acumulacion juridica de penas se plantea como un mecanismo segun el
cual, una vez establecida la pena imponible a cada delito, se aplica aquella
correspondiente al delito més grave aumentada en una determinada proporcion. Una
vision sistematica cle la institucion permite entonces concluir que el legislador concibio la
figura de la acumulacion juridica de penas bajo los siguientes criterios fundamentales: ®
Con un “criterio de garantia y limitacién de la punibilidad” en eventos <¢ pwiralidad de
condenas; (ii) bajo el “criterio de la conexidad”, que incorpora el derecho a la unidad del
proceso, de donde se deriva que en tales eventos procede la acumulacion juridica de
penas en cualquisr tiempo, por tratarse de procesos que debieron ser juzgados
conjuntamente; (iii bajo el “criterio de la prevencion” en virtud del cual se excluyen del
beneficio de la acumulacion juridica de penas aquellos eventos en que el condenado
continia delinquiendo, es decir, cuando incurre en conductas delictivas luego de
proferida la primera sentencia o hallandose en prision. (cfr. CC Sent. C-1086/08). Es un
derecho y no un beneficio por lo que no aplican las prohibiciones de la Ley 1098/06 (CSJ
STP7966-2016; STP8442-2015)

3. Condenas sometidas a consideracion para estudiar viabilidad de acumulacion.

- Autoridad que
vidlla I condent Juzgado 06 EPMS Bucaramanga
N 25885
Radicad 68081600000020200005800

Delitols) iHomicidio agravado
Procedimiento | Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que l Fecha
. contienen la condena DD . MM ] AAAA
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——

| Penal [ Circuito | Barrancabermeja | 03 | 06 | 2021
perior | SalaPenal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final 03 | 06 | 2021
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 15 05 | 2007
i . Monto
Sanciones impuestas W
Pena de Prision 200 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones plblicas 200 - -

Pena privativa de otro derecho como accesoria
(privac|on del derecho a la tenencia y porte de armas)

IMuita acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Mecanismo

Perjuicios reconocidos -
Tustitutivo . Monto J Diliéencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond.

Fjec. Pena - - - - - -

Libertad crnd

iniAarmal
~c U UL - = - - - -

Prisién Dor

iciliaria - - -

4. Verificagion del cumplimiento de requisitos:

La acumula

ion juridica de penas procede cuando se profieren varias sentencias en

diferentes procesos, independientemente, en delitos conexos o no conexos, y se busca
congregar las penas y que hagan parte de una sola sancion (art. 460 Ley 906/04; art. 470
Ley 600/00){ Sus requisitos son los siguientes (AP 24 abr 1997 rad 10367; AP 19 nov
2002 rad 7026; CSJ AP2284-2014).

- Queco

tra una misma persona se hayan proferido sentencias condenatorias

en diferentes procesos y las mismas estén ejecutoriadas.

Las sentencias emitidas dentro de los procesos congregados ya cobraron ejecutoria, es
decir, hicieron tréansito a cosa juzgada material.

- Que las penas a acumular sean de igual naturaleza.

Las penas a

acumular son de prision, multa y privacion de otros derechos, todas de la

misma naturaleza.

- Que los elitos no se hayan cometido con posterioridad al proferimiento (no de

su ejecy

toria) de sentencia de primera o Gnica instancia emitida en cualquiera

de los procesos.

La fecha de Ia primera de las sentencias a acumular es el 13 DE JULIO DE 2010. Todos
los hechos dentro de los demas fallos ocurrieron con anterioridad a dicha fecha.
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- Que las penas no hayan sido impuestas por razén de delitos cometidos por la
persona cuando se encontraba privada de la libertad.

Ninguno de los delitos objeto de acumulacion se cometio cuando el Estado vigilara la
privacion de la liberfad del sentenciado, bien sea en detencion o cumpliendo pena.

- Que las penas no se encuentren suspendidas.

Corresponde en cada evento especifico, establecer si la eventual acymuls,ian juridica
de penas se constituye en un beneficio o en una situacion menos favorable a aquella que
existia con anterioridad a su reconocimiento, en cuanto la simple situacion de suspenso
de una de las penas por virtud de un sustituto penal no es motivo suficiente para no
acumular en cualquier tiempo las sanciones impuestas al condenado (CSJ AP2284-
2014).

Dentro de los procesos congregados se negaron los mecanismos alternativos y se exigio
el cumplimiento de la pena de prision.

- Que las penas no estén ejecutadas.

No obstante lo anterior se debe tener en cuenta lo siguiente: El condenado por conductas
conexas en varios procesos tiene derecho en cualquier tiempo a que las penas impuestas
por razén de las mismas le sean acumuladas (CSJ AP 19 nov 2002 rad 7026), la idea de
no acumular penas ejecutadas impide el logro de ese objetivo en hipotesis de delitos
conexos en todos aquellos procesos que se tramitaron o pudieron tramitarse al mismo
tiempo y en los cuales se profirieron sentencias en distintas épocas (CSJ AP 27 oct 2004
rad. 7026, CC Sent. C-1086/08). Asi mismo, cuando una pena se ejecutaba y era viable
acumularla a otra u ofras, pero no se resolvio oportunamente asi porque nadie lo solicit
o porque no se hizo uso del principio de oficiosidad judicial, son circunstancias que no
pueden significar la pérdida del derecho y, por lo tanto, en dicha hipotesis e= procedente
la acumulacion de la pena ejecutada. La idea de no acumular penas ejecutadas impide
el logro de ese objetivo en hipotesis de delitos conexos, en casos donde las sentencias
estuvieron vigentes en algin momento y no se decreto la acumulacion por cualquier
razon y, en general, en todos aquellos procesos que se tramitaron o pudieron tramitarse
al mismo tiempo y en los cuales se profirieron las sentencias en distintas épocas (CsJ
STP 29 nov 2007 rad 34411; STP 2 nov 2011, tutela rad. 57034).

En ninguna de las condenas a acumular se ha concedido libertad condicional, ni mucho
menos decretada liberacion definitiva o extincion de la sancion penal.

5. Dosificacion de las penas a acumular.

Deviene entonces viable aplicar las normas que regulan la dosificacion de la pena en
caso de concurso de conductas punibles (art. 31 Ley 539/00; art. 26 y 27 D. 100/80). En
todo caso debe garantizarse lo siguiente: (i) No se puede aumentar hasta otro tanto la
pena de prision base, (ii) La prision acumulada no puede ser superior a la suma aritmética
de todas individuaimente consideradas, (iii) No se puede superar la duracion maxima de
la pena de prision en caso de concurso de conductas punibles [30 afios (art. 44 D.
100/80), 60 afios (art. 28 L. 40/93, art. 3° L. 365/97), 40 afios (art. 31 inciso 2° L. 599/00)
y de nuevo 60 afios (art. 1° L. 890/04)], (iv) La suma de la pena de multa es aritmética
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(art. 39 # 4 Ley 599/00) sin que exceda el tope legal [$10°000.000 (art. 46 D. 100/80),
90.000 smimv (art. 39 # 1° L. 599/00)]; (v) Las penas privativas de otros derechos no
pueden superar los topes legales [Inhabilitacion para el gjercicio de derechos y funciones
publicas poy 10 afios (Articulo 44 del Decreto 100 de 1 980), o por 20 afios (Articulo 51
de la ley 599 de 2000). ]

La acumulgcion juridica de penas tiene como presupuesto partir de la pena mas alta
“fijlada en una de las sentencias” a acumular y, sobre esa base, incrementarla hasta en
otro tanto (¢SJ SP, 12 nov. 2002, rad. 14170 y CSJ AP, 17 mar. 2004, rad. 21936). Para
efectuar tal procedimiento bastara con comparar el quantum punitivo establecido en cada
una de las|sentencias a acumular para adicionar otro tanto a la mayor sancion alli
observada (CSJ SP5420-2014), sin superar la suma aritmética de las penas, el doble de
la mas grave, ni los 60 afios de prision (CSJ AP8360-2016; AP177-2020). El otro tanto a
que se refigre el articulo 31 del CP concierne al doble de la pena que corresponde
imponer para el delito base (CSJ SP, 25 ago. 2010, rad. 33458, CSJ SP, 12 mar. 2014,
rad. 42623 y CSJ SP, 28 oct. 2015, rad. 43868).

Sanciones Penales
Inh. ejer Priv. Der.
Multa d. ) Tenencia
- o chos.

Conflenas Prision acompafante func. piibl Porte.

pena prision (ac.ces ) ’ armas

) (acces.)

MM | DD SMLMV MM [ DD | MM ; bD

Condena mas alta

6808160001:?209791.44600 720 ) ) 240 i ) i
(Acumuladion juridica)
Condena(s) restante(s)

68081600000p20200005800 | 00 - - 00 - - -

Total 720 - - 240 - -

Por reunirs¢ los presupuestos normativamente previstos para el instituto de la
Acumulacior) Juridica de penas, que aca se reclama, la pena parrafos atras descrita
resulta viable acumularla a las ya acumuladas en el presente asunto, sin que sea
procedente aumentar el quantum de la misma, en atencién a que ya esta tasada en 60
afos, que es el tope maximo fijado en la ley, siendo consecuentes con las motivaciones
anotadas en|precedencia.

6. Decision acerca de mecanismos sustitutivos de la ejecucion de pena.

El despacho| mantiene en firme la negativa de conceder suspension condicional de la
ejecucion dejla penay prision domiciliaria, ya que no varia ninguno de los supuestos para
su otorgamignto. En consecuencia, el sentenciado continuara el purgamiento de la pena
bajo el régimen de prision intramural.

7. Control del cumplimiento del término de la condena acumulada.

Se abonara & favor del sentenciado el tiempo de cumplimiento fisico de la condena de
prision (incluyendo el tiempo correspondiente a detencion preventiva si fuere el caso) y
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el tiempo por actividades de redencion de pena o por otros motivos previamente
reconocidos (si aplicara al caso), de todas las actuaciones acumuladas.

Ejecucion de la
Pena de Prision
Redencién de pena
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) i
Privacion de la Inicio 30 10 2009 165 17 i
libertad actual Final 15 08 2023
Subtotal 165 17 -

Se declarara que €l interno ha cumplido una penalidad de 165 meses 17 dias de
prision de la pena acumulada de 720 meses de prision.

8. Decisiones a adoptar.
Se decretara la acumulacion de penas en los términos antes sefialados.

Se comunicara la presente determinacion a cada uno de los falladores, al (a los) juez(ces)
que vigilaba(n) la()s condena(s), al Director del plantel penitenciario. Se comunicara esta
decision a las autoridades a quienes se enteré la sentencia (arts. 166 y 462 de la Ley 906
de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del
Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia
Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el
formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de
la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co También se ordena por el CSA
realizar la correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial para
actualizar la ficha t&cnica.

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; quejas@procuraduria.gov.col. Dar cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Incorporar al presente expediente el cuaderno remitido por el JGEPM de Bucaramanga,
por medio del cual venia vigilando pena al sentenciado CASTRILLON SANTAMARIA
distinguido con el radicado: 68081600000020200005800 (NI-25885), ejecutor al que se
informara sobre la acumulacion juridica de penas reconocida en el presente auto.

Se precisara que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y
apelacion (arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).
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En mérito
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

DETERMINACION

e lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y

RESUELVE

. ACUMULAR a favor del sentenciado a las penas ya acumuladas la distinguida con
el CUI $8081600000020200005800 (NI-25885), que era vigilada por el homélogo
Sexto de Penas de la ciudad, la cual se integrara al presente encuadernamiento.

IMPONER en contra del sentenciado la PENA PRINCIPAL ACUMULADA DE
PRISIGN POR UN TERMINO IGUAL A 720 MESES Y LA PENA ACCESORIA
ACUMuLADA DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS POR UN TERMINO DE 240 MESES. MANTENER asi
mismo incélumes todas las medidas y sanciones impuestas a titulo de reparacion
integral |de los dafios y restablecimiento de! derecho dentro de las actuaciones
acumuladas (en caso de existir).

MANTENER EN FIRME la negativa de conceder suspension condicional de la
ejecucion de la pena y prision domiciliaria. CONTINUAR el purgamiento de la pena
bajo el régimen de prision intramural.

. ABONAR a favor del sentenciado el tiempo de cumplimiento fisico de la condena de
prision (incluyendo el tiempo correspondiente a detencion preventiva si fuere el caso)
y el tiempo por actividades de redencion de pena o por otros motivos previamente
reconocifios (si aplicara al caso), de todas las actuaciones acumuladas.

COMUNICAR la presente determinacion al JOGEPMS de Bucaramanga y al Director
del plantel penitenciario, y a las autoridades que se les comunicé las condenas.
ACTUALIZAR la ficha técnica.

CANCELAR cualquier requerimiento (orden de captura, de conduccion o medida de
asegurarpiento) que con motivo de las actuaciones acumuladas hayan sido expedida
coiitia ~!|sentenciado.

DECLARAR que el sentenciado ha cumplido, a la fecha, una penalidad total de 165
meses 1} dias de prision de la pena acumulada de 720 meses de prision.

INCORPDRAR al presente expediente el cuaderno remitido por el JOGEPMS de
Bucaramanga, por medio del cual venia vigilando pena al sentenciado CASTRILLON
SANTAMARIA, distinguido con el radicado: 68081600000020200005800 (N1-25885).
Los demas sentenciados si siguen en vigilancia del juzgado sexto homologo.
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9. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04:; arts. 173, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

10. PRECISAR que contra esta providencia proceden recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DREES MERNANDO LUNA
JUEZ

Recepcidnsdlodeomunicadonesinstiudorales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NI — 25365 — EXP Fisico
RAD — 685476000000201400004

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 08 —  AGOSTO — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentendjado E‘LEXB ALIRIO

e | LIZCANO PERDOMO

__Identificgciéon | 1.115.723.786
Lugar de reclusion | CPMS Giron

. Delitols Rebelion- Terrorismo.

~ Procedimiente Ley 906 de 2004

~ Providencias Judiciales que Fecha |
contienen la condena DD AAAA
Juez EPMS que acumulé penas J 1 EPMSBUC 31 10 | 2019

Tribunal Supefior que acumulé penas - - - -
Ejecutoria de decision final 14 | 11 1 2019
Inicio - 01 | 2013
Fecha dg los Hechos Final - 0l | 2013
> ; Monto
. Sanciones impuestas ‘j:mm ol m
Pena de Prision 174 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 174
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 1183.33 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa
Per'yicios reconocidos

Mecanismo slistitutivo |  Monto M%ﬁgﬁmggmﬂam
otorgado actyalmente | caucion Si suscrita susco rita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - -
Libertad congicional - - -
Prisidn Donficiliaria - -
: Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prisién | oo | MM | AaaA | Mm | DD [ HH
Redencion de pena 20 02 2017 | 10 13 -
Redencion de pena 24 04 2017 | 01 14 -
Redencion de pena 29 07 | 2017 | 01 18

13
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Redencién Je pena 19 04 12018 | 01 27 -
Redencién Je pena 22 06 2018 | 02 07 -
Redencion Je pena 31 10 2019 | 01 03 -
Redencion e pena 12 06 2020 | 05 28 -
Redencién Je pena 21 07 2021 | 04 08 -
Redencion dJe pena 04 01 2022 - 26
Redencién Je pena 11 02 2022 | 02 04
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - j ) ]
Privacion de la Inicio 15 02 | 2013 195 | 24 )
libertad actual Final 08 08 | 2023
Subtotal 157 | 22 -
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencién de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el intemo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencién de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente fos
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a elle (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). -a persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena’
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segln los articulos 81, 82, 100, 102y 118 de la Ley 65/93 deben estar - ~ordes con
las previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta
las actividades d2 resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art,
137 de la Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder
o negar la redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga
de la “actividad” asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez
se abstendra de conceder redencion (art. 101 Ley 65/93).

3. Caso concreto

El despacho debe abstenerse de efectuar reconocimiento alguno por concepto de
redencion de pena atendiendo que el CPAMS Girén, no aporté la documentacién sobre
certificacion de actividades y evaluacion de la conducta del sentenciado.
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Como consecuencia de lo anterior se abstiene el suscrito de efectuar reconocimiento por
concepto de redencion de pena.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. ABSTENERSE por el momento de reconocer a favor del sentenciado una
redencion de pena de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

2. DEQ! ARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 157 meses 22 dias
de prisién, de los 174 meses, que le fueron acumulados.

3. SOLICITAR a la direccion del CPMS Girén que remitan al despacho los
certificados de cémputos de actividades realizadas por el sentenciado desde
octupre de 2021, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion
de pena.

4, NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

5. PRELISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ Ay
ﬁieeimmad&wdemmﬂs csiepbuc@cendoj.ramajudicial. gov.

decomunicadones instiudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NI — 14832 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201502560

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

05 — JULIO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

S .

| FABIAN ENRIQUE
® MEDINAGIL

Senten(;iado

Identificacion 1.098.789.432

_ Lugardereclusion | NR

Hurto calificado.

Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que
: contienen la condena
Juzgado 3° Municipal Bucaramanga 3 07 | 2015

Tribunal Superior | Sala Penal | - 3 ) ;

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - -

Tribunal Superior que acumulé penas -

Ejecutoria de decision final 31 07 | 2015
Inicio - - -
Final 05 03 | 2015

Fecha de los Hechos

~ Sanciones impuestas

Pena de Prision 11 -

Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones piiblicas 11
Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompaiiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos

sustitutivo | Monto | DiligenciaCompromiso | Periodo de prueba
actualmente | caucion | Sisuscrita | No suscrita D HH |
Susp. Cond. Ejec. Pena | $100.000 X - 11 - -

Libertad condicional

Prision Domiciliaria

174
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de lz sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijiado en el respectivo fallo, salvo que elio se exceptué expresamente, y en ninglin caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 31 DE JULIO DE 2015 se concedi6 al sentenciado la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 04
DE AGOSTO DE 2015, donde se fijo un periodo de prueba por un término igual a 11
MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(hitps:/finpec.gov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.re majudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias? .aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps:/iconsultapre cesos.ramajudicial.gov.co/procesos/index).

El periodo de prueha se cumplié el dia 04 DE JULIO DE 2016.

Asi mismo no existe "fuente formal’ que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04:
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co; par.santander@fiscalia.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004: arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion ala Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramaiudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.
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COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

DEVOLVERSE: la caucion prestada por ei valor de $100.000 que se encuentra en el
deposito judicial de! Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio del
municipio de Bucaramanga. Elaborese el titulo judicial correspondiente. Previa
solicitud y comparecencia del interesado. So pena de que dicho monto prescriba a
favor del eraric: publico.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios webx

Recepddn solode comuniadones instiudonales j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

414




W@W;%@a
OB Bipera
Sse PR,

2P dié’t}fc g%;%}
; o W

o
o

N

NI — 4853 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201700656

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

05 — JULIO — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

. Sentent%iadq
Identificacion

_ Lugar de reclusion
_ Delitofs) | Hurto calificado y agravado.

__ Procedimiento | Ley 906 de 2004.
‘ i _Providencias Judiciales que
: - contienen la condena
Juzgado 1° Penal Municipal Bucaramanga
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumul6 penas - - - -
Tribunal Superior que acumulé penas - - - -
Ejecutoria de decision final 12 09 | 2017

CARLOS HUMBERTO ]
HERNANDEZ PEREIRA

| 1.218.213.806

NRR

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 51 0 2017
e __Monto
L
L Sanciones impuestas W oo 0
Pena de Prision 18 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones piblicas 18 - -
Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos

‘Mecanismo sistitutivo eba_
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | No suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena -
Libertad condicional 1 SMLMV X - 02 27 -
Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88#7y#5de laLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir fa pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ningun caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de ofros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita dacision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concrito:

Mediante decision del 23 DE ABRIL DE 2018 se concedio al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso e! dia 02 DE MAYO DE 2018, donde
se fijo un periodo cle prueba por un término igual a 02 MESES 27 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(hitps:/finpec.gov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(nttps://procesos.ramaijudicial.qov co/procesoscs/Consultad usticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

( https://consu!tapmcesos.ramaiudiciai.qov.co!pmcesos/lndex).

El periodo de prueba se cumplio el dia 29 DE AGOSTO DE 2018.

Asi mismo no existe "fuente formal® que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para exfinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enteré la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a Ia
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04:
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electrénico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pqr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a:la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.
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2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enteré la sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion prestada toda vez que la misma consistié en
el pago de priina de péliza de seguros.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ Puede constatar autenticidad de esta

DRiES MERNANDO LUNA OSORIO o Xk
JUEZ EAA BIETaAE

tramite eincorporadondememoriales  ¢siepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlode comunicadones institudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudidial.gov.co
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N - 23038 —  EXPFis-o
RAD o 6843260011442017001€5

JUZGADO PR VIERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEL D48 DF SEGURIDAD DE BUCARAMENGA

13 MARZO - 203

ASUNTO

Procede el despacho & decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion

de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de la ejecuctin de 1 pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actii 1 merite la ejecucion de la siguiente czndena, asi:

Semenmado ~ ELVIN ANTONIO

‘ 1AALDONADO RUIZ
~Identificacion  “.101.398.579
Lugar de reclus 5i6n N,P
Delito(s) homn d\u en grado de Tentativa.
Procedimiento L2y 906 de 2004. o
Provicencias Judiciales que _ Fecha
contiengn la condena » | DD | MM | AAAA
Juzgado | Promisous . Cirouto | Malaga 26 | 09 | 2018
Tribunal Superior | Sela Penal | - - ; ;
Corte Supremu de .. usticia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulo sengs - - - -
Tribunal Superior que ac.ii 10 penas - o - - -
EJecmuna da decision final ' 26 09 | 2018
.  lve M Iniciz: - - -
Fecha ce llfb Hechos Fina 19 106 | 2017
Sans ones impuestas - Mont
] L. MM | DD | HH
Pea de Prision ' 46 - -
Inhabilitacion ejercic ¢erachos y funciones publicas | 46 - -
Pena priva i/ de ofros derechos i - - -
Multa acompariante o2 1a pena de prision ‘ -
Multa en moda idlz : -
Perul
Mecanismo sustitutivo - Mm»nto __Diligencia Compromisci
otorgado actualimente | cauci Si suscrita { No suscira
Susp. Cond. Ejec. Pena : 5 X - 1 24 - -

Libertad condicional _: -+ ; — T T -

Prision Domiciliaria =~ -~ - -

1/4




AD 0%

e

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es com.etente para resolver sobre Extincién de la sancién penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # £° y 487 de Iz Ley 906 de 2004; arts. 79
#4%y 485 de la Lev 60 ,Je 2000).

2. Extincion de la sai 216n penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7y#5 dz laLey 599 de 2000 contiene como causas ce Extincion de la sancion
penal la Liberacion defititiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP}. De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privaiiilas de derechos operara al curnplimicnto del periodo de prueba
fijado en el respectivo fe!, salvo que ello se exceptue expres =rente, y en ningdn caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en =l inc::o 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (ar: 92 # 3 CPP). Con todo y lo arlerio ‘anemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 disgyne con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes. con una privativa de la liberlad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego 'a pena de suspension de derechos dasaparece cuando se ha
declarado la extincion df.g- la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decisior: de la CC: T-218/1994, C-5812004 (-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15). -

Para el caso concreto: .-

Mediante decision del "% DE SEPTIEMBRE DE 2018 se concedio al sentenciado la
suspension condicona de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de
compromiso el dia 27 D2 SEPTIEMBRE DE 2018, donde se fijo un periodo de prueba
por un término igual a 24 MESES.

A la fecha, no se ha repcrtado ninguna violacion de les ctligasiones impuestas, una vez
revisado el expediente ' oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC
(https://inpec.gov.co’iniciv); CONSULTA Dk PROCESOS
(https://procesos.rar1a§tf'f3§cial‘qov.co/procesoscs;’Conzgi_ Boys iasd

CONSULTA DE: PROCESOQS
(https://consultaproceso:. ramaijudicial.qov.co/procesos:

y
UNIFICADA

El periodo de prueba se sumplié el dia 27 DE SEPTIEMERE DE 2020,

Asi mismo no existe "fusnte formal” que ampare la exigenciz de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir 1 pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queds .cxpedita la via civil. Debido a gue el teilador debid dar traslado
de la multa ante los Jirces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el trarite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de l2 ey 6 de 1992: art. 5 de Ia Ley 1966 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSA/.0-6979).
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Asi las cosas, s2 decretzin [a Fixtincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacian.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicard esta decision @ las autoridades a quienes se’entero la sentencia o la
acumulacion juridica du pe nas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 ¢¢: 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Es:tado Civil, Procuraduria
Genera! de la Nacion, Fm alia General de la Nacion, Policie Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira ef-formato con destino a la
base de datos SIRI de cue trata |c Res. 143/2022 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sin@nrocurady

Cancelar toda orden de captura {art. 297 inc. 2° Ley 906 de 200+4; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de trasizdo previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera 1 caucian prestada (arts. 476 y 482 de 'a Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de ‘a Ley 60 de 2000) si fuere el caso. Antes e proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jix sial o se encuentre actualmente effivargado por la Direccion
Ejecutiva de Administ-acen Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina ae: Cotro Coactivo (Cuenta del Banco agrario de Colombia No.
680019196001), limitando & & lu suma embargada, y materlallzda la medida informar al
email: cobooacbucfcen waiudicial.gov.co -

Ocultar los datos persoraes d:l sentenciado disponibles al pui}ﬁco en los sistemas de
consulta de la Rama Jidicial procediendo para ello a reuizar la correspondiente
operacion dentro de progiama de gestion judicial (cfr. CSJ AF:699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente &l juaz “& lador o Centro de Servicios Jidiciales correspondiente
para que se proceda al erchivo el expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto inieriocutorio proceden recursos ¢é reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Lay 300 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de Ic expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGUR .- 1) DE BIUCARAMANGA, :

RESUELVE

1. DECRETAR la Exdincién de la sancion penal por“?.‘iberacién definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derecis.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes sa “Bntero la sentencia o la
acumulacion juridica ce penas.

3. CANCELAR toda orde diz captura u orden de traslado prizv:amente emitida si fuere
el caso.
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4. DEVOLVER Iz cai~icn prestada por el valer de $100.077 que se encuentra en el
deposito judicial dei Juzgado Promiscuo del Circuitn de Ma aga. Elaborese el titulo
correspondiente.

5. OCULTAR los datns personales del sentenciade disponibles al publico en los
sistemas de consults de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para Jue se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que pro:eden recursos de reposicion y apelecion.

NOTIFIQUESE Y CUMPI.ARE

’ . Pusdenonstal, . onticided de la
achuacic Judicial 21 estos sitios wety

RNANDO L!/NA OSORIO

JUEZ
Emal Serv. Adniin. JEPRAL BUC {memoriales)
E-mafl Juzgado {s8lo asuitos ugentes)

E-mail huzgado {s6lo accione: ~snstitucionabes) wiog rarvidudicisl gov oo
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NI - 29855 — EXP Fi¢ 0
RAD - 6854760001472011018"

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAI® . NGA

03 - MARZO - 26:3

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedenciz -ie decretar la Extincién
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del m 3canismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente cendena, asi:

3

__Lugardereciusion | NR

i FAUSTO EDUARDO
Senfenciado MENDEZ GARCIA
_Identificacion | 13.715.233

Delitofs) Fabr.cacicn, Trafico, Porte o Tenen“as de Armas de Fuego,
gﬁ Accesorios, Partes 0 Municiones.

Procedimiento Ley 906 de 2004,

L

Providencias Judiciales que Fecha

contienen 1a condena mmm

Juzgado 8° Penal |  Circuito Bucaramang%‘_ ’ 07 03 | 2017

Tribunal Superior |  Saia Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - ) -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acum.lé penas - - -

Ejecutoria de decision final ’ 07 | 03 | 2017

R . Inicic - - -
Fecha de .f)s Hechos Finai 29 10 1 2011
i L & G Monto
Sanciones impuestas - e =
Pena de Prision ) 24 - -
Inhabilitacion ejercicio de cerachos y funciones plblicas 24 - -

Pena privativa de otros derechos ) - - -

Multa acompaiiante de la pena de prision B -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa o -

Perjuizios reconocidos

Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromis - | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucién_ | Sisuscrita |Nosus: a| MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena | - X - 24 - -

Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.
Este despacho es com;.atente para resolver sobre Extincion de ‘a sancion penal por

Liberacion definitiva y F-abilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 60¢: <2 2000).

2. Extincion dela sanla;‘ién penal por Liberacion defiritiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y#5 dela Lty 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion defiriitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva seiialada en la
ley (art. 67 CP) se decr:#ara cuando transcurrido el periodo de prusba el condenado no
viole ninguna de las oblirj aciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones priva.vas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo f&'.o, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningun caso
procede la rehabilitacior: en el evento contemplado en el inc'so 5 del articulo 122 de la
Constitucién Politica (ar. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anteric: ‘2nemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispr.ne con “meridiana claridad’ que las ‘penas privativas de otros
derechos concurrentes ~on una privativa de la libertad se aplicarén y ejecutaran
simultaneamente”, luego Ia pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion d:la pena principal o cuando ha prescrito {cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decisié- de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 07 )E MARZO DE 2017 se concedié al sentenciado la suspension
condicional de la ejecuci:n de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 05
DE MARZO DE 2018, »nde se fijo un periodo de prueba por un término igual a 24
MESES.

A la fecha, no se ha rep-rtado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.cofiniciy); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps://procesos.ramaijus icial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIDONAL UNIFICADA

(https://consultaproceso: ramajudicial.gov.co/procesos/indey

El periodo de prueba se - .umpli6 el dia 06 DE MARZO DE 2020.

Asi mismo no existe "fu:ite formal' que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir | pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda “xpedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los suznes de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse de.l:‘g::f» de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 13€ de la .2y 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA".0-6979).
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Asi las cosas, se decretara fa Extincion de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes s¢ *anterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 e 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del I-stado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira ¢ ‘ormato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de: 1a PGN y sera remitido al
email: siri@procurad sria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art 297 inc. 2° Ley 906 de 204 : art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera I cauzion prestada (arts. 476 y 482 de ‘a Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 60C de 2000) si fuere el caso. Antes ce proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo juc cial no se encuentre actualmente eroargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judical, en cuyo caso debe rrocederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cooro Coactivo (Cuenta del Banco *qrario de Colombia No.
680019196001), limitando'a a a suma embargada, y materializ::a la medida informar al
email: coocoachuc@cendo] ra najudicial. qov.co

QOcultar los datos personaies el sentenciado disponibles al pi: wlico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a re: .zar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AlI°5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez tallador o Centro de Servicios J.13iciales correspondiente
para que se proceda al archivo del axpediente (art. 122 inc. 57 (2 la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interiocutorio proceden recursos -Je reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de le Ley 300 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJi:ZUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIZAD DE: BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extirncion de la sancién penal por_;:.iberaci()n definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derec) us.

N

COMUNICAR esta decisicn a las autoridades a quienes:a";’:e enter6 la sentencia o la
acumulacioén juridica de penzs.

3. CANCELAR toda orden de capiura u orden de traslado pre.viamente emitida si fuere
el caso.
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4. ABSTENERSE de ¢ svolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los dats personales del sentenciado dispanibles al piblico en los
sistemas de consu.:  de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que pre<aden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' Puede constate: autenticidad dela

RNANDO L\/NA OSORIO

w
AN LAl oo
E-mal ¢ Jiro Serv. Adniin, JEPM SGUC (memoriales) esienbue@ aviol remajudidal gov.oo
Juzgado {sSlo asus 1 s urgentes) DlephuEendolmmajudidal goven

E-mafl uzgado {sdko accioner, ;sastitucionales) Plepbucaconstiisionslesoerdolramajucdicial gov.co
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NI 11428 — EXP Fisico
RAD - 68001600015920110004 "6

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PZNAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAM{NGA

03 -- ABRIL - 2003

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia e decretar ia Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del rmzcanismo de suspension

condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualimente la ejecucion de la siguiente c.:ndena, asi:

Sentenciado | GAVIER HUMBERTO
EAUTISTA GARCIA
Identificacion | 1.06..619.461

~ Lugardereclusién | NR

Delito(s) Tréfico, Fabricacion o Porte de Estupgfacientes.

Procedimiento Ley 906 de 2004. '

Sanciones impuestas ; ‘;

Pzna de Prisién

Providencias Judiciales que ; Fecha
contienen la condena S| Do | mm [ anaa |

Juzgado 1° Penal |  Circuito Bucaramangs 10 | 04 | 2015
Tribunal Superior | _ Sala Penal | - ’ - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal § - - -
Juez EPMS que acumul6 paras - - - -
Tribunal Superior que acum.ilo penas - - - -

Ejecutotia de decision final 5 10 | 04 | 2015
Inici; - - -

Fecha de los Hechos Fing/ 5010

Inhabilitacion ejercicic: {e derachos y funciones plblicas \

Pena priva va de otros derechos

Multa acompafiante ds I pena de prision

1

SMMLV

Multa en modalidad progresiva de unidad muita ;

Perjuicios reconocidos

l.ibertad condicional -

< Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Com_promisg_ Periodo de prueba
_otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosust| MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pera | 1 S4MLY X - o 32 - -

Prision Domiciliaria - - )
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es corﬁ;ﬁg;tente para resolver sobre Extincion de ‘a sancion penal por
Liberacién definitive: y Reiabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de Iz Ley 906 de 2004; arts. 79
# 40y 485 de la Ley 60C t's 2000).

2. Extincion de la sar {:ién penal por Liberacion defiritiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7y#5d2 lat oy 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decre‘ara cuando transcurrido el periodo de prugba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 85 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privatvas de derechos operara al cumplim:ento del periodo de prueba
fijlado en el respectivo fzi'o, salvo que ello se exceptue expresamente, y en ningun caso
procede la rehabilitacior‘en el evento contemplado en el incizo 5 del articulo 122 de Ia
Constitucion Politica (ar: 92 # 3 CPP). Con todo  lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispore con “meridiana claridad’ que las “penas privativas de otros
derechos concumentes’con una privativa de la libertad sé aplicaran y gjecutaran
simultaneamente”, luegc 'a pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion dt:'la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001. C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15). -

P

Para el caso concreto;

Mediante decision del 1. DE ABRIL DE 2015 se coricedio al sentenciado la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 01
DE JUNIO DE 2013, dor.'e se fijo un periodo de prueba por un término igual a 24 MESES.

A la fecha, no se ha repa:tado ninguna violacion de fas obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente ¢ oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(hitps://inpec.gov.cofinici y); CONSULTA DE PROCESOS
(https://orocesos.ramajucicial.gov.co/procesoscs/Consultadus ticias2 1.aspx) y
CONSULTA DE" PROCESOS NACICNAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos ramajudicial. gov.co/procesos/Index).

il

E! periodo de prueba se' ;umplio el dia 01JUNIO 2018.

Asi mismo no existe "fueite formal' que ampare Ia exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir - pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda2:pedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jiitces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse denivo de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la -y 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 20C6; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA”0-6979).

Asi las cosas, se decre :ra la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.
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3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decicion & las autoridades a quienes se -:nterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 ¢¢; 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del E«tado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de Ia Nacion, Policia Vacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribiré el “armato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2022 (may. 27) d& la PGN y sera remitido al
email: siri@procurad Jria gov.co

~ancelar toda orden de captura {art 297 inc. 2° Ley 906 de 2C(, art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la cauzidn prestada (arts. 476 y 482 de ia Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes e proceder a elio debe
cerciorarse que el titulo juc icia! no se encuentre actualmente en tbargado por la Direccién
Ejecutiva de Administracion Iudical, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de: Cosro Coactivo (Cuenta del Banco 4grario de Colombia No.
680019196001), limitandc'a a a suma embargada, y materializzda la medida informar al
email: cobcoachbuc@cendii ranaiudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al ptlico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para elio a reqlzar la correspondiente
operacion dentro de programe: da gestion judicial (cfr. CSJ AF699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expedierte al juez fallador o Centro de Servicios J 1 Jiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del axpediente (art. 122 inc. o°de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interiacutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de le: Ley 500 de 2000).

[JETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJ:UCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extirncion e la sancién penal por .iberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sansiones privativas de otros dereckos.

COMUNICAR esta decisi¢n a ias autoridades a quienes s enterd la sentencia o Ia
acumulacion juridica de penes.

e

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado pré\-iamente emitida si fuere
el caso. »
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4, ABSTENERSE de a:svolver caucion prestada, toda vez que la misma consistié en el
pago de prima de p&.za de seguros.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consuii: de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expedie e con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que pr<;5e.den recursos de reposicion y apefacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatas & thentiddad de la

RNANDO L: INA OSORIO ; SIovY
JUEZ EALRSH Db 4
E-mail (ittro Serv. Admin. JEPT ASBUC {memoriales) asienbuc@«andol ramajudicial gov.00
WW@&GM‘X»&W} Wlepiu@candohmajudidalgoven
E-mail huzgado {slo occiones anstitucionales) olepbucaconstiv o nales Bravdojramajudicl gov.co

4/4

4




NE — 37611 — EXP Fisico
RAD — 680016000135201500003

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

08 — MARZO — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Senten}:ia do HELMER ANDRES
L : - PALENCIA MONTOYA
_|dentificacion 1.096.230.760
Lugar de reclusion | NR
Delito(s) Homicidio Agravado.
Procedimiento | Ley 906 de 2004.

Multa acompariante de la pena de prision
Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos -
| Mecanismo|sustitutivo | Monto  Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
I o : 5 : i "
|_otorgado actualmente | caucion Sisuscrita: | Nosuscrita | MM | DD i HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | - - - - - -
Libertad condicional Homologa X - 28 20 -
Prision Domiciliaria - - - '

| Providencias Judiciales que - Fecha
[ ‘contienen la condena ’ | DD | MM | AAAA
Juzgado 1° Penal Circuito Barrancabermeja 19 10 | 2015
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumuld penas - - - -
Tribunal Superior que acumulé penas - - - -
Ejecutoria de decision final 19 10 | 2015
Fecha de los Hechos llgilr?gl) 0'1 0'1 20'1 5
Sanciones impuestas : e
Pena de Prision 108 - -
Inhabilitacidn ejercicio de derechos y funciones publicas 108 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.v

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancién.penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7y#5delaLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pera privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ningun caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de fa libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15). ' '

Para el caso concreto: ‘

Mediante decision del 11 DE SEPTIEMBRE DE 2020 se concedié al sentenciado la
libertad condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 11 DE SEPTIEMBRE
DE 2020, donde se fij6 un periodo de prueba por un término igual a 28 MESES 20 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https:/finpec.gov.corinicio); - CONSULTA DE PROCESOS
(https.//procesos.ramajudicial gov co/procesoscs/Consultadusticias?1.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps://consultaprocesos ramajudicial. gov.co/procesos/index).

El periodo de pruebe se cumplio el dia 02 DE FEBRERO DE 2023.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.qov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004: art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de: la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021). :

Remitir el expedientey al juez fallador o Centro de Servicios Judiciaiés correspondiente
para que se.proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito d‘eblo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. ASUMIR NUEVAMENTE el conocimiento de la presente actuacion. INFORMAR al
condenado que se encuentra a disposicion de este despacho, frente al cual debera

dirigir sus peticiones.

2. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.
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3. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion iuridica de penas.

4. CANCELAR toca orden de captura u orden de traslado prewamente emitida si fuere
el caso. :

5. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma, y la carantlzada al sustituir la pena con prision domiciliaria solo consistio
en pago de prima de poliza de seguros.

6. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

7. REMITIR el expediente con destino al juez failador para que se proceda al archivo
del expediente.

8. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E-mail uzgado {slo acciones constitucionales)
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NE — 12216 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201709977

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

01 - AGOSTO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedenéia de decretar la Extinciéon
de la sancjon penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad

condicional.

Este despacho vigila actualmente Ia ejecucion de la siguiente condena, asi:

ANTECEDENTES

»

Sentenciado
Identificacion

GONZALO
RUEDA LOPEZ

91.210.790

" Lugarder lusion N/R

Delito(s Violencia intrafamiliar.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que o Fecha
« contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 1° Penal | Municipal | Bucaramanga 08 | 03 | 2018
Tribunal Superior | ~ Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal : - - -
Juez EPMS que acumul6 penas - - - -
Tribunal Superior que acumuld penas - - - -
Ejecutoria de decision final 08 03 | 2018
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 01 10 1 2017
‘ . ; Monto
Sanclgnes impuestas e e ey
Pena de Prision 70 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 70 - -
Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompaiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos
Mecanismo sustitutivo & Monto I Diligencia Compromiso

Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita . | Nosuscrifa | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional 1 SMLMV X - 22 26 -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es sompetente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacion definitive y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000). : - —

2. Extincion de la sancidh penal por ,Lib'erac-,i;:’m definitivay Rghabilitacién.

Elart. 88 #7 y#5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sF*aladaen la
ley (art. 67 CP) se ecretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2° de la Ley 599 de 2000}, y en
ninglin caso procece la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 5¢9 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366'15).

Para el caso concreto: ‘

Mediante decision del 05 DE MARZO DE 2021 se concedi6 al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso ei dia 10 DE MARZO DE 2021, donde
se fijo un periodo cle prueba por un término igual a 22 MESES 26 DIAS.

A la fecha, no se ta reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SiSIPEC

(https:/finpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(htips://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias2 1.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/index).

El periodo de prueba se cumplio el dia 06 DE ABRIL DE 2023.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de fa Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. (’)rdengs a emitir.

Se comunicaré esta decision a las autoridades a quienes se enteré la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004: arts. 472,492 de
la Ley 600 ge 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de|la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion qeneral de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datps SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria‘qev,co

Cancelar toéia orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamien#o ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04:
art. 131 L. {455/19) y ala PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijinitcer@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;

quejas@procuraduria.gov.co; par.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato ;Te:asta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Atendiendo a Ia peticion hecha por parte del condenado respecto a la devolucién de la
caucién, no $e podra realizar, dado que, el mismo se realizé por medio de prima de péliza
de servicios y no ante el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad
o ante el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio del municipio de
Bucaramanga.

Ocultar los djatos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de' la Rama Judicial procediendo para ello a ealizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ-AP5699-2022 y STP15371-
2021). | , '

Remitir el e)(pediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).
Precisar quej contra este auto interlocutorio proceden recuréos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

1

3 DETERMINACION

En mérito dé lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

‘ RESUELVE
1 .
1. DECRE1TAR la Extincién de la sancion: penal por Liberacion definitiva y
Rehabili;acién de las sanciones privativas de otros derechos.

|
2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enteré la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

i »
i
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3.

~

CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

ABSTENERSE de devolver la caucion prestada toda vez que la misma consistio en
el pago de prima de poliza de seguros.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

, Puede constatar autenticidad de esta
actuacidn judicial en estos sitios web:

mﬁbaomm 01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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A Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
U Repiiblica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional y amparo de pobreza elevada por el sentenciado
Jhon Jairo Camacho C.C: 1.094.350.878 O Luis Alberto Ramirez Camacho C.C: 25.594.924,
privado de la libertad en el CPMS GIRON por cuenta de esta causa.

CONSIDERACIONES

1.- Mediante sentencia del 15 de mayo de 2019, el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado con funcién de conocimiento de Cucuta condend a Jhon Jairo Camacho o Luis
Alberto Ramirez Camacho a la pena de 156 meses de prisiébn, multa de 2700 SMLMV e
interdiccidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas y privacion del derecho a la
tenencia y porte de armas por el mismo término de la pena de prisiébn, como autor del
concurso de delitos de concierto para delinquir agravado, porte de armas de uso privativo de
las fuerzas armadas o explosivos, porte ilegal de armas, accesorios partes 0 municiones. Le
fueron negados los subrogados penales, por lo que desde el 11 de agosto de 2016 se
encuentra privado de la libertad, actualmente en el CPMS GIRON. CUI
11001600000020160170200 NI. 31104

2.- En la fecha, el despacho avoco conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y CSJAA23-1562
del 12 de abril de 2023.

3.- Al verificar el diligenciamiento se encuentran dos decisiones del Juzgado que emitié
condena?® que declaran la nulidad de los autos de fecha 04 de agosto de 2022 y 14 de octubre
de 2022 proferidas por el Juzgado Segundo homélogo de esta ciudad, teniendo en cuenta
qgue en cada una de ellas se habria omitido hacer alusion y/o debatir el requisito de valoracion

“

de la conducta punible “cuyo anélisis es preliminar”, razén por la cual determind “..la
necesidad de ordenarle al Juez de primera instancia, proferir nuevamente la decision que
corresponda, pues era imperioso que el juez que vigila hubiese valorado de manera previa
las conductas enrostradas al condenado, configurandose entonces una irregularidad
subsanable solo a través del remedio extremo de la nulidad, pues de lo contrario, se repite,

se vulneraria el principio de la doble instancia” -pag. 218 y 272v-.

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander.
3 De fechas 17 de febrero de 2023 y 16 de agosto de 2023.

NI. 31104 CUI 11001600000020160170200

Jhon Jairo Camacho C.C: 1.094.350.878 O Luis Alberto Ramirez Camacho C.C: 25.594.924
Concierto para delinquir agravado y otros

Ley 906 de 2004.
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4. Obra peticion de libertad condicional por parte del sentenciado, para lo cual alleg6: 1.
Declaraciones extrajuicio de fecha 09 de septiembre de 2022 rendida por Ana Maria
Camacho y Luis Alberto Castillo Alvarez, Constancia expedida por la Junta de Accion
Comunal del barrio 13 de marzo, declaraciones extraproceso del 06 de julio de 2022 signada
por Tatiana Viviana Camacho y Yajaira Yuliana Lépez Hoyos, copia de dos recibos de servicio
publico. A la par obra solicitud del centro carcelario recibida el 19 de julio de 2023, con
documentos para estudio de libertad condicional, tales como: cartilla biografica, Resolucion
favorable Nro. 741 del 07 de junio de 2023, computos por trabajo, estudio y educacion
correspondiente a los nuameros Nro.18858810, 18771014, 18642532 y 18603714, y

certificados de calificacion de la conducta.

5. Aunado a esto, se present6 solicitud de amparo de pobreza a favor del ajusticiado-FI.282,

por lo que se procede a resolver lo pertinente asi:

6. El enjuiciado fue puesto a disposicion del presente proceso a partir del 11 de agosto de

2016, por lo que a la fecha ha descontado un periodo equivalente a 84 meses 17 dias.

7.- Adicional a lo anterior, por las actividades de ensefianza, trabajo o estudio al interior de la
penitenciaria, al sentenciado se le reconocieron los siguientes periodos en los autos que se
relacionan dentro del proceso asi: i) 2 meses 1 dia reconocido el 18 de marzo de 2021, ii) 14
meses 1 dia reconocido el 9 de junio de 2022, iii) 4 meses 24 dias del 17 de febrero de 2022,
iv) 1 mes 1 dia reconocido el 11 de julio de 2022, v) 20 dias reconocido el 04 de agosto de
2022, iv) 3 meses 14 dias del 31 de julio de 2023 para un total de 26 meses 1 dia.

8. — Asi las cosas, se declarara en el acapite resolutivo correspondiente que el condenado

ha purgado un total de pena efectiva de 110 meses 18 dias de prision.

9.DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

9.1- Sobre la peticién de libertad condicional, lo primero que debe decirse es que resulta ser
competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo sobre este subrogado,
el cual se encuentra previsto en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modifico el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible,
se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las
3/5 partes de la pena, (ii) que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar
NI. 31104 CUI 11001600000020160170200

Jhon Jairo Camacho C.C: 1.094.350.878 O Luis Alberto Ramirez Camacho C.C: 25.594.924
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y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia

econdmica.

9.2- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decant6 sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cddigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondéstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccién de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dinamicas comunitarias...”

9.3-Sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente alguno, dado que
Jhon Jairo Camacho fue condenado a una pena de doscientos 156 meses de prision, por lo
que las 3/5 partes equivalen a 93 meses 18 dias de prision, quantum ya superado, dado que

el condenado ha descontado 110 meses 18 dias al sumar el tiempo fisico y la redencién

concedida en la fecha.

9.4. A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion Nro. 741 del 07 de junio de
2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPAMS GIRON, en el que se emitié concepto
favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, de igual forma, se allegé la
certificacion de conducta del interno entre el 03/01/2023 al 31/03/2023 en el que se destaca
su buen comportamiento, la cartilla biografica donde no se observa sancion disciplinaria de
ninguna clase, y la clasificacion en fase alta. De lo arrimado se destaca el buen
comportamiento del interno al interior del penal en razén de este proceso, por lo que debe

considerarse superado este primer aspecto del requisito subjetivo.

4 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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9.5.- Enlo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracion
de la conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la
necesidad de que el sentenciado continle ejecutando la pena privativa de la libertad en el
establecimiento de reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien
juridico de la seguridad publica, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el alto
Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declar6 exequible la expresion
contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través del cual se adujo que la valoracion
de la conducta punible que debe realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias,
elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia condenatoria,
sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, de forma precisa

se refirio que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucidn de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la
expresion “previa valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,

en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

9.6. Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la
posibilidad de resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una
infraccion delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de
progresividad en el tratamiento punitivo, desde esa Optica la valoracion de la conducta no ha
de ser entendida como la reedicion de esta, pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en
su momento definié el funcionario judicial de conocimiento en la fase de imposicion de la
sancion, tampoco implica la consideracion de la gravedad en abstracto del ilicito, pues todo
ello trasegaria contra el principio de la dignidad humana, lo que se pretende con la
consagracion del beneficio no es nada distinto a acentuar en fin resocializador de la pena,
que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de recuperar su libertad y

reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.
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9.7. Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta, en
el caso concreto tenemos que la juez vigia no hizo pronunciamiento ni valoracién en las
decisiones anotadas, de alli que le asista razon al juez que emitio la sentencia de condena
haciendo las veces de segunda instancia al indicar que debe realizarse un andlisis de la
misma pese a que haya sido via terminacion anticipada del proceso a través de
manifestaciones de culpabilidad preacordada como culming, para lo cual se vale de apartes
de algunas decisiones de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en las
que ha dicho:

"A pesar de lo anterior, existen especificas situaciones en las que, luego de aplicar en el proceso alguno

de los mecanismos de la justicia premial (Iéase preacuerdos o allanamientos) el juicio subjetivo sobre la

conducta en el especifico punto de su gravedad se omite 0 reduce a su minima expresion, habida

consideraciéon gue la declaracion de culpabilidad del implicado, hace que la condena a imponer se haga a

través de un sencillo ejercicio de dosificacion de la pena en el que se prescinda de consignar, en concreto,

la_condicion subjetiva de la gravedad del injusto (ver, en ese sentido, CSJ STP, 1° de octubre de 2013,
Rad. 69551).

Una situacién de esa indole no significa que el fallador hubiese estimado que la conducta no era de especial
gravedad, en tanto la falta de andlisis sobre la referida condicién subjetiva pudo derivar del motivo antes

mencionado. De todas maneras, en caso de una omisién de esa indole, el juez de ejecucion de penas

habra de acudir a todas las consideraciones y circunstancias, objetivas y subjetivas, concretadas en la

sentencia con el fin de elaborar dicho andlisis, tal y como lo planteé la Corte Constitucional en la sentencia
C-757/14 y lo reiteré en fallo T-640/176.". (Subraya fuera de texto)

9.8. Entonces, de la conducta del ciudadano Jhon Jairo Camacho se tiene que era integrante
del Clan Usuga o Urabefios desde el 2014, que delinquia en Clcuta y su area metropolitana,

quien como cabecilla, era el encargado de cobrar cuotas extorsivas y de brindarle

seguridad al comandante principal del grupo de delincuencia organizada, a quien en
diligencia de registro y allanamiento se le encontré un arma de fuego y 21 cartuchos calibre
mm, entre ellos, cuatro punta hueca expansiva, hecho que resulta de suma gravedad,
principalmente porque la clasificacién de estos reatos en la doctrina y en la jurisprudencia
nacional obedece a la de “peligro abstracto”, donde el mero comportamiento pone en riesgo
el bien juridico de alli que el legislador quisiera anticiparse a la lesion de cualquier otro bien.
De cara a lo dicho, se extrae de la sentencia lo referido frente a la culpabilidad probada dentro
del actuar del sentenciado asi: “Frente a los elementos estructurales para que la conducta
sea punible, claramente se demuestra que esta es...y culpable: ya que conocia de antemano
la gravedad de sus acciones y le era exigible asumir una conducta distinta, respetuosa, de
los bienes juridicamente tutelados, que se comportara conforme a derecho y sin embargo
actuo voluntariamente contrariando ese mandato que le imponia la obligacion de no cometer

delitos, no obstante decidié hacerlo.”

NI. 31104 CUI 11001600000020160170200

Jhon Jairo Camacho C.C: 1.094.350.878 O Luis Alberto Ramirez Camacho C.C: 25.594.924
Concierto para delinquir agravado y otros

Ley 906 de 2004.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false

A Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
U Repiiblica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

9.9. Ahora, en este punto debe decirse que la nulidad decretada ha sido saneada, teniendo
en cuenta ademas, que en decision posterior, exactamente en la del 31 de julio de 2023, el
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de esta ciudad tomé la valoracion de la conducta
punible realizada asi “...En este caso la conducta causa alarma social, como se vislumbra de
la narracion que hace el Juez del conocimiento (sic) en la sentencia, pues no ha de
desconocerse la zozobra a la que esta expuesta la sociedad, ante el ilicito que atenta contra
la seguridad publica y por el que fuera condenado el interno, en tanto integrante del grupo
criminal Clan Usuga o Urabefios, ejerciendo como cabecilla encargado de cobrar extorsiones,
y de la seguridad del comandante principal. De tal magnitud resulta la conducta que el fallador
en la sentencia la enmarcé en la prohibicion del art. 26 de la Ley 1121 de 2006, para no

hacerlo acreedor al (sic) algun sustituto de la pena privativa de la libertad.”

9.10. A pesar de la gravedad de la conducta punible, no puede pasarse por alto el proceso
de resocializacion al que se ha visto sometido el ciudadano Jhon Jairo Camacho, quien desde
el 2016 cuando ingresé al penal registr6 su primera actividad intramural, asimismo ha
registrado calificacién de conducta en el grado de Buena y no se report6 sancion disciplinaria
como Yya se indic6, aspecto que también deja ver que ha cumplido en gran parte la finalidad

de la pena impuesta.

9.11.- No obstante, no se puede pasar por alto uno de los argumentos dados por el Juzgado
Segundo homologo que vigilaba con anterioridad esta condena, referente a la prohibicion
legal y especial que existe para la concesion de beneficios de quien ha sido sentenciado por
el delito de concierto para delinquir agravado, que no es otra cosa que la disposicién prevista
en el articulo 26° de la Ley 1121 de 2006 -vigente desde la época de ocurrencia de los
hechos-; de alli que el agravante de la conducta esté relacionado con la conexidad de otras
conductas como homicidio y extorsion, siendo ésta Ultima a la que hace referencia la

prohibicion.

9.12. La constitucionalidad de la prohibicién se analiz6 en sentencia C-073 de 20109, a partir
de dos cargos propuestos en la demanda, el primero sobre la unidad de materia legislativa y
el segundo sobre la presunta violacién al principio de igualdad; por ambos cargos se declaré

la exequibilidad, bajo los siguientes argumentos respectivamente:

5 “Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo, financiacion de
terrorismo, secuestro extorsivo, extorsidn y conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia
anticipada y confesion, ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspensién condicional de ejecucion de la
pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva de la prisidn, ni habra lugar
ningun otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz”

6 M.P. Humberto Antonio Sierra Porto. 10 de febrero de 2010
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“...En ese orden de ideas, la disposicion legal acusada, mediante la cual se excluye la concesion de
beneficios y subrogados penales para los autores y participes de tan gran graves conductas, no
resulta ser un cuerpo extrafio en el texto de la Ley 1121 de 2006. Todo lo contrario. Su contenido se
ajusta perfectamente a los fines perseguidos por el legislador, en la medida en que pretende disuadir

a todos aquellos que deseen perpetrar tales crimenes.”

“Finalmente, la Corte precisa que el legislador goza de un amplio margen de configuracion normativa
al momento de disefar el proceso penal, y por ende, de conceder o negar determinados beneficios
0 subrogados penales. Lo anterior por cuanto no existen criterios objetivos que le permitan al juez
constitucional determinar qué comportamiento delictual merece un tratamiento punitivo, o incluso
penitenciario, mas severo que otro, decisién que, en un Estado Social y Democratico de Derecho,
pertenece al legislador quien, atendiendo a consideraciones ético-politicas y de oportunidad,
determinara las penas a imponer y la manera de ejecutarlas[9]. En efecto, el legislador puede
establecer, merced a un amplio margen de configuracién, sobre cuales delitos permite qué tipo de
beneficios penales y sobre cuales no. Dentro de esos criterios, los mas importantes son: (i) el analisis
de la gravedad del delito y (ii) la naturaleza propia del disefio de las politicas criminales, cuyo sentido

incluye razones politicas de las cuales no puede apropiarse el juez constitucional.”

9.13. Este articulo resulta estar vigente en nuestro ordenamiento juridico y contempla unas
prohibiciones especificas relevantes en la fase de ejecucion de la pena, catalogandose esta
norma de manera ambivalente a la prohibicion del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 que
prohibe beneficios, descuentos punitivos y demdas a quienes atenten contra los bienes
juridicos de la libertad, integridad y formacién sexuales, entre otros, de nifios, nifias y

adolescentes, por lo que no es posible acceder a la peticién de libertad condicional.

9.14. En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social se tiene que el
penado aporto varias declaraciones extrajuicio, en una de ellas la sefiora Ana Maria Camacho
-progenitora- sefialé que se hara responsable de la estadia de su hijo en el inmueble ubicado
en la avenida 14 Nro. 62-54 barrio 13 de marzo de Cucuta (N.S) haciéndose responsable por
su manutencién, vestuario, asi como del amor, apoyo moral y psicolégico; igual afirmacion
realizé su hermano Jony David Ramirez Camacho y su hermana Tatiana Viviana Camacho,
sin embargo, estas declaraciones no son suficientes para acreditar el arraigo, entendido este
“...como el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con ocasiéon
de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a su
grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion de bienes™, en
primer lugar porque el paso del tiempo no permite establecer con certeza esas raices que el

ciudadano tiene en la sociedad a través de su grupo familiar, aunado a que en la cartilla

7 SP918-2016 Rad. 46647 del 3 de febrero de 2013.
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biografica se registré como lugar de residencia de esta persona el municipio de Los Patios,
Norte de Santander, asi como que tenia una relacion sentimental de tipo union libre, hecho
gue no da plena certeza de si tiene lazos serios y estables con la comunidad, con su familia,

hijos, esposa y eventualmente con un trabajo.

9.15.- Por ultimo, en lo concerniente a la reparacion de la victima o la garantia del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se
demuestre insolvencia econdémica, debe decirse que esta no opera dentro del asunto por no

existir una victima en concreto a reparar.
10. DEL AMPARO DE POBREZA.

La solicitud se torna improcedente, por el momento, teniendo en cuenta que la misma se
realizé a través de un derecho de peticidn, si firma del sentenciado, a computador, y lo mas
importante, sin la documentacion o elementos de juicio que permiten deducir que no cuenta
con capacidad de pago. Entonces, con la finalidad de resolver de fondo el asunto, se dispone
por medio del Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados de Penas el desglose
de inmediato el memorial del expediente a través del cual el sentenciado solicita se le exonere
del pago de la pena de multa teniendo en cuenta la presunta incapacidad econémica para
cumplir con la misma, con destino a la OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA DIRECCION
EJECUTIVA DE LA RAMA JUDICIAL SECCIONAL SANTANDER, entidad competente para
conocer sobre el tema, en coordinacion con su homoéloga de Norte de Santander, donde

debi6 haberse remitido la sentencia de primera instancia para el trdmite correspondiente.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado Jhon Jairo Camacho identificado con
cédula Nro. 1.094.350.878 O Luis Alberto Ramirez Camacho identificado con cédula Nro.
25'594.924 ha cumplido una pena de CIENTO DIEZ MESES DIECIOCHO PUNTO OCHO

DIAS (110 meses 18 dias) teniendo en cuenta la detencion fisica que ha cumplido hasta el

momento.

SEGUNDO: NEGAR la libertad condicional al sentenciado Jhon Jairo Camacho o Luis

Alberto Ramirez Camacho, conforme a las razones expuestas de forma precedente.
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TERCERO: DESGLOSESE de inmediato el derecho de peticién donde el sentenciado solicita
se le exonere del pago de la pena de multa teniendo en cuenta su presunta incapacidad
economica para cumplir con la misma, para que por intermedio del CSA, se remita a la
OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE LA RAMA JUDICIAL
SECCIONAL SANTANDER, entidad competente para conocer sobre el tema, en
coordinacién con su homologa de Norte de Santander, donde debié haberse remitido la

sentencia de primera instancia para el tramite correspondiente.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios

de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANPRES M@RENO CASTANEDA
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Bucaramanga, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redenciéon de pena y prision domiciliaria elevada en
favor del PL NELSON CARVAJAL BOHORQUEZ identificado con la C.C
91.293.005, privado de la libertad en el CPAMS-GIRON, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El sentenciado cumple pena de 36 MESES DE PRISION y accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena principal impuesta a NELSON CARVAJAL
BOHORQUEZ el 30 de junio de 2020 por el JUZGADO CUARTO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA,
tras ser hallado responsable del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
AGRAVADA, por hechos acaecidos el 05 de septiembre de 2015, negando
los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CEiEIFIC PERIODO gEoRRTpr ACTIVIBAD REDIME'
- DESDE HASTA - HORAS | DIAS
18920384 | 01/04/2023 | 30/06/2023 348 ESTUDIO | 348 29
TOTAL REDENCION 29

e Certificados de calificacién de conducta

N° PERIODO GRADO

421-0671 01/04/2023 - 30/06/2023 BUENA
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1.2 Las horas certificadas le representan 29 dias de redencién de pena
por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que su conducta ha
sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo normado en el
articulo 97 y 101 de la Ley 65/93.

2. DE LA PRISION DOMICILIARIA.

2.1 El PL solicita la prision domiciliaria como sustitutiva de la pena
intramural, con fundamento en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000
promulgado por la ley 1709 de 2014, modificado por el articulo 4 de la Ley
2014 de 2019, que sefala:

“La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumpliré en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y
4 del articulo 38B del presente coédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada: secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado, lavado de
activos: terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines
terroristas: financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiaciéon del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusién; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos,
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacién penal: amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de

NI: 33746 Rad 68.001.60.00.258.2015.01634
C/: Nelson Carvajal Bohérquez

D/: Violencia Intrafamiliar Agravada

A/: Redencion de Pena y prision domiciliaria
Ley 906 de 2004
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la competencia, trafico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno,
soborno en la actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracion, destruccion material probatorio, no tendréan el beneficio de que
trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, sefalan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En
todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo 4. Que se garantice mediante
caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de
residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial; b) Que dentro
del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia, c) Comparecer personalmente ante la autoridad
Judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC
para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

2.2. De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto

respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

2.2.1 El delito por el que fue condenado es violencia intrafamiliar, que no

se encuentra excluido de la concesién del subrogado.

2.2.2 Frente al cumplimiento de la mitad de la pena equivalente a 18 meses

de prision - la condena es de 36 meses de prision — SE SATISFACE, pues

el ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el desde el 9 de
febrero de 2022, por lo que a la fecha lleva 18 meses 21 dias de prisién,
que sumado a las redenciones de pena de (i) 4 meses 1 dia el 04 de julio de
2023; y (ii) 29 dias reconocidos en el presente auto, arroja un total de 23

meses 21 dias de prision efectivos.

2.2.3 En punto del arraigo personal, social y familiar, de los elementos de
juicio con que se cuenta, es posible concluir que el mismo existe y que no

seria este un impedimento para la concesién del sustituto, en tanto el PL ha

NI: 33746 Rad 68.001.60.00.258.2015.01634
C/: Nelson Carvajal Bohérquez

D/: Violencia Intrafamiliar Agravada

Al: Redenciéon de Pena y prisién domiciliaria
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sefialado que en caso de otorgarsele la prision domiciliaria, la cumpliria en
el inmueble ubicado en la Calle 106A # 37-53 Alto Viento Segunda Etapa,
Floridablanca (Santander); adjuntando: (i) declaraciéon extrajuicio de su
sefior padre, su hijo y referencia personal emitida por el sefior Orlando
Vesga Garcia, quienes sefialan, los dos primeros, que su familiar estara
purgando su pena en la direccion mencionada; que conoce al ciudadano
desde hace 35 afos, siendo una persona trabajadora, tranquilo vy
colaborador (ii) certificacion familiar de dos hijos del sentenciado,
manifestando que su progenitor es una persona respetuosa, de buen
comportamiento social y solidario, (iii) referencia personal de una vecina
quien de igual forma lo identifica como persona honesta, responsable y
trabajadora y; (iv) Recibo de servicio publico del inmueble para demostrar

su existencia.

Sumado a ello, por auto de fecha 01 de agosto del afio en curso se ordend
por Asistencia Social realizar visita en el inmueble mencionado a fin de
determinar quiénes son las personas que se encuentran domiciliadas en el
predio y asi mismo averiguar con los vecinos del lugar los nombres y
parentescos que tengan con el ajusticiado, toda vez que el penado no
demostré que la victima Nancy Caceres Castellano no residiria en el lugar
donde pretende cumplir la prision domiciliaria; estableciéndose que en la
vivienda reside el padre, la madre, una hermana, tres hijos y dos nietos del
ajusticiado, dejando por sentado que el inmueble donde se pretende cumplir
la prision domiciliaria no es el mismo en el que acontecieron los hechos y
que la victima no reside alli, toda vez que a raiz de los hechos se fue a vivir
con una nueva pareja, que era vecino en el momento de los hechos.

2.2.4 En virtud de lo anterior, ante el lleno de los requisitos legales
establecidos para el reconocimiento de la prisién domiciliaria, se accede a
lo deprecado, estableciendo como lugar de cumplimiento el inmueble
determinado por el penado, previa cauciéon prendaria por valor de doscientos
mil pesos ($200.000), no susceptible de péliza judicial y suscripcién de

diligencia de compromiso a términos del art. 38 B del C. P.

Cumplidas las obligaciones a cargo del penado, se librara comunicacién ante
el CPAMS-GIRON, a efectos de ser trasladado el PL a la residencia indicada,

previa verificacion de requerimientos de alguna autoridad judicial a fin de

NI: 33746 Rad 68.001.60.00.258.2015.01634
C/: Nelson Carvajal Bohorquez

D/: Violencia Intrafamiliar Agravada

A/: Redencion de Pena y prision domiciliaria
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cumplir sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o invasiva de

su libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a su disposicion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL NELSON CARVAJAL BOHORQUEZ, como
redenciéon de pena 29 dias por la actividad realizada durante |la privacion de

su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha NELSON CARVAJAL BOHORQUEZ,

ha cumplido una penalidad efectiva de 23 meses 21 dias.

TERCERO: CONCEDER el sustituto de la prision domiciliaria a NELSON
CARVAJAL BOHORQUEZ, de conformidad con lo expuesto, previa cauciéon
prendaria de doscientos mil pesos ($200.000), no susceptible de pdliza

judicial y suscripcion de la diligencia de compromiso.

CUARTO: LIBRENSE las comunicaciones a fin de materializar el traslado
del PL a la Calle 106A No. 37-53 Alto Viento Segunda Etapa, Floridablanca
- Santander, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo, indicandose a
las directivas del CPAMS Girén que deben verificar si el mencionado tiene
requerimientos pendientes de alguna autoridad judicial a fin de cumplir
sentencia o medida de aseguramiento mas restrictiva o invasiva de su
libertad, pues de ser asi deberan dejarlo a disposicion de quien asi lo
requiera.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NI: 33746 Rad 68.001.60.00.258.2015.01634
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Bucaramanga, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio la aplicacién del articulo 361 de la Ley 600 de 2000 por
dos o mas actuaciones penales contra una misma persona y extincién de la
pena impuesta en contra de sefior JEFERSON ALEXANDER RODRIGUEZ
MARTINEZ identificado con C.C. 1.102.369.496, privado de la libertad en la
Casa 21 Asentamiento Humano Altos de Andina, Girén con vigilancia del
CPMS-Bucaramanga

ANTECEDENTES

Esta Judicatura ejerce la vigilancia de la sancién impuesta al sefior
JEFERSON ALEXANDER RODRIGUEZ MARTINEZ, en sentencia del 11 de
junio de 2021 proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal con
funciones de conocimiento de Girdn, tras ser hallado responsable del delito
de hurto calificado y agravado, imponiéndosele pena de 24 meses de prisién
y accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, por hechos que datan del 10 de agosto de 2017, negandose los
subrogados penales.

1. DEL DEJADO A DISPOSICION

1.1 En atencioén a que el Juzgado Quinto Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de esta ciudad, el 25 de agosto de 2023 declaré la
preclusion de la investigacion penal del sefior JEFERSON ALEXANDER
RODRIGUEZ MARTINEZ, bajo el CUI 2020-02746, ordenandose su libertad;
el CPMS-Bucaramanga el 28 de agosto de la presenta anualidad lo deja a
disposicién de este Juzgado pard el cumplimiento de la pena impuesta bajo
el CUI 683076000159201708541; en consecuencia, librese la
correspondiente orden de encarcelacion intramural para el cumplimiento de

la pena impuesta.

NI 22784 Rad: 683076000159201708541

C/: Jeferson Alexander Rodriguez Martinez

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Aplicacion del art. 261 Ley 600 de 2000 y extincién accesoria
Ley 906 de 2004
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. DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA.

2.1. De conformidad con lo establecido en el articulo 361 de la Ley 600 de
2000:

“El término de detencién preventiva se computaréd desde el momento de la
privacién efectiva de la libertad. Cuando simultaneamente se sigan dos (2)
o mé&s actuaciones penales contra una misma persona, el tiempo de
detencién preventiva cumplido en uno de ellos y en el que se le hubiere
absuelto o decretado cesacion de procedimiento o preclusion de la
investigacién, se tendra como parte de la pena cumplida en el que se le
condene a pena privativa de la libertad.”

2.2. De las copias suministradas por el Centro de Servicios del Sistema
Penal Acusatorio de esta ciudad se advierte que el 18 de mayo de 2020 el
Juzgado Cuarto Penal Municipal con funcién de control de garantias, impuso
medida de aseguramiento privativa de la libertad en domicilio al sefior
Jeferson Alexander Rodriguez Martinez, librandose boleta de detencién No.
055, por el delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,

accesorios, partes o municiones, bajo el CUI 2020-02746.

El 25 de agosto de 2023 el Juzgado Quinto Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de esta ciudad declaré la preclusiéon de la investigacion
penal referida, dejandose en libertad en la misma fecha con boleta de
libertad No. 244.

Ante lo anterior, el aqui mencionado estuvo privado de la libertad en su
domicilio desde el 18 de mayo de 2022 hasta el 25 de agosto de 2023,
arrojando 39 meses 7 dias de detencion preventiva.

2.2. Ahora bien, como se mencionara, este Despacho vigila la pena
impuesta de 24 meses de prision, impuesta el 11 de junio de 2021 bajo el
CUI 2017-08541, mientras el ajusticiado se encontraba privado de la libertad
en su domicilio bajo el CUI 2020-02746 — precluyendo la investigacion penal
— se evidencia la simultaneidad de actuaciones e inclusive el cumplimiento
de la pena impuesta, conforme lo establece el articulo 361 de la Ley 600 de
2000: por lo que resulta imperioso decretar el cumplimiento de la pena de
JEFERSON ALEXANDER RODRIGUEZ MARTINEZ: en consecuencia, librese

la correspondiente boleta de libertad.

NI 22784 Rad: 683076000159201708541
C/: Jeferson Alexander Rodriguez Martinez
D/: Hurto calificado y agravado

Al: Aplicacion del art. 361 Ley 600 de 2000 y extincién accesoria
Ley 906 de 2004

-
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2.3. En punto de la pena accesoria, el Art. 53 del C.P establece:

‘“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y
ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el Juez
oficiosamente daréd la informaciéon respectiva a la autoridad
correspondiente...”

Teniendo en cuenta lo anterior, declarese extinguida la pena principal y
accesoria impuesta en contra del ajusticiado y dese cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, enviando las respectivas
comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que
se les informé cuando se profirié la sentencia, incluyendo a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

2.4. A la ejecutoria de esta decisién, por el CSA de estos juzgados se
debera realizar la operacion dentro del sistema de gestion judicial para el
ocultamiento de los datos personales del sentenciado, disponibles al publico
en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado
entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRESE orden de encarcelacién en contra del sentenciado
JEFERSON ALEXANDER RODRIGUEZ MARTINEZ, en razén al CUI 2017-
08541.

SEGUNDO: ORDENAR la libertad inmediata por pena cumplid de JEFERSON
ALEXANDER RODRIGUEZ MARTINEZ.

TERCERO: LIBRESE ante el director del CPMS-BUCARAMANGA la
correspondiente ORDEN DE LIBERTAD en los términos antes sefalados,

que debera materializarse de manera inmediata no sin antes verificar si
el ajusticiado tiene requerimientos pendientes por otro proceso o por parte

de alguna autoridad judicial, pues de ser asi, debera dejarlo a disposicion

de quien lo solicite.

NI 22784 Rad: 683076000159201708541

C/: Jeferson Alexander Rodriguez Martinez

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Aplicacion del art. 361 Ley 600 de 2000 y extincién accesoria
Ley 906 de 2004
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CUARTO: DECLARAR extinguida la pena principal, y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso al sentenciado, de conformidad con los fundamentos
sefialados en la parte considerativa de esta providencia.

QUINTO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley
906 de 2004 por parte del CSA de estos juzgados, enviando las respectivas
comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que
se les informé cuando se profirié |la sentencia, incluyendo la Registraduria
Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacién.

SEXTO: DISPONER por intermedio del CSA de estos juzgados el
ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al publico
en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, una vez ejecutoriado el

presente auto.
SEPTIMO: ARCHIVENSE de manera definitiva las diligencias, remitiéndose
para tal efecto las mismas por parte del CSA de estos juzgados, al Centro

de Servicios Judiciales para los juzgados penales de Bucaramanga — SPA.

OCTAVO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS OREZ

NI 22784 Rad: 683076000159201708541

C/: Jeferson Alexander Rodriguez Martinez

D/: Hurto calificado y agravado ;
Al: Aplicacion del art. 361 Ley 600 de 2000 y extincion accesoria
Ley 906 de 2004
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CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

manga, cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

de a resolver la solicitud de extincion de la sancion penal impuesta
iado RONAL IVAN BARBOSA, dentro del proceso radicado 68001-
3120-00 NI. 30863.

ANTECEDENTES

vigila a RONAL IVAN BARBOSA la pena de 48 meses de prision
| MV, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 5 de
7 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones de
Bucaramanga, como responsable del delito fabricacion, trafico o
cientes. En el fallo le fueron negadas la suspensién condicional y
aria.

e 2018 este Juzgado avoca conocimiento y dispone librar orden
| contra y tener en cuenta el tiempo que estuvo en detencion
+ el 25 de diciembre de 2014 (fecha de detencion e imposicién de
ramiento) al 5 de diciembre de 2017 (fecha de sentencia), sin que
do capturado y puesto a disposicién del Juzgado.

Nicolas Carrero Canas allega poder conferido por el sentenciado
ita se decrete la extincién de la pena.

CONSIDERACIONES

n de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
rporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado
htencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra
b (5) afios (articulo 89 del Cédigo Penal).

2scripcion comienza con la ejecutoria de la sentencia y se
do el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia,

o fuere puesto a

disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento

de la misma (art.

90 ibidem).
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En este caso el limite temporal que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a RONAL IVAN BARBOSA corresponde al
término de cinco afos contados a partir del 5 de diciembre de 2017, momento en
que la sentencia quedé ejecutoriada.

En ese sentido, se advierte que el Estado contaba como plazo maximo hasta el 5
de diciembre de 2022 para realizar los actos correspondientes para lograr la
ejecucion de la sentencia que le fue impuesta, sin que o hubiese hecho en el
transcurso de ese lapso; dilacién que no debe ser soportada por el condenado ni da
lugar a una extension del término extintivo previsto en la norma, pues dicha
excepcion solo opera para delitos en contra de los Derechos Humanos o del
Derecho Internacional Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sancidén penal conforme lo previsto
en el articulo 88 del Cédigo Penal, toda vez que opera el fenébmeno de prescripcion
de la sancion en favor del sentenciado RONAL IVAN BARBOSA.

Se dispone ademas cancelar la orden de captura N° 16052 5900 y levantar cualquier
compromiso o medida real o personal que le haya sido impuesta con ocasién de
este asunto y la cancelacidén de cualquier otro requerimiento que tuviese por razén
de este proceso.

Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se les informé de la
sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del CPP. Asimismo, informese
a la Oficina de Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la Judicatura, para lo de
su competencia.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Atendiendo el poder especial otorgado por el sentenciado RONAL IVAN BARBOSA
al abogado Oscar Nicolas Carrero Canas, identificado con cédula de ciudadania
No. 88.152.943 y TP. 127.152 del C. S de la J, para que actue como su defensor
de confianza dentro de este asunto, RECONOZCASE personeria al mencionado
profesional del derecho en los términos del poder que le fue conferido.

Comuniquese lo aqui dispuesto al sentenciado y a su defensor.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO .- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado RONAL IVAN BARBOSA, identificado
con la cédula de ciudadania numero 13.741.155, respecto de la sentencia
condenatoria emitida en su contra el 5 de diciembre de 2017 por el Juzgado Séptimo
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
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elito de fabricacion, trafico o porte de estupefacientes, conforme
parte motiva de la providencia.

ANCELAR la orden de captura N° 16052 5900 y levantar cualquier
dida real o personal que le haya sido impuesta al sentenciado con

ocasion de este asunto.

TERCERO.- C
inform6 de la sé
Asimismo, inférm

OMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se les
entencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del CPP.
ese a la Oficina de Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la

Judicatura, para |

b de su competencia.

CUARTO.- P
numeral 4. OTRA

or el Centro de Servicios Administrativos dese cumplimiento al
S DETERMINACIONES.

QUINTO - Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del

Sistema Penal Ag

SEXTO.- C
apelacion.

Drene C.

usatorio para su archivo definitivo.

ontra esta decisidn proceden los recursos de reposicion vy

Y CUMPLASE

NOTIFIQU
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio la libertad por pena cumplida en favor del
sentenciado MICHAEL STEWAR PALACIO MADIEDO, dentro del proceso radicado
68001-6000-159-2019-08745-00 NI. 21217.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a MICHAEL STEWAR PALACIO MADIEDO la pena de 36
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 1° de
septiembre de 2020 por el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal con Funciones de
Conocimiento de Girén, como responsable del delito de violencia intrafamiliar
agravada. En la sentencia le fue concedida la prision domiciliaria conforme lo
previsto en el articulo 38G del Cddigo Penal, en la Finca Los Cocos, Vereda San
Silvestre, via Martha del municipio de Lebrija, Santander.

2. EI 21 de febrero de 2023 se autoriz6 el cambio de domicilio a la carrera 21 No.
39 — 42, barrio La Isla Rio Frio, Girdn, a efectos que continie cumpliendo la prisién
domiciliaria en ese lugar.

3. Mediante auto del 29 de mayo de 2023 este Despacho le concedio la libertad
condicional, previa suscripcién de diligencia de compromiso con caucion juratoria,
requisitos que a la fecha no ha cumplido.

4. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 1° de septiembre de 2020, por lo que a la fecha arroja un total
de 35 meses y 28 dias de pena ejecutada.

Se advierte entonces, que el penado se aproxima por dos (2) dias al cumplimiento
de la condena impuesta, por lo que se ordena su LIBERTAD INCONDICIONAL a
partir del 31 de agosto de 2023. Librese la respectiva boleta de libertad ante el
centro carcelario.

5.-  Se declara ademas de acuerdo al articulo 53 del Cédigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas a partir del 31 de agosto de 2023, debiendo oficiarse a la



LEY 906 DE 2004

PRISION DOMICILIARIA - CPMS BUCARAMANGA
MICHAEL STEWAR PALACIO MADIEDO

C.C. 1.005.155.153

NI. 21217

Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion
dando informe de la misma.

6.-  Acorde alo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese esta
decision a las mismas autoridades que se entero la sentencia.

7. Unavez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias al Juzgado de
origen, para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado
MICHAEL STEWAR PALACIO MADIEDO, identificado con C.C. No. 1.005.155.153,
a partir del 31 de agosto de 2023, dentro del proceso radicado 68001-6000-159-
2019-08745-00.

SEGUNDO. - ORDENAR su LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA
CUMPLIDA en razdn de este asunto a partir del 31 de agosto de 2023. Librese la
respectiva boleta de libertad ante el Centro Penitenciario. En caso de ser requerido
por otro proceso, debera ser puesto a disposicion de la autoridad competente.

TERCERO. - Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se
entero la sentencia.

CUARTO. - Declarar legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas a partir del 31 de
agosto de 2023, debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a
la Procuraduria General de la Nacién dando informe de la misma.

QUINTO. - Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias
al Juzgado de origen, para su archivo definitivo.

SEXTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en favor

del sentenciado W

LMAR FERNANDO VILLAMIZAR COTRINA, dentro del proceso

radicado 68001-6000-159-2020-02913 NI. 36149.-

" CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a WILMAR FERNANDO VILLAMIZAR COTRINA la

pena de 212 mesegq
el 20 de septiemh
funciones de conad

de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida
re de 2021 por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con
cimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos

concursales de homicidio agravado y fabricacién, trafico o porte de armas de fuego,

accesorios, partes
mecanismos sustity
de la libertad por eg

2. El establecin
de redencién de pe

0 municiones agravado. En el fallo le fueron negados los
utivos de la pena privativa de la libertad. Se encuentra privado
ste proceso desde el 28 de mayo de 20201,

niento penitenciario allega la siguiente informacion para estudio
na:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacién Condu
cta

18603751 360 ESTUDIO 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE BUENA

18642018 372 ESTUDIO 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE BUENA

18770754 366 ESTUDIO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE BUENA

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97 y 98 del
Codigo Penitenciarjo y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el arficulo 101 ibidem, se reconocera redencién de pena al
sentenciado en 91 dias por estudio, los cuales se abonaran como descuento a

la pena de prision impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

" Folio 11, Boleta de Detencion No. 421.

L



LEY 906 de 2004

EPAMS GIRON

C/ WILMAR FERNANDO VILLAMIZAR COTRINA
C.C.1.098.767.206

68001-6000-159-2020-02913
NI. 36149

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado WILMAR FERNANDO
VILLAMIZAR COTRINA redencién de pena en noventa y un (91) dias por
concepto de estudio, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se
abonan como descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

Dneae C.

9



NI 8249 (2010-00150)

NELSON VILLAMIZAR HERNANDEZ

Contra la seguridad publica

Ley 906 2004

Auto No.269 Concede Exfincion de la pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero veinte (20) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincion de la sanciéon penal

impuesta en estg asunto a NELSON VILLAMIZAR HERNANDEZ, residenciado en la

carrera 14 No 2A

NELSON VILLAMIZ
Circuito con func
la pena de treint
el gjercicio de df

prisidon, como aut

En la sentencia l¢
pena con un per

smimv y suscripg

El sentenciado pr
de 2014,

A la fecha ha trg

— 06 barrio san Rafael Bucaramanga (S). Teléfono 3006442826.

CONSIDERACIONES

AR HERNANDEZ fue condenado por el Juzgado Noveno Penal del
ones de conocimiento de Bucaramanga el 15 de enero de 2013 a
'y dos (32) meses de prision y la accesoria de inhabilitacion para
erechos y funciones publicas por igual periodo al de la pena de

or del delito de porte de armas de fuego de defensa personal.

> fue concedida la suspensidn condicional de la ejecucion de la
odo de prueba de 2 afos previo pago de caucion por valor de |

idn de diligencia de compromiso.

estd caucion y suscribid diligencia de compromiso el 11 de febrero

nscurrido el periodo de prueba sin que se tenga noficia procesal

sobre el incumplimiento de las obligaciones alas que se comprometid el penado en

razén del subrogado penal concedido.

Respecto a la exiincién de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incura en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda

exfinguida y la lip
lo determine”.

De la norma ants

de la condenag,

eracién se tendrd como definitiva previa resolucion judicial que asi

rior se concluye que para el presente caso ha operado la extincidon

como quiera que estd superado el periodo de prueba y el

beneficiario del subrogado cumplié con el compromiso adquirido, razon por la cual

se declarard la extincion de la pena de prision y la accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley

599 de 2000).

/3



NI 8249 (2010-00150}

NELSON VILLAMIZAR HERNANDEZ

Contra la seguridad publica

Ley 906 2004

Auto No.269  Concede Extincién de g pena

Se dispone la devolucion de la caucién prestada a érdenes de este despacho para

acceder al beneficio de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena.

En firme lo decidido, se dard aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de |a ley 906
de 2004, comunicando esta decision alas mismas autoridades alas que se comunicod

la sentencia.

En razén y mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de treinta y dos (32) meses de
prision y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
puUblicas, impuesta por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga a NELSON VILLAMIZAR HERNANDE?Z identificado
con cédula de ciudadania nimero 91.297.698, por el delito porte de armas de

fuego de defensa personal., por lo expuesto.

SEGUNDO: Se dispone la devolucion de la caucién prestada a érdenes de este
despacho para acceder al beneficio de la suspension condicional de la ejecucion

de la pena.

TERCERO: En firme lo decidido, conforme lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 906
de 2004, comuniquese esta decision alas mismas autoridades a las que se comunicd

lasentenciay devuélvase la actuacion al fallador para que disponga el archivo.

CUARTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y de

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY




C/ JAVIER ELIECER CADENA GARCIA
C.C.91.250.176

CUI 68001.6000.159.2019.01823
PRISION DOMICILIARIA

NI. 39193

DIGITAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, agosto catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de permiso para trabajar elevada a favor
del sentenciado JAVIER ELIECER CADENA GARCIA, dentro del proceso radicado
68001.6000.159.2019.01823 — NI 39193.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a JAVIER ELIECER CADENA GARCIA la pena de 54
meses de prisidn, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 31 de
marzo de 2023 por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con funciones
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones.

2. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por estas diligencias
desde el 10 de mayo de 20231

3. En el fallo le fue concedido el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria
previo pago de caucién prendaria y suscripcion de diligencia de compromiso. Para
el efecto fue aportado el comprobante de consignacién bancaria? y suscrita el acta
compromisoria el 11 de mayo de 20233,

4., El defensor del sentenciado JAVIER ELECER CADENA GARCIA radico
memorial por medio del que solicita le sea concedida autorizacion para trabajar
fuera de su lugar de domicilio.

5. Con miras a resolver lo solicitado, mediante auto que antecede, se requirio
al sentenciado para aportar informacién relacionada con el horario exacto en que
cumplira la jornada laboral en la empresa Inversiones Hervilla S.A.S., en el evento

1 Aplicativo BESTDOC 05BoletaDetencion.
2 Aplicativo BESTDOC 01PagoCaucion.
8 Aplicativo BESTDOC 07DiligenciaCompromiso.



C/ JAVIER ELIECER CADENA GARCIA
C.C.91.250.176

CUI 68001.6000.159.2019.01823
PRISION DOMICILIARIA

NI. 39193

DIGITAL

de concederse el permiso para trabajar deprecado. Asimismo, se requirié al
abogado para allegar el poder otorgado por JAVIER ELIECER CADENA GARCIA.

6. Ahora, el defensor informa en memorial aclaratorio que el sentenciado es
un adulto mayor que tiene bajo su curatela a su progenitora de 86 afios de edad,
quien se encuentra enferma y no tiene quien la auxilie durante su enfermedad,
agrega que hace méas de cinco afios trabaja en la sociedad INVERSIONES
HERVILLA SAS, devengando un salario fijo mensual por el servicio prestado de
oficios varios. Anexo i) contrato de trabajo a término fijo inferior a un afio firmado
Unicamente por el sentenciado?, ii) carta de referencia personal signada por José
del Carmen Villamizar Céaceres en calidad de Administrador de la empresa
Inversiones Hervilla, iii) planilla resumen de aportes, iv) cartas suscritas por Ana
Isabel Cadena Garcia e Isbelia Garcia Cadena, madre y hermana del sentenciado
sin sello notarial, v) cartas de recomendacion personal firmadas por Jorge Armando
Silva y Diego Armando Leon, vi) certificacion de residencia del Presidente de la
Junta de Accion Comunal del barrio Caracoli del municipio de Floridablanca, vii)
historia clinica de NUEVA E.P.S. a nombre de ISBELIA GARCIA CADENA vy viii)
certificacién laboral expedida por el Representante Legal de Inversiones Hervilla
S.AS.

Solicita se le permita seguir trabajando, trasladandose desde el barrio Altos de
Caracoli hasta el kilometro 6.5 Palenque Café Madrid Zona Industrial 1l de
Bucaramanga, para cumplir el horario de 6 de la tarde a 6 de la mafiana de lunes a
domingo.

En ese orden, resulta importante advertir que durante el cumplimiento de la condena
surge una relacién de sujecion especial de las personas privadas de la libertad con
el Estado, quien asume la obligacion de garantizar los derechos de los internos a la
par de verificar las condiciones en que se suspenden, limitan o restringen algunos
de ellos con ocasion de la sentencia emitida en su contra, una de estas tensiones
se presenta frente al derecho al trabajo.

En efecto, los articulos 79 y 81 del Cdodigo Penitenciario y Carcelario aluden al
trabajo como un derecho y una obligacién social que hace parte del proceso de
resocializacion de las personas privadas de la libertad, concretando la posibilidad
que tienen los sentenciados de ejecutar actividades laborales fuera del centro
penitenciario, y por ello descontar tiempo de su condena, una vez se someta la
actividad a consideraciéon de la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y
Ensefianza- TEE del Establecimiento Carcelario o Penitenciario que se encuentra a
cargo de su vigilancia.

Conforme lo previsto en el articulo 38D del Cédigo Penal, el Juez podra autorizar al
condenado que es beneficiario del sustituto de prision domiciliaria para que trabaje
o0 estudie fuera de su lugar de residencia, teniendo el derecho a redimir pena en las

4 Aplicativo BESTDOC 018SolicitudPermisodeTrabajo. Paginas 9 a 10



C/ JAVIER ELIECER CADENA GARCIA
C.C.91.250.176

CUI 68001.6000.159.2019.01823
PRISION DOMICILIARIA

NI. 39193

DIGITAL

mismas condiciones de quienes se encuentran en prision intramural. Sin embargo,
la autorizacién esta supeditada a que el Establecimiento Carcelario ejerza los
controles correspondientes en su lugar de trabajo a fin de verificar que no se estan
evadiendo las restricciones impuestas en la condena y las obligaciones a las que se
encuentra sometido con ocasion de la prisién domiciliaria que le fue concedida, asi
como gue se controle la medida mediante un mecanismo de vigilancia electronica,
cuando la actividad se realice fuera del domicilio.

Al respecto, se observa que el defensor de JAVIER ELIECER CADENA GARCIA
solicita permiso para trabajar en labores de oficios varios desde las 6 de la tarde
hasta las 6 de la mafiana de lunes a domingo, trabajo que venia desempefiando
segun lo certificado por el representante legal de INVERSIONES HERVILLA S.A.S.>

En analisis de lo pedido, se censura al solicitante que pretenda se le conceda el
permiso de trabajo en el horario mencionado, toda vez que desconoce en primer
lugar los limites legales para trabajar y que para efectos de trabajo no pueden
superar las 48 horas semanales, y ademas dicho permiso implica casi que se
encuentre en libertad, aspecto que rifie con la privacion de la libertad a la que ain
se encuentra sometido y que hace inexorable que permanezca en su domicilio en
cumplimiento de la pena de prision impuesta.

De alli que si bien el condenado invoca la proteccion del derecho al minimo vital
propio y el de su familia, en su caso deben estar acompasados con la medida
restrictiva de la libertad que pesa en su contra, lo que conlleva que se cumplan las
condiciones laborales permitidas en la ley, que dicha actividad pueda ser controlada
por el INPEC y se encuentre acompafiada de un mecanismo de vigilancia
electrénica, conforme lo prescribe el articulo 38D invocado, condiciones que NO se
satisfacen y, en consecuencia, resulta improcedente aprobar el permiso para
trabajar.

OTRAS DETERMINACIONES

Por ser procedente recondzcase personeria juridica para actuar en los términos y
para los fines conferidos en el memorial poder que antecede al abogado JESUS
GUILLERMO GAMBOA ROJAS en representacion del sentenciado JAVIER
ELIECER CADENA GARCIA.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

5 Ibidem. Pagina 25



C/ JAVIER ELIECER CADENA GARCIA
C.C.91.250.176

CUI 68001.6000.159.2019.01823
PRISION DOMICILIARIA

NI. 39193
DIGITAL
RESUELVE:
PRIMERO. - RECONOCER personeria juridica para actuar en los términos y

para los fines conferidos en el memorial poder que antecede al abogado Jesus
Guillermo Gamboa Rojas en representacion del sentenciado JAVIER ELIECER
CADENA GARCIA.

SEGUNDO. - NEGAR el permiso de trabajo solicitado a favor del sentenciado
JAVIER ELIECER CADENA GARCIA, segun las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO. - REQUERIR al Director del CPMS BUCARAMANGA, para que
informe si el sentenciado JAVIER ELIECER CADENA GARCIA tiene algin
mecanismo de vigilancia electrénica, y en caso de que no lo tenga, se ordena le sea
impuesto con el fin de controlar la pena de prision impuesta.

CUARTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ



Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

P Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura

U et JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver sobre la revocatoria de la prision domiciliaria concedida al sentenciado HERNAN
MORALES RODRIGUEZ identificado con CC 1.052.989.037, quien se encuentra privado
de la libertad en su lugar de domicilio a cargo del EPMSC BARRANCABERMEJA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1.- HERNAN MORALES RODRIGUEZ, cumple una pena de 84 meses de prision, en virtud
de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 26 de septiembre de 2018, por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, como autor del delito
de Fabricacion, trafico. Porte o tenencia de armas de fuego agravada, por hechos acecidos
el 3 de febrero de 2018; se le concedié el beneficio de la prision domiciliaria. Rad.
680816000000201800117 NI 13356.

2.- El 24 de julio de 2023 el despacho avocé conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de
2022 y CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023.

3.- DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA — tramite del 477 CPP -

De entrada, se advierte que la gracia en comento sera revocada, dado que el ajusticiado
no sélo desconocié las obligaciones! que asumié al suscribir la diligencia de compromiso
una vez le fue concedida la prisién domiciliaria?, sino que adicionalmente, cometioé otro delito
pese a que se encontraba en prision domiciliaria, sin que otorgara explicacion alguna de su
comportamiento, motivo suficiente para entender que los fines de la pena deben cumplirse

al interior del establecimiento penitenciario. Las razones de la decision, son las siguientes:
3.1. Presupuestos Juridicos
3.1.1.- El articulo 38G de la ley 599 de 2000 adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de

2014, establece como requisito para la concesién del subrogado de la prision domiciliaria,

ademas de cumplir la mitad de la pena que concurran los presupuestos contemplados en

" Dentro de las mismas estaba permanecer en el lugar de domicilio fijado y mantener buen
comportamiento (f.11)

2 Mediante auto del 4 de noviembre de 2020 el Juzgado Primero homélogo de la ciudad concedié
la prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38G del CP - adicionado por el articulo 28
de la ley 1709 de 2014 —(f.128 a 130v).

NI. 13356 (RAD: 68081600000020180011700)

C/: Hernan Morales Rodriguez

D/: Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego
Ley 906 de 2004.

A/: Libertad condicional
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U et JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

los numerales 3 y 4 del Articulo 38B, exceptuando para la concesién del beneficio que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima y el listado delitos establecidos en

dicha norma.

3.1.2.- El precepto legal en mencion, refleja los aspectos de orden funcional de la pena, asi:
retributivo teniendo en cuenta que ha cumplido la mitad de la sancién penal, pero al mismo
tiempo no se puede perder de vista, su caracter resocializador, lo que se articula con la

personalidad del interno que solicita este tipo de beneficio y su comportamiento.

3.1.3.- El articulo 5° del Cédigo Penitenciario y Carcelario dispone que “las restricciones
impuestas a las personas privadas de la libertad estaran limitadas a un estricto criterio de
necesidad y deben ser proporcionales a los objetivos legitimos para los que se han

impuesto”.
3.2.- Presupuestos de orden factico.

3.2.1.- AHERNAN MORALES RODRIGUEZ en sentencia se le concedio el beneficio de la
prisibn domiciliaria, previo a prestar caucién por 1 smimv y suscribir diligencia de
compromiso frente a las obligaciones establecidas en e articulo 38b del Cédigo Penal,

obligaciones materializadas el 16 de octubre de 2018.

3.2.2.-El 9 de junio de 2021 el Dragoneante Andrés Mutis Gonzalez del EPMSC
Barrancabermeja dejé a disposicion del Juzgado Tercero homologo de la ciudad a Morales
Rodriguez — quien en ese momento vigilaba la pena - como quiera que el Juzgado Segundo
Municipal con funciones de Control de Garantias le concedid la libertad por vencimiento de
términos dentro del proceso CUI 6808160001352020001220.

3.2.3. En virtud de lo expuesto, el 10 de junio de 2021 Juzgado Tercero homdélogo de la
ciudad legalizé su privacion de la libertad librando orden de encarcelamiento domiciliaria,
aclarando que, permanecié recluido en razén de este proceso desde el 4 de febrero de
2018 hasta el 30 de noviembre de 2020.

3.2.4 Posteriormente, el 30 de noviembre de 2022 se dio apertura al tramite del art 477 del
Ley 906 de 2004, en virtud de la comunicacion remitida por la Fiscalia General de la Nacion
quien adjunt6é copia del proceso 680816000135202001220 adelantado contra Hernan
Morales Rodriguez por los delitos de trafico, fabricacion y porte de armas de fuego, en

concurso con trafico de estupefacientes en concurso con fuga de presos segun los hechos
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acaecidos el 1 de diciembre de 2020, mientras se encontraba privado de la libertad en

prisiébn domiciliaria por este proceso.

3.2.5. El 17 de marzo de 2023 la Defensora Publica Maria Marlene Valderrama Cardozo,
allegd escrito de Hernan Morales Rodriguez con justificaciones al incumplimiento de a la
prision domiciliaria, en el que expuso que, el 1 de diciembre de 2020 alrededor de las once
de la mafiana, sali6 de su domicilio al barrio San Silvestre a visitar a su progenitor quien se
encontraba en delicado estado de salud y, estando alli, se presentd un altercado entre un
vecino que estaba armado y su primo, viéndose en la obligacién de intervenir a inmovilizarlo
y quitarle el arma de fuego, posteriormente llamaron a la Policia Nacional, quienes al llegar
al lugar de los hechos y percatarse que estaba en domiciliaria lo capturaron argumentando
que el arma y los estupefacientes encontrados eran suyos y lo pusieron a disposicién del
Juez de Control de Garantias, no obstante, indic6 que ese fue el nico evento que incumplié
sus obligaciones, pues en todas las otras visitas realizadas por miembros del penal, ha

estado en su domicilio.

3.2.6 El 24 de julio de 2023 este Despacho — luego de avocar el conocimiento — amplié e
tramite de que trata el art 477 del CPP, dado que al parecer, no sélo incumplié las
obligaciones a su cargo de permanecer en el lugar de domicilio, sino que ademas cometié
otro delito dentro del proceso radicado 680816000135202001220 y que actualmente el
proceso se encuentra en etapa de juzgamiento, en el Juzgado Tercero Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Barrancabermeja y, en consecuencia, se requirid por
ultima vez al ajusticiado y su defensora, a fin de que allegaran los elementos de juicio que

acreditaran el dicho del primero de los mencionados .

3.2.7 El 2 de agosto de 2023 el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Barrancabermeja
allegd copia de las actas de las audiencias celebradas dentro del proceso radicado
680816000135202001220 adelantado en contra de HERNAN MORALES RODRIGUEZ por
el delito de fabricacion, trafico o porte, tenencias de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones agravado, en concurso con fuga de presos por los hechos ocurridos el 1 de
diciembre de 2020, en las que se apreci6 que, se programé audiencia de juicio oral para el
dia 11 de octubre de 2023 a las 10:00 a.m.

3.2.8.- El 14 de agosto se allegé memorial de la abogada Maria Malen Morales con las
justificaciones al incumplimiento de la prision domiciliaria, donde pone de presente hechos
similares a los ya narrados con anterioridad, agregando Unicamente que el desplazamiento
del sentenciado el 1 de diciembre de 2023, tuvo lugar al requerimiento de su progenitora

para que llevara unos medicamentos a su padre que se encontraba enfermo, anexando su
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historia clinica donde se advierte que, el sefior Henan Morales Tafur, sufre una enfermedad

renal cronica.
3.3.- CONCLUSIONES

3.3.1.- La Prision domiciliaria como su nombre lo indica es un beneficio a través del cual se
modifica el lugar de cumplimiento de la pena del establecimiento penitenciario al lugar de
residencia, por supuesto sometido al cumplimiento de algunas obligaciones, lo anterior, de
un lado, estimula de forma positiva al condenado que ha dado muestra de readaptacion vy,
de otro, motiva a la restante poblacion carcelaria a seguir su ejemplo, en pro de la finalidad
de rehabilitacion de la pena.

3.3.2.- Es por ello, que resulta de total importancia el respecto de los compromisos
adquiridos con su otorgamiento, dado que el sentenciado debe entender que el estimulo
otorgado puede revocarse Y, la poblacién carcelaria tiene que recibir el mensaje completo

y, €s que, ante el incumplimiento existen consecuencias.

3.3.3.- Resulta evidente la infraccion al deber que tenia el sentenciado puesto en prision
domiciliaria, que capturado por la comisién de otro delito, es decir, no s6lo desconocié el
deber de permanecer en el lugar de domicilio, de no salir del mismo sin previa autorizacién,
sino que ademas se vio inmerso en un situaciéon por la cual, actualmente se le adelanta un
proceso por un delito de la misma naturaleza del actual bajo el radicado
680816000135202001220.

3.3.4.- En razdn a lo anterior, claramente existe un incumplimiento de las obligaciones que
contrajo el sentenciado cuando le fue concedida la prision domiciliaria, por lo que el
desempefio y comportamiento del penado no permite suponer que iban por buen camino

los fines de la pena.

3.3.5.- De lo anterior se desprende que su proceso de resocializacién no estaba lo
suficientemente interiorizado para aprovechar el control periddico que dimana de la prisiéon
domiciliaria; circunstancias estas que obligan a este despacho a revocar el sustituto
otorgado, puesto que MORALES RODRIGUEZ sali6 de su domicilio sin permiso alguno,
incumpliendo las obligaciones contraidas al concedérsele el aludido beneficio y, sumado a
ello se encuentra inmerso en un proceso penal por la comisién del mismo punible que ya
habia sido merecedor de sentencia de condena — fabricacion porte o tenencia de armas de

fuego, accesorios partes 0 municiones -, demostrando asi un desprecio frente a la
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administracién de justicia, y que requiere con urgencia que su proceso de resocializacion

continle de manera intramural.

3.3.6.- En conclusién, el mensaje que se envie con la consecucién de la prision domiciliaria
contemplada en el articulo 38 G del CP | debe ser claro, el cumplimiento de la mitad de la
pena, que no pertenezca al grupo familiar de la victima, que el delito no se encuentre
excepcionado lo llevé a su lugar de residencia para continuar purgando la pena alli, pero
bajo el entendido que suscribia una diligencia de compromiso en la que asumia
obligaciones, asi que ante su desconocimiento, su actitud contraria cuando estuvo sin
vigilancia permanente, lo traera de vuelta al pandptico para que se continue con el proceso
de resocializacion y, una vez este listo para regresar al seno de la sociedad, en reafirmacién

de su rehabilitacién podra hacerlo, circunstancia que en la actualidad no esta dada.

Asi las cosas, se revocara el beneficio advertido por las razones ampliamente explicadas
en antecedencia, sin que resulte atendible la excusa del encartado dado que si bien puede
resultar valido lo que refirid, es decir, problemas de salud de su padre que lo hicieron salir
de su residencia, lo cierto es que ello de manera alguna no justifica su actuar, en
consecuencia, se dispondra el traslado inmediato del interno de su lugar de residencia al
centro carcelario, lo cual deberan cumplir las autoridades penitenciarias, a fin que continte

cumpliendo la pena de forma intramural.

En el evento en que el INPEC informe sobre la imposibilidad de realizar el traslado del
interno porque el sentenciado no se encuentra en su lugar de domicilio o no permite el
ingreso de los funcionarios delegados para ello, librese en su contra la correspondiente

orden de captura.

3.3.7.- Asi mismo, se hara efectiva la caucion prendaria que prestara el sentenciado en la
cuenta del Centro de Servicios Judiciales de Bucaramanga (fl.9) a favor del Tesoro
Nacional, cuenta DTN de multas y cauciones efectivas del Banco Agrario No 3-0070-0000-
30-4.

4.- LIBERTAD CONDICIONAL

Acerca de la viabilidad o no en la concesion del sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL
deprecado en favor del interno HERNAN MORALES RODRIGUEZ, puede concluirse lo

siguiente:
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4.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo
concerniente a la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014,
que modificéd el articulo 64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la
gravedad de la conducta punible, se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos:
(i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena, (i) que su adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se
repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal,

real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.2.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decanté

sobre el instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Codigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con
la exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757—
2014, ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el
condenado pueda cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la
libertad impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables
que se desprendan del analisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su
totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la
libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacién ha hecho efecto en el caso concreto
—lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso
resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancién bajo la restriccion de su libertad (articulo
64 numeral 2° del cddigo penal)...S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del
sistema penitenciario, cuya culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad,
lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad
principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion o reinsercion social de la
persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a maximas de rehabilitacién, mientras
la vision de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas intimidatorias e
inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dinamicas

comunitarias...”™

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzén.
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4.3.- En el caso concreto, ni siquiera supera el requisito objetivo, dado que MORALES
RODRIGUEZ purga una pena de 84 meses de prision, por lo que las 3/5 partes
equivalen a 50 meses 16 dias, quantum que no ha superado, porque cuenta con una

detencion inicial entre el 3 de febrero de 2018 al 8 de junio de 2022, equivalente a 33
meses 27 dias de prision, en tanto que en la ultima fecha fue privado de la libertad por
cuenta de otro proceso*; posteriormente, fue dejado a disposicion por cuenta de este
proceso el 10 de junio de 2022, por lo que a la fecha descont6é un término adicional
equivalente a 14 meses 17 dias, es decir, que en total ha descontado por cuenta de

este proceso 49 meses 4 dias.

Asi las cosas, para la concesion de la libertad condicional se requiere que se satisfaga con
todos y cada uno de los requisitos establecidos y para el presente caso ho cumple con el
primero de los presupuestos que la norma preve; a saber, el agotamiento de las 3/5 partes
de la pena impuesta, por lo que no queda otro camino que negar lo deprecado por este

motivo, tornandose inocuo el andlisis de las demas exigencias.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la prision domiciliaria concedida desde el 23 de septiembre de 2018
por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento
de la ciudad a HERNAN MORALES RODRIGEZ, en virtud de las razones consignadas en

la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Por el CSA de estos Juzgados DISPONER que de forma inmediata las
autoridades penitenciarias a cargo del interno HERNAN MORALES RODRIGEZ, a saber,
EPMSC Barrancabermeja, realicen el traslado del sentenciado de su lugar de domicilio al
establecimiento carcelario, a fin de que continde cumpliendo la pena de forma intramural,

so pena de librar la orden de captura de no hacerse efectivo el traslado.

TERCERO: En el evento en que el INPEC informe sobre la imposibilidad de realizar el
traslado del interno porque el sentenciado no se encuentra en su lugar de domicilio o no
permite el ingreso de los funcionarios delegados para ello, por el CSA de estos juzgados

LIBRESE en su contra la correspondiente orden de captura.

4 Rad. 680816000135202001220
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CUARTO: HACER EFECTIVA la caucién prendaria que prestara el sentenciado en la
cuenta del Centro de Servicios Judiciales de Bucaramanga (fl.9) a favor del Tesoro
Nacional, cuenta DTN de multas y cauciones efectivas del Banco Agrario No 3-0070-0000-
30-4.

QUINTO: DECLARAR que a la fecha el condenado HERNAN MORALES RODRIGEZ ha
cumplido una pena de CUARENTA Y NUEVE MESES CUATRO DIAS DE PRISION (49
meses 4 DIAS), teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencion de pena reconocida

en la fecha.

SEXTO: NEGAR al sentenciado HERNAN MORALES RODRIGEZ la LIBERTAD
CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GABRIEL ANPRES MOQRENO CASTANEDA

Z
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JUZGADO CUUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincién de la sancién penal impuesta
contra el sentenciado HUMBERTO PARRA ALVAREZ, dentro del proceso 68001-

6000-159-2017-0d

Este Juzgado vig
PARRA ALVAREZ

266-006227. NI. 17560
ANTECEDENTES

la la pena de 78 meses de prision impuesta a HUMBERTO
mediante auto de fecha 4 de septiembre del 2019 por medio del

cual se procedi6 a la acumulacion de las sentencias de fechas: 29 de enero de

2019, proferida pg
Floridablanca com

r el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de
0 responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada y la

sentencia proferida el 20 de septiembre del 2017 por el Juzgado Segundo Penal

Municipal con fung

ion de conocimiento de Bucaramanga por el delito de violencia

intrafamiliar agravada. En la sentencia le fueron negados los subrogados penales.

Mediante auto de
beneficio de la libe
7 meses, 11 dias
$300.000 y suscrif
de noviembre del 2

fecha 2 de noviembre del 2021 este Despacho le concedio el
rrtad condicional, quedando sometido a un periodo a prueba de
, bajo caucion prendaria por valor de trescientos mil pesos
pcion de diligencia de compromiso, la cual se suscribié el dia 5
2021 (f1.230)

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la

suspension condic
que vigila la cond

onal de la ejecucidn de la pena o la libertad condicional, el Juez
ena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera

inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos
alli adquiridos, prgcedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante

resolucién judicial

A efectos de decl

que asi lo determine.

arar que ha operado el fenédmeno de extincién de la sancién

impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

Tl



C/ HUMBERTO PARRA ALVAREZ

C.C. 91.269.702

RADICADO: 68001-8000-159-2017-00266-00
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LEY 906 DE 2004

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado HUMBERTO PARRA ALVAREZ le
fue otorgado mediante auto la libertad condicional, para tal efecto suscribid
diligencia de compromiso el 5 de noviembre de 2021, donde constan las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, quedando sometido a un
periodo de prueba de siete meses, ocho dias, plazo que cuiminé el 12 de junio de
2022.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXl o en el SISIPEC que
indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos (fl.240). Asimismo, se
advierte que no obra informacion en el expediente de que haya sido condenado en
perjuicios dentro de este asunto.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado observo
los compromisos adquiridos con la administracién de justicia por cuenta de este
asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancion penal y liberacion
definitiva del sentenciado HUMBERTO PARRA ALVAREZ, conforme lo previsto en
el articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.
y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que
proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasién de este asunto. Devuélvanse las cauciones que
hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo oficiarse a los
funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de
otra autoridad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR |a EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy liberacion
definitiva en favor del sentenciado HUMBERTO PARRA ALVAREZ, identificado
con C.C. 91.269.702, respecto la sentencia condenatorias proferidas asi: el 29 de
enero de 2019, por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca como responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada y la
sentencia proferida el 20 de septiembre del 2017 por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con funcién de conocimiento de Bucaramanga por el delito de violencia




intrafamiliar agra
decision.

SEGUNDO.-
inhabilitacion par.

C/ HUMBERTO PARRA ALVAREZ

C.C. 91.269.702

RADICADO: 68001-6000-159-2017-00266-00
N.1. 17560

LEY 906 DE 2004

ada.. Por las razones expuestas en la parte motiva de esta

DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
8 el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo

previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la

Registraduria Nag

TERCERDO.-
les informé de la s

CUARTO.- De
subrogado, debief
entrega deba hacq

QUINTO.-
Sistema Penal Ac

SEXTO.-
apelacién.

I.D.P

ional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se
entencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

yuélvanse la caucion que hayan sido prestadas para garantizar el
ndo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso que su
erse por cuenta de otra autoridad.

Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del
Lsatorio de esta ciudad para su archivo definitivo.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

NOTIFi CUMPLASE
IL EPULIDO
uez
,,\

Ut
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CUI 680016000159-2012-00383 N.I 11303

Bucaramanga, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD
CONDICIONAL
NOMBRE JEAN CARLO

PADILLA GUALDRON
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD

PERSONAL

CARCEL CPAMS GIRON
LEY 906 DE 2004
RADICADO 11303 2012-00383
2 cuadernos

DECISION NIEGA

ASUNTO

Resolver la libertad condicional en relacién con el sentenciado JEAN
CARLO PADILLA GUALDRON, identificado con la cédula de ciudadania

niumero 91.533.502 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 10 de marzo de 2014 condend a
JEAN CARLO PADILLA GUALDRON, a la pena de 140 MESES DE PRISION
e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena principal, como responsable del delito de HOMICIDIO. Se le
negaron el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la

pena y la prision domiciliaria.

En esta fase de la ejecucién de la pena, el 22 de diciembre de 2017 se le
concedid el sustituto de prision domiciliaria de que trata el art. 38G de la

Ley 599 de 2000, que se le revoc6 el 9 de noviembre de 2021.

Presenta un descuento de pena inicial de 90 MESES 24 DIAS DE

PRISION™. Con posterioridad su privacion de la libertad corre desde el 25

1f. Del 17 de septiembre de 2012 al 26 de febrero de 2019 -captura proceso 2019-01506 NI.

32109 J5EPMS-, ii. Del 27 de noviembre de 2020 al 26 de enero de 2021 —captura proceso
2021-00494 NI. 13205 J2EPMS-, junto con las redenciones de pena reconocidas a lo largo de la actuacion
por 11 meses 16 dias.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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de octubre de 20212, por lo que lleva privado de la libertad CIENTO DOCE
MESES VEINTISIETE DIAS DE PRISION, que al sumarle la redencion de
pena que ha surtido por actividades desde noviembre de 2021, de un mes
veinticinco dias3 se tiene un descuento de pena de CIENTO CATORCE
MESES VIENTIDOS DIiAS DE PRISION . Actualmente se halla privado
de la Libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena, solicita el enjuiciado la concesién
de la libertad condicional al considerar que se cumplen los postulados de
la ley penal para acceder a dicho subrogado; para tal efecto se cuenta con

los siguientes documentos:

- Oficio 2023EE0153955% con documentos para decidir libertad
condicional, del CPAMS GIRON.

- Cartilla biografica.

- Resolucion 421 950 del 17 de agosto de 2023, del Consejo de
Consejo de Disciplina del CPAMS GIRON, sobre concepto de
favorabilidad para efectos de libertad condicional.

- Certificado de calificacién de conducta.

- Peticiéon de libertad del interno.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de la libertad
condicional que se solicit6 en favor de PADILLA GUALDRON, mediante el
andlisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio probatorio
obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos que

establecié el Legislador para tal beneficio.

Veamos entonces como el Legislador exige para la concesion del sustituto
de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena,
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social; ademas, debe

2 Folio 32 C2

3 Redencion que se le ha reconocido desde la privacion de la libertad posterior a que se le revoco el
sustituto de la pena privativa de la libertad.

4 Ingresa al Despacho el 30 de junio de 2022.
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existir previa valoracién de la conducta punible y en todo caso su
concesion estara supeditada a la reparacibn a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacién °.

Debe el condenado haber cumplido minimo las tres quintas partes de la
pena que para el sub lite serian 84 MESES DE PRISION, quantum ya
superado, ya que descontd 114 meses 22 dias de prisibn como ya se
indicd; advirtiéndose entonces que se supera este requisito. No se

condend al pago de perjuicios como se observa en la foliatura.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracion de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30
de la ley 1709 de 2014, que reformé el articulo 64 del Codigo Penal. En
este caso la conducta causa alarma social, como se vislumbra de la
narracién que hace el Juez del conocimiento en la sentencia y que esta
veedora de la pena comparte, ya que resulta a todas luces reprochable el
actuar del condenado, al atentar contra el bien més precisado que tiene

una persona, su vida.

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario como uno de los
requisitos para acceder a la libertad condicional, que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena; y se constituye en un pilar fundamental para establecer si se
advierte en el interno una actitud de cambio frente a las condiciones que lo
[levaron a la privacion de la libertad. Al respecto se ha de referenciar un
pronunciamiento reciente de nuestro maximo Tribual de Justicia ordinaria,

en sede de segunda instancia:

5 Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3.Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”
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“ En ese orden, era imperioso que el juez vigia, hubiese tenido en
cuenta, ademds de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el
proceso de resocializacion del privado de la libertad.

Insistase, el andlisis integral revela que, aun cuando se trata de
conductas graves, en todo caso, se evidencia que el propdsito
resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a
la significativa proporcion de la sancion total superada, el comportamiento
del reo durante su reclusion permite predicar razonablemente que el
cumplimiento total de la condena en confinamiento mno resulta
necesario.”®

Frente al tema se tiene que al enjuiciado mediante auto del 9 de
noviembre de 2021, se le revocd la prision domiciliaria, previo
el tramite del art. 477 del C.P.P., al advertirse que mientras se
encontraba privado de la libertad en prision domiciliaria, el 26 de
febrero de 2019- radicado 2019- 01506 - y 26 de enero de 2021-
radicado 2021-00494- incurrié en la comisién de otras conductas

delictivas por la que se condend.

Desde luego que el andlisis frente al comportamiento debe
efectuarse durante todo el tiempo de privaciéon de libertad, como
reiteradamente se han pronunciado las Altas Cortes de nuestro
pais; y en ese contexto al examinar en conjunto el panorama, se
advierte que aun cuando el interno en su detencidn inicial presentd
buen comportamiento mientras estuvo intramural, durante el
disfrute de la prisién domiciliaria actud con total desinterés vy
afrenta a su situacidn juridica de persona privada de la libertad, vy
transgredié las obligaciones que del mismo se derivan como se
enuncia, a tal punto que se le revoc6 la prision domiciliaria’, como
consecuencia de tal accionar. Lo que representa un retroceso en
su proceso de resocializacidon, que no ha logrado superar pues en
la cartilla biografica se registra que del 14 de julio de 2022 al 13
de enero de 2023, época por demas reciente, a PADILLA
GUALDRON se le calificé el comportamiento como malo y regular,
y en relacion al desempeifo en lo que tiene que ver con las

actividades al interior del penal, al interno se le calific6 como

® AP3348 Rad 61616 M.P. Fabio Ospitia Garzén 27 de julio de 2022.
" Folio 58

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

- , Rama Judicial
3 % Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia

deficiente parte de las actividades para redimir pena,

especificamente los meses de mayo a julio de 2022.

Los parametros asi enunciados aunque con decisiones adversas
frente al caso, guardan relacion con lo expresado por la Corte

Suprema de Justica en sede de tutela8:

“ Sin embargo, de acuerdo con una vision sistemdtica y teleologica de las disposiciones
constitucionales (Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94) vy, legales (Articulo 4° del
Codigo Penal y Ley 65 de 1993); la Sala concluye que la calificacion del comportamiento del
interno debe ser la asignada durante todo el periodo de privacion de la libertad; es decir, una

evaluacion integral pero siempre teniendo en fin resocializador.

.... Las anteriores reflexiones sirven para deducir que la valoracion de la buena
conducta del condenado en el establecimiento penitenciario no puede depender de un solo
lapso, ni de una sola calificacion, sino que debe realizarse, en cada caso concreto, de manera
ponderada (principio rector, articulo 27, Ley 906 de 2004) y en forma integral, con andlisis
de la evolucion del comportamiento de la persona durante todo el tiempo de reclusion, con el

fin de conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso de resocializacion y, por tanto, si

1"

merece ser motivado o incentivado el beneficio.

Al amparo de estos lineamientos resulta de peso el comportamiento del
interno durante el disfrute de la ejecucion de la pena privativa de la
libertad en el lugar de residencia o0 morada, porque se defrauda el fin del
sustituto penal, que no es otro que el de favorecer la reintegracion del
condenado a la sociedad; de donde se advierte con claridad que esta
figura juridica de cambio de internamiento, de los muros del
establecimiento penitenciario a los de su morada, no hizo efecto en el
interno. Aunado a lo anterior como se indica se calificé el comportamiento
del interno como malo y regular del 14 de julio de 2022 al 13 de enero de
2023, el que se espera que la progresividad del tratamiento se haya
alcanzado a medida que ejecuta la pena, y por el contrario el interno
persiste en demostrar su desconocimiento al seguimiento de normas,

obligaciones y pautas de conducta, necesarias para una sana convivencia

8 STP-864-2017 radicado 89.755 Corte Suprema de Justicia. 24 de enero/17 M.P. Francisco Acufia Vizcaya.
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fuera de las rejas de la prisibn y que a la larga son generadoras de
conductas ilicitas, ademas de su falta de interés por esforzarse acorde con
su proceso de resocializacion, lo que se constituye en un reparo para

acceder a la libertad condicional.

Ahora, aun cuando se allegdé por parte del penal el concepto sobre la
favorabilidad que exige la normatividad penal, en momento alguno el
concepto favorable que emita la direccién del penal se convierte en camisa
de fuerza de obligatorio acatamiento, ya que el sustituto de la libertad
condicional es de caréacter judicial, por lo que, el competente para en
altimas discernir la procedencia o no de la gracia penal es precisamente el
Juez ejecutor de las penas.

Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia

“ En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al juez de ejecucion de penas,
0 al juez que haga sus veces, de manera exclusiva, sopesar la conducta global del interno
durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y carcelario, sea en una prision
0 en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o no necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena; sin que la independencia del juez deba quedar subordinada a la
calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni supeditada a la “resolucion
favorable” del consejo de disciplina del establecimiento, a que se refiere el articulo 480 del
Codigo de Procedimiento Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad condicional pueda apartarse del
criterio del INPEC sobre la conducta del interno, expresando los motivos que lo llevan a
adoptar tal decision, bien sea cuando la autoridad administrativa haya calificado como
bueno ese comportamiento, o cuando lo haya conceptuado negativamente”.

La expedicién de la legislacion vigente busca entre otros aspectos reducir
los indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de
beneficios como el de trato, pero sin desconocer la concrecién de los
fines de readaptacion social y de reincorporacion a actividades licitas por
parte de la persona privada de la libertad, las que son verificables no
s6lo por el desempefio en el tratamiento penitenciario sino por el
comportamiento, que permita suponer fundadamente que no existe

necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Suficientes son las anteriores consideraciones para denegar por el

momento el sustituto de la libertad condicional.

° auto 2 de junio de 2004
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De otro lado, se solicitara a la Direcciéon de la Penitenciaria envie los
certificados de computos que registre el condenado desde enero de 2023,

con los correspondientes certificados de calificacién de conducta.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que JEAN CARLO PADILLA GUALDRON,
identificado con la cédula de ciudadania numero 91.533.502 de
Bucaramanga, cumpli6 una penalidad de 114 MESES 28 DIAS DE
PRISION, al sumar la detencion fisica y la redencién de pena que se le

reconocio.

SEGUNDO.- NEGAR a JEAN CARLO PADILLA GUALDRON, el sustituto

de la libertad condicional en los términos de lo expuesto en la motiva.

TERCERO. SOLICITAR a la Direccion de CPAMS GIRON envie los
certificados de cémputos que registre JEAN CARLO PADILLA GUALDRON
desde enero de 2023, con los correspondientes certificados de calificacion

de conducta.

CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLOA

mj
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CUI 136706000000-2018-00006 N.I 9394

Bucaramanga, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO | LIBERTAD
CONDICIONAL
NOMBRE | JOSE MANUEL SOSA
PRESIGA
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD
PERSONAL-
SEGURIDAD PUBLICA
CARCEL CPAMS GIRON
LEY 906 /2004
RADICADO 9394 -2018-00006
9 cuadernos
DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la peticién de libertad condicional respecto del sentenciado JOSE
MANUEL SOSA PRESIGA, identificado con la cédula de ciudadania
niumero 1.050.170.857 de Boyaca.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia que se profirio el 17 de octubre de 2019, el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, conden6 a JOSE MANUEL SOSA PRESIGA, a la pena de
106 MESES DE PRISION, MULTA de 1350 SMLMV e INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena de
prision, como responsable de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO,
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO vy FABRICACION, TRAFICO
O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES. Se le negaron la suspension condicional de la ejecucion de

la pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data del 4 de septiembre de 2018, y lleva a la fecha privado
de la libertad CINCUENTA Y NUEVE MESES VEINTICUATRO DIAS DE
PRISION, que al sumarle la redenciéon de pena que se reconoci6 de

diecisiete meses nueve dias de prision, se tiene un descuento de pena de
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SETENTA Y SIETE MESES TRES DIAS DE PRISION. Actualmente se
halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION

En esta fase de la ejecuciéon de la pena SOSA PRESIGA solicita se le
conceda la libertad condicional en tanto considera que reune los requisitos

para tal efecto. Se cuenta entonces con la siguiente documentacion:

- Oficio 2023EE0154689', con documentos para decidir sobre la
libertad condicional, del CPAMS GIRON.

- Resolucion No 421 942 del 18 de agosto de 2023, emitiendo
concepto favorable para el sustituto de libertad condicional

- Calificaciones de calificacion de conducta.

- Cartilla biogréafica.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL del condenado mediante el analisis y valoracion de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para

tal beneficio.

Veamos entonces como el legislador para el caso concreto, en atencion a
gue los hechos ocurrieron en el afio 2017, en plena vigencia de la Ley
1709 de 20142 exige para la concesién del sustituto de la libertad
condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena, el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se
demuestre el arraigo familiar y social. Ademas, debe existir previa
valoracién de la conducta punible, y en todo caso su concesion se
supedita a la reparacion de la victima o el aseguramiento del pago de la

indemnizacidon®.

L Que se envid por el correo electrénico el 22 de agosto de 2023 e ingres6 al Despacho el 25 de agosto del
mismo afio.

220 de enero de 2014

3 “ARTICULO 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asi: Libertad condicional.
El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.
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En relacién con el aspecto objetivo, el encartado debe haber cumplido
como minimo con las tres quintas partes de la pena, que para el sub lite
serian 63 MESES 18 DIAS DE PRISION, quantum superado, si se tiene
en cuenta que ha descontado 77 meses 3 dias de prisibnh como ya se

sefiald. No se informd que se haya condenado en perjuicios.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracién de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30
de la ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Codigo Penal. En
este caso la conducta causa alarma social, como se vislumbra de la
narracién que hace el Juez del conocimiento en la sentencia y que esta
veedora de la pena comparte, ya que resulta a todas luces reprochable el
actuar desplegado por el actor, quien hacia parte de una organizacion
criminal conformada por varias personas dedicadas a hechos delictivos
relacionados con el trafico de estupefacientes, extorsién y homicidios

selectivos.

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario como uno de los
requisitos para acceder a la libertad condicional, que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena; y se constituye en un pilar fundamental para establecer si se
advierte en el interno una actitud de cambio frente a las condiciones que lo
[levaron a la privacion de la libertad. Al respecto se ha de referenciar un
pronunciamiento reciente de nuestro maximo Tribual de Justicia ordinaria,

en sede de segunda instancia:

“ En ese orden, era imperioso que el juez vigia, hubiese tenido en cuenta,
ademdas de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el proceso de
resocializacion del privado de la libertad.

Insistase, el andlisis integral revela que, aun cuando se trata de conductas
graves, en todo caso, se evidencia que el proposito resocializador de la pena se
ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a la significativa proporcion de la

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecuciéon de la pena.
3.Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.”
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sancion total superada, el comportamiento del reo durante su reclusion
permite predicar razonablemente que el cumplimiento total de la condena en
confinamiento no resulta necesario.”*

En cuanto al comportamiento, se calific6 como bueno durante todo el
tiempo de privacion de la libertad y al interior del penal no registra
anotacién alguna de mal comportamiento o sancién disciplinaria como se
observa de los documentos que allegé el penal; aspectos estos necesarios
a efectos de lograr la concrecién de los fines de readaptacién social y
reincorporacion a actividades licitas; sin embargo en relacién al
desempefio en lo que tiene que ver con las actividades al interior del
penal, resulta el caso resaltar que SOSA PRESIGA, se le calific6 como
deficiente la actividad para redimir pena en el mes de junio de 2023.

Al respecto resulta del caso traer lo que sefialé la Corte Constitucional®

cuando afirma:

“... No existe identidad total de los hechos en la medida en que si bien el Juez de ejecucion
de penas debe valorar la conducta punible, debe analizarla como un elemento dentro de un
conjunto de circunstancias. Solo una de tales circunstancias es la conducta punible.
Ademds de valorar la conducta punible, el juez de ejecucion de penas debe estudiar el
comportamiento del condenado dentro del penal, y en general considerar toda una seria de
elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en este conjunto de
circunstancias, y no sélo en la valoracion de la conducta punible, debe el juez de ejecucion
de penas adoptar su decision.”

Asi como del pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a la
obligatoriedad en la concesidn del sustituto penal siempre que se verifique

el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo tanto, la Corte
debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Codigo Penal si ha habido
modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le
impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento
de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de
penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a todos los aspectos
relacionados con la misma.”

En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencion especial
de la misma, "“...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en cuenta la conducta
punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readaptacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas conductas
delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las

4 AP3348 Rad 61616 M.P. Fabio Espitia Garzon 27 de julio de 2022.
5 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
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circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional de los condenados” ¢

Al amparo de estos lineamientos, resulta bastante reciente este calificativo
de las actividades para redencién de pena que realiz6 al interior del
establecimiento carcelario, para considerarlo en su proceso de
resocializacion como demostrativo de su interés en el mismo y su actitud
de cambio frente a las circunstancias que le llevaron al estado de
privacién actual; lo que se constituye en el primer reproche para acceder a

la libertad condicional.

Continuando con el analisis sobre el cumplimiento de las exigencias para
el tan preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la
norma en cita, ha de referenciarse como define el arraigo nuestro maximo

Tribunal de Justicia ordinaria’:

“...comprendiéndose el arraigo como el establecimiento de una persona de
manera permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales,
determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una
comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion de bienes..”

Encuentra también reparo esta veedora de la pena en lo que tiene ver con
el arraigo social y familiar, en el entendido que no se aportan nuevos
elementos de juicios que permita emitir un pronunciamiento diferente al

gue se ya se emiti6 en auto anterior® y que se confirmé en segunda

A\Y

instancia por el Juzgado fallador?: aun cuando se aporta una declaracion
extrajuicio de la progenitora del internol®, quien da cuenta que se va a estar a cargo y
cuidado de su hijo y que vivird con ella en la calle 73" No. 34°- 12 del Barrio Judas de
Barrancabermeja, para brindarle el apoyo que necesite en su nueva vida;, ésta sola
manifestacion en manera alguna permite inferir que la permanencia del enjuiciado en dicho

sitio no es transitorio y que efectivamente alli permanecerd en razon a los vinculos

familiares que lo unen, en tanto se conoce de los datos insertos en la cartilla biogrdfica que

6 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
7 SP918- 2016 radicado 46.647 del 3 de febrero de 2106. M.P. Jose Leonidas Bustos Martinez

8 16 de noviembre de 2022. Folio 111.
919 de abril de 2023- folio 155-
10 Folio 69
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tiene una conyuge y nada se dice al respecto; ni se informa donde ha vivido antes de estar
privado de la libertad, el tiempo y con quien, si ha vivido en calidad de arrendatario o

propietario, ni sobre sus actividades labores, entre otros.

(...)

Tampoco aporta para acreditar el arraigo en los términos que conceptiia la Corte, que se
diga su progenitora que es una persona amable, trabajadora, buen hijo, responsable,
cumplidor de sus deberes y obligaciones, buen vecino, y mds cuando no se precisan datos al

respecto.”

El condenado sélo se limita a afirmar que actualizé los datos en su cartilla
biografica donde se registraba que tenia una conyuge, manifestacién que
en nada aporta sobre los reparos que le formul6 el Despacho al respecto; y
de donde no se desprenden elementos de juicios serios y convincentes que
permitan conocer que por la fuerza de dicho vinculo familiar con su maméa

permanecera en dicho lugar.

Ante la situaciéon que se expone, se desnaturaliza el fin de las exigencias
de la normatividad penal, pues con la expedicién de la legislacién vigente
se busca no sélo reducir los indices de hacinamiento carcelario a través
del otorgamiento de beneficios como el de trato, sin desconocer la
concrecion de los fines de readaptacion social y de reincorporacion a
actividades licitas por parte de la persona privada de la libertad. Estos
lineamientos no estan claros para el Despacho como se sefiala y debe el
condenado no sdélo explicar sino probar su arraigo, que permita visualizar

la materializacion de la resocializacion por la que trabajoé.

Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el sustituto
de la libertad condicional, al no darse a favor del encartado los

presupuestos que exige la ley vigente.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
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PRIMERO.- DECLARAR que JOSE MANUEL SOSA PRESIGA, cumpli6é una
penalidad de 77 MESES 3 DIAS DE PRISION, al sumar la detencion fisica

y la redencion de pena.

SEGUNDO.- NEGAR a JOSE MANUEL SOSA PRESIGA, identificado con
la cédula de ciudadania numero 1.050.170.857 de Boyaca, el subrogado
de la libertad condicional al no darse a su favor los requisitos del articulo
5 de la Ley 890 de 2004 modificado por la Ley 1709 de 2014, conforme se

expuso en la motiva de este proveido.

TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ VW I\

ALICIA MARTINEZ ULL®A

mj
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CUI 136706000000-2018-00006 N.I 9394

Bucaramanga, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION
DE PENA
NOMBRE JOSE MANUEL SOSA
PRESIGA
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD
PERSONAL-
SEGURIDAD PUBLICA
CARCEL CPAMS GIRON
LEY 906 /2004
RADICADO 9394 -
2018-00006
9 cuadernos
DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacién con el sentenciado JOSE
MANUEL SOSA PRESIGA, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1.050.170.857 de Boyaca.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia que se profiri6 el 17 de octubre de 2019, el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado con Funciéon de Conocimiento de
Bucaramanga, conden6 a JOSE MANUEL SOSA PRESIGA, a la pena de
106 MESES DE PRISION, MULTA de 1350 SMLMV e INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena de
prisién, como responsable de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO,
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y FABRICACION, TRAFICO
O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES. Se le negaron la suspension condicional de la ejecucion de

la pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data del 4 de septiembre de 2018, y lleva a la fecha privado
de la libertad CINCUENTA Y NUEVE MESES VEINTICUATRO DIAS DE
PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS
GIRON por este asunto.
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PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0154689%, contentivos de certificados de coOmputos y calificaciones
de conducta para reconocimiento de redencién de pena del enjuiciado, que
expidio el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencidn

de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
18866160 Enero a marzo /23 616
18935472 Abril y mayo /23 232 108
TOTAL 848 108

Lo que le redime su dedicacién intramuros DOS MESES DOS DIAS DE
PRISION, que al simale la redencion de pena que se reconoci6é de quince
meses siete dias de prision, arroja un total redimido de DICISIETE MESES
NUEVE DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redenciéon de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Ahora bien, NO SE TENDRA EN CUENTA LA SIGUIENTE CERTIFICACION
PARA REDENCION DE PENA, en consideracién a lo normado en el art.
101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, en cuanto a que el ejecutor de
penas debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del estudio,

trabajo o enseflanza, asi como de la conducta del interno y para el caso

1 Que se envid por el correo electrénico el 22 de agosto de 2023 e ingresé al Despacho el 25 de agosto del
mismo afo.
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especifico el periodo relacionado, si bien es cierto la conducta del interno
fue calificada como ejemplar, se otea de los certificados que la actividad
se calific6 como DEFICIENTE, siendo indispensable la calificacion

sobresaliente para efectos de redencidén de pena.

CERTIFICAD FECHA TRABAJO |ESTUDIO CAUSAL
18935472 Junio /2022 18 Actividad
Deficiente

Asi las cosas, al sumar la detencidon fisica y la redencion de pena, se
tienen una penalidad cumplida de SETENTA Y SIETE MESES TRES DIAS
DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a JOSE MANUEL SOSA PRESIGA, identificado
con cédula de ciudadania numero 1.050.170.857 de Boyaca, una
redenciéon de pena por trabajo y estudio de 2 MESES 2 DIAS DE PRISION,
por los meses que se hizo alusién en la parte motiva, para un total
redimido de 17 MESES 9 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DENEGAR a JOSE MANUEL SOSA PRESIGA, la redencién
de pena por el mes de junio de 2023, en razén a que la actividad se

calific6 como Deficiente.

TERCERO. DECLARAR que JOSE MANUEL SOSA PRESIGA, ha cumplido
una penalidad de 77 MESES 3 DIAS DE PRISION, al sumar la detencién
fisica y la redencion de pena reconocida.

CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision,

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ TWIVL

ALICIA MAR

mj
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C/ JUAN MANUEL DURAN VERA

C.C. 1.098.687.826

RADICADO: 68001-6000-160-2012-00610-00
N.1. 26086

LEY 906 DE 2004

Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema
SISIPEC, no se encontré reporte negativo que indique el incumplimiento
nisos adquiridos en la diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza
Resolucion No DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de
lo judicial. Para lo que estime proveer.

8 de agosto de 2023.
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CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

ramanga, ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincién de la sancion penal impuesta

contra el sen

enciado JUAN MANUEL DURAN VERA, dentro del proceso

radicado 68001-6000-160-2012-00610-00 NI. 26086.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila la pena de 36 meses de prision y multa de 23,9125

SMLMV impuesta a JUAN MANUEL DURAN VERA, al hallarlo responsable del
delito de lesiones personales dolosas, sentencia proferida por el Juzgado Sexto
Penal Municipgl con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga el 29 de
octubre de 2014. En el fallo le fue otorgado el mecanismo sustitutivo de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de dos (2) afios,
previa suscripgion de diligencia de compromiso y pago de caucién prendaria por
valor de $100.000.

2. El 25 de mayo de 2015 el sentenciado comparecié ante este Despacho a

suscribir diligencia de compromiso, sometido a las obligaciones del articulo 65 del
Cadigo Penal, durante un periodo de prueba de dos (2) arfos'.

CONSIDERACIONES

El articulo 67

gue el conden
condena qued
resolucion judiq

el Codigo Penal prescribe: “Transcurrido el periodo de prueba sin
ado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior. la
a extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, previa
rial que asi lo Jetermine”

! Folio 11




C/ JUAN MANUEL DURAN VERA

C.C. 1.098.687.826

RADICADO: 68001-6000-160-2012-00610-00
N.l. 26086

LEY 906 DE 2004

En el caso concreto se advierte que a JUAN MANUEL DURAN VERA le fue
otorgado el mecanismo sustitutivo de la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena y para tal fin cumplio con las obligaciones impuestas en la sentencia,
suscribiendo diligencia de compromiso el 25 de mayo de 2015. Por tal motivo,
se aprecia que ya cumplié con el periodo de prueba impuesto de dos (2) afios,
plazo que culminé el 25 de mayo de 2017.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC
que indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos.

En relacion a la indemnizacion de la victima, aspecto sefialado como uno de los
compromisos que prevé el articulo 65 del Cédigo Penal, en este caso no obra
constancia de haberse dado tramite al incidente de reparacién integral.

Si bien es cierto no se pueden desconocer los derechos que le asisten a las
victimas, tampoco puede dejarse de un lado el desinterés que esta mostrd para
que se diera cumplimiento a lo ordenado en la sentencia, comoquiera que la
victima contaba con el término de 30 dias contados a partir de la ejecutoria de la
sentencia para dar inicio al tramite de incidente de reparacion integral, situacion
ésta por la que no se solicitado la apertura el tramite del articulo 477 del Codigo
de Procedimiento penal, ante la ausencia de informacién de quien tiene interés
para hacerlo de reclamar el pago de los perjuicios.

Al respecto la Sala Penal del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga, en providencia del 26 de junio de 2018 M.P. Dr. Luis Fernando
Casas Miranda, dispuso:

“...para la Sala no son de recibo los argumentos de la representante del Ministerio
Publico, segun los cuales los operadores judiciales al declarar la extincion de la
condena sin que el sentenciado hubiere resarcido los perjuicios ocasionados con
el delito contribuyen a la burla de las victimas...

...Determinacion que no se aprecia desajustada, toda vez que si bien el proceso
penal es en el marco para concretar y conseguir la reparacién de los perjuicios
ocasionados con el delito, no es menos cierto que una vez probados los dafios y
determinado el valor de la compensacion econémica por el juez de conocimiento,
es obligacion del afectado recurrir a la jurisdiccion civil, a través del proceso
gjecutivo, si no ha caducado la accién, sin que por ello se entiendan conculcados
sus derechos o se someta a una revictimizacion. como quiera que el juez penal
no posee dichas facultades.”

En virtud de lo anterior, este Despacho considera que se reunen todos los
presupuestos para decretar extinta la accion penal, siendo de esa manera el
deber-ser, proceder a su declaratoria en favor del condenado, de conformidad
con lo previsto en el articulo 67 del Cédigo Penal; maxime, cuando la victima
cuenta con la posibilidad de obtener el pago de los perjuicios ocasionados con el
ilicito, con la respectiva demanda ejecutiva en la justicia ordinaria.
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C/ JUAN MANUEL DURAN VERA

C.C. 1.098.687.826

RADICADO: 68001-6000-160-2012-00610-00
N.I. 26086

LEY 906 DE 2004

y dado que se satisfacen los requisitos legales, se ordena la
condena de prision. Asimismo y de conformidad con el articulo 53
enal, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo
egistraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General
ando informe de la misma.

a decision a las autoridades de gue trata el articulo 476 del C.P.P.
rme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro

de Servicios Jydiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, para que
proceda a su drchivo definitivo.

Asimismo, se
que le haya

prdena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvanse las

cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo
oficiarse a los| funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba
hacerse por cuenta de otra autoridad.

En mérito de Ig expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS D

PRIMERO.-

F SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y

liberacion definitiva en favor del sentenciado JUAN MANUEL DURAN VERA,
identificado corn C.C. 1.098.687.826, respecto la sentencia condenatoria proferida

por el Juzgad
Bucaramanga,
dolosas, de 36

SEGUNDO.-
inhabilitacién g

b Sexto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
el 29 de octubre de 2014, por el delito de lesiones personales
meses de prisién, con radicado 68001-6000-160-2012-00610-00.

DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
ara el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo

previsto en el grticulo 53 del Coédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.-
les informd de

CUARTO.-

COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
a sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para

garantizar los subrogados, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es
del caso que sy entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.-

Devuelvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales

del Sistema Pepal Acusatorio de esta ciudad para su archivo definitivo.

v



C/ JUAN MANUEL DURAN VERA

C.C. 1.098.687.826

RADICADO: 68001-6000-160-2012-00610-00
N.l. 26086

LEY 906 DE 2004

SEXTO.- Contra esta decisidon proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

frene C.




JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

- , Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

» Reptiblica de Colombia

CUI 680776106030-2013-80306 N.I 3929

Bucaramanga, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO PERMISO 72 HORAS
NOMBRE JORGE ELIECER
GORDILLO JAIMES
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD
PERSONAL
CARCEL CPAMS GIRON
LEY 906 /2004

RADICADO 3929-

2013-80306

3 cuadernos

NIEGA

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de permiso de permiso administrativo de las 72 horas,
en relacion con el condenado JORGE ELIECER GORDILLO JAIMES,
identificado con la cédula de ciudadania numero 7.334.545 de Garagoa

Boyaca.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia que se dict6 el 28 de agosto de 2014, el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Vélez
Santander, conden6 a JORGE ELIECER GORDILLO RAMOS, a la pena de
376 MESES 8 DIAS DE PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS por el término de veinte afios, como autor del
delito de HOMICIDIO AGRAVADO. Se le negaron la suspensién

condicional de la ejecucidon de la pena y la prisién domiciliaria.

Su detencion data del 3 de diciembre de 2013, y lleva a la fecha privado
de la libertad CIENTO DIECISEIS MESES VEINTICINCO DIAS DE
PRISION, que al sumarle la redencién de pena que se le reconoci6 de
treinta y un meses tres dias de prision, se tiene un descuento de pena de
CIENTO CUARENTA Y SIETE MESES VEINTIOCHO DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON por
este asunto.
PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Se tiene la propuesta de permiso de 72 horas, que allegé la Direccidn
del CPAMS GIRONY, para lo que se cuenta con los siguientes documentos:
- Oficio 20230367570 /SUBIN-GRAIC-1.9 del 3 de agosto de 2023,
sobre consulta de informacién sistematizada de antecedentes vy
anotaciones, asi como de 6rdenes de captura de la Direccién de
Investigacién Criminal e interpol (DIJIN).

- Acta del Concepto del Consejo de Evaluacion y tratamiento 421-
03620222 del 21 de noviembre de 2022, que lo clasifica en la fase
de mediana seguridad.

- Oficio del CPAMS GIRON solicitando informaciéon de inteligencia
relacionada con registros de pertenencia a grupos delincuenciales o
al margen de la Ley.

- Cartilla biografica.

- Certificacién de la Coordinacién del area de investigaciones internas
de la Penitenciaria sobre registro relativo a sanciones disciplinarias
en dicho establecimiento.

- Informe de verificacién del domicilio.

- Historico de actividades.

- Peticion del condenado.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero advertir que este Despacho Judicial es el competente para
decidir de fondo lo concerniente al beneficio administrativo del permiso
hasta 72 por horas que prevé el articulo 147 de la Ley 65 de 1993, ello,
con base en el principio de la reserva judicial a cuyo tenor se dispone que
es un funcionario del mismo orden el encargado de decidir si un
condenado puede o no salir en libertad, asi sea por breve lapso; de otro
lado, el beneficio administrativo implica de por si, un cambio de las
condiciones de cumplimiento de la condena como lo ordena el articulo 38
de la Ley 906 de 2004.

Finalmente, el méaximo Tribunal Constitucional fij6 mediante su
jurisprudencia el conducto regular a seguir, y precisé cual es el funcionario

competente para decidir esta clase de situaciones juridicas mediante

1 Oficio 2023EE0144889 del 2 de agosto de 2023, que ingresé al Despacho el 23 de agosto del mismo afio.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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sentencia T 972 de 2005 2, y se radicé a cargo de estos Juzgados

Ejecutores de la Pena.

En ese entendido, y tras estudiar las previsiones del articulo 147 de la Ley
65 de 1993 que consagran la figura del permiso administrativo de las 72
horas, se establecen como requisitos para su concesion, que la persona
condenada descuente la tercera parte de la pena impuesta, esté en la
fase de mediana seguridad, no tenga requerimientos de ninguna autoridad
judicial, no registre fuga o tentativa de ella durante el desarrollo del
proceso ni la ejecucion de la sentencia, que haya trabajado, estudiado o
ensefiado durante la reclusiobn y observado buena conducta; vy
adicionalmente, debe acreditar los presupuestos legales contenidos en el
Decreto 232 de 19983 dado que purga una pena superior a diez (10) afos.
Estos requerimientos deben cumplirse en su totalidad, dadas las
implicaciones que ello conlleva para el encartado y para el conglomerado
social que lo albergara, por eso debe efectuarse un estudio pormenorizado

de las diligencias allegadas.

Breves seradn las consideraciones para despachar por el momento
negativamente el beneficio administrativo, como quiera que al efectuar el
analisis de los requisitos referidos con antelacion se evidencia de la
revision de los documentos allegados para el estudio de la aprobacion de
la propuesta de reconocimiento para permiso hasta de 72 horas, que no se
aporté6 por el penal la consulta sobre archivos de inteligencia vy
contrainteligencia de organismos de seguridad del Estado, que permita
establecer que el condenado no esta vinculado con organizaciones
delincuenciales, en cumplimiento de la exigencia del Decreto 232 de 1998,
al que se alude.

De otro lado se advierte que el condenado reporta una orden de captura
vigente en el proceso radicado 152 por el delito de hurto simple, que el

penal debe verificar.

2 “De manera que por disposicion legal, que ha suscitado ademas de pronunciamientos jurisprudenciales, la competencia para decidir acerca de

los beneficios administrativos, que como el de 72 horas tiene la virtualidad de modificar las condiciones de cumplimiento de la condena, esta
radicada en el juez de penas, lo anterior sin perjuicio de la colaboraciéon armoénica que debe existir entre el ejecutivo y la Rama Judicial.”

3 ™ Cuando se trate de condenas superiores a diez (10) afios, deberdn tener en cuenta, ademas de los requisitos a que se refiere el inciso
anterior, los siguientes parametros:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusion.

5. Haber verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecera durante el tiempo del permiso. *

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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En esas condiciones no es posible, por ahora, conceder el beneficio
administrativo; por consiguiente, GORDILLO JAIMES, deberad continuar
purgando la pena impuesta al interior del Establecimiento Penitenciario
hasta cumplir a cabalidad, con la totalidad de los parametros previstos
legalmente para hacerse merecedor de esta clase de beneficio, pues
seria contrario a los parametros legales el permitirle a un penado entrar en
contacto con el conglomerado social asi como conceder el permiso sin

verificar el cumplimiento del lleno de los requerimientos.

Como se advierte que el defensor publico del condenado manifesté al
Despacho que ya no pertenece a dicha entidad, se solicitard a la
defensoria publica de le asigne un defensor al condenado para que lo

represente en este asunto.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE :

PRIMERO. NEGARLE a JORGE ELIECER GORDILLO JAIMES,
identificado con la cédula de ciudadania niumero 7.334.545 de Garagoa
Boyaca, el permiso administrativo de las 72 horas, en atencién a las

consideraciones que se exponen en la parte motiva.
SEGUNDO. SOLICITAR a la defensoria publica de le asigne un defensor al
condenado JORGE ELIECER GORDILLO JAIMES para que lo represente

en este asunto.

TERCERO. Contra la presente decisibn proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mj
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RADICADO: NI 17191 (201 1-05019)
SENTENCIADO: JHON FREDYS POSADA LOPEZ
Ley 906 DE 2004

Contra el patrimonio econdmico

Auto No.0165  Libercicidn definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero trece (13) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de Ia sancion penal
impuesta en este|asunto a JHON FREDYS POSADA LOPEY.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de Ia pena de 102 meses
18 dias de prisign impuesta a JHON FREDYS POSADA LOPEZ en sentencia de
condena emitidg el 27 de agosto de 2012, por el Juzgado Noveno Penal del
Circuito con funcjones de conocimiento de Bucaramanga, por el delito de hurto
calificado y agravado en concurso con fabricacion, tréfico o porte de armas de

fuego o municionies.

En interlocutorio de 16 de diciembre de 2016, fue concedida libertad
condicional a JHON FREDYS POSADA LOPEZ previa suscripcidn de diligencia de
compromiso a téfminos del articulo 65 de la ley 599 de 2000, guedando sometido
a un periodo de prueba de 32 meses 17.5 dias; El penado suscribid diligencia de

compromiso el 20|de diciembre de 2016.
El articulo 6} de la Ley 599 de 2000, preceptia:

"EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en las copductas de que trata el articulo anterior, Ia condena queda
extinguida y la libgracién se tendrd como definitiva previa resolucién judicial que asi
lo determine™.

Dicha dispgsicion permite concluir que en el presente caso ha operado Ila

extincion de la condena, como quiera que el sentenciado superd el periodo de

prueba sin que se
obligaciones prev
que se declarard |

Cdédigo Penall).

tenga conocimiento que dentro del mismo haya desatendido las
stas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la

@ extincion de la pena de prisidn y la pena accesoria (art. 53 del

U ARTICULO 53. CUMPLI

con una privativa de la i

IENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurrentes

bertad, se aplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el Jugz oficiosamente dard la informacién respectiva o la autoridad correspondiente.

3
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RADICADO: NI 17191 (2011-05019)
SENTENCIADO: JHON FREDYS POSADA LOPEZ
Ley 906 DE 2004

Contra el patrimonio econdmico

Auto No.0165  Liberacion definitiva

Se dispone la devolucion de la caucidn prendaria que fuere prestada a
ordenes de este despacho para acceder al instituto juridico de la libertad

condicional.

En firme lo decidido, se informard de esta decisién a las autoridades referidas
en los articulos 166y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las comunicaciones

respectivas y devolver la actuacién al juzgado de origen.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extinciéon de la pena de 102 meses 18 dias de prision
impuesta a JHON FREDYS POSADA LOPEZ identificado con cedula de ciudadania
No 1.082.927.684 en sentencia de condena emitida el 27 de agosto de 2012, por el
Juzgado Noveno Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, por el delito de hurto calificado y agravado en concurso con

fabricacion, trafico o porte de armas de fuego o municiones.

SEGUNDQ: Declarar la extincion de la pena accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones pUblicas por un lapso igual al de la pena
principal conforme a lo normado en el articulo 53 de la Ley 599 de 2000. Librense

los oficios respectivos.

TERCERO: Se dispone la devolucidn de la caucidn prendaria que fuere
prestada a érdenes de este despacho para acceder al instituto juridico de lalibertad

condicional.

CUARTO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas y se devolverd la actuacion al juzgado de origen.

QUINTO: Contra la presente decisidon proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

Notifiquese y cuUmplase
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 25 —  AGOSTO  — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre otorgamiento de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado LUIS EDUARDO
VERGARA RENDON
Identificacion 1.098.608.479

CPMS Bucaramanga Prision Domiciliaria CRA 12 N° 65B-12

Lugar de reclusion )
9 Barrio Canelos.

Delito(s) Trafico fabricacion o porte de estupefacientes.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado1®° | Penal | Circuito | Bucaramanga 22 | 09 | 2022

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 22 09 | 2022

Inicio 22 10 | 2021

Fecha de los Hechos

Final 13 11 | 2021

Sanciones impuestas ot
MM | DD HH
Pena de Prision 32 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 32 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 01 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - \ -

113




Prision Domiciliaria | $50.000 X | -

Ejecucion de la Fecha Monto

Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacioén de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 17 12 2021 20 08 )
libertad actual Final 25 08 2023

Subtotal 20 08 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticién sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en centro de reclusién, que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

Enrazdn ala denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusién de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto
Ala fecha no han sido remitidos los documentos necesarios para el estudio del beneficio

gue se reclama (art. 471 L. 906/04), por ende, se oficiara al director de la CPMS
Bucaramanga para el envio de los mismos.

Como quiera que no se cuenta con la documentacion requerida para analizar en su
totalidad los requisitos para la concesion de libertad condicional, por ahora no se
concedera el mecanismo sustitutivo y se oficiara al director del CPMS Bucaramanga para
que remita los documentos de que trata el art. 471 del CPP.

2/3




La ausencia de "documentacidn necesaria" es una razon legal para negar la peticion (CSJ
AHP 21 mar 2013 rad. 40983); la resolucion favorable del consejo de disciplina es un
"requisito imprescindible" en la evaluacion del cumplimiento de las exigencias legales
para el reconocimiento del derecho (CSJ SEP087-2020), y es razonable la negativa de
la peticién si no es acomparfiada de los elementos de juicio del art. 471 L. 906/04 (CSJ
STP9354-2020). Se hace necesario contar con los documentos los cuales corresponde
recolectarlos y aportarlos al respectivo centro carcelario (CSJ STP17239-2019;
STP9999-2019).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. OFICIAR a la direccién del CPMS Bucaramanga para que remita los documentos de
que trata el art. 471 del CPP respecto del sentenciado para resolver sobre libertad
condicional, asi como certificados de computo de las actividades realizadas por el
sentenciado, a partir del mes de abril de 2023 a la fecha, junto con la respectiva
calificacién de conducta para estudio de un eventual reconocimiento de redencién de
pena.

3. DECLARAR que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 20 meses 08
dias del total de 32 meses de prision a los que fue condenado.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ A ] R
Presmt«‘n,tra’rﬁheehoapaadéndemmides csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepdon sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 25 —  AGOSTO  — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre otorgamiento de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JUAN HUMBERTO
GAMBA DUARTE
Identificacion 1.102.724.572
Lugar de reclusion | EPMSC Barrancabermeja

Delito(s) fabricacion o porte de estupefacientes.

Concierto para delinquir agravado en concurso con trafico

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
0 Circuito
Juzgado 1 Penal s Bucaramanga 16 06 | 2023
Especializado
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Juez EPMS que acumuld penas - - .

Tribunal Superior que acumul6 penas -

Ejecutoria de decision final 16 06

2023

Inicio 24 01 | 2020
Fecha de los Hechos Final 18 08 | 2020
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 54 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas o4 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompanante de la pena de prision 1353 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - )

116




Libertad condicional - - - - | -] -
Prisién Domiciliaria - X -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) | )
Privacion de la Inicio 14 10 2020 34 11 )
libertad actual Final 25 08 2023
Subtotal 34 11 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusién de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razon ala denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del C.P.
(modif. art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prisién que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 32 meses 12 dias de prision.
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A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicé en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
34 meses 14 dias de prisidn de los 54 meses a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prisién o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificaciéon que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucién favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena, no registra sanciones
disciplinarias durante el tiempo privado de la libertad por estas diligencias.

No se realiz6 propuesta de beneficio penitenciario alguno y a su favor obra concepto
favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director del reclusorio donde se
encuentra interno.

- Adecuado desempeiio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancién penal, y las
actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio solo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).

Si bien el condenado no ha realizado actividades de redencién de pena por trabajo,
estudio y/o ensefianza, de la cartilla biografica, se extrae que fue solo hasta el 01 de
agosto de 2023, que el sentenciado quien se encontraba en la estacion de policia 1 de
mayo, fue trasladado al Centro Carcelario de Barrancabermeja, circunstancia que no
puede ser endilgada al condenado.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado segun certificado de residencia y recibo de servicio publico,

es la Vereda Campo 16 Corregimiento el Centro de Barrancabermeja. Su arraigo social
se encuentra en el municipio de Barrancabermeja.
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- Valoracioén de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sindnimo de negacion de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansién no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercién social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
“‘Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022).

Para el caso concreto sefialé el juzgador: que con la aceptacion de cargos mediante
preacuerdo se constato la responsabilidad penal del sentenciado frente a las conductas
enrostradas que vulneraron los bienes juridicos de la salud publica, sin que existiera
causal de ausencia de responsabilidad; No se le concedieron subrogados penales.

Reparacién a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

Por la naturaleza del delito no hay lugar a indemnizacién o reparacion integral a victimas.
4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reunen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del penado
puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad su conducta en
promedio ha sido calificada como buena todo lo cual se respalda con la resolucién
favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el propésito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.
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Lo anterior bajo las siguientes condiciones:

De forma presencial o de manera virtual. Sera
igualmente remitida a la UIAF al email:
ley1908@uiaf.gov.co

Suscribir diligencia de
compromiso del art. 65 CP.

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad
econdmica de hacerlo.

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial
que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerida para ello.

Obligaciones  que  debera | No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario
aceptar en la diligencia de | que vigile la ejecucién de la pena.

compromiso. Restriccion por 10 afios de realizar operaciones
mensuales en efectivo en montos superiores a 10
smimv; Obligacion de manejar sus recursos en una
cuenta bancaria unica y no a través de otros productos
financieros distintos; Informar datos financieros de
cuenta bancaria en caso de poseerla; Actualizar dicha
informacién  anualmente en formulario  previsto
(hitps://lwww.uiaf.gov.co/) 'y remitifa al email:

ley1908@uiaf.gov.co
Caucién que garantizara las $200.000
obligaciones. '
Cuenta de depositos de dinero | gg015437001 del Banco Agrario
en efectivo.

Formas  autorizadas para

o s ” Pdliza de compafiia de seguros o garantia bancaria.
sustituir de caucion.

Periodo de prueba que se

- 19 MESES 19 DIAS
impone.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspensién y se hara efectiva la caucion
prestada.

Advertencia sobre eventual
revocacion del sustituto.

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por
cuenta de esta actuacion, librandose para el efecto la correspondiente boleta de
libertad.

El Director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
corresponda (art. 453 Ley 906/04).

DETERMINACION
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 34 meses 11 dias de
prision de los 54 meses que contiene la condena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO S s
JUEZ B Oba
men‘n,tr.’niheeimpomdéndemerm'als csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.

Recepddon sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

1}
prior de la Judicatura

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Resolver la s
ANTONIO RI{
de la libertad

El antes men
para el ejerg
impuesta el 2

MOTIVO DE LA DECISION

olicitud de libertad condicional elevada en favor de EDERLEY
DS FUENTES identificado con C.C. No. 1.075.300.863, privado
por cuenta de este proceso en el CPAMS Girén.

CONSIDERACIONES

cionado cumple pena de 204 meses de prisién, e inhabilitacién

icio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso,
8 de marzo de 2017 por el Juzgado Primero Penal del Circuito

con funcione$ de conocimiento de Neiva - Huila, por el delito de homicidio

agravado en

fuego o muni

concurso con fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de

ciones, negandosele los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA
1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
PERIODO HORAS REDIME
CERT. No. ™ hrspE HASTA | CERTIF, | ACTIVIDAD Froeas | Dias
18778829 |01/12/2022 | 31/12/2022 126 ESTUDIO 126 10.5
18865191 [01/01/2023 | 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 31.5
18916941 [D1/04/2023 | 30/06/2023 330 ESTUDIO 234 19.5
TOTAL REDENCION 61.5
Certificados de calificabién de conducta
N? PERIODO GRADO
421-0910 27/10/2022 a 22/12/2022 EJEMPLAR
421-0312 23/12/2022 a 22/03/2023 EJEMPLAR
421-0313 23/03/2023 a 22/05/2023 EJEMPLAR
421-Q672 23/05/2023 a 22/07/2023 EJEMPLAR
NI. 10845 - Rad. 41001.60.00.716.2016.02044.00
C/: Ederley Antonio Rios Fuentes
D/. Homicidio agravado y otros
A/: Redencion { Libertad condicional — Prision domiciliaria

Ley 906 de 200
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

1.2 Las horas certificadas le representan al PL un total de 61.5 dias (2
meses 1.5 dias) de redencioén de pena por las actividades realizadas en el
penal; atendiendo que su conducta ha sido ejemplar, y su desempefio

sobresaliente, conforme lo normado en los arts. 97 y 101 de la Ley 65/93.

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

2.1 Se impetra su libertad condicional, contandose dentro del expediente
con cartilla biografica, certificaciones de conducta y resolucidén favorable
No. 421 877 del 10 de agosto de 2023 del CPAMS Giron.

2.2 La norma que regula el subrogado de la libertad condicional es el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que adiciond el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, estableciendo para su concesién, previa valoracidon de la gravedad
de la conducta punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i)
el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe continuar la ejecuciéon de la pena, (iii) que se
demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo los casos en que se demuestre

insolvencia econdémica.

2.3 Si bien el articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto la valoracion
de la conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe
realizar el juez; también se disponen varios requisitos de orden objetivo que
revisten relevancia frente, asi que, de cara a un analisis razonable se
abordara el ultimo topico, para no hacer ilusorio el reconocimiento de la

prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos que:

2.4 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena:

EDERLEY ANTONIO RIOS FUENTES se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso el 28 de septiembre de 2016, por lo que a la fecha
acumula 82 meses 27 dias privado de la libertad, que sumado a las
redenciones de pena reconocidas de: (i) 7 meses 5 dias el 28 de agosto de
2020; (ii) 4 meses el 13 de agosto de 2021; (iii) 4 meses 3 dias el 23 de

NI. 10845 - Rad. 41001.60.00.716.2016.02044.00

C/: Ederley Antonio Rios Fuentes

D/: Homicidio agravado y otros

A/: Redencion - Libertad condicional — Prisidn domiciliaria
Ley 906 de 2004
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¢ Colombia

: (iv) 3 meses 22 dias el 5 de abril de 2023, y; (v) 2 meses 9.5
oportunidad, arrojan un total de 103 meses 29.5 dias de pena

efectiva, cifra que NO supera las 3/5 partes de la pena de 204 meses que

debe cumplir

2.5

ejecutor debe

establecidos
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(122 meses 12 dias).

Para la concesién del subrogado de libertad condicional, el juez

verificar el cumplimiento de todos y cada uno de los requisitos
por el legislador para tal efecto, y como quiera que en este
ipera el requisito objetivo de haber cumplido las 3/5 partes de
psta, no queda otro camino que denegar la solicitud elevada en
sin necesidad en adentrarse en el estudio de los demas
nteados en la normatividad antes citada.

PRISION DOMICILIARIA

te manuscrito obrante a folio 73 del encuadernamiento, el

olicita se le conceda el sustituto de prisién domiciliaria
b su solicitud con declaracién de su compafera permanente
r su arraigo personal y familiar, asi como también fotocopia de
o de servicios publicos, advirtiendo que en caso de otorgarsele
pretendido, lo cumpliria en la direccién: CALLE 30A SUR No.
10 OASIS SEGUNDA ETAPA de la ciudad de Neiva.

el CPAMS Girdn 107-112) cartilla biografica,

ra redencion de pena y certificados de conducta, a efectos de

remite (fls.

idos en cuenta en el estudio de la solicitud.

cesidon de dicho sustituto se estudiara de conformidad con el

C.P., el cual establece que:

» de la pena privativa de la libertad se cumplirg en el lugar de

morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la

vncurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y
o 38B del presente cédigo, excepto en los casos en que el
ertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio;
pcho internacional humanitario; desaparicion forzada, secuestro

rtura; desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de

bdad para fa comision de delitos; trafico de migrantes; trata de

H. 41001.60.00.716.2016.02044.00

onio Rios Fuentes

gravado y otros

Libertad condicional — Prision domiciliaria
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personas, delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo;
usurpacion y abuso de funciones ptblicas con fines terroristas; financiacion
del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion
de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones
de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso 20 del articulo 376 del presente cdédigo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, a los cuales remite la norma antes citada,

establecen que:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado...En todo
caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién la
existencia o inexistencia del arraigo...4. Que se garantice mediante caucién
el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia
sin autorizacion, previa del funcionario judicial; b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago
de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas, debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad...”

3.3 De acuerdo con lo sefialado en el numeral 2.4 del presente auto, se
tiene que EDERLEY ANTONIO RIOS FUENTES ha cumplido una pena
efectiva de 104 meses 1.5 dias, por lo que efectivamente ha superado la
mitad de la pena de 204 meses que le fue impuesta (102 meses).

3.4 El arraigo se considera acreditado, teniendo en cuenta que como
antes se sefald, el sentenciado ha adjuntado a su solicitud distintos
documentos que este Despacho considera suficientes para tal efecto, esto
es, referencias personales informando el sitio donde residiria y fotocopia de

recibo de pago de servicios publicos del inmueble.

NI. 10845 - Rad. 41001.60.00.716.2016.02044.00

C/: Ederley Antonio Rios Fuentes
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Por ultimo, ha de sefialarse que los delitos por los cuales fue

pable el ajusticiado, no cuenta con prohibiciéon legal expresa
concesion del subrogado de prision domiciliaria.

dose verificado el cumplimiento de los requisitos establecidos
ador para tal efecto, se concedera al ciudadano EDERLEY
IOS FUENTES el
con lo establecido en el art. 38G del C.P.

subrogado de prision domiciliaria de

materializacién del subrogado, se impondra como requisito
on prendaria que garantice su cumplimiento por valor de un

ninimo legal mensual vigente, susceptible de pdliza judicial.

te se hara suscribir por parte del ajusticiado un acta de
en los términos del art. 38B numeral 4° del C.P., advirtiéndole
el incump'limiento de las obligaciones alli establecidas, su mal
nto, la comision de nuevas conductas punibles o la fuga del
que ahora estara privado de la libertad, darad lugar a la
el beneficio otorgado, debiendo cumplir la pena insoluta al

establecimiento carcelario.

do lo anterior se oficiara al CPAMS Giréon para que luego de los

vinistrativos a que haya lugar, dispongan el traslado del

inmueble ubicado en la CALLE 30A SUR No. 34A-02 BARRIO
JNDA ETAPA de la ciudad de Neiva en donde cumplira el

debiéndose realizar las vigilancias periddicas

ntes por parte de las autoridades penitenciaras, informando de

edad que surja al respecto, al Juzgado de Ejecucion de Penas
e Seguridad de la ciudad de Neiva que le corresponda la

la pena impuesta en su contra.

érito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas

Seguridad de Bucaramanga,;

RESUELVE

. 41001.60.00.716.2016.02044.00

onio Rios Fuentes

gravado y otros

Libertad condicional — Prisién domiciliaria
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Consejo Seccional de la JudicatL'/ra de Santander

y  Rama Judicial
[ . Consejo Superior de Ia Judicaturs
Republica de Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

PRIMERO: RECONOCER a EDERLEY ANTONIO RIOS FUENTES, como
redencidon de pena 2 meses 9.5 dias por las actividades realizadas durante
la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado ha cumplido a la fecha 104
meses 6.5 dias de pena efectiva cumplida.

TERCERO: NO CONCEDER el subrogado de LIBERTAD CONDICIONAL
solicitado, de conformidad con lo sefialado en la parte considerativa de esta

providencia.

CUARTO: CONCEDER el mecanismo sustitutivo de la PRISION
DOMICILIARIA al ciudadano EDERLEY ANTONIO RIOS FUENTES, de
conformidad con las razones expuestas en ‘la parte motiva de esta

providencia.

QUINTO: ESTABLECER como requisito para l|la materializacion del
subrogado otorgado, la suscripcion de diligencia de compromiso en los
términos del art. 38 B del C. P. y caucién prendaria por valor de un (01)

salario minimo legal mensual vigente, susceptible de péliza judicial.

SEXTO: OFICIAR al CPAMS Girén una vez cumplidas las obligaciones
impuestas, para que luego de los tramites administrativos a que haya lugar,
dispongan el traslado del ajusticiado al inmueble ubicado en la CALLE 30A
SUR No. 34A-02 BARRIO OASIS SEGUNDA ETAPA de la ciudad de Neiva
en donde cumplira el subrogado otorgado, debiéndose realizar las
vigilancias periédicas correspondientes por parte de las autoridades
penitenciaras, informando a este Despacho cualquier novedad que surja al

respecto.

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI. 10845 - Rad. 41001.60.00.714)16.02044.00

C/: Ederiey Antonio Rios Fuentes

D/: Homicidio agravado y otros

A/: Redencion - Libertad condicional — Prisiéon domiciliaria
Ley 906 de 2004



NI — 19369 — EXP Fisico
RAD — 17001610679920118168900

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 25 —  AGOSTO  — 2023

T
T
T
T
Ix
T

ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre otorgamiento de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucién de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JOSE MIGUEL
! REAL DUQUE
Identificacion 1053793317

Lugar de reclusién | CPAMS GIRON

Actos Sexuales con menor de 14 afios agravado- Acceso carnal

Delito(s) abusivo con menor de catorce afios agravado- Hurto calificado y
agravado.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
. J1EPMS
Juez EPMS que acumulé penas BUCARAMANGA 15 06 | 2021
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final 04 08 | 2021
Inicio - 02 | 2008
Fecha de los Hechos Final - 09 | 2011
Sanciones impuestas Moo
MM | DD HH
Pena de Prision 240 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional - - - - 2 -

1/4




Prision Domiciliaria | - - | -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 07 07 | 2015 | 07 27 -
Redencion de pena 08 09 | 2015 - 09 -
Redencion de pena 01 02 | 2021 08 17 -
Redencién de pena 10 12 | 2021 | 05 04 -
Redencion de pena 29 12 | 2022 | 03 26 -
Redencion de pena 25 08 | 2023 | 02 22 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacién de la Inicio 30 09 | 2011 142 2% )
libertad actual Final 25 08 | 2023
Subtotal 171 11 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

No obstante, lo anterior:

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) que refiere:

“Beneficios y mecanismos sustitutivos: cuando se trate de los delitos de homicidio,
lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacién
sexuales, 0 secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes se aplicaran las siguientes
reglas: 5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el
articulo 64 del Cédigo Penal....” (Lo subrayado y en negrillas corresponde al Juzgado).

La Corte Suprema ha elaborado -entre otras- las siguientes reglas jurisprudenciales sobre
el particular:
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http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64

“La prohibicién prevista en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, no ha sido derogada,
motivo por el que los operadores judiciales estan en la obligacién de aplicarla y, en efecto,
negar la concesion de beneficios o subrogados penales a quienes fueron condenados
por «delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y
adolescentes».” (STP 10706 -2021; STP16758-2018)

‘Las prohibiciones contenidas en el Codigo de la Infancia y la Adolescencia, contintan
vigentes, pues asi lo ha expuesto de manera pacifica y reiterada la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia CSJ STP6269 — 2015 y CSJ STP11310 — 2014,
que al respecto refirio: ‘Como meridianamente se puede observar, el articulo 199 de la
Ley 1098 de 2006 no fue derogado tacitamente por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014,
pues este fendmeno juridico sélo acontece cuando la disposicion nueva no es conciliable
con la anterior, lo cual no ocurrié en el presente caso, toda vez que la exclusion de
beneficios contenida en la ultima regla, sélo incorporé algunos delitos para los cuales no
procedian la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria —
dentro de los cuales enlistd aquellos contra la libertad, integridad y formacién sexuales-,
dejando incélumes aquellas disposiciones normativas que regulan el subrogado de la
libertad condicional....”.”// Entonces, no es que el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006
haya sido derogado por la Ley 1709 de 2014, las dos normas coexisten, debiendo
aplicarse el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, norma especial que prevalece sobre la
general. (CSJ STP2488-2019)

Para el caso concreto:

i.) Los hechos de la sentencia son del afio 2011, es decir, se suscitaron con posterioridad
a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusién de beneficios para quienes
incurran en delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales, cometidos contra
los nifios, nifias y adolescentes.

ii.) El delito objeto de condena, es actos sexuales con menor de 14 afios agravado en
concurso con acceso carnal abusivo con menor de catorce afios agravado.

De lo anterior, es facil afirmar una vez mas, que se hace aplicable la prohibicion legal de
otorgar el mecanismo sustitutivo deprecado v, por tanto, debe el despacho denegar la
peticion, ello con base a lo establecido en el numeral 8 del art. 199 de la Ley 1098 de
2006.

3. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior no se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de
libertad condicional, toda vez que existe prohibicion legal de conceder beneficios o
subrogados penales por el art. 199 de la Ley 1098 de 2006, cuando se trate de delitos
cometidos contra la libertad, integridad y formacion sexual de los nifios, nifias y
adolescentes, como en el presente caso.
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Finalmente, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 166 meses
15 dias de prision, de los 240 meses que le fueron acumulados.

DETERMINACION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad
condicional.

2. DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad efectiva de 171 meses
11 dias de prision, de los 240 meses a que fue condenado.

3. NOTIFICAR personalmente al sentenciado de esta providencia.
4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacién judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ A e
nml‘mtr&ﬁteeimpmdéndemmﬂs csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnslo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

-~
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Nl — 19369 — EXP Fisico
RAD — 170016106799201181689

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 25 —  AGOSTO  — 2023
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OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado JOSE MIGUEL
REAL DUQUE
Identificacion 1.053.793.317

Lugar de reclusion | CPAMS Giron

Actos sexuales abusivos con menor de catorce afios agravado-
Delito(s) Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios agravado-
Hurto Calificado y Agravado

Procedimiento Ley 906 de 2004.

Providencias Judiciales que Fecha

contienen la condena DD MM | AAAA

Juez EPMS que acumuld penas J01 EPMS Bucaramanga 15 06 | 2021

Tribunal Superior que acumul6 penas - -

Ejecutoria de decision final 04 08 | 2021

Inicio - 09 | 2011
Fecha de los Hechos Final - 02 | 2008
. . Monto
Sanciones impuestas
MM DD HH
Pena de Prision 240 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 #4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semanay horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Actividad de Estudio
Certificado Periodo Horas Evaluacion | Evaluacion Redencion
Desde | Hasta Desempefio | Conducta | Meses | Dias
Oct. Dic. .
18778895 2022 2022 366 | Sobresaliente Buena 01 01
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Ene. Mar. .
18865131 2023 | 2023 | 378 | Sobresaliente | Buena 01 01

Q)bzr?) g/loazyé 234 | Sobresaliente |  Buena 00 20
18932941

el Bl 96 Deficiente Buena ) )

2023 | 2023

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER redencién de pena por cuantia de 02 meses 22 dias.

2. NO RECONOCER 96 horas de estudio pertenecientes al certificado 18932941
atendiendo que sobre las mismas versa una calificacién deficiente.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable

intervencion de juez alguno.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

nm‘r»meimpaadéndemmids (sjepbuc@
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANDO LUNA OSORIO

oA

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

"~

cendoj.ramajudicial.gov.co
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LEY 1826 DE 2017

EPMSC MALAGA

C/ SEBASTIAN MACHUCA SANABRIA
CC. 1.095.836.631

NI. 37212

DIGITAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado SEBASTIAN MACHUCA SANABRIA, dentro del proceso radicado
68001-6000-159-2022-01527-00 NI: 37212.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a SEBASTIAN MACHUCA SANABRIA la pena de 25 meses de
prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 13 de junio de 2022
por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca,
como responsable del delito de hurto calificado. En el fallo le fueron negados los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad.

1. RESPECTO DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado, el establecimiento carcelario remite los siguientes documentos:

- Resolucién No. 413 074 del 15 de agosto de 2023 expedida por el Consejo de
Disciplina del EPMSC MALAGA con concepto favorable de libertad condicional y la
cartilla biogréfica del interno.

A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Cédigo Penal regula
el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. Eljuez, previa
valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.
2- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusiobn permita suponer fundadamente que no existe necesidad de

continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.



LEY 1826 DE 2017
EPMSC MALAGA

C/ SEBASTIAN MACHUCA SANABRIA
CC. 1.095.836.631

NI. 37212

DIGITAL

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria, o acuerdo de

pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios,
el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

El caso concreto

a) Frente ala valoracion de laconducta punible como presupuesto necesario
para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo expuesto en la sentencia
condenatoria que la naturaleza, modalidad y consecuencias que se derivaron de
los ilicitos no son de tal gravedad que impidan per sé la procedencia del sustituto
penal, de cara a la funcion de prevencion general, prevencion especial y
resocializacion que se pretende con la imposicién de la pena.

b) Se aprecia que el sentenciado SEBASTIAN MACHUCA SANABRIA se
encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 16 de febrero
de 2022, por lo que a la fecha ha descontado 18 meses vy 12 dias de la pena de

prision.

De esa manera, se observa que MACHUCA SANABRIA fue condenado a la pena
de 25 MESES DE PRISION, superando el quantum de las tres quintas partes de la
pena que exige el articulo 64 del Cédigo Penal, que corresponde en este caso a 15
meses, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la concesion del beneficio.

C) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion No. 413 074 del
15 de agosto de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del EPMSC MALAGA,
donde se emiti6 concepto favorable para otorgar la libertad condicional del
sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado ingres6 al
establecimiento carcelario el 7 de julio de 2023, no registra periodos negativos de
comportamiento, ni sanciones disciplinarias, por lo que no existen razones actuales
para desconocer su proceso de resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el sentenciado
ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que permite evidenciar que
en estos momentos no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.



LEY 1826 DE 2017

EPMSC MALAGA

C/ SEBASTIAN MACHUCA SANABRIA
CC. 1.095.836.631

NI. 37212

DIGITAL

d) Respecto al arraigo, revisado el expediente se advierte que para demostrar
su arraigo familiar y social allegé constancia de convivencia con la sefiora Lizeth
Quintero Lopez en la Carrera 33 A N° 110-55 barrio Caldas de Floridablanca y
constancia de la Junta de Accion Comunal del barrio Caldas, aunado a la boleta de
detencion domiciliaria de fecha 23 de febrero de 2022 en la que se le impuso medida
de aseguramiento de detencion preventiva en el domicilio ubicado en LA CARRERA
33 AN°110-55 BARRIO CALDAS DE FLORIDABLANCA, elementos que permiten
establecer que tiene un arraigo familiar y social.

e) Respecto a la reparacion a la victima, no se encuentra acreditado lo
relacionado al pago de los perjuicios causados con ocasion de la conducta punible
cometida.

Al respecto, se advierte que en la sentencia condenatoria se precisé que:

“Finalmente, como quiera que los elementos hurtados fueron recuperados, pero el
agui condenado no reparo integralmente los perjuicios ocasionados con la conducta
punible, resulta improcedente aplicar la reducciéon de pena establecida en el articulo
269 del Caodigo Penal, por lo que finalmente la pena a imponer a SEBASTIAN
MACHUCA SANABRIA, es de VEINTICINCO (25) MESES DE PRISION.”

Asimismo, en el acapite de OTRAS DETERMINACIONES, establecio:

“1. Segun los parametros del articulo 102 de la Ley 906 de 2004, modificado por el
articulo 86 de la Ley 1395 de 2010, el incidente de reparacion integral podra ser
iniciado en firme la sentencia condenatoria y, previa solicitud expresa de la victima,
el fiscal o el Ministerio Publico y a instancia de ella, razén por la cual este despacho
se abstendra de emitir pronunciamieto alguno al respecto.”

Por lo anterior, en estos momentos desconoce el Despacho si hubo condena en
perjuicios por cuenta de este asunto y hasta tanto sea emitida, no es dable al
Despacho omitir o desplazar la valoracion de este requisito, ya que sin esta
informacion se torna improcedente otorgar la libertad condicional del sentenciado.

Debe precisarse que para acceder al beneficio de la libertad condicional deben
reunirse todos los requisitos y no solo algunos de ellos, y en este caso no se acredita
el requisito de la reparacion de los perjuicios a la victima o el aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, aspectos que impiden otorgar el beneficio penal, ante el aseguramiento que
debe existir frente a esta exigencia pecuniaria, salvo que se demuestre insolvencia
para su pago.

Sin embargo, en aras de contar con la informacion sobre esta condicion, se ordena
reiterar al Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca, para que informe si se adelant6 incidente de reparacion integral y en
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el evento de haber concluido, allegue copia de la decision, para que obre dentro del
expediente, a efectos de constatar si se satisfacen o no los requisitos legales para

la procedencia del beneficio juridico que reclama el sentenciado.
En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada por
el sentenciado SEBASTIAN MACHUCA SANABRIA, comoquiera que no se retinen

las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cédigo Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado SEBASTIAN
MACHUCA SANABRIA hadescontado 18 meses y 12 dias de lapena de prision.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado SEBASTIAN MACHUCA SANABRIA, conforme lo sefialado en este
proveido.

TERCERO.- REITERAR al Juzgado Segundo Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Floridablanca, para que informe si se adelant6 incidente de
reparacion integral y en el evento de haber concluido, allegue copia de la decision.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
Juez

Trnewe L.
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Radicado: NI 17292 (2011-00064)

FELIX JOAQUIN CASANOVA FLOREZ

Ley 906 de 2004 — contra la vida e integridad personal
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 0166

UZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero trece (13) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcién de

la penaimpuesta

diligencias.

En sentencia prg
Promiscuo Municij
JOAQUIN CASAN
meses de prision,
derechos y funciq

hallarlo responsab

En la sentencia le
ejecucion de la

beneficio que no

a FELIX JOAQUIN CASANOVA FLOREZ, dentro de las presentes

SE CONSIDERA

ferida el 8 de febrero de 2013, por el juzgado Primero
bal con funciones de conocimiento de Piedecuesta (S), FELIX
OVA FLOREZ fue condenado a pena de veinticinco (25)
multa de 17.3 smimv y la accesoria de inhabilitaciéon de
nes publicas por el mismo término de la pena principal; al

le del delito de lesiones personales dolosas.

fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
pena previa suscripcion de diligencia de compromiso;

se materializd.

Los artficulos 88, 89 y 90 del Cddigo Penal sefialan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancién penal:
I. La muerte del condenado.

2. El indulto.
3. La amnistia improp
4. La prescripcion.

5. La rehabilitacién
accesorias.

a.

para las sanciones privativas de derechos cuando operen como

6. La exencidn de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demds que sen

“Articulo 89. Término
salvo lo previsto en
juridico, prescribe en
pero en ningln caso

ale la ley.

de prescripcion de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
tratados infernacionales debidamente incorporados al ordenamiento
el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
ppodrd ser inferior a cinco (5) afios contados a partir de la ejecutoria de

la respectiva sentencja.

La pena no privativa

de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

\D
N
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FELIX JOAQUIN CASANOVA FLOREZ

Ley 906 de 2004 — contra la vida e integridad personal

Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 0166

“ARTICULO 90. Interrupcion del término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad.

El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el

sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”

FELIX JOAQUIN CASANOVA FLOREZ fue condenado a pena de veinticinco (25)
meses de prision, por ende, el término que debe transcurrir para que opere la
figura juridica de la extincion de la pena por prescripcion son 5 anos, contados

a partir del 8 de febrero de 2013 ~fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de la
prescripciéon de la pena, toda vez que han tfranscurrido mds de 5 anos desde
el 8 de febrero de 2013, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarard la extincion de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincidon de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion alas

autoridades a las que se comunicd la sentencia.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
arficulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Divisibn de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERQO: Declarar la Prescripcidon de la pena de veinticinco (25) meses de
prision, y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término, impuesta a FELIX JOAQUIN
CASANOVA FLORE!Z identificado con cedula de ciudadania No 91.341.367 por
el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funciones de conocimiento de
Piedecuesta (S) como responsable del delito de lesiones personales dolosas de

conformidad con lo indicado en ia parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO: Comg
conformidad con
copia de la sente
coactivo para lo ¢

la primera copia,

Radicado: NI 17292 {2011-00064)

FELIX JOAQUIN CASANOVA FLOREZ

Ley 906 de 2004 — contra la vida e integridad personal
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 0166

no aparece constancia del pago de la multa, de
el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese remitiendo
ncia al Consejo Superior de la Judicatura, Division de cobro
je su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con

pues la misma reposa en el juzgado fallador.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a

las autoridades ss
resuelto y remitir

definitivo.

Aaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo

el diigenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

CUARTO: Conftra la presente decisidon proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

YENNY
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de prisién domiciliaria elevada en favor
del sentenciado JOSE DE JESUS MIRANDA TIRADO, dentro del proceso radicado
68081-6000-000-2017-00038-00 NI. 10717.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JOSE DE JESUS MIRANDA TIRADO la pena de 7 afios, 10
meses y 15 dias de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
5 de septiembre de 2017 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones
de Conocimiento de Barrancabermeja, como responsable del delito de fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones. En el
fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad. Se encuentra privado de {a libertad por esta actuacion desde el 23 de junio
de 2020".

1. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Se tiene la solicitud elevada por el sentenciado JOSE DE JESUS MIRANDA
TIRADO para que se estudie conceder la prision domiciliaria conforme el articulo
38G del Codigo Penal. A efectos de estudiar la procedencia del subrogado, se tiene
que la norma invocada regula la prisién domiciliaria en los siguientes términos:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019>.
La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad d& la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente c6digo,
excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores
de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra
la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones ptiblicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;

! Folio 85, Boleta de Detencién N° 277
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financiacién del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar
u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de
requisitos legales; acuerdos restrictivos. de la competencia; tréfico de influencias de
servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno;
soborno en la actuacion penal: amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado
por apropiacién, concusién, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracién de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, tréfico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, sobormo en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccion material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.” (Negrilla y subrayado fuera
del texto original).

De igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha
sefalado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prision
domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta,
(ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al
grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice,
mediante caucién, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo
38B del Cédigo Penal.”?

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos legales
exigidos en la norma para la concesion del subrogado:

1.1  MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G demanda en primer lugar haber
cumplido la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se observa que el sentenciado
JOSE DE JESUS MIRANDA TIRADO se encuentra privado de la libertad por cuenta
de este asunto desde el 23 de junio de 2020, tiempo que sumado a las redenciones
de pena reconocidas de 31 dias (15/04/2021), 90 dias (20/04/2022) y 185 dias
(22/06/2023), indica que ha descontado 48 meses y 12 dias de la pena de
prisiéon impuesta.

Comoquiera que fue condenado a la pena a de 94 MESES Y 15 DIAS DE PRISION,
se advierte que supera el quantum exigido en la norma que corresponde en este
caso a 47 meses y 7.5 dias, razdn por la cual se satisface esta primera condicion.

2 Sentencia del 1° de febrero de 2017, radicado 45900, Magistrado Ponente Luis Guillermo Salazar.
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1.2 PROHIBICIONES LEGALES

El delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes 0 municiones por el cual fue condenado, no se encuentra dentro de las
exclusiones previstas en la norma, asi como tampoco existe informacion de que el
sentenciado pertenezca al grupo familiar de la victima, por lo que no existe
prohibicién legal alguna que le impida obtener el sustituto penal.

1.3 ARRAIGO FAMILIARY SOCIAL

De igual forma deben concurrir los presupuestos sefialados en los numerales 3° y
4° del articulo 38B del CP, esto es, demostrar que se tiene arraigo familiar y social,
y prestar caucién para garantizar el cumplimiento de las obligaciones adquiridas en
virtud del subrogado.

En esos términos, revisada la cartilla biografica y los documentos aportados al
expediente, se advierte que el sentenciado tiene su arraigo y domicilio en la
CARRERA. 36 B 56-34 BARRIO PRIMERO DE MAYO DE BARRANCABERMEJA,
segun lo certifico el Presidente de la Junta de Accion Comunal del barrio Primero
de Mayo de Barrancabermeja, lugar en el que reside hace 21 afos?®, informacion
corroborada con la declaracién extraproceso rendida por Marta Gladys Tirado Roso
y Samuel Miranda Hernandez, padres del sentenciado quienes no solo refieren que
ese es el domicilio en el que habita el sentenciado, sino que estan dispuestos a
recibirlo en su nucleo familiar para revalidar conceptos de valores y brindarle el
apoyo afectivo y [aboral que requiera*; adicionalmente se anexa copia del recibo de
servicios publico domiciliario de la ESSA, acreditando la existencia del inmueble,
documentos que permiten concluir que JOSE DE JESUS MIRANDA TIRADO tiene
arraigo y cumplira la prision domiciliaria en la CARRERA 36 B 56-34 BARRIO
PRIMERO DE MAYO DE BARRANCABERMEJA, SANTANDER.

1.4 GARANTIA MEDIANTE CAUCION DEL CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES

La exigencia de una caucion prendaria para acceder al beneficio es un presupuesto
legal previsto por el legislador al momento de configurar la norma, como una
garantia al cumplimiento de las obligaciones previstas en el numeral 4° del articulo
38B del Cddigo Penal, aspecto que debe ser valorado por el operador judicial
atendiendo las particularidades de cada caso.

En ese sentido, este Juzgado considera adecuado el pago de caucién prendaria
por valor de $50.000- no susceptible de pdliza-, como requisito para acceder al
beneficio de prisidbn domiciliaria, a efectos de garantizar el cumplimiento de las
obligaciones adquiridas con la administracion de justicia, previniéndole que el
incumplimiento de los deberes impuestos, conducira a la pérdida del valor
consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera ejecutar el resto de la

¥ Folio 199 reverso
4 Folio 200
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condena de manera intramural, pues, si bien se allegd solicitud de insolvencia
econdmica la misma no fue debidamente acreditada, en la medida que tan solo se
presentd certificacion de la Superintendencia de Notariado y Registro de
Barrancabermeja, DIAN y Camara de Comercio de Barrancabermeja, en la que se
indica que JOSE DE JESUS MIRANDA TIRADO no tiene bienes inmuebles
registrados a su nombre, sin que se haya realizado un estudio socio econémico
adecuado para determinar la ausencia total de recursos econdémicos y poder
decretar asfi la insolvencia economica.

En consecuencia, atendiendo que se relinen los presupuestos del articulo 38G del
Cédigo Penal, se concedera el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA al
sentenciado JOSE DE JESUS MIRANDA TIRADO, a efectos que cumpla lo que
resta de la condena en su domicilio ubicado en la CARRERA 36 B 56-34 BARRIO
PRIMERO DE MAYO DE BARRANCABERMEJA, SANTANDER.

Para tal efecto, debera prestar caucion prendaria por valor de $50.000-no
susceptibles de pdliza judicial-, que debera consignar a érdenes de este Despacho
en la cuenta No. 680012037004 del Banco Agrario de Colombia y suscribir
diligencia de compromiso con las obligaciones sefialadas en el numeral 4° del
articulo 38B del Cadigo Penal.

Una vez acreditado el pago de la caucién y firmado el compromiso, se dispondra
su traslado al lugar donde cumplira la prision domiciliaria. No obstante, se previene
al establecimiento carcelario que previamente debe establecer los requerimientos
que registre el condenado para el cumplimiento de una pena_intramural, por
cuanto ésta debe privilegiarse a la prisidn domiciliaria que agui se otorga, estando
facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que asi lo solicite®.

Finalmente, en este caso el Juzgado considera necesario que la prision domiciliaria
se acompafie de un mecanismo de vigilancia electrénica, conforme lo previsto en
el articulo 38D del Codigo Penal. Por lo tanto, se requerira al establecimiento
carcelario para que una vez verifique la disponibilidad, proceda a instalar un
dispositivo electrénico al sentenciado JOSE DE JESUS MIRANDA TIRADO para la
vigilancia del subrogado.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado JOSE DE JESUS
MIRANDA TIRADO ha descontado 48 meses y 11 dias de la pena de prision.

5 Siguiendo el criterio de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia fijado en la
decision de! 16 de febrero de 2017, STP2105-2017, M.P. Luis Antonio Hernandez Barbosa, reiterado
en la decision del 28 de julio de 2020, STP4983-2020, M.P. Eugenio Fernandez Carlier.
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SEGUNDO.- CONCEDER al sentenciado JOSE DE JESUS MIRANDA
TIRADO, identificado con cédula de ciudadania No. 1.102.724.191, la sustitucion
de la pena de prisién en establecimiento carcelario por la PRISION DOMICILIARIA,
segun lo previsto en el articulo 38G del Cddigo Penal, a efectos de que cumpla lo
que resta de la condena en su lugar de domicilio, previo pago de caucion prendaria
por valor de $50.000- ~no susceptible de pdliza judicial- y suscripcion de diligencia
de compromiso en los términos del numeral 4° del articulo 38B, conforme lo
dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Una vez acreditado el pago de la caucion y suscrita la diligencia
de compromiso, se ordenara su traslado a través del INPEC al lugar donde cumplira
la prisién domiciliaria: CARRERA 36 B 56-34 BARRIO PRIMERO DE MAYO DE
BARRANCABERMEJA, SANTANDER, previniéndole que el incumplimiento de
cualquiera de las obligaciones adquiridas conducira a la revocatoria del beneficio, y
por lo tanto, debera ejecutar el resto de la pena de manera intramural.

CUARTO.- REQUERIR al establecimiento penitenciario para que una vez
verifique la disponibilidad, proceda a instalar un dispositivo de vigilancia electrénica
al sentenciado JOSE DE JESUS MIRANDA TIRADO para el control de la prisiéon
domiciliaria.

QUINTO. - PREVENIR al establecimiento carcelario que previamente
debe establecer los requerimientos que registre el condenado.para el cumplimiento
de una pena intramural, por cuanto ésta debe privilegiarse a la prision domiciliaria
que aqui se otorga, estando facultado para dejarlo a disposicion de la autoridad que
asi lo solicite.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de prisién domiciliaria elevada en favor
del sentenciado LUIS ANDERSON MARTINEZ RODRIGUEZ, identificado con C.C.
No. 1.030.580.039, quien se encuentra en el CPAMS GIRON, CUI
15516.6000.000.2013.00001.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila al sentenciado LUIS ANDERSON MARTINEZ RODRIGUEZ Ia
pena acumulada de 296 meses y 24.75 dias de prisiéon impuesta mediante auto
emanado el 28 de marzo de 2016, con ocasidén a las sentencias emitidas en su
contra el 8 de octubre de 2013 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Duitama, y el 6 de julio de 2015 por el Juzgado Treinta y Ocho Penal del Circuito de
Bogota como responsable de los delitos de homicidio agravado y fabricacién, trafico
o porte de armas de fuego o municiones. Al sentenciado le fueron negados los
mecanismos sustitutivos de la pena. Se encuentra privado de la libertad por este
proceso desde el 13 de julio de 2013.

1. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

Se tiene la solicitud elevada por el sentenciadc LUIS ANDERSON MARTINEZ
RODRIGUEZ para que se estudie conceder la prision domiciliaria conforme el
articulo 38G del C6digo Penal. A efectos de estudiar la procedencia del subrogado,
se tiene que la norma invocada regula la prision domiciliaria en los siguientes
términos:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019>.
La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo,
excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de menores
de edad para la comision de delitos; tréfico de migrantes; trata de personas; delitos contra
la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines
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terroristas; financiaciéon del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;

administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;

financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades

terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso

privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de

estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;

peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar

u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de

requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de servidor

publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno

en la actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion de
elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado
por apropiacioén, concusién, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, tréfico de influencias de servidor ptblico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accibn, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material
probatorio, no tendréan el beneficio de que trata este articulo.”

De igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha
sefialado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prision
domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta,
(i) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al
grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice,
mediante caucion, el cumplimiento de las obligaciones descritas en ef numeral 4 del articulo
388 del Cédigo Penal.”

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos legales
exigidos en la norma para la concesion del subrogado:

1.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G supone en primer lugar un
presupuesto objetivo, haber cumplido la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se
observa que el sentenciado LUIS ANDERSON MARTINEZ RODRIGUEZ se
encuentra privado de la libertad por cuenta de estos asuntos desde el 13 de julio de
20132, por lo que lleva en fisico 121 meses y 15 dias de prision, tiempo que sumado
a las redenciones de pena que corresponden a 41 dias (14/09/2015), 93 dias
(26/11/2015), 70 dias (24/08/2016), 150 dias (24/05/2018), 30 dias (31/07/2018), 62
dias (4/04/2019), 57 dias (16/10/2019), 73 dias (17/09/2020), 91 dias (10/02/2021),
30 dias (16/06/2021), 148 dias (10/03/2022), 65 dias (03/02/2023) y 40 dias
(2/06/2023), indica que al dia de hoy ha descontado un total de 153 meses y 6
dias de la pena de prision.

1 Sentencia del 1° de febrero de 2017, radicado 45900, Magistrado Ponente Luis Guillermo Salazar.
2 Folio 3, Boleta de Detencién No. 041,
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Comoquiera que fue condenado a la pena acumulada de 296 MESES Y 24.75 DIAS
DE PRISION, se advierte que supera el quantum exigido en la norma que

corresponde en este caso a 148 meses y 12.5 dias, motivo por el cual se satisface
la primera condicion.

1.2 PROHIBICIONES LEGALES

Los delitos de homicidio agravado y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones, por los que fue condenado NO se
encuentran dentro de las exclusiones previstas en la norma, asi como tampoco
existe informacién de que el sentenciado pertenezca al grupo familiar de la victima,
por lo que se satisface igualmente este requisito.

1.3 ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL

De igual forma deben concurrir [os presupuestos sefialados en los numerales 3° y
4° del articulo 38B del CP, esto es, demostrar que se tiene arraigo familiar y social,
y prestar caucion para garantizar el cumplimiento de las obligaciones adquiridas en
virtud del subrogado.

En esos términos, revisada la cartilla biografica y los documentos aportados al
expediente, se advierte que el sentenciado tiene su arraigo y domicilio en la
CARRERA 79B No. 02-33 PISO 2 KENNEDY NORTE, EN LA CIUDAD DE
BOGOTA, segtin lo manifestado por su progenitora, la sefiora Susana Rodriguez,
quien en declaracién extra procesoc manifesté que es su voluntad libre y espontanea
de brindar apoyo incondicional a su hijo LUIS ANDERSON MARTINEZ
RODRIGUEZ y acogerlo en su residencia cubriendo sus necesidades basicas3,
adicionalmente se anexa copia del recibo de servicios publico de energia,
acreditando la existencia del inmueble?, documentos que permiten concluir que
LUIS ANDERSON MARTINEZ RODRIGUEZ tiene arraigo y cumplira la prision
domiciliaria en la CARRERA 79B No. 02-33 PISO 2 KENNEDY NORTE, EN LA
CIUDAD DE BOGOTA.

1.4 GARANTIA MEDIANTE CAUCION DEL CUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES

La exigencia de una caucion prendaria para acceder al beneficio es un presupuesto
legal previsto por el legislador al momento de configurar la norma, como una
garantia al cumplimiento de las obligaciones previstas en el numeral 4° del articulo
38B del Codigo Penal, aspecto que debe ser valorado por el operador judicial
atendiendo las particularidades de cada caso.

En ese sentido, este Juzgado considera adecuado el pago de caucion prendaria
por valor de $100.000- no susceptible de pdliza-, como requisito para acceder al
beneficio de prisién domiciliaria, a efectos de garantizar el cumplimiento de las

3 Folio 273 reversc
4 Folio 273
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obligaciones adquiridas con la administracién de justicia, previniéndole que el
incumplimiento de los deberes impuestos, conducira a la pérdida del valor
consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera ejecutar el resto de la

condena de manera intramural.

En consecuencia, atendiendo que se relinen los presupuestos del articulo 38G del
Cédigo Penal, se concedera el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA al
sentenciado LUIS ANDERSON MARTINEZ RODRIGUEZ, a efectos que cumpla lo
gue resta de la condena en su domicilio ubicado en la CARRERA 79B No. 02-33
PISO 2 KENNEDY NORTE, DE LA CIUDAD DE BOGOTA.

Para tal efecto, debera prestar caucion prendaria por valor de $100.000-no
susceptibles de podliza judicial-, que debera consignar a érdenes de este Despacho
en la cuenta No. 680012037004 del Banco Agrario de Colombia y suscribir
diligencia de compromiso con las obligaciones sefaladas en el numeral 4° del
articulo 38B del Cédigo Penal.

Una vez acreditado el pago de la caucion y firmado el compromiso, se dispondra
su traslado al lugar donde cumplira la prision domiciliaria. No obstante, se previene
al establecimiento carcelario que previamente debe establecer los requerimientos
que registre el condenado para el cumplimiento de una_pena_intramural, por
cuanto ésta debe privilegiarse a.la prisién domiciliaria que aqui se oforga, estando
facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que asi lo solicite®,

Finalmente, en este caso el Juzgado considera necesario que la prisién domiciliaria
se acompafie de un mecanismo de vigilancia electrénica, conforme lo previsto en
el articulo 38D del Cédigo Penal. Por lo tanto, se requerira al establecimiento
carcelario para que una vez verifique la disponibilidad, proceda a instalar un
dispositivo electrénico al sentenciado LUIS ANDERSON MARTINEZ RODRIGUEZ

para la vigilancia del subrogado.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado LUIS ANDERSON
MARTINEZ RODRIGUEZ ha descontado 153 meses y 6 dias de la pena de

prision.

SEGUNDO .- CONCEDER al sentenciado LUIS ANDERSON MARTINEZ
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.030.580.039, la
sustitucion de la pena de prisién en establecimiento carcelario por la PRISION
DOMICILIARIA, segun lo previsto en el articulo 38G del Cédigo Penal, a efectos

5 Siguiendo el criterio de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia fijado en la
decision del 16 de febrero de 2017, STP2105-2017, M.P. Luis Antonio Hernandez Barbosa, reiterado
en la decision del 28 de julio de 2020, STP4983-2020, M.P. Eugenio Fernandez Carlier.
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de que cumpla lo que resta de la condena en su lugar de domicilio, previo pago de
caucién prendaria por valor de $100.000- —no susceptible de pdliza judicial- y

suscripcién de diligencia de compromiso en los términos del numeral 4° del articulo
38B, conforme lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Una vez acreditado el pago de la caucién y suscrita la diligencia
de compromiso, se ordenara su traslado a través del INPEC al lugar donde cumplira
la prisién domiciliaria: CARRERA 79B No. 02-33 PISO 2 KENNEDY NORTE, DE
LA CIUDAD DE BOGOTA, previniéndole que el incumplimiento de cualquiera de
las obligaciones adquiridas conducira a la revocatoria del beneficio, y por lo tanto,
debera ejecutar el resto de la pena de manera intramural.

CUARTO.- REQUERIR al establecimiento penitenciario para que una vez
verifique la disponibilidad, proceda a instalar un dispositivo de vigilancia electronica
al sentenciado LUIS ANDERSON MARTINEZ RODRIGUEZ para el control de la
prision domiciliaria.

QUINTO. - PREVENIR al establecimiento carcelario que previamente
debe establecer los requerimientos que registre el condenado para el cumplimiento
de una pena intramural, por cuanto ésta debe privilegiarse a la prision domiciliaria
que aqui se otorga, estando facultado para dejarlo a disposicion de la autoridad que
asi lo solicite.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
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JOHN EDINSON BUENO LLORENTE
Confra la Familia

Ley 906 de 2004

Niega prisién domiciliaria art 38G C.P.
Auto No. 1290

BESTDOC

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Agosto veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se resuelve solicitud de prisidon domiciliaria deprecada por la defensa
del sentenciado JHON EDINSON BUENO LLORENTE, quien se encuentra
privado de su libertad en el Establecimiento Penitenciario y carcelario de

mediana seguridad de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 14 de febrero de 2022 el Juzgado Primero
Penal Municipal con funciones mixtas de Floridablanca (S), condend a
JOHN EDISON BUENO LLORENTE a 42 meses de prision, como autor del delito

de violencia intrafamiliar agravada.

Por considerar que encuentran reunidos los requisitos previstos en el
articulo 38G de la Ley 599 de 2000, el penado, ha demandado la concesion

a su favor del beneficio alli previsto.

El articulo 38G del C. Penal, establece lo siguiente:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo texto
es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del
presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar
de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos del presente cddigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trdfico de migrantes; trata
de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion; concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones
puUblicas con fines terroristas; financiaciéon del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia

1


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B

NI-36959 (2020-02681)

JOHN EDINSON BUENO LLORENTE
Contra la Familia

Ley 906 de 2004

Niega prisién domiciliaria art 38G C.P.
Auto No. 1290

BESTDOC

organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trdfico y porte de armas y municiones de uso restringido,
uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por
dar u ofrecer; interés indebido en la celebraciéon de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de
servidor pUblico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno;
soborno en la actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o
destruccién de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por
apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accidn, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material
probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo.”

Como se advierte, laresenada disposicion es clara en establecer que
no podrdn acceder al beneficio alli previsto, aquellas personas que resulten
condenadas y pertenezcan al grupo familiar de la victima, situacion que
precisamente es la que se evidencia en este asunto, como que la sancidon
que en la actualidad se encuentra descontando el penado BUENO
LLORENTE obedecié a que la agresidon o violencia fue dirigida a la madre
de su menor hija; restriccion que se erige en obstdculo que impide al

referido sentenciado hacerse destinatario de la figura en cita.

Por consiguiente, encontrdndose incurso en la excepcion
contemplada en el articulo 38G del C. Penal, lo cual libera de avanzar en
el estudio de cualquier otro requisito, esta instancia despachard

negativamente la solicitud de prisibn domiciliaria reclamada.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO: NEGAR al sentenciado JOHN EDINSON BUENO LLORENTE,
identificado con la cédula 1.102.380.344, el beneficio de prision domiciliaria
2
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que consagra el articulo 38G del Codigo Penal, adicionado por el articulo

28 de la Ley 1709 de 2014, reclamado por la defensa, por lo expuesto.

SEGUNDO. Contra esta decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

YENNY
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, agosto dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en favor
del sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA, dentro del proceso radicado
68001.6000.258.2013.00503 NI. 25681.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a JAIME TARAZONA RUEDA la pena de 168 meses
de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 28 de junio de
2019 por el Juzgado Doce Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como responsable del delito de acceso carnal abusivo con menor
de catorce afios, sentencia confirmada el 3 de febrero de 2022 por la Sala Penal
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga. El sentenciado se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el 25 de abril
de 2017,

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para
estudio de redencion de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
N
18856563 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
15 AL 31 DE MARZO DE
112 TRABAJO 2023

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Caodigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién de pena al
sentenciado en 25 dias por concepto de estudio v 7 dias por actividades de
trabajo, para un total de 32 dia de redencion de pena, los cuales se abonaran
como descuento a la pena de prision impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

1 Folio 41, Boleta de detencion No. 226
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RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA
redencion de pena en 25 dias por concepto de estudio y 7 dias por actividades
de trabajo, para un total de treinta y dos (32) dias de redencién de pena,
conforme a los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como
descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@MQ:@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero veinte (20) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincion de la sancién

penalimpuesta en este asunto a MAURICIO MANRIQUE LOZADA domiciliado

enlacalle 62 B

Este desp

meses de prisid

No 16 A -01 los olivos Floridablanca (S).

CONSIDERACIONES

acho ejerce la vigilancia de la ejecucién de la pena de 32

n, multa de 20 SMLMV e inhabilitacién para el ejercicio de

derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de prision

impuesta a M
proferida por e

Floridablanca g

AURICIO MANRIQUE LOZADA en sentencia de condena
Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones mixtas de

e 24 de marzo de 2017 como responsable de haber incurrido

en el delito de inasistencia alimentaria.

En interlo
la libertad cor

diligencia de ¢

cutorio del 3 de diciembre de 2018, este despacho decretd
ndicional del aludido sentenciado previa suscripcién de

ompromiso a términos del articulo 65 de la ley 599 de 2000,

quedando sometido a un periodo de prueba de 11 meses 26 dias: el

sentenciado su

El articulo

“EXTINCION Y LIB
incurra en las ¢

scribid diligencia de compromiso el 5 de diciembre de 2018.
67 de la Ley 599 de 2000, preceptia:

ERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
bnductas de que trata el articulo anterior, la condena queda

extinguida y la liberacion se tendrd como definitiva previa resolucién judicial que asf

lo determine”.

Dicha di

sposicion permite concluir que en el presente caso ha

operado la exfincién de la condena, como quiera que el sentenciado

supero el periodo de prueba sin que se tenga conocimiento que dentro del

mismo haya dasatendido las obligaciones previstas en el articulo 65 de la
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Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarard la extincion de la

pena de prision y la pena accesoria (art. 53 del Coédigo Penal’).

En cuanto a la caucién prendaria que fuere prestada para acceder al
instituto  juridico de libertad condicional, mediante resolucion No
DESAJBUGCC22-6159 comunicada a este juzgado mediante oficio
DESABUGCC22-6160 del 20 de octubre de 2022, el Consejo Superior de la
Judicatura Direccidn Seccional de Bucaramanga decreto embargo
limitando hasta el monto de 37.227.510,80; en consecuencia en acatamiento
a dicha orden se dispone la conversién o traslado a la cuenta judicial de la
oficina de Cobro Coactivo cuenta del banco Agrario de Colombia No
6800119196001.

En firme lo decidido, se informard de esta decision a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincion de la pena 32 meses de prision,
impuesta a OSCAR MAURICIO MANRIQUE LOZADA, identificado con la
cédula No. 91.537.620, en sentencia de condena emitida por el Juzgado
Segundo Penal Municipal con funciones mixtas de Floridablanca el 24 de

marzo de 2017 al hallarlo responsable del delito de inasistencia alimentaria.

SEGUNDOQ: Declarar la extincibn de la pena accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la
pena principal conforme a lo normado en el articulo 53 de la Ley 599 de

2000. Librense los oficios respectivos.

l ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurrentes
con una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta.
A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la autoridad correspondiente.




TERCERO:
acceder al instit
DESAJBUGCC22
DESABUGCC22-
Judicatura Dire
limitando hasta

a dicha orden s

RADICADO: NI 28038 (2011-00581)
SENTENCIADO:OSCAR MAURICIO MANRIQUE LOZADA
Ley 906 DE 2004

Contra la familia

Auto No.0265 Liberacion definitiva

En cuanto a la caucién prendaria que fuere prestada para
uto juridico de libertad condicional, meciante resolucién No
-6159 comunicada a este juzgado mediante oficio
6160 del 20 de octubre de 2022, el Consejo Superior de Ia
sccion  Seccional de Bucaramanga decreto embargo
el monto de 37.227.510,80; en consecuencia en acatamiento

e dispone la conversion o traslado a la cuenta judicial de la

oficina de Cobro Coactivo cuenta del banco Agrario de Colombia No

6800119196001.

CUARTO:

En firme lo decidido, se informard de esta decision a las

autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de ia ley 906 de 2004,

debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

QUINTO:

Contra la presente decisién proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

YENNY

Nofifiquese y cUmplase
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Radicado: NI 17968 {2015-05826)
MAURICIO GALVIS SANCHEZ

Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 0163

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero trece (13) de dos mil veintitrés (2023)

Procede el despa

ASUNTO A TRATAR

cho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcién de

la pena impuesta a MAURICIO GALVIS SANCHEZ, dentro de las presentes

diligencias.

En sentencia prof

Penal del Circui

SE CONSIDERA

erida el 13 de noviembre de 2015, por el juzgado Décimo

o con funciones de conocimiento de Bucaramanga,

MAURICIO GALVI§ SANCHEZ fue condenado a pena de diez (10) meses quince

(15) dias de prisid

n, multa de 4.375 smimv y la accesoria de inhabilitacidon de

derechos y funcianes publicas por el mismo término de la pena principal; al

hallarlo responsable del delito de fraude a resolucion judicial o administrativa.

En la sentencia le
ejecucidn dela p

de caucion por v

Los articulos 88, 89

ARTICULO 88. EXTINCI
I. La muerte del cond
2. Elindulto.

3. La amnistia improp
4. La prescripcion.

5. La rehabilitacién

accesorias.

6. La exencion de pur
7. Las demdas que sef

“Articulo 89. Término
salvo lo previsto en

juridico, prescribe en
pero en ningdn caso
la respectiva sentenc

La pena no privativa

fue concedido el beneficio de suspensidn condicional de la
ENa previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago

nlor de 1 smimyv; beneficio que no se materializd.

y 90 del Codigo Penal senalan:

ON DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancion penal:
enado.

Q.
para las sanciones privativas de derechos cuando operen como

nibilidad en los casos previstos en la ley.
ale la ley.

de prescripcion de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
podra ser inferior a cinco (5) aios contados a partir de la ejecutoria de
a.

de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

Ley 906 de 2004 — contra la administracion publica 1

/3



Radicado: Ni 17968 (2015-05826)

MAURICIO GALVIS SANCHEZ

Ley 906 de 2004 — contra la administraciéon publica

Asunto: concede prescripcion de la pena

i Auto No. 0163

"ARTICULO 90. Inferrupcién del término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.

El término de prescripcion de la sancién ;brivofiva de la libertad se interrumpird cuando el

sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicién de la
autoridad competente para el cumplimienb‘o de la misma.”

MAURICIO GALVIS SANCHEZ fue condenado a pena de 10 meses 15 dias de
prision, por ende, el término que cﬁebe transcurrir para que opere la figura
juridica de la exfincién de la peno% por prescripcion son 5 anos, contados a

partir del 13 de noviembre de 2015 —fecho de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operoc{o entonces el fendmeno juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez que han tfranscurrido mds de 5 anos desde
el 13 de noviembre de 2015, sin queﬂse haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarard la exTin¢ién de la pena privativa de la libertad.

Se declarara la extincion de la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones }pL’Jblicos conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacién a las

autoridades a las que se comunicd la sentencia.

Como no aparece constancia del |ij>ogo de la multa, de conformidad con el
articulo 41 de la ley 599 de 2000,§comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cobro cooc*ivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la péimero copia, pues la misma corresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RE$UELVE

PRIMERO: Declarar la Prescripciéon de la pena de 10 meses 15 dias de prisién, y
la accesoria de inhabilitacion por§o el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término, irﬁpues’ro a MAURICIO GALVIS SANCHEZ
identificado con cedula de ciud#donio No 1.098.606.950 por el Juzgado
Décimo Penal del Circuito con func%iones de conocimiento de Bucaramanga
(S) como responsable del delito de fﬁoude a resolucién judicial o administrativa

de conformidad con lo indicado enjlo parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO: Comd
conformidad con

copia de la sente

Radicado: NI 17968 (2015-05826)
MAURICIO GALVIS SANCHEZ

Ley 906 de 2004 - contra la administracion publica
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 0163

> no aparece constancia del pago de la multa, de
el arficulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese remitiendo

ncia al Consejo Superior de la Judicatura, Divisidon de cobro

coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con

la primera copia, pues la misma reposa en el juzgado fallador.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a

las autoridades senaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo

resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

CUARTO: Conftra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

YENNY

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%
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