FECHA

No |FIJACION |JDO| NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1 5 3 | 12448 LUIS AGUSTO QUINTERO SAENZ HURTO CALIFICADO 15-02-23 EXTINCION DE LA PENA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
2 5 1 | 10494 MARVIN GEOVANY TORRES PEREZ ESTUPEFACIENTES 20-02-23 EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA
3 5 1 | 19851 | JEISON JAVIER QUINTANA CORREDOR HURTO CALIFICADO 20-02-23 EXTINICION DE LA PENA
4 5 1 | 17606 | CARLOS ALBERTO JOYA GUTEIRREZ EXTORSION 02-03-23 EXTINCION
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE .
5 5 1 | 6407 LUZ STELLA RODRIGUEZ DUARTE ESTUPEFACIENTES 14-03-23 EXTINCION DE LA PENA
6 5 1 | 6986 HENRRY DIAZ HERNANDEZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 14-03-23 EXTINCION DE LA PENA
BRYAN ALEJANDRO JAIMES
7 5 1| 11731 COLMENARES HURTO CALIFICADO Y AGRVADO 14-03-23 EXTINCION
8 5 1| 11731 LUIS MIGUEL MARINO GARCIA HURTO CALIFICADO Y AGRVADO 14-03-23 EXTINCION
9 5 1 | 24741 JAVIER SOTO LOPEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 15-03-23 EXTINCION
10 5 1 | 16489 | ANGEL LEONARDO MENDOZA GALEANO HURTO CALIFICADO Y AGRVADO 15-03-23 EXTINCION
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE .
11 5 1 | 9665 ALBERT ALEJANDRO JURDO CELIS ESTUPEFACIENTES 15-03-23 EXTINCION DE LA PENA
12 5 1 | 13237 | SERGIO ENRIQUE HERNANDEZ ROMERO HURTO CALIFICADO 22-03-23 EXTINCION DE LA PENA
FABRICACION TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE .
13 5 1 | 13379 CRISTIAN CAMILO CADAVID ZULETA FUEGO AGRVADO 22-03-23 EXTINCION DE LA PENA
14 5 1 | 28501 YINA MARCELA CANTILLO LLANOS HURTO AGRAVADO 23-03-23 EXTINICION DE LA PENA
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO - LESIONES .
15 5 1 | 2365 DIEGO FERNANDEZ MARTINEZ DIAZ PERSONALES DOLOSAS 30-03-23 EXTINCION DE LA PENA
16 5 1 | 9568 BAYRON MIGUEL ARDILLA TOLOZA HURTO CALIFICADO AGRAVADO 05-04-23 EXTINCION DE LA PENA
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CARTORCE ANOS
17 5 1| 14742 EDWIN LAGUADO CONTRERAS Y EN CONCURSO CON ACCESO CARNAL ABUSIVO 17-04-23 EXTINCION DE LA PENA
CON MENOR DE CATORCE ANOS
18 5 1 | 12286 OSCAR JULIAN ROMERO FLOREZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 20-04-23 EXTINCION DE LA PENA
19 5 3 | 20267 LUDWING ALONSO MURILLO SILVA RECEPTACION 24-04-23 EXTINCION DE LA PENA
CARLOS FRANCISCO ALVAREZ FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE .
20 5 3 | 20742 ANGARITA ESTUPEFACIENTES EN LA MODALIDAD DE PORTE 24-04-23 EXTINCION DE LA PENA
- TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ARMA DE .
21 5 3 | 13304 | JHOAN MANUEL CARVAJAL AVEDANO FUEGO O MUNICIONES 25-04-23 EXTINCION DE LA PENA
22 5 3 | 13593 JHONY ALEXANDER ARIAS PINEDA PORTE ILEGAL DE ‘;FE“F"{‘S\SEAFLUEGO DE DEFENSA 25-04-23 EXTINCION DE LA PENA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE .
23 5 3 | 8953 YULIANA ANDREA PEREZ ARANGO ESTUPEFACIENTES 25-04-23 EXTINCION DE LA PENA
24 5 3 | 12626 VAN DARIO ALFONSO CLAVIJO HURTO CALIFICADO 26-04-23 EXTINCION DE LA PENA
25 5 3 | 21380 JONATHANQ&S&B‘S ERTAPIAS HURTO CALIFICATIVO EN GRADO DE TENTATIVA 27-04-23 EXTINCION DE LA PENA
26 5 3 | 20276 MARY SOL BALAGUERA HERRERA FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO 27-04-23 EXTINCION DE LA PENA




FABRICACION, TRAFICO PORTE O TENENCIA DE

27 5 3 | 20031 |  YESID FERNANDO JOVEN FUENTES ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O 27-04-23 EXTINCION DE LA PENA
MUNICIONES
28 5 3 | 21159 ZORAIDA VIVIANA ARENAS LESIONES PERSONALES CULPOSAS 270423 EXTINCION DE LA PENA
29 5 3 | 19798 ROCIO JURADO SAAVEDRA INASISTENCIA ALIMENTARIA 280423 EXTINCION DE LA PENA
30 5 3 | 19405 | JOSE GIOBANNY POVEDA QUINTANA LESIONES PERSONALES CULPOSAS 28-04-23 EXTINCION DE LA PENA
31 5 3 | 17745 OSCAR JAVIER ROLON NINO INASISTENCIA ALIMENTARIA 280423 EXTINCION DE LA PENA
32 5 3| 12804 LUIS FERNANDO FORERO LESIONES PERSONALES CULPOSAS 280423 EXTINCION DE LA PENA
33 5 3 | 29758 | JAIDER JOSE GUTIERREZ CASTRO INASISTENCIA ALIMENTARIA 280423 EXTINCION DE LA PENA
34 5 3 | 12005 HECTOR BUENAHORA MEJIA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 28-04-23 EXTINCION DE LA PENA
35 5 3| 20686 MAURICIO BECERRA TUTA USO DE DOCUMENTO FALSO 280423 EXTINCION DE LA PENA
36 5 1 113094 | JUAN CARLOS ARCHILA RINCON LESIONES PERSONES 280423 EXTINCION
37 5 1 | 3678 | CARLOS ERNESTO ROMERO ZAMBRANO | HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA 08-05-23 EXTINCION
38 5 1 [ 3125 SERGIO ANDRES BUENO AYALA HURTO CALIFICADO 09-05-23 EXTINCION
39 5 1 [ 17324 | OSCAR JAVIER ANGARITA GOMEZ HURTO CALIFICADO Y AGRVADO 15-05-23 EXTINCION
40 5 1 [ 17324 | OMAR RICARDO TARAZONA MUNOZ HURTO CALIFICADO Y AGRVADO 15-05-23 EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA
11 5 1 [ 15685 | CARLOS MARIO VILLALOBO SANCHEZ HURTO CALIFICADO Y AGRVADO 18-0523 EXTINCION
2 | 5 | 1 [16215| ISMAEL FERNEY ROZO SANABRIA TRAFICOFABRICACION b PORTE DEARMASDE | 55.05.23 EXTINCION
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
43 5 1| 14939 MYRIAM POLOCHE BERNAL B 05-06-23 EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
44 5 1 | 14939 |  SAMUEL CRUZADO CONTRERAS AN 05-06-23 EXTINCION
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
45 5 1 | 7020 | LUIS EDUARDO GUZMAN SANCHEZ B 09-06-23 EXTINCION
16 5 3 | 27933 | DANILLO ANTONIO CANO RUEDA HURTO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA 14-06-23 EXTINCION DE LA PENA
VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO- LESIONES ,
47 5 2 | 28490 FABRICIO TORRES SANABRIA oA e o 16-06-23 EXTINICION DE LA PENA
48 5 2 | o745 | CRISTIAN ALi’E’\*/'j\g'é'; VILLALOBOS | -ONGIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTRO | 20-06-23 EXTINCION DE LA PENA
49 5 5 | 34523 ELIO JOSE RADA PARRA FABRICACION, TRAF'FCL?Egg ORTE DE ARMAS DE 30-06-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
50 5 1 | 25479 EMERITA CACUA HERNANDEZ ESTAFA 0407-23 EXTINCION DE LA PENA
51 5 4 | 37573 ROBINSON RIOS DAZA ACTOSS EXUALES CON MENOR DE 14 ANOS 14-08-23 REDIME PENA 86 DIAS DE PRISION
JORGE ARMANDO - ALARCON FABRICACION. TRAFICO O PORTE DE
52 5 5 | 19276 AN o RO OF 06-09-23 RECONOGE REDENCION DE PENA
53 5 6 | 29297 JEAN CARLOS ARIAS JIMENEZ HOMICIDI O AGRAVADO 210923 REDENCION DE PENA
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE
54 5 5 | 19417 JESUS ALBERTO ZAPATA A 21-09-23 NIEGA PERMISO DE 72 HORAS
55 5 6 | 31335 SERGIO STIVEN GRATERON CONCIERTO PARA DILINQUIR AGRAVADO 250923 CONCEDE REDENCION DE PENA
56 5 5 | 27179 | GERSON EDUARDO - CARRENO ROJAS HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 2509-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
57 5 5 | 34858 | CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO 260923 | CONCEDE REDENCION DE PENA/ NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
58 5 6 | 3133 SERGIO STIVEN GRATERON CONCIERTO PARA DILINQUIR AGRAVADO 270923 NO CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA




59 5 3 | 5558 TOMAS ALFONSO NUNEZ GARCIA HOMICIDIO SIMPLE 27-09-23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
TRAFICO, FABRICACIO, PORTE DE ARMAS DE FUEGO
60 5 5 | 7511 HERMIDES MARTINEZ PICON DE USO RESTRINGIDO 27-09-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
61 5 1 | 12580 | JEISON FERNANDO QUIROGA MARTINEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 27-09-23 AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO
: FABRICACION Y COMERCIALIZACION DE SUSTANCIAS :
62 5 4 | 16599 LUIS FRANCISCO RiOS JAIMES NOCIVAS PARA LA SALUD Y OTROS 28-09-23 | CONCEDE REDENCION DE PENA/ CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
: FABRICACION Y COMERCIALIZACION DE SUSTANCIAS .
63 5 4 | 16599 ARTURO GARCIA CONTRERAS NOCIVAS PARA LA SALUD Y OTROS 28-09-23 | CONCEDE REDENCION DE PENA/ CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
64 5 4 | 31424 | CRISTIAN CAMILO ESPARZA LLERENTE CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS 28-09-23 CONCEDE REDENCION DE PENA/ NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
. . CONCEDE REDENCION DE PENA/ NO CONCEDE PERMISO

65 5 6 | 30902 | CARLOS ANDRES CHAPETON SANTOS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO 28-09-23 ADMINISTRATIVO DE LAS 72 HORAS/ NIEGA PRISION DOMICILIARIA

FABRICACION , TRAFICO Y PORTE DE ARMAS,

MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO . .
66 5 1| 8917 | ERIKAPATRICIA CONTRERAS MANDON | oo /a5 DE | AS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS | 280923 NIEGA LA SUSTITUCION DE LA EJECUCION DE LA PENA

AGRAVADO

67 5 1 | 39100 LUIS GABRIEL SAN JUAN GOMEZ HURTO CALIFICADO 28-09-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
68 5 1 | 39100 LUIS GABRIEL SAN JUAN GOMEZ HURTO CALIFICADO 28-09-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
69 5 1 | 14992 JORGE ARMANDO LEMUS GARCIA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 28-09-23 NIEGA PERMISO DE HASTA 72 HORAS
70 5 5 | 10199 | ROBERTO CARLOS GUALDRON LOPEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS 28-09-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
71 5 1 | 38978 JESSICA JULIANA PENA URIBE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 28-09-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
72 5 2 | 31848 ROBINSON PINZON ZABALA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 28-09-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
73 5 2 | 31848 ROBINSON PINZON ZABALA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 28-09-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
74 5 4 | 25213 GUZMAN PEREZ BERMUDEZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 29-09-23 | CONCEDE REDENCION DE PENA/CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS, SUS
75 5 3 | 10679 GUSTAVO GUEVARA ORTIZ DERIVADOS Y/O BIOCOMBUSTIBLES O MEZCLAS QUE |  29-09-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

CONTENGAN Y OTROS

76 5 3 | 24536 | WILMER ALEXANDER WILCHES CAPACHO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 29-09-23 NIEGA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA
77 5 3 | 31797 | REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ FEMINIDIO AGRAVADO 29-09-23 REDENCION DE PENA
78 5 1 | 14806 | DIEGO ARMANDO PALACIOS ABAUNZA INASISTENCIA ALIMENTARIA 31-06-23 EXTINCION
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRISION DOMICILIARIA - NEGADA
RADICADO NI 31848 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68001.60.00.159.2019.04412.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ROBINSON PINZON ZABALA CEDULA 1.098.698.254
CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO | LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017 X
ECONOMICO
ASUNTO

Resolver la peticion de EJECUCION DE LA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL CONDENADO,
en aplicacién del art. 38 G de la ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28
de la ley 1709 de 2014, respecto de ROBINSON PINZON ZABALA,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.098.698.254 de

Bucaramanga.

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, el 9 de julio de 2020, conden6 a ROBINSON PINZON
ZABALA, a la pena principal de 120 MESES DE PRISION, e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término
de la pena de prisién, como autor del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO. Se le negaron el subrogado de la suspensidén condicional

de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencién data del 19 de junio de 2019, y lleva privado de la
libertad 51 MESES 9 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de
la libertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad- ERE- de

Bucaramanga, por este asunto.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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PETICION

EI CPMS BUCARAMANGA, remite peticion de prisién domiciliaria que
invoca el condenado PINZON ZABALA %, con los siguientes documentos:
-Cartilla biogréfica

-Certificado de calificacién de conducta

-Registro Civil de Nacimiento de hijos del interno

-Certificado de vista y trato que firmé el Capellan del Penal.

-Certificado Coordinador Comunidad Terapéutica del Penal

-Factura de servicio Publico domiciliario

-Declaracion extra juicio que rindiéo Sandra Milena Pinzén Zabala.

- Manifestacién escrita que firmé Danna Julieth Ramirez Zabala.

- Manifestacién escrita que firmé Jhon Freddy Pabdén Socha.

-Referencia laboral que firmé Ivon Milena Larrota Pinzon.

-Certificado de residencia que expidié el Presidente de la JAC del Barrio
Girardot.

CONSIDERACIONES
Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en el

articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, que adicioné el articulo 38G de la Ley

599 de 20002, para verificar la procedencia o no del beneficio aludido en

1 Oficio 2023EE0111097 del 15 de junio de 2023 que ingres6 al Despacho el 22 de junio del
mismo afio.
2 “Art. 28. Adicionase un articulo 38G a la ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecuci6on de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran
los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B2 del presente cddigo,
excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra
el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisiéon de
delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion
y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiaciéon del terrorismo y de actividades
de delincuencia organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados
con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 20 del articulo
376 del presente codigo.”

Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para conceder la
prisién domiciliaria:

1. Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima prevista en la ley sea de
ocho (8) afios de prisién o menos.

2. Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 20 del articulo 68A de la Ley 599
de 2000.

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacidn la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial;

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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favor del condenado, en procura de favorecer la reintegracion del

condenado a la sociedad, mediante el cambio de internamiento, de los
muros del establecimiento penitenciario a los de su morada, siempre y
cuando se cumplan unos puntuales requisitos y haya ejecutado la mitad de

la pena impuesta.

Con la expedicion de la Ley 1709 de 2014, que con el art. 28
adicioné el art. 38 G a la Ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad
se cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando
haya cumplido la mitad de la condena, se demuestre el arraigo familiar y
social del condenado y se garantice mediante caucién el cumplimiento de
las obligaciones que la misma norma sefiala, desde luego, excepto en los
casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en

aquellos eventos en que fue sentenciado por unos especificos delitos.

Frente al supuesto objetivo segun el cual el sentenciado debe haber
cumplido minimo la mitad de la condena, que para el asunto de trato
equivale a 60 meses de prisiébn; se observa que a la fecha ha
descontado 65 meses 15 dias prisién, como ya se sefial6; guarismo que

supera el presupuesto contenido en el canon normativo.

Aunado a lo anterior, se aborda el tema de las exclusiones, para
concluir que el interno no estd incurso dentro de la prohibicién del art. 28
de la Ley 1709 de 2014, que adicion6 un art. 38G a la Ley 599 de 2000, en
cuanto a los delitos que alli se mencionan; de otro lado, no pertenece al
grupo familiar de la victima, como se puede apreciar de la informacién

obrante en el expediente.

Continuando con el analisis sobre el cumplimiento de las exigencias
para el tan preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que
establece la normatividad penal, se tiene que se arrima a la foliatura
exactamente los mismos documentos habian sido objeto de estudio en el

auto de fecha 28 de junio de 2023 mediante el cual este Juzgado decidid

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El
pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademéas debera cumplir las condiciones de seguridad
gue le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad.” Subrayado del Juzgado.
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negar la solicitud de prisién domiciliaria, razén por la cual este Despacho
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Judicial al no tener nuevos elementos de conviccion que permitan cambiar

Su posicion se mantendra.

Bajos los parametros enunciados, atendiendo a que todos los
documentos de arraigo aportados no son nuevos, sino que se trata de los
gue ya se habian estudiado en auto anterior de fecha 28 de junio de 2023,
no se accederd por el momento a la peticién incoada de otorgamiento de la

prisién domiciliaria, debiendo ahondarse sobre el asunto de reparo.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVE.

PRIMERO. - NEGAR a ROBINSON PINZON ZABALA, identificado con la
cédula de ciudadania numero 1.098.698.254 de Bucaramanga, la prision
domiciliaria, en los términos que solicita de aplicacién a lo normado en el
art. 28 de la ley 1709 de 2014, que adicion6é un art. 38G a la ley 599 de

2000, conforme a la motivacidon que se expone.

SEGUNDO. - DECLARAR que ROBINSON PINZON ZABALA, ha cumplido
una penalidad de 65 MESES 15 DIAS DE PRISION, al sumar la detencién

fisica y la redencién de pena.

TERCERO. - Contra esta decisiéon proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANDGC
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Bucaramanga, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 31848 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68001.60.00.159.2019.04412.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ROBINSON PINZON ZABALA CEDULA 1.098.698.254
CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO | LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017 X
ECONOMICO
ASUNTO

Resolver la peticion de redencién de pena en relacion con
ROBINSON PINZON ZABALA, identificado con la cédula de ciudadania
1 098 698 254 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, el 9 de julio de 2020, conden6 a ROBINSON PINZON
ZABALA, a la pena principal de 120 MESES DE PRISION, e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término
de la pena de prision, como coautor del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO. Se le negaron el subrogado de la suspension condicional de

la ejecucidon de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data del 19 de junio de 2019, y lleva privado de la
libertad 51 MESES 9 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de
la libertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad- ERE- de

Bucaramanga, por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Se allegan documentos para redencién de pena con oficio No
2023EE0163560 del 30 de agosto de 20231, contentivos de certificado de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencién
de pena de PINZON ZABALA, que expidi6 el CPMS de Bucaramanga.

~ IGCMA
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CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redenciéon de pena, conforme a los certificados de cOmputos que remitio
el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion

de pena se avalaré:

HORAS DIAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE [HASTA |TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO |[ESTUDIO |ENSENAN
Abril Junio
18931005 2023 2023 396 33

TOTAL 33

TOTAL REDIMIDO 1 MES 3 DIAS

Lo que le redime su dedicacién intramuros en actividades de estudio
en 1 MES 3 DIAS DE PRISION, que al sumarle la redencién de pena
reconocida en autos anteriores (13 meses 3 dias), arroja un total redimido
de 14 MESES 6 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redenciéon de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Cédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena
reconocida, se tienen una penalidad cumplida de 65 MESES 15 DIAS DE
PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

YIngresado al Despacho el 19 de septiembre de 2023.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a ROBINSON PINZON ZABALA, una redencién de
pena por estudio de 1 MES 3 DIAS DE PRISION, por los meses a que se
hizo alusion en la parte motiva de este proveido, para un total redimido de
14 MESES 6 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que ROBINSON PINZON ZABALA, ha cumplido
una penalidad de 65 MESES 15 DIAS DE PRISION, al sumar la detencion

fisica y la redencién de pena reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision,

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Wim,

ALICIA MARYINEZ ULLO

Ju

JUANDGC

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

_ N
® w;:::é:::m- SIGCMA

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad por pena cumplida elevada en favor de
SERGIO STIVEN GRATERON identificado con la C.C. No. 91.184.085,
privado de la libertad en el CPMS de Bucaramanga por cuenta de este

proceso, previas las siguientes:
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple pena de 72 meses de prisién e inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso,
proferida el 12 de septiembre de 2018, por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado con funciones de conocimiento de Florencia
(Caqueta), tras ser hallado responsable del delito de concierto para delinquir
agravado, decision confirmada por la Sala Cuarta del Tribunal Superior de
ese distrito Judicial, negandole subrogados penales.

o El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 28 de agosto de 2018, por lo que a la fecha lleva 61 meses
dias de pena fisica, que sumado a la redencién de pena reconocida de (i) 2
meses 23 dias de 29 de septiembre de 2020; (ii) 5 meses y 1.75 dias el 07
de marzo de 2022 y; (iii) 2 meses 1 dia reconocidos el 25 de septiembre de
2023, arrojan un total de 70 meses 25.75 dias.

3 Teniendo en cuenta que la pena de prisién impuesta corresponde 72
meses, resulta improcedente ordenar su libertad por pena cumplida.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga;

NI: 31335 Rad. 18001-31-07-002-2018-00116
C/: Sergio Stiven Grateron

D/: Concierto para delinquir

A/: Pena cumplida

Ley 906 de 2004
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RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER a SERGIO STIVEN GRATERON la libertad po
pena cumplida, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiv:
de esta providencia.

SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden lo:
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS _.OREZ

—

NI: 31335 Rad. 18001-31-07-002-2018-00116
C/: Sergio Stiven Grateron

D/: Concierto para delinquir

A/: Pena cumplida

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTC DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redenciéon de pena, permiso para salir del penal
por 72 horas y prision domiciliaria elevadas en favor del PL CARLOS
ANDRES CHAPETON SANTOS identificado con la C.C. 1.095.820.943,
privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

CARLOS ANDRES CHAPETON SANTOS cumple pena principal de 49 meses
de prision y accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso, impuesta el 28 de marzo de 2023 por
el Juzgado Octavo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, tras ser hallado responsable del punible de hurto calificado y
agravado en concurso con hurto calificado y agravado en grado de tentativa
y concierto para delinquir, por hechos que datan de marzo y abril de 2021:
negandole los subrogados penales.

1.  DE LA REDENCION DE PENA DE CARLOS ANDRES CHAPETON
SANTOS.

1.1. A fin de redimir pena se allegan los siguientes coémputos

PERIODO HORAS REDIME
CERT. No. CERTIF ACTIVIDAD
DESDE HASTA : HORAS | DIAS
188922138 (22/06/2023 [30/06/2023 42 ESTUDIO 42 3.5
TOTAL REDENCION 3.5

NI 30902 Rad: 680016100000202200064

C/: Carlos Andrés Chapetén Santos

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Redencién // 72 horas // Prision domiciliaria
Ley 906 de 2004
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e Certificados de calificacion de conducia

N° PERIODO GRADO
421-0022 11/04/2023 -20/06/2023 BUENA
421-0032 21/06/2023 — 28/08/2023 BUENA

1.2 Las horas certificadas le representan 3.5 dias de redencién de pena,

atendiendo que su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente,

conforme lo normado en los arts. 82 y 101 de laiLey 65/93.

. DEL PERMISO DE LAS 72 HORAS PARA SALIR DEL PENAL
ELEVADO POR EL PL CARLOS ANDRES CHAPETON SANTOS.

2.1 Impetra igualmente el penado la concesion del permiso administrativo
de hasta 72 horas, que se encuentra previsto en el articulo 147 del Cédigo
Penitenciario, y regulado por los Decretos 1542 de 1997, en los que se

establecen como requisitos los siguientes:

“ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La
Direccién del Instituto Penitenciario y Carcelario podréa conceder permisos
con la regularidad que se establecera al respecto, hasta de setenta y dos
horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que
retinan los siguientes requisitos: 1. Estar en la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta. 3. No tener
requerimientos de ninguna autoridad judicial. 4. No registrar fuga ni tentativa
de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucién de la sentencia
condenatoria. 5. <Numeral modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de
1999. El nuevo texto es el siguiente:> Haber descontado el setenta por
ciento (70%) de la pena impuesta, tratandose de condenados por los delitos
de competencia de los Jueces Penales de Crrcurto Especializados. 6. Haber
trabajado, estudiado o enseiiado durante la rec!us:on y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina...Quien observare mala
conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion al
establecimiento sin justificacion, se hara acreedar a la suspension de dichos
permisos hasta por seis meses; pero si remc:de cometiere un delito o una
contravencion espec:al de policia, se le canoelaran definitivamente los

permisos de este genero.. §
A

22 Asi las cosas, deviene improcedente I%l concesion del beneficio
administrativo rogado, en tanto el penado no écompaﬁa a su solicitud la
documentacion que para tal efecto recopila el penal, en aras de demostrar
el cumplimiento de todos y cada uno de los presupuestos establecidos por

el legislador.

NI 30902 Rad: 680016100000202200064

C/: Carlos Andrés Chapeton Santos ;
D/: Hurto calificado y agravado \
Al: Redencion // 72 horas H Prision domiciliaria ’
Ley 906 de 2004 ; 1!
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2.3 Seria el caso exhortar al CPAMS Girén allegara dicha documentacion
de no ser porque uno de los delitos objeto de la sentencia de condena, es
el de hurto calificado, que prohibe la concesion de este beneficio, conforme
lo establecido en el art. 68A de la ley 599 de 2000, modificado por el articulo
32 de la Ley 1709 de 2014 que reza:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS
PENALES. No se concederan; la suspension condicional de la ejecucion de
la pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni habra lugar
a ningdan otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracion regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la
persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios
anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administracion Publice; delitos contra las personas y bienes protegidos por
el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes
del Estado; captacion masiva y habitual de dineros; utilizacion indebida de
informacion privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos;, soborno transnacional, violencia intrafamiliar; hurto calificado;
extorsion, lesiones personales con deformidad causadas con elemento
corrosivo; violacion licita de comunicaciones; violacién ilicita de
comunicaciones o correspondencia de caréacter oficial;, trata de personas;
apologia al genocidio;, lesiones personales por pérdida anatémica o
funcional de un o6rgano o miembro;, desplazamiento forzado; trafico de
migrantes;,  testaferrato, enriquecimiento ilicito de  particulares;
apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas
que los contengan; receptacion; instigacion a delinquir; empleo o
lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricacién, importacién,
trafico, posesion o uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones;
espionaje; rebelion; y. desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles,
falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacion o importacién
ficticia, evasion fiscal, negativa de reintegro; contrabando agravado;
contrabando de hidrocarburos y sus derivados, ayuda e instigacién al
empleo, produccion y transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion
de la detencion preventiva y de la sustitucion de la ejecucién de la pena en
los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de Ia
Ley 906 de 2004.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la
libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este Cddigo, ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cddigo...”
(negrilla fuera del texto original).

NI 30902 Rad: 680016100000202200064

C/: Carlos Andrés Chapeton Santos

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Redencion // 72 horas // Prision domiciliaria
Ley 906 de 2004 |
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3. DE LA PRISION DOMICILIARIA

3.1 Se solicita igualmente la prisién domiciliaria como sustitutiva de la
pena intramural, con base en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000
modificado por la ley 1709 de 2014, que establece:

“Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo texto
es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos,
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad
y formacidon sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado, lavado
de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del
articulo 376; peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de
contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos
restrictivos de la competencia; trafico de influencias de servidor publico;
enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno;
soborno en la actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion
o destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado. '

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014, sefialan:

NI 30902 Rad: 680016100000202200064

C/: Carlos Andrés Chapeton Santos

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Redencién // 72 horas // Prision domiciliaria
Ley 906 de 2004
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“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En todo
caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacioén la
existencia o inexistencia del arraigo. 4. Que se garantice mediante caucion
el cumplimiento de las -siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia
sin autorizacion, previa del funcionario judicial, b) Que dentro del término
que fije el juez sean renarados los dafios ocasionados con el delito. El pago
de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia; c¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las conteinidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

352 De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto

respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

3.2.1 Los delitos por los que fue condenado son los de hurto calificado y
agravado, en concursc con concierto para delinquir, que no se encuentran

excluidos de la concesién del subrogado.

3.2.2 Frente al cumplimiento de la mitad de la pena equivalente a 24 meses
15 dias de prisién - la condena es de 49 meses de prision se satisface, pues
el ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 30 de junio de
2021, por lo que a la fecha lleva 26 meses 29 dias, que sumado a la
redencion de pena aca reconocida de 3.5 dias, arroja un total de 27 meses

2.5 dias de pena efectiva

3.3.3 en punto de la demostracion del arraigo personal familiar y social, el
penado en memorial dirigido al Area Juridica del CPMS Bucaramanga,
solicita sea enviado a este Despacho la documentacién necesaria a fin de
que se le otorgue la pr;isic'nn domiciliaria, afirmando “"me permito anexar los
documentos de arraico para que sean enviados junto a los demés

documentos”, sin embargo, los mismos no fueron remitidos.

Asi las cosas, dado que el penado no demostré, ni siquiera sumariamente el
inmueble donde pretende continuar purgando la pena de prision, imperioso
resulta denegar este sustituto penal.

NI 30902 Rad: 680016100000202200064

C/: Carlos Andrés Chapetén Santos

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Redencién // 72 horas // Prisién domiciliaria
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4. OTRAS DETERMINACIONES:

En atencién a que el ajusticiado CARLOS ANDRES CHAPETON SANTOS
otorgara poder al abogado MARCO JULIO NOSSA VERGARA, identificado
conla C.C. No. 1.095.820.943 y portador de la T.P No. 82239 del C.S.J. se
le reconocer personeria juridica para actuar como su defensor, conforme las

facultades otorgadas en el memorial poder.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al PL CARLOS ANDRES CHAPETON SANTOS
redenciéon de pena consistente en 3.5 dias, por las actividades realzadas al

interior del penal.

SEGUNDO: NO CONCEDER El permiso administrativo de las 72 horas al
ajusticiado CARLOS ANDRES CHAPETON SANTOS, por las razones

expuestas en la parte motiva.

TERCERO: NEGAR la prision domiciliaria al ajusticiado CARLOS ANDRES
CHAPETON SANTOS, conforme lo expuesto.

CUARTO: RECONOCR al Dr. MARCO JULIO NOSSA VERGARA identificado
conlaC.C. No. 1.095.820.943 y portador de la T.P No. 82239 del C.S.J como
defensor del sentenciado CARLOS ANDRES CHAPETON SANTOS.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i
CARLOS AL
)

NI 30902 Rad: 680016100000202200064

C/: Carlos Andrés Chapeton Santos

D/: Hurto calificado y agravado

A/- Redencion // 72 horas // Prision domiciliaria
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SECURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de redenciéon de pena elevada a favor del PL SERGIO
STIVEN GRATERON identificado con la C.C. No. 91.184.085, privado de la

libertad en el CPMS de Bucaramanga, previas las siguientes:
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. SERGIO STIVEN GRATERON cumple pena de 72 meses de prisién e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, proferida el 12 de septiembre de 2018, por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de Florencia
(Caqueta), tras ser hallado responsable del delito de concierto para delinquir
agravado, decision confirmada por la Sala Cuarta del Tribunal Superior de

ese distrito Judicial, negandole subrogados penales.

2 A fin de redimir pena se allegan los siguientas cémputos:
CERTIF. PERIODO " HORAS _jiffR_Eﬁl_Mé 7‘
[ e ACTVIBAR |-——= |
No. DESDE | HASTA | CERTIF. f HORAS | DIAS |
| 18850810 [01/01/2023 |31/03/2023 | 504 |TRABAJO | 504 | 315 |
18924604 01/04/2023 |30/06/2023 472 |TRABAJO 472 | 295
~ TOTAL REDENCION — |61 :

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
. 410-0004 02/10/2022-01/01/2023 |  EJEMPLAR
410-0017 | 02/01/2023-01/04/2023 ~ EJEMPLAR
410-0029 " 02/04/2023-01/07/2023 "~ EJEMPLAR

NI: 31335 Rad. 18001-31-07-002-2018-00116
C/: Sergio Stiven Grateron

D/: Concierto para delinquir

A/: Redencion de pena

Ley 906 de 2004.
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L3 Las horas certificadas |le representan al PL un total de 61 dias (2
meses 1 dia) de redencion de pena por las actividades realizadas;
atendiendo que su conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente,
por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en
los articulos 82 y 101 de la Ley 65 de 1993.

4. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 28 de agosto de 2018, por lo que a la fecha lleva 60 meses
29 dias de pena fisica, monto sumado a la redencidn de pena reconocida de
(i) 2 meses 23 dias de 29 de septiembre de 2020; (ii) 5 meses y 1.75 dias
el 07 de marzo de 2022 y; (iii) 2 meses 1 dia reconocidos en este auto,

arrojan un total de 70 meses 24.75 dias.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a SERGIO STIVEN GRATERON, como redencion
de pena 2 meses 1 dia, por la actividad realizada durante la privacion de su

libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha SERGIO STIVEN GRATERON ha

cumplido una penalidad efectiva de 70 meses 24.75 dias de prision.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 31335 Rad. 18001-31-07-002-2018-00116
C/: Sergio Stiven Grateron

D/: Concierto para delinguir

A/: Redencion de pena

Ley 906 de 2004.
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAM/ANGA

30 - MARZO - 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia e decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacion con posteriorid:d al otorgamiento del

mecanismo de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente c::ridena, asi:

Susp. Cond. Ejec. Pena

St ety DIEGO FERNANDO
MARTINEZ DIAZ
Identificacion 1.095.953.371
lugar de reclusiéon | N/R
Delito(s) “lurto calificado y Agravado, Lesiones Personales Dolosas.
Procedimiento 2y 906 de 2004.
Provider cias Judiciales que Fecha
contienen la condena | DD | MM | AAAA
Juzgado2° | Penal | Municipal | Floridablanc: 15 | 08 | 2018
Tribunal Superior |  Sala Penal | = = : -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumuld penas - - - -
Ejecutoria de decision final 15 08 | 2018
Inici~ - . .
Fecha de los Hachos Finz. 3 103 2017
J : Monto
Sanciones impuestas W oo | e
Pena de Prisién 12 | 15 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 12 15 -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompaiiante de |a pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromis | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita |Nosuscra| MM | DD | HH

Libertad condicional

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es com:jetente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 5 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000). ;

2. Extincion de la sar.:ion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 99 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentzncia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92# 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningln caso procede la rehabilitacidn en el evento
contemplado en el incise: 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior ‘enemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad s& aplicaran y ejecutaran simulianeamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/200%, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 15 DE AGOSTO DE 2018 se decreto la Extincion de la sancion
penal por Liberacion defitiva, pero no se emitio resolvié sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fucrte formal® que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con icdo y en el caso que no se
hayan sufragado queda xpedita la via civil. Debido a que el allador debié dar traslado
de la multa ante los .usces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la l-ey 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 20086; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decret:ra la Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de 1enas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), ez es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Ficcalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de F ‘siones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de e trata la Res. 143/2022 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduriz.gov.co

Cancelar toda orden de -i.aptura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de tras:ado previamente emitida si fuere el 23so0.
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Asi mismo se devolvera la caucidn prestada (arts. 476 y 482 de ‘a Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes 2 proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jucicial no se encuentre actualmente erivargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco /igrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializ 1da la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoi.ramajuicial.gov.co

Ocultar los datos personalas del sentenciado disponibles al piolico en los sistemas de
consulta de la Rama Judiciel procediendo para ello a reclizar la correspondiente
operacion dentro de programe de gestion judicial (cfr. CSJ AF5699-2022 y STP15371-
2021). '

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Ju-iciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5* de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos * & reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de le Ley 500 de 2000).

DETERMINACION

En merito de lo expuesto, ¢l JUZGADO PRIMERO DE EJEZUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de |a sancién penal por Rehabi.itacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes s¢ entero la sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver caucion prestada toda ve;-'"‘.;ue el sentenciado fue
eximido de prestar la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado diSpo'r'zibIes al publico en los
© sistemas de consulta de lz Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para e se proceda al archivo
del expediente.
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7. PRECISAR que praceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
mdénjdﬁaimesm;siﬂasgph:

DO LiiNA OSORIO i
JUEZ EAZE -
E-mail Serv. Admin. JE*\' SBUC (memoriales) cslepbuc@cendoj ramajudidal.gov.co
E-mail Juzgado (s6lo asur .05 urgentes) 0lepbuc@cendoj.remajudidal gov.co

E-mail Juzgado (sblo acciore: snstitucionales) j01epbucacanstitucionales@cendojramajudicial gov.co
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| Lugar de reclusién | N/R

Nl — 6407 —  EXPFisiso
RAD —  680016000159201404357

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE FENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAM. \NGA

14 - MARZO — 2033
ASUNTO
i
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedenma de decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacién. '

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente ¢:indena, asi:

Sentenciado LUZ STELLA
g RODRIGUEZ DUARTE

Identificacién 63.449.073

Delito(s) Tréfico, Fabricacion o Porte de Estup raclentes

Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que ¢ Fecha
contiznen la condena " | DD | MM | AAAA
Juzgado 8° |  Penal | Circuito | Bucaramangaaff‘ 14 | 09 | 2015

Tribunal Superior | S:/1 Penal | . X : 5 :

Corte Supren .« de Justicia, Sala Penal ; - - -

Juez EPMS que acumuic penas - A - -

Tribunal Superior que acumulo penas - ¥ - -

Ejecutoria de decision final ; 14 | 09 | 2015
R Inicic - - -
Fecha de los Hechos Finai. %5 04 | 2014
HR T Monto
Sanciones impuestas 2 e Toh o
Pena de Prisién » 40 - -

Inhabilitacion ejercicic de derechos y funciones publicas 40 - -

Pena privativa de otros derechos » 3 5 <

Multa acompanante de la pena de prision v, 1.4 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromls Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosusc-2| MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec.Pena | - - = 1 -
Libertad condicional - - - i

Prision Domiciliaria | $50.000 X .
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es comy:etente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 ¥8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000). 1

2. Extincion de la sar 5ién penal por Rehabilitacin.

Elart. 88 # 5 de la Ley £99 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehanilitacion de otras sanciones privativas de derechos operaréa
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sen‘ancia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningln caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el incisy 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior {usnemos que el art. 53 de la Ley 539 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que:ias “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad :i= aplicaran y ejecutaran simulténeamente”, luego, la pena de
suspension de derecho;: desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/200%, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 16 DE AGOSTO DE 2017 se decreté |2 Extincion de la sancion
penal por Liberacion dvﬁmtwa pero no se emitio resolvid sobrs la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fugnte formal" que ampare la exigencic de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir Ia pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda “xpedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Juz2ces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSM10~6979)

Asi las cosas, se decretagpa la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta dec'sion a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacién juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), es:o es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Pi'siones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) d= la PGN y sera remitido al
email: siri@grocuraduria;qov.co

Cancelar toda orden de raptura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de tr'nv ado previamente emitida si fuere el caso.

2/4




Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de «a Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes Jde proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jucicial no se encuentre actualmente erhargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe i:ncederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitande/a a la suma embargada, y materlallz&da la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co ;

Qcultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a reé:_lizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP%699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios J:iciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos e reposicion y apelacion
(arts. 188 y 191 de la Ley 500 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJFCUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabiistaclon de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes s¢ enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. DEVOLVER la caucion prestada por valor de $50.000 (14/39/2015). ELABORESE
titulo judicial respectivo, previa solicitud del legitimado par.. reclamar el valor.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado dlspc .bles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial. ;

6. REMITIR el expedienie con destino al juez fallador para ¢'.e se proceda al archivo
- del expediente.
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7. PRECISAR que proozden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constate: -utentiddad de la i
actuaci6n judicie] <n 2stos sitios webs: ;
|

E-mail Juzgado (sélo acciories sonstitucionales) jo1epbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial. gov.co [
|
i
i
y 4/4
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Nl — 6986 |—  EXPFisico
RAD — 680016106056201200C70

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAN.%NGA

1% — MARZO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del m:zcanismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena. ‘

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente |a ejecucion de la siguiente cendena, asi:

Sentenciado g
DIAZ HERNANDEZ
Identificacion 79.052.489
Lugar de reclusién | NIR
Delito(s) Inasistencia Alimentaria.
Procedimiento Ley 906 de 2004. ;
Providencias Judiciales que Fig Fecha
contienen la condena | DD | MM | AAAA
Juzgado 2° Penal MRCE Bucaramang# | 30 | 01 | 2020
Conocimiento '

Tribunal Superior | Sala Penal | - ‘ - i =

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal ! - - -

Juez EPMS que acumulo penas - ' 5 < .

Tribunal Superior que acumuld penas - ' - -

Ejecutctia de decision final 30 | 01 | 2020

Inicic | 01 | 05 | 2016

Fecha de los Hechos

Fina 09 | 12 | 2017

: . Monto
Sanciones impuestas [ wm o0 | we
Pena de Prisién . 33 -
Inhabilitacién ejercicio de derachos y funciones publicas 33 -
Pena privativa de ofros derechos oy = - -
Multa acompariante de la pena de prisién ' 21 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa . -

Perjuicios reconocidos

1 Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromis | Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosusciia | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | $70.000 X -] 36 - -

Libertad condicional = - - 3 > -

Prision Domiciliaria | po 0 = 2
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es cornh?tente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600‘-4_.1e 2000).

2. Extincion de la saycion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88#7 y#5 de la L¢:y 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion defir fiva y la Rehabilitacion. Le Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decreiara cuando transcurrido el periodo de prusba el condenado no
viole ninguna de las oklig aciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones prive ivas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fcio, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningln caso
procede la rehabilitacidri en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (drt 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dlspune con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes'zon una privativa de la libertad ¢e aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, iuegq ia pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion d¢ la pena principal 0 cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decisiéy de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15). -

Para el caso concreto:

i
Mediante decision del 3¢ DE ENERO DE 2020 se concedié al sentenciado la suspension
condicional de la ejecuc:n de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 04
DE FEBRERO (ENERC - SIC) DE 2020, donde se fijo un periodo de prueba por un
término igual a 36 MESES.

A la fecha, no se ha re:p.-'i.g“:tado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.cofiricu}; CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajuzicial.gov.co/procesoscs/Consulialusticias? 1.aspx) y
CONSULTA DE - PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https: f/consultaproceﬁo., ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se’ $umpho el dia 04 DE FEBRERO DE 2023.

Asi mismo no existe "fu“nte formal® que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir{a pena (CSJ 8TP15341-2021), con tedo y en el caso que no se
hayan sufragado queda uxpedrta la via civil. Debido a que el fallador debio dar traslado

de la multa ante los Juzces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al .

respecto debe darse denio de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la'l.ey 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1056 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA12-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal | or Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicaré esta decision a las autoridades a quienes se 2nter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 iz 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del G:tado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policiz Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el ‘armato con destino a la
base de datos SIRI de que frata la Res. 143/2022 (may. 27) de 2 PGN y ser4 remitido al
email: siri@procuraduria.cov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2074; art. 350 inc. 3° Ley 600
* de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el czso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de a Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes ¢g proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jucicial no se encuentre actualmente er:wsargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judic'al, en cuyo caso debe yiucederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco /:grario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializ ::4a la medida informar al

email: cobcoacbuc@cendej ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al p2lico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a reuzar la correspondiente
operacion dentro de programe de gestion judicial (cfr. CSJ AF7699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Jiiiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° 1= la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este & uto interlocutorio proceden recursos :le reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de le Ley 500 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJETUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE EUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derecF:qf..

2. COMUNICAR esta decisicn & las autoridades a quienes s« entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

w

CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4. DEVOLVER la caucdn prestada por el valor de $70.007 que se encuentra en el
Centro de Servicict Judiciales del Sistema Penal. Elaborese el titulo judicial
correspondiente pre\ ia peticion del legitimado.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consult: de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expecisnte con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente. !

7. PRECISAR que proéeden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puade constatar autenticidad de fa
act.addnjuddalmatossiﬁcs\ﬁbc
b B3
RNANDQ LUNA OSORIO &
JUEL AR 30 MY £ |
E-mail Serv. Admin. JEPN5BUC (memoriales) csiepbuc@candoj -amajudidal.gov.co
E-mail Juzgado (sélo asun-as urgentes) j0lepbuc@cende.camajudidal gov.co

E-mail Juzgado (sélo accione:, -onstitucionales) j01ephucaconstitucionalesidcendojramajudicial.gov.co
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Auto Interiocutorio

Condenqdo: HEIRMIDES MARTINEZ PICON

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS
DE FUEGO DE USO RESTRINGIDO

RADICADO: 1701 6106 799 2013 83010

Radicado Penas: 7511

(Ley 906 de 2004)

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
deprecada por el sentenciado HERMIDES MARTINEZ PICON identificado con
la cédula de ciudadania nimero 9.430.578.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la condena impuesta por el JUZGADO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO ESPECIALIZADO DE
MANIZALES el 20 de febrero de 2014 ai sefior HERMIDES MARTINEZ
PICON por haberlo hallado responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE FUEGO DE USO
RESTRINGIDO imponiéndole una pena de prision de DOSCIENTOS
CINCUENTA Y DOS (252) MESES DE PRISION.

2. Se tiene conocimiento que el condenado HERMIDES MARTINEZ PICON
se encuentra privado por cuenta de estas diligencias desde el 16 de
septiembre de 2013 actualmente en prision domiciliaria a cargo de la
EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de libertad condicional.

PETICION
1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establécer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el condenado HERMIDES
MARTINEZ PICON mediante el andlisis y valoracién de los elementos fécticos
y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.
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Auto Interlocutorio

Condenado: HERMIDES MARTINEZ PICON

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS
. DE FUEGO DE USO RESTRINGIDO
RADICADO: 1701 6106 799 2013 83010

Radicado Penas: 7511

(Ley 906 de 2004)

En relacién con el aspecto objetivo, y como los hechos acaecieron ya en
vigencia de la entrada en vigencia de la Ley 1709 de 2014%, se aplicar la
mencionada normatividad, que modificé el art. 64 del Cédigo Penal Colombiano
que exigia para acceder a la libertad condicional el cumplimiento de un monto
mayor de la pena, previa valoraciéon de la gravedad de la conducta punible,
ademds del pago de la multa y perjuicios, en tanto que la actual normal Ley
1709 de 2014 sefiala lo siguiente:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, cederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familia y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados
ala actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena impuesta al
sentenciado es de DOSCIENTOS CINCUENTA Y DOS (252) MESES DE
PRISION, por lo que las 3/5 partes de su pena son CIENTO CINCUENTA Y

UN (151) MESES SEIS (6) DIAS DE PRISIQ' N, el sentenciado ha estado
privado de la libertad desde el 16 de septiembre de 2013 llevando a la fecha
una pena cumplida de CIENTO VEINTE (120) MESES ONCE (11) DIAS DE
PRISION, lo que permite afirmar sin temor a equivocaciones que el quantum
exigido por el legislador para estudiar la viabilidad o no de la libertad
condicional NO SE HA SUPERADO.

' 20 de enero de 2014
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Auto Interlocutorio

Condenado: HERMIDES MARTINEZ PICON

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS
DE FUEGO DE USO RESTRINGIDO

RADICADO: 1701 6106 799 2013 83010

Radicado Penas: 7511

(Ley 906 de 2004)

Asi las cosas, al no encontrarse acreditado el requisito objetivo, no es
procedente estudiar el cabal cumplimiento de los requisitos subjetivos, en
tanto resultan suficientes las consideraciones para denegar por improcedente
el sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor del sentenciado el
presupuesto objetivo que exige la ley vigente.

En esas condiciones no es posible, por ahora, conceder el beneficio penal, en
tanto el factor objetivo no ha sido superado.

OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone OFICIAR la JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE MANIZALES para que remita con destino a
este juzgado copia del auto en el cual se le concedié al sentenciado
HERMIDES MARTINEZ PICON la prision domiciliaria, de igual forma remitan
copia de los autos en los cuales se le concedié al condenado redenciones de
pena durante el tiempo que estuvo privado de la libertad en establecimiento
carcelario, lo anterior dado que no reposa dentro del expediente.

Por ultimo, se dispone reiterar el oficio remitido a la Fiscalia Segunda Local de
Barrancabermeja para que allegue copia del acta de captura realizada el 15 de
abril de 2021 en la via Lizama, San Alberto, Kilometro 23 entrada Puerto
Wilches al sentenciado HERMIDES MARTINEZ PICON por el delito de
fuga de presos dentro de la noticia criminal No 68655 60000 225 2021
00147.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por
el condenado HERMIDES MARTINEZ PICON Identificado con la cédula de
ciudadania No. 9.430.578, por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO. - Se dispone OFICIAR la JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE MANIZALES para que remita
con destino a este juzgado copia del auto en el cual se le concedid al
sentenciado HERMIDES MARTINEZ PICON la prision domiciliaria, de igual
forma remitan copia de los autos en los cuales se le concedié al condenado
redenciones de pena durante el tiempo que estuvo privado de la libertad en
establecimiento carcelario, lo anterior dado que no reposa dentro del
expediente.
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Auto Interiocutorio

Condenado: HERMIDES MARTINEZ PICON

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS
DE FUEGO DE USO RESTRINGIDO

RADICADO: 1701 6106 799 2013 83010

Radicado Penas: 7511

(Ley 906 de 2004)

TERCERO. - Se dispone reiterar el oficio remitido a la Fiscalia Segunda Local
de Barrancabermeja para que allegue copia del acta de captura realizada el 15
de abril de 2021 en la via Lizama, San Alberto, Kilometro 23 entrada Puerto

Wilches al sentenciado HERMIDES MARTINEZ PICON por el delito de
fuga de presos dentro de la noticia criminal No 68655 60000 225 2021
00147.

CUARTO. - CONTRA esta decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — SEPTIEMBRE — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre procedencia de la sustitucion de la
ejecucion de la pena cuando a la sentenciada le falten 3 meses o menos para el
parto y hasta 6 meses después del nacimiento.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente

diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado ERIKA PATRICIA
CONTRERAS MANDON
Identificacion 1.093.748.366

Lugar de reclusion R.M. BUCARAMANGA

Fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso
Delito(s) restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos agravado

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 03 Penal Especializado Cucuta 06 | 07 | 2021
Mixto
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Juez EPMS que acumulé penas - - -

Tribunal Superior que acumulé penas - -

Ejecutoria de la decision final 06 | 07 | 2021

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 18 06 | 2020
Sanciones impuestas LTI
MM | DD HH
Pena de Prision 132 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 132 - -
Pena privativa de otro derecho 12 - -

Multa acompafiante de la pena de prision -
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Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - - .

Prision Domiciliaria - - -

Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencién de pena - - - - - -
Privacién de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacién de la Inicio 18 06 2020 39 10 )
libertad actual Final 28 09 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver la peticién de acuerdo a los arts. 38, 461,
314 # 3 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2.7. del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020 porque la interna se encuentra dentro del
circuito penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Contenido de la solicitud y pruebas aportadas.

Quien funge como defensora publica de la sentenciada reclama la concesion de la Prision
Domiciliaria descrita en el numeral 3 del art. 314 del C.P.P., modificado por el art. 17 de
la Ley 2292 de 2023, en atencion a que la PPL presenta un embarazo de 31.5 semanas
de gestacion aproximadamente.

Para acreditar su dicho, adjunta egreso hospitalario médico del 10 de septiembre de 2023
suscrito por el especialista en perinatologia, en el que se dejé consignado que a la fecha
la paciente presentaba un embarazo de 31.5 semanas.

3. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en inciso tercero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000 la exclusion
de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de la sustitucion de la
ejecucién de la pena en el evento contemplado en el numeral 3° del art. 314 L. 906/04.
En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

4. Derechos fundamentales de las reclusas en estado de embarazo, lactante y sus
hijos y su proteccion por parte de las autoridades penitenciarias.
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Los minimos constitucionalmente asegurables cuando se trata de los derechos
fundamentales de las mujeres son cualificados e implican, cuando menos, el
aseguramiento de recintos destinados al alojamiento con las instalaciones y articulos
necesarios para satisfacer las necesidades de higiene propias de su género, incluidas
toallas sanitarias gratuitas y el suministro permanente de agua para el cuidado personal
de nifios y mujeres en particular las embarazadas y las que se encuentren en periodo de
lactancia 0 menstruacion; y las condiciones apropiadas para las detenidas que se
encuentren en estado de embarazadas, 0 acompafiadas por sus hijos y aseguren su
subsistencia en condiciones dignas (CC Sent. T-267/18, CSJ STP15874-2022). Las
reclusas embarazadas o lactantes recibirdn asesoramiento sobre su salud y dieta en el
marco de un programa que elaborard y supervisara un profesional de la salud. Se
suministraré gratuitamente a las embarazadas, los bebés, los nifios y las madres
lactantes alimentacion suficiente y puntual, en un entorno sano en que exista la
posibilidad de realizar ejercicios fisicos habituales (ONU. Reglas de Bangkok, 2011,
A/RES/65/229, regla 48). Los establecimientos de reclusién de mujeres deben contar con
una infraestructura que garantice a las mujeres gestantes condenadas un adecuado
desarrollo del embarazo (art. 26 inc. 4 L. 65/93). Dentro de los planteles penitenciarios el
ICBF brindaréa complemento alimentario para las mujeres gestantes y madres lactantes
reclusas y realizara procesos formativos con las madres de los nifios y nifias y sus
familias para el ejercicio de sus roles. Asi mismo, garantizara el aporte alimentario que
cubra el 100% del requerimiento nutricional de los nifios y nifias durante los 365 dias al
afio, realizara seguimiento a su desarrollo fisico y nutricional, lo cual incluye verificacién
de controles de crecimiento y desarrollo, esquema de vacunacidn y coordinacidn con las
entidades del sector para la atencion en la promocion de la salud y prevencion de la
enfermedad y promovera el desarrollo psicosocial y cognitivo de los nifios y las nifias
beneficiarios del servicio (articulo 2.2.1.5.2.4, D. 1069/15). Los nifios y nifias menores de
tres (3) afios, hijos de internas procesadas, sindicadas o condenadas, podran
permanecer con su madre en el establecimiento de reclusion si esta asi lo solicita, salvo
que la autoridad administrativa correspondiente o0 un juez de la Republica ordenen lo
contrario (articulo 2.2.1.5.2.1, D. 1069/15).

5. Sustitucion de la ejecucion de la pena cuando a la sentenciada le falten 3 meses
0 menos para el parto y hasta 6 meses después del nacimiento. Decision del caso
en concreto.

La ejecucion de la pena en establecimiento penitenciaria podré sustituirse temporalmente
por la del lugar de la residencia en el evento que a la sentenciada le falten 3 meses o
menos para el parto y hasta 6 meses después del nacimiento, y dicha sustitucion
comporta los permisos necesarios para los controles médicos de rigor y la ocurrencia del
parto (articulo 314 # 3° L. 906/04, mod. art. 17 L. 2292/23).

Dicho mecanismo sustitutivo cuenta con unos requisitos concurrentes, necesarios y con
idéntica relevancia, no son modificables ni se pueden sustituir 0 exonerar de alguno de
ellos. Sélo si se cumplen todos y cada uno de sus previsiones seria viable conceder el
mecanismo, los cuales son:

- Que a la sentenciada le faltan 3 meses o menos para el parto o durante los 6

meses siguientes a la fecha del nacimiento y se demuestre previa certificacion
médica (paragrafo art. 106 L. 65/93)
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Cada semana en la evolucién de un embarazo incluye variaciones notorias en el
desarrollo del nasciturus, con repercusiones sobre la madre, quien pregunta con prioridad
al o los profesionales que la atienden cuando sera el alumbramiento, que usualmente
ocurrira entre las semanas 38 y 42 (hacia la semana 40, en promedio), siendo importante
recordar que solo hay estimativos, ante la imposibilidad cientifica de identificar una fecha
exacta. No puede entonces determinarse una semana fija y menos generalizarla, el
momento natural de nacimiento lo determina, de manera individualizada el proceso de
evolucion en el que se encuentran la madre y el nasciturus. Por ello el médico tratante,
en los examenes de rigor y segun la evolucion de cada caso en particular, calcula una
fecha probable de parto, que tiene en cuenta no solo el tiempo, sino la formacién, peso,
tamario y demas caracteristicas propias, que segun el conocimiento y la experiencia del
profesional sea la aproximada para la finalizacion del embarazo, momento que llegara
naturalmente, ojala en la plenitud del desarrollo y la salud del bebé (CC Sent. T-646/12).

Para el caso concreto:

(i) Semanas de embarazo de la interna a la fecha: Conforme a la certificacion
emitida por médico tratante, al dia de hoy la reclusa cuenta con 31.5 SEMANAS
EMBARAZO.

(i) Fecha probable de parto: Asi las cosas, la semana 40 (en promedio) para el
caso concreto empezaria el 13 DE NOVIEMBRE DE 2023 APROXIMADAMENTE.

(i) Semana de embarazo requerida para que la sentenciada se encuentre o 3
meses 0 menos para el parto: En consecuencia, los 3 meses anteriores a la fecha
probable de parto empezd desde el 14 DE AGOSTO DE 2023
APROXIMADAMENTE

(iv) Conclusién: A la fecha actual, la interna se encuentra a 3 meses de la fecha
probable de parto.

- Que la sentenciada se encuentre privada de la libertad y no haya evadido
voluntariamente la accion de la justicia (art. 38 L. 599/00)

La sentenciada viene privada de la libertad desde el 18 de junio de 2020, fecha de
comision del punible, de donde se colige no ha evadido voluntariamente la accién de la
justicia.

- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima (art. 38 D L.
599/00)

En atencion a la naturaleza del delito cometido no hay lugar a aplicar este presupuesto.
- Que no se trate de los delitos previstos para los cuales no procede la
sustitucion de la ejecucion de la pena de prision en el lugar de la residencia

(paragrafo art. 314 L. 906/04)

Al respecto se debe resaltar que la Corte Constitucional declar6 la exequibilidad
condicionada de dicha norma “en el entendido que el juez podra conceder la sustitucion
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de la medida, siempre y cuando el peticionario fundamente, en concreto, que la detencion
domiciliaria no impide el cumplimiento de los fines de la detencion preventiva, en especial
respecto de las victimas del delito, y en relacion exclusiva con las hipotesis previstas en
los numerales 2, 3, 4, y 5 del articulo 27 de la Ley 1142 de 2007” (CC Sent. C-318/08).

En este punto tenemos que el alcance de dicho pronunciamiento jurisprudencial
claramente se refiere al momento de la detencion preventiva (arts. 306 y ss), solamente
al evento de sustitucion de la medida de aseguramiento, a los fines de la medida de
aseguramiento (arts. 2°, 308-312 L. 906/04), mas no para el momento de la ejecucién de
pena (luego del sentido del fallo y la ejecutoria de la condena), ni tampoco hace relacion
a las funciones de la pena (art. 4° L. 599/00 y art. 9° L. 65/93), luego dicho
pronunciamiento no es posible asimilarlo ni aplicarlo a la fase de ejecucion de la condena.

Por lo anterior, las prohibiciones del paragrafo del art. 314 L. 906/04 son estrictamente
aplicables en la vigilancia de la pena.

Para el caso concreto:

El delito cometido por la sentenciada se encuentra expresa y claramente prohibido para
el otorgamiento del mecanismo sustitutivo reclamado, dentro del paragrafo del art. 314
de la Ley 906 de 2014, esto es, el tipo penal de “fabricacion, trafico y porte de armas y
municiones de uso privativo de las Fuerzas Armadas (C. P. articulo 366)’.

- Que las “condiciones personales” de la acusada indiquen que no pone en
riesgo los fines de la pena

La decision de sobre el beneficio de la sustitucion no depende del criterio subjetivo y
arbitrario del juez penal, sino de consideraciones objetivas sobre el cumplimiento de los
fines de la pena en el caso particular a partir de los parametros que ofrece el propio
ordenamiento juridico (CC Sent. C-910/12), como puede ser: comportamiento procesal
dilatorio o desleal, colaboracion con la justicia, actitud frente a la victima, tentativa de
fuga, conducta y desempefio penitenciarios, faltas disciplinarias, reincidencia, etc.

Para el caso concreto:

Necesario es precisar en primer lugar, que las condiciones personales de la hoy
condenada acorde con lo que se sabe del proceso, no son muy alentadoras, pues lo que
se evidencia de su comportamiento es que se vio incursa en un actuar contrario a la ley,
pues el arma que le fue encontrada no tenia permiso para porte y era de aquellas
denominadas segun el DL 2535/93 como arma de guerra atentando contra el orden
publico.

A lo que se suma que el tiempo que ha estado privada de la libertad, comparado con el
monto total de la pena es muy corto lo cual no permite hacerse una idea clara y precisa
de cual su verdadero desempefio penitenciario, mas cuando no ha realizado actividades
para la redencién de pena.

Inclusive, para ser coherentes, al ser condenada por la justicia especializada solo podria

llegar a tener permisos administrativos luego de cumplir hasta un 70% de la condena, por
lo cual se exige un cumplimiento riguroso de la pena de prisidn respecto de las personas
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sancionadas por cometer este tipo de delitos contribuye a que el Estado sea mas eficiente
en su respuesta frente a fenomenos delictivos complejos y realiza la finalidad de
prevencion especial negativa de la pena (cfr. CC Sent. C-035/23).

6. Decision a adoptar.

Si bien la sentenciada se encuentra dentro de los tres meses 0 menos para el parto,
frente al delito cometido no procede la sustitucion de la pena de prisién en el lugar de
residencia conforme lo establecido en el art 314 L. 906/04, en consecuencia, se negara
el otorgamiento de la sustitucion de la ejecucidn de la pena de prision en el lugar de la
residencia solicitado en favor de la sentenciada.

Asi mismo se ordenara a la autoridad penitenciaria que adopte las medidas necesarias
para garantizar el pleno goce de los derechos de la reclusa durante su embarazo, parto,
lactancia y asi mismo del nifio que esta por nacer, durante el tiempo que
reglamentariamente sea necesario.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR la sustitucion de la ejecucion de la pena cuando a la sentenciada le
falten 3 meses o menos para el parto y hasta 6 meses después del nacimiento.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 39 meses 10 dias de
prision de los 132 meses de prision que contiene la condena.

3. SOLICITAR a la Direccién del establecimiento carcelario que en el marco de sus
competencias asegure la subsistencia en condiciones dignas de la reclusa, brinde el
cuidado personal durante su embarazo y lactancia, asesoramiento sobre su salud y
dieta por profesional de salud, complemento alimentario, procesos formativos, un
entorno sano en que exista la posibilidad de realizar ejercicios fisicos habituales, y
se garantice el aporte alimentario que cubra requerimiento nutricional del nifio por
nacer, controles de crecimiento y desarrollo, esquema de vacunacion, atencion en la
promocién de la salud y prevencion de la enfermedad, desarrollo psicosocial y
cognitivo durante el tiempo que el menor pueda reglamentariamente permanecer con
su madre en el plantel penitenciario.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado(a) esta providencia (art. 169 inc. 4°
L. 906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la
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cual dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. ENTERAR a la direccién del penal esta decision.

6. PRECISAR que contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

O
R
NANDO LUNA OSORIO T g
JUEZ DD

Pmem‘n,uémheeimupaadéndenmuials csjepbuc.@cenc.i.oj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

717



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

RADICADO: NI 8953 (2014-11291)

SENTENCIADO: YULIANA ANDREA PEREZ ARANGO
Ley 906 DE 2004

Contra la salud publica

Auto No. 602 Liberacion definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincion de la sancion
penal impuesta en este asunto a YULIANA ANDREA PEREZ ARANGO
domiciliada en la calle 98 C No 85 A -37 picachito Medellin Antioquia.
Teléfono: 3122489694.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucién de la pena de 32
meses de prision, multa de 1 smimv e inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de prision
impuesta a YULIANA ANDREA PEREZ ARANGO en sentencia de condena
emifida por el juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga (S) el 22 de julio de 2015 como responsable
de haber incurrido en el delito de trdfico, fabricacion o porte de

estupefacientes en la modalidad de llevar consigo.

En interlocutorio de 30 de junio de 2016, este juzgado concedid
libertad condicional a YULIANA ANDREA PEREZ ARANGO previa suscripcion
de diligencia de compromiso a términos del articulo 65 de la ley 599 de 2000,
quedando sometida a un periodo de prueba de 8 meses 29 dias; la

sentenciada suscribi¢ diligencia de compromiso el 7 de julio de 2016.

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, Ia condena queda
extinguida y la liberacién se tendrd como definitiva previa resolucién judicial que asi
lo determine”.



RADICADO: NI 8953 (2014-11291)

SENTENCIADO: YULIANA ANDREA PEREZ ARANGO
Ley 906 DE 2004

Contra la salud publica

Auto No. 602 Liberacién definitiva

Dicha disposicion permite concluir que en el presente caso ha
operado la exfincion de la condena, como quiera que la sentenciada
superd el periodo de prueba sin que se tenga conocimiento que dentro del
mismo haya desatendico las obligaciones previstas en el articulo 65 de la
Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarard la extincion de la

pena de prision y la pena accesoria (art. 53 del Cédigo Penall).

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad
con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de
la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma debid ser

remitida en su oportunidad por el juzgado fallador.

En firme lo decidido, se informard de esta decision a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 206 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respeclivas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERQO: Declarar la extincion de la pena de 32 meses de prision,
impuesta a YULIANA ANDREA PEREZ ARANGO, identificada con la cédula
1.064.991.160, en sentencia de condena emitida por el Juzgado Séptimo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga (S) el
22 de julio de 2015 corno responsable de haber incurrido en el delito de
trafico, fabricaciéon o porte de estupefacientes en la modalidad de llevar

consigo, por lo expuesto.

: ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurrentes

con una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacion respectiva a la autoridad correspondiente.




RADICADO: NI 8953 (2014-11291)

SENTENCIADO: YULIANA ANDREA PEREZ ARANGO
Ley 906 DE 2004

Contra la salud publica

Auto No. 602 Liberacién definitiva

SEGUNDO: Declarar la extincién de la pena accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la
pena principal conforme a lo normado en el articulo 53 de la Ley 599 de

2000. Librense los oficios respectivos.

TERCERO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo,
advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues la

misma debid ser remitida en su oportunidad por el juzgado fallador.

CUARTO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las
autoridades referidas en los arficulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,

debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

QUINTO: Igualmente se ordena al Cenfro de Servicios (drea de
sistemas) que redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos
personales de la sentenciada disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la rama judicial con fundamento entre otras en decisiones de la
corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

yenny
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

05 | — ABRIL - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de “ecretar la Extincion
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecznismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

| BAYRON MIGUEL
Sentenciado ARDILA TOLOZA

identificacion | 1.098.771.723.

Lugar de reclusion | N/R

~ Delito(s) Hurto Calificado Agravado.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena | oD | MM | AAAA
Juzgado6° | Penal | Municipal | Bucaramanga 19 | 01 | 2017

Tribunal Superior | SalaPenal | . - z -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - . = 5

Tribunal Superior que acumuld penas - 7 - -

Ejecutoria de decision final 19 01 | 2017

Inicio - > .
Fecha de los Hechos Final 26 01 | 2015
e Monto
Sanciones impugtas : g G I
Pena de Prision 30 . -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 30 -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompaiiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Dll_lﬁehciat:ompmmlso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena | $100.000 X - 24 - -

Libertad condicional - > a s 7 B

Prision Domiciliaria - . ’
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* CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004: arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de ia sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y #5 de la L.ey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decratara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privétivas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ¢ ello se exceptue expresamente, y en ninglin caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con ‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luegn la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion cle la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decicion de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15). '

Para el caso concreto:

Mediante decision del 19 DE ENERO DE 2017 se concedio al sentenciado la suspension
condicional de la-gjecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 20
DE ENERO DE 2017, donde se fijo un periodo de prueba por un termino igual a 24
MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de' datos de SISIPEC

(https://inpec.qov.cofinicio); ~ CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos ramait dicial.gov.co/procesoscs/Consultausticias21.aspx) y
CONSULTA DE: PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

( https:/fconsultaprocesos.rarnaiudiciél.qov.co/procesosflndex).

El periodo de prueba se cumplio el dia 20 DE ENERO DE 2019.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de acredltar" el pago de
perjuicios para extlngmr la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado quc.a expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante lss Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de Ia Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

. 24
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004, arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaboraré y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2022 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expe,diente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales borrespondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos ¢= *zposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de io_éxpuesto, el JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, -

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derechos.

2. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamer . emitida si fuere
el caso.
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. DEVOLVER la caucion prestada por el valor de $100.000 que se encuentra en el

deposito judicial del C.SERV JUDIC.SIST.PENAL ACUSAT. Elaborese el titulo
judicial correspon<iente previa solicitud y comparecencia del interesado ante dicha
oficina.

. OCULTAR los daios personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expedienie. ]

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4/4
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Auto Interlocutorio

Condenado: ROBERTO CARLOS GUALDRON LOPEZ
Dellto: CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS
CUI. 68001.6000.000.2022.00034.00

NI. 10199

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Procede el despacho a realizar estudio de LIBERTAD CONDICIONAL en favor
de ROBERTO CARLOS GUALDRON LOPEZ identificado con cédula de
ciudadania nimero 13.742.500.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CINCUENTA Y DOS (52) DE PRISION
impuesta a ROBERTO CARLOS GUALDRON LOPEZ por el JUZGADO
TERCERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON FUNCIONES
DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 29 de junio de 2022, al
haberlo hallado responsable del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR EN CONCURSO CON TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES Y RECEPTACION, asi mismo se dispuso negar
la concesién de subrogados penales.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 23 de octubre de 2020, hallandose actualmente bajo
custodia de la CPMS BUCARAMANGA.

3. Ingresa el expediente al despacho con peticidon de libertad condicional.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de libertad
condicional deprecada en favor de ROBERTO CARLOS GUALDRON LOPEZ,
mediante el andlisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio probatorio
obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos
por el Legislador para tal precepto.

En tal sentido el legislador para el caso concreto atendiendo que los hechos
ocurrieron entre los afios 2018 y 2020, es decir en plena vigencia de la ley 1709
de 2014?, se dara aplicacién a esta misma. En ese orden de ideas se exige para
la concesién del sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de
parte de la pena, adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social, debiendo
existir previa valoracién de la conducta punible, estando en todo caso su

120 de enero de 2014.
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Auto Interlocutorio

Condenado: ROBERTO CARLOS GUALDRON LOPEZ
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS
CUI. 68001.6000.000.2022.00034.00

NI. 10199

concesién supeditada a la reparacion a la victima o el aseguramiento del pago
de la indemnizacién?.

Veamos entonces como la sentenciada debe haber cumplido minimo las tres
quintas partes de la pena que para el sub lite seria 31 MESES 06 DIAS DE
PRISION, quantum ya superado, pues se tiene que el condenado ha descontado
35 MESES 05 DIAS DE PRISION en tiempo fisico, sin redenciones de pena en su
favor reconocidas.

No es del caso acreditar el pago de la multa pues la norma no lo exige, y en
relacion a los perjuicios se observa que, en virtud a la naturaleza de la conducta
punible, al no hallarse una victima debidamente individualizada como quiera que
es un delito atentatorio de todo el conglomerado social, no hay lugar a la
apertura de dicho tramite incidental.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién
que permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucién de la pena, esto se refleja en cuanto al comportamiento calificado
como bueno sin irregularidad o acontecimiento que permitiera deducir lo
contrario y al interior del penal no se observa en los documentos allegados
anotacién alguna de mala conducta o sancién disciplinaria, reposando en el
expediente digital concepto favorable emitido mediante resolucién nimero 410
0163 del 22 de agosto de 2023 (arch. 17).

Esta situacién en las condiciones que se exponen denota su interés en
resocializarse demostrando no sélo su actitud de cambio frente a las
circunstancias que la llevaron al estado de privacion actual, sino un buen proceso
resocializador y de contera la posibilidad de otorgarle una oportunidad para
retornar a la sociedad.

Frente al aspecto subjetivo es del caso examinar ahora la valoracién de la
conducta punible como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30 de la
ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Cédigo Penal. En el sublite,
se trata de una conducta que causa alarma social como se vislumbra de la
narracion que hace el juez de conocimiento en la sentencia ya que sin justa
causa se vulnerd efectivamente el bien juridico de la seguridad y salud publica
y patrimonio econdémico, no obstante este reparo es preciso atender, entre otras
cosas al marco como se fij6 la pena consecuencia de un preacuerdo con la
Fiscalia General de la Nacién que fue aceptada por el Juez al ajustarse a los
presupuestos legales y constitucionales al no vislumbrarse vulneracién alguna
de garantias fundamentales, lo que refleja que para el Estado la conducta en los
términos que se acordd no representa mayor reprensién en el entendido que
constituyé un cambio favorable en relacién con la pena imponible, ademas que

2 vARTICULO 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asf:  Libertad condicional. Bl juez,
previa valoracién de la conducta punible concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena. 2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena. 3. Que demuestre arraigo familiar y social. *{...}JEn todo caso
su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento def pago de la indemnizacion
mediante..."
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Condenado: ROBERTO CARLOS GUALDRON LOPEZ
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS
CUI, 68001.6000.000.2022.00034.00

Ni. 10199

operd la aceleracion del proceso y la disminucién de los costos procesales entre
otros.

Asi proponiendo la conservacién de los preceptos jurisprudenciales en pro de la
no vulneracion al principio del non bis in idem y que es preciso tener en cuenta
el analisis del tratamiento penitenciario del condenado que para el presente caso
como se advirtié se torna destacado frente al actuar que en su momento tuvo
para que se les endosara la condena, aunado a que presenta concepto favorable
para el sustituto de trato, permite de contera la posibilidad de otorgarle una
oportunidad para regresar a la sociedad, pues estas condiciones permiten inferir
que en el actual momento procesal no existe necesidad para continuar con la
ejecuciéon de la pena a efectos de lograr la concreciéon de los fines de
readaptacion social y reincorporacion a actividades licitas.

La anterior conclusién se encuentra soportada con lo sefialado en la Corte
Constitucional® cuando afirma:

... No existe identidad total de los hechos en la medida en que, si bien el Juez de
ejecucion de penas debe valorar la conducta punible, debe analizarla como un
elemento dentro de un conjunto de circunstancias. S6lo una de tales circunstancias
es la conducta punible. Ademas de valorar la conducta punible, el juez de ejecucion
de penas debe estudiar el comportamiento del condenado dentro del penal, y en
general considerar toda una seria de elementos posteriores a la imposiciéon de la
condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y no sélo en la
valoracién de la conducta punible, debe el juez de ejecucion de penas adoptar su
decisién.”

Asi mismo, sobre el tema, la Corte Suprema de Justicia en recientes
pronunciamientos ha dejado sentado que si bien el juez que vigila la condena en
su valoracién debe observar la conducta punible, adquiere preponderancia la
participacion de los condenados en los programas que realiza el INPEC como
estrategia de readaptacion en el proceso de resocializacion*, esto debido a que
el objetivo del derecho penal Colombiano contempordneo no es el de excluir al
trasgresor de la norma del pacto social sino buscar su reinsercién social.>

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias para tan
preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la norma en
cita para el presente caso se tiene que el ajusticiado cuenta con un sitio donde
fijar su residencia, esto es, CALLE 1 NA 7-17 MANZANA E CASA 128, PASEO
GALICIA DE PIEDECUESTA, tal y como da cuenta el recibo publico allegado y
los demds documentos de arraigo, desde luego este sitio y los vinculos que la
unen a esa municipalidad y a su familia constituye su arraigo con lo que se
cumple el requisito que se enuncia en cabeza del condenado.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo que se
suspendera la ejecucion de la pena por un periodo de prueba 16 meses 25
dias, que corresponde al tiempo que le falta para el cumplimiento de la pena
conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P., debiendo el favorecido presentarse
ante la autoridad que la requiera por este asunto.

3 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
4 CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836

3 Corte Constitucional Sentencia C - 328 de 2016 M.P Dra, Gloria Stella Ortiz Delgado
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Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en la que se le ponga de
presente las obligaciones del articulo 65 del C.P, disponiendo de igual manera el
pago de caucién como requisito para acceder al sustituto de libertad condicional,
por lo que adicional a la suscripcion de la diligencia de compromiso se fijara
caucion prendaria en efectivo, por un valor de DOSCIENTOS MIL PESOS
($200.000) en efectivo que debera cancelar en la cuenta de depésitos judiciales
de este despacho del Banco Agrario, nimero de cuenta 68001.2037.005.

Verificado lo anterior, esto es, suscrita diligencia de compromiso se librara la
boleta de libertad para ante la Direccion de la CPMS BUCARAMANGA.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado ROBERTO CARLOS
GUALDRON LOPEZ identificado con cédula de ciudadania nimero 13.742.500
ha cumplido una pena de TREINTA Y CINCO (35) MESES CINCO (05) DiAs
DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica sin redenciones de pena
reconocidas.

SEGUNDO: CONCEDER al condenado ROBERTO CARLOS GUALDRON LOPEZ
identificado con cédula de ciudadania nimero 13.742.500 el sustituto de la
libertad condicional al darse a su favor los requisitos del articulo 64 del C.P., por
ende, se suspenderd la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de 16
meses 25 dias, debiendo presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que
sea requerido.

TERCERO: ORDENAR que ROBERTO CARLOS GUALDRON LOPEZ suscriba
diligencia compromisoria en la que se les ponga de presente las obligaciones del
articulo 65 del C.P y cancele caucion prendaria por valor de DOSCIENTOS MIL
PESOS ($200.000) que debera consignar en el banco agrario a nombre de este
despacho judicial nimero de cuenta 68001-2037-005.

CUARTO: Cumplido lo anterior LIBRESE la correspondiente Boleta de Libertad
antes la CPMS BUCARAMANGA.

QUINTO: Contra esta decisidon proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

Pdgina 41]6
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

4 — MARZO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia o= decretar la Extincion
de la sancion penal con posteriondad al otorgamiento del m < anismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena.
ANTECEDENTES

Esle despacho vigila actualmente la gjecucion de la siguiente condena, asi:

- LUIS MIGUEL
Sentenciado | \ARINO GARCIA
Mgnﬂl; 1.102.367.393
Lugar de reclusion | NR
 Delitofs) | Hurta Calificado y Agravado.
Procedimiento 0 { Ley 906 de 2004,
contienen ia condena | oo | MM | AAAA
Juzgado @ |  Penal |  Municipal | Bu:arammga 21 | 04 | 2014
Tribunal Superior |  Sala Penal | - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Panal - - -
Juez EPMS gque acumuld penas - -
Tribunal Superior que acumuld penas - ST N S
Ejecutona de decision final L 21 | 041 2014
Inici - - -
Fecha de los Hechos [ Fina 2% 02 | 2017
Swiclonesimpuestey. | wm [oo | m
Pena de Prision 3 109 -
Inhabilitacion ejercicio de derechas y funciones publicas I |09 -
Pena privativa de oiros derechos K=l = -
Multa acompanante de |a pena de prision 1400 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
F'a juicios reconocidos - _
'-mwm | caucion | Sisuscrita | Nosuserita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | $50,000 X a1 34 -
Libertad condicional | - - e - = E
Prision Domiciliaria A - =
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.
Este despacho es para tesolver sobre Extincion de la sancion penal por

uwmnmmrmmtmm#rymmummmm ars. 79
# 4%y 485 de la Ley 600 de 2000).

2 aﬁmanummmwwummm-ymm.

ElatEB#?y#sdu 3 Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
gfinitiva y 1a Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefalada en a

ley (art. 67 CP) se decratara cuando ranscurrido el periodo de prueba el condenado no
ligaciones impuestas {art. 55 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones ivétivas de derechos operara al cumplimiento del periado de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello s& exceptué expresamente, y en ningun caso
ehabilitacio: analmnhmhmhdnenalmsnﬁdﬁmﬁwhwzdela
Cnmﬁtmﬁn?uﬁhua art. 82 # 3 CPP). Con lodo y Io anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispcnie con "mefidiana claridad” que las *penas privitivas de otros
derechos concurrentes (on Una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, lusg ammwmmummm
declarado la extincion d': la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. C5J STP13448-
0 de la CC: T-218/1884, C-581/2001, C-328/2008, C-591/2012,

Mediante decision del 21 ﬂﬁmmﬂﬁmﬂmmealmWHmmhﬂn
condicional de la ﬁhmmmlmﬁmmommaﬂ

._."mmmmwmmwmmﬁm una vez
adjente rmmmtﬂs&sd&dm de SISIPEC

(i CONSULTA. DE PROCESOS
o/procasoscs/ Consullalusticias? 1 aspx) y
~ NACIONAL UNIFICADA

El periodo de prueba se cumplio el dia 23 DE ABRIL DE 2016.

Asi mismo no existe fue:te formal® que ampare la sxigencia de Malpaqaﬂa
perjuicios para extinguit 3 pena (CBJ STP15341-2021), con lodo y en &l €aso que no se
hayan sulragado 2xpedita la via civil. Debido a que el fallador deb'é dar traslado
de la multa ante los ) aces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de l Lay 6 de 1992, art 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
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3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autondades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004, arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), eslo es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Naciona!, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sinf@procuraduria.qov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004, art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Anles de proceder a ello debe
cerciorarse gue el titulo judicial no se encuentre actuaimente embisrgado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe | ccederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banee Agrario de Colombia No.
680019196001), imitandola a la suma embargada. y materiali-ada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendo) ramajudicial. gov oo

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para elio a realizar la comespondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. C3J AP5698-2022 y STP15371-
2021),

Remitir el expedients al juez fallador o Cenfro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 185 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derec 0s.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de trastado previamente emitida si fuere
el caso.
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depésito judicial del Centro de Servicios Judiciales. Elaborese el titulo judicial
5. OCULTAR los
sistemas de

personales de! sentenciado disponibles al piblico en los
lta de la Rama Judicial

con desting al juez fallador para que se proceda al archivo

7. PRECISAR que pfoceden recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Radicado: NI 12005 (20013-00197)

HECTOR BUENAHORA MEJIA

Ley 906 de 2004 - contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 658

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a HECTOR BUENAHORA MEJIA, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 5 de diciembre de 2014, por el juzgado Segundo
Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, HECTOR BUENAHORA MEJIA
fue condenado a pena de 33 meses 12 dias de prision, multa de 1000 smimv y
la accesoria de inhobili’rdcién de derechos y funciones puUblicas por el mismo
término de la pena principal; al hallarlo responsable del delito de concierto

para delinquir agravado.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
gjecucioén de la pena de conformidad con lo establecido en la ley 1424 de
2010 y decreto reglamentario 2601 de 2011 previa suscripcion de diligencia de

compromiso; beneficio que no se materializé.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cddigo Penal senalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancion penal:
I. La muerte del condenado.

2. El indulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacion para !as sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demas que sefiale la ley.

“Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ninglin caso podrd ser inferior a cinco (5) ahos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios”

" ARTICULO 90. Interrupcién del término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.
El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma."

=



Radicado: NI 12005 (20013-00197)

HECTOR BUENAHORA MEJIA

Ley 906 de 2004 - contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 658

HECTOR BUENAHORA MEJIA fue condenado a pena de 33 meses 12 dias de
prision, por ende, el término que debe transcurrir para que opere la figura
juridica de la extincion de la pena por prescripcidon son 5 afios, contados a

partir del 22 de enero de 2015 —fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez gue han transcurrido mas de 5 anos desde
el 22 de enero de 2015, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarara la extincion de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincion de la pena accesoria de inhabilitaciéon para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinaciéon a las

autoridades a las que se comunico la sentencia.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de colbro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma comrresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGLRIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERQ: Declarar la Prescripcion de la pena de 33 meses 12 dias de prision, y
la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término, impuesta a HECTOR BUENAHORA MEJIA
identificado con cedula de ciudadania No 91.390.808 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga (S) como
responsable del delito de concierto para delinquir agravado de conformidad

con lo indicado en la parte motiva de esta providencia.




Radicado: NI 12005 (20013-00197)

HECTOR BUENAHORA MEJIA

Ley 906 de 2004 — contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 658

SEGUNDO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese remitiendo
copia de la sentencia al Consejo Superior de la Judicatura, Division de cobro
coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con

la primera copia, pues la misma reposa en el juzgado fallador.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
las autoridades sefaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 |o
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

CUARTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

20 - ABRIL ~ 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficic sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension

condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi

- OSCAR JULIAN ol
[ : Sentenciado  ROMEROFLOREZ % e
Identificacion | 1.098.774.214
Lugar de reclusion | N/R 3
Delito(s) Hurto Calificado y Agravado.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 1° Penal Deg/gg:wicgsatli A Bucaramanga 27 05 | 2015
Tribunal Superior |  Sala Penal y : .
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -
Juez EPMS que acumul6 penas - - -
Tribunal Superior que acumulé penas I - -
Ejecutoria de decision final 27 05 | 2015
Fecha de los Hechos ll?ilr?a? D-Z | 1b 20-13
: d Monto
- Sanciones impuestas i
Pena de Prision 13 15 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 13 15
Pena privativa de otros derechos - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

E Perjuicios reconocidos : .
Mecanismo sustitutivo | Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisusciita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | $100.000 | X - 24 - -

Libertad condicional - - - - -
Prision Domiciliaria - - {
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es comoetente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 60C de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88# 7y # 5 de laLey 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decritara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijlado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ninglin caso
procede la rehabilitacién en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad" que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamenie’, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion e la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15). i

Para el caso concreto:

Mediante decision del 27 DE MAYO DE 2015 se concedi6 al sentenciado la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 05
DE NOVIEMBRE DE 2115, donde se fijé un periodc de prueba por un término igual a 24
MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.cofinicio); CONSULTA LE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps://consultaprocesns.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de pruaba s2 cumplio el dia 06 DE NOVIEMBRE DE 2017.

Asi mismo no existe “fuente formal' que ampare |a exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extingur la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debio dar trasiado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd ia sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 250 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolver la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co

Ocultar los datos personales del sentericiado disponibles al piblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021). :

Remitir el expediehte al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposician y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1, DECRETAR la Extincién' de la .sancién penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd !a sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso. -
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DEVOLVERSE la caucion prestada por el valor de $100.000 que se encuentra en el
deposito judicial del Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga. Elaborese el titulo judicial correspondiente previa solicitud y
comparecencia del interesado so pena de prescribir dicho monto a favor del erario
publico.

. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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NI 12448 (2012-02759)

LUIS AUGUSTO QUINTERO SAENZ

Contra el patrimonio econdémico

Ley 206 2004

Auto No.0181 Concede Extincidn de la pena

JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero quince (15) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién penall
impuesta en este asunto a LUIS AUGUSTO QUINTERO SAENZ, residenciado en el
condominio la zafra apartamento 102 torre 1 cafaveral Floridablanca (S). Teléfono
3133464987.

CONSIDERACIONES

LUIS AUGUSTO QUINTERO SAENZ fue condenado por el Juzgado Primero Pendl
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga el 20 de diciembre
de2012 ala pena de freintay dos (32) dias de prisién y la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por igual periodo al de la pena

de prision, como autor del delito de hurto calificado.

En la sentencia le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena con un periodo de prueba de 3 afos previo pago de caucidn por valor de

$50.000 pesos y suscripcion de diligencia de compromiso.

El sentenciado prestd pdliza judicial y suscribié diligencia de compromiso el 21 de
diciembre de 2012.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noficia procesal
sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se comprometié el penado en

razon del subrogado penal concedido.
Respecto a la extincion de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incura en las conductas de que ftrata el articulo anterior, la condena queda
extfinguida y la liberacién se tendrd como definitiva previa resolucidn judicial que asi
lo determine”.

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la extincion
de la condena, como quiera que esta superado el periodo de prueba vy el
beneficiario del subrogado cumplié con el compromiso adquirido, razén por la cual
se declarara la extincidn de la pena de prisidon y la accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley
599 de 2000).
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NI 12448 (2012-02759)

LUIS AUGUSTO QUINTERO SAENZ

Contra el patrimonio econdmico

Ley 906 2004

Auto No.0181 Concede Extincion de la pena

Se dispone la devolucién de la caucion prestada a érdenes del centro de servicios
del sistema penal acusaterio de Bucaramanga para acceder al beneficio de la

suspension condicional de la ejecucion de la pena.

En firme lo decidido, se dard aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 906
de 2004, comunicando esta decision alas mismas autoridades alas que se comunicd

la sentencia.

En razén y mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de treinta y dos (32) dias de prisién
y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
impuesta por el Juzgado Frimero Penal Municipal con funciones de conocimiento
de Bucaramanga a LUIS AUGUSTO QUINTERO SAEZ identificado con cédula de

ciudadania niUmero 91.541.544, por el delito hurto calificado., por lo expuesto.

SEGUNDO: Se dispone la devolucién de la caucion prestada a érdenes del centro
de servicios del sistema oenal acusatorio de Bucaramanga para acceder al
beneficio de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

TERCEROQ: En firme lo decidido, conforme lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 906
de 2004, comuniquese estc decision a las mismas autoridades a las gue se comunicd

la sentenciay devuélvase la actuacion al fallador para que disponga el archivo.

CUARTO: Conftra la presente decision proceden los recursos de reposicion y de

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S@m&.

YENNY




NI 12448 (2012-02759)

LUIS AUGUSTO QUINTERO SAEZ

Asunto: Contra el patrimonio econémico
Interiocutorio No. 1017

JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda dentro de la
vigilancia de la pena de LUIS AUGUSTO QUINTERO SAEZ, para lo cual,

SE CONSIDERA

Mediante auto No.0181 de fecha 15 de febrero de 2023, se resolvid sobre extincion
de la condena en relaciéon al sentenciado LUIS AUGUSTO QUINTERO SAEZ.

Se advierte que en la providencia referida, en la parte motiva y resolutiva del auto,
se consigno de forma errada que la pena de prisidon impuesta era 32 dias; siendo lo
correcto indicar que la pena impuesta por el Juzgado Primero Penal Municipal con

funciones de conocimiento de Bucaramanga es 32 meses de prision.

Por lo anterior, se procederd a readlizar la correspondiente correccion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 286 del Coédigo General del Proceso
—Ley 1564 de 2012-.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (Sder),

RESUELVE:

PRIMERQO: Dar aplicacion al articulo 286 del Codigo General del Proceso -Ley 1564
de 2012-, en consecuencia, se dispone corregir el auto de 15 de febrero de 2023
en la parte motiva y resolutiva de la providencia, siendo lo correcto indicar que al
sentenciado LUIS AUGUSTO QUINTERO SAEZ le fue impuesta la pena de 32 meses de

prision y no 12 dias.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ds

Juez

yenny
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 27 — SEPTIEMBRE — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre solicitud de autorizar cambio de
domicilio.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

JEISON FERNANDO

SRR QUIROGA MARTINEZ

Identificacion 1.098.670.679

Lugar de reclusién PRISION DOMICILIARIA (vigilado por CPAMS GIRON)

Delito(s) Hurto calificado y agravado.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 08° Penal C Mun!mpal Bucaramanga 04 05 | 2023
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - 5 - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 04 05 | 2023

Inicio
Fecha de los Hechos Final 03 11 [ 2022
Sanciones impuestas AL
MM | DD HH
Pena de Prision 18 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 18 - -

Pena privativa de otro derecho £ - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional

Prision Domiciliaria $50.000 - X
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre cambio de domicilio para
continuar purgando pena bajo el sustituto de la prisién domiciliaria concedida en la
sentencia, y porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad a cargo de un
centro de reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de
Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

2. Caso en concreto

Ingresa al despacho memorial suscrito por el penado, mediante el cual solicita se le
autorice para cambiar su domicilio para la Calle 28BN # 9-21 Barrio Villa Alegria 1 norte,
para lo cual adjunta copia de factura de servicio publico de luz en el que se constata la
nomenclatura descrita.

3. Determinacion.

Al advertir el despacho que es procedente la solicitud impetrada por el sentenciado, se
procedera a autorizar el cambio del domicilio a la Calle 28 BN -9-21 Barrio Villa Alegria 1
Norte de esta ciudad, decisiobn que debera ser puesta en conocimiento del
establecimiento penitenciario en donde se encuentra privado de la libertad para el
correspondiente control del sustituto otorgado en sentencia. De igual forma, se solicitara
a la direccion del CPMS Bucaramanga, que alleguen los documentos propios del articulo
471 del codigo de procedimiento penal, para el respectivo estudio del mecanismo
sustitutivo.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
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1. AUTORIZAR al sentenciado el cambio de domicilio, para la CALLE 28BN #9-21
BARRIO VILLA ALEGRIA 1 NORTE DE ESTA CIUDAD . TEL.: 3209021353. -
EMAIL: VALERYSOFIAMIRANDA280@GMAIL.COM

2. COMUNICAR esta decision a la direccion del CPAMS GIRON a cuyo cargo se
encuentra el control del sustituto de prisién domiciliaria.

3. OFICIAR aladireccién del CPMS Bucaramanga para que alleguen a este despacho,
los documentos propios del articulo 471 del C.P.P. para su respectivo estudio.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Ei¥E

DRES MERNANDO LUNA OSORIO Tiak A
JUEZ (Ot ! Of:# ¥

Hm‘n,m’nﬁeeirwpa-adéndemermhls csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

RADICADQO: NI 12626 (2014-1917)
SENTENCIADO: IVAN DARIO ALFONSO CLAVIIO
Ley 906 DE 2004

Contra el patrimonio econdémico

Aufo No 619 Liberacién definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién
penal impuesta en este asunto a IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO

domiciliado en la casa 1 etapa 8 barrio Betania (S) teléfono 3155432167.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de Ia pena de 24
meses de prision impuesta a IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO en sentencia
de condena emitida el 14 de mayo de 2014, por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga (S), por el

delito de hurto calificado.

En la sentencia le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena con un periodo de prueba de 2 afos previo otorgamiento de
caucion prendaria por el equivalente a  $150.000 pesos y suscripcion de

diligencia de compromiso.

El penado efectué el pago de la caucidn y suscribié diligencia de

compromiso el 15 de mayo de 2014,

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noticia
procesal sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se

comprometié el penado en razén del subrogado penal concedido.

Respecto a la extincidén de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal

preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que frata el articulo anterior, la
condena queda extinguida y la liberacién se tendrd como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”.
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RADICADO: NI 12626 (2014-1917)

SENTENCIADO: IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO

Ley 906 DE 2004

Confira el patrimonio econdmico’

Auto No 619 Liberacion definitiva

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la
extinciéon de la condena, como quiera que estd superado el periodo de
prueba y el beneficiaiio del subrogado cumpli6 con el compromiso
adquirido, razén por la cual se declarard la extinciéon de la pena de prision y

la accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley 599 de 2000).

En firme lo decidido, se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 476 de la
ley 906 de 2004, comunicando esta decision a las mismas autoridades a las

que se comunico la sentencia.

En razon y mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de 24 meses de prision
y la accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones
pUblicas, impuesta por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones
de conocimiento de Bucaramanga a IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO
identificado con cédula de ciudadania nimero 91.507.496, por el delito de

hurto calificado.

SEGUNDO: Se dispone la devolucién de la caucion prendaria que fuere
prestada a érdenes del Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga (S) para acceder a la suspension condicional de la ejecucion

de la pena.

TERCERO Declarar la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de
la pena principal conferme a lo normado en el articulo 53 de la Ley 599 de

2000. Librense los oficios respectivos.




RADICADO: NI 12626 (2014-1917)

SENTENCIADO: IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO

Ley 906 DE 2004

« Confra el patrimonio econdmico
Auto No 619  Liberacidon definitiva

CUARTO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las
autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,
debiéndose librar las comunicaciones respectivas y se devolverd la

actuacion al juzgado de origen.

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de
sistemas) que redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al pUblico en los sistemas de consulta
de la rama judicial con fundamento entre ofras en decisiones de la corte

suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.
QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

VAN

Juez

yenny
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RADICADQO: NI 12626 (2014-1917)
SENTENCIADO: IVAN DARIO ALFONSO CLAVIIO
Ley 906 DE 2004

Contra el patrimonio econdémico

Aufo No 619 Liberacién definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién
penal impuesta en este asunto a IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO

domiciliado en la casa 1 etapa 8 barrio Betania (S) teléfono 3155432167.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de Ia pena de 24
meses de prision impuesta a IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO en sentencia
de condena emitida el 14 de mayo de 2014, por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga (S), por el

delito de hurto calificado.

En la sentencia le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena con un periodo de prueba de 2 afos previo otorgamiento de
caucion prendaria por el equivalente a  $150.000 pesos y suscripcion de

diligencia de compromiso.

El penado efectué el pago de la caucidn y suscribié diligencia de

compromiso el 15 de mayo de 2014,

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noticia
procesal sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se

comprometié el penado en razén del subrogado penal concedido.

Respecto a la extincidén de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal

preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que frata el articulo anterior, la
condena queda extinguida y la liberacién se tendrd como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”.
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RADICADO: NI 12626 (2014-1917)

SENTENCIADO: IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO

Ley 906 DE 2004

Confira el patrimonio econdmico’

Auto No 619 Liberacion definitiva

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la
extinciéon de la condena, como quiera que estd superado el periodo de
prueba y el beneficiaiio del subrogado cumpli6 con el compromiso
adquirido, razén por la cual se declarard la extinciéon de la pena de prision y

la accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley 599 de 2000).

En firme lo decidido, se dard aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 476 de la
ley 906 de 2004, comunicando esta decision a las mismas autoridades a las

que se comunico la sentencia.

En razon y mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de 24 meses de prision
y la accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones
pUblicas, impuesta por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones
de conocimiento de Bucaramanga a IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO
identificado con cédula de ciudadania nimero 91.507.496, por el delito de

hurto calificado.

SEGUNDO: Se dispone la devolucién de la caucion prendaria que fuere
prestada a érdenes del Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga (S) para acceder a la suspension condicional de la ejecucion

de la pena.

TERCERO Declarar la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de
la pena principal conferme a lo normado en el articulo 53 de la Ley 599 de

2000. Librense los oficios respectivos.




RADICADO: NI 12626 (2014-1917)

SENTENCIADO: IVAN DARIO ALFONSO CLAVIJO

Ley 906 DE 2004

« Confra el patrimonio econdmico
Auto No 619  Liberacidon definitiva

CUARTO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las
autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,
debiéndose librar las comunicaciones respectivas y se devolverd la

actuacion al juzgado de origen.

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de
sistemas) que redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al pUblico en los sistemas de consulta
de la rama judicial con fundamento entre ofras en decisiones de la corte

suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.
QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

VAN

Juez

yenny
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NI
FAD

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

15 - MAYO — 2023

ASUNTO

Procade el despache a decidir d2 Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de |z sancion penal por Rehab litacion.

ANTECEDENTES
Este despacho vigila actua mente |2 ejecucién de la siguiente condena, asi:

OMAR RICARDO
| TARAZONA MUNOZ
1.0956.685.586
- Lugarderaclusion R
. Delitofs) | Furio calificado y agravado
Procedi Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que
contieen |2 condena
Juzgado 3 | Penal Municipal |  Bucaramanga
Tribunal Superior | Sala Penzl | -
> Corte Suprama de Justicia, Sala Penal -
Juez EPMS que acumulé panas - -
Tribunal Superior que acumuld penas - -

Ejecutoria da cacision final
Fechsd de lns Hachos
Sanciones inpuestas

Pera de EEis.lﬂn

i EE’

iniclo_| -
Final _

Pana privativa de alros derechos
Multa acompaiante ¢ la pena de prision -
| Multa en modalidad orog esiva de unidad multa -
' Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustititivo
otorgado actualmante

Susp. Cond. Ejec. Pera

Libertad condicicnal

Prision Domiciliaia |

Manto

Laucion

e

No suscrita |

-
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.
Este despacho es ugranpemta para resolver sobre Extincian de 3 sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004, ats 79 # 47 y 485 de |a Ley
00 de 2000),

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extinoion de la sanaidn |a

Rehabilitacion. La de olras sancionss privativas de derschos operard
transcurrido el término impuesto en la sentencia o lueco de Ln Bemps con postencridad
a |a ejecutoria de la o de cumplir Ia pena privativa de la lbertad (at 92# 1%y

# 2° de la Lay 599 de 2000), y en ningiin caso procede la rehablilacion en el evenio
contemplado en el infiso 5 del articulo 122 de la Corstitucian Politea (art 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el ant. 53 de l& Lay 58¢ de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de olrus darechos concurrentes con una
privativa de la ibertad se aplicaran y ejecutaran simultzneemente”, luego, la pena de
suspension de de desaparece cuando se ha declarado la exdincion de Iz pena
principal 0 cuando ha prescrito (cfr CSJ STP13449-2019 la cual oita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-501/2012, T-£85/2013, T-366/15).

Para el caso

|
Mediante decision del 27 DE MAYO DE 2018 se decretd |2 Extingidn de la sancion penal
por Liberacion definifiva, pero no se emitio resolvié sabre la rehabilitacior,

Asi mismo no existe "luente formal” que ampare I exigancia de "acreditar” &l pago de
perjuicios para ir Ia pena (CSJ STP15341-2021), con oo y en el zaso que no se
hayan sufragado queda expedita |a via civil. Debido & quz =l fallador debio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art 41 CP) inda discusion al
respecto debe darse de dicho frémite a tono con al proceso pravisto en el Estatuto
Tributario (art. 136 dé la Ley 6 de 1992, art. 5 de la Lay 1086 de 2006, art 5° del Decrato
4473 de 2006, Ac. PEAA10-69T9).

Asi las cosas, se decrstara la Extincion de la sancitn panal por Rehiabilitacion,

_ ade penas. (arts. 166y 462 de Iz Lay 305 de 2004; ats. 472 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estacio Civil, Procuraduria
General de la Nacidn, Fiscalia General de la Nacion, Palicia Nacional. INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborard y suscribira <l formata con destino a Ja
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may 27) e ia PGN y serd ramitido al
email; siri &.00v.60

Cancelar toda orden/da captura (arl. 287 inc, 2° Ley 206 da 2004, art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitica si fusre &l caso.
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Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 dae la Ley 800 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
carciorarse que el titulo judicial no = encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Cficina de Cobro Coaclivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a |a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendol ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los sistemas de
consulta de |z Rama Judiciel procediendo para ello a realizar la comespondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitr el expediente al juzz fzllador o Centro de Servicios Judiciales cormespondiente
para que se proceda al archivo dal axpediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).
Precisar que contra este aufo interiocutorio proceden recursos de repasicion y apelacion
(arts 18Ey 191 de Iz Lay 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto €l JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otrcs derechos,

2. COMUNICAR esta decision 2 1as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda ordan de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
gl caso.

4, ABSTENERSE de devolver |2 caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

5 OCULTAR los detos personales del sentenciado disponibles al plblico en los
sistemnas de consula de lz Rama Judicial,

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que groceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

15 - MAYO — 2023

ASUNTO

Procade el despacho a decidir da Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de |z sancién penal con pestarioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad

condicional,

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

comtanrtans | OSCARJAVIER
Sentenciado | ANGARITA GOMEZ
Identificacion | 1.098.647.398

Lugar de reclusion | NR

. Delitofs) | Hurocaliicadoy agravado
Procedimiento Lay 506 de 2004.
contienen Iz condena DD | MM | AAAA
Juzgado3® | Pemal |  Municipal | Bucaramanga | 26 | 02 | 2016
Tribunal Supericr | Sala Penal | . - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS gque acumuld penas - - - -
Tribuna! Superior gue acumulo penas - = =
Ejecutana de cecisién final 26 | 02 | 2016
. Inicio - - |
oihibiisdioia Final | 21 | 06 | 2075
o Monto
Sanﬂan?s impuestas W loo |
Pena de Prision 7 | 4| -
Inhabilitacion ejercicio de derachos y funciones plblicas v |4 -
~___Pena privativa de ofros derechos - - =
Multa ecompaiiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa .
_ ___ Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromisa | Periodo de prueba
otorgado actuaimente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp.Cond.Ejec.Pera | - | - - =L [T :
Libertad condicional | 1 SMLMV X - 04 | 08 | -
Prision Domiciliaria | - 2 - —
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Fehabilitacion (arts. 38 # 8% y 460 de |a Ley 306 de 2004; ars. 79
#4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 # 7 y # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion defnitiva y la Rehabilitacitn. Ls Liberacion definitiva sefialada en |a
ley (art. 67 CP) se dectetara cuando transcurrido el petiodo de prusba &l condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrico 2l término impuesto en a
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad 2 la ejecutoria de |2 sentencia o de
cumplir la pena privativa de |a libertad (art. 92 # 1%y # 2° de la Ley 598 de 2000), y en
ningun caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP), Con fodo v lo anterior tenemos que &l
art. 53 de la Ley 588 de 2000 dispone con “menidianz clandad’ que las "penas privativas
de ofros derechos concurrentes con una privativa de |a liberizd se splicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparecs cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. C8) STP13449-
2019, Iamald‘!aﬂad&iﬁndelam T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-581/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto;

Mediante decision del 16 DE NOVIEMBRE DE 2017 se concedit al sentenciado la
libertad condicional, suscribiendo diligencia de compromiso =l dia 23 DE NOVIEMBRE
DE 2017, donde se fij un periodo de prueba por un l&rmino igual a 04 MESES 09 DIAS.

A la fecha, no se ha resortado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases da datos de SISIPEC

(hitps.finpec gov.colncio) CONSULTA DE F‘RDL‘:EEEJS
(https:iprocesos ramaiudicial gov co/procesoscs/Consuitaluslicias 21 aspx)

C(H'JSULT& EE PR'E!CEB{JS NACIONAL LUNIF FGPADA
al B85 i g50s/ndex)

El periodo de prueba se cumplio el dia 09 DE ABRIL DE 2018

Asi mismo no existe YJuente formal® que ampare la exigencia de “acreditar’ el pago de
perjuicios para extingur la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en &l caso que no sa
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido & que el fallador debio dar trasiado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 da |a Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10.8579).
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Asi las cosas, se decretard I2 Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabflitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicars esta deciedin 3 lzs autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas (arts 166 y 462 de la Ley 906 de 2004: arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), eslo =5 @ la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalla General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones).  Se elaborara y suscribira el formato con desting a la
base de datos SIRI de que trata Iz Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email; siri@procuradira gov.co

Cancelar toda orden de captura (art 297 inc. 2° Ley 906 de 2004 art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) v orden de trastada prevismente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la causién prestada (arts. 478 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 457 de ja Ley B0C de 2300) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarsa que &f tivlo judcial no s encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administrscion Judical, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
B680019196001), limitande!a 2 |a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachue@cende| mmajudcial.gov.co

Ocultar los datos parsonales del sentenciado dispanibles al piblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la comrespondiente
operacion dentro de programa d= gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021)

Remitir el expediente al jusz fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceca al erchivo d=l expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que conlra este auto Inferiocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts 189y 191 de Iz Lay £00 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesio el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Exincion de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decisicn 3 125 autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas

3. CANCELAR toda orden de capiura u orden de traslado previamente emitida si fuere
&l caso,

34




. ABSTENERSE de devolver la caucién prestada toda vez que |a misma consistio en
el pago de prima de poliza de seguros,

. OCULTAR los datos personales del senlenciado disponibles al poblico en los
sislemas de consulta de la Rama Judicial.

. REMITIR el expedente con destino al juez fallador para que <& proceda al erchivo
del expediente.

. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion,
NOTIFIQUESE Y COMPLASE

44
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

02 - MARZO - 20.3

ASUNTO

Procede &l despacho 2 decidir de Oficio sobre la pmuedmiecﬁe decretar la Extincidn
de |a sancion penal por Rehabilitacién.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuzimente la ejecucion de la siguiente r.r,}ndena, asi:

CARLOS ALBERTO
| JOYA GUTIERREZ
| 91.516.178
| NR #

Sentenciado
Identificacién
Lugar de raclusidn
Delito(s) hxlarslon ==
Procedimiento Ley 506 de 2004,
Proviuncias Judiciales que
contiznen la condena
| Juzgado 8° | __Penal _ | Circuito |
Tribunal Superior | Sala Fensl |
Corte Suprema de Ju5't|[:|a, Sala Penal ;
| Juez EPMS que acumul penas = 2
Tribunal Superior que acumuld peras . -
Ejecutorna de decisién final

Bucaramange

e IR

Iniciv |-
Finai.

Facha de las Hechos

Sanciones impuestas

Pena de Prisién
Inhablitacion ejercicic de derachos y funciones publicas
Pana privativa de ofros derechos -
Multa acompanante da la pena de prision |
Multa en modalidad progresiva de unidad multa il
Perju:cios reconocidos

Mecanismo sustitutivo
otorgado actualmente

Moanto
caucian

Sjeuscrita

.&. S

Susp. Cond. Ejec Pena

Libertad condicional

Prislon Domiclliaria

(i ARRAENC CCHEcT

-

-
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es compsiente para resolver scbre Exlincion de ia sancion penal por
Rehabilitacion (arts. @#ﬁ'riﬂﬂd&bbyﬂmdazuﬂ-ﬁ ars 79# 4%y 485 de |a Ley
600 de 2000}.

2. Extincion de la sancién penal por Rehabilitacion,

El art. 88 # 5 de la Ley ©99 de 2000 contiene como causa de Extingion de la sancion |3
Rehabilitacion. La Rehi Lilitacion de ofras sanciones privativas de derechos operara
transcumido el térming In suesto en la sentencia o luego de un tiempe con posterionidad
a la ejecutoria de la sentancia o de cumplir ia pena privativa oz la libertad (art. 82717y
# 2° de la Ley 599 de 7.200), y en ningln caso procede la rehabllitacion en ef evento
contemplado en el inclss 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (arl 92 # 3 CPF),

Con todo y lo anterior tanemos que el art 53 de la Ley 590 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que \as “penas privativas de otros derschos concumentes con una
privativa de la libertad v aplicaran y gjecutaran simultaneamante”. luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extingion de la pena
principal o cuando ha prescrio (cfr. CSJ STP13448.2019, la cual cita decision de ta CC

T-218/1994, C-581/2001 C-328/2003, C-591/2012 T-585/2013 T-366/15)

Para el caso concreto;

Mediante decision del 04 OE NOVIEMBRE DE 2016 s= ducrai la Extincién de fa sancion
penal por Liberacion def aftiva, pero no se emitio resolvid sobie |a rehabilifacion

Asi mismo no existe "uznte formal’ que ampare la 2xigencia de “acreditar” &l pago de
perjuicios para extingur a pena (CSJ STP15341-2021), con tado y en 8l caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que = fallador debio dar traslado
de (@ multa ante los Jitces de Ejecuciones Fiscaies (art 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse denvo de dicho traémite a tono con el trédmite previsto an el Estatuto
Tributario (art. 136 de |a L.y 6 de 1992; art. 5 de (a [.=y 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. Pmiﬂ-ﬁﬁi"ﬁl

Asi |las cosas, se decrety 4 la Extincion de la sancidn penal por Rehabllitacion.
3, Ordenes a emitir,

Se comunicara esta dec sion a las autoridades a aulenas se entard (a sentencia o la
acumulacion juridica de nanas. (ars. 166 y 462 de (2 Lay 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), eslu es a |a Registraduria Nacional del Fstado Civil, Procuraduria
General de |a Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Folicl= Nacional, INPEC (antes
Direccion General de anrm} Se elaborara y suscribira e/ formato con destino 2 fa
base de datos SIRI de «. 2 ma la Res. 143/2022 (may 27) de la PGN y ser3 remitido al
emall: sin@procuradiifia Jov.co
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Cancelar toda orden de captura (ant 297 inc. 2° Ley 806 de 20C4; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u ordan da traslado previamente emitida si fuere el ca:o. i

Asl mismo se devolvera 2 caucion prestada (arts. 476 y 482 d= ja Ley 906 de 2004} arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes Je proceder a ello debe
cerciorarse que &l fitulo jucicial no se encuentre actualmente erbargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judlc al, en cuyo caso debe pocederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cotro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), imitando 2 2 'a suma embargada, y materializada la medida inforrhar al
email: cobicoacbuc@ceenoo| ramsjutlicial.oov.co

Ocultar los datos personaes del sentenciado dispanibles al pablico en los sistemas de
consulta de la Rama Judical procediendo para ello a redlizar la comrespondiente
oparacian dentro de programsa de oestion judicial (cfr. CSJ AF5699-2022 y STP15371-
2021),

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios J diciales cormespondiente
para que se proceda al archivo de! expediente (art. 122 inc. 5°%a la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra esie auto interiicutorio proceden recursos Je reposicion y apelacion
{arts. 182 y 121 de |z Ly 500 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expussto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
. MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR |a Extincién de la sancién penal por Rehabilitacién de las sanciones
privativas de otros derachos '

2. COMUNICAR etz decision 4 [as autoridades a quienes s enter la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3, CANCELAR toda ordan de capiura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4, ABSTENERSE de davolver |2 caucion ya que el sentenciaco fue eximido de prestar
la misma

5 OCULTAR los datcs perscnaies del sentenciado :Hspmiblas al plblico en los
sistemas de consulla de |z Rama Judicial,

6, REMITIR el expedienta con destino al juez fallador para qie se proceda al archivo
el expedients,
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7. PRECISAR que {

pruceden recursos de reposician y apalacion.

¥

o
Iy

;
T

NOTIFIQUESE Y CUMFLASE

Pioeairtbits gsnnboded del
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
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ASUNTO

3

Procede el despacho a decidir Peticion sobre la procedencia de decretar la Extincién de
la sancion penal con posteriondad al otorgamiento del mecanismo de suspension

condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente rondena, asi:

JAVIER
SOTO LOPEZ

25

19.673.798

::.'. : iﬂm ”m

AN

Juzgado3° | Penal | Circulto Esp. | Bucaramanga

Tribunal Superior | Sala Penal | A

2013

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal

L
07

Juez EPMS que acumuld penas -

Tribunal Superior que acumuls penas -

Ejecutoria de decisian final

23

07

2013

Inicie:

Fecha de los Hechos Finai

06

2004

HH

Pena de Prision

06
Monto
oo

Inhahilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas

MM
36
36

Pena privativa de otros derechos

Multa acompaniante de la pena de prisidn

1000 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

OGRS

Periodo de prueba
L oD HH

W= .- C -.l I ..I 0 |.-._:_. -ﬁﬁ
Susp. Cond. Ejec. Pena . X

E. . ‘:.-I.-.-. m ...'__ = 3

18

Libertad condicional . . -
Frision Domiciliaria - - -
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1. Competencia.

1
Eﬁma@mmmmmmmmmmw
Liberacién definitiva y Rehabiltacion (arts, 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts, 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

i
1

2. Extincion de |a sancion penal por Liberacion definitiva y nmm:m

Bamﬂ#?y#ﬁdﬂéurﬁﬂmmmﬂmmdﬂExﬁmﬁpdﬂlamdﬁn
penal fa Liberacion definitiva y la Rehabilitacién. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se degrstara cuando transcurido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna da fas obligaciones impuestas (art. 55 CP). De igual forma la Rehabiltacion
de ofras sanciones de derechos operara al cumplimiento del periado de prueba
fijado en &l respectiva fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningln caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del artizulo 122 de la
Constitucion Politica (art %2 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos gue el art. 53 de
hL&ySﬂQd&EDﬁ{I ne con ‘mendiana claridad’ que las “penas de otros
derechos concumentes mpﬂwﬂhad&hﬁh&rhﬁmmﬁ'walacum
simultaneamente”, luego. mﬂa n de derechos desaparece cuando se ha
deciarado Ia extincion ¢+ la pena nmmmm[m G5J STP13449-
2019, la cual cita de |a CC: T 1&51994 C-581/2001, c—azam@ C-59172012,
T-585/2013, T-366/1:

|
Mediante decision del 23 DE AGOSTO 2013 se concedio al sentenciado Ia suspension
condicional de Ia ejecuicion de a pena, suscribiendo diigencia de compremiso el dia 09
DE ABRIL DE 2015, mmﬁpmmmmpummmmwm MESES.

A la fecha, mmhamnmvmmmahigmhnmm una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC
M@ﬁgﬂl’ DﬂﬂSULTﬂ DE PROCESOS
hitps./(procesus rmmajudicial gov co/procasosce/Consultausticiasd 1. asp y
CONSULTA D= FPROCESOS - Hﬁﬂlﬂﬂﬂ. UNIFICADA

LM@M_MMQM

ETpamdudapmahalmfunﬂlﬁaldiﬂﬂBEﬂﬁTUEHEDEZNE '

Asi mmmmﬂﬁ%hﬁf@ml&eﬂwmu amn(ﬁur'elpaguue
perjuicios paraﬂmnghk*-apuna{c&l S$TP15341-2021), con todo y en el caso que no se

&#ragndﬂquaﬁﬁamﬂahvhﬂ& Dsbido a que el fallador debid dar traslado
dalanmitaantu los Jueces de Ejecuciones Fiscales (ar. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse tientfo de dicho tramile a tano con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992, art. 5 de la Lay 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979),

| . _ |
Asi las cosas, se ia Extincitin de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion,

|
|
i Vi 204
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3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004, arts, 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se alaborara y suscribira 2! formato con destino a la
base de datos SIR| de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
emall: sinf@procuradurna.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 287 inc. 2° Ley 908 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el cas~.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004 arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes ue proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encugntre actualmente e.ibargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe rrocederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Bance Agrario de Colombia No.
680018186001), imitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al

email: cobcoacbuc@icendo| ramajudicial gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judiclal procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remilir el axpediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales cormespondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),

Precisar que conlra este auto interfocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autonidades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4 ABSTENERSE ﬂ ({2voiver la caucion ya que el sentenciado fue Gﬂl?dﬁ de prestar

la misma.

5. OCULTAR los daios personales del sefenciado disporibies al pibico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6, REMITIR el expediente con destino al uez fallador para m_n.se-p@a al archivo
del expediente. ¥

7. PRECISAR que mm&nmd&m y apelacion. ‘
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

i
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ey Rama Judicial
Con rior de la Judicatura
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ASUNTO REDENCION Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 25213 CUI 68001-3104-004- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2011-00076-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | GUZMAN PEREZ BERMUDEZ CEDULA 1.133.589.000

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena,
insolvencia econdmica y libertad condicional elevadas en favor del
sentenciado GUZMAN PEREZ BERMUDEZ, dentro del proceso radicado
68001.3104.004.2011.00076 NI. 25213.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a GUZMAN PEREZ BERMUDEZ la pena acumulada de
289 meses de prisién, impuesta en virtud de las sentencias proferidas en su
contra el 15 de abril de 2013 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de
esta ciudad, por el delito de homicidio agravado, en concurso homogéneo
con el ilicito de homicidio en grado de tentativa, en concurso heterogéneo
con porte ilegal de armas de fuego, y el 28 de agosto de 2015 por el Juzgado
Penal del Circuito Especializado en Descongestién de Cucuta, por el delito
de concierto para delinquir agravado. El sentenciado se encuentra privado
de la libertad por cuenta de este asunto desde el 11 de diciembre de 2011.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario remiti6 para su estudio los siguientes

documentos:
Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
144 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/04/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18930553 126 ESTUDIO 01/05/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
160 TRABAJO 01/06/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR




De otra parte, mediante correo electrénico del pasado 1° de agosto, la
CPMS BUCARAMANGA remitié copia del oficio 2019EE0180606 (folios 56-
57) mediante el cual solicitdé el reconocimiento de redencidén de pena de los
periodos de julio de 2018 a junio de 2019, reiterados el 28 de agosto
mediante oficio 2023IE0144390 (folios 83-84), sin que estos certificados se
encuentren incorporados en el expediente.

Sin embargo, se procedera a su estudio conforme a los registros de la
cartilla biografica, dando aplicaciéon de los principios “pro homine y favor
libertatis”, ante el evidente cumplimiento de los requisitos para conceder
la redenciéon de pena allegada por el establecimiento carcelario en el
presente caso, aunado a que con esta redencion estaria cumpliendo el
requisito objetivo para el estudio de la libertad condicional.

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
352 TRABAJO BUENA
17214873 01/07/2018 AL 30/09/2018 SOBRESALIENTE
162 ESTUDIO (FOLIO 11)
17443820 618 ESTUDIO 01/10/2018 AL 28/02/2019 SOBRESALIENTE BUENA
17481724 832 TRABAJO 01/03/2019 AL 30/06/2019 SOBRESALIENTE BUENA

Efectuados los coOmputos legales segln lo previsto en los articulos 82 y 97
del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocerd redencién

de pena al sentenciado de 75 dias por actividades de estudio y 93 dias por

trabajo, para un total de 168 dias, los cuales se abonardn como descuento

a la pena de prisién impuesta.
2. DE LA SOLICITUD DE INSOLVENCIA ECONOMICA

Mediante decision del 30 de junio de 2017 y luego de haberse dado tramite
al incidente de reparacion integral, el Juzgado Doce Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de esta ciudad condené al procesado GUZMAN
PEREZ BERMUDEZ a pagar por concepto de perjuicios materiales a favor
de Fredy Moreno y Gilma Maria Gomez Ramirez la suma de $2.163.325 y
por concepto de perjuicios morales a cada uno de los padres la suma de 20
SMLMV y 10 SMLMYV a favor de Miguel Antonio Anaya Amado.

El pasado 4 de julio el sentenciado solicitd se declare su insolvencia
econdémica dentro de este asunto, comoquiera que carece de recursos para
cancelar los perjuicios a las victimas, multa o péliza.

Por lo anterior, mediante auto del 26 de julio de 2023 este Juzgado ordené
a través de Asistencia Social realizar un informe de las condiciones socio-
econOmicas, para lo cual se realiz6 verificacion y consulta en las
plataformas de las entidades ADRES, DIAN, RUES, SNR, RUNT, SIMIT, en




las que no se evidencia que el procesado tenga bienes muebles o inmuebles
a su nombre.

En principio, debe decirse que la capacidad econémica del sentenciado no
puede concretarse en un obstaculo o limitacién para acceder a los
subrogados penales previstos por el legislador en torno a su proceso de
resocializaciéon, imponiéndoles cargas que no estd en posibilidad de
cumplir, como seria la exigencia del pago de perjuicios cuando se
demuestra que la persona no tiene los recursos econémicos para satisfacer
la obligacién.

A efectos de establecer la capacidad econOmica del penado, obran los
certificados aportados por el procesado de la Direccion de Transito de
Bucaramanga que da cuenta que no tiene vehiculos a su nombre, Camara
de Comercio de Bucaramanga, donde constan que no obran registros a su
nombre, IGAC, que indica que no se encuentra inscrito ningun bien inmueble
a su nombre.

Una vez valorados los elementos aportados en el presente tramite
incidental, se advierte que no obra informacion en el expediente que permita
acreditar que el sentenciado tiene capacidad econ6mica, pues no cuenta
con ingresos, bienes o rentas a su nombre. Bajo esos supuestos, resulta
procedente conceder el amparo de pobreza solicitado por el sentenciado
GUZMAN PEREZ BERMUDEZ dentro de este asunto, por lo que obra una
justificacion de por medio para no exigirle el pago de los perjuicios a los
que fue condenado por parte del Juzgado Doce Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga.

Sin que esta determinacién afecte el derecho de reparacién de las victimas
de la conducta punible, pues estas pueden acudir a las acciones civiles
pertinentes para exigir el cumplimiento de esta obligacién.

3. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
con documentos aportados por la CPMS BUCARAMANGA, como son:

- Resoluciéon No. 410 01163 del 11 de septiembre de 2023 expedida por el
Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable
de libertad condicional

- Cartilla biogréfica

- Certificado de calificacién de conducta del interno



A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Cdédigo
Penal regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes
términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.
El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente
gue no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estara supeditada a la reparacién a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea
inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”

EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracién de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme Ilo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo,
esta circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin
antes examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de
cara a la funcién de prevencion general, prevencion especial vy
resocializacion que se pretende con la imposiciobn de la condena,
especialmente frente al tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado GUZMAN PEREZ BERMUDEZ se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 11 de
diciembre de 2011, tiempo que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de: 142 dias (19/03/2015), 104 dias (03/05/2016), 54 dias



(04/01/2017), 70 dias (08/08/2017), 152 dias (26/09/2018), 122 dias
(27/07/2021), 89 dias (04/01/2022), 59 dias (13/10/2022), 56 dias
(23/12/2022), 76 dias (19/05/2023), 26 dias (26/07/2023) y 168 dias
reconocidos en la fecha, arroja un total de pena ejecutada de 178 meses

y 26 dias.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena acumulada de 289
meses de prision, superando el quantum de las tres quintas partes de la
pena que exige el articulo 64 del Cdédigo Penal, que corresponde en este
caso a 173 meses y 12 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo
para la concesion del beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion No. 410
01163 del 11 de septiembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina
del CPMS BUCARAMANGA, donde se emiti6 concepto favorable para
otorgar la libertad condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado registra
sanciones disciplinarias de los afios 2012, 2013 y 2015, sin embargo, desde
el 21 de mayo de 2015 ha registrado un comportamiento bueno y ejemplar,
ha participado en los programas especiales disefiados para su reinsercion,
a través de actividades de redencién de pena y se encuentra clasificado en
fase de minima seguridad, por lo que no existen razones actuales para
desconocer su proceso de resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, toda vez que
el sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucion de la pena.

d) Respecto al arraigo, es dable precisar que éste no sélo se limita a la
existencia de un lugar fisico de residencia que sea determinado, sino
ademas a la pertenencia del individuo a un grupo familiar y social, aspecto
que se encuentra acreditado en el expediente comoquiera que aportd
documentos que permiten establecer que tiene un domicilio en la Carrera
3A N° 16AN-51, conforme lo certifica la Junta de Accién Comunal del Barrio
Maria Paz, declaracién juramentada de la sefiora Yuri Goémez Villamizar,
quien manifiesta estar dispuesta a recibirlo en su domicilio, aunado a las
referencias personales y laborales suscritas por Ingrid Tatiana Tarazona
GOmez y Mireya Jaimes Jaimes y un recibo de servicio publico que prueba
la existencia del lugar, elementos que permiten establecer que PEREZ
BERMUDEZ tiene su arraigo en la CARRERA 3A N° 16AN-51 BARRIO
MARIA PAZ, MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, SANTANDER.



e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las
victimas por los perjuicios causados con la comision del delito, en esta
providencia se estableci6 la insolvencia del condenado para el pago de los
perjuicios, por lo que este requisito se encuentra satisfecho, pudiendo las
victimas acudir a las acciones civiles pertinentes para exigir el cumplimiento
de esta obligacién.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificd el cumplimiento de
las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cddigo Penal, se
concede la libertad condicional al procesado GUZMAN PEREZ BERMUDEZ,
quedando sometido a un PERIODO DE PRUEBA DE 110 MESES Y 4 DIAS,
durante el cual debera observar buena conducta y presentarse ante este
Despacho cuando sea requerido.

Para tal efecto, atendiendo el periodo de prueba que audn le falta por
ejecutar, se impondra una caucion prendaria de $50.000, -no susceptible de
péliza-, los cuales debera consignar a 6rdenes de este Despacho Judicial
en la cuenta No. 680012037004 que se lleva para tal efecto en el Banco
Agrario de Colombia y suscribir diligencia de compromiso con las
obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Codédigo Penal. Con la
advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes impuestos,
conducird a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio,
por lo que debera ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

Una vez prestada la caucién prendaria y firmado el compromiso, se librara
la boleta de libertad por cuenta de este asunto. Se advierte que el penal
debe verificar los requerimientos que registre la condenada, caso en el cual
gueda facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que lo requiera.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado GUZMAN PEREZ
BERMUDEZ redenciéon de pena en ciento sesenta y ocho (168) dias por

concepto de estudio y trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, los
cuales se abonan como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado GUZMAN PEREZ
BERMUDEZ ha cumplido una pena de CIENTO SETENTA Y OCHO (178)
MESES Y VEINTISEIS (26) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencién fisica y las redenciones de pena hasta ahora reconocidas.



TERCERO.- DECLARAR la insolvencia econdémica del sentenciado
GUZMAN PEREZ BERMUDEZ dentro de este asunto, segun las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
GUZMAN PEREZ BERMUDEZ, identificado con cédula de ciudadania
nimero 1.133.589.000, por un PERIODO DE PRUEBA DE 110 MESES Y 4
DIAS, para lo cual debera prestar caucién prendaria de $50.000 a través
de la cuenta del Banco Agrario de Colombia N° 680012037004 y suscribir
diligencia de compromiso con las obligaciones sefialadas en el articulo 65
del Cdodigo Penal, con la advertencia expresa que el incumplimiento de los
deberes impuestos, conducir4d a la pérdida del valor consignado y la
revocatoria del beneficio, por lo que deberé ejecutar el resto de la condena
de manera intramural. Se advierte que previamente el penal debe verificar

los requerimientos que registre el condenado, gquedando facultado para

dejarlo a disposicion de la autoridad que asi lo requiera.

QUINTO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, prestada la
caucién y suscrita la diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE
LIBERTAD en favor de GUZMAN PEREZ BERMUDEZ ante la CPMS
BUCARAMANGA.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicién
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y
libertad condicional elevadas en favor del sentenciado CRISTIAN CAMILO
ESPARZA LLERENTE, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a CRISTIAN CAMILO ESPARZA LLERENTE la pena
acumulada de 105 de meses de prision y multa de 1 SMLMV, impuesta
mediante auto del 16 de noviembre de 2021, en virtud de las sentencias
condenatorias proferidas el 14 de agosto de 2019 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir y el
28 de abril de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Barrancabermeja, como responsable del delito de
trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, en concurso heterogéneo con
el ilicito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones. El sentenciado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de este asunto desde el 29 de septiembre de 2018.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario remiti6 para su estudio los siguientes
documentos:



Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
18734432 492 TRABAJO 01/10/2022 al 31/12/2022 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
18850469 492 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18922964 524 TRABAJO | 01/04/2023 AL 30/06/2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

Efectuados los coémputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencion de
pena al sentenciado en 94 dias por trabajo, los cuales se abonaran como
descuento a la pena de prision impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
con documentos aportados por la CPMS BUCARAMANGA, como son:

- Resoluciéon No. 410 01167 del 12 de septiembre de 2023 expedida por el
Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de
libertad condicional

- Cartilla biografica

- Certificado de calificacién de conducta del interno

A efectos de resolver la peticidn, se tiene que el articulo 64 del Cédigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecuciéon de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidon, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”




EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracién de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme Ilo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo, esta
circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin antes
examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de cara a
la funcién de prevencidn general, prevencion especial y resocializacién que
se pretende con la imposicion de la condena, especialmente frente al
tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado CRISTIAN CAMILO ESPARZA LLERENTE
se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 29
de septiembre de 2018 hasta la fecha, tiempo que sumado a las redenciones
de penas reconocidas que corresponden a 135 dias (19/05/2021), 86 dias
(17/06/2022), 104 dias (10/01/2023) y 94 dias reconocidos en la fecha,
indica que ha descontado 73 meses y 28 dias de la pena de prisién.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena acumulada de 105
MESES DE PRISION, superando el quantum de las tres quintas partes de la
pena que exige el articulo 64 del Codigo Penal, que corresponde en este
caso a 63 meses, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la
concesion del beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién No. 410
01167 del 12 de septiembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina
del CPMS BUCARAMANGA, donde se emitié concepto favorable para otorgar
la libertad condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado no registra
periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, asi como
ha participado en los programas especiales diseflados para su reinsercion
al interior del penal, a través de actividades de redencion de pena, por lo
gue no existen razones actuales para desconocer su proceso de
resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucién de la pena.



d) En cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las victimas por los
perjuicios causados con la comisién del delito, no se encuentra evidencia
gue haya sido condenado a ello, dadas las conductas punibles por las que
fue condenado.

e) Respecto al arraigo, es dable precisar que éste no sélo se limita a la
existencia de un lugar fisico de residencia que sea determinado, sino
ademas a la pertenencia del individuo a un grupo familiar y social.

De acuerdo con los documentos aportados, no se halla acreditado el
requisito de arraigo familiar y social que exige la norma, toda vez que el
sentenciado no manifiesta donde residiria para el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del CP, toda vez que se allegaron
declaraciones juramentadas donde indica que se residenciaria en el lote 760
del barrio Bendicion de Dios en Barrancabermeja, constancia de la Junta
de Accién Comunal del Barrio Las Playas de Barrancabermeja en la que se
indica que reside en la Calle 41 N° 162-03 y un recibo de servicio publico
de la Calle 43 16 A Impar, inconsistencias por las cuales no es posible
inferir que no evadira el cumplimiento de las obligaciones que le sean
impuestas con ocasion del subrogado, por lo tanto, en estos momentos no
resulta procedente su peticién de libertad condicional.

Se previene al procesado para que allegue manifestacion expresa de la
direccion donde residira, a efectos de acreditar el requisito de arraigo que
exige la norma.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada en
favor del sentenciado CRISTIAN CAMILO ESPARZA LLERENTE,
comoquiera que no se rednen las exigencias legales previstas en el articulo
64 del Cbédigo Penal.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado CRISTIAN CAMILO
ESPARZA LLERENTE redencion de pena en noventa y cuatro (94) dias por
concepto de trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se
abonan como descuento a la pena de prisién impuesta.



SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado CRISTIAN
CAMILO ESPARZA LLERENTE ha cumplido una pena de SETENTA Y TRES
(73) MESES Y VEINTIOCHO (28) DIAS, teniendo en cuenta la detencién
fisica y las redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO.- Negar a CRISTIAN CAMILO ESPARZA LLERENTE la
libertad condicional impetrada, de conformidad con las motivaciones que se
dejaron anotadas en precedencia.

CUARTO.- Prevenir_al procesado para que allegue manifestacion

expresa de la direccion donde residira, a efectos de acreditar el requisito de
arraigo que exige la norma.

CUARTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposiciéon
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@w@:@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Trnewe L.
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C.C. 91.157.664

NI. 37573

REPUBLICA DE COLOMBIA

S
A

(ICA —_c©°
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

L]
g
4(;
)

Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en favor
del sentenciado ROBINSON RIOS DAZA, dentro del proceso radicado
68547.6000.147.2007.01718.00 NI. 37573.-

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a ROBINSON RIOS DAZA la pena de 6 afios de prision,
impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 5 de octubre de 2021 por el
Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de esta ciudad,
como responsable del delito de actos sexuales con menor de catorce afios
agravado, confirmada el 14 de julio de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bucaramanga. El sentenciado se encuentra privado de la
libertad por este proceso desde el 26 de septiembre de 20221,

2. El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacion para estudio
de redencion de pena:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta

18719141 360 | TRABAJO 26 DE OCTUBRE DE SOBRESALIENTE | BUENA
2022 AL 31 DE
DICIEMBRE DE 2022
18815344 504 | TRABAJO 1° DE ENERO DE 2023 SOBRESALIENTE | BUENA
AL 31 DE MARZO DE
2023
18891836 524 | TRABAJO 1° DE ABRIL AL 30 DE SOBRESALIENTE | BUENA
JUNIO DE 2023

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97 y 98 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocera redencién de pena al
sentenciado en 86 dias por TRABAJO, los cuales se abonaran como descuento
a la pena de prision impuesta.

! Aplicativo Best Doc, documento No.06 Boleta de Detencién No. 266.



LEY 906 de 2004

EPMSC MALAGA

C/ ROBINSON RIOS DAZA
C.C. 91.157.664

NI. 37573

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ROBINSON RIOS DAZA
redencién de pena en ochenta y seis (86) dias por trabajo, conforme los certificados
TEE evaluados, los cuales se abonan como descuento a la pena de prision
impuesta.

SEGUNDO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
Juez



JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

IASUNTO IAUTO SUSTANCUACION

RADICADO NI 37573 CUI EXPEDIENTE FisIcO
68547.6000.147.2007.01718.00 ELECTRONICO x

SENTENCIADO (A) ROBINSON RIOS DAZA CEDULA 91.157.664

CENTRO DE EPMSC MALAGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO Y SEGURIDAD PUBLICA

LEY [006 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

Comoquiera que en auto que resuelve solicitud de redenciéon de pena en
favor del sentenciado ROBINSON RIOS DAZA se inscribié errbneamente la
fecha de expedicion 14 de agosto de 2022, se hace necesario proceder a
corregir este yerro y aclarar que la fecha corresponde al 14 de agosto de
2023.-

Por secretaria dese cumplimiento a lo aqui dispuesto.

CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — SEPTIEMBRE — 2023
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticién de Prisién domiciliaria por
cumplimiento de la mitad de la condena.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #

13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisidn en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JESSICA JULIANA
PENA URIBE
Identificacion 1.098.625.039
Lugar de reclusion | CPMSM BUCARAMANGA
Delito(s) Hurto calificado y agravado
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado9° | Penal | Municipal | Bucaramanga 22 |02 | 2023
Tribunal Superior | Sala Penal | - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de la decision final (pendiente)

Inicio
Fecha de los Hechos Final 10 1 1 2022
Sanciones impuestas oo
MM | DD HH
Pena de Prision 24 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 24 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

113




Libertad condicional - - - - - ] -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena - - - - - -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 10 11 2022 10 18 )
libertad actual Final 28 09 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticion sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el CPMSM
BUCARAMANGA. Asi mismo, segun el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe
reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se
verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos.

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000,
la exclusion de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prisién se encuentra previsto en el art. 38G de
la L. 599/00 (ad. art. 1° L. 1709/14) y deviene procedente su examen una vez cobre
firmeza la sentencia (CSJ AP6409-2017; SP4369-2019). Sus requisitos son concurrentes,
no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de alguno de ellos; solo si se
cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable conceder el mecanismo. Esta
modalidad de prision domiciliaria requiere (CSJ SP1207-2017; AP3308-2016):

- Que el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta.

Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 10
meses 18 dias de prision de los 24 meses a que fue condenado.

La mitad de la pena de prisién que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 12
meses, lapso que no se satisface advirtiendo lo indicado en el acapite de antecedentes.
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4. Decision para el caso en concreto.

En estas condiciones resulta improcedente, por ahora, conceder al sentenciado el
beneficio contenido en el art. 38G del CP, toda vez que no se cumplen satisfactoriamente
todos sus requisitos, reiterandose que el tiempo que ha descontado el penado, no supera
el factor objetivo de la mitad de la condena impuesta.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR por el momento el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de Prision
domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

2. DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de
10 meses 18 dias de prision, de los 24 meses que contiene la condena.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

4. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO Tk

JUEZ [E]; Ak il
nm\‘n,tr&meeimpaadéndemermials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — SEPTIEMBRE — 2023
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticién / de oficio sobre procedencia del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado LUIS GABRIEL
SANJUAN GOMEZ
Identificacion 1.096.184.021
. PRISION DOMICILIARIA  -A  ordenes del EPMSC
Lugar de reclusion .
Barrancabermeja
Delito(s) Hurto calificado
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 4° Penal Mun!mpal Barrancabermeja | 07 | 12 | 2021
Conocimiento

Tribunal Superior | Sala Penal | - - |- -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - .

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 09 | 03 | 2023

Inicio - - -
Fecha de los hechos Final 09 09 | 2021
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 45 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 45 - -

Pena privativa de otro derecho - N -

1/6




Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad de multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita No. MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 28 07 | 2023 | 02 12 -
Redencion de pena 28 09 | 2023 | 00 14
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final < - - ) g )
Privacién de la Inicio 09 09 | 2021 24 19 )
libertad actual Final 28 09 2023
Subtotal 27 15
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad siendo vigilado por un centro
reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga
(Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusién de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusién de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicién de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).
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3. Caso en concreto

La resocializacion es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 27 meses prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indic6 en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
27 meses 15 dias de prision de los 45 meses de prision a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prision o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucion favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena.
No registra sanciones disciplinarias.

Actualmente se encuentra en prision domiciliaria y no se ha recibido reporte alguno del
INPEC.

A su favor obra concepto favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director
del reclusorio donde se encuentra interno.

3/6




- Adecuado desempeiio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancién penal, y las
actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio sélo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).

El condenado ha realizado actividades de redencion de pena de trabajo y han sido
evaluadas como sobresalientes.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasién de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado es la Carrera 37% No. 75-09 Manzana 6 La Paz
Barrancabermeja. Teléfono: 3103877117. Su arraigo social se encuentra en el municipio
de Barrancabermeja.

- Valoracién de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinénimo de negacion de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansién no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un
especifico fin retributivo cercano a la venganza® (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercion social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
‘Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022). Luego, la procedencia
de la libertad condicional "no puede agotarse con la sola gravedad de la conducta" (CSJ
AEP047-2023).

Para el caso concreto sefialé el juzgador: dentro de las diligencias no se observé que a
favor del sentenciado se diera alguna causal procesal o extraprocesal que minimice el
juicio de reproche, produciéndose entonces la vulneracion del bien juridico tutelado cual
es el patrimonio econdémico del sefior EDINSON MELO RUEDA, situacion que llevo al
acusado a allanarse a los cargos.
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- Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

No se condend al sentenciado al pago de perjuicios.
4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se retnen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del
sentenciado, siendo calificada su conducta como buena, todo lo cual se respalda con la
resolucion favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el propésito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.

Lo anterior bajo las siguientes condiciones:

Suscribir diligencia de
compromiso del art. 65 CP.

De forma presencial o de manera virtual

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad

Obligaciones que  debera L
economica de hacerlo.

aceptar en la diligencia de

. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial
compromiso. P P J

que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario
que vigile la ejecucion de la pena.

Caucidon que garantizara las

Y EXONERADA DE PRESTAR CAUCION ALGUNA.
obligaciones.

Cuenta de depdsitos de dinero

. 680012037001 del Banco Agrario
en efectivo.

POLIZA DE COMPANIA DE SEGUROS O GARANTIA
Formas  autorizadas  para | BANCARIA ACOMPANADAS DE CERTIFICADO DE
sustituir de caucion. PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS
DELITOS OBJETO DE CONDENA)

Periodo de prueba que se
impone.

17 MESES 15 DIAS.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido

Advertencia sobre eventual
revocacion del sustituto.
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motivo de suspension y se hara efectiva la caucion
prestada.

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por
cuenta de esta actuacion, librdndose para el efecto la correspondiente boleta de
libertad.

El Director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
corresponda (art. 453 Ley 906/04).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 27 meses 15 dias de
prision de los 45 meses de prision que contiene la condena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Raem‘n,uéﬁheeimporadéndemiales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — SEPTIEMBRE — 2023
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OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticidn sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado LUIS GABRIEL
SANJUAN GOMEZ
Identificacion 1.096.184.021
. EN PRISION DOMICILIARIA - A orden del EPMSC
Lugar de reclusion .
Barrancabermeja
Delito(s) Hurto calificado
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 4° Penal Mun!mpal Barrancabermeja | 07 | 12 | 2021
Conocimiento

Tribunal Superior | Sala Penal | - - |- -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 09 | 03 | 2023

Inicio - - -
Fecha de los hechos Final 09 09 | 2021
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 45 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 45 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad de multa -

Perjuicios reconocidos -

Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

Mecanismo sustitutivo Monto No

otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita . MM | DD HH
suscrita
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Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -

Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 28 07 2023 | 02 12 -
Privacién de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - S ) )
Privacion de la Inicio 09 09 2021 o4 19 )
libertad actual Final 28 09 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusién se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que requla la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacién” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es solo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisiéon de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).
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3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuaciéon documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Actividad de Trabajo
Certificado Periodo Horas Evaluacion | Evaluacion Redencion
Desde | Hasta Desempefio | Conducta | Meses | Dias
Jul. Ago. :
18966568 2023 2023 216 | Sobresaliente Buena 00 14

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 14 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

OO

V] s
NANDO LUNA OSORIO S g Xk R
JUEZ WA O

Rsent‘n,m’niheeirwpaadéndememorials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn solo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Radicado: NI 20686 (2016-00068)

MAURICIO BECERRA TUTA

e Ley 904 de 2004 —contra la fe publica
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 668

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a MAURICIO BECERRA TUTA, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 12 de septiembre de 2016, por el juzgado Primero
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja,
MAURICIO BECERRA TUTA fue condenado a pena de 8 meses de prisidon y la
accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal; al hallarlo responsable del delito de uso de

documento falso.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago

de caucién por valor de $50.000 pesos; beneficio que no se materializod.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal senalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancién penal:
l. La muerte del condenado.

2. El indulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacion para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demads que senale la ley.

“Articulo 89. Término de prescripcion de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningun caso podrd ser inferior a cinco (5) ahos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

“ARTICULO 90. Interrupcién del término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad.
El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpirad cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”
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Radicado: NI 20686 (2016-00068)
MAURICIO BECERRA TUTA

Ley 906 de 2004 —contra la fe publiccf

‘ Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 668

|
MAURICIO BECERRA TUTA fue condenado a pena de 2 afos de prision, por
ende, el término que debe transcurrir para que opere la figura juridica de la
extincion de la pena por prescripciéon son 5 afnos, contados a partir del 12 de

septiembre de 2016 —feCh(l] de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de la
prescripciéon de la pena, Hodo vez que han transcurrido mds de 5 anos desde
el 12 de septiembre de 2016, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarard la extincién de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincion de la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion alas

autoridades a las que se comunicd la sentencia.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESMELYE

PRIMERQO: Declarar la Prescripcion de la pena de 8 meses de prision, y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término, impuesta a MAURICIO BECERRA TUTA identificado con
cedula de ciudadania No 91.455.943 el 12 de septiembre de 2016 por el
Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Barrancabermeija (S) como responsable del delito de uso de documento falso;

de conformidad con lo indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ccbre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
las autoridades senaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.




Radicado: NI 20686 (2016-00068)

MAURICIO BECERRA TUTA

’ Ley 906 de 2004 —contra la fe publica
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 668

TERCERO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (Grea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre ofras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

CUARTO: Contra la presente decisiéon proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

0B — MAYO — 2023

ASUNTO
Procade el despacho & decidir d2 Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional,
ANTECEDENTES
Este despacho vigila actuamente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

- SERGIO ANDRES
Sentenciado | piiEND AYALA oyt
Identificacion | 1.095.655.245
Lugarde reclusién | NR
_ Delito(s) Huro calificado
Procedimiento Lay 606 die 2004. —
Providencias Judiciales que Fecha
conBasn s pOGUEE o0 | M | AmAA

MM
Juzgado 1° | Panal | Municipal | Bucaramanga 12 | 08 | 2015

Tribunal Supericr |  Sala Penal | = S

Corte Suprema de Jusiicia, Sala Penal - - »

Juez EPMS que acumulé penas - - - s
Tribunal Superior que acumult penas 7 - - = |
Ejecutoria de cecsion final 12 |08 | 2015
Inicio - - -
) FFecha de lcs Hac *ms Final 1 03 | 3015
Sanciones Irnpuulu ™ oo | W
Pera dz Prisién 85 22 -
Inhabilitacitn ejarcicio de darschos y funciones plblicas 8- 2] - |
Pana privativa de oiros derechos E ) ([
Multa acompafiante da |2 pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad mulla .
juicios rax:urmidna _ =
otorgado actualmente | caucion i.mﬁ Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec, Pena | - - s - - =
Libertad condicional = X - 15 | 05 -
Prsion Domiclliara | 2 - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Edincién de ls sancion penal par
Liberacion definitiva y Rehabilitacin (arts, 38 # 8° y 480 de [a Ley 906 de 2004; arts, 79
#4°%y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la séncion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 # 7y # 5 de la Ley 500 de 2000 contiene como causas de Extincién de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. Lz Literacion definitive sefialada an la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcumdo el periodo de prusba &l condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP\. De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara lranscurido el termine impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterionidad @ la ejecutoria de |a sentencia o de
cumplir fa pena privativa de la libertad (art 82 # 1° y # 2° de la Ley 598 de 2000), y en
ningun caso procede la rehabilitacion en el evento cantemplado en &l ineiso 5 del articulo
122dalaﬂunsﬁwﬂﬁ?nﬁhc&[ﬂtﬂﬂmGantonﬂyinantanm!mﬁnnsquea{
art. 53 de la Ley 599 da 2000 dispone con *meridiana ciandad” que las *penas privativas
de otros derechos consurrentes con una privativa de '3 liberiad se eplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, lueqo, la pena de suspension de darechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuands ha prescrito (cfr. €SJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1894, C-531/2001. C-328/2003, C-501/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concrelo.

Mediante decision de' 14 DE MAYO DE 2020 se concadio al sentenciado |a fibertad
condicional, suscribiendo diigencia de compromiso el cia 18 DE MAYQ DE 2020, donde
se fijo un periodo de prueba por un tarmina igual a 15 MESES 05 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las cbiigaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y uﬁmum consultadas |as bases de datos de SISIPEC

hitps:/fin cofini CONSULTA DE PROCESOS
Mm'm@ludbwmfcn sulladusticias?.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(htips /iconsuliaprocesos ramajudicial gov colprocesas ndex).
El periodo de prueba se cumplio el dia 24 DE AGCSTO DE 2021,

Asi mismo no existe "fuente formal® que ampare Iz exigencia de “acrecitar” el pago de
perjuicios para extinguir fa pena (CSJ STP15341-2021), con inda y en el caso que no se
hayan sufragado questa expedita la via civil. Debido a que e fallador debio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscaes (art 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono ton e proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1892: art 5de laLey 1066 de 2006, an. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PEAA10-5879),
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva ¥
Rehabilitacion

3. Ordenes a emitir.

Se comunicaré esta decision 3 las autoridades a quienes se enferd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts: 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), eslo =s & |z Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de |a Naoion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisianes). Se elaborard y suscribira el formato con desting a la
base de datos SIR| de que trala |2 Ras. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seré remitido al
emajl: sin@procuraduria gov.co

Cancelar toda orden de captura (ar. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden da traslado previzmente emitida si fuere el caso.

Asl mismo se devolvera la causién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de |a Ley 60C de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversian a la Oficina de Cobre Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
GB0019196001), limitdndolz a 'a suma embargada, y materializada la medida informar al

email: cobcoacbuc(@cendo| ramejudiclal. gov.co

Ocultar los dates parsonalzs cel santenciado disponibles al pablico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la comespondiente
operacian dentro da programe d Jestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021),

Remitr el expediente al juzz {zllador o Cenlro de Servicios Judiciales comespondiente
para que se proceca al archive dal expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts 188y 191 de Iz Ley £00 de 2000).

DETERMINACION

En merito de lo expuesto el JUJZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 3UCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de ofros derechos.

2. COMUNICAR esta decisicn 3 |as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penes

3, CANCELAR toda orden de captura u orden de trastado previamente emitida si fuere
el caso
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4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que & sentancado fue eximido de prastar
|2 misma,

5. OCULTAR los detos personales del semenciado disponibles al plblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se praceda al erchivo
del expadiente.

7. PRECISAR que proceden recursas de reposicion y apelacion,
NOTIFIQUESE Y CUMFLASE

Email huggado (sblo muntos urgentes] Poptn Fo e ramajudical gov co
E-mail Aurgado (o scine conrsituconmes) Plapbucss ve 0 cion lesgiioendefmagudicial gov oo
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Nl — 3618 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201204120

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

08 — MAYO - 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir d2 Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con posleroridad al otergamiento del mecanismo de suspension
condicional de Ia ejscucian de [a pana.

ANTECEDENTES

Este despacho vigiia actuaimente | ejecucion de la siguiente condena, asi:

i | | CARLOS ERNESTO a
Sentenciado | £ oMERO ZAMBRANO

_Identificacion | 1.096.687.368

~ Delitofs) Furto calificado en grado de fentativa

" Procedimiento Lar 906 ce 2004.

Pravidencias Judiciales que _ Fecha
contienen lz condena : Y.

Juzgado 6° | Penal Municipal | Bucaramanga 01 | 2014

Ve B8
| |2l
£

Tribunal Superior | Sala Penal |

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal

Juez EPMS que acumulo penzs - J

Tribunal Superior que acumuld penas - =

Facha de los Haches

Ejecutoria e cecision final % | 1'2!.1_‘ 2014 |
: Inicio - |

Final 15 D? 20!2

Sanciones impuestas

MM

Pena de Prision 2 |-
Inhabilitacion ejarcicio de darschos y funciones publicas 22
Pena privativa de otros damdma -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

uicias reconocidos .

Mecanismo sustitutivo | Monto Diligencia Compromiso | Periodo de p

otorgado actualmente | caucén | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena | $100.000 X 5 - I

Libertad condicional |~ - - - - - -

Prision Domiciliaria - _ - - =
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Edincion de iasamidn penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts, 38 # 8° y 480 de |2 Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion defiritiva y Rehabilitacion.
|

Elart 88# 7y # 5de |a Ley 509 de 2000 contiene como sausas de Extincitn de fa sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitva sefalada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prusba el condenado no
vioke ninguna de las obligaciones impuestas {art. 65 CP). De igual forma Iz Rehabilitacion
de ofras sanciones p:iualhras de derechos operara al cumplim/ento del petiodo de prueba
fifado en el faspactwnfaﬂu salvo que allo se exceplué expresaments. ¥ 2n ningln caso
procede la rehab en &l evento contemplado en el inc:so 5 del arficulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo entarior tanemos gque el art. 53 de
la Ley 598 de 2000 e con “mendiana clandad’ que las “penas prAvativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la lbertad se apliceran y ejecutaran
simultaneamente”, Lﬁohmmwﬂndﬂdmﬂhm 5 cuando se ha
declarado Ia & de |a pena principal o cuando ha preserito (cfr. GSJETF13449-
2019, la cual cita de la CC; T-218/1994, C-531/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-386/15)

Para el caso concrelo:
Mediante decision dal 28 DE ENERQ DE 2014 se concadid al sentenciagy la suspension

condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 09
DEﬁBRILDEEﬂﬁ.MﬂsBﬁijpUm&&pmbamruntﬁrmmIg,gla?dhEEES.

Ala fecha, no se ha i mmmmmgmmm una vez
revisado el mmadiama ¥ oficiosamente consultadas 125 bases d2 datos de SISIPEC

/finpec. gov. CONSULTA DE | PROCESOS
(htips: .I‘fnru-::esns.mma' icial.gov.co/ _ ConsultaJusbcias?1.as: y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

ecos ramajudicial oo, |IIdE:}tJ
El periodo de prueba se cumplié el dia 10 DE ABRIL DE 2017. |

ﬁsimﬁmm&aﬂsﬂme que ampare |2 sxgencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para e ir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que ho se
hayan sufragado queca expedita ia via civil. Debido a qus ¢l faliador debié dar fraslado
dnlanwlt&anlnthuauasdaEimdmm Fiscales (art 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho trémite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de 'a Ley 6 de 1992 art. 5 de fa Ly 1056 de 2006; ari. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-8979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberaion definitva y
Rehabilitacion.
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3. Ordenes a emitir.

Se comunicaré esta decison 2 ‘as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 20C0), esto as & la Registraduria Nacianal del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacidn, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaboraré y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIR| de que frala |2 R2s. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
emall: sir@procuradurnia gov.co

Cancelar toda orden de capitura (ar. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previermente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolverd (a caucién prestada (arts, 476 y 482 de la Ley 906 de 2004, arts.
485 y 492 de la Ley 50C de 2000) sl fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el tiulo juc cial no se encuentre actuaimente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactive (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandol2 a 'a suma embargada, y materializada la medida informar al
email; cabcoachuc@cendce] ramz{ud cial gov.co

Ocultar los datos parsonalés cel sentenciado disponibles al piblico en los sistemas de
consuita de la Rema Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion denfro de programe d2 gestion judicial (cfr. CSJ AP5689-2022 y STP15371-
2021),

Remitit el expediente al jusz fzllacor o Centro de Servicios Judiciales corespondiente
para que se proceda al arcnivo dal expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que conltra este auto intarlocutorio proceden recursos de reposicion y apefacion
{arts. 189 y 191 de |2 Ley 200 de 2000).

DETERMINACION

En merito de Jo expuesto & JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR |z Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sancicnies privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR asta decisicn 3 ‘as autoridades a quienes se enterd la sentenciao la
acumulacidn juridica de penas.

3. CANCELAR toda onden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
6l caso.
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_ DEVOLVER la caucién prestada por el valor de $100.000 qua se #ncuentre en el
deposito judicial del Juzgado Primero de Ejecucion de Peras y Meaidas de Sequridad
de Bucaramanga. Elabérese el fitulo judicial correspondients Previa solicitud y
comparecencia del interesado 50 pena de gue dizha monto prascriba & favor del
erario piblico.

. OCULTAR los dalos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

|
REMITIR el expedients con destine al juez fallado” para que se proceda al archivo
del expediente.

. PRECISAR que proceden recursos de reposicior y anelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMFLASE
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
Auto No. 1443
RADICADO EXPEDIENTE FISICO
NI 5558
(CUI-200606001236201300046) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) TOMAS ALFONSO NURNEZ GARCIA CEDULA 1.063.956.090

CENTRO DE RECLUSION ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD GIRON (S)

DIRECCION DOMICILIARIA N/A

BIEN JURIDICO Contra la vida e integridad LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ’ LEY 1826/2017
personal

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de prision domiciliaria que ha sido elevada a favor del
sentenciado TOMAS ALFONSO NUNEZ GARCIA.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 16 de junio de 2017 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Valledupar, confirmada el 29 de septiembre de
2017 por la Sala Penal del Tribunal Superior de Valledupar, TOMAS ALFONSO NUNEZ
GARCIA fue condenado a pena de 264 meses de prision, por el delito de homicidio simple.

El sentenciado solicita prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del

Cddigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo
texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente cédigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada,;
financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
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PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion,
falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracion, destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicion, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio previsto
en el articulo 38G del Cddigo Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber cumplido
la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3y 4 del articulo 38B del Cédigo Penal y (iii) que no se trate de alguno de los delitos alli
exceptuados.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

» El sentenciado descuenta pena de 264 meses de prisién (7920 dias)

» La privacion de su libertad data del 7 de marzo de 2014 a la fecha, es decir, a hoy
presenta una detencion fisica de 114 meses 21 dias (3441 dias).

Ha sido destinatario de redencion de pena asi:

En auto del 6 de octubre de 2020; 279 dias.

En auto de 18 de enero de 2021; 60 dias.

En auto de 10 de marzo de 2022; 122.5 dias

En auto de 14 de marzo de 2023; 186.5 dias.

Sumadas, privacion fisica de la libertad y redenciones, a hoy ha descontado un total
de 136 meses 9 dias (4089) dias.

YV V V V V V

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado el
cumplimiento de la mitad de la condena de 264 de prisién, equivalente a 132 meses (3960

dias).

! ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo adicionado por el articulo 23 de
la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prision domiciliaria:

()

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos
de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas
en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23
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Respecto del arraigo social y familiar, obra al expediente declaracion rendida ante
notaria por el sefior Argemiro NUfiez Vanegas, quien manifiesta ser el padre del penado
NUNEZ GARCIA, estar dispuesto a brindarle apoyo y recibirlo en su residencia ubicada
en la carrera 23 No 27-29 barrio 18 de febrero del municipio de Bosconia (Cesar), contacto
telefénico 3207842079. Igualmente se anexd copia de recibo de servicio publico en el que

se registra la direccion referida.

La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del listado prohibitivo
contenido en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley
1709 de 2014.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas a su favor las
exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar descontando la sancién en su
lugar de residencia o0 morada, previa caucion real por valor de $200.000, que debera
consignar a 6rdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 del Banco Agrario y
suscripcién del acta de compromiso en la que se le impondran las obligaciones sefialadas

en el articulo 38B del Codigo Penal.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder al sentenciado TOMAS ALFONSO NUNEZ GARCIA
identificado con cedula de ciudadania No 1.063.956.090, el beneficio de prisiébn domiciliaria
que consagra el articulo 38G del Codigo Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709
de 2014, previo otorgamiento de caucion real por valor de $200.000 que deberéa consignar
a 6rdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 y suscripcion de diligencia en

la que se le impondran las obligaciones contenidas en el articulo 38B de la Ley 599 de 2000.

SEGUNDO: Una vez el sentenciado otorgue la caucion se librara oficio a la Direccion
de Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Girén (S) a
efectos de que le haga suscribir diligencia de compromiso y lo traslade a su lugar de
domicilio ubicado la carrera 23 No 27-29 barrio 18 de febrero del municipio de Bosconia
(Cesar), contacto telefénico 3207842079, donde continuara descontando la pena de prision

gue aun le resta.

CUARTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 38D del Codigo penal,
adicionado por el articulo 25 de la Ley 1709 de 2014, la medida sustitutiva estara
acompafada del mecanismo de vigilancia electronica que deberéa ser instalado por el
INPEC, entidad que ejercera vigilancia sobre el cumplimiento de la medida sustitutiva

concedida al penado.
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QUINTO: Efectuado el traslado del sentenciado a prision domiciliaria, se remitira la
actuacién por competencia a los Juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad

de Valledupar.

SEXTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY



NN — T2 — EXP Fisico
RAD — 680016100000201700051

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

08 - JUNIO — 2023

ASUNTO
Pracade el despacho a deaudir da Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con pestzroridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

LUIS EDUARDO
| Sentenciado | G ;zwAN SANCHEZ
_ Identificacion | 1.095.17.029 -
Lugardereclusion | NR = —
~ Delitofs) | Trafioo, fabricacion o porte de estupefacientes agravado. |
Procedimiento Lay 8506 de 2004. |
contienen lz condena DO | MM | AAAA
Juzgado5° | Penal | Circuite | Bucaramanga 08 | 05 | 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal I S
Juez EPMS que acumuld penas - | =
Tribunal Superior que acumuld penas - - = -
Ejecutoria de decision final 08 | 05 | 2018
Inicio - - -
el de jos Hachos Final | 19 | 09 | 2016
_ Wonto
Sanciones impuestas wa | oo | W
Pena da Prision 60 @ - -
Inhabilitacién ejercicio e dzrachas y funciones piblicas 80 - 1 -
Pana privativa de otros derechos - - -
Multa acompafante da |a pena de prision 2.4 SMLMV

{ Multa en modalidad progresiva de unidad multa | -

L Perjuicios reconocidos N | S -
Mecanismo sustitutivo | Monte | Diligencia Compromiso | Periodo de prue
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena S | - - B =

Libertad condicional | o X - |18 1 03 -
Prision Domiciliada | - - - :j__::?—‘—h-—___
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de |a Ley 806 de 2004; arts. 79
# 4%y 485 de |a Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion,

Elart. 88 #7 y #5de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincién de fa sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion defintiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prusba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 85 CP), De Igual forma la Rehabilitacion
de ofras sanciones privativas de derechos operara franscurrico el témmine impuesto en la
sentencia o luego de un fiempo con posterionidad @ | ejecutoria de la sentencia o de
cumplir [a pena privativa de Ia libertad (art. 92 £ 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ninglin caso procede la rehabilitacion en el evento contemplada en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Cen totlo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Lay 599 de 2000 dispone con *meridianz claridad” que las ‘penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de a libertzd se apiicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado |a extincion de la pena principal o cuande ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-326/2003, C-581/2012,
T-585/2013, T-366/15),

Para &l caso concrelo;

Mediante decision del 02 DE JULIO DE 2020 se concedio al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dig 17 DE JULIO DE 2020, donde
se fij6 un penodo de prueba por un émino igual a 19 MESES 03 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expedhanu- y oficiosamente consultadas |as bases de datos de SISIPEC

hitps:/ii Lcofinizio); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps: rrmcasus.m@dmai gav colprocesoscs/Consultalusticias? 4 aspix) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA
{hitps:liconsultapracesos ramajudicial gov colprocesos Index),

El periodo de prueba se cumplio el dia 21 DE FEBRERD DE 2022,

Asi mismo no existe *fuente formal’ que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extingulr fa pena (CSJ 8§TP15341-2021), con fodo y en el caso que no se
Myrm sufragado queda expedita |a via civil Debido a que el fallador debio dar traslado

de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho trdmite a tona con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de i Ley 6 de 1992: art. 5 de la Ley 106 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-5979),
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Asi las cosas, se decretara la Exincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision 3 las autoridades a quienes se enterd la sentancia o la
acumulacian juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley B00 de 2000), esto es & la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
emall: siri@procuraduna gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art, 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley B0C de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a |a suma embargada, y materializada la medida informar al
amail: cobcoachuefeandol ramejudicial gov.co

Ocultar los datos personales cel santenciado disponibles al piblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programe de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021),

Remitir el expediente al jusz fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archive del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
{arts. 189 y 191 de Ia Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En merito de lo expuesto. el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR |z Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sancicnes privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a3 las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

34




. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentanciado fue eximido de prestar
la misma.

~ OCULTAR los detos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial

. REMITIR el expadiente con desting al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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A0 — FEBRERO — 220

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencic de decretar la Extincién
de la sancion penal por Rehabilitacion,

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuzimante |a ejecucion de la siguiente condena, asi:

i oo | MARVIN GEOVANI
Semtencisdo | onces perez
Identificacion | 1.086.676.432
|__Lugardereclusién | NR
Detito(s) Trafion. Fabricacion o Porte de Estur sfacientes Agravado.
Procedimiento Ley 806 da 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contiener |z condena | oo | wm | Asma
| Juzgado10° | Penal |  Cicuto | Bucarameng: | 08 | 10 | 2010
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 05 | 11 | 2010
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumuld panaz - - - -
Tribuna! Superior que acumulo penas - ‘y - - -
Ejecutaria da decision final : 05 | 11 | 2010
Inicl.: - - -
Facha ﬂg los Hechos Fing! 30 | 07 | 2010
wim impuestas we | oD | WA
_Pena de Prisién 72 . :
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 72 -
Pana privativa de olros derechos - - -
Multa acompafiante da i pena de prision 3.56 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuizios reconocidos R =
Mecanismo sustitutivo | Monto | Diligencia Compromizn | Periodo de prueba
otorgado actualmenle | cauclon | Sisuscrita | Nosuscita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | E > - - -
| Libertad condicional | i B LA P >
Prision Domiciliaria . R e
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CONSIDERACIONES
|
1. Competencia. '_
Este despacho es slente para resolver sobire Extincién de ia sancion penal por
Rehabilitacion (arts #awaaudaummeuazmam?u#-lﬂyqaaumamy
600 de 2000). .

2. Extincién de la san-.on penal por Rehabilitacion.
El art. 88 # 5 de la Ley 509 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Rphatnﬂtacﬁn de otras sanciones pivalivas de derechos operara
transcurrido &l té impuesto en la sentencia o luago de un tismpo con posterioridad
a la ejecutoria de la senlzncia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92# 1°y
# 2° de la Ley 599 de 20C0), y en ningin caso procede la rehabiltacién en el mlen‘to
56 5 del articulo 122 de la Constitugion Politica (art. 92 # 3 CPP).
) anemos que el art. 53 de la Ley 588 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” gue 7as 'penas privativas de olros darechos concurentes con Una
privativa de la d s aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
sugpension de d ‘desaparece cuando se ha deciarato Ia extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2018, la cual cita decision de fa CC.
T-218/1994, C-581/2001 | C-328/2003, C-581/2012. T-585/2013. T-366/1%).

b

Para el caso auncmHT" &1
Mediante decision dal 03 JE MARZO DE 2016 se decratd 'a Extincion de la sancion penal
par Liberacion definitiva, baro no se emitio resolvio sobre la renabiltacion.

Asi mismo no "uninie formal* que ampare la exigenciz de "acraditar’ el pago de
perjuicios para extinguir ;1 pena (CSJ STP15341-2021), can todo y en el caso que no se
hayan sufragado queca ¢ pedita ta via civil. Debido a qua ¢! fallador debio dar trastado
de la muita ante los Jueoes de Ejecuciones Fiscales (art 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse derivo de dicho trémite a tono con el oroceso previsio en el Estatuto
Tributario (art. 136 de 1&&5&&1952 art. 5 de la Ley 1036 de 2006; anl. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. *(-6879).

‘+4 Ia Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion,

Se comunicara esta ﬁar.*aiﬁn a las autoridades a quienes s antard Iy sentencia o la
acumulacion jl.lid de (-anas, (arts. 166 y 462 de la Lay 306 va 2004 &rts. 472, 492 de
la Ley 600 de 200 m? asti &s a la Registraduria Nacional del Estado Givil. Procuraduria
General de la , Fiszalla General de la Nacion, Folicia Naciona, INPEC (antes
Direccion General Pmmas} Se elaborara y suscribira &l formato con destine a la
base de datos SIRI e qu2 trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email; siri@procuraguria 19v.co

Cancelar toda order) Ge iy ptura (art. 267 inc. 2° Ley 806 de 2004. art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de mtﬂmmﬂmma!m




L]
i

a5 e
o™ = 2]

&

o
¢ e
I

2 e

T
Gt
Gage,
A3 H g Nl
%
—
L

TR

par—

-
l.l

o]
’.‘-&.'_'-’:'x‘l'.'
G
s
@
u g':: y

7o

-

=i
3

Lo

i i =

S

Lo\
A

Asl mismo se devolvera & caucion prestada (arts. 476 y 482 ¢ ia Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 500 de 2000) si fuere el caso. Antes Je proceder a ello debe
cerciorarse que &l titulo judicial no se encuentre actuaimente &itdargado por la Direccion
Elecutiva de Administrzcion Judicial, en cuyo caso debe Jrocederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Bance Agrario de Colombia No.
680019196001, Imitandola & 'a suma embargada, y materiaii*1da la medida informar al
emall: cobcoachuci@cendol rarmajudicial gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al ; blico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a ren'izar la correspondients
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5689-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al sz isllador o Centro de Servicios J- diciales correspondiente
para gue se proceda al archivo del axpediente (art. 122inc. 5°de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que conlra este 3ufo interlocutorio proceden recursos e reposicion y apelacion
(arts. 188 y 191 de le Ly 500 de 2000),

DETERMINACION

En merito de lo expussto. <l JUZGADO PRIMERO DE E J: SUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR [a Extincidn e la sancién penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de olros derechos.

2. COMUNICAR esta decisicn 2 las autoridades a quienes &= enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de pengs.

3. CANCELAR toda orc an de captura u orden de traslado prviamente emitida si fuere
&l caso.

4. ABSTENERSE de devoher la caucidn prestada ya qu ello se materializd con
entrega de titulo judicial el 07.04/2016.

9. OCULTAR los datcs personaes del sentenciado dispr +ibles al publico en los
sistemas da consulla de le Rama Judicial,

6. REMITIR el expediante con testino al juez fallador para 2 se se proceda al archivo
del expadiente.
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7. PRECISAR que procsden racursos de reposicion y apelacion. |
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

474
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, septiembre veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
No 1468
RADICADO NI-10679 EXPEDIENTE FISICO
(CUI-68001600000020200011500) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) GUSTAVO GUEVARA ORTIZ CEDULA 18.925.176,

CENTRO DE RECLUSION

CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO Contra el orden econémico y LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

social y otros

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de libertad condicional elevada a favor de GUSTAVO
GUEVARA ORTIZ.

CONSIDERACIONES.

En sentencia proferida el 19 de junio de 2020 por el juzgado Penal del Circuito de
Especializado de Valledupar, GUSTAVO GUEVARA ORTIZ fue condenado a pena de 6
afios 6 meses de prisibn y multa 650 smimv, al hallarlo responsable del delito de
apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados y/o biocombustibles 0 mezclas que lo
contengan, concierto para delinquir y hurto calificado, agravado en concurso homogéneo y

sucesivo.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucién de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de

2000, establece lo siguiente:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la

pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendr4 como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 68A de
la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 4° de la ley 1773 de 2016, mediante el cual
se establecié la prohibicién de concesion de beneficios y subrogados penales, entre otras

conductas, para los delitos de hurto calificado y agravado, dispone lo siguiente:

“PARAGRAFO 1°. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni tampoco para lo dispuesto en
el articulo 38G del presente Cdodigo.”

Asimismo, el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014,

dispone lo siguiente:

“PARAGRAFO 1o0. En ninguin caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacion
de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio
judicial o administrativo, podréa estar condicionado al pago de la multa.”

Actual situacién del sentenciado frente al descuento de pena:

» Penaimpuesta: 6 afios 6 meses de prision (2340 dias).

» Con motivo de esta actuacion ha estado privado de la libertad desde el 5 de julio de
2019, a la fecha por 4 afios 2 meses 25 dias (1525 dias).

> El 4 de septiembre de 2023 le fue reconocida redencion de pena de 59.5 dias.

Sumados, descuento fisico de pena y redenciones de pena arroja un total de 4 afios 4
meses, 24,5 dias (1584.5 dias)

Como se puede advertir, el aludido sentenciado encuentra satisfecha a su favor la
exigencia objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 modificado por el 30
de laLey 1709 del 20 de enero de 2014, toda vez que ha descontado las tres quintas partes

(1404 dias) de la pena de prision impuesta en su contra

De acuerdo con oficio No. 1475 del Juzgado Penal del Circuito Especializado de

Valledupar, dentro del presente radicado no fue promovido incidente de reparacion integral.
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En lo que atafie con el aspecto subjetivo, encuentra el despacho que mediante
Resolucion 41001009 del 16 de agosto de 2023, el Consejo de Disciplina del penal
conceptud favorablemente para que se conceda libertad condicional al sentenciado,
calificando su dltima conducta en términos de ejemplar, lo cual permite inferir un buen
prondstico de rehabilitacion, no existiendo por ahora la necesidad de continuar con la

ejecucién de la pena.

En cuanto a la previa valoracion de la conducta punible, siguiendo la linea trazada
por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en las sentencias T-640 de 2017, C 757 de
2014 y por la Corte Suprema de Justicia en providencia AP3348-2022 Radicacion 61616
del 27 de julio de 2022, entre otras, de acuerdo con las cuales, en un Estado social de
derecho como el nuestro, la ejecucion de la pena estd orientada hacia la prevencion
especial positiva, cobrando en esta fase trascendental importancia la resocializacion del
condenado, considera el despacho que no obstante lo reprochable de las conductas por las
gue fue condenado GUEVARA ORTIZ, obra a su favor el proceso de resocializacion que

ha venido afrontando.

En la tltima de las decisiones citadas la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion

Penal- sostuvo:

“Las anteriores ensefianzas han sido reiteradas en las sentencias CC T-019-2017 y T-640-2017

—posteriores a la Ley 1709 de 2014 en las cuales explicd que el juez de ejecucion de penas, a
efectos de conceder el subrogado de libertad condicional, debe revisar: (i) si la conducta fue
considerada especialmente grave por el legislador, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
26 de la Ley 1121 de 2006 y 199 de la Ley 1098 de 2006 vy, (ii) solo si esto es viable, es decir, si
aplicado ese filtro resulta juridicamente posible la concesion del subrogado, por no estar prohibido
por la normatividad legal, debe verificarse el lleno de todos los requisitos exigidos en el canon 64 del
Estatuto Punitivo, sin detenerse en el solo estudio de la conducta delictiva.

Sustentar la negacién del otorgamiento de la libertad condicional en la sola alusién a la gravedad o
lesividad de la conducta punible, solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha
prohibido el otorgamiento del subrogado por dicho motivo, como sucede con los previstos en los
articulos 26 de la Ley 1121 y 199 de la Ley 1098 de 2006, pues, como se dijo en la decisién CSJ
STP15806-2019, 19 nov. 2019, rad. 107644, atras citada, «no puede tenerse como razoén suficiente
para negar la libertad condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes
juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas
frente a ciertos delitos»

El articulo 64 del Coédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensefa que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda
cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la
sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del
andlisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado
comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacion que
el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un prondstico
positivo de rehabilitaciébn—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la
ejecucioén de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del codigo penal).

Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacion es
la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del
delincuente y efectiviza su reinsercién a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena.

La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion

0 reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a méaximas de
rehabilitacion, mientras la visiobn de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las
dinamicas comunitarias.
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Por supuesto, sélo el primer enfoque posee efectos personales y sociales favorables al condenado,
toda vez que persigue objetivos de prevencion especial cifrados en la confianza en neutralizar el
riesgo de reincidencia criminal a través de la incorporacién del infractor a la sociedad. Al paso que
el segundo pretende alcanzar objetivos preventivos, pero a través de la exclusion del delincuente del
conglomerado social.

La integracion holistica que el articulo 64 del Cédigo Penal impone al juez vigia de la pena, conduce
a que la previa valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de ésta, pues
ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de conocimiento
en la fase de imposicion de la sancién. Tampoco significa considerar en abstracto la gravedad de la
conducta punible, en un ejercicio de valoracién apenas coincidente con la motivacion que tuvo en
cuenta el legislador al establecer como delictivo el comportamiento cometido. Menos implica que el
injusto ejecutado, aun de haber sido considerado grave, impida la concesién del subrogado, pues
ello simplemente significaria la inoperancia del beneficio liberatorio, en contravia del principio de
dignidad humana fundante del Estado Social de Derecho.

Una lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia de la
Corte Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada de la norma en cuestién: (i) la aleja del
talante resocializador de la pena, (ii) desvirtia el componente progresivo del tratamiento
penitenciario, (iii) muta el norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo, hacia un discurso
de venganza estatal, y (iv) obstaculiza la reconstruccion del tejido social trocado por el delito.

La previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracion, sobre todo en
aspectos desfavorables como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores,
dejando de lado todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial de conocimiento.
Si asi fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta cometida y no en el proceso
de resocializacion. Una postura que no ofrezca la posibilidad de materializar la reinsercion del
condenado a la comunidad y que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estético,
sin atarse a las funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un
especifico fin retributivo cercano a la venganza.

La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la exigencia de valoracion
de la gravedad de la conducta punible por la valoracion de la conducta, acentud el fin resocializador
de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y
reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la sancién.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la conducta es
suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena
a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en
contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con
desprecio anula sus derechos fundamentales.”

En el caso concreto acorde con los documentos allegados por el establecimiento de
reclusion se constata que el interno desde que fue privado de la libertad ha observado
comportamiento calificado como bueno y ejemplar, grado en el que se mantiene desde el
03/06/2020; ha dedicado parte del tiempo intramuros a realizar actividades que le han
reportado redencién de pena y no ha sido sancionado disciplinariamente, lo cual es
demostrativo que la terapia penitenciaria ha sido la esperada, estimandose que el lapso que
ha permanecido privado de la libertad, ha sido suficiente para expiar su falta y con ello poner

a prueba el real propésito de la enmienda.

Ahora, en lo que toca con el arraigo familiar y social, se allegé certificacion suscrita
por el presidente de la junta de accién comunal Luis Alexander Santiago Angarita quien
sefala que el domicilio del sentenciado corresponde a la calle 16 | No 3-80 de barrio Nuevo
Amanecer de Aguachica — Cesar, donde reside con su conyuge Leidy Torcoroma Clavijo
Guzman, informacion ratificada por Uriel Ortiz Jacome tio del sentenciado y Nini Johanna
Vega Estrada; Se allego ademés referencia personal ofrecida por el parroco Victor Antonio
Mora Romero y recibo de servicio publico donde se registra la direccion referida estimando

este despacho que se halla acreditada la exigencia.
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Por consiguiente, se concederd& a GUSTAVO GUEVARA ORTIZ la libertad
condicional debiendo otorgar caucidon por valor de $200.000 y suscribir acta de compromiso
a términos del articulo 65 de la Ley 599 de 2000, con la advertencia que queda sometido a
un periodo de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir de la condena, esto
es, 25 meses 5.5 dias (755.5 dias) y que el incumplimiento a las obligaciones contraidas

dara lugar a la revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 del C. Penal).

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO: CONCEDER a GUSTAVO GUEVARA ORTIZ identificado con cédula
de ciudadania 18.925.176, el instituto juridico de la libertad condicional, debiendo otorgar
caucion por valor de DOSCIENTOS MIL PESOS ($ 200.000) MCTE y suscribir acta de
compromiso a términos del articulo 65 de la Ley 599 de 2000, con la advertencia que queda
sometido a un periodo de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir de la
condena, esto es, 25 meses y 5.5 dias y que el incumplimiento a las obligaciones contraidas
dara lugar a la revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 del C. Penal), conforme se

expuso en la parte motiva de esta decision.
SEGUNDQO: Otorgada la caucién y suscrita la diligencia de compromiso, se emitira
orden de libertad a favor del sentenciado, con la advertencia que de estar solicitada por

alguna autoridad, debera ser puesta a su disposicion.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cimplase

yenny

1 “ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspensidon condicional de la ejecucién de la pena y de
la libertad condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:

1. Informar fodo cambio de residencia.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Observar buena conducta.

3. Reparar los danos ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que estd en imposibilidad econdmica
de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando fuere
requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucién de la pena.

Estas obligaciones se garantizardn mediante caucién.”
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

4 - MARZO - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia d- decretar la Extincién
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del m+-anismo de suspension
condicional de |a ejecucién de la pena
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi.

BRYAN ALEJANDRO
Sentenciado JAIME COLMENARES

Identificacion | 1.095.811.449 el 1

Lugar de reclusion | N/R

~ Delito(s) | Hurlo Calificado y Agravado.
Procedimiento Ley 906 de 2004, —
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado9° | Penal | Municipal ] Elucammanga 21 | 04 | 2014
Tribunal Superior | Sala Penal | - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala F'eml - - .
Juez EPMS que acumuld penas - - -
Tribunal Superior que acumuld penas - g - - -
Ejecutoria de decision final 21 | 04 | 2014
Inigiz - - .
FSna e log Hectos Fin. | 25 | 02 | 2017
Sanciones impuestas b
Pena de Prision 33 | 09 -
Inhabilitacidn ejercicio de derechos y funciones publicas 33108 -
Pena privaliva de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 1300 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios remrrocldas -

o actualmente caucion m]mm'w DD | HH

Susp. Cond. Ejec, Pena | $50.000 %X 27| - 24 -
Liberiad condicional | - = 1 - - - .
Prision Domiciaria | e 2 S e
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CONSIDERACIONES
1. Competencia,

Este despacho es para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
medﬁnuemmmaﬁammima#awmmmmmmm4 arts. 79

#4°y 485 de la Ley 600 de 2000)
2. Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Eiart. 88+#7 y#5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definiiva y la Rehabilitacion, La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se degratara cuando transcurmido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones de derechos operara al cumplimiento del perlodo de prueba
fijado en el fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningan caso
procede la rehabilitacia mmmmmanmmsmammzzdm
Constitucion Politica ﬂzsacmmnmynmmmm el art. 53 de
la Ley 589 de 2000 dispcne con *meridiana claridad” que las *penas pi de ofros
mrmmnmn@qmmmdehimmaMymmn
simultaneamente’, luagd 'a pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la i d—nhpam;niuﬁalamahaprmﬂm{_.gd" STP13449-
2019, la cual cita tm de la CC: T-218/1894, C-581/2001, , C-581/2012,
T-585/2013, T-366/1

Pmﬂmmnﬁ&ﬁ

Mediante decision del 21 DE ABRIL DE 2014 se concedi6 al sentenciado la suspension
condicioral de la de la pena, suscriblendo diligencia de compremiso el dia 21
DE ABRIL DE 2014, dt ufﬁﬁunparhdndapnnhamruntﬂmhnlgﬁaHMESES

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expedienie y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC
httpsi/inpe -ulh- CGI’*iEHi.TA DE PROCESOS

g y
'UNIFICADA

El periodo de prueba se cumplio el dia 22 DE ABRIL DE 2016.

Asi mismo no existe *fueite formal” que ampare |a exigencia de “acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir & pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado Zxpedita la via civil. Debido a que el fallador debd dar traslado
de la multa ante los >aces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho trémite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de/lz Ley 6 de 1992; art. 5 de Ia Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. P?MW-EETQ]

Asi las cosas, se decretara |a Extincion de la sangion penal por Liberacion definitiva y
Rehabllitacian.
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3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se entard la sentencia o la
acumuiacion juridica de penas. (arts. 1066 y 462 de la Ley 906 de 2004, aris. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIR| de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sir@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004. art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de 1a Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) i fuere el caso. Antes Je proceder a ello debe
cerciararse que el titulo judicial no se encuentre actualmente e nbargado por la Direccian
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), imitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cubeoacbuc@eendol ramaiudical gov co

Decultar los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para elio a2 realizar la comrespondiente
operacion dentro de programa de gestion |udicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021},

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciaies correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5 de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que confra este auto interlocutorio proceden recursos de raposicion y apelacion
(arts. 188 y 191 de la Ley 600 de 2000),

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJ - CUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2, COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd |a sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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. DEVOLVERSE la ce.icion prestada por el valor de $100.000 que se eficuentra en el
depésito judicial o' Centro de Servicios Judiciales. Elabdrese el titulo judicial
comespondiente.
. OCULTAR los dalos personales del sentenciado disponibles al pliblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial,

. REMITIR el ante con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.
. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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NIl — 13084 — EXP Fisico
RAD — 682766000250200901778

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

28 - ABRIL - 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir da Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posteroridad al otorgamiento del mecanismo de sUspension
condicional de la ejacucion de ia pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigi'a actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

: " JUAN CARLOS
| Sentenciado | RCHILA RINCON R
Identificacion | 91.510.200 [ )
Lugar de reclusién | NR
~__ Delitofs) Jtesbnesn@.@_r@iﬁ- o T
Procedimiento Lay S06 da 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen Iz condena o0 | wm | AAaa
Municipal |
Juzgado 2° ‘ Penal | Funcones Floridablanca 22 01 | 2018
Wixtas

Tribunal Supafic_}- Sala Penal | 2 = z
Corte Suprama de Justicia, Sala Penal - -

Juez EPMS que acumuld penss - - [ -1 -
Tribunal Superior que acumult penas - - - =_ 1

Ejecutoria de cecision final 22 | 01| 2018

Inicio - - -
Fﬂth-ﬂ de los HEl:nfl‘s Final 13 12 2009

' Monto
Sanciones impuestas W | oo | mn
_____Perada Prisién IR -
Inhabilitacién ejercicio de darachos y funciones plblicas 1 N -

Feaa privaliva de otros derechos - - -
Multa ecompafiante de 2 pena de prision -
Muilta en modalidacl prag esiva de unidad multa -
= Perjuicios reconocidos = _ -
Mecanismo sustifutivo = Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actuaimante | caucén | Sisuscrita | Nosuscrta | wM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pera | 1 SMLMV | X S 7y [ 3
Libertad condicional - - - 7 - =
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" Prision Domiciiana | - | - = i |

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Exincion de ia sancion penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts, 38 # 8° y 480 de la Ley 306 de 2004; ars. 79
# 4° y 485 de la Ley 600 de 2000),

2. Extincion de la sencion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. B8 # 7 y# 5 de la Ley 589 de 2000 contiene como causas de Exlingitn de |a sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabllitacion, Lz Liberacion definitva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurnido el periodo de prusba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimianto del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceplus expresaments, y n ningln caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado «n el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (eirt. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el ar. £3 de
la Ley 599 de 2000 dispone con "meridiana claridad’ que las 'penas prvativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la Ibertad se aplicardn y ejecutaran
simultaneamente”, luego |a pena de suspension de rerechos desapareca cuando se ha
declarado |a extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. C5J STP13448-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-50172012,
T-585/2013, T-366/16).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 22 DE ENERO DE 2018 se concadid al sentenciada la suspension
condicional de la ejeclicion de la pena, suscribiende difigencia de compromiso el dia 24
DE ENERO DE 2018, donde se fijo un periodo d= prueba por un término igual a 24
MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna viclacion de 'as otligaciones impuestas, una vez
mMalammhymmMiasbasaﬁdadea SISIPEC

hitps:/inpec.aov.colinicio); CONSULTA DE PROCESOS
hitps.// ramejudicial gov.co/peocespscs/Consultausticias? 1 sox) y
CONSULTA DE PROCESOS mc:onm. UNIFICADA

El periodo de prueba se cumplit el dia 25 DE ENERO DE 2020.

Asi mismo no existe *fuente formal” que ampare |z exigencia de "acredilar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), can todo y en el caso que no se
hayan sufragado quedia expedita la via civil. Debido a qua el faliador debio dar traslado '
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscaies (art. 41 CP) foda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho trémite a tona con el proceso previsio en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. S de la Ley 1056 de 2006, an. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asl las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir,

Se comunicara esta decision 2 ‘as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 806 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto =s @ la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
Genaral de la Nacion, Fiszalia (General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que Irata 12 Ras, 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sinflorocuraduria.gov.co

Cancelar loda orden de captura (art 297 inc. 2° Ley 906 de 2004, art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la causién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004 arts.
485 y 492 de a Ley 60C de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jucicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judical, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Caonversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019198001), limitandala 2 'a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuci@izende| ramejud cial.gov.co

Ocultar los datos personalas cel sentenciado disponibles al plblico en los sistemas de
consulta de la Rema Judicial procediendo para ello a realizar la comespondiente
operacion dentro de programe dz gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al jusz izllacor o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al erchivo dzl axpediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que conlra esie auto |nterlocutonio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de fa Ly ¢00 de 2000).

DETERMINACION

En mérto de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 3UCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR Iz Exincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabllitacion ce les sancicnes privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR asta decisitn 3 as autoridades a quienes se entero a sentencia o la
acumulacion juridica de pengs.
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3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente amitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion prestada 'oda vez que la misina consistio en
el pago de prima de poliza de seguros.

5. OCULTAR los detos personales del sentenciada disponibles al piblico en los
sisternas de de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expedients con destino al juez fallade” para que se prixeda al erchivo ‘
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

414




Nl — 14806 —
RAD —

EXP Fisico
B86796000151201500558

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

0 - JUNIO — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre |a procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal con posteriondad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional,
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

|

Bl A DIEGO ARMANDO
Sentenciado | p\| Aci0S ABAUNZA
| on | 1100955282 =
_ Delito(s) Inasistencia alimentaria.
Procedimiento Ley 906 de 2004.
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado [ Promiscuo | Municipal | SanGi 28 | 11| 2017
Tribunal Superior | Sala Penal | . i R
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal = | i s
Juez EPMS que acumuld penas - - - | -
Tribunal Superior gue acumul penas = | [ [
Ejecutoria de decision final 28 | 11| 2017
Inicio - a -
FSaIR0 o Feanios Final | 01 | 11 | 2013
Monto
Sanciones impuestas W o |
Pena de Prision 6 | - |
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones plblicas 16 = ] w=
Pena privativa de otros derechos S N
Multa acompariante de la pena de prision 10 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo = Monto |  Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | - : S I )
Libertad condicional 1 SMLMV _ X 06 | 12
Prisian Domiciliaria . - - —
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
ubemuﬁandaﬁnhwarﬁahahdh‘HdM(nm 38# 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sencion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88# 7 y # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacitn definitiva y la Rehabiltacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art 67 CP) se decretara cuanda transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de fas abligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara lranscurrido el términa impuesto en fa
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
mmpﬂrlapenamvﬁfadahﬁb&rlaﬂ[artﬂ!#ﬂy#?delawﬁﬁdam:! y en
ningun caso procede Iz rehabilitacion en el evento contemplado en e! inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con ‘mendiana clandad” que las “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el casa concreto!

Mediante decision del 24 DE OCTUBRE DE 2018 se concedid al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 19 DE OCTUBRE DE 2018,
donde se fijo un periodo de prueba por un t&mino igual a 06 MESES 12 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(hitps:/finpec. gov.cofficia); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps://procesos ramejudicial gov. m@mwﬁmw aspx) ¥
CONSULTA EE MNACIONAL UNIFICADA

(hitps://consultaprocesos ]udrﬂli@\' oo/ p{mesoaﬂndax]

El periodo de prueba se cumplio el dia 01 DE DICIEMBRE DE 2018,

Asi mismo no existe "fuente formal’ que ampare |a exigencia de “acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y &n el caso que no se
hayan sufragado quetia expedita la via civil. Debido a que el fallador debi¢ dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales {art 41 CF) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho trdmite a fono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1892, art 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de |a sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir,

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; aris. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sin(@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000), En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04:
art. 131 L 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc sijin-cer@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;
quefas@procuradunia.gov.co,  pqr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar Ia
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email. cobcoacbuc@cendol ramajudicial gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la comespondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021),

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales comespondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),

Precisar que contra este auto inferfocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000),

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de ofros derechos.
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COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd |a sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion, COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electranico dejando constancia de ello.

ABSTENERSE de devolver la caucion ordenada para |a libertad condicional vez que
la misma consistié en el pago de prima de poliza de seguros. No obstante lo anterior,
DEVOLVER |a caucion prestada al momento de gozar de prision domiciliaria por
valor de $300.000, para lo cual deberd acercarse el legitimado ante el JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL CE CURITI.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expeciente con desting al juez fallador para que se proceda al archivo
del expedients.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Nl — 14938 — EXP Fisico
RAD — 680816000135201400832

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

05 — JUNIO — 2023

ASUNTO

Procade el despacho & decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de |2 sancion penal por Fehabllilacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actua mente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

MYRIAM
FOLOCHEBERNAL
T cacioi | 28.863.680
~Lugardereclusién | NR

Delito(s) Traﬁm fabncadﬁn 0 porte de estupefacientes.
Procedimiente Ley ©06 de 2004,
Providencias Judiciales que Fecha
contiener ie condena Db | MM | AARA
04 | 09
08

| Juzgado 1° |  Panal Circuito | Banamabmnaia
Tribunal Superior | Sala Penal |

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal :

Juez EPMS que acumuld penas - -

Tribunal Superior que acumuld peras - -

Ejecutoria de cecision final 04

Fecha de los Hachos

= Final 31 | 08 | 2014

Sanciones impuestas — Monto

Penad duPnsi&n 32 | - .
32

Inhabilitacion ejercicio de d=rachos y funciones plblicas
Pana privativa de olros derechos

Multa acompaiiante da |a pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Peruicios recanacidos -

Mecanismo sustitutivo | Monto | D
otorgado actualmente | caugién | | v |

_Susp. Cond. Ejec. Pera | - - - | -] -] =

Libertad condicional | $1C0.000 X - 09 |
Prision Domiciliaria 240 - -
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CONSIDERACIONES
1. Compstencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Exincion de I sancion peral por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Lay
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitazion.

El anl. 88 # 5 de la Ley 589 de 2000 contiene comc causa de Exfincion de la sancion la
Rehabilitacion, La Renabilltacion de ofras sanciones privativas de derechos operara
transcumdo el térming impuesto en |a santencia o luego de un tiempo con posteriondad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa e |a lbertad (art. 82 # 1%y
# 2° de la Ley 589 de 2000), y en ninglin caso procede la renabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del arficulo 122 de la Corstitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el at. 53 de iz Lay 599 de 2000 dispone con
‘menidiana claridad” que las “penas privativas de ofros darechos concurrentes con una
privativa de la fibertac se aplicaran y ejecutaran simultneamente’, luego, la pena de
suapamim de derechos desaparece cuando se ha daciarado fa extincion de lz pena

principal o cuando ha prescrilo (cfr. CSJ STP13449-2019 1a cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concretp!

Mediante decision del 28 DE AGOSTO DE 2017 se dacreto la Extincién de la sancion
penal por Liberacion definitiva, pero no se emilié resolvié sobre la rehabllitacion.

Asi mismo no existe “fuente formal® que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), can lodo y en &l caso que no se
hayan sufragado queca expedita a via civil. Debido a qua el fallador debit dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art 41 CP) foda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho framite a tono con e proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de a Ley 6 de 1992, art. 5 de la L=y 1086 de 2006, art. 5° del Decreto
4473 de 2006, Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancién panal por Rehabilitacion.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta cecision a las autoridades a quienes se enterd |2 sentencia o fa
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Lay 905 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacionzl del Estade Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaboraré y suscribira =l formeto con destine a la
base de datos SIRI de que trata la Res, 143/2002 (may 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuradiria gov.co
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Cancelar foda orden de captura (ar. 297 inc. 2° Ly 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden da traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucicn prestada (arts, 476 y 482 de la Ley 906 de 2004: arts.
485 y 492 de la Ley 60C de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cooro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitando'a & 'a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachiugi@eendel ramajudicial. gov.co

Ocultar los dates parsonalss cel santenclado disponibles al plblico en los sistemas de
consuta de la Rama Judicial procediendo para elio a realizar la correspondiente
operacion dentro de programe dz gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al jusz fallador o Centro de Servicios Judiciales comespondiente
para que se proceda al erchivo dal expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts 189y 181 de Iz Lay £00 de 2000).

DETERMINACION

En merito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extinclon de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos,

2. COMUNICAR esta detisicn 3 'as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de pengs.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. DEVOLVERSE la caucion prastada por el valor de $100.000 que se encuentra en el
deposito judicial del Juzgaco rmero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga. Elaborasa ol titulo judicial correspondiente, Previa solicitud y
comparecencia del inleresaco. So pena de que dicho monto prescriba a favor del
erario publico.

5. OCULTAR los datos perscnales del sentenciado disponibles al piblico en los
sisternas de consulta de Iz Rama Judicial.
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6. REMITIR el expediente con destino al juez fallaror para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicior y apetzcion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
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NI — 14939 — EXP Fisico

RAD — 680816000135201400832

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

05 — JUNIO - 22

ASUNTO

Procede el despacho a decidir d2 Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal cor pestaroridad al otorgamiento del mecanismo de libertad

condicional,

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actua'mente |a ejecucion de la siguiente condena, asi:

SAMUEL
i | CRUZADO CONTRERAS
Identificacion 92.321.057

_Lugardereciusién | NR

~ Delitofs) | Trafico fabricacion o porte de estupefacientes.
Procedimiento Ley 806 de 2004.
contienen |z condena. 00 | MM | AAAA
Juzgado 1° Paral | Cicuito | Bamancabermeja | 04 | 09 | 2015
Tribunal Supericr | Sal Penel | - ool L
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal = = =
Juez EPMS que acumuld penzs - - - -
Tribunal Superior que acumulo penas - 2 > .
Ejecutoria de cecision final 04 | 09 | 2015
Inicio - - -
_ | Teamduisfiacks Final | 31 | 08 | 2014
Mﬂ_ﬂ_lmmm. W oo | m
Pena de Prision ) Bl =
Inhabifitacion ejarcicio de dzrachos y funciones publicas S7 | - -
Pana privativa te otros derechos - | - -
Multa acompafiante da la pena de prision 77 SMLMV
Multa en modalidad prog esiva de unidad multa -
Uicios reconocidos : :
Mecanismo susiitutivo | Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de
otorgado actualmente | caucén | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
| Susp. Cond. Ejec. Pera | - - C A 3
Libertad condicional | 1 SMLMV X - 18 | 2 -
Prisicn Domiciliana = = F - — |
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CONSIDERACIONES

1. Competencia,
Este despacho es copmnta para resplver sobre Edincicn de Iz sancion peral por
Liberacin definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 460 de [a Ley 305 de 2004; arts. 79
#4°y 486 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sanclon penal por Liberacion defiritiva y Rehabllifacion.

Elart. B8 # 7 y # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa: ce Extincian de la sancion

penal la Liberacion iva y la Rehabilitacion. La Literacion definitive sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el paciodo de prusba el condenado no
viole ninguna de las oblige impuestas (art. 65 CP . De igual forma la Rehabiltacion

de otras sanciones privativas de derechos operara transcurico 2| ténning impuesto 2n la
sentencia o luego de un tiempo con posteriondad 2 |z ejecutoria da la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2" de Iz Ley 592 de 2000}, y en
ningdn caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso § del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con ‘oco y o anterior fenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con "meridian: ciaridad” que las “penas privalivas
de otros derechos concurmentes con una privativa de a finartzd se eplicarén y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando he preserito (cfr. 08U STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001 C-328/2008, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso r.nnmahi
Mediante decision del (8 DE AGOSTO DE 2017 se concedis al sertensiado la fibertad
condicional, suscribienco diligencia de compromiso =l dia 23 DE DCTUBRE DE 2017,
donde se fij6 un parint|h- de prueba por un rmino igua a 18 MESES 21 CIAS.

ado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
e y oficiosamente consultadas 'as bases da datos de SISIPEC
), CONSULTA DE PROCESOS

(tips //procesos rama Colbmcesoscs/Corsiltalusticias? 1 asps) y
CONSULTA PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

hitps:. 0s.ramajudicial. 05 index).
El periodo de prueba se cumplio el dia 15 DE MAYO DE 2016,

Asi mismo no existe "fuente formal® que ampare la exgencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con lodo y en el 6aso que o se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a qus &/ fallador debio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscaas (arl 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse de dicho tramite a tono con &l proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de fa Ley € de 1892, art. 5de la Ley 1056 de 2006 arl. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asl as cosas, se decretar: la Edincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion

3. Ordenes a emitir.

Se comunicard esta decis'on 2 'as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto 2s & |a Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaboraré y suscribira el formato con destino a la
base de dafos SIRI de que trata |2 Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sin@procuraduria gov.ca

Cancelar toda orden de captura (ar. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado pre damente emitida si fuere el caso,

Asi mismo se devalvera la cauén prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 60C de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jud cial no =& encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cooro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No,
680018196001), limitandola a 'a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendc] ranejudicial gov.co

Ocultar los datos parsonalzs cel sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consuta de la Rema Judiclal orocediendo para ello a realizar la comespondiente
oparacian dentro de programe dz gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021)

Remitr el expediente al jusz fzliacor o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceca al erchivo dal expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que conlrz este auto interlocutorio proceden recursos de reposicin y apelacion
(arts 189y 191 de Iz Lay £00 e 2000).

DETERMINACION

En mento de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 3UCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las san:icnes privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR =sta decisitn 3 ‘as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica di penzs.

3. CANCELAR foda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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4, ABSTENERSE de devolver la caucion prestada ‘oda vez que la misma consistio en
el pago de prima poliza de seguros.

5. OCULTAR los dalos personales del sentenciady disponibles al pablico en los '
sistemas de consulta de la Rama Judicial '

8. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se procada al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y aelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ

|
|
:

4/4




N — 15685 — EXP Fisico
RAD — 680016000000201412094

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

18 — MAYO — 2023

ASUNTO

Procade el despacho a decidir da Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con postsrioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad

condicional.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente |a ejecucion de la siguiente condena, asi:

CARLOS MARIO
Sentencade | i1 41080 SANCHEZ

Identificacion | 1095941005

Lugar de reclusion | NR

~ Delito(s) Hurto calificado y agravado

Precedimiento | L=y 506 de 2004.

iV MG
contienen Iz condena

Juzgado 2* | Penal | Municipal | Bucaramanga
Tribunal Superior | Sala Penel | =

_ Corte Suprama de Justicia, Sala Penal

Juez EPMS que acumuld penas -

Tribunal Superior que acumulo penas -

Ejecutoria d cetision final
Inicio

Facha de los Haches Final

S| 8 |
e
e
S
-
&n

Sﬂﬂu;_im:'-

Pen a_gg__ Prision

Inhabilitacidn efarcicio de derachos y funciones plblicas

Pana privativa de otros derechos

Multa ecompafiante da la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

-

Meacanismo sustitutivo | Monto

otorgado actualmente | caucén | Sisuscrita | Nosuscrita |

__Susp. Cond. Ejec. Pena | o =

Libertad condicional | 1SMLMV | X | -
Prision Domiciliaria - ;
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es para resolver sobre Exdincicn de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Fehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de |a Ley 306 de 2004; arts. 79
# 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincién de la Tanclﬁn penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion,

El art. B8 # 7 y # 5 de la Ley 539 de 2000 contiene cormo causas de Extincién de la sancion
penal la Liberacion a y la Rehabilitacion, La Liberacion definiiva sefialada 2n la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prusba el condenado no
viole ninguna de las abrigaciones impuestas (art. 85 CP). De lgual forma Iz Rehabilitacion
de otres sanciones privativas de derechos operara transcurrico el témming impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con postenoridad 2 le ejecutona de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ninglin caso procade |2 rehabilitacion en el evento contemplado en el inclso 5 del articulo
122 de la Consfitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con fodo y lo anterior {enemos que el
‘art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone can “mendiana claridad” que las “penas privativas
de olros derechos concurrentes con una privativa de a licertzd se apicarin y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparecs cuando se ha
declarado la am de |2 pena principal o cuando ha prescrito (cfr. C3J STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-326/2003, C-501/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para &l caso concreto:

Mediante decision del 20 DE AGOSTO DE 2019 se concedi al sententiado la libertad
condicional, smalhiprdu diligencia de compromiso el dia 22 DE AGQ’STD DE 2018,
donde se fijo un perioto de prueba por un término igual a 33 MESES 16 DIAS,

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expedients y oficiosamente consultadas las bases da dalns de SISIPEC

(https /linpec gov.colinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps://orocesos ramajudicial gov ca/procesoscs/Corisullalusticias2!.as0x) Y

NACIONAL UNIFICADA
sindex).

El periodo de prueba se cumplio el dia 08 DE JUNIO DE 2022

|

Asi mismo no existe "fuente formal” que ampare le exigencia de "aoreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con fodo y en el caso que no se
hayan sufragado queca expedita la via civil. Debido a qua el fallador debio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con gl proceso previsio en el Estatuto
Tributario (art. 136 de fa Ley 6 de 1892, art. § de la Ley 1056 de 2006, an. 5° del Decreto
4473 de 2006, Ac. PSAA10-6978).

204




Asi las cosas, se decretan: la Edincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacidn,

3. Ordenes a emitir.

Se comunicard esta decison 3 as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto =s & la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Naclon, Fis:alia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata |3 Ras. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sinf@procuraduria gov.co

Cancelar toda ordan de captura (ar. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden da traslado previamente emitida si fuere el caso,

As| mismo se devolvera la causicn prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004 arts.
485 y 492 de la Ley 60C de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el tiulo jua cial no <e encuentre actualmente embargada por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficing de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Calombia No.
680019196001), limitandola 2 i suma embargada, y malerializada la medida informar al

Ocultar los datos personaizs del santenciado disponibles al piblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial orocediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programea d2 Jestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021),

Remitir el expediente al jusz fzliacor o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceca al archive dal axpediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto (nterlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts 189y 121 de 2 Ley £00 de 2200),

DETERMINACION

En merito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 3UCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincien de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de lzs sanciones privativas de ofros derechos.

2. COMUNICAR asta decisitn 3 'as autoridades a quienes se enterd la senlencia o la
acumulacion juridica de penes

3. CANCELAR foda orden de captura u orden de trastado previamente emitida si fuere
gl caso
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. ABSTENERSE de devolver la caucion prestada wda vez que la misma consistia en
el pago de prima de poliza de seguros.

|
OCULTAR los personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de co de la Rama Judicial.

. REMITIR el expad-ente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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N —
RAD —

16215 EXP Fisico
545186106094201180309

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

2% - MAYO - 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir d2 Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con pestarondad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actua mente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

L ISMAEL FERNEY
Sentendiade | R0z0 SANABRIA
__ ldentificacion | 91.533.208
Lugardereciusion  NR
Delito(s) Trafico, fabricacion o porte de armas de fuego o municiones y;
: Hurto callficado y agravado.
Procedimiento Lay 006 de 2004.
Providencias Judiciales que ~ Fecha
contienen lz condena 0D | MM | AAAA
Juzgado 5° | Panal | Cicuilo | Pmpbna 15 | 06 | 2013
Tribunal Supericr | Sala Penel | - - -
___ Corte Suprema de Justicia, Sala Panai - - -
|__Juez EPMS que acumuio penas = | =1 -
Tribunal Superior que acumuié penas - - - -
. __ Ejecutoria de decision final 15 | 06 | 2013
Inicio - -
_. __Fectiadalos hechos Final | 04 | 09 | 2011
Sanciones impuestas B W
Pena da Prisién 120 | - -
Inhabilitacién ejercicio de derachos y funciones plblicas 120 | - -
Fana privativa da otros derechos = = £
Multa acompaiiante da la pena de prision -
~ Multa en madalidad prog esiva de unidad multa -
" Perjukios raconocidos -
Mecanismo sustitutivo ~ Monio | _Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmante | caucdn | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec_Pena | [| I | T [ [T S
Libertad condicional 1 SLMY X - 38 |71 -
Prision Domicillaria - . —
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.
Este despacho es competente para resolver sobre Exiincion de la sarion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de |3 Ley 306 g6 2004; arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacion defiritiva y Rehabiktacion.

Elart, 88 %7y # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincitin de la sancion

penal la Liberacién definitiva y la Rehabilitacion. Lz Liberacion defintive sefialada an la
ley (art. 67 CP) se ‘cuando transcumido el periodo de prusba 8l condenado no
viole ninguna de las Higaciunas impuestas (art. 85 CP, De igual forma & Rehabilltacion
de ofras sanciones de derechos operara transcurrico el teming impuesto en la

sentencia o luego de un tiempo con posterioridad & I jecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2" de la Ley 588de 2000), y en
ningln caso procede fa rehabilitacion en el evento contemplado en el ingiso 5 del articulo
122 de la Constit Politica (art. 92 # 3 GPF). Con todo y lo anteriof lenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con *meridian: claridad” que las Fenas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de 3 libartad se aplicarsn y ejecutaran
simultaneamente’, luego, la pena de suspension de dareches desapares: cuando se ha
declarado la exting dalupenaprmpmnqmnnmammncﬁ= STP13440-
2019, la cual cita de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/20€3, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15),
i

Para el caso concreto;

hhdlantedamsnnd EBDEEMRIGDEETTaemnmdmaisan wiado a libertad

EEEIT?, donde
A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones imp ,Una vez
mommmymmsmmua de SISIPEC

PROCESOS
: y
UNIFICADA

El periodo de muabeJaﬂ cumplio el dia 19 DE JUNIO DE 2020.
Asi mismo no existe "fuenle formal® que ampare lz exigencia de ”

lar" ef pago de

perjuicios para extingur fa pena (CSJ STP15341-2021), con lodo y en @l que no se
hayan sufragado queda expedita |a via civil. Debido a que el fallador devio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toila discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite & fono oon 8l proceso en el Estatuto
Tributario (art. 136 dé Ia Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1056 de 2006 arl| 5° del Dacreto

4473 de 2006; Ac. PSAA10-6978),
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Asi |as cosas, se decretara |3 Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esla decis on 2 a= autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto s & la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalla General de la Nacion, Policla Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destine a la
base de datos SIR| de que rata [3 Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
amail: sirli@procuraduria.gov.co

Cancelar loda ordan de captura (ar 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden da traslaiio previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004, arts.
485 y 482 de la Ley B0C de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no & encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judical, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680018198001), limitandola a 'a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuci@eandel ramijudiclal gov.co

Ocultar los datos personalzs del sentenciado disponibles al plblico en los sistemas de
consulta de |z Rama Judiciel procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programe da gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021)

Remitr el expediente al ju=z fallacor o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al erchive dsl axpediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts 189 y 191 de ls Lay £00 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 3UCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR Iz Edinczién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanziones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR asta decisitn 2 'as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de: penas

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso,
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. ABSTENERSE de devalver la caucion prestada roda vez que 1a misiha consistio en
el pago de prima de pbliza de seguros.

: |
. OCULTAR los personales del sentenciado disponibles al blblico en los
sistemas de de la Rama Judicial.

. REMITIR el expediente con destino al juez fallados para que se proteda al archivo

del expediente.
. PRECISAR que an recursos de reposicior y apefzcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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NI — 16489 — EXP Fisizo
RAD — 680016000159201305820

JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

15 — MARZO - 2023

ASUNTO
Procede el despache a decidir de Oficio sobre la procedencia e decretar la Extincién
de la sancion penal con posteriordad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de la ejecucian de | pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimante (= ejecucion de la siguiente ctadena, asi:

=2 | ANGEL LEONARDO
| Sentenclado | 11enD0ZA GALEANO
_ Idenfificacién | 1.085.919.928
| Lugarde reclusién | NR

Delito(s) Hurto Calificado y Agravado.

Procedimiento Ley 906 da 2004.

Providencias Judiciales que

Juzgado 1° | Promiscus [ Municipal |  Piedecuesta

contienen [a condena | oo
0d

Tribunal Superior |  Sala Penal | -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal -
Juez EPMS que acumuid penas - -

Tribunal Superior que acumJio penas - -

Ejecutona de decision final " o8 2013
Inicic - -
L FECE‘!E‘H!_!_M'S Hechos Einal % 2013
Sanciones impuestas ™ W
Pena de Prision 15 | 24 -
Inhabilitacion ejercicio de desechos y funciones piblicas 15 24 -
Pena privativa de otros derechos - . -
Multa acompariante de la pena de prision [ -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa = -
Perjulclos recondcidos =

Mecanismo sustitutivo .~ Monto  Diligencia Compromiss | Periodo de

otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

| Susp. Cond. Ejec. Pena | S = X i 15 | 24 -

| Libertad condicional | - - -: i3 . B -
Prision Domiciliaria | : . %=
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competents para resolver scbre Extincion de Ja sangion penal por
Liberacion definitiva y Rehabllitacion (arts. 38 # B° y 480 de |z Ley 906 de 2004 arts. 79
#4°y 485 de la Ley GOO de 2000).

2. Extincién de la sansion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

. 1

Elart, B8 #7 y#5 de la Ley 599 de 2000 contiens como causas de Extincién de fa sancion
penal |a Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion defintiva senalada en la
ley (art. 67 CP) se decrelaré cuando transcummide el periado de prusba @l condenada no
viole ninguna de las oblinaciones impuestas (art. 55 CP) Da igual forma lg Rehabilltacion
de otras sanciones privativas de derechos operard al cuplimiznio del periodo de prueba
fijado en el ivo 1z, salvo que ello se exceptué expresamenta, f &n ningun caso
procede la rehab en el evento contemplado en &l inciso 5 del arficulo 122 de la
Constitucion Politica (er. 32 # 3 CPP). Con todo y lo antarior tenemos gue &l art. 53 de
la Ley 589 de 2000 dis; une con ‘meridiana claridad” que las ‘penas privativas de otros
derechos concumentes con una privativa de la liberiad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego,ia pena de suspensidn de derechos desapareea cuando se ha
declarado la exti de la pena-principal 0 cuando ha prescrito (cfr. €SJ STP13449-
2019, la cual cita ion de la CC: T-218/1894, C-581/72001 C-328/2003, C-591/2012,
7-585/2013, T-366/15).

Para &l caso con i

Mediante decision de! 08 DE NOVIEMBRE DE 2013 se concedio al sentenciado la
suspension condicional ‘de la ejecucion de Iz pena suscribiendg diligancia de
compromiso el dia 08 DE NOVIEMBRE DE 2013, donds 3e fijo un p&riodp te prueba por
un témino igual a 15 MESES Y 24 DIAS, Se otorgd la Iibartac por cuenta del fallador (no

se adjuntaron , paro se extrae esta informac:on de fa santenciayla ficha técnica
No hay informacién en & sistema SIGLO XXI).

A la fecha, no se ha feportado ninguna violacian de las obligasiones | s, una vez
revisado el expediente v oficiosamente consultadas ias baces de datbs de SISIPEC

2¢ 00V colinles); CONSULTA DE | PROCESOS
o5 rAmejusicial gov.cofprocesnscs/Donsullausticias? 1 ason) ¥
NACIONAL UNIFICADA

El periodo de pmaba': s'a.f.umlhalﬂi#-m DE MARZO DE 2014,

Asi mismo no exists fuents formalf que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir ' pena (CSJ STP15341-2021), con todo y 2n &l caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civi. Debido a que el feilador debio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Figcales {art 41 CP) loda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho trémite @ tono con ! trémile previsio en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ly 6 de 1992, art. § de la Ley 1066 de 2006, ar. 5° dal Decreto
4473 de 2008; Ac. PSAA10-6979).

L
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Asl las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal bur Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a guienes s¢ anterd la sentencia o Ia
acumulacion juridica de penas (arts. 166 y 462 de la Ley 906 e 2004; arts, 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto @s 5 2 Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiszalla General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC {antes
Direcclon General de Prisiones), Se elaborard y suscribira el formato con desting a la
base de datos SIR| de que trata |2 Res. 143/2022 (may. 27) de 'a PGN y seré remitido al
email: sin@orocuradura pov. oo

Cancelar oda orden de caplura (art 297 inc. 2° Ley 906 de 2004: art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000} u orden de traslzdo previamente emitida si fuere el caso.

Asl mismo se devolvera a caucion prestada (arts. 476 y 482 de ‘a Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes ti2 proceder a ello debe
cerciorarse que el litulo Judicial re se encuentre actualmente enybargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracon Judicial, en cuyo caso debe yrocederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cotro Coactivo (Cuenta del Banco ;grario de Colombia No.
680018196001), limitando'a a la suma embargada, y materializ3da la medida informar al
email: cobcoachuc@cendo) ram Bjudicial gov.co

Ocultar los datos personales del sentenclado disponibles al pi%iico en los sistemas de
consulta de Iz Rama Judicial procediendo para ello a res"zar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AF5599-2022 y STP15371-
2021),

Remitir el expediente al juez fallador ¢ Centro de Servicios Ji diciales cormrespondients
para que se proceda al erhive del expediente (art. 122 inc. 5°/je la Ley 1564 de 2012),

Precisar que contra este suto ineriocutonio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 183 y 191 de la Ley 500 de 2000).

DETERMINACION "

En mérito de Jo expuesty & JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE EUCARAMANGA, j

RESUELVE

!. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por “iberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.
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. COMUNICAR esta dacision a las autoridades & quiznes <= enlerd la sentencia o la
acumulacion juridic. de penas. |

. CANCELAR toda o fen de captura  orden de tiasizdo praviaments emitida si fuere
el caso. |

. ABSTENERSE de awvolver caucion, ya que sl senienciado fue e:ini{a de prestar la
misma.

. OCULTAR los da» personales del sentenciade disponibles al Lubhm en los
sistemas de consuj. de la Rama Judicial

. REMITIR el e:des'm con destino al juez faliador para que se progeda al archivo
del expediente. |

. PRECISAR que pro-eden recursos de raposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Al




SIGCMA

<
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 16599 CUI 11001-6000-000- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2021-02295-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | ARTURO GARCIA CONTRERAS | CEDULA 13.822.557

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA - PRISION DOMICILIARIA

RECLUSION

DIRECCION CALLE 34 N° 23-42 EDIFICIO VERSALLES IMPERIAL, APTO. 1201

DOMICILIARIA DEL BARRIO ANTONIA SANTOS DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y
libertad condicional elevadas en favor del sentenciado ARTURO GARCIA
CONTRERAS, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ARTURO GARCIA CONTRERAS la pena de 49 meses
de prisién impuesta el 6 de diciembre de 2021 por el Juzgado Tercero Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, por el delito
de fabricacién y comercializacién de sustancias nocivas para la salud,
usurpacion de derechos de propiedad horizontal y derecho de obtentores de
variedades vegetales y concierto para delinquir. El sentenciado se encuentra
privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el 24 de agosto de
2021 en prisién domiciliaria.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario remiti6 para su estudio los siguientes

documentos:
Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
0 TRABAJO 29/03/2022 AL DEFICIENTE EJEMPLAR(CARTILLA

31/03/2022 BIOGRAFICA)

18744527 1472 TRABAJO 01/04/2022 AL SOBRESALIENTE EJEMPLAR
31/12/2022

18875226 504 TRABAJO 01/01/2023 AL SOBRESALIENTE EJEMPLAR
31/03/2023

18960436 472 TRABAJO 01/04/2023 AL SOBRESALIENTE EJEMPLAR
30/06/2023




Efectuados los coémputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencion de
pena al sentenciado en 153 dias por trabajo, los cuales se abonardn como
descuento a la pena de prision impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
con documentos aportados por la CPMS BUCARAMANGA, como son:

- Resolucién No. 001147 del 20 de septiembre de 2023 expedida por el
Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de
libertad condicional

- Cartilla biogréfica

- Certificado de calificacion de conducta del interno

A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Cddigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”



EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo, esta
circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin antes
examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de cara a
la funcién de prevencidn general, prevencion especial y resocializacién que
se pretende con la imposicion de la condena, especialmente frente al
tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado ARTURO GARCIA CONTRERAS se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 24 de
agosto de 2021 hasta la fecha, tiempo que sumado a la redencién de pena
reconocida en la fecha que corresponde a 153 dias, indica que ha
descontado 30 meses 7 dias de la pena de prision.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena de 49 meses de
prision, superando el quantum de las tres quintas partes de la pena que
exige el articulo 64 del Cédigo Penal, que corresponde en este caso a 29
meses y 12 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la
concesion del beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién No.
001147 del 20 de septiembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina
del CPMS BUCARAMANGA, donde se emitié concepto favorable para otorgar
la libertad condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado no registra
periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, asi como
ha participado en los programas especiales disefiados para su reinsercion,
a través de actividades de redencion de pena, por lo que no existen razones
actuales para desconocer su proceso de resocializacién.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucion de la pena.

d) Respecto al arraigo, es dable precisar que éste no sélo se limita a la
existencia de un lugar fisico de residencia que sea determinado, sino
ademas a la pertenencia del individuo a un grupo familiar y social, aspecto



que se encuentra acreditado en el expediente comoquiera que ARTURO
GARCIA CONTRERAS se encuentra en prision domiciliaria en la CALLE 34
N° 23-42 EDIFICIO VERSALLES IMPERIAL, APTO. 1201 DEL BARRIO
ANTONIA SANTOS DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, SANTANDER.

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las
victimas por los perjuicios causados con la comisidn del delito, el Juzgado
Tercero Penal del Circuito con Funciones Mixtas de Bucaramanga mediante
correo electronico inform6 que no se adelantd incidente de reparacidn
integral (folio 59).

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificé el cumplimiento de
las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cdédigo Penal, se
concede la libertad condicional al procesado ARTURO GARCIA
CONTRERAS, quedando sometida a un PERIODO DE PRUEBA DE 18
MESES Y 23 DIAS, durante el cual debera observar buena conducta y
presentarse ante este Despacho cuando sea requerido.

Para tal efecto, se le tendra en cuenta la caucién prestada para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria (folio 21) y suscribir diligencia de
compromiso con las obligaciones sefaladas en el articulo 65 del Cddigo
Penal. Con la advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes
impuestos, conducira a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del
beneficio, por lo que debera ejecutar el resto de la condena de manera
intramural.

Una vez firmado el compromiso, se librara la boleta de libertad por cuenta
de este asunto. Se advierte que el penal debe verificar los requerimientos
gue registre el condenado, caso en el cual queda facultado para dejarlo a
disposicion de la autoridad que lo requiera.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ARTURO GARCIA
CONTRERAS redencion de pena en ciento cincuenta vy tres (153) dias por

concepto de trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se
abonan como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ARTURO
GARCIA CONTRERAS ha cumplido una pena de TREINTA (30) MESES Y



SIETE (7) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y la
redencion de pena hasta ahora reconocida.

TERCERO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
ARTURO GARCIA CONTRERAS, identificado con cédula de ciudadania
nimero 13.822.557, por un PERIODO DE PRUEBA DE 18 MESES Y 23 DIAS,
para lo cual deberé suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones
sefialadas en el articulo 65 del Codigo Penal, toda vez que se tendra en
cuenta la caucion prendaria prestada para gozar el sustituto de la prision
domiciliaria concedida en la sentencia. Con la advertencia expresa que el
incumplimiento de los deberes impuestos, conducird a la pérdida del valor
consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera ejecutar el resto
de la condena de manera intramural. Se advierte que previamente el penal

debe verificar los requerimientos gque reqistre el condenado, guedando

facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que asi lo requiera.

CUARTO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, suscrita la
diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en favor de
ARTURO GARCIA CONTRERAS ante la CPMS BUCARAMANGA.

QUINTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Trnene L.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 16599 CUI 11001-6000-000- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2021-02295-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | LUIS FRANCISCO RIiOS CEDULA 91.281.815
JAIMES

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA — PRISION DOMICILIARIA

RECLUSION

DIRECCION SECTOR 5 BLOQUE 7-3 APTO. 302 BARRIO BUCARICA,

DOMICILIARIA FLORIDABLANCA - Correo: luisriosOl72@agmail.com

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y
libertad condicional elevadas en favor del sentenciado LUIS FRANCISCO
RIOS JAIMES, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS FRANCISCO RIiOS JAIMES la pena de 49 meses
de prisién impuesta el 6 de diciembre de 2021 por el Juzgado Tercero Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, por el delito
de fabricacién y comercializacién de sustancias nocivas para la salud,
usurpacion de derechos de propiedad horizontal y derecho de obtentores de
variedades vegetales y concierto para delinquir. El sentenciado se encuentra
privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el 24 de agosto de
2021 en prisién domiciliaria.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario remiti6 para su estudio los siguientes

documentos:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
18744564 1808 TRABAJO 01/02/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
18875302 504 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18960465 472 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los cémputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los



mailto:luisrios0172@gmail.com

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencidén de
pena al sentenciado en 174 dias por trabajo, los cuales se abonaran como
descuento a la pena de prision impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
con documentos aportados por la CPMS BUCARAMANGA, como son:

- Resolucion No. 00166 del 13 de septiembre de 2023 expedida por el
Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de
libertad condicional

- Cartilla biogréfica

- Certificado de calificacién de conducta del interno

A efectos de resolver la peticidn, se tiene que el articulo 64 del Cbédigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme Ilo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo, esta



circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin antes
examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de cara a
la funcidén de prevencidén general, prevencidén especial y resocializacién que
se pretende con la imposicion de la condena, especialmente frente al
tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado LUIS FRANCISCO RIiOS JAIMES se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 24 de
agosto de 2021 hasta la fecha, tiempo que sumado a la redencién de pena
reconocida en la fecha que corresponde a 174 dias, indica que ha
descontado 30 meses 28 dias de la pena de prision.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena de 49 meses de
prision, superando el quantum de las tres quintas partes de la pena que
exige el articulo 64 del Cédigo Penal, que corresponde en este caso a 29
meses y 12 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la
concesion del beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién No.
00166 del 13 de septiembre de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina
del CPMS BUCARAMANGA, donde se emitié concepto favorable para otorgar
la libertad condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado no registra
periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, asi como
ha participado en los programas especiales disefiados para su reinsercién,
a través de actividades de redencién de pena, por lo que no existen razones
actuales para desconocer su proceso de resocializacién.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucién de la pena.

d) Respecto al arraigo, es dable precisar que éste no sélo se limita a la
existencia de un lugar fisico de residencia que sea determinado, sino
ademas a la pertenencia del individuo a un grupo familiar y social, aspecto
gue se encuentra acreditado en el expediente comoquiera que LUIS
FRANCISCO RIOS JAIMES se encuentra en prisién domiciliaria en el
SECTOR 5 BLOQUE 7-3, APTO. 302 URBANIZACION BUCARICA,
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA, SANTANDER.



e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las
victimas por los perjuicios causados con la comision del delito, de acuerdo
con la respuesta dada por el Juzgado Tercero Penal del Circuito de esta
ciudad, no se adelanto incidente de reparacion integral.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verifico el cumplimiento de
las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cdédigo Penal, se
concede la libertad condicional al procesado LUIS FRANCISCO RIOS
JAIMES, quedando sometida a un PERIODO DE PRUEBA DE 18 MESES Y
2 DIAS, durante el cual debera observar buena conducta y presentarse ante
este Despacho cuando sea requerido.

Para tal efecto, se le tendra en cuenta la caucion prestada para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria (folio 21) y suscribir diligencia de
compromiso con las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cddigo
Penal. Con la advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes
impuestos, conducira a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del
beneficio, por lo que debera ejecutar el resto de la condena de manera
intramural.

Una vez firmado el compromiso, se librara la boleta de libertad por cuenta
de este asunto. Se advierte que el penal debe verificar los requerimientos
gue registre el condenado, caso en el cual queda facultado para dejarlo a
disposicion de la autoridad que lo requiera.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado LUIS FRANCISCO RIOS
JAIMES redencion de pena en ciento _setenta y cuatro (174) dias por

concepto de trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se
abonan como descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha LUIS FRANCISCO RIOS
JAIMES ha cumplido una pena de TREINTA (30) MESES Y VEINTIOCHO
(28) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencién
de pena hasta ahora reconocida.

TERCERO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
LUIS FRANCISCO RIOS JAIMES, identificado con cédula de ciudadania
nimero 91.281.815, por un PERIODO DE PRUEBA DE 18 MESES Y 2 DIAS,



para lo cual deberéa suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones
sefialadas en el articulo 65 del Cddigo Penal, toda vez que se tendra en
cuenta la caucion prendaria prestada para gozar el sustituto de la prisién
domiciliaria concedida en la sentencia. Con la advertencia expresa que el
incumplimiento de los deberes impuestos, conducird a la pérdida del valor
consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que deber& ejecutar el resto
de la condena de manera intramural. Se advierte que previamente el penal

debe verificar los requerimientos gue reqistre el condenado, guedando
facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que asi lo requiera.

CUARTO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, suscrita la
diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en favor de
LUIS FRANCISCO RIOS JAIMES ante la CPMS BUCARAMANGA.

QUINTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Dnene €.



RADICADQO: NI 20742 (2016-000160)

SENTENCIADO: CARLOS FRANCISCO ALVAREZ ANGARITA
Ley Q06 DE 2004

Contra la salud publica

Auto No. 0596 Liberacion definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincion de la sancion
penal impuesta en este asunto a CARLOS FRANCISCO ALVAREZ ANGARITA
domiciliade en la calle 41 No 19-61 apto 305 Bucaramanga. Teléfono:
3008983007

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 48
meses de prision, multa de 72 smimv e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de prision
impuesta a CARLOS FRANCISCO ALVAREZ ANGARITA en sentencia de
condena emitida por el juzgado Doce Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga (S) el 3 de junio de 2016 como responsable
de haber incurrido en el delito de trafico, fabricacion o porte de

estupefacientes.

En interlocutorio de 25 de septiembre de 2018, este juzgado concedid
ibertad condicional a CARLOS FRANCISCO ALVAREZ ANGARITA previa
suscripcion de diligencia de compromiso a términos del articulo 65 de la ley
599 de 2000, quedando sometida a un periodo de prueba de 15 meses 10
dias; el sentenciado suscribié diligencia de compromiso el 1 de octubre de
2018.

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incura en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida y la liberacioén se tendré como definitiva previa resolucion judicial que asi
lo determine”.



RADICADO: NI 20742 (2016-000160)

SENTENCIADO: CARLOS FRANCISCO ALVAREZ ANGARITA

Ley 906 DE 2004

: Confra la salud publica

Auto No. 0596 Liberacion definitiva

Dicha dlSpOSICIOﬂ permite concluir que en el presente caso ha

operado la extincion de la condena, como quiera que el sentenciado

supero el periodo de prueba sin que se tenga conocimiento que dentro del

|

mismo haya desatendiclo las obligaciones previstas en el articulo 65 de la

Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarard la extincion de la
pena de prision y la pena accesoria (art. 53 del Cédigo Penal’).

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad
con el articulo 41 de la iley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de
la Judicatura, Division dcfa cobro coactivo para lo de su cargo, adyvirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma debid ser

remitida en su oporiuniciiod por el juzgado fallador.

En firme lo decidiclo, se informard de esta decision a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JULGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincion de la pena de 48 meses de prision,
impuesta a CARLOS FRANCISCO ALVAREZ ANGARITA, identificado con la
cédula 1.096.202.004, en sentencia de condena emitida por el Juzgado
Doce Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga
(S) el 3 de junio de 2016 como responsable de haber incurrido en el delito de

trafico, fabricacién o pbr’re de estupefacientes, por lo expuesto.

SEGUNDO: Decjcmr la exfincion de la pena accesoria de
inhabilitacion de derec;hos y funciones publicas por un lapso igual al de la
pena principal conforme a lo normado en el articulo 53 de la Ley 599 de

2000. Librense los oficios respectivos.

} ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE iLAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de ofros derechos concurrentes

con una privativa de la libertad, se|aplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta.

|
A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la autoridad comrespondiente.




RADICADQ: NI 20742 (2016-000160)

SENTENCIADO: CARLOS FRANCISCO ALVAREZ ANGARITA
Ley 906 DE 2004

Conftra la salud publica

Auto No. 0596 Liberacion definitiva

TERCERO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo,

advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues la

misma debid ser remitida en su oportunidad por el juzgado fallador.

CUARTO: En firme lo decidido, se informard de esta decisibn a las
autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,

debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de
sistemas) que readlice las gestiones para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta
de la rama judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte
suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Conftra la presente decisidon proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

yenny



NI 20931 (2014-05177)

YESID FERNANDO JOVEN FUENTES

Contra la seguridad publica

Ley 906 2004

Auto No.0638 Concede Extincién de la pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién penal
impuesta en este asunto a YESID FERNANDO JOVEN FUENTES, residenciado en la
calle 38 No 16 A -31 Barrio Rincdn de Girdn (S). Teléfono 6469166.

CONSIDERACIONES

YESID FERNANDO JOVEN FUENTES fue condenado por el Juzgado Sexto Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga el 15 de septiembre de
2016 a la pena de 18 meses de prision y la accesoria de inhabilitaciéon para el
ejercicio de derechos y funciones puUblicas por igual periodo al de la pena de prision,
como autor del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,

accesorio partes o municiones en la modalidad de porte.

En la sentencia le fue concedida la suspensidon condicional de la ejecucién de la

pena previa suscripcion de diligencia de compromiso.
El sentenciado suscribid diligencia de compromiso el 15 de septiembre de 2016.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noticia procesal
sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se comprometié el penado en

razon del subrogado penal concedido.
Respecto a la extincion de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida y la liberacion se tendrd como definitiva previa resolucion judicial que asi
lo determine”.

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la extincion
de la condena, como quiera que estd superado el periodo de prueba y el
beneficiario del subrogado cumplié con el compromiso adquirido, razén por la cual
se declarard la extincion de la pena de prision y la accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley
599 de 2000).

//



NI 20931 (2014-05177)

YESID FERNANDO JOVEN FUENTES

Contra la seguridad publica

Ley 906 2004

Auto No.0638 Concede Extincién de la pena

En firme lo decidido, se dard aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 206

de 2004, comunicanao esta decision a las mismas autoridades a las gue se comunico

la sentencia.

En razén y mérito de io expuesto el JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de 18 meses de prision y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
impuesta por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Bucaramanga a YESIC FERNANDO JOVEN FUENTES identificado con cédula de
ciudadania numero 1.095.924.219, por el delito fabricacion, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego, accesorio partes © municiones en la modalidad de porte., por lo

expuesto.

SEGUNDQO: En firme lo decidido, conforme lo dispuesto en el articulo 476 de laley 906
de 2004, comuniquese esta decision alas mismas autoridades a las que se comunicd

la sentencia y devuélvase la actuacion al fallador para que disponga el archivo.

TERCERO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (Grea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con
fundamento entre otras en decisiones de |la corte suprema de justicia AP5699-2022
y STP15371-2021.

CUARTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y de

apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NMA |
JUEZ
YENNY -




RADICADQ: NI 21159 (2014-06033)
SENTENCIADO: ZORAIDA BIVIANA ARENAS
Ley 906 DE 2004

Confra la vida y la integridad personal
Auto No. 634 Liberacion definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincion de la sancion
penal impuesta en este asuntfo a ZORAIDA BIVIANA ARENAS domiciliado en
la carrera 19 No 102-52 apto 503 edificio torre ditrevi barrio fontana
Bucaramanga (S), teléfono 3188232255.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucién de la pena de 1
mes 18 dias de prision y multa de 1.35 smimv y 8 meses de prohibicion de
conducir vehiculos automotores impuesta a ZORAIDA BIVIANA ARENAS
en sentencia de condena emitida el 28 de noviembre de 2018, por el
Juzgado Octavo Penal Municipal con funciones de conocimiento de

Bucaramanga (S), por el delito de lesiones personales.

En la sentencia le fue concedida la suspension condicional de la
ejecucion de la pena con un periodo de prueba de 2 anos previo
otorgamiento de caucién prendaria por el equivalente a  $10.000 vy

suscripcion de diligencia de compromiso.

La sentenciada efectud el pago de la caucion y suscribid diligencia

de compromiso el 20 de mayo de 2019.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noficia
procesal sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se

comprometié la sentenciada en razén del subrogado penal concedido.

Respecto ala extincién de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal

preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida y la liberacién se tendra como definitiva previa
resolucioén judicial que asi lo determine”.
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RADICADO: NI 21159 (2014-06033)

SENTENCIADO: ZORAIDA BIVIANA ARENAS

Ley 906 DE 2004

Confra la vida y la integridad personal

Auto No. 634 Liberacién definitiva

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha
operado la extincion de la condena, como quiera que estd superado el
periodo de prueba y el beneficiario del subrogado cumplié con el
compromiso adquirido, razén por la cual se declarard la extincién de la pena

de prision y la accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley 599 de 2000).

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad
con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de
la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma debe ser

expedida por el juzgado fallador.

Se dispone la devolucion de la caucién prendaria que fuere prestada
a ordenes este despacho para acceder a la suspension condicional de la

ejecucion de la pena.

En firme lo decidido, se dard aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476
de la ley 906 de 2004, comunicando esta decision a las mismas autoridades a

las que se comunicd la sentencia.

En razén y mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de 1 mes 18 dias de
prision, impuesta por el Juzgado Octavo Penal Municipal con funciones de
conocimiento de Bucdromongo a ZORAIDA BIVIANA ARENAS identificada
con cédula de ciudadania nimero 63.544.729, por el delito de lesiones

personales.

SEGUNDO: Declarar la extincion de las penas accesorias de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la
pena principal y la privacién del derecho de conducir vehiculo automotor y
motocicletas por el término de ocho (08) MESES, conforme a lo normado en

el arficulo 53 de la Ley 599 de 2000. Librense los oficios respectivos.




RADICADQO: NI 21159 (2014-06033)
SENTENCIADO: ZORAIDA BIVIANA ARENAS
Ley 906 DE 2004

Contra la vida y la integridad personal
Auto No. 634 Liberacion definitiva

TERCERQO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo,
advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues la

misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

CUARTO: Se dispone la devoluciéon de la caucion prendaria que fuere
prestada a érdenes este despacho para acceder a la suspension condicional

de la ejecucion de la pena.

QUINTO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las
autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,
debiéndose librar las comunicaciones respectivas y se devolvera la

actuacion al juzgado de origen.

SEXTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas)
que realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales de la
sentenciada disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEPTIMO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

yenny

V)
¥



RADICADQO: NI 21380 (2014-08068)

SENTENCIADO: JHONATAN ALEXANDER TAFPIAS HURTADO
Ley 906 DE 2004

Contra el patrimonio econémico

Aufo No 624 Liberacion definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién
penal impuesta en este asunto a JONATAN ALEXANDER TAPIAS HURTADO
domiciiado en la carrera calle 104 No 31-20 barrio diamante 1

Bucaramanga (§), teléfono 6306227.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecuciéon de la pena de 5 meses
15 dias de prision impuesta a JONATAN ALEXANDER TAPIAS HURTADO
en sentencia de condena emitida el 19 de diciembre de 2014, por el
Juzgado Septimo Penal Municipal con funciones de conocimiento de

Bucaramanga (§), por el delito de hurto calificado en grado de tentativa.

En la sentencia le fue concedida la suspensiéon condicional de la ejecucién
de la pena con un periodo de prueba de 2 afos previo otorgamiento de
caucién prendaria por el equivalente a $50.000 mil pesos y suscripcion de

diligencia de compromiso.

El penado presto caucién y suscribié diligencia de compromiso el 22 de
diciembre de 2014.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noticia
procesal sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se

comprometio el penado en razén del subrogado penal concedido.

Respecto a la extincion de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal

preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, Ia
condena queda extinguida y la liberacién se tendrd como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”.
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|
| RADICADO: NI 21380 (2014-08068)
SENTENCIADO: JHONATAN ALEXANDER TAFIAS HURTADO
Ley 906 DE 2004

Contra el patrimonio econdmico

Auto No 624 Liberacion definitiva

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la
|
extincion de la conde:no, como quiera que estd superado el periodo de

prueba y el benefici'f:rio del subrogado cumpli® con el compromiso
adquirido, razén por la ig:ucal se declarard la extincién de la pena de prision y
la accesoria (Num. 3 or#. 92 de la ley 599 de 2000).

|
Se dispone la devoludic‘m de la caucién prendaria que fuere prestada a
oérdenes de centro de sellervicios del sistema penal acusatorio de Bucaramanga
para acceder la suspe+sién condicional de la ejecucion de la pena.
En firme lo decidido, seidcro aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la
s i ek . g
ley 906 de 2004, comunicando esta decision a las mismas autoridades a las

que se comunicd la sentencia.

En razén y mérito de 1o expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de 05 meses 15 dias
de prision y la occeso:rio de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, imbues’ro por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con
funciones de conocimiento de Bucaramanga a JHONATAN ALEXANDER
TAPIAS HURTADO identificado con cédula de ciudadania numero
1.098.747.574, por el delito de hurto calificado en grado de tentativa.

SEGUNDO: Se disipone la devolucion de la caucion prendaria que fuere
prestada a érdenes d(ie centro de servicios del sistema penal acusatorio de
Bucaramanga para oc;c:eder la suspension condicional de la ejecucion de la
pena. i

TERCERO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las
autoridades referidas ien los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,
debiéndose librar las comunicaciones respectivas y se devolvera la
actuacion al juzgado cﬁe origen.
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RADICADO: NI 21380 (2014-08068)

SENTENCIADO: JHONATAN ALEXANDER TAPIAS HURTADO
Ley 906 DE 2004

Contra el patrimonio econdmico

Auto No 624 Liberacion definitiva

CUARTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de
sistemas) que realice las gestiones para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta
de la rama judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte

suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.
QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

AT

Juez

yenny
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién
penal impuesta en este asunto a JONATAN ALEXANDER TAPIAS HURTADO
domiciiado en la carrera calle 104 No 31-20 barrio diamante 1

Bucaramanga (§), teléfono 6306227.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecuciéon de la pena de 5 meses
15 dias de prision impuesta a JONATAN ALEXANDER TAPIAS HURTADO
en sentencia de condena emitida el 19 de diciembre de 2014, por el
Juzgado Septimo Penal Municipal con funciones de conocimiento de

Bucaramanga (§), por el delito de hurto calificado en grado de tentativa.

En la sentencia le fue concedida la suspensiéon condicional de la ejecucién
de la pena con un periodo de prueba de 2 afos previo otorgamiento de
caucién prendaria por el equivalente a $50.000 mil pesos y suscripcion de

diligencia de compromiso.

El penado presto caucién y suscribié diligencia de compromiso el 22 de
diciembre de 2014.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noticia
procesal sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se

comprometio el penado en razén del subrogado penal concedido.

Respecto a la extincion de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal

preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, Ia
condena queda extinguida y la liberacién se tendrd como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”.

28



|
| RADICADO: NI 21380 (2014-08068)
SENTENCIADO: JHONATAN ALEXANDER TAFIAS HURTADO
Ley 906 DE 2004

Contra el patrimonio econdmico
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De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la
|
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adquirido, razén por la ig:ucal se declarard la extincién de la pena de prision y
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|
Se dispone la devoludic‘m de la caucién prendaria que fuere prestada a
oérdenes de centro de sellervicios del sistema penal acusatorio de Bucaramanga
para acceder la suspe+sién condicional de la ejecucion de la pena.
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PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),
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PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de 05 meses 15 dias
de prision y la occeso:rio de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, imbues’ro por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con
funciones de conocimiento de Bucaramanga a JHONATAN ALEXANDER
TAPIAS HURTADO identificado con cédula de ciudadania numero
1.098.747.574, por el delito de hurto calificado en grado de tentativa.

SEGUNDO: Se disipone la devolucion de la caucion prendaria que fuere
prestada a érdenes d(ie centro de servicios del sistema penal acusatorio de
Bucaramanga para oc;c:eder la suspension condicional de la ejecucion de la
pena. i

TERCERO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las
autoridades referidas ien los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,
debiéndose librar las comunicaciones respectivas y se devolvera la
actuacion al juzgado cﬁe origen.
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RADICADO: NI 21380 (2014-08068)

SENTENCIADO: JHONATAN ALEXANDER TAPIAS HURTADO
Ley 906 DE 2004

Contra el patrimonio econdmico

Auto No 624 Liberacion definitiva

CUARTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de
sistemas) que realice las gestiones para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta
de la rama judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte

suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.
QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

AT

Juez

yenny
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Consejo Superior de la Judicatura JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y

HapRblica caColonbla MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SIGCMA

Bucaramanga, septiembre veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO NIEGA PRISION DOMICILIARIA
Interlocutorio No. 1482
RADICADO NI 24536 EXPEDIENTE FISICO
(CUI 680016000000201700296) ELECTRONICO
SENTENCIADO WILMER ALEXANDER WILCHES CAPACHO CEDULA 1098717914
BIEN JURIDICO | Vida e integridad LEY LEY
personal 906/2004 % LEY 60072000 1826/2017
ASUNTO

Se decide sobre la solicitud elevada por el Defensor del sentenciado WILMER
ALEXANDER WILCHES CAPACHO, con miras a que se le beneficie con la prisién
domiciliaria, toda vez que, afirma, este despacho revocd la prision domiciliaria a su
prohijado y ordend la captura de este, sin correr traslado del articulo 477 a fin de que su
prohijado explicara las razones por las que no se encontraba en su domicilio en el mes de
junio de 2022.

El penado no se halla privado de la libertad por cuenta de estas diligencias, tiene orden de
captura vigente.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 29 de agosto de 2019 por el Juzgado Once Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, WILMER ALEXANDER
WILCHES CAPACHO fue condenado a pena de 120 meses de prision, como responsable
del delito de homicidio agravado en grado de tentativa en concurso heterogéneo con
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones
agravado y en concurso con hurto calificado y agravado en grado de tentativa, sentencia
modificada y adicionada el 16 de octubre de 2019 por la Sala Penal del Tribunal Superior
de Bucaramanga. El juez de conocimiento neg6 al sentenciado el beneficio de la prision
domiciliaria y orden6 revocar la medida de aseguramiento privativa de la libertad en el lugar

de residencia que venia disfrutando.

Este despacho, a través de oficio No. 355 de 21 de febrero de 2022, ordend

trasladar al penado desde su lugar de domicilio -donde se encontraba privado de la libertad con
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medida de aseguramiento - al penal; traslado que no se pudo efectuar, toda vez que el
sentenciado no se hallaba en el domicilio. Por ende, mediante auto del 19 de septiembre

de 2022, se dispuso la captura para el cumplimiento de la pena.

Ahora, mediante el escrito que es materia de estudio, el Defensor del penado
solicita que se beneficie a su prohijado con la prisién domiciliaria, argumentando que este
juzgado revoco la prision domiciliaria a su prohijado y ordené la captura, sin correr traslado
del articulo 477 a fin de que su prohijado explicara las razones por las que no se encontraba
en su domicilio en el mes de junio de 2022.

En primer término se debe aclarar a la defensa que este despacho no ha revocado
el beneficio de prisiébn domiciliaria al condenado, pues dicho beneficio no le fue otorgado,
toda vez que el juez de conocimiento al proferir la sentencia, revoc6 a WILCHES
CAPACHO la medida de aseguramiento privativa de la libertad en su residencia y le negé,
tanto la suspensién condicional de la ejecucién de la pena como la prision domiciliaria por
considerar que no concurren los presupuestos legales para ello, ordenando que una vez
guedase ejecutoriada la sentencia, debia terminar de cumplir la pena impuesta en centro

de reclusién

Al respecto el juez de conocimiento en la sentencia proferida el 29 de agosto de
2019, confirmada en este punto por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga,

sostuvo:

“...En el caso de estudio los sentenciados ZULY BRIGID CORREDOR AVILA Y WILMER
ALEXANDER WILCHES CAPACHO, no tienen derecho a la suspension condicional de la ejecucion
de la pena ni a la prisién domiciliaria de forma ordinaria, toda vez que no prospera el analisis objetivo
de la norma en comento, es decir, la pena impuesta por la comision del presente delito supera los
48 meses de prision y la pena fijada en la ley incluso con la aplicacion del dispositivo amplificador
del tipo de la complicidad que modifica los extremos punitivos, quedan por fuera del rango objetivo
descrito en la norma referida con antelacion.

...Respecto del procesado WILCHES CAPACHO la defensa no advirtié solicitud alguna de
esta figura constitucional, sin embargo, su argumentacion permite inferir a este operador de justicia
gue pretende con los elementos materiales aportados encuadrar una condicién especial de su
defendido para que se le otorgue la prisién domiciliaria, entre ellas su colaboracién con la justicia,
sus desempefios laborales, personales y espirituales, y las declaraciones extra proceso de su
sefiora madre ODILIA CAPACHO LOZANO que exaltan sus buenas condiciones de hijo y hermano,
incluso como vecino de su sector, JOSE MARIA GOMEZ ASCENCIO, INGRID KATERINE ARENAS
VARGAS quien es su comparfiera permanente desde hace 5 afios, donde refiere ademas de lo
anterior, que apoya econdmicamente a su hogar y a sus padres, sin embargo en esta etapa del
tramite judicial y para el cumplimiento de los presupuestos que la constitucién y la ley han fijado
son mas exigentes, mas alla de las buenas calificaciones que como ser humano pueda tener una
persona, pues no estamos frente a un delito menor, sino el principal digno de protecciéon como es
la vida el que fue trasgredido por el solicitante WILCHES CAPACHO, por lo que no se concreta
ninguna situacién especial que considere la necesidad de proteccion y por ende se aplique el
mecanismo sustitutivo domiciliario.

Dicho esto, el juzgado NO otorgara el sustituto de la prision domiciliaria a los procesados
ZULY BRIGID CORREDOR AVILA Y WILMER ALEXANDER WILCHES CAPACHO, al no
acreditarse la condicion de madre o padre cabeza de familia y por ello, una vez quede
debidamente ejecutoriada esta decision, deberdn terminar de cumplir la pena impuesta en
esta sentencia en centro de reclusién que para este efecto determine el INPEC.
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En firme la sentencia, REVOQUESE la medida de aseguramiento privativa de lalibertad en su
residencia preventiva a los hoy sentenciados impuesta el dia 05 de octubre de 2017 por el
juzgado 8 penal municipal de garantias a ZULY BRIGID y el 27 de septiembre de 21017 por el
Juzgado 7 penal de garantias a WILMER ALEXANDER. ...

Entonces por haber cobrado firmeza, lo decidido en la sentencia hizo transito a cosa
juzgada, resultando inmodificable, estando vedado éste despacho resolver sobre lo ya

decidido, esto es, sobre el otorgamiento del mencionado beneficio que le fue negado.

En relacion con el tema de la cosa juzgada la Corte Constitucional en la sentencia

C-774 de 2001, sostuvo lo siguiente:

“La cosa juzgada es una institucion juridico procesal mediante la cual se otorga a las decisiones
plasmadas en una sentencia y en algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes
y definitivas. Los citados efectos se conciben por disposicién expresa del ordenamiento juridico para
lograr la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica. De esta
definicidn se derivan dos consecuencias importantes. En primer lugar, los efectos de la cosa juzgada
se imponen por mandamiento constitucional o legal derivado de la voluntad del Estado, impidiendo
al juez su libre determinacion, y en segundo lugar, el objeto de la cosa juzgada consiste en dotar de
un valor definitivo e inmutable a las providencias que determine el ordenamiento juridico. Es decir,
se prohibe a los funcionarios judiciales, a las partes y eventualmente a la comunidad, volver a
entablar el mismo litigio.”

Asimismo, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia
del 16 de marzo de 2006, radicado 24530, Magistrado Ponente Alvaro Orlando Pérez
Pinzén, al abordar el tema de la competencia del Juez de Ejecucion de Penas en

tratandose de la prisién domiciliaria, sostuvo lo siguiente:

“4. Al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere competencia con la
ejecutoria del fallo, le esta permitido pronunciarse sobre la prision domiciliaria en los siguientes
casos:

(a) Cuando un cambio legislativo varie favorablemente las circunstancias que fueron consideradas
por el fallador para negarla.

(b) Cuando el asunto no haya sido objeto de decisién en las sentencias.”

Lo expuesto en precedencia permite concluir que el sentenciado WILMER ALEXANDER
WILCHES CAPACHO no tiene derecho a la concesion de la prision domiciliaria, pues el

juzgado de conocimiento al proferir la sentencia se pronuncié negando tal instituto.
En consecuencia, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE:

PRIMERO: Negar a WILMER ALEXANDER WILCHES CAPACHO, identificado con

cédula de ciudadania Nro. 1098717914 la solicitud de prision domiciliaria solicitada por su
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Defensor, con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y el de

apelacion.

Notifiquese y camplase

DCV
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

04 - JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincion de la sancién penal por
Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este desnacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

: EMERITA
_ Sentenciado | ¢, c1A HERNANDEZ a0
Identificacion 28.443.519
Lugar de reclusion | N/R
Delito(s) Estafa.
Procedimiento Ley 600 de 2000
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado3® | Penal | Municipal | Bucaramanga 21 08 | 2014

Tribunal Superior | Sala Penal | 2 . :
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Juez EPMS que acumulé penas - - -
Tribunal Superior que acumul¢ penas - - - -
Ejecutoria de decision final (CD 6, fl. 85 reverso 21 08 | 2014

Inicio - - -

Fecha de los Hechos Final 27 09 | 2007
Sanciones impuestas i
MM | DD HH
Pena de Prision 60 - -
Inhabili*=~iSin ejeicicio de derechos y funciones plblicas 60 -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompanante de la pena de prision 30 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

$113'226.296 - 30
SMLMV - 14/12/2015
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - . -

Libertad condicional - - - -

Prision Domiciliaria - -

Perjuicios reconocidos
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Prescripcion (art. 38 # 3° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancion
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancion
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporedos al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ninglin caso podra ser inferior
a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afios.

Asi mismo el término d2 prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modific6 o
derogé el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcion del fenémeno a estas hipotesis. Al dia
de hoy ya esta decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendio su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que @l término transcurrié con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia, es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
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ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
condenatoria. Solo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales ey
para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de la 21/08/2014
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

suspension  dei  término  de N/R 1@ MESES 13 DIAS
prescripcion
Fecha de la presente decision 04/07/2023
Total 106 MESES 13 DIAS

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado continue con la
ejecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
Se elaboraia y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
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quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del (de la) sentenciado(a) disponibles al publico en los
sistemas de consultz de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la
correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales ¢oiiespendiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).
Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electrénico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de constilta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expecliente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. RECONOCER a4l Dr. RAFAEL  ANTONIO GARCIA  CACUA
(RAFAELANTONIOGARCIACACUA@HOTMAIL.COM) como defensor de Ia
sentenciada.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judidal en estos sitios web:

DRES D() LUNA OSORIO
JUEZ

Recepdon sélo de comenicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Auto interlocutorio
Condenado: GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS \
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO n_,
RADICADO: 68001 6000 159 2014 06104
Radicado Penas: 27179
Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

» o

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.754.963.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila a GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS la
pena ACUMULADA de QUINIENTOS (576) MESES ONCE (11) DiAS DE
PRISION que corresponde a las condenadas proferidas por los siguientes
despachos, a saber:

RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO
10-03-2014
2014-06104 | 06-06-2014 Juzgado 5 Penal del Circuito con 504 Homicidio Agravado
NI 26186 Funciones de Conocimiento de meses en concurso ‘
J4 EPMS Bucaramanga homogéneo y :
16-11-2016 11 dias | sucesivo, Homicidio |
Sala Panel H. Tribunal Superior del Agravado en grado |
Distrito Judicial de Bucaramanga de tentativa |
2017-00311 | 06-06-2014 13-04-2021
Juzgado 4 Penal del Circuito con 144 Trafico, Fabricacién
Funciones de Conocimiento de meses o Porte de Armas de
Bucaramanga Fuego

2. La pena ACUMULADA de QUINIENTOS SETENTA Y SEIS (576) MESES
ONCE (11) DiAS DE PRISION, asi como la de inhabilitacién del ejercicio
de derechos y funciones publicas por el término de VEINTE ANOS, fue
decretada por este despacho Judicial el pasado 23 de diciembre de 2021.
(fl.145)

3. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad

por cuenta de estas diligencias desde el dia tres (3) de febrero de 2015,

hallandose actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

TSGG



Auto interlocutorio

Condenado: GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 159 2014 06104
Radicado Penas: 27179

Legislacién: Ley 906 de 2004

4. El condenado solicita reconocimiento de redencion de pena.

PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18655532 01-09-2022 a 30-09-2022 -— 132 Sobresaliente 206v
18765979 01-10-2022 a 31-12-2022 -—- 360 Sobresaliente 207
18858973 01-01-2023 a 31-03-2023 - 378 Sobresaliente 207v
18920318 01-04-2023 a 30-06-2023 e 354 Sobresaliente 208

T NOTARE T --- 1224

En consecuencia, procede la redencion de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 1224/ 12
TOTAL 102 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
ESTUDIO abonaréa a GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS, CIENTO DOS
(102) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privada de la libertad la
condenada y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
3 de febrero de 2015 a la fecha e 103 meses 22 dias

<+ Redencion de Pena

Concedida Auto anterior e i 27 meses 4 dias
Concedida presente Auto ——» 3 meses 12 dias
Total Privacién de la Libertad 134 meses 8 dias ]

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior GERSON EDUARDO
CARRENO ROJAS ha cumplido una pena de CIENTO TREINTA Y CUATRO
(134) MESES OCHO (8) DiAs DE PRISION, teniendo en cuenta la

detencion fisica y la redencién de pena reconocida.

TSGG




Auto interlocutorio

Condenado: GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 159 2014 06104
Radicado Penas: 27179

Legislacién: Ley 906 de 2004

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a GERSON EDUARDO CARRENO ROJAS
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.754.963 una redencién de
pena por ESTUDIO de 102 DiAS, que se abonara al tiempo que lleva en

prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado GERSON EDUARDO
CARRENO ROJAS ha cumplido una pena CIENTO TREINTA Y CUATRO
(134) MESES OCHO (8) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la

detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

(it
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARiN

Juez

TSGG






Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/E Republica de Colombia

CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de
Gestién de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior
CRISTIAN ALEXANDER VILLALOBOS ALVAREZ, registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos
cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 20 de junio de 2023. Sirvase
proveer.

Tl AR s S
JUAN'DIEGO GARCIA C.

Sustanciador

NI. 27456 (Radicado 68081.60.00.000.2016.00119.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE CRISTIAN ALEXANDER VILLALOBOS

ALVAREZ

BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68081.60.00.000.2016.00119

1 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en
relacion con el sentenciado CRISTIAN ALEXANDER VILLALOBOS
ALVAREZ, identificado con cédula de ciudadania No 1.096.209.724.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia proferida el 18 de enero
de 2018!, condend a CRISTIAN ALEXANDER VILLALOBOS ALVAREZ, a
la pena de cuarenta y ochos (48) meses de prision, multa de mil
trescientos cincuenta (1350) SMMLV e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena
principal, como complice del delito de concierto para delinquir
agravado. Se le negd la suspension condicional de la ejecucion de la

pena y la prision domiciliaria.

1 Folio 4 y ss.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

Mediante proveido del 20 de diciembre de 20192, se le concedid¢ al
sefior CRISTIAN ALEXANDER VILLALOBOS ALVAREZ el sustituto de
libertad condicional por un periodo de prueba de 15 meses y 12 dias,
previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago de caucion
prendaria por valor de $500.000 pesos. Recobrd la libertad el 26 de
diciembre de 20193,

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la liberacion
definitiva de la pena impuesta el 18 de enero de 2018 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, previo andlisis de lo obrante en la

foliatura.

El articulo 67 del Codigo Penal prevé la liberacion definitiva, cuando el
sometido al periodo de prueba durante éste, cumple con las

obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el caso de CRISTIAN ALEXANDER VILLALOBOS ALVAREZ, se tiene
que esta autoridad judicial, en proveido del 20 de diciembre de 2019, le
concedio el sustitutoz de libertad condicional por un periodo de prueba
de 15 meses y 12 dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso
y pago de caucion prendaria por un valor de $500.000 pesos,
librdndose boleta de libertad N°© 250 del 26 de diciembre de 2019.

A la fecha se tiene gue el periodo de prueba se encuentra satisfecho -8
de abril de 2021-, dentro del expediente no se tiene noticia procesal por
un nuevo hecho punible conforme a la verificacion del sistema Justicia
XXI y la consulta del aplicativo SISIPEC WEB del Penal4.

Razon por la cual, transcurrido el compromiso procedera la declaracion

de liberacion definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier

? Folio 182 y ss.
3 Folio 190
* Folio 198 — 199,

2
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Republica de Colombia

compromiso que el favorecido haya adquirido para con la justicia en lo

relacionado con este asunto.

En relacion con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina
Judicial recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutarla, de
considerar que la misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad;
conforme a lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela® sobre la correcta redaccién e interpretacion del texto legal del
art. 53 del Codigo Penal, a saber: “las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad se aplicarin y ejecutarin simultineamente
con esta”®, y consecuentemente se declara extinguido igualmente el
cumplimiento de la pena accesoria de INHABILITACION PARA EL
EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, toda vez, que ha

fenecido el tiempo impuesto en sentencia para la pena.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefalado por el articulo 476 del
Cédigo Penal Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del

Conocimiento para su correspondiente archivo.

Ahora, respecto a la caucidén prendaria por valor de $500.000 de fecha
26 de diciembre de 20197, el Despacho se abstendra de ordenar su
entrega, toda vez que sobre ésta recae una medida cautelar de
embargo dentro del proceso de cobro coactivo que para el pago de la
pena de multa se adelanta por la Direccién Ejecutiva de Administracién

Judicial del Consejo Seccional de la Judicatura8.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

5 CS] SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
6 Ibidem,

7 Folio 189

8 Resolucion N2 DESAJBUGCC22-6158 del 20 de octubre de 2022.
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PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
PRISION impuesta @ CRISTIAN ALEXANDER VILLALOBOS ALVAREZ,
identificado con cédula de ciudadania No 1.096.209.724, quien fuera
condenado el 18 de enero de 2018 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
complice del delito de concierto para delinquir agravado, acorde con lo

expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya
adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en
consecuencia CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de
CRISTIAN ALEXANDER VILLALOBOS ALVAREZ.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decisién una vez en firme a las autoridades

que se le entero6 de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento de la
pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

plblicas, conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.

QUINTO. - ABSTENERSE de ordenar la devolucion de la caucion prendaria
por valor de $500.000 de fecha 26 de diciembre de 2019, toda vez que sobre
ésta recae una medida cautelar de embargo dentro del proceso de cobro
coactivo que para el pago de la pena de multa se adelanta por la Direccién

Ejecutiva de Administracion Judicial del Consejo Seccional de la Judicatura.

SEXTO. - REMITIR la actuacion al Juzgado de origen - Juzgado Segundo
Penal del Circuito |Especializado con Funciones de Conocimiento de

Bucaramanga, - para su correspondiente archivo.

SEPTIMO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wim.

ALICIA MARTINEZ ULLOA

JUANDGC




Radicado: 27933 (2014-09882)

DANILO ANTONIO CANO RUEDA

Ley 906 de 2004 - contra el patrimonio econdmico
Asunto: concede prescripcion de la pena

i Auto No. 1019
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripciéon de
la pena impuesta a DANILO ANTONIO CANO RUEDA, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 3 de noviembre de 2016, por el juzgado Cuarto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, DANILO
ANTONIO CANO RUEDA fue condenado a pena de 6 meses de prision y la
accesoria de inhabilitacidon de derechos y funciones puUblicas por el mismo
término de la pena principal; al hallarlo responsable del delito hurto agravado

en grado de tentativa.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena previo otorgamiento de caucidon prendaria por el
equivalente a $30.000 pesos y suscripcion de diligencia de compromiso;

beneficio que no se materializé.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal sehalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de exfincion de la sancién penal:
I. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacién para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demds que senale la ley.

"“Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en traftados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningln caso podra ser inferior a cinco (5) anos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva senfencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

“ARTICULO 90. Interrupcién del término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.
El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”



| Radicado: 27933 (2014-09882)
DANILO ANTONIO CANO RUEDA

Ley 906 de 2004 — contra el patrimonio econdmico
Asunto: concede prescripcion de la pena

| Auto No. 1019

DANILO ANTONIO CANO RUEDA condenado a pena de 6 meses de prision, por

. . | . | o T
ende, el término que debe transcurrir para que opere la figura juridica de la
|
extincion de la pena por prescripcion son 5 anos, contados a partir del 3 de

. |
noviembre de 201 é-fecha de ejecutoria de la sentencia condenatorio-

Para el presente caso k}ca operado entonces el fendbmeno juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mdas de 5 anos desde
el 3 de noviembre de 201i6, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarard la extincion de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la ex’rinciétp de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cddigo Penal, debiéndose informar de esta determinacién a las

autoridades a las que se comunicé la sentencia.

|
En caso de existir condena en perjuicios, quedard la via civil expedita para el

resarcimiento de los mismos.

; | .
EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
1
PENAS Y MEDIDAS DE SEG|UR]DAD DE BUCARAMANGA,

i RESUELVE

PRIMERQ: Declarar la Prlfscripcién de la pena de 6 meses de prision y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término, imp!uesfca a DANILO ANTONIO CANO RUEDA identificado
con cedula de ciudadania No 1.086.618.037 por el Juzgado Cuarto Penal

Municipal con funcioneis de conocimiento de Bucaramanga (S) como
responsable del delito Io‘e hurto agravado en grado de tentativa de
conformidad con lo indicado en la parte motiva de esta providencia.

|
SEGUNDO: En caso de !exisiir condena en perjuicios, quedard la via civil

expedita para el resarcimiento de los mismos.




Radicado: 27933 (2014-09882)

DANILO ANTONIO CANO RUEDA

Ley 906 de 2004 — cenira el patrimonio econdmico
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 1019

TERCERQO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
las autoridades sefaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

CUARTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

(Y
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB vy el Sistema de Gestién de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, a pesar de que figuran otros procesos, estos son anteriores y no se
observa que el sefior FABRICIO TORRES SANABRIA, registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos cometidos
durante el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 16 de junio de 2023. Sirvase proveer.

Sustanciador

NI. 28490 (Radicado 68235.61.06.017.2014.00049.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

NOMBRE | FABRICIO TORRES SANABRIA

BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 de 2004

RADICADO 68235.61.06.017.2014.00049

1 CDNO

DECISION DECRETA
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta a
FABRICIO TORRES SANABRIA, identificado con cédula de ciudadania N©°

91.288.466 de Bucaramanga, al Despacho se encuentran las copias del proceso.
ANTECEDENTES

El Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri, Santander, en
sentencia proferida el 21 de noviembre de 2016' condend a FABRICIO TORRES
SANABRIA a la pena de cuarenta y tres (43) meses de prision, multa de cuarenta y
seis punto veintitin (46.21) SMMLV e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena principal, como autor
responsable del delito de lesiones personales dolosas; se le concedio el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de
cinco (5) afios, previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago de caucion

prendaria por valor de un (1) SMMLV.

CONSIDERACIONES

! Folio 4 y ss.
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Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena impuesta a
FABRICIO TORRES SANABRIA, previo al examen de las obligaciones contenidas en la

diligencia de compromiso y la observancia del cumplimiento del periodo de prueba.

El articulo 67 del Codigo Penal, prevé la extincion de la condena, cuando el sometido
al periodo de prueba durante este, cumple con las obligaciones impuestas y no

comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que FABRICIO TORRES SANABRIA, presto caucion por la suma
de un (1) SMMLV pagada mediante pdliza de seguro judicial? y suscribio diligencia de
compromiso el dia veintidds (22) de noviembre de 20163, fecha en la que inicio el
descuento del periodo de prueba -5 afios-; igualmente, se presentd cuando fue
requerido para ello y pesar de que se evidencia la comision de otro hecho punible
este ocurrio con anterioridad al periodo de prueba, por lo tanto no se tiene noticia
procesal que haya incurrido en la comision de un nuevo hecho punible durante la
ejecucion de este, tal como se evidencia de la consulta realizada al aplicativo
SISIPEC WEB vy la base de datos de procesos unificados de la pagina web de la Rama
Judicial*; por lo que transcurrido el periodo de prueba -22 de noviembre de 2021-, es del

caso declarar la extincion de la accion penal a favor de la mencionada.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del Cddigo Penal se declara
igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de interdiccion de
derechos y funciones publicas, para tal efecto se oficiara a la Registraduria Nacional

del estado Civil y Procuraduria General de la Nacion.

De otra parte, se ha de cancelar cualquier compromiso que la favorecida o sus

bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Dese cumplimiento a lo senalado por el articulo 476 del Cédigo Penal Adjetivo y
remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para su correspondiente archivo
definitivo. No es viable ordenar la devolucion de suma de dinero alguna, por cuanto

las obligaciones se garantizaron mediante pdliza de seguro judicial.

2 Folio 16
3 Folio 8
* Folio 18 y ss
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Huelga destacar, que, al efectuar la revision del caso, el sefior FABRICIO TORRES
SANABRIA fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacién por
perjuicio, sin embargo, no hay constancia al interior del expediente que haya sido
condenado por tal concepto, en tal virtud, no es posible mantener activo el asunto,
maxime cuando ha finiquitado el periodo de prueba, y no se demostré
incumplimiento de los demas deberes que le asistian. Adicionalmente Ila
indemnizacion puede hacerse efectiva de manera independiente, quedando abierta la

via civil para el cobro de la misma.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente auto
se proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al pablico en el sistema de
gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de FABRICIO TORRES SANABRIA, identificado con cédula de
ciudadania N.© 91.288.466, frente al proceso NI. 28490 (Radicado
68235.61.06.017.2014.00049.00), ello en consideracion al archivo definitivo de la

actuacion que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancion penal en favor de FABRICIO TORRES
SANABRIA, identificado con cédula de ciudadania N°© 91.288.466 de
Bucaramanga, respecto de la sentencia condenatoria proferida el 21 de noviembre
de 2016 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri, Santander,
como autor responsable del delito de lesiones personales dolosas, conforme a las

consideraciones consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento de la pena

accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
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atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal efecto se OFICIARA a la

Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido

con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunicd la sentencia de

conformidad con el articulc 476 del C.P.P.

QUINTO. - ABSTENERSE de ordenar la devolucién de suma de dinero alguna, por

cuanto las obligaciones se garantizaron mediante pdliza de seguro judicial.®

SEXTO. - INDICAR que permanece abierta la via civil, para el cobro de los

perjuicios, de conformidad con lo sehalado en la parte motiva.

SEPTIMO. - DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se proceda a
realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el sistema de gestion
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad,
respecto de FABRICIO TORRES SANABRIA, identificado con cédula de ciudadania N.°
91.288.466, frente al proceso NI. 28490 (Radicado 68547.60.00.147.2012.02124.00).
Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los

Juzgados de Penas de esta ciudad que proceda de conformidad.

OCTAVO. - REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su correspondiente

archivo.

NOVENO. - ADVERTIR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

* Folio 16
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAW .NGA
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ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del m‘.canlsmo de suspension
condicional de la ejecucién de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente |la ejecucion de la siguiente ccndena, asi:

VINA MARCELA
CANTILLO LLANOS
| ldentificacion | 1 04'5 442 883

Lugar de reclusién | N/R

Delito(s) Hurto Agravado.

Procedimiento  { Ley 906 de 2004. ' :

Providencias Judiciales que . Fecha

contienen la condena * | DD | MM | AAAA ;

Barranquilla-
Atlantico

Tribunal Superior |  Sala Penal | Clicuta v - . .

Corte Suprer 2 de Justicia, Sala Penal - - <

Juez EPMS que acumuit penas - - - -
Tribunal Superior que acurmuié penas - - - E -

Ejecutoria de decision final : 20 10 | 2010
~_Inicic - - -

Fina 22 | 07 | 2010

Sentenciado

Juzgado 11° Penal Municipal

Fecha dz los Hechos

Sanciones impuestas

Pena de Prisién 4 06 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 06 - .
Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompariante da la pena de prision ; -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa 3 -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromls Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosusc a | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena 1 S{ll;/t;\flv X - - - -
Libertad condicional et - = 1 -
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| Prision Domiciliaria | - ; | LN e il

CONSIDERACIONES |

1. Competencia. ! _ |

Este despacho es cgmr;etente para resolver scbre Extincion de la sancién penal por
Liberacion definitiva g F.=habilitacion (arts. 38 # &° y 480 de |z Ley 906 de 2004; arts. 79 |
#4°y 485 de la Ley 600 1e 2000). |

[

o ' :
2. Extincion de la sanzion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion. r.

Elart. 88#7 y#5 de la L2y 599 de 2000 contiene como causas de Extincién de la sancion |
penal la Liberacion defr liva y la Rehabilifacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se dacre :ara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las oblvmcmnes impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones priv=..vas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de ur+tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de 1
cumplir la pena privative de la libertad (art. 92 # 1° y # 2° de |2 Ley 599 de 2000), y en
ninglin caso procede la habilitacion en el evento conternplada en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion F'alitica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y (> anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas '
de otros derechos conct tentes con una privativa de |a libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion i la pena principal o cuando ha prescrifo (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001. C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 20 DE OCTUBRE DE 2010 se concedio al sentenciado el
mecanismo de suspensidn condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia
de compromiso el dia 17" OE NOVIEMBRE DE 2011 donde se fijo un periodo de prueba
por un término igual a‘ 24 MESES.

A la fecha, no se ha #eld :rtado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expedlente ¥ oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov. cof;;nlc 0); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramaju:iicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias? 1 .aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACICNAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos. ramajudicial.gov.co/procesos/Index .
| J

El periodo de pruebaise -umplié el dia 17 DE NOVIEMBRE Ci 2013.

Asi mismo no existe . ..nte formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extingLir iz pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queds =~xpedita la via civil. Debido-a que el fallador debi¢ dar traslado

|
|
|
|
i 204




de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 4° CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el traniite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de: 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decicion & las autoridades a quienes se 2nterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 ¢2 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto as a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policie Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que frata la Res. 143/2022 (may. 27) de :a PGN y sera remitido al
email; siri@procuraduria.qov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 200%; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el cas.

Asi mismo se devolvera |a caucion prestada (arts. 476 y 482 de:'a Ley 906 de 2004, arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes ie proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jucicial no se encuentre actualmente erirargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judical, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Bancu /igrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y matenallzada la medida informar al

email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al pi hlico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a relizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fzllador o Centro de Servicios Judliciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° ue la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos /e reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 300 de 2000).

LETERMINACION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJFt‘:UCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

3/4




1. DECRETAR la Extncion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de ' sanciones privativas de ofros derechos.

2. COMUNICAR esta ¢ 2cision a las autoridades a quienes == enterd la sentencia o la
acumulacion juri |‘icea, de penas.

3. CANCELAR toda otien de captura u orden de fraslado previamente emitida si fuere
el caso.

4. DEVOLVER la caucién prestada por valor de $10.712. ELABORSE titulo judicial por
parte del JO1EPMS Earranquilla.

5. OCULTAR los datus personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consr.ulti de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expedicnte con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente. =

7. PRECISAR que prtiqeden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de |a
actuadon judicial en estos sitios web:

RNANDO LUNA OSORIO e g
E-mail Serv. Admin. !,FMM wsiepbuci@candoj ramajudicial gov.co
Eﬂmwhhv‘xw [0lephuc@icendej.amajudidal gov.co

E-mail Juzgado (sélo ll*'ll!! M j0lepbucacorstinucionales@cendojramajudical.gov.co

E
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la redencién de pena a favor de JEAN CARLOS ARIAS JIMENEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 1.005.180.182, privado de la libertad
en el CPAMS-GIRON.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1, JEAN CARLOS ARIAS JIMENEZ fue sentenciado a 25 afios de prisién
e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas al ser
hallado responsable del delito de homicidio agravado, segln sentencia el 23
de marzo de 2017 por =l Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones

conocimiento de Barrancabermeja, negandosele los subrogados penales.

2 En memorial obrante a folio 127 el PL solicita redencién de pena por
actividades realizadas al interior del penal, sin allegar documento alguno;
asi mismo, impetra la intervencion del Despacho ante el penal a fin de que
Séa cambiado de fase de seguridad.

Efectivamente aquellos ajusticiados que realicen actividades al interior del
penal durante su privacién de Ia libertad tienen derecho a redimir la pena:
sin embargo, la documentacién para tales efectos debe provenir de las
autoridades penitenciarias, pues son las Unicas facultadas para ello.

Por lo anterior, no queda otro camino que negar la solicitud de redencién de
pena elevada por e! sentenciado JEAN CARLOS ARIAS JIMENEZ,
requiriéndolo para que sea él quien adelante ante las autoridades del
CPAMS GIRON las gestiones necesarias para tal efecto.

NI: 29297 Rad.680816000135201400054
C/: Jean Carlos Arias Jiménez

D/: Homicidio agravado

A/: Redencion de pena

Ley: 906 de 2004

\1¢
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3 En cuanto a la solicitud de intervencion del Despacho ante el Centro
de Evaluacion y Tratamiento del penal sefiale los motivos por los cuales no
se ha variado su fase de clasificacion; se le recuerda al ajusticiado que de
conformidad con lo establecido en el art. 144 y subsiguientes del el Ccodigo
Penitenciario y Carcelario — Ley 65 de 1993, es el INPEC, en cabeza del
director del establecimiento carcelario, y el Centro de Evaluacion y
Tratamiento del Penal, quien debe realizar el estudio correspondiente, y
determinar la fase de seguridad a la que debe ajustarse, pues éste cuenta
con autonomia administrativa y discrecional que no se debe invadir o

delimitar.

Sin embargo, se requerira por ante el CSA al CPAMS Girén informe al

penado las razones por las que no ha sido trasladado de fase de seguridad.

En razén y mérito de lo expuesto el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de redencion de pena elevada por JEAN
CARLOS ARIAS JIMENEZ, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR por ante el CSA al CPAMS Girén informe al PL JEAN
CARLOS ARIAS JIMENEZ las razones por las que no ha sido cambiado de

fase de seguridad.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

20

). /]

A _,f’/."'
(j h,"‘ V.4 \F/ ,."‘
ROJAS FLOREZ
_Juez A

NI: 29297 Rad.680816000135201400054
C/: Jean Carlos Arias Jiménez

D/: Homicidio agravado
A/: Redenciéon de pena
Ley: 906 de 2004




NI 29758 (2012-00513)
JAIDER JOSE GUTIERREZ CASTRO

Contra la familia-Ley 906 de 2004
Asunto: prescripcion de la pena Auto No.675

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO
Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la Prescripcion
de la pena impuesta a JAIDER JOSE GUTIERREZ CASTRO, dentro de las presentes
diligencias.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 18 de mayo de 2017, por el Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Girdn (S), JAIDER JOSE GUTIERREZ
CASTRO fue condenado a pena de prision de 26 meses 19 dias de prision, multa de
16.66 SMLMV vy a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas

por el mismo término; al hallarlo responsable del delito de inasistencia alimentaria.

En la sentencia le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y concedida prisién domiciliaria previo pago de caucién por 1 salmo y suscripcion
de diligencia de compromiso. Se libré orden de captura para el cumplimiento de

la pena.

Disposiciones aplicables:

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal, establecen lo siguiente:

“ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincién de la sancién
penal:

I. La muerte del condenado.
2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcién.

(i)

“ARTICULO 89. TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL. <Articulo modificado por
el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que
falte por ejecutar, pero en ningdn caso podrd ser inferior a cinco arios contados a partir de
la ejecutoria de la correspondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos.

ARTICULO 90. INTERRUPCION DEL TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA SANCION PRIVATIVA DE
LA LIBERTAD. El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpira
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a
disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.

1



Con fundamento en las normas citadas esta instancia puede concluir que
en este asunto ha operado la extincién de la sancién penal por prescripcion
respecto de JAIDER JOSE GUTIERREZ CASTRO, toda vez que desde la ejecutoria de
la sentencia, esto es, descle el 18 de mayo de 2017, hasta hoy, ha transcurrido un
lapso superior 5 anos, sin que se haya logrado la captura, mds aun cuando no se
evidencia que se haya presentado causal alguna de interrupcion de la misma, no

pudiendo ya el Estado ejercer el ius puniendi.

Entonces, consolidada como se encuentra la prescripciéon de la sancién,
dado el transcurso del tiempo, dentro del cual el Estado no logré materializar la
aprehension de la sentenciada, sin que se haya producido interrupcion de dicho
término, lo procedente es declarar la extincion de la sancién, por razones de

prescripcion.

También se declarard la extincién de la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
arficulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las
autoridades a las que se comunicd la sentencia, imponiéndose también la

cancelacion de la orden cle captura librada en contra del procesado.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este
despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde expedirla

al juzgado de conocimiento.

Para el pago de petjuicios queda la via civil.

Por lo expuesto, el JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO. Declarar por razones de prescripcion, la extincién de la pena de
26 meses 19 dias de prision que le fue impuesta a JAIDER JOSE GUTIERREZ CASTRO,
identificada con la cédula de ciudadania 1.095.914.942, en sentencia proferida el
18 de mayo de 2017, per el Juzgado Promiscuo Municipal con funciones de
conocimiento de Girdn (S), como autor del delito de inasistencia alimentaria., por

lo expuesto.




SEGUNDO. Conforme a lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 599, se
declara extinguida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de

derechos y funciones publicas que le fue impuesta.

TERCERO. Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo,
advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma

corresponde expedirla al juzgado de conocimiento.

CUARTO: Para el pago de perjuicios queda la via civil.

QUINTO: En firme esta decision se ordena comunicar a las autoridades
sefaladas en los articulos 167 y 476 de la Ley 906 de 2004 lo resuelto, luego de lo

cual el diligenciamiento serd devuelto al fallador para su archivo definitivo.

SEXTO: Cancélese la orden de captura impartida en contra de la

sentenciada.

SEPTIMO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con
fundamento entre otfras en decisiones de |la corte suprema de justicia AP5699-2022
y STP15371-2021.

OCTAVO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

Juez

yenny
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NI 29758 (2012-00513)
JAIDER JOSE GUTIERREZ CASTRO

Contra la familia-Ley 906 de 2004
Asunto: prescripcion de la pena Auto No.675

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO
Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la Prescripcion
de la pena impuesta a JAIDER JOSE GUTIERREZ CASTRO, dentro de las presentes
diligencias.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 18 de mayo de 2017, por el Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Girdn (S), JAIDER JOSE GUTIERREZ
CASTRO fue condenado a pena de prision de 26 meses 19 dias de prision, multa de
16.66 SMLMV vy a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas

por el mismo término; al hallarlo responsable del delito de inasistencia alimentaria.

En la sentencia le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y concedida prisién domiciliaria previo pago de caucién por 1 salmo y suscripcion
de diligencia de compromiso. Se libré orden de captura para el cumplimiento de

la pena.

Disposiciones aplicables:

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal, establecen lo siguiente:

“ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincién de la sancién
penal:

I. La muerte del condenado.
2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcién.

(i)

“ARTICULO 89. TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL. <Articulo modificado por
el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que
falte por ejecutar, pero en ningdn caso podrd ser inferior a cinco arios contados a partir de
la ejecutoria de la correspondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos.

ARTICULO 90. INTERRUPCION DEL TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA SANCION PRIVATIVA DE
LA LIBERTAD. El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpira
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a
disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.

1



Con fundamento en las normas citadas esta instancia puede concluir que
en este asunto ha operado la extincién de la sancién penal por prescripcion
respecto de JAIDER JOSE GUTIERREZ CASTRO, toda vez que desde la ejecutoria de
la sentencia, esto es, descle el 18 de mayo de 2017, hasta hoy, ha transcurrido un
lapso superior 5 anos, sin que se haya logrado la captura, mds aun cuando no se
evidencia que se haya presentado causal alguna de interrupcion de la misma, no

pudiendo ya el Estado ejercer el ius puniendi.

Entonces, consolidada como se encuentra la prescripciéon de la sancién,
dado el transcurso del tiempo, dentro del cual el Estado no logré materializar la
aprehension de la sentenciada, sin que se haya producido interrupcion de dicho
término, lo procedente es declarar la extincion de la sancién, por razones de

prescripcion.

También se declarard la extincién de la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
arficulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las
autoridades a las que se comunicd la sentencia, imponiéndose también la

cancelacion de la orden cle captura librada en contra del procesado.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este
despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde expedirla

al juzgado de conocimiento.

Para el pago de petjuicios queda la via civil.

Por lo expuesto, el JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO. Declarar por razones de prescripcion, la extincién de la pena de
26 meses 19 dias de prision que le fue impuesta a JAIDER JOSE GUTIERREZ CASTRO,
identificada con la cédula de ciudadania 1.095.914.942, en sentencia proferida el
18 de mayo de 2017, per el Juzgado Promiscuo Municipal con funciones de
conocimiento de Girdn (S), como autor del delito de inasistencia alimentaria., por

lo expuesto.




SEGUNDO. Conforme a lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 599, se
declara extinguida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de

derechos y funciones publicas que le fue impuesta.

TERCERO. Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo,
advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma

corresponde expedirla al juzgado de conocimiento.

CUARTO: Para el pago de perjuicios queda la via civil.

QUINTO: En firme esta decision se ordena comunicar a las autoridades
sefaladas en los articulos 167 y 476 de la Ley 906 de 2004 lo resuelto, luego de lo

cual el diligenciamiento serd devuelto al fallador para su archivo definitivo.

SEXTO: Cancélese la orden de captura impartida en contra de la

sentenciada.

SEPTIMO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con
fundamento entre otfras en decisiones de |la corte suprema de justicia AP5699-2022
y STP15371-2021.

OCTAVO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

Juez

yenny
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NI 31797 (2018-80174)

REINALDO BALLESTEROS RODRIGUE?
Contra la vida y la integridad personal
—Ley 906 de 2004

Auto No. 991 Redime pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR
Se resuelve sobre la solicitud de redencién de pena elevada a favor del
sentenciado REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ, quien se halla privado de Ia
libertad en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girén.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 18 de septiembre de 2019, el Juzgado Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Villeta - Cundinamarca, condend a REINALDO
BALLESTEROS RODRIGUEZ g pena de 425 meses de prisidon, como responsable de la

conducta punible de feminicidio agravado.

En la presente opor’ruhidod se allega por las autoridades administrativas del

establecimiento penitenciario, documentacion asi:

Ne PERIODO ESTUDIO ENSENANZA CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA | HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18643494 MAY/2022 | SEP/2022 494 62 v
18770727 OCT/2022 | DIC/2022 296 az v
18857286 ENE/2023 | MAR/2023 300 37.5 v
TOTALES 1092 136.5

En consecuencia, las horas certificadas Y que han sido referidas
anteriormente le representan al sentenciado un total de CIENTO TREINTA Y SEIS
PUNTO CINCO (136.5) dias de redencién de pena, como que para ello se
encuentran reunidos a cabalidad los presupuestos establecidos en los articulos
81,98y 101 de la Ley 65 de 1993,

! ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el arficulo 56 de Ia Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del tfrabdjo en cada centro de reclusién habrd
una junta, baijo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento cerfificard las Jornadas de frabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién Yy prision domiciliaria
y demas formas alternativas a la prision,

PARAGRAFO 20, No habrd distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

1
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NI 31797 (2018-80174)

REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ
Contra la vida y la integridad personal
- Ley 906 de 2004

Auto No. 991 Redime pena

Por lo expuesto, E. JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.033.692.649 redencién de pena de CIENTO
TREINTA Y SEIS PUNTO CINCO (136.5) DIAS, por actividades de ensefianza realizadas
en cautiverio.
TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

YENNY

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. <Articulo modificado por el arficulo 41 dela Ley 1709 de
2014. El nuevo texto es el siguiente:> El condenado que acredite haber actuado como instructor de otros, en cursos
de alfabetizacion o de ensehanza primaria, secundaria, arfesanal, técnica y de educacion superior tendra
derecho a que cada cuatra horas de ensefanza se le computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya
acreditado las calidades necesarias de instructor o de educador, conforme al reglamento.

Elinstructor no podrd ensefiar mas de cuairo horas diarias, debidamente evaluadas, conforme al arficulo 81 de la
Ley 65 de 1993.

Los procesados también pod-an realizar actividades de redencién, pero solo podrd computarse una vez quede
en firme la condena, salvo gue se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluaciéon gue se haga
del frabajo, la educacion ¢ la ensefanza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencion. La reglamentacién determinard los periodos y formas de evaluacion.




Auto interlocutorio

Condenado: ELIO JOSE RADA PARRA

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS Y OTRO
RADICADQ: 6800 6000 000 2019 00368

Radicado Penas: 34523

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPl'JBLICA_DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado ELIO JOSE RADA PARRA identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.095.932.493.

3.

ANTECEDENTES

. Este juzgado vigila la pena acumulada de CIENTO SEIS (106)

MESES DE PRISION impuesta al sentenciado ELIO JOSE RADA
PARRA por las siguientes sentencias:

- Juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga proferida el 11 de noviembre de 2020 por el
delito de trafico, fabricacién o porte de armas de fuego y
fabricacidn, trafico o porte de estupefacientes.

- Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de Girdon
proferida el 9 de noviembre de 2021 por el delito de lesiones
personales dolosas.

. Se logra evidenciar que el condenado se encuentra privado de la

libertad por cuenta de estas diligencias desde el 3 DE JULIO DE
2019, actualmente recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

PETICION

1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

| CERTIFICADO | FECHA | TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO |

TSGG



Auto interlocutorio

) Condenado: ELIO JOSE RADA PARRA

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS Y OTRO
RADICADO: 6800 6000 000 2019 00368

Radicado Penas: 34523

Legislaciéon: Ley 906 de 2004

En consecuencia, procede la redencion de la pena por TRABAJO Y

ESTUDIO asi:

TRABAJO 72/ 16

TOTAL

4.5 dias

ESTUDIO | 585/ 12

TOTAL

48.75 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto

de TRABAJO
CINCUENTA
PRISION.

Y ESTUDIO abonard a ELIO JOSE RADA PARRA,
Y TRES PUNTO VEINTICINCO (53.25) DIAS DE

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga

claridad sobre

su situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

3 de julio de 2019 a la fecha —» 47 meses 27 dias
<+ Redencion de Pena
Concedida Auto anterior —_ 4 meses 22 dias
Concedida presente Auto R 1 mes 23.25 dias
Total Privacion de la Libertad 54 meses 12.25 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ELIO JOSE
RADA PARRA ha cumplido una pena CINCUENTA Y CUATRO (54)
MESES DOCE PUNTO VEINTICINCO (12.25) DIAS DE PRISION,

teniendo en
reconocida.

cuenta la detencion fisica y la redencion de pena

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

PRIMERO. -
con la cédula

TSGG

RESUELVE

RECONOCER a ELIO JOSE RADA PARRA Identificado
de ciudadania No. 1.095.932.493 una redencion de pena

18738779 01-10-2022 a 31-12-2022 —-— 309 Sobresaliente | 62v
18852803 01-01-2023 a 31-03-2023 72 276 Sobresaliente 63
AR T 72 585




Auto interlocutorio

) Condenado: ELIO JOSE RADA PARRA

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS Y OTRO
RADICADO: 6800 6000 000 2019 00368

Radicado Penas: 34523

Legislacion: Ley 906 de 2004

por TRABAJO Y ESTUDIO de 53.25 DIAS, que se abonara al tiempo
que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ELIO JOSE
RADA PARRA ha cumplido una pena CINCUENTA Y CUATRO (54)
MESES DOCE PUNTO VEINTICINCO (12.25) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena
reconocidas.

TERCERO. - Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

s ) )
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

TSGG






Auto interlocutorio

Condenado: CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO
RADICADO: 41551 3104 000 2013 00825

Radicado Penas: 34858

Legisiacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

. & .
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado CRISTIAN DAVID
RODRIGUEZ AGREDO identificado con la cédula de ciudadania No.
91.356.618.

ANTECEDENTES

1. Este juzgado vigila la pena de CIENTO VEINTE (120) MESES DE
PRISION, por sentencia emitida por el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
DE DESCONGESTION CON FUNCIONES DE CONOCIMEIINTO DE
PITALITO HUILA de fecha 31 de marzo de 2014 por haberlo hallado
responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN
GRADO DE TENTATIVA EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO
O PORTE DE ARMAS DE FUEGO

2. El sentenciado por cuenta de estas diligencias cuenta con una detencidn
inicial de 95 meses 21 dias de prision.

3. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 9 de noviembre de 2022,
actualmente recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

4. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena y libertad
condicional.

PETICION

Atendiendo que el sefior CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO depreca
redencién de pena, libertad condiciondl se abordaran estos temas por
separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias
diferentes. )

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencidén de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente |la siguiente informacioén.

FOLIO

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA
18932861 01-04-2023 328 == “So i
358 — e

En consecuencia, procede la redencion de la pena por TRABAJO asi:

TSGG




Auto interlocutorio

Condenado: CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO
RADICADO: 41551 3104 000 2013 00825

Radicado Penas: 34858

lLegislacion: Ley 906 de 2004

TRABAJO 328 /16
TOTAL 20.5 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO abonaréd a CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO, VEINTE
PUNTO CINCO (20.5) DIAS DE PRISION.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que durante el periodo comprendido
entre 1 al 30 de abril del afio 2023 si bien es cierto, el condenado desarrollo
actividades tendiente a redimir pena por TRABAJO, NO puede dejarse a un
lado que la calificacién para ese periodo fue de “DEFICIENTE”, situacién que
imposibilita pueda redimir tiempo en que trabajo y/o estudio porque no fue
coherente su proceso de resocializacion con la manera en que desarrollo la
actividad, por lo que no se tendrd en cuenta la siguiente certificacion en
consideracién a lo previsto en el articulo 101 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18932861 01-04-2023 a 30-04-2023 64 - Deficiente 118
TOTAL 64 ==

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Detencion inicial — » 95 meses 21 dias
< Dias Fisicos de Privacidon de la Libertad

9 de novembre de 2022 a la fecha ——» 10 meses 17 dias
Redencion de Pena

Concedida Auto anterior ——» 1mes 27.25 dias
Concedida presente Auto _—» 20.5 dias
[Total Privacién de la Libertad 108 meses 25.75 dias l

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior CRISTIAN DAVID
RODRIGUEZ AGREDO ha cumplido una pena de CIENTO OCHO (108)
MESES VEINTICINCO PUNTO SETENTA Y CINCO (25.75) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena
reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado por el defensor del sefior CRISTIAN DAVID
RODRIGUEZ AGREDO mediante el andlisis y valoraciéon de los elementos
facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente,-asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto, entre
ellos el art. 471 del C.P.P, el cual reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su

TSGG




Auto interlocutorio

Condenado: CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO
RADICADO: 41551 3104 000 2013 00825

Radicado Penas: 34858

Legislacién: Ley 906 de 2004

defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se cuente con
todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y necesarias, podra
llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de libertad condicional y
conforme el resultado que se arroje de ese analisis se podrd o no emitir orden
de excarcelacion y recuperarse la libertad de manera condicional, atendiendo
que esos documentos permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos
consagrados en el art. 64 del C.P. :
il

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar un
analisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el defensor
del sentenciado de conformidad con las previsiones de la norma en cita, dado
que brillan por su ausencia los documentos allegados por parte del
establecimiento carcelario que le permitan a este operador determinar cual ha
sido el desempefio y comportamiento del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario, pues la solicitud carece de la documentacién necesaria para
evaluar la concesidén de dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable
de la Institucion Penitenciaria; ii) Cartilla biogréfica; iii) Certificado de
calificaciéon de conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del
condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial se le
imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la
norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los
requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

En virtud de Ilo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar trdmite a
la misma, pues sé desconocen aspectos importantes que permitan determinar
como ha sido el desempefio y el comportamiento durante el tratamiento
penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA al
CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con destino a este Despacho
certificados de cdémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado CRISTIAN DAVID
RODRIGUEZ AGREDO durante el tiempo que se ha encontrado privado de la
libertad, copia de la cartilla biogréfica actualizada, resolucién del consejo de
disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de
conducta; lo anterior de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

TSGG
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Auto interlocutorio

Condenado: CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTRO
RADICADO: 41551 3104 000 2013 00825

Radicado Penas: 34858

Legistacién: Ley 906 de 2004

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO
Identificado con la cédula de ciudadania No. 91.356.618 una redencién de
pena por TRABAJO de 20.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en
prisién.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado CRISTIAN DAVID
RODRIGUEZ AGREDO ha cumplido una pena de CIENTO OCHO (108)
MESES VEINTICINCO PUNTO SETENTA Y CINCO (25.75) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena
reconocidas.

TERCERO. - DENEGAR a CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO, el
siguiente certificado:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18932861 01-04-2023 a 30-04-2023 64 --- Deficiente 118
TOTAL 64 ==

CUARTO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por el
condenado CRISTIAN DAVID RODRIGUEZ AGREDO Identificado con la
cédula de ciudadania No. 91.356.618, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

QUINTO.- OFICIAR a la CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con
destino a este Despacho y con relacion al sentenciado CRISTIAN DAVID
RODRIGUEZ AGREDO, certificados de cémputos de tiempo dedicado al
estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado
durante el tiempo que se ha enecentrade privado de la libertad, copia de la
cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando
sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta.

SEXTO. — Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

TSGG
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Radicado: NI 12804 (2013-80919)

LUIS FERNANDO FORERO

Ley 906 de 2004 - contra la vida y la integridad personal
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 662

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a LUIS FERNANDO FORERO, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 10 de agosto de 2017, por el juzgado Tercero
Promiscuo Municipal con funciones de conocimiento de Girdn, LUIS FERNANDO
FORERO fue condenado a pena de 4 meses 8 dias de prision, multa de 4.632
smimyv; privacion del derecho de conducir vehiculos automotores vy
motociclistas por un término de 10.66 meses y la accesoria de inhabilitacién de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal; al

hallarlo responsable del delito de lesiones personales culposas.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago

de caucién por valor de $100.000 pesos; beneficio que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal senalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancién penal:
I. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacion para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demds que senale la ley.

“Arficulo 89. Término de prescripcion de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en trafados infernacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el termino fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ninglUn caso podrd ser inferior a cinco (5) anos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

"ARTICULO 90. Interrupcién del término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.
El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpirad cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesfo a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”

0\
e



Radicado: NI 12804 (2013-80919)

LUIS FERNANDO FORERO

Ley 906 de 2004 — contra la vida y la integridad personal
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 662

LUIS FERNANDO FORERO fue condenado a pena de 4 meses 8 dias de prision,
por ende, el término que debe transcurrir para que opere la figura juridica de
la extincion de la pena por prescripcion son 5 anos, contados a partir del 10 de

agosto de 2017 —fecha de gjecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mds de 5 anos desde
el 10 de agosto de 2017, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declararad la extincion de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincion de la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Codigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las

autoridades a las que se comunicé la sentencia.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
arficulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cooro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESMELYE

PRIMERO: Declarar la Prescripcion de la pena de 4 meses 8 dias de prision,
privacion del derecho de conducir vehiculos automotores y motociclistas por
un término de 10.66 meses y la accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal,
impuesta a LUIS FERNANDO FORERO identificado con cedula de ciudadania
No 13.830.848 por el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal con funciones de
conocimiento de Girdn (§) como responsable del delito lesiones personales
culposas, de conformidad con lo indicado en la parte motiva de esta

providencia.




Radicado: NI 12804 (2013-80919)

LUIS FERNANDO FORERO

Ley 906 de 2004 — contra la vida vy la integridad persondadl
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 662

SEGUNDO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniguese remitiendo
copia de la sentencia al Consejo Superior de la Judicatura, Divisidn de cobro
coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con

la primera copia, pues la misma reposa en el juzgado fallador.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
las autoridades senaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 |o
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

CUARTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas) que
redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre ofras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY



Radicado: NI 12804 (2013-80919)

LUIS FERNANDO FORERO

Ley 906 de 2004 - contra la vida y la integridad personal
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 662

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a LUIS FERNANDO FORERO, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 10 de agosto de 2017, por el juzgado Tercero
Promiscuo Municipal con funciones de conocimiento de Girdn, LUIS FERNANDO
FORERO fue condenado a pena de 4 meses 8 dias de prision, multa de 4.632
smimyv; privacion del derecho de conducir vehiculos automotores vy
motociclistas por un término de 10.66 meses y la accesoria de inhabilitacién de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal; al

hallarlo responsable del delito de lesiones personales culposas.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago

de caucién por valor de $100.000 pesos; beneficio que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal senalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancién penal:
I. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacion para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demds que senale la ley.

“Arficulo 89. Término de prescripcion de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en trafados infernacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el termino fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ninglUn caso podrd ser inferior a cinco (5) anos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

"ARTICULO 90. Interrupcién del término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.
El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpirad cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesfo a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”
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Radicado: NI 12804 (2013-80919)

LUIS FERNANDO FORERO

Ley 906 de 2004 — contra la vida y la integridad personal
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 662

LUIS FERNANDO FORERO fue condenado a pena de 4 meses 8 dias de prision,
por ende, el término que debe transcurrir para que opere la figura juridica de
la extincion de la pena por prescripcion son 5 anos, contados a partir del 10 de

agosto de 2017 —fecha de gjecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mds de 5 anos desde
el 10 de agosto de 2017, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declararad la extincion de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincion de la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Codigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las

autoridades a las que se comunicé la sentencia.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
arficulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cooro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESMELYE

PRIMERO: Declarar la Prescripcion de la pena de 4 meses 8 dias de prision,
privacion del derecho de conducir vehiculos automotores y motociclistas por
un término de 10.66 meses y la accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal,
impuesta a LUIS FERNANDO FORERO identificado con cedula de ciudadania
No 13.830.848 por el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal con funciones de
conocimiento de Girdn (§) como responsable del delito lesiones personales
culposas, de conformidad con lo indicado en la parte motiva de esta

providencia.




Radicado: NI 12804 (2013-80919)

LUIS FERNANDO FORERO

Ley 906 de 2004 — contra la vida vy la integridad persondadl
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 662

SEGUNDO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniguese remitiendo
copia de la sentencia al Consejo Superior de la Judicatura, Divisidn de cobro
coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con

la primera copia, pues la misma reposa en el juzgado fallador.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
las autoridades senaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 |o
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

CUARTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas) que
redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre ofras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE P NAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

22 (- MARZO - 2023

ASUNTO

Procede el despacho a ¢ cidir de Oficio sobre la procedencia e decretar la Extincién
de la sancidn penal por Rehabilitacion. .

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente ccndena, asi:

SERGIO ENRIQUE

Sentenciado HERNANDEZ ROMERO

Identificacion 1.102.370.102

Lugar de reclusién | NIR

Celito(s) Hurto Calificado. e

Procedimiento Ley 906 de 2004.

Providencias Judiciales que ~_ Fecha
contienen la condena DD | MM
Juzgado2° | Penal | Municipal [ Bucaramangzs | 02 | 06
Tribunal Superior | Sala Penal | it ; i ;
Corte Suprerma de Justicia, Sala Penal - -
Juez EPMS que acumulo cenas - - -
Tribunal Superior que acur .0 penas - : - -
Ejecuic ia de decision final ;! 02 | 06
Fecha de ios Hechos Iy - -
Fine 21 | 08
| : ! Monto
Sanciones impuestas e
Pena de Prision M NE
Inhabilitacion ejercicio de derachos y funciones plblicas  * 19 11
Pena privativa de otros derechos 3 - -
Multa acompariante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos W -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromis.. | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosusc'sa | MM | DD |
Susp. Cond. Ejec. Pena | - - - - -
Libertad condicional | - - =3 - -
Prision Domiciliaria | - - -

.




CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es cornpetente para resolver sobre Extincior de la sancion penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; aris. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la saifzién penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operaré
transcurrido el término iimpuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la seniincia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2700), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el incisc 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior #znemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que ias “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertac s2 aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechc: desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena

principal o cuando ha pri:scrito (cfr. CSJ STP13449-2019. la cual cita decision de la CC:

T-218/1994, C-581/2001. C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).
Para el caso concreto:

Mediante decision del 02°DE JUNIO DE 2015 se decretd la Exiincion de la sancion penal
por Liberacion definitiva. pero no se emitio resolvio sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fut:nte formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir :a pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado quecia expedita la via civil. Debido a que el fallador debid dar traslado
de la multa ante los Juaces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse deniro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la ey 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decrafza la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta clea:sion a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de |a Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), s es a la Registraduria Nacionzl del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira e! formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduris.qov.co

Cancelar toda orden de aptura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de trasiado previamente emitida si fuere el caso.
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Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de 4 Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes e proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jucicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajuclicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al p“lico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a reizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AF»699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Jlidiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° ¢ la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos ‘e reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 500 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJi CUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehab: itacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes s+ anterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado pit. iamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciei‘o fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personaes del sentenciado disposibles al plblico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expedienie con destino al juez fallador para e se proceda al archivo
del expediente.
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7. PRECISAR que procaden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E-mail Juzgado (s6lo acciores. (onstitucionales) j01epbucaconstitucionalesficendojramajudicial.gov.co

x
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Radicado: NI 13304 (2010-05675)

= JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO
Ley 906 de 2004 —contra la seguridad publica

Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 604

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO, dentro de las
presentes diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 16 de diciembre de 2010, por el juzgado Décimo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, JHOAN
MANUEL CARVAJAL AVENDANO fue condenado a pena de 24 meses de
prision y la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena principal; al hallarlo responsable del delito de
fabricacion, tréfico o porte de armas de fuego o municiones en la modalidad

de porte.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripciéon de diligencia de compromiso y pago

de caucién por valor de 1 smimv: beneficio que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal sefialan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincién de la sancién penal:
l. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcién.

3. La rehabilitacion para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencidn de punibilidad en los casos previstos en la ley.

/7. Las demas que senale la ley.

"Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en tratados infernacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el gue falte por ejecutar,
pero en ningun caso podrd ser inferior a cinco (5) afios contados a partir de Ia ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

"ARTICULO 90. Interrupcidn del término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.
El téermino de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el
senfenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”



Radicado: NI 13304 (2010-05675)

JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO

Ley 906 de 2004 —contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 604

JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO fue condenado a pena de 24 meses

de prisién, por ende, el término que debe franscurrir para que opere la figura

juridica de la extincion de la pena por prescripcion son 5 anos, contados a

partir del 16 de diciembre de 2010 -fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-
|

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de la
prescripcion de la pena, foda vez que han transcurrido mas de 5 anos desde

el 16 de diciembre de 2010, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarard la extincién de la pena privativa de la liberfad.

Se declarard la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion para el

ejercicio de derechos vy [funciones publicas conforme a lo dispuesto por el

articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacién a las

autoridades a las que se comunicé la sentencia.

EN RAZON Y MERITO DE L(
PENAS Y MEDIDAS DE SEG

D EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
URIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERQ: Declarar la Pr

accesoria de inhabilitaci
por el mismo término, img
cedula de ciudadania N¢
con funciones de conoc
delito de fabricacion, r¢
modalidad de porte; de

esta providencia.

SEGUNDOQO: Una vez cobr
las autoridades senalad
resuelto y remitir el dilig

definitivo.

sscripcion de la pena de 24 meses de prision, y la
5n para el ejercicio de derechos y funciones publicas
westa a JHOAN MANUEL CARVAJAL identificado con
5 91.526.629 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito

imiento de Bucaramanga (S) como responsable del

ifico o porte de armas de fuego o municiones en la

conformidad con lo indicado en la parte motiva de

e ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
as en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo

enciamiento al juzgado de origen, para su archivo




Radicado: NI 13304 (2010-05675)

JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO

Ley 906 de 2004 —contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 604

TERCERO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (Grea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre ofras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

CUARTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ G

JUEZ

YENNY

/2



Radicado: NI 13304 (2010-05675)

= JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO
Ley 906 de 2004 —contra la seguridad publica

Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 604

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO, dentro de las
presentes diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 16 de diciembre de 2010, por el juzgado Décimo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, JHOAN
MANUEL CARVAJAL AVENDANO fue condenado a pena de 24 meses de
prision y la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena principal; al hallarlo responsable del delito de
fabricacion, tréfico o porte de armas de fuego o municiones en la modalidad

de porte.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripciéon de diligencia de compromiso y pago

de caucién por valor de 1 smimv: beneficio que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal sefialan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincién de la sancién penal:
l. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcién.

3. La rehabilitacion para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencidn de punibilidad en los casos previstos en la ley.

/7. Las demas que senale la ley.

"Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en tratados infernacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el gue falte por ejecutar,
pero en ningun caso podrd ser inferior a cinco (5) afios contados a partir de Ia ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

"ARTICULO 90. Interrupcidn del término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.
El téermino de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el
senfenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”



Radicado: NI 13304 (2010-05675)

JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO

Ley 906 de 2004 —contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 604

JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO fue condenado a pena de 24 meses

de prisién, por ende, el término que debe franscurrir para que opere la figura

juridica de la extincion de la pena por prescripcion son 5 anos, contados a

partir del 16 de diciembre de 2010 -fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-
|

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de la
prescripcion de la pena, foda vez que han transcurrido mas de 5 anos desde

el 16 de diciembre de 2010, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarard la extincién de la pena privativa de la liberfad.

Se declarard la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion para el

ejercicio de derechos vy [funciones publicas conforme a lo dispuesto por el

articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacién a las

autoridades a las que se comunicé la sentencia.

EN RAZON Y MERITO DE L(
PENAS Y MEDIDAS DE SEG

D EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
URIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERQ: Declarar la Pr

accesoria de inhabilitaci
por el mismo término, img
cedula de ciudadania N¢
con funciones de conoc
delito de fabricacion, r¢
modalidad de porte; de

esta providencia.

SEGUNDOQO: Una vez cobr
las autoridades senalad
resuelto y remitir el dilig

definitivo.

sscripcion de la pena de 24 meses de prision, y la
5n para el ejercicio de derechos y funciones publicas
westa a JHOAN MANUEL CARVAJAL identificado con
5 91.526.629 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito

imiento de Bucaramanga (S) como responsable del

ifico o porte de armas de fuego o municiones en la

conformidad con lo indicado en la parte motiva de

e ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
as en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo

enciamiento al juzgado de origen, para su archivo




Radicado: NI 13304 (2010-05675)

JHOAN MANUEL CARVAJAL AVENDANO

Ley 906 de 2004 —contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 604

TERCERO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (Grea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre ofras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

CUARTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ G

JUEZ

YENNY
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JUZGADC PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAM iNGA

22 - MARZO - 202%

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion

de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del nizcanismo de suspension
condicional de la ejecucion de |a pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente ¢ :ndena, asi:

Sentenciads CRISTIAN CAMILO
CADAVID ZULETA
Identificacion 1.118.547.432 -
Lugar de reclusién | /R 5
Delito(s) . Fabricacicn, Tréfico o Porte de Armas de Fuego Agravado.
Procedimiento | Ley 906 de 2004. s
Providencias Judiciales que | Fecha

contienen la condena DD MM | AAAA

Juzgado3® | Penal |  Circuito |BarFéncaberme;_;.- 15 | 08 | 2019
Tribunal Superior | Sala Penal | . ;

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal i% - -

Juez EPMS que acumulo penas -

Tribunal Superior que acumulé penas -

Ejecutoria de decision final i 15 | 08 | 2019
Inicic: - - -
Fecha de los Hechos Fina'a.; 17 10 [ 2017
; : i Monto
Sanciones impuestas Wi oo | Wi
Pena de Prisién # | 45 J % -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 45 - -
Pena privativa de otros derechos : - - -
Multa acompariante de la pena de prision . -
Multa en modalidzd progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos ' - _
Mecanismo sustitutivo |  Monto Diligencia Compromisc .| Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosusci’a | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | 1 SMLMV X = 24 - -
Libertad condicional | - - L . -
Prision Domiciliaria | - - e -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es corrpetente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Liberacion definitiva y = :habilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004, arts. 79
#4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la san ;ion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y #5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva seialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las otligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privalivas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijiado en el respectivo fa 'o, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ningun caso
procede la rehabilitacids n el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (ari- 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 disp<ne con ‘meridiana claridad” que las ‘penas privativas de ofros
derechos concurrentes on una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luege ia pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion d¢ la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP1344¢-
2019, la cual cita decisic~ de la CC: T-218/1994, C-581/2001. C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

o

Para el caso concreto; *

Mediante decision dei .15 DE AGOSTO DE 2019 se concedid al sentenciado la
suspension condicionai.ide la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de
compromiso el dia 15 DiZ NOVIEMBRE DE 2019, donde se fijo un periodo de prueba por
un término igual a 24 MEESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de 'as cbligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.qov.cofiniciv); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.raméijusticial.gov.co/procesoscs/Consulialusticias? 1.aspx) y
CONSULTA DE; PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(hitps:/iconsultaprocesc: ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

El periodo de prueba se umplié el dia 16 DE NOVIEMBRE DE 2021.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir = pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado quede expedita la via civil. Debido a que el fallador debio dar traslado
de la multa ante los Jusces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dero de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 20086; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA,10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se “interd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 ¢« 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del F.~tado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Macional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira ! ‘armato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de ia PGN y seré remitido al
email; siri@procuraduria.qov.co

Cancelar toda orden de captura (art 297 inc. 2° Ley 906 de 207:%; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el ces0.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de.ia Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes “2 proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jucicial no se encuentre actualmente el ibargado por la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de: Cobro Coactivo (Cuenta del Banco. Agrario de Colombia No.
680019196001), limitando a a la suma embargada, y materializ #da la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoi ramajudicial.gov.co v

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al pl':}blico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a reiizar la correspondiente
operacion dentro de programe de gestion judicial (cfr. CSJ AP5599-2022 y STP15371-
2021). 5

Remitir el expediente al juez fzllador o Centro de Servicios J- ficiales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° e la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos e reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 500 de 2000).

DETERMINACION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJ. CUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, &
RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancién penal por iberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derect:s.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes s¢ anterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. .
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CANCELAR toda 6iren de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso. |

. ABSTENERSE de zvolver la caucion prestada toda vez que la misma consistio en
el pago en el pago «« prima de pdliza de seguros.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consu'::' de la Rama Judicial.

REMITIR el expeciete con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente. 't

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelzcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

DO .'"MA OSORIO o

JUEL - Ot

Serv. Admin. JI-PM5BUC (memoriales) csjepbucicandoj ramajudidal. gov.co
E-mail Juzgado {s6lo asurns urgentes) j01epbuc@cendoj.rarajudidal gov.co

E-mail Juzgado (s6lo acciane’: - wnstitucionales) j0lepbucaconstitucionalesDeendojramajudicial gov.co

ol
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Radicado: NI 13593 (2010-06243)

JHONY ALEXANDER ARIAS PINEDA

Ley 906 de 2004 ~contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 603

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripciéon de
la pena impuesta a JHONY ALEXANDER ARIAS PINEDA, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 9 de junio de 2011, por el juzgado Décimo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, JHONY ALEXANDER
ARIAS PINEDA fue condenado a pena de 24 meses de prision y la accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena principal; al hallarlo responsable del delito de porte ilegal de armas de

fuego de defensa personal.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspensidén condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago

de caucion por valor de 1 smimv; beneficio que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal sefialan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincidon de la sancién penal:
I. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacion para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demds que senale la ley.

"Articulo 89. Término de prescripcion de la sancidén penal: La pena privativa de la libertad,
salvo lo previsto en fratados infernacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el termino fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningun caso podra ser inferior a cinco (5) anos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

“ARTICULO 90. Interrupcion del término de prescripcion de la sancidn privativa de la libertad.
El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpirad cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
avtoridad competente para el cumplimiento de la misma.”



Radicado: NI 13593 (2010-06243)

JHONY ALEXANDER ARIAS PINEDA

Ley 206 de 2004 -contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 603
JHONY ALEXANDER ARIAS PINEDA fue condenado a pena de 24 meses de

prision, por ende, el término que debe transcurrir para que opere la figura
juridica de la extincion de la pena por prescripcion son 5 anos, contados a

partir del 9 de junio de 2011 —fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendbmeno juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mds de 5 anos desde
el 9 de junio de 2011, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarard la extincion de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincion de la pena accesoria de inhabilitaciéon para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las

autoridades a las que se comunico la sentencia.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la Prescripcion de la pena de 24 meses de prision, y la
accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término, impuesia a JHONY ALEXANDER ARIAS PINEDA
identificado con cedula de ciudadania No 1.098.715.044 por el Juzgado
Décimo Penal del Circuite con funciones de conocimiento de Bucaramanga
(S) como responsable del delito de porte ilegal de armas de fuego de defensa
personal de conformidad con lo indicado en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
las autoridades sefialadas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.




Radicado: NI 13593 (2010-06243)

JHONY ALEXANDER ARIAS PINEDA

Ley 906 de 2004 —contra la seguridad publica
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 603

TERCERO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre ofras en decisiones de la corte suprema de
ji{sﬁcio AP5699-2022 y STP15371-2021.

CUARTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AGHEN

JUEZ

YENNY

/S
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

17 = ABRIL — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincion de la sancion penal por
Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condenz, asi:

| EDWIN

Sentenciado LAGUADO CONTRERAS

Identificacion | 5.628.973 T - T

Lugar de reclusion | N/R

Actos sexuales con menor de catorce afios y en concurso con
Acceso Carnal Abusivo con menor de catorce afios

Procedimiento | Ley 600 de 2000

- Providencias Judiciales que Fecha 2
contienen lacondena = | Do | MM | AAAA
o Circuito
Juzgado 3 Penal Adjunto Biicaramanga 3 10 | 2012

Tribunal Superior | Sala Penal | T : L

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Juez EPMS que acumulopenas | - . :

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decision final 14 -1 01 | 2013
' Inicio - 07 | 1997
Fecha d? los Hechos Final = 07 | 2002
. T ; Ay ih e O
Sanciones mpuestas R
Pena de Prision 88 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 88 | -

Pena privativa de otros derechos - |- -
Multa acompafiante de la pena de prision
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
| Perjuicios reconocidos ' 8 SMLMV
~ Mecanismo sustitutivo | Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - B - -
Libertad condicional | - | A - e s -

| Prision Domiciliaria | 7 : e
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Prescripcion (art. 38 #8° de la ley 206 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la saricion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion. ,

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancion
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en |a ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento. :

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancion
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 539/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporaclos al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o er el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior
a cinco afos contados & partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afos.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto

a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la

ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modifico o
derogo el articulo 90 de la Ley 598 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcion del fenémeno a estas hipotesis. Al dia
de hoy ya esta decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendié su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrié con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, "concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
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el deber del Estado, por intermedio de! funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
condenatoria. Solo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcién comenzaré a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 598 de 2000 y 292
de Ia ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que iuego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Actos procesales Hetporanpdndo
para la prescripcion
Fecha de la ejecutoria de la 14/01/2013
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o ;
suspension  del  término ~ de NR 1Edimenns (5 dias
prescripcion < e
Fecha de la presente decision | 17/04/2023
NN R e ' 123 meses 03 dias

Asi mismo no existe "fuente formal' que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir lz pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expediia la via civil. Debido a que el fallador debio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de cicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2008; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado continue con la
ejecucion de la pena, sin que se conozca o verifique circunstancia alqui.a que haya
interrumpido 0 suspendo el paso del tiempo, se decretarz la Extincidn de fa sancién penal

por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir. -

Se comunicara esta decision a las auforidades a quienes se enterd la sentencia. (arts.
166 y 462 de |a Ley 906 de 2004, arts. 472, 492 de ia Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de: la Nacion, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: sin@procuraduria.gov.co
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Cancelar toda oidan de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y/a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policie.gov.co; quejas@procuraduria.gov.co]. Dar cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos per'sona!es del (de la) sentenciado(a) disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la
correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021). /

Remitir el expediente | juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda ai archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

—

DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. RECONCCER a la dra. CLAUDIA CONSUELO LEAL PARRA como defensora del
sentenciado.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

44

-




NI — 14992 — EXP Fisico
RAD — 540016106079201082103

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 SEPTIEMBRE 2023
ASUNTO

Resolver de oficio / peticion sobre la aprobacién de la propuesta formulada por la
autoridad penitenciaria para el reconocimiento del beneficio administrativo de permiso
hasta por 72 horas.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JORGE ARMANDO
LEMUS GARCIA
Identificacion 1.062.874.053

Lugar de reclusion | CPAMS GIRON

Homicidio agravado en concurso con fabricacion, trafico, porte o

Delito(s) . , -
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones.
Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha

contienen la condena DD | MM | AAAA
o Circuito .
Juzgado 06 Penal - Culcuta 21 10 | 2011
Conocimiento

Tribunal Superior | Sala Penal | Clicuta 22 | 03 | 2012

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - .

Tribunal Superior que acumulé penas - -

Ejecutoria de la decision final 29 03 | 2012

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 16 08 | 2010
Sanciones impuestas oo
MM | DD HH
Pena de Prision 440 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 440 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -
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Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - - \

Prision Domiciliaria - - -

Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prisién DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencién de pena 10 09 2014 | 11 02 -
Redencion de pena
(corregida 28-09-2023) 27 | 01 ) 2016 | 01 | 00 | -
Redencidn de pena 21 11 2018 | 11 19 -
Redencién de pena 25 09 2020 | 05 13 -
Redencion de pena 31 01 2022 | 06 03 -
Redencidn de pena 09 09 2022 | 02 02 12
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) 2 )
Privacién de la Inicio 16 08 2010 157 19 )
libertad actual Final 28 09 2023
Subtotal 194 | 22 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre la aprobacion de la propuesta
formulada por la autoridad penitenciaria para el reconocimiento del beneficio
administrativo de permiso hasta por 72 horas a favor del interno, ya que supone una
modificacion en las condiciones del cumplimiento de la condena (Articulo 38 numeral 5°
de la ley 906 de 2004. Asi mismo por el articulo 79 numeral 5° de la ley 600 de 2000), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de
los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

El articulo 68A del Codigo Penal prohibe la concesién de subrogados y beneficios
penales a quienes han sido condenados por uno de los delitos contemplados en el inciso
2° de la disposicion o por delitos dolosos dentro de los 5 afios anteriores, aclardndose
que “no puede tenerse en cuenta como antecedente penal por el juez de ejecucion de
penas para negar un subrogado, la sentencia cuya sancion se ha declarado extinta” (CSJ
STP864-2017; STP905-2019; STP3452-2021). Para el caso concreto no se presentan
ninguna de la dos hipotesis planteadas.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse

la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).
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3. Requisitos para conceder permiso hasta de 72 horas cuando la condena es
superior a 10 afos de prision.

Todo mecanismo que busque potenciar las cualidades del sancionado y propenda por
prepararlo para la vida en libertad (CC T-865 de 2012.), como por ejemplo el beneficio
administrativo que aqui se analiza, se constituye en una garantia material del penado.
No se trata de la imposicion estatal de un esquema de valores, sino de crear bases para
que el individuo se desarrolle libremente y de algun modo, contrarrestar las
consecuencias de la intervencion penal (CC C-261 de 1996).

La existencia de regimenes diferenciados de tratamiento penitenciario para la concesién
del beneficio consistente en el permiso de salida del establecimiento penitenciario o
carcelario hasta por 72 horas, en consideracion al monto de la condena, es un criterio a
todas luces razonable ya que atiende a la gravedad del delito cometido y a la naturaleza
del bien juridico afectado lo cual no se opone a la igualdad. Antes que contrariar la
Constitucion Politica, cuando el Legislador establece procedimientos distintos y consagra
regimenes diferenciados para el juzgamiento y tratamiento penitenciario de delitos y
contravenciones, o realiza diferenciaciones dentro de cada uno de estos grupos, en
funcion de la valoracion objetiva de elementos de distincion de las conductas, tales como
la mayor o menor gravedad del ilicito, la mayor o menor repercusion que la afectacion del
bien juridico lesionado tenga en el interés general y en el orden social, asi como el grado
de culpabilidad, entre otros, aplica cabalmente la diferenciacion de trato que manda el
articulo 13 CP. La funcidn resocializadora de la pena tampoco sufre menoscabo porque la
concesion del permiso de salida esté sometido a regimenes diferenciados segun el monto
de la condena (mayor o menor a diez afios), pues, como quedd dicho, este criterio revela
significativas diferencias que deben ponderarse al regular el tratamiento penitenciario de
los reclusos en funcién a la importancia del bien juridico protegido y la gravedad de la
conducta, entre otros factores. Debe ademas sefialarse que aun cuando la pena, en su
fase de ejecucion, tenga principalmente un propésito resocializador, ello no significa que
no cumpla también con la funcion de prevencion por la via de la disuasion general, que es
tan importante como la de resocializacion. Por demas, constitucionalmente nada se opone
a que el Legislador, en consideracion a realidades que sobrevienen a la definicion
legislativa de la conducta y de su penalizacion, enfatice esta finalidad, haciendo més
restrictiva la concesion de los beneficios penitenciarios para los reclusos condenados a
penas superiores a los 10 afios, pues los subrogados penales son también elementos
integrantes de la politica criminal de los que el Congreso puede asistirse para, contrario
sensu, mediante esa diferenciacion, incriminar en forma mas severa los delitos que estén
causando mayor trastorno a la convivencia social y mayor traumatismo al orden publico o
al orden social y econdmico o, bien a la seguridad del Estado y de sus instituciones
democraticas (CE. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Primera. Sentencia de
Unica instancia, 22 de noviembre de 2002. Radicacién numero: 11001-03-24-000-2001-
0029-01(6770)).

El director del reclusorio recaudé documentacién necesaria y presento propuesta para
estudio del beneficio administrativo.

Conforme a la norma que regula la figura en el Cédigo Penitenciario y Carcelario (Articulo

147 de laley 65 de 1993.), asi como sus Decretos reglamentarios (Decreto 232 de 1998,
art. 5° del Decreto 1542 de 1997, y actualmente los arts. 2.2.1.7.1.1. al 2.2.1.7.1.4 del
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Decreto 1069 de 2015) el condenado debe cumplir los siguientes requisitos para su
otorgamiento:

- Encontrase en fase de mediana seguridad

Asi lo conceptu6 el Consejo de Evaluacion y Tratamiento mediante Acta N.° 421-082-
2023 del 03 de marzo de 2023.

- Haber descontado 1/3 parte de la pena impuesta, o haber descontado el 70%
de la pena impuesta tratandose de condenados por los delitos de competencia
de los Jueces Penales de Circuito Especializados

El#5 del art. 147 de la L. 65/93 (mod. art. 29 de la L. 504/99) constituye una proposicion
juridica auténomay completa, con contenido deéntico y alcance claramente definidos, en
cambio los arts. 314 y 461 de la L. 906/04 regulan supuestos de hecho sustancialmente
disimiles. Un cumplimiento riguroso de la pena de prision respecto de las personas
sancionadas por cometer este tipo de delitos contribuye a que el Estado sea mas eficiente
en su respuesta frente a fendomenos delictivos complejos y realiza la finalidad de
prevencion especial negativa de la pena; y se trata de una medida que contribuye a la
proteccion de la vida e integridad personal de las autoridades judiciales que se enfrentan
a posibles represalias de las organizaciones criminales (CC Sent. C-035/23; el art. 29 L.
504/99 fue prorrogado indefinidamente con el art. 46 L. 1142/07, segun: CSJ STP13443-
2016; STP12247-2019; STP10026-2020; STP10641-2021; STP2630-2022; STP12437-
2022).

Tenemos que 1/3 parte de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este
requisito equivale a 146 meses 18 dias de prision, y como vemos se colma dicho monto
ya que lo cumplido hasta el momento son 194 meses 22 dias de prision.

- No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial

Segun la solicitud de beneficio no existe requerimiento judicial alguno. Los registros del
SIAN de la Fiscalia y de la SJIN de la Policia Nacional se corresponden a las condenas
aqui vigiladas.

- No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la
ejecucion de la sentencia condenatoria

Ello se puede verificar de la propuesta del beneficio y la lectura de la cartilla biogréafica.

- Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

La existencia de sanciones disciplinarias "no pueden ser motivo, por si solas, de exclusién
del beneficio de permiso administrativo de 72 horas, sino que debe ser tenida en cuenta
como uno de los elementos de juicio en el momento de evaluar y analizar la conducta en
reclusion”, esto es, la "calificacion del comportamiento del interno debe ser la asignada
durante todo el periodo de privacion de la libertad; es decir, una evaluacion integral pero
siempre teniendo en fin resocializador". La valoracion de la buena conducta del
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condenado en el establecimiento penitenciario "no puede depender de un solo lapso, ni
de una sola calificacion, sino que debe realizarse, en cada caso concreto, de manera
ponderada (principio rector, articulo 27, Ley 906 de 2004) y en forma integral, con anélisis
de la evolucién del comportamiento de la persona durante todo el tiempo de reclusién,
con el fin de conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso de resocializacion y,
por tanto, si merece ser motivado o incentivado el beneficio", el legislador otorga un
"margen razonable de tolerancia frente a posibles errores de comportamiento en que
puedan incurrir las personas beneficiadas y no impone la extincion del derecho por una
sola falla" (CSJ STP864-2017).

Segun consta en los folios la conducta del interno ha sido a la fecha calificada en su gran
mayoria como ejemplar y ha realizado actividades de redencion de trabajo y estudio
evaluadas como sobresalientes.

- Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional

La Ley prevé que el condenado que aspire al permiso de 72 horas no debe tener
requerimientos de ninguna autoridad judicial, es decir, que no esté comprometido en
ningun otro delito por el cual esta pagando condena ; y obviamente que ello implica no
encontrarse vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro proceso penal o
contravencional, o registrado en los informes de los organismos de inteligencia como
perteneciente a organizaciones delincuenciales, pues un individuo en estas condiciones
no es garantia para gozar de libertad, asi sea transitoria, como ocurre con el permiso de
hasta 72 horas. En efecto, la exigencia relativa a que el solicitante del permiso no debe
estar vinculado como sindicado en otro proceso, no implica considerar que se esté
haciendo un juicio de valor respecto de la conducta del condenado en ese otro proceso
y, por lo mismo, desconociendo la presuncion de inocencia, sino que el permiso no puede
servir de instrumento para evadir la comparecencia del sindicado a ese otro proceso y en
la medida en que no exista esa garantia de comparecencia, se justifica la restriccion legal
desarrollada en los actos acusados (CE. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion
Primera. Sentencia de Unica instancia, 22 de noviembre de 2002. Radicacion numero:
11001-03-24-000-2001-0029-01(6770)).

En el caso particular, no se observa que exista un nuevo requerimiento judicial.

- Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del
Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales

Si bien es cierto que a la luz del articulo 248 de la Constitucion Politica unicamente las
condenas proferidas en sentencias judiciales en forma definitiva tienen la calidad de
antecedentes penales y contravencionales en todos los 6rdenes legales, no lo es menos
que la exigencia en estudio no esta referida a dar el alcance de “antecedentes penales
o contravencionales” a tales informes, sino a una medida preventiva, como es evitar que
una persona que aparezca registrada ante los organismos de seguridad del Estado como
perteneciente a una banda delincuencial, utilice un permiso de hasta 72 horas para fines
distintos de los perseguidos en la ley que lo consagra (CE. Sala de lo Contencioso
Administrativo. Seccién Primera. Sentencia de Unica instancia, 22 de noviembre de 2002.
Radicacién numero: 11001-03-24-000-2001-0029-01(6770)).
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Segun oficio de la Seccional de Inteligencia Policial de MEBUC Policia Nacional no existe
informacién al respecto sobre el interno.

- Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefaladas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993

La no concesion del permiso por esa causa no implica una sancion, sino una circunstancia
a tener en cuenta como indicativa del comportamiento de quien aspira a gozar de una
libertad transitoria, temporal, sin vigilancia, pues, se supone, que las personas que se
hacen merecedoras de dicho permiso deben demostrar una excelente conducta que
garantice que su salida del establecimiento penitenciario no acarreara ningun peligro para
la sociedad. Es un requisito de caracter objetivo, por manera que su no cumplimiento
deriva en la negativa del pedimento sin consideracion adicional sobre el tipo de falta (CE.
Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. Sentencia
de Unica instancia, 22 de noviembre de 2002. Radicacién numero: 11001-03-24-000-2001-
0029-01(6770)).

Desde que el penado se encuentra en confinamiento no registra sancién disciplinaria en
firme, sin_embargo, es pertinente sefialar que segun certificado expedido por el
Coordinador de Investigaciones a internos del CPAMS Girén, al aqui sentenciado se le
adelanté un proceso administrativo a saber:

- El perteneciente al radicado 046G-22 por la presunta conducta de agredir, amenazar
0 asumir grave actitud irrespetuosa contra compafero de reclusion- rifia y agresién
entre PPL- asi como asumir _conductas dirigidas a menoscabar la seguridad y
tranquilidad del centro de reclusion, hechos que datan del 09 de mayo de 2022,
pendiente de tomarse decision de fondo por parte del Consejo de disciplina de
CPAMS Girdn.

Asi las cosas, para tomar una decision de fondo frente a la concesidn del beneficio, se
torna absolutamente necesario conocer el asunto antes sefialado hasta la etapa actual
de la investigacion disciplinaria en curso, por lo que se oficiara a la Direccién del CPAMS
Giron que sean allegadas en el menor tiempo posible.

Y es que, si bien es cierto la sola falta disciplinaria por si misma no conlleva de manera
automatica la negativa del permiso objeto de estudio, si es indispensable ponderar y
analizar de forma integral la evolucién del comportamiento esto con el fin de establecer
su proceso de resocializacion, no solo para ser motivado o incentivado con el beneficio,
sino_que una excelente conducta en el penal puede ser garantia que su salida del
establecimiento carcelario no acareara algun tipo de peligro para la sociedad, tal y como
Se expuso en precedencia.

- Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusion

La sentencia en segunda instancia proferida por el Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cucuta cobré ejecutoria el 29 de marzo de 2012.
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Segun historia de actividades del interno: (i) realizd actividades de redencién de
diciembre de 2012 a enero de 2013, de febrero de 2013 a octubre de 2013, de noviembre
de 2013 a enero de 2014, de febrero de 2014 a abril de 2014, de mayo de 2014 a julio
de 2014, y de agosto de 2014 a septiembre de 2014, de marzo de 2015 a marzo de 2015,
abril de 2015 a diciembre de 2015, de enero de 2016 a abril de 2016, de mayo de 2016
a octubre de 2016, de noviembre de 2016 a marzo de 2017, abril de 2017 a junio de 2017,
julio de 2017 a septiembre de 2017, de octubre de 2017 a diciembre de 2017, de enero
de 2018 a marzo de 2018, de abril de 2018 a junio de 2018, de julio de 2018 a septiembre
de 2018, de octubre de 2018 a febrero de 2019, de marzo de 2019 a junio de 2019, de
julio de 2019 a septiembre de 2019, de octubre de 2019 a diciembre de 2019, de enero
de 2020 a marzo de 2020, de abril de 2020 a junio de 2020, de julio de 2020 a septiembre
de 2020, de octubre de 2020 a diciembre de 2020, de enero de 2021 a marzo de 2021,
de abril de 2021 a junio de 2021, de julio de 2021 a septiembre de 2021, de octubre de
2021 a diciembre de 2021, de enero de 2022 a marzo de 2022, de abril de 2022 a junio
de 2022, de julio de 2022 a septiembre de 2022, de octubre de 2022 a diciembre de 2022,
de enero de 2023 a marzo de 2023, de abril de 2023 a junio de 2023.

Asi_entonces tenemos que, si bien existe un interregno frente a las actividades de
redencion de pena efectuadas por el condenado, de octubre de 2014 a febrero de 2015
ello pudo obedecer al cambio del penal del sentenciado en el entendido que para dicha
época se encontraba privado de su libertad en el EPMSC Cucuta, siendo posteriormente
trasladado para el CPMS Girdn, debiendo iniciar nuevamente la fase de observacion
diagnéstico y clasificacion del interno. Lo anterior de conformidad con lo contemplado en
el articulo 144 de la L. 65/93 y la Resolucion 7302 de 2005 del INPEC.

Por otro lado, se encuentra pendiente de redimir las actividades pertenecientes a los
certificados 15779006, 15891815 y 15950767 que comprenden el periodo entre mayo de
2014 a marzo de 2015, asi como las actividades realizadas desde enero de 2022 a la
fecha, por tal razén se oficiara a la direccién del CPAMS Girdn para que alleguen las
mismas junto con la respectiva calificacién de conducta, a efectos de estudiar un eventual
reconocimiento por concepto de redencién de pena.

- Conclusion:

Por todo lo expuesto, se abstiene el Despacho por ahora de emitir pronunciamiento de
fondo sobre el particular, al tiempo que dispone oficiar por ante la Penitenciaria de Alta'y
Mediana Seguridad de Giron a efectos remita con destino a este Despacho, copia del
proceso administrativo con radicado 046G-22 adelantado por parte del Consejo de
disciplina del CPAMS Girdn en contra del interno para asi emitir la decision de fondo
que en derecho pueda corresponder en relacidn con el permiso de 72 horas que reclama
el sentenciado.

- Aclaracion final.

El despacho debe dejar constancia que si se presentd dilacion en la resolucion de asunto
la misma es "debidamente justificada" ya que historicamente este juzgado ha padecido
de una "acumulacién procesal estructural" que supera la capacidad humana de los
servidores que lo integran, ya que: (i) Segun ultima estadistica oficial a diciembre de 2022
el despacho vigila 3896 condenas y es el quinto juzgado méas congestionado del pais; (ii)
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se han elevado multiples peticiones para continuacion de medidas de descongestion, el
envié de expedientes al nuevo juzgado ha sido gradual y se ha reclamado redistribucion
de expedientes o suspension del reparto; (iii) diaria y semanalmente el despacho se
ocupa de resolver multiples asuntos urgentes en el término de la distancia (emision de
ordenes de excarcelacion, legalizacion de capturas, extinciones por pena cumplida,
realizar visitar carcelarias a seis penitenciarias, establecimientos psiquiatricos y
estaciones de policia); (iv) los egresos a la fecha han sido superiores a los trimestres
anteriores desde que tomé posesion en cargo de 01/12/2022.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR el otorgamiento de permiso de hasta 72 horas en favor del sentenciado, sin
perjuicio que volver a estudiarlo, una vez sean allegados los documentos requeridos
en la parte motiva de este proveido.

2. OFICIAR ala PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON a
efectos remita con destino a este Despacho, (i) copia del proceso administrativo con
radicado 046G-22, por parte del Consejo de disciplina del CPAMS Giron, para asi
emitir la decision de fondo que en derecho pueda corresponder en relacion con el
permiso de 72 horas que reclama el sentenciado, asi como (i) certificados de
actividades realizadas por el sentenciado junto con la respectiva calificacion de
conducta, en el periodo comprendido de mayo de 2014 a marzo de 2015, y desde
enero de 2022 hasta la fecha, para estudio de un eventual reconocimiento de
redencion de pena.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

4. PRECISAR que contra esta providencia proceden recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

(A2 H O ¥
Wu&rﬁeeimporadénden'amials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepdonsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Radicado: NI 17745 (2008-00538)

OSCAR JAVIER ROLON NINO

Ley 906 de 2004 - contra la familia
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 0653

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a OSCAR JAVIER ROLON NINO, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 14 de junio de 2012, por el juzgado Primero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Piedecuesta (S), OSCAR JAVIER
ROLON NINO fue condenado a pena de 36 meses de prision, multade 1 smimy
y la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal; al hallarlo responsable del delito de inasistencia

alimentaria.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso;

beneficio que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal senalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancién penal:
I. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitaciéon para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demas que senale la ley.

“Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privativa de la liberfad,
salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningun caso podrd ser inferior a cinco (5) afos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

“ARTICULO 90. Inferrupcién del término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad.
El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”

Zp



| Radicado: NI 17745 (2008-00538)
| OSCAR JAVIER ROLON NINO

Ley 206 de 2004 — contra la familia
| Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 0653

OSCAR JAVIER ROLON NINO fue condenado a pena de 36 meses de prision,
por ende, el término que Ioebe transcurrir para que opere la figura juridica de
la extincion de la pena pdr prescripcion son 5 anos, contados a partir del 14 de

junio de 2012 —fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fenédmeno juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mds de 5 afos desde
el 14 de junio de 2012, fsm que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarara la extincién de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos vy !funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacién alas

autoridades a las que se comunicé la sentencia.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

En cuanto al pago de perjuicios, quedard la via civil expedita para el

resarcimiento de los mismos.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.,

RESWELVE

PRIMERO: Declarar la Praiscripcién de la pena de 36 meses de prisidn, y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pUblicas
por el mismo término, imptgrles‘ro a OSCAR JAVIER ROLON NINO identificado con
cedula de ciudadania No 91.354.933 por el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Piedecuesta (S) como
responsable del delito de inasistencia alimentaria, de conformidad con lo

indicado en la parte mofiva de esta providencia.




Radicado: NI 17745 (2008-00538)

OSCAR JAVIER ROLON NINO

Ley 906 de 2004 — contra la familia
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 0653

SEGUNDO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese remitiendo
copia de la sentencia al Consejo Superior de la Judicatura, Divisién de cobro
coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con

la primera copia, pues la misma reposa en el juzgado fallador.

TERCERO: En cuanto al pago de perjuicios, quedard la via civil expedita para

el resarcimiento de los mismos.

CUARTO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a las
autoridades senaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

QUINTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (Grea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion vy

apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY




Radicado: NI 17745 (2008-00538)

OSCAR JAVIER ROLON NINO

Ley 906 de 2004 - contra la familia
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 0653

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a OSCAR JAVIER ROLON NINO, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 14 de junio de 2012, por el juzgado Primero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Piedecuesta (S), OSCAR JAVIER
ROLON NINO fue condenado a pena de 36 meses de prision, multade 1 smimy
y la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal; al hallarlo responsable del delito de inasistencia

alimentaria.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso;

beneficio que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal senalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancién penal:
I. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitaciéon para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demas que senale la ley.

“Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privativa de la liberfad,
salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningun caso podrd ser inferior a cinco (5) afos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos”

“ARTICULO 90. Inferrupcién del término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad.
El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”
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Ley 206 de 2004 — contra la familia
| Asunto: concede prescripcion de la pena
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OSCAR JAVIER ROLON NINO fue condenado a pena de 36 meses de prision,
por ende, el término que Ioebe transcurrir para que opere la figura juridica de
la extincion de la pena pdr prescripcion son 5 anos, contados a partir del 14 de

junio de 2012 —fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fenédmeno juridico de la
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mds de 5 afos desde
el 14 de junio de 2012, fsm que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarara la extincién de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos vy !funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacién alas

autoridades a las que se comunicé la sentencia.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

En cuanto al pago de perjuicios, quedard la via civil expedita para el

resarcimiento de los mismos.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.,

RESWELVE

PRIMERO: Declarar la Praiscripcién de la pena de 36 meses de prisidn, y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pUblicas
por el mismo término, imptgrles‘ro a OSCAR JAVIER ROLON NINO identificado con
cedula de ciudadania No 91.354.933 por el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Piedecuesta (S) como
responsable del delito de inasistencia alimentaria, de conformidad con lo

indicado en la parte mofiva de esta providencia.




Radicado: NI 17745 (2008-00538)

OSCAR JAVIER ROLON NINO

Ley 906 de 2004 — contra la familia
Asunto: concede prescripcion de la pena
Auto No. 0653

SEGUNDO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese remitiendo
copia de la sentencia al Consejo Superior de la Judicatura, Divisién de cobro
coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con

la primera copia, pues la misma reposa en el juzgado fallador.

TERCERO: En cuanto al pago de perjuicios, quedard la via civil expedita para

el resarcimiento de los mismos.

CUARTO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a las
autoridades senaladas en los articulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

QUINTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (Grea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion vy

apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY




Auto Interlocutorio

_Condenado: JORGE ARMANDO ALARCON ESTUPINAN

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RADICADO: 68001 6000 159 2021 01251

Radicado Penas: 19276

(Ley 906 de 2004)

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado JORGE ARMANDO ALARCON
ESTUPINAN identificado con la cédula de ciudadania numero
91.519.771.

i £

3.

TSGG

ANTECEDENTES

Este despacho vigila la condena impuesta por el JUZGADO QUINTO
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO
DE BUCARAMANGA el 26 DE ENERO DE 2022 al sefior JORGE
ARMANDO ALARCON ESTUPINAN por haberlo hallado responsable
del concurso de delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES imponiéndole una pena de prision de
CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION. Se le negd la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisidon

domiciliaria.

Se tiene conocimiento que el condenado JORGE ARMANDO
ALARCON ESTUPINAN se encuentra privado por cuenta de estas
diligencias desde el 9 DE MAYO DE 2022 en la CPMS
BUCARAMANGA.

El condenado solicita reconocimiento de redencidon de pena.
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Auto Interlocutorio

_Condenado: JORGE ARMANDO ALARCON ESTUPINAN

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RADICADO: 68001 6000 159 2021 01251

Radicado Penas: 19276

(Ley 906 de 2004)

PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

En consecuencia, procede la redencion de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 396/ 12
TOTAL 33 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de ESTUDIO abonard a JORGE ARMANDO ALARCON ESTUPINAN,
TREINTA Y TRES (33) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
9 de mayo de 2022 a la fecha e 15 meses 27 dias
Redencion de Pena

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18916655 01-04-2023 a 30-06-2023 — 396 Sobresaliente | 131
TQTAL ; shel ot =i 396

Concedida Auto anterior - » 3 meses 7 dias
Concedida presente Auto ., 1 mes 3 dias
Total Privacion de la Libertad 20 meses 7 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JORGE
ARMANDO ALARCON ESTUPINAN ha cumplido una pena de VEINTE
(20) MESES SIETE (07) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la

detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.
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Auto Interlocutorio

_Condenado: JORGE ARMANDO ALARCON ESTUPINAN

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RADICADO: 68001 6000 159 2021 01251

Radicado Penas: 19276

(Ley 906 de 2004)

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JORGE ARMANDO ALARCON
ESTUPINAN Identificado con la cédula de ciudadania No. 91.519.771
una redencién de pena por ESTUDIO de 33 DIAS, que se abonara al

tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JORGE
ARMANDO ALARCON ESTUPINAN ha cumplido una pena de VEINTE
(20) MESES SIETE (07) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la

detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR M RTINEZ MARIN

Jue\
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RADICADO: NI 19405 (2006-0684)

SENTENCIADO: JOSE GIOVANNY POVEDA QUINTANA
Ley 906 DE 2004

Confra la vida y la integridad personal

Aufo No. 660 Liberacion definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincidn de la sancién
penal impuesta en este asunto a JOSE GIOVANNY POVEDA QUINTANA
domiciliado en la calle 32B No 11-39 portal castila Girén (S). teléfono
6595192,

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 9
meses de prision y multa de $1.854.000 impuesta a JOSE GIOVANNY POVEDA
QUINTANA en sentencia de condena emitida el 14 de septiembre de 2009
por el Juzgado Octavo Penal Municipal de Bucaramanga (S), por el delito
de lesiones personales culposas, sentencia modificada el 12 de noviembre

de 2009 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bucaramanga.

En la sentencia le fue concedida la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena con un periodo de prueba de 2 afos previo
otorgamiento de caucién prendaria por el equivalente a 1 smimv o poliza

judicial y suscripcién de diligencia de compromiso.

El sentenciado otorgo caucién mediante péliza judicial y suscribié

diligencia de compromiso el 21 de septiembre de 2009.

Ala fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noticia
procesal sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se

comprometio el sentenciado en razén del subrogado penal concedido.

Respecto a la extincion de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal
preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida y la liberacion se tendrd como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”.

732
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SENTENCIADQ: JOSE GIOVANNY POVEDA QUINTANA
Ley 906 DE 2004

Contra la vida y la integridad personal

Auto No. 660 Liberacion definitiva
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RADICADQ: NI 19405 (2006-0684)

SENTENCIADO: JOSE GIOVANNY POVEDA QUINTANA
Ley 906 DE 2004

Contra la vida y la integridad personal

Auto No. 660 Liberacién definitiva

TERCERO: Para el pago de perjuicios, queda la via civil.

CUARTO: En firme lo decidido, se informard de esta decisién a las
autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,
debiéndose librar las comunicaciones respectivas y se devolverd la

actuacién al juzgado de origen.

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de . Servicios (Grea de
sistemas) que realice las gestiones para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas de consulta
de la rama judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte
. suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

. yenny



RADICADO: NI 19405 (2006-0684)

SENTENCIADO: JOSE GIOVANNY POVEDA QUINTANA
Ley 906 DE 2004

Confra la vida y la integridad personal

Aufo No. 660 Liberacion definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincidn de la sancién
penal impuesta en este asunto a JOSE GIOVANNY POVEDA QUINTANA
domiciliado en la calle 32B No 11-39 portal castila Girén (S). teléfono
6595192,

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 9
meses de prision y multa de $1.854.000 impuesta a JOSE GIOVANNY POVEDA
QUINTANA en sentencia de condena emitida el 14 de septiembre de 2009
por el Juzgado Octavo Penal Municipal de Bucaramanga (S), por el delito
de lesiones personales culposas, sentencia modificada el 12 de noviembre

de 2009 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bucaramanga.

En la sentencia le fue concedida la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena con un periodo de prueba de 2 afos previo
otorgamiento de caucién prendaria por el equivalente a 1 smimv o poliza

judicial y suscripcién de diligencia de compromiso.

El sentenciado otorgo caucién mediante péliza judicial y suscribié

diligencia de compromiso el 21 de septiembre de 2009.

Ala fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noticia
procesal sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se

comprometio el sentenciado en razén del subrogado penal concedido.

Respecto a la extincion de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal
preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida y la liberacion se tendrd como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”.
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Auto No. 660 Liberacion definitiva

terior se concluye que para el presente caso ha
e la condena, como quiera que estd superado el
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razén por la cual se declarard la extincion de la pena
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de laley 906 de 2004, c

las que se comunico la

en perjuicios, queda la via civil.

do, se dard aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476
omunicando esta decision a las mismas autoridades a

sentencia.

En razdn y mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE

PENAS Y MEDIDAS DE §

EGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

‘ RESUELVE:

PRIMERO: DECLA}R!AR LA EXTINCION DE LA PENA de 9 meses de prision

y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones

publicas, impuesta

Bucaramanga a JOS
cédula de ciudadarn
'personoles culposas, s¢

el Juzgado Segundo P

SEGUNDQO: Com
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Superior de la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo,

advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues la

misma debe ser exped

ida por el juzgado fallador.
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TERCERO: Para el pago de perjuicios, queda la via civil.

CUARTO: En firme lo decidido, se informard de esta decisién a las
autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,
debiéndose librar las comunicaciones respectivas y se devolverd la

actuacién al juzgado de origen.
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' Auto Interlocutorio @

> Condenado: JESUS ALBERTO ZAPATA
Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

CUL. 68001.600.159.2014.05469

NI. 19417

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver la solicitud de PERMISO
ADMINISTRATIVO DE LAS 72 HORAS en relacion con el condenado
JESUS ALBERTO ZAPATA, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.098.722.956.

. ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO SEXTO
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO
DE BUCARAMANGA en sentencia de fecha 14 de junio de 2018,
en la que condend al sefior JESUS ALBERTO ZAPATA a la pena de
CIENTO VEINTIOCHO (128) MESES DE PRISION, como
responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negando la suspensiéon condicional de la
ejecucion de la pena, asi como el sustituto de prision domiciliaria.

2. Se logra evidenciar, que el condenado ha estado privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias en dos oportunidades a
saber (fl.87):

. e Detencién Inicial: 39 MESES 09 DIAS que transcurrieron
entre el 22 de mayo de 2014, hasta el 01 de septiembre de
2017 dia en el que se emitié en favor del penado libertad por
vencimiento de términos.
e Detencion Actual: El penado fue puesto nuevamente a
disposicion de este asunto el pasado 19 de marzo de 2022,
hallandose actualmente bajo custodia de Ila CPMS
BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencidon de pena y
permiso administrativo de las 72 horas.

CONSIDERACIONES

¢ PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS
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Auto Interlocutorio

Condenado: JESUS ALBERTO ZAPATA

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUI. 68001.600.159.2014.05469

NI. 19417

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del beneficio
administrativo de las 72 horas, deprecado en favor de JESUS ALBERTO
ZAPATA, mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos vy el
acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Sea lo primero advertir que este Despacho Judicial es el competente para
decidir de fondo lo concerniente al beneficio administrativo del permiso
hasta 72 por horas que prevé el articulo 147 de la Ley 65 de 1993, ello
con base en el principio de la reserva judicial a cuyo tenor se dispone que
es un funcionario del mismo orden el encargado de decidir si un
condenado puede o no salir en libertad asi sea por breve lapso, de otro
lado, el beneficio administrativo implica de por si un cambio de las
condiciones de cumplimiento de la condena como lo ordena el articulo 38
de la Ley 906 de 2004.

Finalmente, el maximo Tribunal Constitucional ha fijado por via
jurisprudencial el conducto regular a seguir y precisado cual es el
funcionario competente para decidir esta clase de situaciones juridicas
mediante sentencia T 972 de 2005!, radicandose en cabeza de estos
Juzgados ejecutores de la pena.

En ese entendido y al estudiar las previsiones del articulo 147 de la Ley
65 de 1993 que consagra la figura del permiso administrativo de las 72
horas, se establece que los requisitos a cumplir por parte del peticionario
son:

Estar en la fase de mediana seguridad.

. Haber descontado la tercera parte de la pena impuesta.

No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

. No registrar fuga ni tentativa de ella durante el desarrollo del
proceso ni la ejecuciéon de la pena.

. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion.

. Observar buena conducta; requerimientos que deben cumplirse en

su totalidad, dadas las implicaciones que ello conlleva para el

encartado y para el conglomerado social que la albergara, por eso

debe efectuarse un estudio pormenorizado de las diligencias

allegadas.

AP WNH

a

No obstante, previo al andlisis de estas exigencias se advierte en primer
momento que los hechos que dan cuenta la presente vigilancia de la
ejecucion de la condena tuvieron ocurrencia el 22 de mayo de 2014, como

I “De manera que por disposicion legal, que ha suscitado ademds de pronunciamientos jurisprudenciales, la
competencia para decidir acerca de los beneficios administrativos, que como el de 72 horas tiene la virtualidad
de modificar las condiciones de cumplimiento de la condena, estd radicada en el juez de penas, lo anterior sin
perjuicio de la colaboracién arménica que debe existir entre el ejecutivo y la Rama Judicial.”
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Auto Interlocutorio

Condenado: JESUS ALBERTO ZAPATA

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUI. 68001.600.159.2014.05469

NI. 19417

claramente se lee en la sentencia, es decir, en plena vigencia de la Ley
1474 de 20112, que reza de la siguiente manera:

“ARTICULO 13. Exclusién de beneficios en los delitos contra Ia
Administracion Publica relacionados con corrupcién. El articulo 68 A del
Cdédigo Penal quedara asi: No se concederdn los subrogados penales o
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de libertad de suspension
condicional de la ejecucion de la pena o libertad condicional; tampoco la prisién
domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni habré lugar a ningun otro beneficio
0 subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido
condenada por delito doloso o preterintencional dentro de los cinco (5) afios
anteriores. Tampoco tendran derecho a beneficios o subrogados quienes hayan
sido condenados por delitos contra la Administracién Publica, estafa y abuso de
confianza que recaigan sobre los bienes del Estado, utilizacién indebida de
informacion privilegiada, lavado de activos y soborno transnacional. Lo dispuesto
en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucién de la detencién
preventiva y de la sustitucion de la ejecucion de la pena en los eventos
contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley 906 de
2004, ni en aquellos eventos en los cuales se aplique el principio de oportunidad,
los preacuerdos y negociaciones y el allanamiento a cargos.”

Articulo este que posteriormente fue modificado por la ley 1709 de 2014 en su
articulo 32 que establece:

“ARTICULO 32. Modificase el articulo 68A de |a Ley 599 de 2000 el cual
quedara asi:

ARTICULO 68A. Exclusién de los beneficios y subrogados penales. No se
concederan; la suspension condicional de la ejecucién de la pena; la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni_habrd lugar a ningdn otro
beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién
regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido
condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administracion Publica; delitos contra las personas y bienes protegidos por el
Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del
Estado, captacion masiva y habitual de dineros; utilizacion indebida de
informacion privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion,
lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violacién
ilicita de comunicaciones; violacién ilicita de comunicaciones o correspondencia
de caracter oficial; trata de personas; apologla al genocidio; lesiones personales
por pérdida anatémica o funcional de un érgano o miembro; desplazamiento
forzado; trafico de migrantes; testaferrato; enriguecimiento ilicito de
particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o
mezclas que los contengan; receptacion; instigacién a delinquir; empleo o
lanzamiento de sustanc:asuobjetos peligrosos; fabricacion, importacion, trafico,
posesion o uso de armas quimicas, bioldgicas y nucleares; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes y otras infracciones;
espionaje; rebelién; y desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles,
falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacién o importacion ficticia;
evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de

220 de enero de 2014.
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Condenado: JESUS ALBERTO ZAPATA

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUI. 68001.600.159.2014.05469

NI. 19417

hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacién al empleo, produccion y
transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de
la detencién preventiva y de la sustitucion de la ejecucion de la pena en los
eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley
906 de 2004.

Asi, justamente en el evento que nos ocupa se acomoda a la preceptiva
legal en la medida que se solicita el permiso administrativo de 72 horas y
el delito por el que se condend a JESUS ALBERTO ZAPATA, es una
conducta que se encuentra excluida por el legislador como merecedora
de mayor efectividad en el tratamiento penitenciario por lo que se negara
el beneficio penal por expresa prohibicion legal.

Es claro que el permiso de 72 horas es un beneficio administrativo y no
un derecho, tal como lo precisé en la sentencia C312/02 la H. Corte

Constitucional.

Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el
beneficio administrativo de las 72 horas, por expresa prohibicién legal.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE:
PRIMERO. NEGAR a JESUS ALBERTO ZAPATA, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.098.722.956, el permiso administrativo de Ias
72 horas por expresa prohibicion legal art. 32 de la ley 1709 de 2014.
SEGUNDO. Contra la presente decision proceden [0S recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO EVEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez
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RADICADO: NI 19798 (2010-00637)
SENTENCIADO: ROCIO JURADO SAAVEDRA
Ley 906 DE 2004

Contra la familia

Auto No. 648 Liberacion definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién
penal impuesta en este asunto a ROCIO JURADO SAAVEDRA domiciliada en
la calle 5 No 3-90 barrio tachuela Piedecuesta (S), teléfono 3177839629.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 32
meses de prision y multa de 20 smimv impuesta a ROCIO JURADO SAAVEDRA
en sentencia de condena emitida el 13 de marzo de 2015 por el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Piedecuesta (S), por el delito de inasistencia

alimentaria.

En la sentencia le fue concedida la suspension condicional de la
gjecuciéon de la pena con un periodo de prueba de 2 anos previo
otorgamiento de caucién prendaria por el equivalente a  $50.000 y

suscripcion de diligencia de compromiso.

La sentenciada efectud el pago de la caucién y suscribié diligencia

de compromiso el 13 de febrero de 2018.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noficia
procesal sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se

comprometio la sentenciada en razén del subrogado penal concedido.

Respecto a la extincion de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal

preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida y la liberacién se tendrd como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”.
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SENTENCIADO: ROCIO JURADO SAAVEDRA

Ley 906 DE 2004

Contra la familia

Auto No. 648 Liberacion definitiva

TERCERO: Se dispone la devolucion de la caucion prendaria que fuere
prestada a érdenes este despacho para acceder a la suspension condicional

de la ejecuciéon de la pena.

CUARTO: En caso de existir condena en perjuicios, quedard la via civil

expedita para el resarcimiento de los mismos.

QUINTO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las
autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 9206 de 2004,
debiéndose librar las comunicaciones respectivas y se devolverd la

actuacién al juzgado de origen.

SEXTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas)
que realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales de la
sentenciada disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEPTIMO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

Notifiguese y cUmplase

Juez

yenny

Z|
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Respecto a la extincion de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal

preceptua:
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAN 3NGA

20 - FEBRERO —| 20¢3

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente |a ejecucion de la siguiente ¢cndena, asi:

Santenctiio JEISON JAVIER
QUINTANA CORREDOR
Identificacion 1.095.920.849
Lugar de reclusidon | NR
Delito(s) Hurto Calificado.
Procedimiento Ley 906 de 2004. A
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 1° | Promiscuo D Mumcapalu Giron 11 09 | 2014
escongestion
Tribunal Superior | Sala Penal | . £ ) .
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - . E
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumulé penas - . - -
Ejecutoria de decision final A 11 09 | 2014
o Inici- - - -
Fechade los H?Eno:a Fine " |01 01 | 2014
: i Monto
Sanciones impuestas  [wm Joo [ m
Pena de Prision |21 |24 -
Inhabilitacién ejercicio de cerechos y funciones publicas 21 24 -
Pena privativa de otros derechos ! - - -
Multa acompaniante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa <
Perjuicios reconocidos ; ;
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromis> | Periodo de prueba
| otorgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosusc s | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | - - = - - -
Libertad condicional e L - i - 2 -
Prision Domiciliaria | - - = i
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. CONSIDERACIONES

4
it}

1. Competencia.

=4
13

Este despacho es comfetente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por

Rehabilitacion (arts. 38 (:8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000). .-,,..
it

2. Extincion de la sar ..|on penal por Rehabilitacion.

Elart. 88 #5 de la Ley *39 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Reha,;llltamon de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el termino inyouesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la seiiincia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1%y
# 2° de la Ley 599 de ‘1900) y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el incigo;5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior ienemos que el art. 53 de la Ley 599 ds 2000 dispone con
“meridiana claridad” que: las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad s2 aplicaran y ejecutaran simulténeamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha préscrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001; C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto: .

Mediante decision del 't ;DE OCTUBRE DE 2015 se decret6 la Extincion de la sancion
penal por Liberacion deﬁ*mva pero no se emitio resolvio sobre |a rehabilitacion.

Asi mismo no existe 'fu‘-r'te formal" que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir l.]1 pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda sxpedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Juzces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse den.;o de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la. [ey 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAMO -6979).

Asi las cosas, se decre?_a.i'é la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir. *

4
Se comunicara esta degision a las autoridades a guienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de ﬁenas. (arts. 166 y 462 de la Ley 908 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esth es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de P smnes) Se elaborara y suscribiré el formato con destino a la
base de datos SIRI de qvﬂ trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seréa remitido al
email: mn@procuraduna qov co

Cancelar toda orden de ‘“aptura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de tras!2do previamente emitida si fuere el caso.
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Asi mismo se devolvera la caucién prestada (arts. 476 y 482 de ‘a Ley 906 de 2004 arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes e proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo jucicial no se encuentre actualmente eri.aargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe piocederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Coodro Coactivo (Cuenta del Banco fgrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a 'a suma embargada, y materializ:2da la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al pi blico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a rezlizar la correspondiente
operacion dentro de progiama de gestion judicial (cfr. CSJ AF5699-2022 y STP15371-
2021). .

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Ji diciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° dz la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos e reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de lz Ley 500 de 2000).

DETERMINACION

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJEZUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancién penal por Rehal: !itacion de las sanciones
privativas de otros derachos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes si anterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas,

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado pre viamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentencizco fue eximido de prestar
la misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado dispo'iibles al publico en los
sistemas de consulta de lz Rama Judicial.
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6. REMITIR el exped te con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente. ; ' !

7. PRECISAR que prc:>den recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

E-mail Juzgado (s6lo asu 1 »s urgentes) jMepbuc@cendoj.remajudidal gov.co
E-mail Juzgado {s6lo accione: sonstitucionales) 0lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial gov.co
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Radicado: NI 20267 (2007-0256)

LUDWING ALONSO MURILLO SILVA

Ley 906 de 2004 —conftra el orden econémico y social
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 595

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripciéon de
la pena impuesta a LUDWING ALONSO MURILLO SILVA, dentro de las presentes

diligencias.
SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 24 de febrero de 2012, por el juzgado Tercero Penal
del Circuito Adjunto de Bucaramanga, LUDWING ALONSO MURILLO SILVA fue
condenado a pena de 26 meses de prision, multa de 7 smimv y la accesoria
de inhabilitacion de derechos y funciones puUblicas por el mismo término de la
pena principal; al hallarlo responsable del delito de receptacion, sentencia
confirmada el 12 de junio de 2012 por la Sala Penal del Tribunal Superior de

Bucaramanga.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago

de caucion por valor de 1 smimyv; beneficio que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal senalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancion penal:
I. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacién para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

é. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demds que senale la ley.

“Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privafiva de la libertad,
salvo lo previsto en fratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falfe por ejecutar,
pero en ningun caso podrd ser inferior a cinco (5) afios contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios”

o



Radicado: NI 20267 (2007-0256)

LUDWING ALONSO MURILLO SILVA

Ley 906 de 2004 —contra el orden econdémico y social

Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 595

“ARTICULO 90. Interrupcioén del término de prescripcién de la sancidn privativa de la libertad.

El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpird cuando el

sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicién de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”

LUDWIN ALONSO MURILLO SILVA fue condenado a pena de 26 meses de
prision, por ende, el término que debe transcurrir para que opere la figura
juridica de la extincion de la pena por prescripcion son 5 ahos, contados a

partir del 9 de octubre de 2012 —fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de Ia
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mds de 5 aios desde
el 9 de octubre de 2012, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarara la extincién de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extinciéon de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinaciéon a las

autoridades a las que se comunico la sentencia.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERQ: Declarar la Prescripcion de la pena de 26 meses de prision, y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término, impuesta a LUDWING ALONSO MURILLO SILVA
identificado con cedula de ciudadania No 91.156.240 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito Adjunto de Bucaramanga (S) como responsable del delito

de receptacion, sentencia confirmada el 12 de junio de 2012 por la Sala Penal




Radicado: NI 20247 (2007-0256)

LUDWING ALONSO MURILLO SILVA

Ley 206 de 2004 —contra el orden econdmico y social
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 595

del Tribunal Superior de Bucaramanga de conformidad con lo indicado en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el arficulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese remitiendo
copia de la sentencia al Consejo Superior de la Judicatura, Divisidn de cobro
coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con

la primera copia, pues la misma reposa en el juzgado fallador.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
las autoridades sefialadas en los articulos 167 v 476 de la ley 906 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

CUARTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

QUINTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e en o

YENNY

N/

NN




Radicado: NI 20267 (2007-0256)

LUDWING ALONSO MURILLO SILVA

Ley 906 de 2004 —conftra el orden econémico y social
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 595

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripciéon de
la pena impuesta a LUDWING ALONSO MURILLO SILVA, dentro de las presentes

diligencias.
SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 24 de febrero de 2012, por el juzgado Tercero Penal
del Circuito Adjunto de Bucaramanga, LUDWING ALONSO MURILLO SILVA fue
condenado a pena de 26 meses de prision, multa de 7 smimv y la accesoria
de inhabilitacion de derechos y funciones puUblicas por el mismo término de la
pena principal; al hallarlo responsable del delito de receptacion, sentencia
confirmada el 12 de junio de 2012 por la Sala Penal del Tribunal Superior de

Bucaramanga.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de la pena previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago

de caucion por valor de 1 smimyv; beneficio que no se materializo.

Los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal senalan:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la sancion penal:
I. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacién para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

é. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demds que senale la ley.

“Articulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privafiva de la libertad,
salvo lo previsto en fratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falfe por ejecutar,
pero en ningun caso podrd ser inferior a cinco (5) afios contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios”

o



Radicado: NI 20267 (2007-0256)

LUDWING ALONSO MURILLO SILVA

Ley 906 de 2004 —contra el orden econdémico y social

Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 595

“ARTICULO 90. Interrupcioén del término de prescripcién de la sancidn privativa de la libertad.

El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpird cuando el

sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicién de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”

LUDWIN ALONSO MURILLO SILVA fue condenado a pena de 26 meses de
prision, por ende, el término que debe transcurrir para que opere la figura
juridica de la extincion de la pena por prescripcion son 5 ahos, contados a

partir del 9 de octubre de 2012 —fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de Ia
prescripcion de la pena, toda vez que han transcurrido mds de 5 aios desde
el 9 de octubre de 2012, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia se declarara la extincién de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extinciéon de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinaciéon a las

autoridades a las que se comunico la sentencia.

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde

expedirla al juzgado de conocimiento.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERQ: Declarar la Prescripcion de la pena de 26 meses de prision, y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término, impuesta a LUDWING ALONSO MURILLO SILVA
identificado con cedula de ciudadania No 91.156.240 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito Adjunto de Bucaramanga (S) como responsable del delito

de receptacion, sentencia confirmada el 12 de junio de 2012 por la Sala Penal




Radicado: NI 20247 (2007-0256)

LUDWING ALONSO MURILLO SILVA

Ley 206 de 2004 —contra el orden econdmico y social
Asunto: concede prescripcion de la pena

Auto No. 595

del Tribunal Superior de Bucaramanga de conformidad con lo indicado en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el arficulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese remitiendo
copia de la sentencia al Consejo Superior de la Judicatura, Divisidn de cobro
coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con

la primera copia, pues la misma reposa en el juzgado fallador.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a
las autoridades sefialadas en los articulos 167 v 476 de la ley 906 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

CUARTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

QUINTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e en o

YENNY

N/

NN




NI 20276 (2012-02234)
MARY SOL BALAGUERA HERRERA
Contra el patrimonio econémico

Ley 906 2004 -

Auto No.0637 Concede Extincidn de la pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancion penal
impuesta en este asunto a MARY SOL BALAGUERA HERRERA, residenciada en la
carrera 34 B No 53-36 barrio Santa Ana Barrancabermeija (S). Teléfono 313391 1682-
3014132765.

CONSIDERACIONES

MARY SOL BALAGUERA HERRERA fue condenada por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga el 21 de febrero de 2018
a la pena de 28 meses 15 dias de prision y la accesoria de inhabilitaciéon para el
ejercicio de derechos y funciones publicas porigual periodo al de la pena de prisién,
como autora del delito de hurto agravado en concurso homogéneo y sucesivo con

falsedad en documentos privado.

En la sentencia le fue concedida la suspensién condicional de Ia ejecucion de la
pena con un periodo de prueba de 2 afios previo pago de cauciéon por valor de

$200.000 pesos y suscripcion de diligencia de compromiso.

La sentenciada presté caucién y suscribid diligencia de compromiso el 21 de
febrero de 2018.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noticia procesal
sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se comprometid la

sentenciada en razén del subrogado penal concedido.
Respecto ala extincién de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incura en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida y la liberacion se tendrd como definitiva previa resolucién judicial que asi
lo determine”.

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la extincién
de la condena, como quiera que estd superado el periodo de prueba vy el

beneficiario del subrogado cumplié con el compromiso adquirido, razén por la cual
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| NI 20276 (2012-02234)
MARY SOL BALAGUERA HERRERA

Contra el patrimonio econdmico

Ley 906 2004

Auto No.0637 Concede Extincion de la pena

se declarard la extincion de la pena de prision y la accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley
599 de 2000). :

Se dispone la devolucic’m;cle la caucion prestada a érdenes del centro de juzgado
primero penal del circuitd con funciones de conocimiento de Barrancabermeja (S)
para acceder al beneficlzio de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena.

|
En firme lo decidido, se dard aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 906

de 2004, comunicando esta decisién alas mismas autoridades a las que se comunicod

la sentencia.

En razén y mérito de lo expuesto el JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCIC)N DE LA PENA de 28 meses 15 dias de prision y la
accesoria de inhobﬂh‘odi()n para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
impuesta por el Juzgcdo:Primero Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Barrancabermeja a IMARY SOL BALAGUERA HERRERA identificada con cédula
de ciudadania numero 63.455.170, por el delito hurfo agravado en concurso

homogéneo y sucesivo cen falsedad en documentos privado., por o expuesto.

SEGUNDO: Se dispone la devolucién de la caucién prestada a ordenes del centro
de juzgado primero penal del circuito con funciones de conocimiento de
Barrancabermeja (S) para acceder al beneficio de la suspension condicional de la

ejecucion de la pena.

TERCERO: En firme lo decidido, conforme lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 906
de 2004, comuniguese eé’ro decisién a las mismas autoridades a las que se comunico

la sentenciay devuélvase la actuacion al fallador para que disponga el archivo.

CUARTO: Contra la pre'sem‘e decisién proceden los recursos de reposicion y de

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY




NI 20276 (2012-02234)
MARY SOL BALAGUERA HERRERA
Contra el patrimonio econémico

Ley 906 2004 -

Auto No.0637 Concede Extincidn de la pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancion penal
impuesta en este asunto a MARY SOL BALAGUERA HERRERA, residenciada en la
carrera 34 B No 53-36 barrio Santa Ana Barrancabermeija (S). Teléfono 313391 1682-
3014132765.

CONSIDERACIONES

MARY SOL BALAGUERA HERRERA fue condenada por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga el 21 de febrero de 2018
a la pena de 28 meses 15 dias de prision y la accesoria de inhabilitaciéon para el
ejercicio de derechos y funciones publicas porigual periodo al de la pena de prisién,
como autora del delito de hurto agravado en concurso homogéneo y sucesivo con

falsedad en documentos privado.

En la sentencia le fue concedida la suspensién condicional de Ia ejecucion de la
pena con un periodo de prueba de 2 afios previo pago de cauciéon por valor de

$200.000 pesos y suscripcion de diligencia de compromiso.

La sentenciada presté caucién y suscribid diligencia de compromiso el 21 de
febrero de 2018.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noticia procesal
sobre el incumplimiento de las obligaciones a las que se comprometid la

sentenciada en razén del subrogado penal concedido.
Respecto ala extincién de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incura en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida y la liberacion se tendrd como definitiva previa resolucién judicial que asi
lo determine”.

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la extincién
de la condena, como quiera que estd superado el periodo de prueba vy el

beneficiario del subrogado cumplié con el compromiso adquirido, razén por la cual
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MARY SOL BALAGUERA HERRERA

Contra el patrimonio econdmico

Ley 906 2004

Auto No.0637 Concede Extincion de la pena

se declarard la extincion de la pena de prision y la accesoria (Num. 3 art. 92 de la ley
599 de 2000). :

Se dispone la devolucic’m;cle la caucion prestada a érdenes del centro de juzgado
primero penal del circuitd con funciones de conocimiento de Barrancabermeja (S)
para acceder al beneficlzio de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena.

|
En firme lo decidido, se dard aplicacién a lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 906

de 2004, comunicando esta decisién alas mismas autoridades a las que se comunicod

la sentencia.

En razén y mérito de lo expuesto el JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCIC)N DE LA PENA de 28 meses 15 dias de prision y la
accesoria de inhobﬂh‘odi()n para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
impuesta por el Juzgcdo:Primero Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Barrancabermeja a IMARY SOL BALAGUERA HERRERA identificada con cédula
de ciudadania numero 63.455.170, por el delito hurfo agravado en concurso

homogéneo y sucesivo cen falsedad en documentos privado., por o expuesto.

SEGUNDO: Se dispone la devolucién de la caucién prestada a ordenes del centro
de juzgado primero penal del circuito con funciones de conocimiento de
Barrancabermeja (S) para acceder al beneficio de la suspension condicional de la

ejecucion de la pena.

TERCERO: En firme lo decidido, conforme lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 906
de 2004, comuniguese eé’ro decisién a las mismas autoridades a las que se comunico

la sentenciay devuélvase la actuacion al fallador para que disponga el archivo.

CUARTO: Contra la pre'sem‘e decisién proceden los recursos de reposicion y de

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY




