FECHA

No |FIJACION|JDO| NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
DECLARA LA LIBERACION DEFINITIVA Y LEGALMENTE CUMPLIDA LA
1 1 5 | 36845 JULIO CESAR - LUNA HURTO AGRAVADO 17-03-23 RN
2 1 3 | 6633 JORGE ALBERTO SANCHEZ HOMICIDIO AGRAVADO 07-06-23 REDIME PENA 50 5 DIAS DE PRISION
3 1 3 | 24821 | FERNANDO ALFONSO PARRASUAREZ | CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTRO | 28-06-23 REDIME PENA 31,5 DIAS DE PRISION
4 1 3 | 12127 CIRO PAEZ CABALLERO ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO 05-07-23 REDIME PENA 37 DIAS DE PRISION
5 1 3 | 10355 | RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO FAB. TRAF. PORTE ARMAS 07-07-23 NIEGA REDENCION DE PENA
6 1 3 | 23747 GUSTAVO ANAYA DURAN HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 10-07-23 SE ABSTIENE DE RECONOCER REDENCION DE PENA
7 1 5 | 14844 | VICTOR STIVEN - CARDENAS ACOSTA HUTO CALIFICADO Y AGRAVADO 14-07-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
8 1 5 | 22021 JOHN JAIME GALLEGO REYES HURTO CALIFICADO EN GARDO DE TENTATIVA 01-09-23 CONCEDE RENDECION DE PENA
9 1 5 | 38747 |  RODOLFO JAVIER - POLO MORENO CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS 01-09-23 NIEGA RENDECION DE PENA
10 1 6 | 36995 JOSE LUIS MEDINA FLOREZ PORTE DE ARMAS DE FUEGO 08-09-23 REDENCION
7 1 6 | 15174 JHOVANY MOSQUERA PEREA PORTE DE ARMAS DE FUEGO 08-09-23 REDENCION
12 1 6 | 34807 | ANGYE DANIELA MANRIQUE CHACON TENTATIVA DE EXTORSION AGRAVADA 21-09-23 REDENCION
13 1 6 | 25412 GERMAN RAMIREZ ARAQUE HOMICIDIO AGRAVADO 21-09-23 REDENCION
14 1 6 | 37146 | JOHAN SEBASTIAN DEL RIO GUEVARA HOMICIDIO AGRAVADO 21-09-23 REDENCION
5 | 1 6 | 24479 |  CRISTIAN FABIAN SANABRIA GARCIA HOMICIDIO AGRAVADO 21-09-23 REDENCION
16 1 6 | 33871 JEFFERSON URIBE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 21-09-23 REDENCION
17 1 6 | 1815 MEYXNER GARCIA ROJAS FAMINICIDIO AGRAVADO 21-09-23 REDENCION
18 1 6 | 22851 ANGEL MARIA GARCIA ACCESO CARNAL ABUS'\Q%N MENORDE 14 ANOSY | 51 09.23 REDENCION
19 1 6 | 37099 |  YESID FERNANDO SILVA SANCHEZ EXTORSION CONSUMADA 21-09-23 REDENCION
20 1 6 | 23619 |  DENNIS PATRICIA RIVAS CARDONA HOMICIDIO AGRAVADO 21-09-23 REDENCION
21 1 6 | 21413 HUMBERTO RUEDA ACCESO CARNAL VIOLENTO 21-09-23 REDENCION
2 11 | 4 | 15186 | RICHARSON CASTILLO HERNANDEZ HURTO AGRAVADO 21-09-23 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
2 11 | 4 | 31151 |  RICHARSON CASTILLO HERNANDEZ HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA 21-09-23 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
2 1 6 | 21867 OSCAR MAURICIO ROJAS HOMICIDIO AGRAVADO 25-09-23 REDENCION
% | 1 6 | 10275 ROBINSON YOANI PRIETO AYALA PORTE ILEGAL DE ARMAS 25-09-23 REDENCION
2 1 6 | 4686 JAIME CARRENO RONDON HOMICIDIO AGRAVADO 25-09-23 REDENCION
27 1| 4 | 23014 LUIS GABRIEL VANEGAS ACUNA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 26-0923 | REDIME PENA 31 DIAS DE PRISION Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
28 1 5 | 37531 | JOS DAVID ESCORCIA CASTELLANOS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 02-10-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
29 1 1| 36254 BLADIMIR ROJAS HURTO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA 03-10-23 AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
30 1 5 | 31382 |  YENNY ROSENDA SIERRA BARRERA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 03-10-23 CONCEDE REDENCION - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
31 1 7| 31747 GOLIATH JOSE ARIAS PACHECO HOMICIDIO 04-10-23 REDIME PENA Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
32 1 7| 22508 CIRO ALFONSO BAYONA ORTIZ HOMICIDIO AGRAVADO 04-10-23 REDIME PENA NIEGA PERMISO DE 72 HORAS




33 11 28277 JAIME ANDRES GOMEZ BUENO HOMICIDIO AGRAVADO 04-10-23 NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA'Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
34 11 38098 | YOINER ENRIQUE SANCHEZ GUTIERREZ EXTORSION AGRAVADA 05-10-23 CONCEDE LIBERTAD PENA CUMPLIDA

HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA, EN CONCURSO
35 11 18091 EDINSON AGUILAR FALCON HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 05-10-23 REDIME PENA NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO

36 11 11939 DUGGLANS - JIMENEZ HERNANDEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 05-10-23 CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
37 11 20495 | CARLOS AUGUSTO - FLOREZ RODRIGUEZ HOMICIDIO AGRAVADO 06-10-23 CONCEDE REDENCION DE PENA Y NIEGA PRISION DOMICILIARIA
38 11 37398 MIGUEL ANGEL GARCIA PINTO HURTO CALIFICADO 06-10-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
39 11 34523 ELIO JOSE - RADA PARRA FABRICACION TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO 06-10-23 CONCEDE REDENCION - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
40 11 30275 EDUARDO LIZANDRO - DIAZ MARTINEZ | FABRICACION TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO 06-10-23 CONCEDE RENDECION DE PENA - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
41 11 23658 JOSELIN - SALAZAR VERA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 06-10-23 NIEGA PRISION DOCIMICILIARIA




Auto interlocutorio

. Condenado: ELIO JOSE RADA PARRA

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS Y OTRO
RADICADO: 6800 6000 000 2019 00368

Radicado Penas: 34523

Legislacién: Ley 906 de}2004

Expediente Fisico

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

'

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado ELIO JOSE RADA
PARRA identificado con la cédula de ciudadania No. 1.095.932.493.

ANTECEDENTES

1. Este juzgado vigila la pena acumulada de CIENTO SEIS (106) MESES DE
PRISION impuesta al sentenciado ELIO JOSE RADA PARRA por las
siguientes sentencias:

{

- Juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga proferida el 11 de noviembre de 2020 por el delito de
trafico, fabricacién o porte de armas de fuego y fabricacién, trafico o
porte de estupefacientes.

- Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de Girdn
proferida el 9 de noviembre de 2021 por el delito de lesiones personales
dolosas.

2. Se logra evidenciar que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 3 DE JULIO DE 2019,
actualmente recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencion de pena.

PETICION

1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacidn.

R
1

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA

FOLIO

18932670 01-04-2023 a 30-06-2023 360 --- Sobresaliente

69v

360

En consecuencia, procede la redencion de la pena por TRABAJO asi:
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Auto interiocutorio

. Condenado: ELIO JOSE RADA PARRA

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS Y OTRO
RADICADO: 6800 6000 000 2019 00368

Radicado Penas: 34523

Legislacién: Ley 906 de 2004

Expediente Fisico

TRABAJO | 360/ 16
TOTAL 22.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a ELIO JOSE RADA PARRA un quantum VEINTIDOS
PUNTO CINCO (22.5) DIiAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

<« Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
3 de julio de 2019 a la fecha — » 51 meses 2 dias

% Redencioén de Pena

Concedida Auto anterior > 6 meses 15.25 dias
Concedida presente Auto —_— 22.5 dias
[Total Privacién de la Libertad 58 meses 9.75 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ELIO JOSE RADA
PARRA ha cumplido una pena CINCUENTA Y OCHO (58) MESES NUEVE
PUNTO SETENTA Y CINCO (9.75) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta
la detencién fisica y la redencidén de pena hasta ahora reconocidas.

- LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el condenado ELIO JOSE RADA
PARRA mediante el andlisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos
establecidos por el Legislador para tal precepto.

En relaciéon con el aspecto objetivo, se tiene que los hechos ocurrieron en
vigencia de la Ley 1709 de 2014!, por lo cual resulta viable aplicar por
favorabilidad el art. 30 de esta normatividad, que modificé el art. 64 del
Cédigo Penal Colombiano que exigia para acceder a la Libertad Condicional el
cumplimiento de las 2/3 partes de la pena previa valoracién de la gravedad de
la conducta punible, ademas del pago de la multa y perjuicios, en tanto que la
actual norma sefiala:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, cederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

1 20 de enero de 2014
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Auto interlocutorio

Condenado: ELIO JOSE RADA PARRA

Delito: FABRICACIC')N, TRAFICO O PORTE DE ARMAS Y OTRO
RADICADO: 6800 6000 000 2019 00368

Radicado Penas: 34523

Legislacion: Ley 906 de 2004

Expediente Fisico

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familia y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados
a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena impuesta al
sentenciado es de CIENTO SEIS (106) MESES DE PRISION, por lo que las
3/5 partes de su pena son 63 MESES 6 DIAS, quantum ya superado, pues
como se sefialdé en lineas anteriores, el sentenciado entre detencién fisica (51
meses 2 dias) y redencién de pena (7 meses 7.75 dias) ha cumplido un tiempo
efectivo de CINCUENTA Y OCHO (58) MESES NUEVE PUNTO SETENTA Y
CINCO (9.75) DIAS DE PRISION, lo que permite afirmar sin temor a
equivocaciones que el quantum exigido por el legislador para estudiar la
viabilidad o no de la libertad condicional no se ha superado.

Asi las cosas, al no encontrarse acreditado el requisito objetivo, no es
procedente estudiar el cabal cumplimiento de los requisitos subjetivos, en
tanto resultan suficientes las consideraciones para denegar por improcedente
el sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor del sentenciado el
presupuesto objetivo que exige la ley vigente.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a ELIO JOSE RADA PARRA Identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.095.932.493 una redencién de pena por TRABAJO
de 22.5 DIAS que se abonara al tiempo que lleva en prisidn.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el condenado ELIO JOSE RADA
PARRA ha cumplido una pena CINCUENTA Y OCHO (58) MESES NUEVE
PUNTO SETENTA Y CINCO (9.75) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta
la detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.
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Auto interlocutorio

. Condenado: ELIO JOSE RADA PARRA

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS Y OTRO
RADICADO: 6800 6000 000 2019 00368

Radicado Penas: 34523

Legislacién: Ley 906 de 2004

Expediente Fisico

TERCERO. -NEGAR por el momento la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL elevada por el sentenciado ELIO JOSE RADA PARRA
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.095.932.493, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

CUARTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO EKEAZAR MARTINEZ MARIN
Ju
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Auto interlocutorio

Condenado: MIGUEL ANGEL GARCIA PINTO
Delito: HURTO CALIFICADO

Radicado: 68001 6000 159 2021 04464
Radicado Penas: 37398

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por la
defensora publica del condenado MIGUEL ANGEL GARCIA PINTO
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.098.766.026.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE
PRISION impuesta por el JUZGADO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al sefior MIGUEL
ANGEL GARCIA PINTO el 8 de julio de 2022, luego de haberlo hallado
responsable del delito de HURTO CALIFICADO. Se le negd en sentencia la
condena ejecucién condicional.

2. Se tiene conocimiento que el condenado MIGUEL ANGEL GARCIA PINTO
se encuentra privado por cuenta de estas diligencias desde el 11 DE
JULIO DE 2021 actualmente en prisién domiciliaria a cargo del CPMS
BUCARAMANGA.

3. El expediente ingresa al despacho para estudio de libertad condicional
elevada por la defensora publica del condenado.

CONSIDERACIONES

1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado por la defensora publica del sentenciado MIGUEL
ANGEL GARCIA PINTO mediante el andlisis y valoracién de los elementos
facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto, entre
ellos el art. 471 del C.P.P, el cual reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
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Auto interllocutorio

Condenado: MIGUEL ANGEL GARCIA PINTO
Delito: HURTO CALIFICADO

Radicado: 68001 6000 159 2021 04464
Radicado Penas: 37398

Legislacién: Ley 906 de 2004

ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
la cartilla biografica y .los demas documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se
cuente con todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y
necesarias, podra llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de
libertad condicional y conforme el resultado que se arroje de ese
analisis se podrd o no emitir orden de excarcelaciéon y recuperarse la
libertad de manera condicional, atendiendo que esos documentos
permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en
el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar un
andlisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el defensor
del sentenciado de conformidad con las previsiones de la norma en cita, dado
que brillan por su ausencia los documentos allegados por parte del
establecimiento carcelario que le permitan a este operador determinar cudl ha
sido el desempefio y comportamiento del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario, pues la solicitud carece de la documentacidn necesaria para
evaluar la concesién de dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable
de la Institucién Penitenciaria; ii) Cartilla biografica; iii) Certificado de
calificacién de conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del
condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial se le
imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la
norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los
requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar tramite a
la misma, pues se desconocen aspectos importantes que permitan determinar
cémo ha sido el desempefio y el comportamiento durante el tratamiento
penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA al
CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con destino a este Despacho
certificados de computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccion, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado MIGUEL ANGEL GARCIA
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Auto interlocutorio

Condenado: MIGUEL ANGEL GARCIA PINTO
Delito: HURTO CALIFICADO

Radicado: 68001 6000 159 2021 04464
Radicado Penas: 37398

Legislacién: Ley 906 de 2004

PINTO durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, copia de
la cartilla biogréfica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando
sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta; lo
anterior de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por
el defensor del condenado MIGUEL ANGEL GARCIA PINTO identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.098.766.026, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR a la CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien
con destino a este Despacho y con relacion al sentenciado MIGUEL ANGEL
GARCIA PINTO, certificados de computos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccion, actas de consejo de disciplina o calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el
tiempo que se ha encentrade privado de la libertad, copia de la cartilla
biografica actualizada, resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la
viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta.

TERCERO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO EKEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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; Replblica de Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada en favor de MEYXNER
GARCIA ROJAS con cedula de ciudadania niumero 77.193.919, privado de

la libertad en el CPAMS Girén por cuenta de este proceso.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

y El antes mencionado cumple pena de 187 meses 15 dias de prision, e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuesta
el 29 de abril de 2021 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de esta ciudad, al encontrarlo responsable del delito de
feminicidio agravado en grado de tentativa, por hechos ocurridos el 20 de

septiembre de 2020 negandole los subrogados penales.

2 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
CERTIF. PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD i
No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS
18779256 [01/01/2022 | 31/03/2022 366 ESTUDIO 366 30.5
18779256 |01/04/2022 | 31/12/2022 1368 TRABAJO 1368 85.5
TOTAL REDENCION 116

e Certificados de calificaciéon de conducta

N° i PERIODO GRADO
CONSTANCIA \ 07/10/2021 a 06/01/2023 BUENA

NI1.1815 CUI. 68001.60.00.159.2020.04835.00
C/: Meyxner Garcia Rojas

D/: Feminicidio agravado en grado de tentativa
Al: Redencion

Ley 906 de 2004
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3! Conforme lo anterior, la redencién de pena corresponde a 116 dias (3
meses 26 dias) pofr las actividades realizadas en el penal, dado que su
desempefio fue sobr;esaliente y su conducta buena, conforme lo normado en
los arts. 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

|
4. El ajusticiado lbe encuentra PL desde el 20 de septiembre de 2020, por
lo que a la fecha ha gescontado 36 meses 2 dias de pena fisica, que sumada
a las redenciones d# pena reconocidas de: (i) 1 mes 20 dias el 22 de marzo
de 2022 y; (ii) 3 meses 26 dias en esta oportunidad, arroja en total de 41
meses 18 dias de p%ena efectiva.

|
En razén y mérito dc:e lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE
PRIMERO: RECONQOCER a MEYXNER GARCIA ROJAS 116 dias (3 meses
26 dias) de redencion de pena por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el sentenciado ha cumplido una
penalidad efectiva de 41 meses 18 dias.

TERCERO: ENTERA|F: a las partes que contra lo resuelto en el presente
auto, proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI.1815 CUI. 68001.60.00.159.2020.04835.00
C/: Meyxner Garcia Rojas
D/: Feminicidio agravado|en grado de tentativa
A/: Redencién

Ley 906 de 2004
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Repilblica de Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

' MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las peticiones de redencién de pena y permiso para trabajar
elevadas a favor del FL JAIME CARRENO RONDON identificado con C.C.
N° 91.243.542, privado de la libertad en la calle 52B No. 11 — 43 barrio Los
Cerros del municipio de Floridablanca, bajo vigilancia del CPAMS Girén,

previos las siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JAIME CARRENO RONDON fue condenado el 29 de noviembre de 2010 por
el Juzgado Sexto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga a la pena principal de 400 meses de prision y accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por igual
lapso, tras ser hallado responsable del delito de homicidio agravado,
negandole los subrogados penales, por hechos acaecidos el 20 de abril de
2008, decisién confirmada por la Sala Penal del H. Tribunal Superior de

Bucaramanga el 9 de mayo de 2011.

Mediante auto de fecha 13 de diciembre de 2022 este Despacho Judicial le

concedié al antes mencionado el subrogado de prision domiciliaria.
1 REDENCION DE PENA:

1.1. Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes coémputos

PERIODO HORAS REDIME
CERT. No. CERTIFICADAS ACTIVIDAD
DESDE HASTA HORAS | DIAS
18864593 [01/12/2022 [26/12/2022 144 TRABAJO 144 9
TOTAL REDENCION 9

NI 4686 CU| 68001-60-00-159-2018-01141

C/: Jaime Carrefio Rondoén

A/: Redencion de pena y permiso para trabajar
D/: Homicidio agravado

Ley 906 de 2004.
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e Certificados de calificaciéon de conducia

N° j PERIODO GRADO
CONSTANCIA 01/12/2022-26/12/2022 BUENA

1.2 Las horas certificadas le representan 9 dias de redencién de pena por
actividades realizadas en el penal; atendiendo que su conducta ha sido
buena y su desemperio sobresaliente, conforme lo normado en los arts. 82
y 101 de la Ley 65/93.

1.3 El penado se encuentra PL desde el 1 de marzo de 2010 por lo que a
la fecha lleva 162 meses 25 dias de pena fisica, que sumado a las
redenciones reconocidas de: (i) 3 meses 23 dias el 28 de agosto de 2012;
(ii) 3 meses 7 dias el 28 de diciembre de 2012; (iii) 3 meses 21 dias el 10
de abril de 2013; (iv) 3 meses 12 dias el 30 de enero de 2014; (v) 3 meses
26 dias el 30 de septiembre de 2014; (vi) 3 meses 14 dias el 30 de junio de
2015; (vii) 2 meses 13 dias el 17 de noviembre de 2015; (viii) 3 meses 22
dias el 9 de agosto de 2016; (ix) 3 dias el 25 de agosto de 2016; (x) 2 meses
23 dias el 11 de abril de 2017; (xi) 4 meses 20 dias el 14 de agosto de 2018;
(xii) 3 meses 6 dias el 24 de mayo de 2019 ; (xiii) 1 mes 2 dias el 28 de
octubre de 2019, (xiv) 1 mes 18 dias el 13 de junio de 2020, (xv) 3 meses 9
dias el 28 de septiembre de 2020, (xvi) 21 dias el 11 de marzo de 2021,
(xvii) 1 mes y 12 dias el 14 de diciembre de 2021, (xviii) 2 meses 1 dia el
18 de enero de 2022; (xix) 2 meses 15.3 dias del 2 de junio de 2022; (xx) 1
mes 18.5 dias del 13 de diciembre de 2022; (xxi) 1 mes 19.5 dias el 12 de
abril de 2023 y (xxii) 9 dias del presente auto, arrojan un total de 217 meses
10.3 dias de pena cumplida.

2 PERMISO PARA TRABAJAR:

2.1 EI PL eleva seolicitu‘d a efectos de que se le olorgue permiso para
laborar en la parte eléctrica automotriz, debido a que su profesiéon es
electricista automotriz, en el taller del maestro Jaime Melo - ubicado en la
calle 16 N # 15-64B barrio Gaitan — Bucaramanga, siendo esta la manera en
que podria obtener ingresos para el sustento suyo y de su familia.

NI 4686 CUI 68001-60-00-159-2018-01141

C/: Jaime Carrefio Rondén

A/l: Redencion de pena y permiso para trabajar
D/: Homicidio agravado

Ley 906 de 2004.
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2.2. A la luz del articulo 10° de la Ley 65 de 1993 la finalidad del
tratamiento penitenciario se centra en el logro de la resocializaciéon del
individuo, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina
y el trabajo, entre otros aspectos. Por otra parte, La Ley 1709 de 2014
introdujo modificaciones que favorecen y ofrecen claridad sobre la viabilidad
del trabajo a realizar por los sentenciados beneficiados con la prisién
domiciliaria.

Igualmente, los articulos 79 y 81 de la Ley 65 de 1993 aluden al trabajo
como un derecho y una obligacién social, parte fundamental del proceso de
resocializacion, especificamente l|a facultad de ejecutar actividades
laborales fuera del centro penitenciario y el derecho de acceder a una
redencion de pena, luego de someter la actividad desarrollada a la

evaluacion de la Junta conformada para ello en cada centro penitenciario.

De la misma forma, la Ley 1709 adicioné los articulos 38 D y 38 E del C.P.,
segun los cuales, en la ejecucion de la prisién domiciliaria, el juez podra
autorizar al condenado .a trabajar o estudiar fuera de su lugar de residencia,
controlada esta actividad mediante el mecanismo de l|a vigilancia
electronica, susceptible de la redencion de pena respectiva, todo
circunscrito a las mismas garantias que las personas privadas de la libertad
en centro de reclusion.

2.3. En ese orden de ideas, evidentemente las personas privadas de su
libertad en la residencia beneficiadas del sustituto de la prision domiciliaria
tienen derecho a labcrar y redimir por tales actividades en las mismas

condiciones en que lo hacen los internos intramuralmente.

Sin embargo, son estas mismas circunstancias las que imponen al ejecutor
verificar si la situaciéon que propone el sentenciado que depreca el permiso
para laborar, son congruentes con las obligaciones que le impone la prision

domiciliaria.

2.4. El penado solicita se le autorice laborar en la parte electrica
automotriz, en el taller del maestro Jaime Melo - ubicado en la calle 16 N #

15-64B barrio Gaitan — Bucaramanga; sin embargo desde ya se advierte que

NI 4686 CUI 68001-60-00-159-2018-01141

C/: Jaime Carrefio Rondén

A/: Redencion de pena y permiso para trabajar
D/: Homicidio agravado

Ley 906 de 2004.
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no es posible acceder al permiso solicitado, en tanto que el sentenciado no
ha aportado ningun elemento del cual se pueda extraer siquiera la labor que

pretende realizar, el horario y condiciones del trabajo.

Esto implica de manera obvia la imposibilidad para las autoridades del
establecimiento carcelario que vigila su privacion de la libertad, e incluso
para este Despacho, de realizar un control efectivo sobre el cumplimiento
de las obligaciones impuestas de acuerdo con el subrogado de prision
domiciliaria que actualmente disfruta.

Avalar esta solicitud; bajo esas condiciones, sin determinar el tipo de labor
arealizar y el horario diluiria las restricciones impuestas en la condena y en
el sustituto concedido, haciendo absolutamente nugatoria la sancién penal
y generando discriminacién respecto de los privados de la libertad en centro

penitenciario.

Como ya se establecio, el juez de ejecuciéon de penas tiene la facultad de
autorizar el trabajo a aquellos ciudadanos que se encuentren cumpliendo
pena en su domicilio, sin embargo, son estas mismas circunstancias las que
imponen al ejecutor verificar si la situaciéon que 'propone el sentenciado que
depreca el permiso para laborar, son congruentes con las obligaciones que
le impone la prision comiciliaria, lo que a consideracién de este Despacho
no acontece en este evento.

2.5 Bajo estos presupuestos no se considera viable la solicitud impetrada

y en consecuencia no se accedera a la misma.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JAIME CARRENO RONDON 9 dias de redencion,

por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que JAIME CARRENO RONDON ha cumplido una
penalidad efectiva de 217 meses 10.3 dias de prisién.

NI 4686 CUI 68001-60-00-159-2018-01141

C/: Jaime Carrefio Rondén

A/: Redencion de pena y permiso para trabajar
D/: Homicidio agravado

Ley 906 de 2004.
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TERCERO: NEGAR el permiso para trabajar deprecado por el PL JAIME
CARRENO RONDON, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{

CARLCfS/Al) '

AS FLOREZ

NI 4686 CUI 68001-60-00-159-2018-01141

C/: Jaime Carrefio Rondon

A/: Redencion de pena y permiso para trabajar
D/: Homicidio agravado

Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada por ROBINSON YOANI
PRIETO AYALA C.C 1.098.659.336, privado de la libertad en el CPMS
BUCARAMANGA por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

/3 El antes mencionado cumple la pena de 108 meses de prision y
accesoria de inhabilitacién por el ejercicio de derechos y funciones publicas,
impuesta el 2 de abril de 2019 por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de la ciudad, por €l punible de fabricacién, trafico

o porte ilegal de armas de fuego, accesorios, partes o municiones,
negandole los subrogados penales.
2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
Certificado Periodo Horas |, iividad Redime
No. DESDE HASTA Certif. Horas | Dias
18208774 03/05/2021 30/06/2021 240 ESTUDIO 240 20
18296169 01/07/2021 30/09/2021 318 ESTUDIO 318 26.5
18390456 01/10/2021 31/12/2021 372 ESTUDIO 372 31
18471560 01/01/2022 17/01/2022 60 ESTUDIO 60 5
18471560 18/01/2022 31/03/2022 416 | TRABAJO 416 26
18579239 01/04/2022 30/06/2022 480 | TRABAJO 480 30
18650599 01/07/2022 30/09/2022 504 | TRABAJO 504 31.5
18738593 01/10/2022 31/12/2022 484 | TRABAJO 484 30.25
18852689 01/01/2023 31/03/2023 504 | TRABAJO 504 31.5
TOTAL REDENCION 231.75

N.1.10275 Rad: 68001.60.00.159.2014.04928.00
C/: Robinson Yoani Prieto Ayala

D/: F.T.P. de armas de fuego o municiones

A/: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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e Certificados de calificacion de conducta

N° | PERIODO GRADO
410-0027 13/03/2021 a 12/06/2021 EJEMPLAR
410-0035 - 16/06/2021 a 12/09/2021 EJEMPLAR
410-0001 13/09/2021 a 12/12/2021 EJEMPLAR
410-0011 | 13/12/2021 a 12/03/2022 EJEMPLAR
410-0025 ' 13/03/2022 a 12/06/2022 EJEMPLAR
410-0036 | 13/06/2022 a 12/09/2022 EJEMPLAR
410-0046 13/09/2022 a 12/12/2022 EJEMPLAR
410-0017 | 13/12/2022 a 12/03/2022 EJEMPLAR
410-0009 13/03/2023 a 12/06/2023 EJEMPLAR

3. Las horas certificadas le representan al PL 231.75 dias (7 meses

21.75 dias) de redencidn por las actividades realizadas en el penal:
atendiendo que su ‘conducta ha sido ejemplar o buena y su desempefio
sobresaliente, confofrme lo normado en los articulos 82, 97 y 101 de la Ley
65 de 1993.

4. No se reconoce redencién de pena respecto de los certificados de
computos No. 1792|B313 18010380, 18092467, 18123664 por cuanto los
mismos ya fueron objeto de estudio por parte del Juzgado Cuarto homélogo
de esta ciudad, dentro del proceso de CUI. 68001.61.00.000.2019.00070 (f1.
36).

5. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 6 He mayo de 2021, por lo que a la fecha ha descontado
28 meses 20 dias de pena fisica, que sumados a 1 dia que se excedid en
el cumplimiento de la pena impuesta dentro del proceso de CUI.
68001.61.00.000.2019.00070 y a la redencién de pena reconocida de: (i) 7
meses 21.75 dias en el presente auto, arroja una pena efectiva de 36 meses
12.75 dias.

Por lo expuesto, el iJuzgado Sexto de Ejecucion De Penas y medidas de
|
seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

N.1.10275 Rad: 68001.60.00.159.2014.04928.00
C/: Robinson Yoani Prieto Ayala

D/: F.T.P. de armas de fuego o municiones

A/: Redencién de pena
Ley 906 de 2004
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PRIMERO: RECONOCER a ROBINSON YOANI PRIETO AYALA, redencién
de pena por 231.75 dias (7 meses 21 .75 dias), por las actividades realizadas
al interior del penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado ha cumplido a la fecha una
penalidad efectiva de 36 meses 12.75 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FLOREZ

N.1.10275 Rad: 68001.60.00.159.2014.04928.00
C/: Robinson Yoani Prieto Ayala

D/: F.T.P. de armas de fuego o municiones

A/l: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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Auto interlocutorio

Condenado: DUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Radicado: 68081 6000 135 2019 00069
Radicado Penas: 11939

Legislacién: Ley 906 de 2004

Expediente Fisico

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA deprecada por el condenado DUGGLANS
JIMENEZ HERNANDEZ identificado con la cédula de ciudadania No.
1.098.791.366.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la condena impuesta por el JUZGADO CUARTO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BARRANCABERMEJA el 13 de junio de 2019 al sefior DUGGLANS
JIMENEZ HERNANDEZ a quien condend a la pena principal de SETENTA Y
DOS (72) MESES DE PRISION, al haberlo hallado responsable del delito
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos que datan del 19 de
enero de 2019. Se neg6 el sustituto de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria. Radicado 68.081.60.00.135.2019.00069 NI 11939.

2.5e tiene conocimiento que el condenado DUGGLANS JIMENEZ
HERNANDEZ fue detenido por estas diligencias desde el 19 de enero de
2019 halldndose actualmente privado de su libertad en el CPMS
BARRANCABERMEJA.

3.A la fecha el condenado cuenta con un acumulado de redenciones que
ascienden a 13 meses 24 dias (fl.62)

4. El condenado a través del drea juridica de la CPMS BARRANCABERMEJA
solicita reconocimiente de redencién de pena vy libertad por pena cumplida
(fls.68-75) .

PETICION
Teniendo en cuenta que el condenado depreca estudio de redencion de pena y
libertad por pena cumplida, este despacho abordara cada tema por separado al
ser figura juridicas distintas con exigencias diferentes.

e REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

NMP
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Condenado: DUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Radicado: 68081 6000 135 2019 00069
Radicado Penas: 11939

Legislacién: Ley 906 de 2004

Expediente Fisico

18814841 01-01-2023 a 31-03-2023 476 -— Sobresaliente 74
18899286 01-04-2023 a 30-06-2023 524 -—- Sobresaliente 74v
1869752 01-07-2023 a 31-08-2023 Sobresaliente 75

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO 1372/ 16
TOTAL 85.75 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a DUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ, OCHENTA Y
CINCO PUNTO SETENTA Y CINCO (85.75) DiAS DE PRISION que sumado
a los 13 meses 24 dias de redenciones anteriores, arroja un total redimido de
16 meses 19.75 dias.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
19 de enero de 2019 a la fecha - > 56 meses 16 dias

Redencidén de Pena

Concedida auto anterior — > 13 meses 24 dias
Concedida presente Auto - > 2 meses 25.75 dias
[Total Privacién de la Libertad 73 meses 5.75 dias B

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior DUGGLANS JIMENEZ
HERNANDEZ ha cumplido una pena de SETENTA Y TRES (73) MESES
CINCO PUNTO SETENTA Y CINCO (5.75) DiAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

e PENA CUMPLIDA

El despacho procede a revisar el tiempo de pr|vaC|on efectiva de la libertad
que a la fecha lleva el condenado DOUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ a su
favor, a fin de establecer si ha cumplido en su integridad el monto de la pena
que vigila este despacho de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION.

Revisado el presente diligenciamiento, se tiene que el encartado viene
descontando pena por esta actuaciéon desde el 19 de enero de 2019 llevando
de manera fisica un quantum de 56 meses 16 dias de prisién, a los que se
debera sumar el monto de 16 meses 19.75 dias que le han sido reconocido
como redencién de pena por las actividades realizadas, lo que permite afirmar
a este despacho que DOUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ a la fecha cumple
con la totalidad de la pena que aqui se vigila.

NMP
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En ese orden, se dispone expedir la correspondiente boleta de LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA ante el CPMS BARRANCABERMEJA, en
favor del sefior DOUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ,

La direccién del penal queda facultada para averiguar requerimientos que
registre el aqui condenado, asi mismo, dejarlo a disposicién de la autoridad
que lo solicite, evento en el que debera tenerse como parte del cumplimiento
de la pena 1 mes 5.75 dias de pena excedidos al interior del presente
tramite.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cédigo Penal que
indica que: "Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutardn simultdneamente con esta”,
asi las cosas, ejecutada la pena de prisidén, deben tenerse por cumplida la pena
accesoria que fue impuesta por el juez de conocimiento a partir de la fecha.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 53 del C.P., se declara a partir
de la fecha legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, para lo cual se oficiard a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la
Nacién dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, inférmese esta
decisién a las mismas autoridades que se comunicd la sentencia.

A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA que proceda a realizar Ia
operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los
datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las
decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER en favor de DOUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.791.366 una redencién
de pena de OCHENTA Y CINCO IiUNTO SETENTA Y CINCO (85.75) DiAs
DE PRISION por concepto de TRABAJO.

SEGUNDO: DECLARAR CUMPLIDA A PARTIR de la fecha la totalidad de la
pena de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION impuesta al sefior
DOUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ identificado con la cédula de ciudadania
namero 1.098.791.366 en sentencia proferida por el JUZGADO CUARTO
PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BARRANCABERMEIJA el 13 de junio de 2019 al haber sido hallado
responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

NMP
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Condenado: DUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Radicado: 68081 6000 135 2019 00069
Radicado Penas: 11939

Legislacién: Ley 906 de 2004

Expediente Fisico

TERCERO. - ORDENAR LA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA
en favor del sefior DOUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ identificado con la
cédula de ciudadania numero 1.098.791.366 ante el CPMS
BARRANCABERMEJA. La Direccion del Penal queda facultada para averiguar
requerimientos que registre, asi mismo dejarlo a disposicién de la autoridad
que lo solicite, evento en el cual debera tenerse como parte del cumplimiento

de la pena 1 mes 5.75 dias de redencién de pena excedidos al interior del
presente tramite.

CUARTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD INMEDIATA ante el CPMS
BARRANCABERMEJA, a favor de DOUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.791.366.

QUINTO. - Declarar de conformidad con el articulo 53 del C.P., que queda
legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas a partir de la fecha, situacién que deberd ser
comunicaré a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria
General de la Nacion.

SEXTO. - DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado DOUGGLANS JIMENEZ HERNANDEZ disponibles
al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a la parte
considerativa.

SEPTIMO. - COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
informo de la sentencia, de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente.

OCTAVO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

HUGO ELEAZAR MARFINEZ MARIN
UEZ

NMP



Auto interlocutorio

Condenado: VICTOR STEVEN CARDENAS ACOSTA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68081 6000 135 2018 01763
Radicado Penas: 14844

Legislaciéon: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

'_J .
P

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
deprecada por el sentenciado VICTOR STEVEN CARDENAS ACOSTA
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.005.187.275.

ANTECEDENTES

1. Este juzgado vigila la pena de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE
PRISION, por sentencia emitida por el JUZGADO SEGUNDO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BARRANCABERMEJA de fecha 27 de mayo de 2021 por haberlo hallado
responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE
TENTATIVA, negandosele la suspension condicional de la ejecucién de la
pena y la prision domiciliaria.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 9 DE SEPTIEMBRE DE 2021,
actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de libertad condicional.
PETICION
1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el condenado VICTOR STEVEN
CARDENAS ACOSTA mediante el analisis y valoracion de los elementos
facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

En relacion con el aspecto objetivo, y como los hechos acaecieron ya en
vigencia de la entrada en vigencia de la Ley 1709 de 2014!, se aplicar la
mencionada normatividad, que modificé el art. 64 del Cdédigo Penal Colombiano
que exigia para acceder a la libertad condicional el cumplimiento de un monto

120 de enero de 2014
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Auto interlocutorio

Condenado: VICTOR STEVEN CARDENAS ACOSTA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68081 6000 135 2018 01763
Radicado Penas: 14844

Legislacion: Ley 906 de 2004

mayor de la pena, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
ademds del pago de la multa y perjuicios, en tanto que la actual normal Ley
1709 de 2014 senala lo siguiente:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, cedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familia y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados
ala actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena impuesta al
sentenciado es de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION, por lo
que las 3/5 partes de su pena son 32 MESES 12 DIAS DE PRISION, el
sentenciado ha estado privado de la libertad desde el 9 de septiembre de 2021
llevando a la fecha una pena cumplida de VEINTIDOS (22) MESES CINCO
(05) DIAS DE PRISION, mas 4 MESES 22.5 DIAS de redenciéon de pena
reconocida dentro del presente expediente, lo cual arroja un total de
VEINTISEIS (26) MESES VEINTISIETE PUNTO CINCO (27.5) DIAS DE
PRISI()N, lo que permite afirmar sin temor a equivocaciones que el quantum
exigido por el legislador para estudiar la viabilidad o no de la libertad
condicional NO SE HA SUPERADO.

Asi las cosas, al no encontrarse acreditado el requisito objetivo, no es

procedente estudiar el cabal cumplimiento de los requisitos subjetivos, en
tanto resultan suficientes las consideraciones para denegar por improcedente
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Auto interlocutorio

Condenado: VICTOR STEVEN CARDENAS ACOSTA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68081 6000 135 2018 01763
Radicado Penas: 14844

Legislacion: Ley 906 de 2004

el sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor del sentenciado el
presupuesto objetivo que exige la ley vigente.

En esas condiciones no es posible, por ahora, conceder el beneficio penal, en
tanto el factor objetivo no ha sido superado.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por
el condenado VICTOR STEVEN CARDENAS ACOSTA Identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.005.187.275, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.
SEGUNDO. - CONTRA esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

N
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Replblica de Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de redencion de pena a favor de JHOVANY MOSQUERA
PEREA, identificado con C.C 1.128.848.964, privado de la libertad en CPAMS

Giron, previo lo siguiente:
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. AJHOVANY MOSQUERA PEREA se le vigila pena acumulada de trescientos
treinta y nueve (339) meses de prisién e inhabilitacién del ejercicio de
derechos y funciones publicas por 20 afios, impuesta por este juzgado el 13

de septiembre del 2017, en razdn de las siguientes sentencias:

e La proferida el 20 de septiembre de 2010 por el Juzgado Tercero Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, por el
delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones con CUI 68081 60 00 135 2010 00086.

e La dictada el 12 de mayo de 2014 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, como autor
responsable del delito de homicidio simple, en concurso con fabricacién,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones, CUl 68081 60 00 135 2010 00170.

e La leida el 26 de febrero de 2013 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga, como autor responsable del
delito de homicidio agravado, en concurso con concierto para delinquir
agravado y porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones, CUI 68081 60 00 000 2011 00115 (el cual se desprendio del
CUI matriz 68081 60 00 135 2009 00867).

2! Para efectos de redencién de pena en la presente oportunidad el penal

allega los siguientes computos:

NI: 15174 Rad. 680816000000201100115
C/: Jhovany Mosquera Perea

D/: Homicidio agravado y otros

A/l: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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PERICDO HORAS REDIME
o by DESDE RasTA | CERTIFicADAs | ACTVIDAP HORAS | REDENCION
18766131 |01/10/2022 | 31/12/2022 366 ESTUDIO | 366 30.5
18864218 |01/01/2023 | 28/02/2023 240 ESTUDIO | 240 20
TOTAL REDENCION 50.5

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
CERTIFICACION 16/08/2014 — 30/06/2023 BUENA
3/ Las horas certificadas le representan al sentenciado 50.5 dias (1 mes

20.5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo
preceptuado en el articulo 97 de la Ley 65 de 1993.

4. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 19 de febrero de 2010, por lo que a la fecha suma 162 meses
21 dias de pena fisica, que sumado a las redenciones de pena de (i) 10 dias
el 14 de julio del 2011; (ii) 10 meses 4 dias el 14 de septiembre de 2017; (iii)
5 meses 7 dias el 9 de julio de 2018; (iv) 4 meses 26 dias el 8 de junio de
2020; (v) 7 meses 20 dias el 22 de octubre del 2021; (vi) 4 meses 23.5 dias el
18 de noviembre de 2022 y; (vii) 1 mes 20.5 dias en este auto, arrojan un total
de 197 meses 12 dias de pena efectiva.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando

justicia;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JHOVANY MOSQUERA PEREA 50.5 dias (1 mes
20.5 dias) de redencion de pena, por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el ajusticiado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 197 meses 12 dias de prision.

NI: 15174 Rad. 680816000000201100115
C/: Jhovany Mosquera Perea

D/: Homicidio agravado y otros

A/: Redencidén de pena

Ley 906 de 2004
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TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 15174 Rad. 680816000000201100115
C/: Jnovany Mosquera Perea

D/: Homicidio agravado y otros

A/: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redencién pena y Libertad condicional
RADICADO NI. 18091 (CUI 6800113104003200000199) EXPEDIENTE FISICO X
ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) EDINSON AGUILAR FALCON CEDULA 13.744.419
CENTRO DE RECLUSION | CPAMS GIRON
DIRECCION DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA LEY906/2004 ‘ ‘ LEY 600/2000 ‘ X ‘ LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional deprecada por EDINSON AGUILAR FALCON
identificado con C.C. 13.744.419, quien se encuentra en recluido en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- El despecho vigila la pena acumulada de 40 afios de prision; decretada en auto de 6 de mayo
de 2009 en favor de EDINSON AGUILER FALCON de conformidad a las siguientes sentencias:

a) Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bucaramanga de fecha 14 de enero de 2002 por el
delito de homicidio en grado de tentativa, en concurso heterogéneo con hurto calificado vy

agravado y porte de armas de fuego.

b) Juzgado Tercero Penal del Circuito de Bucaramanga, de fecha 7 de mayo de 2001, por los
delitos de hurto calificado y agravado en concurso con porte de armas de fuego. Decisién que

confirmé la Sala Penal del Tribunal Superior de este distrito judicial.

¢) Juzgado Primero Penal del Circuito de Bucaramanga de fecha 18 de marzo de 2002 por los
delitos de homicidio, homicidio en grado de tentativa, huero calificado y agravado y porte de

armas de fuego.

d) Juzgado Primero Penal del Circuito de Bucaramanga de fecha 8 de agosto de 2006 por el
delito de homicidio simple, homicidio en grado de tentativa y porte de armas de fuego, por hechos

ocurridos el 9 de mayo de 1998.

2.- Al mencionado le fue concedido por el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad de Cucuta la libertad condicional el 8 de agosto de 2014 por un periodo de prueba de

NI 18091 CUI 68001310400320000019900
EDINSON AGUILAR FALCON

Homicidio agravado y otros

Libertad condicional

Ley 600 de 2000.
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15 afios, 6 meses y 15 dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso y prescindiendo de
la constitucion de caucién prendaria; mismo que le fue revocado el 6 de diciembre de 2021 por el
Juzgado Quinto Homélogo de Bucaramanga por la comisién de otro delito por el que se condend
bajo el radicado 680016000159201903161NI 32729 segun hechos del 2 de mayo de 2019; es

decir, cuando aun no habia fenecido el plazo de prueba otorgado.

3.- El 12 de octubre de 2022 el mencionado fue nuevamente capturado a efectos de comenzar a
descontar los 15 afios, 6 meses y 15 dias que le restaban para el cumplimiento total de la

condenal.

4.- El 25 de mayo de 2023 el despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20222 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232, conforme remisién que efectuara el Juzgado Quinto homélogo el pasado
18 de abril.

5. DE LA REDENCION DE PENA

A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

PERIODO HORAS REDENCION

CERTIFICADO ACTIVIDAD -
DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS

18856827 01/02/2023 31/03/2023 252 ESTUDIO 252 21
18916073 01/04/2023 30/06/2023 354 ESTUDIO 354 29.5
TOTAL REDENCION 50.5
. Certificados de calificacién de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 20/10/2022 A 30/06/2023 EJEMPLAR

5.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado

50.5 dias (1 mes 20.5 dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal; atendiendo

gue la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de ejemplar y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

5.2.- El ajusticiado cuenta con una detencion inicial desde el 16 de abril de 2000 hasta el 8 de

agosto de 2014 que equivale a 171 meses 24 dias, a la cual debe adicionarse el descuento del

! Folio 144 cuaderno 5 o cuaderno J.
2 Consejo Superior de la Judicatura
3 Consejo seccional de la Judicatura

NI 18091 CUI 68001310400320000019900
EDINSON AGUILAR FALCON

Homicidio agravado y otros

Libertad condicional

Ley 600 de 2000.
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7,5% contemplada en el articulo 70 de la ley 975 de 2004 concedida en auto del 23 de septiembre
de 2009, equivalente a 64 meses 12 dias e, igualmente, el tiempo trascurrido entre su nueva
captura que se materializo el 12 de octubre de 2022 a la fecha, equivalente a 11 meses 24 dias,
lo que arroja un total de pena fisica cumplida equivalente a 247 meses de prision.

5.3.- Por las actividades de ensefanza, trabajo o estudio al interior del panéptico se han
reconocido los siguientes periodos de redencién en distintos autos, asi: i) hasta el 8 de julio de
2014 la cantidad de 51 meses 24 dias*, ii) 5 meses 17 dias el 8 de agosto de 2014°, misma fecha
en que se le concedié6 la libertad condicional que posteriormente fue revocada, iii) 15 dias el 28
de marzo de 2023, iv) 10.5 dias el 25 de mayo de 2023 y v) 1 mes 20.5 dias en la fecha; por lo

que, al dia de hoy ha descontado 59 meses 27 dias.

5.4.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencidn atras sefialada - el rematado

ha descontado la cantidad de 306 meses 27 dias.

6.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

6.1. Insiste nuevamente el ajusticiado en el reconocimiento de la libertad condicional, en esta
ocasion el CPAMS GIRON envi6 la cartilla biografica, la Resolucion N°421 1032 del 24 de agosto
de 2023y las calificaciones de conducta.

6.2.- Lo primero que hay que decir es que es competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas
resolver de fondo lo concerniente a la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709
de 2014, que modificé el articulo 64 de la ley 599 de 2000 — norma que se aplicara por
favorabilidad -, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se exige el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la
pena, (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la
victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica. Norma esta que se aplicara por

favorabilidad como se viene realizando y por las razones que ampliamente se han esbozado.

6.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefa

4 Como se establece en auto del 8 de julio de 2014, (f.94-C.2)
5F.109-2

NI 18091 CUI 68001310400320000019900
EDINSON AGUILAR FALCON

Homicidio agravado y otros

Libertad condicional

Ley 600 de 2000.
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que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacién—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinserciéon social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dinamicas comunitarias...”®

6.4.- Lo segundo, desciendo al caso de trato, tenemos que el requisito objetivo se satisface, dado
que AGUILAR FALCON cumple una pena acumulada de 480 meses de prision’, por lo que las
3/5 partes equivalen a 288 meses, quantum que superé, dado que a la fecha ha descontado 306

meses 27 dias de prisiébn, como atras se dejo sentado.

6.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion N°421 1032 del 24 de agosto
de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPAMS GIRON, en el que se emitié concepto
favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado. No obstante, lo cierto que al revisar
el comportamiento del sentenciado si bien su conducta ha sido calificada como buena y ejemplar
durante el tratamiento penitenciario, se encuentra que, dentro de la presente causa el Juzgado
Tercero homdlogo de Cucuta le concedio la libertad condicional el 8 de agosto de 2014 por un
periodo de prueba de 15 afios, 6 meses y 15 dias, beneficio que le fue revocado el 6 de diciembre
de 2021 por el Juzgado Quinto Homologo de esta ciudad por la comision de otro delito por el que
se condend bajo el radicado 680016000159201903164 NI 32729 segun hechos ocurridos el 2 de

mayo de 2019; es decir, cuando aun no habia fenecido el plazo de prueba otorgado.

6.5.1.- Asi las cosas, es claro que el sentenciado no cuenta con un adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario, pues no solo de antafio incumplié la libertad
condicional por cuenta de este proceso, sino que ademas fue condenado por el delito de

fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego.

6.5.2.- Si lo anterior refulge escaso, agréguese que el articulo 150 de la ley 65 de 1993 prevé que

el penado que incumpla las obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de

6 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
7 El equivalente a 40 afios

NI 18091 CUI 68001310400320000019900
EDINSON AGUILAR FALCON

Homicidio agravado y otros

Libertad condicional
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confianza, libertad o franquicia preparatorias, se le revocara el beneficio y deberd cumplir el resto

de condena sin derecho a la libertad condicional y, precisamente, lo anterior se perfecciona en el

caso en concreto.

6.5.3.- Situacién que provocé el mismo sentenciado, quien implora la concesion de la libertad
condicional, cuando lo cierto es que, encontrandose libertad condicional no sélo la incumplio, sino
que ademas cometié un nuevo delito, por lo que no puede entenderse satisfecha la fase de
rehabilitacion y resocializacion exigidas para confiar en el sentenciado nuevamente con la

concesiéon del mismo beneficio que desatendio .

6.5.4.- En reciente jurisprudencia, la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria

refirid, acerca de las fases de rehabilitacion y resocializacion lo siguiente:

“...Las fases de rehabilitacién y resocializacion en el proceso penitenciario preparan a los sentenciados
para la reincorporacién a la vida en comunidad y conforme a su caracter progresivo, permite concluir que
en los diferentes periodos por los que atraviesan va disminuyendo la rigidez en la limitacion del derecho a
la libertad, en especial el de locomocion al interior del establecimiento de reclusion y paulatinamente por
fuera de él (Cfr. CC T-895-2013 y T-581- 2017). De ese modo, el tratamiento penitenciario posee dos
aspectos basilares, de un lado, la readaptacién social del condenado y, del otro, la relacién que hay entre
el derecho a acceder a programas de estudio y trabajo que permitan redimir pena e incidan en el derecho
ala libertad. Es a través de la resocializacion que la permanencia en los establecimientos de reclusion pasa
de ser una simple consecuencia juridica por las conductas del pasado, a convertirse en una oportunidad
de integracion social de la persona que ha incurrido en una conducta lesiva de un bien juridico penalmente
relevante (Cfr. CC A-121-2018)...”8

6.5.5.- En conclusioén, es precisamente la falencia del sentenciado en su proceso de rehabilitacion
y resocializacion lo que impide acceder en este momento a la gracia que depreca, pues se confid
en su voluntad de sujetarse a las obligaciones de la libertad condicional y contrario a ello,
desatendi6 las mismas, opté por cometer otro delito, lo cual torné inminente la revocatoria del
beneficio y su regreso al penal, asi que el tiempo que ha trascurrido desde ese ultimo evento, no
permite disminuir la rigidez en la limitacion del derecho a libertad nuevamente. Como
consecuencia de lo anterior se negard la solicitud de libertad condicional deprecada al no
superarse el factor comportamental exigido dentro del tratamiento penitenciario, maxime si ningan

documento aportd para acreditar el arraigo.

7. Otras determinaciones.

Por tercera vez informarsele al penado que el tiempo que permanecio en libertad condicional no

puede tenerse en cuenta como periodo descontado, dado que precisamente se encontraba en

8 Auto del 27 de julio de 2022. Rad: 61616 (AP3348-2022) MP. Fabio Ospitia Garzon
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libertad sometida al cumplimiento de unos compromisos que ademas incumplid, lo que dio lugar
a su revocatoria el 6 de diciembre de 2021 por el Juzgado Quinto homdlogo de Bucaramanga. Es

decir, este tiempo no seré tenido en cuenta en el andlisis del cumplimiento del requisito objetivo.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno a EDINSON AGUILAR FALCON, como redencion de pena
UN MES VEINTE PUNTO CINCO DIAS (1 meses 20.5 dias) por las actividades realizadas
durante la privacién de su libertad.

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado EDINSON AGUILAR FALCON la LIBERTAD

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: DECLARAR que a la fecha el condenado EDINSON AGUILAR FALCON ha cumplido
una pena de TRESCIENTOS SEIS MESES VEINTISIETE DIAS - 306 meses 27 dias -, teniendo

en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.

CUARTO: Por el CSA dese cumplimiento al acépite de otras determinaciones.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES M@RENO CASTANEDA

NI 18091 CUI 68001310400320000019900
EDINSON AGUILAR FALCON

Homicidio agravado y otros

Libertad condicional

Ley 600 de 2000.
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(Ley 906 de 2004)

Al

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de REDENCION DE PENA, Y PRISION
DOMICILIARIA solicitada por el condenado CARLOS AUGUSTO FLOREZ
RODRIGUEZ identificado con la cédula de ciudadania niimero 91.274.779.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena acumulada de CIENTO DOCE
(112) MESES DE PRISION impuesta al sentenciado ' CARLOS
AUGUSTO FLOREZ RODRIGUEZ por las siguientes sentencias:

- Sentencia proferida el 11 de agosto de 2010 proferida por el Juzgado
Promiscuo del Circuito con Funciones de Conocimiento de Malaga a la
pena de 108 meses de prisidn, como auto responsable del delito de
homicidio agravado en grado de tentativa.

- Sentencia proferida el 9 de septiembre de 2011 por el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal con Funciones de Conocimiento de
Malaga a la pena de 9 meses 11 dias de prisién como auto del delito
de lesiones personales.

2. El Juzgado Tercero Homélogo de Descongestién de esta ciudad mediante
auto del dia 16 de octubre de 2014 le concedié la libertad condicional (fl
247 a 249) previo pago de caucién prendaria, (f.274) y suscripcién de
diligencia de compromiso.

3. El condenado suscribié diligencia de compromiso el 27 de febrero de
2015 (fl.312) en la que se impuso el cumplimiento de las obligaciones
previstas en el art 65 del C.P, entre ellas, la de observar buena conducta
individual y familiar por un periodo de prueba de 35 meses 20 dias.

4. Se tuvo conocimiento de la nueva privacion de la libertad del
sentenciado desde el 18 de noviembre de 2017, fecha en que incurrié en
una nueva conducta del punible de trdfico, fabricacién o porte de
estupefacientes, dentro del radicado 68432 6000 144 2017 00402.
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5. El sentenciado cuenta con una detencién inicial de 73 meses 28 dias de
prisién.

6. Actualmente se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 18 de junio de 2022 al interior del CPMS MALAGA.
CONSIDERACIONES
Atendiendo que el sefior CARLOS AUGUSTO FLOREZ RODRIGUEZ depreca
redencién de pena y prision domiciliaria se abordaran estos temas por

separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias
diferentes.

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA ESTUDIO | TRABAJO CALIFICACION FOLIO
18814925 01-01-2023 a 31-03-2023 = 596 Sobresaliente 124
18891245 01-04-2023 a 30-06-2023 456 Sobresaliente

s T bznsy-:?g% . ki

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO | 1052/ 16
TOTAL 65.75 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
ESTUDIO abonard a CARLOS AUGUSTO FLOREZ RODRIGUEZ, SESENTA Y
CINCO PUNTO SETENTA Y CINCO (65.75) DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad la
condenada y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

%+ Detencioén inicial — 73 meses 28 dias

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

18 de junio de 2022 a la fecha — » 15 meses 18 dias

<% Redencion de Pena
Concedida auto anterior ——» 2 meses 6.5 dias
Concedida presente auto ——» 2 meses 5.75 dias

Total Privacién de la Libertad 93 meses 28.25dias |
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En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior CARLOS AUGUSTO
FLOREZ RODRIGUEZ ha cumplido una pena NOVENTA Y TRES (93) MESES
VEINTIOCHO PUNTO VEINTICINCO (28.25) DIAS DE PRISI()N, teniendo
en cuenta la detencioén fisica y la redencién de pena reconocida.

2. PRISION DOMICILIARIA

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en articulo 28 de
la Ley 1709 de 2014 que adicion6 el articulo 38G a la Ley 599 de 2000, para
verificar la procedencia o no del beneficio aludido a favor de CARLOS
AUGUSTO FLOREZ RODRIGUEZ en procura de favorecer la reintegracion del
condenado a la sociedad, mediante el cambio de internamiento, de los muros
del establecimiento penitenciario a los de su morada, siempre y cuando se
cumplan unos puntuales requisitos y haya ejecutado la mitad de la pena
impuesta.

Con la expedicidon de la Ley 1709 de 2014, que con el art. 28 adicioné el art.
38G a la Ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad se cumplird en el
lugar de residencia o morada del condenado cuando: i). haya cumplido la
mitad de la condena, ii). se demuestre el arraigo familiar y social del
condenado y iii) garantice mediante cauciéon el cumplimiento de las
obligaciones que la misma norma sefiala, desde luego excepto en los casos en
que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por unos especificos delitos, sin dejar de lado
este beneficio en su norma primigenia art. 38 establece que sélo podra ser
solicitado por el condenado independientemente de que se encuentre con
orden de captura o se halle privado de su libertad, SALVO cuando la persona

haya evadido voluntariamente la accién de la justicia.

En primer término se tiene el requisito objetivo segln el cual el sentenciado
debe haber cumplido minimo la mitad de la condena, se halla satisfecho, ello
por cuanto debe recordarse que el condenado se encuentra cumpliendo la pena
acumulada de CIENTO DOCE (112) MESES DE PRISION, Io que se traduce
que a la fecha y teniendo en cuenta que el sentenciado tiene una detencién
inicial de 73 meses 28 dias, una detencién actual de 15 meses 18 dias, y una
redencién de pena de 4 meses 12.25 dias, arrojando un total de NOVENTA Y
TRES (93) MESES VEINTIOCHO PUNTO VEINTICINCO (28.25) DIAS DE
PRISION, quantum que supera el presupuesto contenido en el canon
normativo ya referenciado, dado que la mitad de la pena corresponderia a 56

meses.

Aunado a lo anterior, se aborda el tema de las exclusiones previstas en el
articulo 28 de la Ley 1709 que adiciona el articulo 38G a la Ley 599 de 2000,
para concluir que el delito por el que fue sentenciado CARLOS AUGUSTO
FLOREZ RODRIGUEZ no le excluye de la posibilidad de acceder a dicho
beneficio penal por lo que igualmente se tiene acreditada tal requisitoria,
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Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

RADICADO: 68432 6108 608 2209 00169

Radicado Penas: 20495

(Ley 906 de 2004)

precisamente porque su delito es HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE
TENTATIVA Y LESIONES PERSONALES.

Sin embargo, no puede este despacho pasar por alto fa naturaleza del
beneficio de la prisién domiciliaria y la gracia que del mismo se deriva, esto es,
permitirle a un ciudadano continuar purgando la pena pero en su morada y no
al interior de un establecimiento carcelario, beneficio que se otorga
precisamente porque se cumplirian los fines de la pena en el lugar de
residencia; no obstante observa este despacho judicial que el condenado no
puede aspirar a que se le conceda este beneficio, dado que ha dicho ciudadano
en auto proferido el 16 de octubre de 2014 por el Juzgado Tercero Homologo
en Descongestion de esta Ciudad se le concedié la libertad condicional por
periodo de prueba de 35 meses 20 dias suscribiendo diligencia de compromiso
el 27 de febrero de 2015, la cual fue revocada por este juzgado el 1 de
diciembre de 2020 dado que se tuvo conocimiento que el condenado fue
privado de la libertad el 18 de noviembre de 2017 por una nueva conducta
que genero la investigacion penal dentro del radicado 68432 6000 144 2017
00402, reflejéndose asi el incumplimiento de las obligaciones que se derivan
del beneficio concedido al sentenciado y que este se comprometidé a cumplir
segln diligencia de compromiso, lo que da cuenta de su desinterés en cumplir
la pena y en someterse a las decisiones que se imponen por parte de los
administradores de justicia.

Y es que es precisamente esa evasién que tuvo el sentenciado al no cumplir
con las obligaciones suscritas en la diligencia de compromiso cuando se le
concedié la libertad condicional, sino aprovechar dicho beneficio concedido
para cometer otra conducta punible, la que permite afirmar sin dubitacién
alguna la dificultad que tiene para someterse a la normas que impone la
administracion de justicia como consecuencia de un reproche penal,
olviddndose que pena “es un mal que impone el legislador por la comisién de
un delito; o la consecuencia asignada a la persona que ha realizado una
conducta punible”. (Fernando Veldsquez Velasquez. Manual de Derecho Penal,
Parte General, 2002, Editorial Temis S.A., pagina 111).

Por ello, a la luz del articulo 4° del Codigo Penal (Ley 599 de 2000) la pena
cumple funciones de prevencion general, retribucién justa, prevencion especial,
reinsercién social y proteccién del condenado, operando esta dos ultimas en el
momento de la ejecucion de la pena de prision.

En linea con lo anterior, el articulo 9° de la Ley 65 de 1993, dispone que la
pena tiene una funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es
la resocializacién a través del tratamiento penitenciario, conforme al

articulo 51 de la precitada Ley, el juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad garantizard la legalidad de la ejecucién de las sanciones penales.
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De otro lado, el Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004), en su
articulo 461, establece que el juez de ejecucién de penas estd facultado para
ordenar al Instituto Nacional Penitenciario -INPEC- “la sustitucién de le
ejecucién de la pena, previa caucion, en los mismos casos de la sustitucidon de
la detencién preventiva”.

Asi, siguiendo las maximas de necesidad, adecuacién, proporcionalidad vy
razonabilidad consagradas en el articulo 295 del Cddigo de Procedimiento
Penal, la prisiéon domiciliaria como sustitutiva de la prisién de conformidad con
las previsiones del art. 38 y 38G podré solicitarse por el condenado, salvo
cuando la persona haya evadido voluntariamente la accién de la justicia
(Cédigo de Procedimiento Penal, articulo 38 inciso 2).

Es precisamente evasion, fuga y falta de sometimiento a la administracién de
justicia lo que impide la concesion de la prisién domiciliaria como sustitutiva de
la prisién, pues si bien es cierto no se hace necesario arriba a una valoracion
de la personalidad, naturaleza y modalidad del delito, porque la norma asi no
lo indica, no puede dejarse de lado la procedencia de la solicitud sobre aquellas
personas en las que se encuentra una clara evasién, como en el caso que
ocupa la atencién del despacho, en el que aqui condenado gozando del
beneficio de la libertad condicional cometié otro delito por el cual fue privado
de la libertad el 18 de noviembre de 2017, quedando nuevamente privado de
la libertad por cuenta de este proceso el pasado 18 de junio de 2022.

Y es que la jurisprudencia constitucional permite que el juez pondere la tensién
entre la naturaleza del injusto y los derechos del sentenciado, a fin de
establecer la necesidad de cumplir los fines de la pena, circunscritos en la
etapa de ejecucién de la misma a la prevencién especial y la resocializacion,
esto es, entre el derecho constitucional a la libertad del reo y la necesidad de
justicia, que se concreta en la privacién de la garantia fundamental, debiendo
tener en cuenta el Juez Ejecutor un aspecto de tal relevancia como lo es que
no hubiese evadido voluntariamente la accién de la justicia, situacién que al no
cumplirse impide conceder el mencionado beneficio.

Repasando entonces la actitud del condenado CARLOS AUGUSTO FLOREZ
RODRIGUEZ no existe explicacidon alguna para no haber cumplido con las
obligaciones a las que se comprometié al momento de firmar el acta de
compromiso cuando se le concedi6 la libertad condicional, lo que hace necesario
efectuar un escrutinio minucioso del proceder infractor del sentenciado, el que
sin duda esta permeado en todas sus aristas de gravedad, al margen que se
asegure que los requisitos sean solos los previstos en el art. 38G, olviddndose
aquel objetivo previsto en la génesis de la mencionada gracia consagrada en el
inciso 2 del art. 38 “salvo cuando la persona haya evadido
voluntariamente la accion de la justicia”, aspecto éste que se enlaza a la
perfeccion con la prevencién general que, como funcion, le cabe a la pena,
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orientdndose con pertinente criterio a que se continle con el tratamiento
penitenciario del caso.

Esta postura, a pesar de los términos en que estd concebida, no se advierte
equivocada para el caso concreto, ni trasciende los mérgenes de discrecionalidad
racional de que goza este ejecutor de la pena en el andlisis de los factores
condicionantes del sustituto invocado. La Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia ha venido siendo especialmente severa frente a conductas delictivas que,
como en el caso de delitos de alto impacto social, ameritan tratamiento
penitenciario, maxime, cuando se le ha intentado paulatimente reintegrar al seno
de la sociedad, vulnerando la confianza otorgada al evadirse injustificadamente
del cumplimiento de su pena en prision.

Bajos los parametros enunciados, no se accedera por el momento a la peticion
incoada de otorgamiento del sustituto penal de la prisién domiciliaria.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a CARLOS AUGUSTO FLOREZ RODRIGUEZ
Identificado con la cédula de ciudadania No. 91.274.779 una redenciéon de
pena por TRABAJO de 65.75 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado CARLOS AUGUSTO
FLOREZ RODRIGUEZ ha cumplido una pena NOVENTA Y TRES (93) MESES
VEINTIOCHO PUNTO VEINTICINCO (28.25) DIAS DE PRISION, teniendo
en cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - NEGAR a CARLOS AUGUSTO FLOREZ RODRIGUEZ
identificado con la cédula de ciudadania nimero 91.274.779 la SUSTITUCION
DE LA PENA DE PRISION POR LA PRISION DOMICILIARIA en los
términos exigidos por el art. 38 en concordancia con el art. 28 de la Ley 1709
de 2014, que adiciond el art. 38G a la Ley 599 de 2000, conforme a la
motivacion que se expone.

CUARTO. - CONTRA esta decisién proceden los recursos de reposicién vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZ MT NEZ MARIN

JUEZ
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena elevada en favor de HUMBERTO
RUEDA identificado con C.C 91.222.792, privado de la libertad en el CPMS

Bucaramanga por cuenta de este proceso, previos los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

i El antes mencionado cumple la pena principal de 202 meses de prisiéon
e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, segun sentencia proferida el 08 de octubre de 2021 por el
Juzgado Noveno Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, al encontrarlo responsable del punible de acceso carnal
violento en concurso heterogéneo con acto sexual violento, negandole los

subrogados penales.

2 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
Certificado Periodo Horas . Redime
; Actividad
No. DESDE HASTA Certif. Horas | Dias
18579644 01/06/2022 30/06/2022 120 ESTUDIO 120 10
18650465 01/07/2022 30/09/2022 354 ESTUDIO 354 29.5
TOTAL REDENCION 39.5
e Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
410-0032 06/05/2022 a 05/08/2022 BUENA
410-0003 06/08/2022 a 05/11/2022 BUENA
410-0003 06/11/2022 a 05/02/2023 BUENA

N.1.21413 Rad: 68001.61.06.056.2012.00951.00
C/: Humberto Rueda
D/: Acceso carnal violento — Acto sexual violento (menores de edad)

Al: Redencién de pena
Ley 906 de 2004
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34 Las horas certificadas le representan al PL 39.5 dias (1 mes y 9.5
dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
gue su conducta ha sido ejemplar y su desempefo sobresaliente, conforme
lo normado en los articulos 82 y 101 de la Ley 65 de 1993.

4. El sentenciado cuenta con detencién inicial de 66 meses y 12 dias,
comprendida desde el 25 de abril de 2013 hasta el 7 de noviembre de 2018,
de conformidad con lo sefialado en auto del 4 de mayo de 2022.

Se encuentra privado de la libertad nuevamente desde €l 3 de mayo de 2022,
por lo que a la fecha lleva 16 meses 19 dias de pena fisica, que sumado a
las redenciones de pena reconocidas de: (i) 1 mes 9.5 dias en la presente
oportunidad, arrojan un total de 84 meses 10.5 dias de pena efectiva
cumplida.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion De Penas y medidas de

seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a HUMBERTO RUEDA, como redenciéon de pena
de 39.5 dias (1 mes 9.5 dias), por la actividad realizada durante la privacion
de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva 84 meses 10.5 dia de pena efectiva cumplida.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
QARLég,,a/

N.1.21413 Rad: 68001.61.06.056.2012.00951.00

C/: Humberto Rueda

D/: Acceso carnal violento — Acto sexual violento (menores de edad)
Al: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada por OSCAR MAURICIO
ROJAS C.C 17.356.807, privado de la libertad en el CPAMS GIRON por

MOTIVO DE LA DECISION

cuenta de este proceso.

Al sentenciado se le vigila pena de 480 meses de prisiéon, impuesta el 24 de
marzo de 2011 por el Juzgado Primero Adjunto Penal del de Clcuta — Norte
de Santander, como autor responsable del delito de homicidio agravado en
concurso con concierto para delinquir agravado negandole los subrogados
penales. Esta decision fue confirmada por el H. Tribunal Superior del Distrito

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Judicial de Bucaramanga el 23 de febrero de 2012.

g DE LA REDENCION DE PENA

il Para redencion de pena se allegan los siguientes coémputos:

PERIODO HORAS REDIME
CERT. No. ACTIVIDAD ,
DESDE HASTA CERT. HRS DIAS
18605640 | 01/04/2022 30/06/2022 360 ESTUDIO 360 30
18692425 | 01/07/2022 30/09/2022 366 ESTUDIO 366 30.5
18776858 | 01/10/2022 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30.5
18954773 | 01/01/2023 | 30/06/2023 732 ESTUDIO 732 61
TOTAL REDENCION 152
e Certificados de calificaciéon de conducta
N° PERIODO GRADO
421-00478 23/03/2022 a 22/04/2022 EJEMPLAR
421-0572 23/04/2022 a 22/07/2022 EJEMPLAR
421-0909 23/07/2022 a 22/10/2022 EJEMPLAR
421-0313 23/10/2022 a 31/03/2023 EJEMPLAR
421-0671 01/04/2023 a 30/06/2023 EJEMPLAR

N.1.21867 Rad: 54001.31.07.001.2010.00052.00
C/: Oscar Mauricio Rojas
D/: Homicidio agravado y otro

A/: Redencién de pena

Ley 906 de 2004
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1.2 Las horas certificadas representan al PL 152 dias (5 meses 2 dias) de
redencion de pena por las actividades realizadas en el penal, dado que su
desempefio fue sobresaliente y su conducta ejemplar, conforme lo normado
en los arts. 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

1.3  El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 26 de febrero de 2009, por lo que a la fecha lleva 175
meses de pena fisica, que sumados a las redenciones de pena reconocidas
de (i) 16 meses 0.5 dias el 13 de marzo de 2019; (ii) 4 meses 8.5 dias el 2
de junio de 2020, y; (iii)) 5 meses 2 dias el en esta oportunidad, arrojan un
total de 200 meses 11 dias de pena efectiva cumplida.

2 OTRAS DETERMINACIONES

Agreguense a la foliatura y ténganse en cuenta en el momento procesal
oportuno los documentos allegados por parte del sentenciado para
demostrar insolvendia econdémica, obrantes a folios del 39 al 43 del
expediente.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a OSCAR MAURICIO ROJAS, redencion de pena

de 152 dias (5 meses 2 dias), por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado ha cumplido a la fecha una
penalidad efectiva de 200 meses 11 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g2
ROJASF{OREZ
Z

/
N.1.21867 Rad: 54001.31.07.001.2010.00052.00
C/: Oscar Mauricio Rojas
D/: Homicidio agravado|y otro
A/: Redencion de pena
Ley 906 de 2004



- Auto interlocutorio
Condenado: JOHN JAMES GALLEGO REYES

Delito: HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA

RADICADOQ: 68001 6000 159 2022 08229

Radicado Penas: 22021

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

. I
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (01) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado JOHN JAMES GALLEGO REYES identificado con
la cédula de ciudadania No. 10.024.902.

ANTECEDENTES

1. Este juzgado vigila la pena de VEINTICUATRO (24) MESES DE
PRISION, por la sentencia emitida por el JUZGADO SEGUNDO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE GIRON el 1 de febrero de
2023 al haberlo hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO
EN GRADO DE TENTATIVA, le fueron negados los subrogados penales.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 24 de noviembre de 2022, actualmente recluido en el
CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencidn de pena.
PETICION

Atendiendo a la solicitud de REDENCION DE PENA impetrada por el
sentenciado, debe este despacho hacer un estudio de la misma de conformidad
con las previsiones establecidas en el art. 81 de la Ley 65 de 1993 en
concordancia con el Articulo 56 de la Ley 1709 de 2014 y articulo 30 de la
Resolucién 3272 de 1995 normas que establecen:

"ARTICULO 81 LEY 65 DE 1993. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL
TRABAJO. Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014.
El nuevo texto es el siguiente: Para efectos de evaluacién del trabajo en
cada centro de reclusion habré una junta, bajo la responsabilidad del
Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificaré las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

TSGG




Auto interlocutorio

Condenado: JOHN JAMES GALLEGO REYES

Delito: HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2022 08229

Radicado Penas: 22021

Legislacién: Ley 906 de 2004

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicaré también para
los casos de detencién y prision domiciliaria y demds formas
alternativas a la prisién.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"ARTICULO 56 Ley 1709 de 2014. Modificase el articulo 81 de la Ley
65 de 1993, el cual quedara asi:

Articulo 81. Evaluacién y certificacion del trabajo. Para efectos de
evaluacién del trabajo en cada centro de reclusién habré una junta, bajo
la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el
Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicaré también para
los casos de detencién y prisiébn domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"Art. 30 Resolucién 3272 de 1995. E/ director del establecimiento
carcelario certificard las actividades de trabajo, educativas y de
ensefianza, considerando las determinaciones adoptadas por la junta de
evaluaciones con base en los datos consignados en el libro de registro
de actividades en las planillas de control y en los demas mecanismos de
auditoria que se establezcan.

El juez de ejecucién de penas y de medidas de seguridad podra revisar
todos los documentos que sirvieron de base para la calificacion y
sostener las entrevistas que juzgue pertinentes con los funcionarios que
intervinieron en la evaluacién, en el control disciplinario y en la
expedicién de la certificacion.

La certificacién debe reflejar fielmente lo consignado en los documentos
gue le sirven de sustento y deberd contener cuando menos la
informacién relativa al nombre del establecimiento carcelario, nombre e
identificacién del interno, nombre_e_identificacién de la persona que
ejerce el control de la_actividad desempefiada, actividad realizada,
tiempo empleado, discriminado _por _horas y dias por mes,
correspondientes a _cada afio_y las demas observaciones que sobre el
particular figuren en los archivos”
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Auto interiocutorio

Condenado: JOHN JAMES GALLEGO REYES

Delito: HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2022 08229

Radicado Penas: 22021

Legislacién: Ley 906 de 2004

Conforme a las exigencias evidenciadas en las normas transcritas, el despacho
procede a NEGAR la solicitud de REDENCION DE PENA atendiendo a que no
se cuenta con los documentos necesarios para dar tramite a la misma,
desconociendo el despacho aspectos importantes tales como horas redimidas,
actividades realizadas, calidad de la actividad y calificacién de conducta de la
misma.

No obstante, lo anterior, se dispone OFICIAR al CPMS BUCARAMANGA a
efectos de que envie con destino a este Despacho, certificado de cémputos de
tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion, actas de consejo de
disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del
condenado JOHN JAMES GALLEGO REYES durante el tiempo que se pretende
redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redenciéon de pena al sentenciado JOHN
JAMES GALLEGO REYES identificado con la cédula de ciudadania numero
10.024.902, atendiendo que no se cuenta con los documentos debidos para
dar tramite a la misma, conforme lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR inmediatamente a la CPMS BUCARAMANGA a efectos
de que envie con destino a este Despacho los documentos del sentenciado
JOHN JAMES GALLEGO REYES que permitan realizar estudio de redencién de
pena, tales como: certificado de computos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el
tiempo que se pretende redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

TERCERO. - CONTRA la presente decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

HUGO E AR MARTINEZ MARIN
JUEZ

TSGG
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Redencién de pena y permiso 72 horas

RADICADO NI.22508 EXPEDIENTE FISICO X

CUI 99777600113520130023800 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) CIRO ALFONSO BAYONA ORTIZ CEDULA 5.459.915

CENTRO DE RECLUSION | CPAMS GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO Vida ‘ LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Resolver la solicitud de redencion de pena por trabajo y estudio deprecada a favor de CIRO
ALFONSO BAYONA ORTIZ identificado con CC 5.459.915, asi como permiso para ausentarse
de su lugar de reclusion hasta por 72 horas, encontrdndose privado de la libertad en el CPAMS
GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- CIRO ALFONSO BAYONA ORTIZ cumple una pena de 366 meses 18 dias de prision impuesta
en virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 19 de marzo de 2014, por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Ocarfia, Norte de Sder.,
como coautor del delito de Homicidio agravado, hechos ocurridos el 27 de octubre de 2013; no le
fue concedido ningln mecanismo sustitutivo de la pena. RAD. 680776000134201000201 NI.
21839.

2.- En la fecha, el despacho avoco conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12
de abril de 20232, conforme la remisién ordenada por el Juzgado Cuarto Homoélogo.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

Para efectos de redencién de pena se allegan los siguientes cOmputos:

PERIODO ACTIVIDAD REDIME

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura

N1.22508CUI 99777600113520130023800
C/: Ciro Alfonso Bayona Ortiz

D/: Contra la vida

Ley 906 de 2004.

Redencién de Pena y permiso 72 horas




%‘ Elienwew  JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA

Repiblica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

CERTIFICADO HORAS .
No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
18320931 07-09-2021 30-09-2021 168 TRABAJO 168 10,5
18320931 01-07-2021 06-09-2021 270 ESTUDIO 270 22,5
18412392 01-10-2021 31-12-2021 632 TRABAJO 632 39,5
18496539 01-01-2022 03-03-2022 424 TRABAJO 424 26,5
18603134 04-03-2022 30-06-2022 816 TRABAJO 816 51
18645074 01-07-2022 25-07-2022 168 TRABAJO 168 10,5
18645074 06-07-2022 30-09-2022 276 ESTUDIO 276 23
18772282 01-10-2022 31-12-2022 360 ESTUDIO 360 30
18857500 01-01-2023 31-03-2023 372 ESTUDIO 372 31
2445
e  Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 27/05/2021 a 31/03/2023 EJEMPLAR

3.1.- Asi las cosas, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan
al sentenciado 244,5 dias (8_meses 4,5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el

penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su
desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo

normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.2.- El ajusticiado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 27 de octubre de

2013, por lo que a la fecha ha descontado un término fisico de 119 meses 8 dias.

3.3.- En sede de redenciones debe sumarse las reconocidas en el Juzgado Cuarto homdélogo asi:
1. Auto del 24 de noviembre de 2006, se concedieron 249 dias por estudio (fl. 36)

Auto del 15 de junio de 2018, se concedieron 188 dias por estudio (f. 49)

Auto del 3 de febrero de 2020, se concedieron 174 dias por estudio (fl. 63)

Auto del 12 de julio de 2021, se concedieron 151 dias por estudio (fl. 100)

Reconocida en la fecha, 244,5 dias

a s~ DN

Las anteriores redenciones dan un total un total de 1.006,5 dias, es decir: 33 meses 16,5 dias.

3.4.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las redenciones anteriores y la que en

esta oportunidad se concede, el sentenciado ha descontado la cantidad de 152 meses 24,5 dias.

4. DEL PERMISO HASTA 72 HORAS

N1.22508CUI 99777600113520130023800
C/: Ciro Alfonso Bayona Ortiz

D/: Contra la vida

Ley 906 de 2004.
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4.1.-En manuscrito del 14 de julio de 2023, radicado en este juzgado el 16 de agosto, CIRO
ALFONSO BAYONA ORTIZ pide que se le de impulso a su peticidbn de permiso de 72 horas

solicitado desde principios del afio al Centro Penitenciario.

4.2.-En efecto, obra en el expediente un correo electrénico del 12 de abril de 2023 del CPAMS
GIRON senalando “Envio Documentacién propuesta para Beneficio Administrativo “Permiso 72
horas” Interno: BAYONA ORTIZ CIRO ALFONSO” En el documento enviado se anuncian
documentos anexos pero los mismos no llegaron, no estan en el proceso, esto es: i)cartilla
biogréfica, ii)Historico de actividades, ii)acta de evaluacion y tratamiento, iv)interpol, V)

investigaciones internas, vi) verificaciéon de domicilio.

4.3. El 16 de noviembre de 2022, el homdlogo Juzgado Cuarto resolvi6 no aprobar el
otorgamiento de permiso administrativo de hasta 72 horas, con base en la verificacion de domicilio
por parte de la Trabajadora Social en la carrera 19B Nro. 1-24 del barrio La juventud, en el que
se concepto desfavorablemente.

4.4. El 15 de febrero de 2023, el mismo juzgado al decidir nuevamente la peticion del penado
respecto de permiso administrativo de hasta 72 horas, sin que se presentaran nuevos
argumentos par refutar lo ya decidido o para emprender una nueva discusién sobre el asunto,

dispuso estarse a lo resuelto el 16 de noviembre de 2022.

4.5. Si bien en la peticiébn sometida a estudio de este juzgado a la cual se hizo referencia en el
numeral 4.2., se informa direccion diferente a la peticion anterior, en el barrio Simén Bolivar,
municipio de Ocafia, norte de Santander, teniendo como depositaria Maria del Carmen Pérez
Becerra (cufiada), teléfono 3183781077, también es cierto que para la verificacion de dicho
domicilio se sefiala el establecimiento penitenciario CPMS OCANA, sin que este informe y los

demas documentos-como ya se dijo-se hubieran enviado.

4.6. Asi las cosas, frente a la ausencia de nuevos elementos de juicio para el estudio del permiso
solicitado, se negara la aprobacién para el otorgamiento del permiso administrativo de hasta 72
horas para CIRO ALFONSO BAYONA ORTIZ, manteniéndose lo ya decidido por el Juzgado
Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, hasta tanto se allegue

documentacién que amerite su estudio.
5. OTRAS DETERMINACIONES

Por medio del CSA de estos juzgados, se ordena oficiar al Director del CPAMS GIRON para que

remita los documentos anunciados en la peticion del 12 de abril de 2023 respecto del permiso

N1.22508CUI 99777600113520130023800
C/: Ciro Alfonso Bayona Ortiz

D/: Contra la vida

Ley 906 de 2004.
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administrativo hasta por 72 horas para CIRO ALFONSO BAYONA ORTIZ, incluyendo la

verificacién del domicilio aportado por el interno en el municipio de Ocafia-Norte de Santander.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en favor de CIRO ALFONSO BAYONA ORTIZ identificado con CC
5.459.915 una redencion de pena de 8 meses y 4,5 dias por las actividades de estudio/trabajo

realizadas al interior del penal; de conformidad con lo expuesto en la motiva.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado CIRO ALFONSO BAYONA ORTIZ ha
cumplido una pena de 152 meses 24,5 dias, teniendo en cuenta la detencién fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

TERCERO: NEGAR la aprobacion para el otorgamiento del permiso administrativo de hasta 72
horas para CIRO ALFONSO BAYONA ORTIZ, manteniéndose lo ya decidido por el Juzgado
Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, hasta tanto se allegue

documentacién que amerite su estudio.
CUARTO: ORDENAR que por medio del Centro de Servicios Administrativos-CSA se de
cumplimiento a lo dispuesto en “OTRAS DETERMINACIONES” respecto de la peticion al Director

del CPAMS GIRON.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de
Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES/MORENO CASTANEDA
Juez

N1.22508CUI 99777600113520130023800
C/: Ciro Alfonso Bayona Ortiz

D/: Contra la vida

Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada en favor de ANGEL MARIA
GARCIA con cedula de ciudadania nimero 91.342.942, privado de la libertad
en el CPMS Bucaramanga por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El

inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuesta el

antes mencionado cumple pena de 240 meses de prisidon e

13 de julio de 2017 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, como autor responsable del delito de acceso
carnal abusivo con menor de 14 afios agravado, en concurso con actos sexuales
abusivos con menor de 14 afos agravado; confirmada el 19 de diciembre de

2018 por la Sala Penal del H: Tribunal Superior de Bucaramanga.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
CERTIF. PERIODO HORAS REDIME
No. DESDE HASTA CERTIF. b HORAS DIAS
18386251 | 01/10/2021 | 31/12/2021 632 TRABAJO 632 39.5
18424984 | 01/01/2022 | 31/01/2022 208 TRABAJO 208 13
18644909 | 01/02/2022 | 30/09/2022 1432 TRABAJO 1432 89.5
18735132 | 01/10/2022 | 31/12/2022 568 TRABAJO 568 35.5
18850568 | 01/01/2023 | 31/03/2023 592 TRABAJO 592 37
TOTAL REDENCION 214.5
e Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
410-0040 07/07/2021 a 02/10/2021 EJEMPLAR
410-0049 03/10/2021 a 19/12/2021 EJEMPLAR
410-0011 20/12/2021 a 19/03/2022 EJEMPLAR
410-0025 20/03/2022 a 19/06/2022 EJEMPLAR
410-0036 20/06/2022 a 19/09/2022 EJEMPLAR

N.1.22851 CUIl. 68547.60.00.147.2014.00616.00

C/: Angel Maria Garcia

D/: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afos
A/l: Redencién

Ley 906 de 2004
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410-0021 ' 20/09/2022 a 19/12/2022 EJEMPLAR
410-0021 20/12/2022 a 19/03/2022 EJEMPLAR
410-0021 20/03/2022 a 13/06/2023 EJEMPLAR

e Conforme lo anterior, la redencion de pena corresponde a 214.5 dias (7

meses 4.5 dias) por las actividades realizadas en el penal, dado que su
desempefio fue sobresaliente y su conducta buena, conforme lo normado en los
arts. 82 y 101 de la Ley 65 de 1993.

4, El ajusticiado se encuentra PL desde el 2 de abril 2014, por lo que a la
fecha ha descontado 113 meses 20 dias de pena fisica, que sumada a las
redenciones de pena reconocidas de: (i) 2 meses 15 dias el 21 de octubre de
2019; (ii) 15 meses 1 dia el 1 de julio de 2020; (iii) 6 meses 11dias el 9 de
septiembre de 2021; (iv) 1 mes 9 dias el 5 de enero de 2022; (v) 1 mes 6 dias
el 18 de febrero de 2022; y (vi) 7 meses 4.5 dias en el presente auto, arroja en
total de 147 meses 6.5 dias de pena efectiva.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ANGEL MARIA GARCIA 214.5 dias (7 meses 4.5
dias) de redencion de pena por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el sentenciado ha cumplido una
penalidad efectiva de 147 meses 6.5 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra lo resueltc en el presente auto,
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.l.22851 CUI. 68547.60.00.147.2014.00616.00

C/: Angel Maria Garcia |

D/: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios
Al: Redencion
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena a favor de DENNIS PATRICIA
RIVAS CARDONA identificada con la C.C 1.096.950.226, privada de la

libertad en CPMS-M de esta ciudad, previas las siguientes

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. DENNIS PATRICIA RIVAS CARDONA cumple pena de 106 meses de
prision e inhabilitacion de derechos y funciones publicas, impuesta el 23 de
agosto de 2016 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, una vez es declarada responsable del delito
de homicidio en grado de tentativa, en concurso con violencia intrafamiliar

agravada, negando los subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes coémputos:
CERTIFICADO PERIODO REDIME
No. DESDE HASTA SEORRT?E- A HORAS | DIAS
18875505 | 01/03/2023| 31/05/2023 616 TRABAJO 616 | 38.5
18952189 | 01/06/2023| 31/07/2023 420 TRABAJO 204 | 12.75
TOTAL REDENCION 51.25

e Certificados de calificacion de conducta

N°® PERIODO GRADO
420-0082023 30/12/2022 - 29/03/2023 EJEMPLAR
420-00142023 30/03/2023 - 29/06/2023 EJEMPLAR

NI: 23619. Rad. 68001-60-00-159-2015-14611

C/: Dennis Patricia Rivas Cardona

D/; Homicidio agravado en grado de tentativa y violencia intrafamiliar
A/: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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3. Las horas certificadas le representan al PL 51.25 dias (1 mes 21.25
dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente, conforme
lo preceptuado en el articulo 82 de la Ley 65 de 1993.

4. De conformidad con el art. 101 ibidem no se redime pena por las 216
horas laboradas por la PL entre el 01/07/2023 y el 31/07/2023, consignadas
en el certificado de coémputo 18952189, toda vez que el EPMS-M
Bucaramanga no allegé el certificado de calificaciéon de conducta de este

periodo; por lo que por ante el CSA se requerira la remision del mismo.

o La ajusticiada cuenta con una detencién inicial de 48 meses 18 dias
que va desde 17/12/2015 a 04/01/2020, posteriormente fue dejada a
disposicion desde el 25 de agosto de 2022, luego a la fecha lleva privada
de la libertad 12 meses 28 dias; que sumado a la redencion de: (i) 7 meses
2 dias el 26 de enero de 2018; (ii) 2 meses 20 dias el 15 de abril de 2019;
(iii) 2 meses 11 dias /el 20 de mayo de 2019; (iv) 4 meses 1.5 dias del 13 de
abril de 2023 y; (v) 1 mes 21.25 dias en este auto, arrojan un total de 79
meses 9.75 dias de pena efectiva.

En razoén de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando justicia;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a DENNIS PATRICIA RIVAS CARDONA 51.25 dias
(1 mes 21.25 dias) de redencion de pena, por las actividades realizadas en

el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que la ajusticiada a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 79 meses 9.75 dias de prision, entre detencion fisica

y redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO: REQUERIR por ante el CSA al CPMS-M Bucaramanga, remitan
la calificacion de la conducta de la PL DENNIS PATRICIA RIVAS CARDONA
correspondiente al mes de julio de 2023.

NI: 23619. Rad. 68001-$CI-00-159-2015-14611

C/: Dennis Patricia Rivas Cardona

D/: Homicidio agravado en grado de tentativa y violencia intrafamiliar
A/l: Redencién de pena

Ley 906 de 2004
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CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 23619. Rad. 68001-60-00-159-2015-14611

C/: Dennis Patricia Rivas Cardona

D/: Homicidio agravado en grado de tentativa y violencia intrafamiliar
Al: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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Auto interlocutorio

Condenado: JOSELIN SALAZAR VERA
Delito: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
RADICADO: 68406 6000 245 2017 00089
Radicado Penas: 23658

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO
{
Resolver sobre la EJECUCION DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN
LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL CONDENADO en aplicacidn a lo
normado en el art. 38 G de la ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la ley
1709 de 2014, elevada por el sentenciado JOSELIN SALAZAR VERA identificado
con la cédula de ciudadania No. 5.726.940.

ANTECEDENTES

1. Este juzgado vigila la pena de SESENTA (60) MESES DE PRI§ION, por
sentencia emitida por el JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE GIRON de fecha 17 de septiembre de
2021 por haberlo hallado responsable del delito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR, negandosele la suspensién condicional de la ejecucién de
la pena y la prisiéon domiciliaria.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 24 de octubre de 2021, actualmente en
el CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES
PRISION DOMICILIARIA

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014 que adiciond el articulo 38G a la Ley 599 de 2000, para
verificar la procedencia o no del beneficio aludido en favor del sefior JOSELIN
SALAZAR VERA, en procura de favorecer la reintegracién del condenado a la
sociedad, mediante el cambio de internamiento, de los muros del establecimiento
penitenciario a los de su morada, siempre y cuando se cumplan unos puntuales
requisitos y haya ejecutado la mitad de la pena impuesta.

Con la expediciéon de la Ley 1709 de 2014, que con el articulo 28 adiciond el
articulo 38G a la Ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad se cumplira en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido los
siguientes requisitos, a saber:

TSGG




Auto interlocutorio

Condenado: JOSELIN SALAZAR VERA
Delito: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
RADICADO: 68406 6000 245 2017 00089
Radicado Penas: 23658

Legislacion: Ley 906 de 2004

1. Que el condenado hubiese cumplido la mitad de la condena impuesta

Se demuestre arraigo familiar y social del sentenciado.

3. Se garantice mediante caucién el cumplimiento de las obligaciones que la
misma norma sefiala

4. No pertenecer el enjuiciado al grupo familiar de la victima ni haber sido
condenado por los delitos que el mismo art. 38G enlista.

N

En primer término se tiene el requisito objetivo segun el cual el sentenciado debe
haber cumplido minimo la mitad de la condena, NO se halla satisfecho, dado que
a la fecha lleva cumplida una pena entre fisica y redenciones de pena reconocidas
dentro del presente proceso de VEINTISIETE (27) MESES VEINTITRES
PUNTO VEINTICINCO (23.25) DIAS DE PRISION los cuales no alcanzan a la
mitad de la pena impuesta conforme se exige para acceder a este beneficio,
considerando que se halla condenado a una pena de SESENTA (60) MESES DE
PRISION en consecuencia para continuar con el analisis del sustituto que invoca
debe haber cumplido al menos 30 meses de prision.

En tales circunstancias, para acceder al sustituto de la pena intramural por la de
prnsuon es preciso haber descontado la mitad de la pena impuesta, lo que no
encuentra acreditado en cabeza del condenado, por el momento no se hace
viable el-otorgamiento del beneficio.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - NEGAR la solicitud de prisién domiciliaria que trata en el articulo
38G elevada por el sentenciado JOSELIN SALAZAR VERA identificado con la

cédula de ciudadania No. 5.726.940, por no satisfacer los requisitos establecidos
por el legislador.

SEGUNDO. — ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden
los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO EYEAZAR MARTINEZ MARIN
. JUEZ

TSGG



-~

W) h

U Reptblica de Colombia SIGC MA

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena elevada por CRISTIAN FABIAN
SANABRIA GARCIA C.C 1.096.246.839, privado de la libertad en el CPAMS
GIRON por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

i El antes mencionado cumple la pena de 200 meses de prisién e
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuesta
Circuito

el 8 de mayo de 2020 por el Juzgado Tercero Penal del

Especializado de Bucaramanga con funciones de conocimiento, una vez es

declarado

responsable del

delito de homicidio agravado,

por

hechos

ocurridos el 18 de diciembre de 2018, negandole los subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes coémputos:

Certificado Periodo Horgs Actividad Redime

No. DESDE HASTA Certif. Horas | Dias
17627910 25/11/2019 31/12/2019 156 ESTUDIO 156 18
17813868 01/04/2020 17/06/2020 306 ESTUDIO 306 255
17813868 18/06/200 30/06/2020 72 TRABAJO 72 4.5
17904986 01/07/2020 30/09/2020 560 | TRABAJO 560 35
18017636 01/10/2020 31/12/2020 572 | TRABAJO 572 35.75
18122738 01/01/2021 31/03/2021 556 | TRABAJO 556 34.75
18158914 01/04/2021 30/04/2021 180 | TRABAJO 180 11.25
18158914 01/05/2021 30/06/2021 240 ESTUDIO 240 20
18260791 01/07/2021 30/09/2021 378 ESTUDIO 378 31.5
18435768 04/11/2021 31/12/2021 240 ESTUDIO 0 0
18517039 01/01/2022 31/03/2022 372 ESTUDIO 0 0

N.1.24479 Rad: 68081.60.00.135.2018.01766.00

C/: Cristian Fabian Sanabria Garcia
D/: Homicidio agravado
Al: Redencién de pena

Ley 906 de 2004
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18604854 01/04/2022 30/06/2022 312 ESTUDIO 207.2 | 17.26
18686955 01/07/2022 30/09/2022 378 ESTUDIO 378 31.5
18748053 01/10/2022 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30.5
18862970 01/01/2023 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 31.5
" TOTAL REDENCION 322,01
e Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 07/11/2019 a 30/09/2020 BUENA
CONSTANCIA 01/10/2020 a 30/09/2021 EJEMPLAR
CONSTANCIA 12/10/2021 a 11/01/2022 MALA
CONSTANCIA 12/01/2022 a 11/04/2022 REGULAR
CONSTANCIA 12/04/2022 a 31/03/2023 BUENA
3 Las horas certificadas le representan al PL 322,01 dias (10 meses y

22.01 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal;
atendiendo que —en las horas reconocidas- su conducta ha sido ejemplar o
buena y su desempe:ﬁo sobresaliente, conforme lo normado en los articulos
82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

4. No se tienen en cuenta 63 horas de estudio del certificado No.
18604854, en atencién a que las labores realizadas del 10 al 31 de mayo
de, fueron calificadas como deficientes. Tampoco 41.8 horas del No.
18604854, 240 horas del No. 18465768 y 372 horas del No. 18517039, ya
que su comportamiento en el penal del 1 al 11 de abril de 2022, fue calificado
como regular o malo.

L El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 11 de octubre de 2019, por lo que a la fecha ha descontado
47 meses 11 dias, cjue sumados a la redencion de pena reconocidas de: (i)
10 meses y 22.01 dias en esta oportunidad, arroja una pena efectiva de 58
meses 0.01 dias.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién De Penas y medidas de
seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

N.l.24479 Rad: 68081.60.00.135.2018.01766.00
C/: Cristian Fabian Sanabria Garcia

D/: Homicidio agravado

Al: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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PRIMERO: RECONOCER a CRISTIAN FABIAN SANABRIA GARCIA,
redencion de pena por 322,01 dias (10 meses y 22.01 dias), por las

actividades realizadas al interior del penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado ha cumplido a la fecha una
penalidad efectiva de 58 meses 0.01 dias.

TERCERO: NO RECONOCER 63 horas de estudio del certificado No.
18604854, 41.8 horas del No. 18604854, 240 horas del No. 18465768 y 372
horas del No. 18517039, por las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.1.24479 Rad: 68081.60.00.135.2018.01766.00
C/: Cristian Fabian Sanabria Garcia

D/: Homicidio agravado

Al: Redencién de pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada por GERMAN RAMIREZ
ARAQUE C.C 1.116.859.592, privado de la libertad en el CPAMS GIRON por
cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Al sentenciado se le vigila pena principal de 224 meses de prision, y
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso, impuesta el 9 de enero de 2018 por el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de Arauca, por el delito de Homicidio
agravado en concurso homogéneo y sucesivo, Homicidio agravado en grado
de tentativa en concurso homogéneo y sucesivo, Hurto calificado y
agravado, en concurso con Apoderamiento de aeronaves, naves o medios

de transporte colectivo y Rebelién. negandole los subrogados.

1. DE LA REDENCION DE PENA

I Para redencién de pena se allegan los siguientes cémputos:

PERIODO HORAS REDIME
CERT. No. ACTIVIDAD ,
DESDE HASTA CERT. HRS | DIAS
18781847 | 01/10/2022 | 31/12/2022 192 TRABAJO | 192 12
18865108 | 01/01/2023 | 25/01/2023 0 TRABAJO 0 0
18865108 | 26/01/2023 | 27/02/2023 138 ESTUDIO 138 1.5
18865108 | 28/02/2023 | 31/03/2023 224 TRABAJO | 224 14
18932390 | 01/04/2023 | 27/04/2023 184 TRABAJO | 184 1.5
18932390 | 28/04/2023 | 30/06/2023 252 ESTUDIO | 252 21
TOTAL REDENCION 70

N.1.25412 Rad: 81736.60.00.000.2017.00013.00
C/: German Ramirez Araque y otro
D/: Homicidio agravado y otros

A/: Redencion de pena
Ley 906 de 2004
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e Certificados de calificacion de conducta

N°® PERIODO GRADO

CERTIFICACION 12/06/2019 a 30 EJEMPLAR

1.2 Las horas certificadas representan al PL 70 dias (2 meses 10 dias) de
redenciéon de pena por las actividades realizadas en el penal, dado que su
desempenio fue sobresaliente y su conducta ejemplar, conforme lo normado
en los arts. 82, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

1.3 EIl ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 26 de abril de 2017 por lo que a la fecha ha purgado de
pena fisica 76 meses 27 dias, que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de: (i) 2 meses 16.5 dias el 12 de julio de 2018; (ii) 2 meses
del 7 de febrero de 2019; (iii) 1 mes 1 dia del 28 de marzo de 2019, (iv) 2
meses 8 dias el 8 de junio de 2020; (v) 3 meses 1 dia el 27 de agosto de
2021; (vi) 4 meses 2 dias el 1 de diciembre de 2021; (vii) 5 meses
reconocidos el 18 de enero de 2023, y; (viii) 2 meses 10 dias en este auto,
arrojan un total de 99 meses 5.5 dias de pena cumplida.

2. OTRAS DETERMINACIONES

2.1 Respecto del memorial obrante a folios del 113 al 114 del
encuadernamiento, en donde el penado solicita se le remita copia integra
del expediente, por intermedio del CSA de estos juzgados remitasele copia
del cuaderno de ejecucion de penas que corresponde a RAMIREZ ARAQUE.
Aclarese ademas que si desea copia de las actuaciones previas a la
sentencia condenatoria, debera solicitarlas al Centro de Servicios Judiciales
para los juzgados penales del circuito especializado de Arauca y/o al
Juzgado Fallador, esto es, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de

Arauca.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

N.l.25412 Rad: 81736.60.00.000.2017.00013.00
C/: German Ramirez Arague y otro

D/: Homicidio agravado y otros

Al: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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PRIMERO: RECONOCER a GERMAN RAMIREZ ARAQUE, redencion de
pena de 70 dias (2 meses 10 dias), por las actividades realizadas al interior

del penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado ha cumplido a la fecha una
penalidad efectiva de 99 meses 5.5 dias.

TERCERO: CUMPLASE por el CSA de estos juzgados, con lo dispuesto en

el numeral segundo de la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.1.25412 Rad: 81736.60.00.000.2017.00013.00
C/: German Ramirez Araque y otro

D/: Homicidio agravado y otros

Al: Redencién de pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (04) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PENA CUMPLIDA-LIBERTAD CONDICIONAL
RADICADO NI. 28277 EXPEDIENTE | FISICO X
CUI 68001610000020210001600 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JAIME ANDRES GOMEZ BUENO CEDULA 1.102’383.565.
CENTRO DE
RECLUSION
DIRECCION CALLE 4 N Nro. 20A-31 BARRIO LA JUVENTUD DE BUCARAMANGA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
ASUNTO A TRATAR

Resolver en forma oficiosa acerca de la libertad por pena cumplida en favor del sentenciado
JAIME ANDRES GOMEZ BUENO identificado con C.C 1.102’383.565., privado de la libertad en
el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- JAIME ANDRES GOMEZ BUENO cumple una pena de 72 meses de prision, en virtud de la
sentencia condenatoria proferida en su contra el 12 de diciembre de 2017, por el Juzgado Sexto
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de
homicidio agravado. En la sentencia condenatoria se le concedid el beneficio de la prision
domiciliaria. NI: 28277 CUI 68001610000020210001600

2.- En la fecha el despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12
de abril de 20232. Arriba la misma con solicitud que se denomina libertad por pena cumplida y

libertad condicional, no obstante, no se allegé documento relacionado con la ultima solicitud.

3. DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

3.1. El 19 de septiembre de 2022 se da apertura al tramite incidental de que trata el articulo 447
de la Ley 906 de 2004 por parte del Juzgado Sexto homologo -FL. 348 C.2-, teniendo en cuenta
gue el INPEC dej6 a disposicion al sentenciado, atendiendo que dentro de otro proceso con
radicado 68001-6000-000-2021-00441 fue dejado en libertad por vencimiento de términos a partir

1 Consejo Superior de la Judicatura
2 Consejo Seccional de la Judicatura de Santander.
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de esa fecha, por hechos ocurridos el 7 de septiembre de 2021, oportunidad en la que fue

capturado en flagrancia -FL 345 C.2-.

3.2- Dentro del tramite se recibieron explicaciones por parte del defensor (FI. 369-376), y en auto
del 13 de marzo de 2023 se revoco la prision domiciliaria por parte del mismo Despacho
homologo, alli se orden6 hacer efectiva la caucidn prendaria que prestara el ajusticiado mediante
péliza judicial, para lo que se ordend oficiar al Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio
en aras de que allegara la misma. De igual forma, se le ordené al INPEC el traslado inmediato
del sentenciado de su domicilio al penal, y en caso tal, de que el INPEC informara sobre la
imposibilidad de realizar el traslado, se libraria la correspondiente orden de captura.

3.3- Para decidir sobre la solicitud de libertad por pena cumplida, debe tenerse en cuenta que en
razén de este proceso el sentenciado registra una detencion inicial de 58 meses 24 dias desde
el 14 de octubre de 2016 al 6 de septiembre de 2021. Luego, el 16 de septiembre de 2022 fue
nuevamente dejado a disposicion (Fls. 348 a 349), sin embargo, el 13 de marzo de 2023 se le
revoco la prision domiciliaria y se ordend su traslado al centro carcelario, pero ello no ocurrié y el
INPEC tampoco informé de la imposibilidad de dar cumplimiento a la orden de traslado de manera
que pudiera emitirse orden de captura. Aunado a esto, al sentenciado se le impuso medida de
aseguramiento privativa de la libertad dentro de otro proceso radicado al Nro.
68001600015920230088800 el dia 18 de abril de 2023 segun consulta web a la pagina de la
Rama Judicial la que en este momento cumple en el CPAMS GIRON, por lo que debe tenerse

hasta esta fecha como una detencién adicional, de 7 meses 2 dias, para un total de 65 meses

26 dias, de los 72 meses impuestos en la condena.

3.4.- Del tramite debe referirse que si bien se revoco la prision domiciliaria: i) nunca se materializé
el traslado del sentenciado al penal, ni se tiene certeza de ello dentro del expediente, ii)
comoquiera que dentro del proceso no obra comunicacién del INPEC que diera cuenta de la
imposibilidad de ordenar el traslado, tampoco se emitié orden de captura por parte del Juzgado

Sexto homologo.

3.5.- De lo anterior surge entonces el siguiente problema juridico ¢ puede entenderse interrumpida
la privacion de la libertad del ajusticiado pese a que nunca se libré orden de captura en contra del
privado de la libertad, tampoco su traslado desde el domicilio al penal ni se dispuso la baja, pero
se impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad por cuenta de otro proceso? La
respuesta al problema juridico es positiva, es decir, que, pese a las omisiones mencionadas, el
término de detencion se suspendié con la determinacion del Juzgado Segundo Penal Municipal
con funciones de control de garantias de esta ciudad que por otra causa adelantada por los delitos
de homicidio en concurso heterogéneo con porte ilegal de armas de fuego, accesorios, partes o

municiones tomo tal decision.
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3.6.-Frente a un problema juridico similar, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de

Justicia de manera reciente, discurri6 lo siguiente:

“....De tal modo, advierte la Sala que en el presente asunto hubo una omisién por parte del Juzgado de
Conocimiento al no haber ordenado en la sentencia condenatoria del 29 de junio de 2016 el traslado de
ANDRES FELIPE SANDOVAL CERON desde su lugar de residencia hacia un establecimiento carcelario,
lo que, generd que funcionarios del Establecimiento Penitenciario y Carcelario “Villahermosa” de Cali,
continuaran realizando visitas al domicilio de ANDRES FELIPE SANDOVAL CERON, sin que resulte viable
atribuirle a él esas fallas de la administracion de justicia, pues lo cierto es, que él continué privado de la
libertad y el establecimiento siguié vigilando el cumplimiento de la medida...La Corte Constitucional®
respecto a los errores de la administracion ha indicado que «no asumir la responsabilidad de los actos
propios de la administracion de justicia, y trasladar integramente a la parte las consecuencias del error
judicial, hace nulo su derecho fundamental a impugnar la sentencia condenatoria.»...De igual modo en
aquella decision la Alta Corporacion destaco que: «(...) la Corte ha sefialado que en el caso de haberse
producido un error por parte del funcionario, las consecuencias de este error no las puede acarrear la parte
procesaday...Por su parte, esta Corporacion en Sentencia de Tutela STP8947-2020 radicacién 719901 de
27 de agosto de 2020, recalc6 que la confianza legitima es un principio constitucional. Y, al punto destacé:
«De igual manera, en relacion con este derecho fundamental al debido proceso, se habla del Principio de
Confianza Legitima, intimamente ligado con el Principio de Buena Fe, con los cuales se busca armonizar
esas relaciones entre el Estado y los administrados: “La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha
establecido que el principio de la confianza legitima consiste en una proyeccion de la buena fe que debe
gobernar la relacién entre las autoridades y los particulares, partiendo de la necesidad que tienen los
administrados de ser protegidos frente a actos arbitrarios, repentinos, improvisados o similares por parte
del Estado.(...) En conclusién, la confianza legitima es un principio constitucional que directa o
indirectamente est4 en cabeza de todos los administrados lo cual obliga al Estado a procurar su garantia y
proteccion. Es un mandato inspirado y retroalimentado por el de la buena fe y otros, que consiste en que
la administracion no puede repentinamente cambiar unas condiciones que directa o indirectamente permitia
a los administrados, sin que se otorgue un periodo razonable de transicibn o una solucién para los
problemas derivados de su accion u omision...Dentro del alcance y limites es relevante tener en cuenta,
segun el caso concreto: (i) que no libera a la administracion del deber de enderezar sus actos u omisiones
irregulares, sino que le impone la obligacién de hacerlo de manera tal que no se atropellen los derechos
fundamentales de los asociados, para lo cual serd preciso examinar cautelosamente el impacto de su
proceder y disefiar estrategias de solucién; (i) que no se trata de un derecho absoluto y por tanto su
ponderacién debe efectuarse bajo el criterio de proporcionalidad; (iii) que no puede estar enfocado a
obtener el pago de indemnizacion, resarcimiento, reparacion, donaciéon o semejantes y (iv) que no recae
sobre derechos adquiridos, sino de situaciones juridicas anémalas susceptibles de modificacion.”...16.
Descendiendo al caso concreto, concluye la Sala que las decisiones adoptadas el 7 de septiembre de 2022
y 30 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cali
y la Sala de Penal del Tribunal Superior de la misma ciudad, contienen déficit por fundamentacién

insuficiente, que amerita la intervencion del juez constitucional para conjurar, mediante este excepcional

3 Sentencia T-744 de 14 de julio de 2005
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instrumento de amparo, la vulneracién de las prerrogativas fundamentales invocadas por el
actor...(...)...19. Asi las cosas, la Corte otorgara el amparo del derecho fundamental al debido proceso que
le asiste a la parte actora. En consecuencia, dejara sin efectos las decisiones adoptadas el 7 de septiembre
de 2022 y 30 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Cali y la Sala de Penal del Tribunal Superior de la misma ciudad, respectivamente, dentro del proceso
76001-60001-93-2014-08335-00...Para ese efecto, ordenara al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Cali que una vez sea notificado de la presente decisién requiera al
Establecimiento Penitenciario y Carcelario “Villahermosa” de Cali, para que le informe de manera detallada
y precisa, cuando se efectuaron las visitas al domicilio del procesado y si en efecto, aquél fue hallado en el
mismo, y una vez obtenga la informacion, en el término maximo de diez (10) dias, determine si el implicado
permanecié o no en detencién domiciliaria durante todo el tiempo que él afirma; y EMITA un nuevo
pronunciamiento interlocutorio, debidamente motivado, por medio del cual, con la observancia de los
aspectos citados en la parte motiva, resuelva la peticion de ANDRES FELIPE SANDOVAL CEROR,; sin
que esta orden conlleve algun tipo de direccionamiento con relacion al sentido de la decisién final que deba

adoptarse...”

3.7.- Como puede verse, al aplicar el precedente del maximo Tribunal de la Justicia es claro que
era deber del Juez de ejecucidon de penas — para el presente caso - ordenar el traslado del
sentenciado de su lugar de domicilio al centro de reclusion, pues ya se encontraba privado de la
libertad, pero dicho lapso se entiende interrumpido con la imposicion de la medida de
aseguramiento por cuenta del otro proceso, de manera que sumando estas detenciones iniciales,

el sentenciado no cumple la totalidad de la pena de 72 meses.
4. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

4.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecucidn de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria 0 acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.2.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

4 Sentencia de tutela del 8 de junio de 2023. Rad: 131063 (STP7362-2023) MP: Fernando Le6n Bolafios Palacios.
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“....El articulo 64 del Coédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del andlisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitaciobn—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacién del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dindmicas comunitarias...”

4.3.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que JAIME ANDRES GOMEZ BUENO purga una pena de 72 meses de prision, por

lo que las 3/5 partes equivalen a 43 meses 6 dias, quantum ya superado, dado que a la fecha ha

descontado 65 meses 26 dias sumado el tiempo fisico.

4.4.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, no obra la documentacién correspondiente que
debe ser remitida por el centro carcelario, se tiene Unicamente la solicitud del apoderado
contractual quien refiere que su representado no es un riesgo para la sociedad y es corregible en
un ambiente social y familiar sin necesidad de privar de su libertad. Que, aunado a esto, durante
el proceso penal asumié su responsabilidad, resarcié los dafios ocasionados y es una persona

responsable entre otras consideraciones.

4.5. Frente a esto, debe decirse que, conforme lo establece el articulo 471 del CPP, la peticién

de libertad condicional para su estudio debe presentarse en los siguientes términos:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo
Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demés documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3)
dias siguientes...”

5 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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4.6.- Asi las cosas, como quiera que los documentos que acompafan la solicitud del interno en
exclusiva soportan lo concerniente al arraigo familiar y social, se negard - por el momento - la
libertad condicional deprecada, dado que brilla por su ausencia los que le permitan a este
operador determinar cual ha sido el desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario - Resolucion favorable de la Institucion Penitenciaria - Cartilla biogréfica - Certificado
de calificacién de conducta - soportes todos estos que deben ser emitidos por el establecimiento
penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, se imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y
proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento

de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.
5.0TRAS DETERMINACIONES.

5.1. Por intermedio del CSA, oficiese al INPEC para que actualice el aplicativo SISIPEC WEB,
en el sentido que, el sentenciado JAIME ANDRES GOMEZ BUENO con la decision emitida el dia
de hoy por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones de control de garantias, asi como
la ya mencionada del Juzgado Sexto homologo de fecha 3 de marzo de 2023 que le revocé la

prision domiciliaria, queda privado de la libertad por cuenta de esta causa en el CPAMS GIRON.

5.2. Establézcase como detencion inicial de JAIME ANDRES GOMEZ BUENO desde el 14 de
octubre de 2016 al 6 de septiembre de 2021-58 meses 24 dias- y desde el 16 de septiembre de

2022 - fue nuevamente dejado a disposicion- al dia 18 de abril de 2023 -cuando se le impuso
medida de aseguramiento privativa de la libertad dentro de otro proceso radicado al Nro.
68001600015920230088800 -7 meses 2 dias-, para un total de 65 meses 26 dias.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a JAIME ANDRES GOMEZ BUENO

identificado con C.C 1.102’383.565, de acuerdo con las razones expuestas en esta decision.

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL solicitada a favor de JAIME ANDRES
GOMEZ BUENO identificado con C.C 1.102'383.565, de acuerdo con las razones expuestas en

esta decision.
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TERCERO: Establézcase como detencion inicial de JAIME ANDRES GOMEZ BUENO desde el

14 de octubre de 2016 al 6 de septiembre de 2021-58 meses 24 dias- y desde el 16 de septiembre
de 2022 - fue nuevamente dejado a disposicion- al dia 18 de abril de 2023 -cuando se le impuso
medida de aseguramiento privativa de la libertad dentro de otro proceso radicado al Nro.
68001600015920230088800 -7 meses 2 dias-, para un total de 65 meses 26 dias.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite “otras determinaciones”.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los recursos
de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRES MIORENO CASTANEDA
UEZ

GABRIEL
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Auto interlocutorio

< Condenado: YENNY ROSENDA SIERRA BARRERA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

RADICADO: 68001 61000 2018 00055

Radicado Penas: 31382

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

~, s

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, tres (3) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con respecto de
la condenada YENNY ROSENDA SIERRA BARRERA identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.098.665.982.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena acumulada de OCHENTA Y CUATRO
(84) MESES DE PRISION impuesta a la sentenciada YENNY
ROSENDA SIERRA BARRERA por las siguientes sentencias:

- Sentencia emitida el 27 de mayo de 2019 por el Juzgado Octavo
Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga
al haberlo hallado responsable del delito de hurto calificado y
agravado.

- Sentencia emitida el 8 de agosto de 2019 por el Juzgado Decimo
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga al haberlo hallado responsable del delito de
concierto para delinquir.

2. La sentenciada se halla privada de la libertad por estas diligencias

desde el 5_DE_SEPTIEMBRE DE 2018, actualmente en prision

domiciliaria CALLE 55N No 262-07 PISO 3 APTO 301 BARRIO LOS
COLORADOS a cargo de la RM BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES
Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de

LIBERTAD CONDICIONAL deprecado en favor de YENNY ROSENDA
SIERRA BARRERA mediante el andlisis y valoracién de los elementos

about:blank

SRR,

6/10/2023, 7:50 a. m.
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presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal
precepto.

Vemos entonces como el Legislador exige para la concesidn del sustituto
de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena,
adecuado desempefioc y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social, debiendo
ademds existir previa valoracién de la conducta punible, y en todo caso
su concesi6on estard supeditada a la reparacién a la victima o el
aseguramiento del pago de la indemnizacion?.

En relacién con el aspecto objetivo, y atendiendo lo sefialado en la
norma que se acaba de referenciar, debe el encartado haber cumplido
minimo las tres quintas partes de la pena impuesta, que para el sub lite
seria de CUARENTA Y TRES (43) MESES SEIS (6) DIAS DE
PRISION, quantum ya superado dado que la sentenciada ha estado
privada de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 5 de
septiembre de 2018 llevando a la fecha una pena de SESENTA (60)
MESES VEINTIOCHO (28) DIAS DE PRISION més 9 MESES 9 DIAS
de redencién de pena reconocidas dentro del presente expediente, se
tiene en cuenta que ha descontado una pena de SETENTA (70) MESES
SIETE (7) DIAS DE PRISION, y en relacién a los perjuicios no se
advierte que se haya condenado por tal concepto.

De igual manera la norma en cita también prevé el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusidn que permita suponer fundadamente que en el actual
momento procesal no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

Frente al tema se tiene que en la cartilla biografica de la interna se
observa que su conducta ha sido calificada de Buena y Ejemplar en los
diversos periodos de evaluacién, pero alli mismo —cartilla biografica- se
sefiala que en varias visitas domiciliarias realizadas a la sentenciada la
m|sma no se ha encontrado en eI dom|c1I|o en el cual se le concedid la

i et 2k mirm A ~irAmba Al

about:blank
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prision domiciliaria, situacion precisamente esitd yue ua Luciiia uc
incumplimiento de las obligaciones que se derivan de la prision

L Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Mod|ficado art. 25 ley 1453 de 2011-

Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:
ngertad condiclonar. El juez, previa valoraclon de la conducta punible concederd la libertad condicional a la persona

condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los sigulentes requisitos:

. la persona haya cumpiido las 3/5 partes de la pena.
;8:: saupadecuadoydesemgeﬁo y comportamiento durante el tratamiento penitenclario en el centro de reclusién permita

suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
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domiciliaria que le fue concedida a la sentenciada SIERRA BARRERA, y
que esta se comprometié a cumplir segun diligencia de compromiso que
suscribié el dia 24 de noviembre de 2021 (folio 80).

Si bien a la fecha no se ha adelantado el trdmite propio del articulo 477
del C.P.P, encaminado a establecer si hay a revocar la prision
domiciliaria, lo cierto es que este reporte negativo, es indicativo del
desinterés de la penada en su proceso de resocializacién y de acatar las
normas para el retorno en libertad a la sociedad.

Sopesando entonces el comportamiento asumido por la sentenciada
durante la prisién domiciliaria, se puede advertir que la condenada no
ha valorado los beneficios que de manera paulatina se le han venido
ofreciendo dando lugar a que se hagan reportes negativos con respecto
a la prision domiciliaria concedida y que ameritan que se inicie por parte
del Juzgado el tramite necesario para establecer si hay lugar o no a su
revocatoria.

Aunado a lo anterior se puede observar que mediante Resolucién No.
000346 de fecha de 13 de junio de 2023 el INPEC conceptud
desfavorablemente a la sentenciada en relacién a la peticién de libertad
condicional.

Suficientes las consideraciones para denegar por el momento el
sustituto de la libertad condicional formulada por la sentenciada.

OTRAS DETERMINACIONES

En virtud del presunto incumplimiento de las obligaciones adquiridas por
la condenada YENNY ROSENDA SIERRA BARRERA al otorgdrsele la
prision domiciliaria, especificamente de permanecer en el lugar que fijé
como su domicilio, como da cuenta el documento de fecha 25 de
septiembre de 2023 (fl. 100) emanado del INPEC en el que pone de
presente que en diversas revistas domiciliarias realizadas a la
condenada esta ciudadana no se encontraba en su residencia,
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anrinauiunes estds por 1as que se nace necesario dar aplicacion al
articulo 477 del C.P.P., en aras de estudiar la eventual revocatoria de

mentado sustituto de la pena privativa de la libertad. En consecuencia
SE DISPONE:

a) CORRASE traslado a la sentenciada de la novedad presentada por

el INPEC (fls.100), traslado que se realizard por el término de

Auto interlocutorio

Condenado: YENNY ROSENDA SIERRA BARRERA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68001 61000 2018 00055
Radicado Penas: 31382

Legislacién: Ley 906 de 2004

incumplimiento y aporte las pruebas que pretenda hacer valer a su
favor.

b) En aras de garantizar el derecho de defensa de la condenada, se
dispone la designacién inmediata de un defensor publico, para tal
efecto se solicita al CSA OFICIE a la DEFENSORIA DEL PUEBLO
para que designe un apoderado de oficio que represente los
intereses de la aqui condenada dentro de la causa radicada 68001
6000 000 2018 00055 NI 31382.

¢) Una vez se obtenga el nombre del defensor asignado CORRASELE
TRASLADO para (ue se pronuncie frente al presunto
incumplimiento de la prision domiciliaria de la sefiora YENNY
ROSENDA SIERRA BARRERA.

d) Verificado lo anterior INGRESE el expediente al Despacho para
emitir pronunciamiento de fondo.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA.:

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que YENNY ROSENDA SIERRA BARRERA
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.665.982
ha cumplido una penalidad de SETENTA (70) MESES SIETE (7) DIAS
DE PRISION.

SEGUNDO. - NEGAR a YENNY ROSENDA SIERRA BARRERA el
sustituto de la libertad condicional en los términos de lo expuesto en |a
motiva.

TERCERO. - En virtud del presunto incumplimiento de las obligaciones
adquiridas por la condenada YENNY ROSENDA SIERRA BARRERA al

bmimdomnla fa avicidn AAmiciliaria acnarificamaente de nermanecer en el
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lugar que fijé como su domicilio, como da cuenta el documento de fecha
25 de septiembre de 2023 (fl. 100) emanado del INPEC en el que pone
de presente que en diversas revistas domiciliarias realizadas a la
condenada esta ciudadana no se encontraba en su residencia,
afirmaciones estas por las que se hace necesario dar aplicacién al
articulo 477 del C.P.P., en aras de estudiar la eventual revocatoria de

Auto interiocutorio

Condenado: YENNY ROSENDA SIERRA BARRERA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68001 61000 2018 00055

Radicado Penas: 31382

Legislacion: Ley 906 de 2004

a) CORRASE traslado a la sentenciada de la novedad presentada por

el INPEC (fls.100), traslado que se realizard por el término de
TRES DIAS, a fin que presente las explicaciones sobre su
incumplimiento y aporte las pruebas que pretenda hacer valer a su
favor.

b) En aras de garantizar el derecho de defensa de la condenada, se

C)

dispone la designacién inmediata de un defensor publico, para tal
efecto se solicita al CSA OFICIE a la DEFENSORIA DEL PUEBLO
para que designe un apoderado de oficio que represente los
intereses de la aqui condenada dentro de la causa radicada 68001
6000 000 2018 00055 NI 31382.

Una vez se obtenga el nombre del defensor asignado CORRASELE
TRASLADO para que se pronuncie frente al presunto
incumplimiento de la prision domiciliaria de la sefiora YENNY
ROSENDA SIERRA BARRERA.

d) Verificado lo anterior INGRESE el expediente al Despacho para

emitir pronunciamiento de fondo.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

HUGO K'ZAR MARTINEZ MARIN

Juez
~
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ASUNTO Redencién de penay libertad condicional
RADICADO NI 31747 (CUI 68081600013520140040300) EXPEDIENTE FISICO
ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) GOLIATH JOSE ARIAS PACHECO CEDULA 13.890.077
CENTRO DE RECLUSION | CPMS BARRANCABERMEJA
DIRECCION DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA ‘ LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

Bucaramanga, cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena y libertad condicional deprecada por el interno
GOLIATH JOSE ARIAS PACHECO con CC 13.890.077, quien se encuentra recluido en el CPMS
BARRANCABERMEJA.

CONSIDERACIONES

1.- El ajusticiado GOLIATH JOSE ARIAS PACHECO cumple una pena de 208 meses de prision,
en virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 1 de diciembre de 2014, por el
Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, como
autor del delito de homicidio, por hechos acecidos el 9 de marzo de 2014; no se le concedi6

subrogado alguno.

2.- En la fecha el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12

de abril de 20232. Arriba con nueva solicitud de redencién de penay libertad condicional.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes computos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD ,
No. DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS |  DIAS
17778444 01/01/2020 | 31/03/2020 624 TRABAJO 624 39
18020631 01/10/2020 | 30/11/2020 344 TRABAJO 344 215
18875103 01/04/2023 | 24/04/2023 84 ESTUDIO 84 7
18875103 01/04/2023 | 31/05/2023 264 TRABAJO 264 16,5

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
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18896406 l 01/06/2023 30/06/2023 196 trabajo ‘ 196 12.25
TOTAL REDENCION 96.25

. Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 01/12/2019 — 30/11/2020 EJEMPLAR
01/04/2023 — 30/06/2023 BUENA

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
96.25 dias (o su equivalente 3 meses 6.25 dias) de redencién por las actividades realizadas en
el penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y su
desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo

normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.2.- El ajusticiado lleva privada de la libertad por cuenta de este proceso desde el 9 de marzo de
2014, por lo que hasta la fecha ha descontado en fisico 114 meses 25 dias.

3.3.- En sede de redenciones se le han reconocido diferentes periodos en los siguientes autos,

asi:

Folio Fecha auto Meses / dias

F.11-2 23/03/2016 7.5 DIAS
F.34-2 12/08/2016 126.25DIAS
F.71-3 30/06/2017 88 DIAS
F.55-2 12/12/2017 70 DIAS
F.65-2 21/09/2018 61.5 DIAS
F.73-2 09/05/2019 87 DIAS
F.189-3 27/05/2020 99.5 DIAS
F.89-4 02/09/2021 47 DIAS
F.331-4 10/03/2023 20.5 DIAS
F.28-5 02/06/2023 31.5 DIAS

Sumados los periodos anteriores con lo reconocido en la presente providencia, arrojan un total

equivalente a 24 meses 15 dias de redencion.

3.4.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencion atras sefalada - ha

descontado la cantidad de 139 meses 10 dias.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Acerca de la viabilidad o no en la concesion del sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL
deprecado por el interno ARIAS PACHECO, puede concluirse lo siguiente:
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4.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.2.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda
cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la
sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del
analisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado
comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacion que
el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un pronéstico
positivo de rehabilitacién—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la ejecucion
de la sancién bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del codigo penal)...Solo de esa
forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacion es la fase de
confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y
efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva
en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion o reinserciéon social
de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion, mientras
la vision de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas intimidatorias e inoculizadoras

o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias...”

4.3.- En el caso concreto, tenemos que el requisito objetivo no se cumple, dado que ARIAS
PACHECO cumple una pena de 208 meses de prision, por lo que las 3/5 partes equivalen a 124

meses 24 dias, quantum ya superd, conforme quedo6 plasmado en antecedencia, dado que la

condenada ha descontado 139 meses 10 dias de prision, contando el tiempo fisico y el redimido

a la fecha.

4.4.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién N°267 del 19 de julio de 2023
expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BARRANCABERMEJA, en el que se emitid

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado. No obstante, lo cierto
qgue al revisar el comportamiento del sentenciado durante el tratamiento penitenciario se

encuentra lo siguiente:

i) El 25 de septiembre de 2020 se le reconocio el sustituto de la prision domiciliaria y
suscribio la correspondiente diligencia compromisoria, oblighndose a permanecer en
el lugar que fijé parta el cumplimiento de la pena;

i) Pese a lo anterior, ante sus incumplimientos mediante auto del 19 de abril de 2021 se
dio inicio al trdmite del 477 del CPP, es decir, de revocatoria del beneficio concedido;

i) Se registra dentro del plenario el informe 20211E0200941 del 1 de octubre de 2021 en
el que aparecen reportes del dispositivo de vigilancia electrénica de bateria agotada y
salidas de la zona de inclusion;

iv) Igualmente, obra el informe 2021IE0217785y 2021IE0170665, por la misma situaciéon
descrita;

V) Si bien algunas se justificaron, acerca de los reportes del 01, 09, 13 y 21 de octubre
de 2021 no concurrié justificacién valida, tampoco respecto al evento de no cargar el
dispositivo de vigilancia dado que era su obligacion;

vi) En razén a lo anterior mediante auto del 16 de febrero de 2022 se revoco la prision
domiciliaria, decisién que se confirmdé en segunda instancia por el juez cognoscente
el 7 de marzo de 2023;

Vii) En razon a lo decisién de primer grado se ordend el traslado del ajusticiado al

establecimiento penitenciario nuevamente la cual se realizé en octubre de 2022.

4.5.- Asi las cosas, es claro que el sentenciado no cuenta con un adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario, pues no sélo de antafio incumplio la prisién
domiciliaria, en una oportunidad, por el contrario, sus multiples desatenciones conllevaron la
revocatoria del beneficio por lo que debié regresar al penal y desde esa fecha apenas ha
trascurrido un afo, desde que inici6 de nuevo en tratamiento de resocializaciéon al interior del

panoptico, tiempo que refulge insuficiente para aprobar el beneficio que ahora pretende.

4.6.-. Si lo anterior refulge escaso, agréguese que el articulo 150 de la ley 65 de 1993 prevé que
el penado que incumpla las obligaciones previstas en el programa de institucién abierta, de
confianza, libertad o franquicia preparatorias, se le revocara el beneficio y deberd cumplir el resto
de condena sin derecho a la libertad condicional y, precisamente, lo anterior se perfecciona en el

caso en concreto.

4.7 .- Situacion que provocé el mismo sentenciado, quien insiste en la concesiéon de la libertad
condicional, cuando lo cierto es que, encontrandose en prision domiciliaria desatendié las

obligaciones impuestas.
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4.8.- Es el comportamiento del mismo sentenciado el que impide que se acceda a su ruego,
porque resulta dificil confiar en que el proceso resocializador alcanzé su fin, cuando aproveché
la concesion de la prisibn domiciliaria para desplazarse libremente por los corredores del
municipio; no habria lugar a desgaste argumentativo si en lugar de actuar como se describe,
hubiese cumplido con las obligaciones adquiridas cuando le fue concedido el sustituto

domiciliario, pero como ello no sucedio, ahora debe afrontar las consecuencias.

4.9.- En reciente jurisprudencia, la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria refirio,
acerca de las fases de rehabilitacion y resocializacion lo siguiente:

“...Las fases de rehabilitacion y resocializacion en el proceso penitenciario preparan a los sentenciados
para la reincorporacion a la vida en comunidad y conforme a su caracter progresivo, permite concluir que
en los diferentes periodos por los que atraviesan va disminuyendo la rigidez en la limitacion del derecho a
la libertad, en especial el de locomocion al interior del establecimiento de reclusién y paulatinamente por
fuera de él (Cfr. CC T-895-2013 y T-581- 2017). De ese modo, el tratamiento penitenciario posee dos
aspectos basilares, de un lado, la readaptacién social del condenado y, del otro, la relacién que hay entre
el derecho a acceder a programas de estudio y trabajo que permitan redimir pena e incidan en el derecho
ala libertad. Es a través de la resocializacion que la permanencia en los establecimientos de reclusion pasa
de ser una simple consecuencia juridica por las conductas del pasado, a convertirse en una oportunidad
de integracion social de la persona que ha incurrido en una conducta lesiva de un bien juridico penalmente
relevante (Cfr. CC A-121-2018)...7

5.- En conclusioén, es precisamente la falencia del sentenciado en su proceso de rehabilitacion y
resocializacion lo que impide acceder en este momento a la gracia que depreca, pues se confio
en su voluntad de sujetarse a las obligaciones de la prision domiciliaria y contrario a ello,
desatendio las mismas, optd por gozar de una libertad plena, pese a los compromisos de no salir
de su lugar de residencia, lo cual torné inminente la revocatoria del beneficio y su regreso al
penal, asi que el afio que ha trascurrido desde ese ultimo evento, no permite disminuir la rigidez
en la limitacion del derecho a libertad nuevamente, porque parece insuficiente frente al

incumplimiento de la prisién domiciliaria.

Asi las cosas, sin que resulte necesario el estudio de los demas presupuestos se negara en esta
ocasion la solicitud de libertad condicional deprecada al no superarse el factor comportamental

exigido dentro del tratamiento penitenciario.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

4 Auto del 27 de julio de 2022. Rad: 61616 (AP3348-2022) MP. Fabio Ospitia Garzén
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RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado GOLIATH JOSE ARIAS PACHECO un periodo de
redencion de TRES MESES SEIS PUNTO VEINTICINCO DIAS (3 meses 6.25 dias) por las

actividades realizadas durante la privacion de su libertad.
SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado GOLIATH JOSE ARIAS PACHECO ha
cumplido una pena de CIENTO TREINTA Y NUEVE MESES DIEZ DIAS DE PRISION — 139

meses 10 dias -, teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencién concedida en la fecha.

TERCERO: NEGAR al sentenciado GOLIATH JOSE ARIAS PACHECO la LIBERTAD
CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRI CASTANEDA
Juez
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la redencién de pena a favor de JEFFERSON URIBE con C.C. No.
1.098.753.012, privado de la libertad en el CPMS-BUCARAMANGA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

([0 JEFERSON URIBE es condenado el 10 de noviembre de 2020 por el

Juzgado Séptimo Penal

Municipal

con funcién de conocimiento de

Bucaramanga, a la pena principal de 72 meses de prisién e inhabilitacion

para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso, tras

ser hallado responsable del delito de hurto calificado y agravado; negandole

los subrogados

penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes cOmputos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
No. DESDE rasTA | CERTIF. | ACTNOAD S T oias
18579754 01/04/2022 | 30/06/2022 0 TRABAJO 0 0
18652650 01/07/2022 | 30/09/2022 160 TRABAJO 140 8.75
18740292 01/10/2022 | 31/12/2022 476 TRABAJO 476 29.75
18856698 01/01/2023 | 31/03/2023 360 TRABAJO 360 22.5
TOTAL REDENCION 61
e Certificados de calificacion de conducta
N°® PERIODO GRADO
410-0014 26/12/2021 - 25/03/2022 EJEMPLAR
410-0020 26/03/2022 - 30/05/2022 EJEMPLAR
410-0036 31/05/2022 - 31/08/2022 EJEMPLAR

NI: 33871 Rad.6800160001592020036400

C/: Jefferson Uribe

D/: Hurto calificado y agravado
Al/: Redencion de pena

Ley: 906 de 2004
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410-0001 | 01/09/2022 - 30/11/2022 EJEMPLAR
410-0016 01/12/2022 - 28/02/2023 EJEMPLAR
410-0009 01/03/2023 - 31/05/2023 EJEMPLAR

3. Las horas certificadas le representan al PL 61 dias (2 meses 1 dia) de

redencion por las actividades realizadas en el penal atendiendo que su
conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente, conforme lo
preceptuado en el articulo 82 de la Ley 65 de 1993.

4. De conformidad con e art. 101 del C.P.P. No se tendran en cuenta 20
horas de trabajo consignadas en el computo 18652650, por cuanto su
desempefio del 01 de julio de 2022 al 31 del mismo mes y afio fue deficiente.

9. En razdén de este proceso el penado se encuentra privado de la libertad
desde el 8 de julio cﬁe 2020, por lo que a la fecha lleva 38 meses 14 dias,
que sumados a las redenciones de pena reconocidas de (i) 2 meses 8.25
dias el 14 de junio de 2022 y; (ii) 2 meses 1 dia en este auto, arrojan un
total de 42 meses 23.25 dias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando justicia;

RESUELVE

PRIMERO: RECONQCER a JEFFERSON URIBE 61 dias (2 meses 1 dia) de

redencion de pena, por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el ajusticiado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 42 meses 23.25 dias de prision.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS A
| /

NI: 33871 Rad.6800160001592020036400
C/: Jefferson Uribe

D/: Hurto calificado y agravado
Al: Redencion de pena

Ley: 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena elevada en favor de ANGYE
DANIELA MANRIQUE CHACON C.C 1.098.774.621, privada de la libertad en
el CPMSM BUCARAMANGA por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Respecto del antes meinicionado, se ejecuta pena de 99 meses de prisiéon de
e inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso,
impuesta el 29 de enero de 2020 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Bucaramanga, confirmada por la Sala
Penal del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial el 2 de octubre
de 2020, al encontrarlo responsable de la conducta punible tentativa de
extorsion agravada, en concurso heterogéneo y sucesivo en calidad de
cémplice con el punible de receptacion agravada; negandole los subrogados

penales.

DE LA REDENCION DE PENA

1l Para redencién ce pena se allegan los siguientes cémputos:

PERIODO HORAS REDIME

CERT. No. ACTIVIDAD .
DESDE HASTA CERT. HRS DIAS
18954997 | 01/04/2023 | 30/06/2023 620 TRABAJO 620 38.75
TOTAL REDENCION 38.75

N.1.34807 Rad: 68001.61.06.067.2018.00022.00

C/: Angye Daniela Manrique Chacén

D/: Extorsién en grado de tentativa — Receptacion agravada
A/: Redencién de pena

Ley 906 de 2004




Rama Judicial

& ~
&) S SIGCMA

e Certificados de calificacion de conducta

|
N° i PERIODO GRADO
420-0062023 | 26/11/2022 a 25/02/2023 EJEMPLAR
420-0062023 | 26/02/2023 a 25/02/2023 EJEMPLAR
CONSTANCIA 25/05/20223 a 29/08/2023 EJEMPLAR

1.2 Las horas certificadas representan al PL 38.75 dias (1 mes 8.75 dias)
de redencién de pena por las actividades realizadas en el penal, dado que

su desempefio fue sobresaliente y su conducta ejemplar, conforme lo
normado en los arts| 82 y 101 de la Ley 65 de 1993.

T30 ke ajusticiada}cuenta con una detencidn inicial de 35 meses 9 dias
contabilizada desde el 22 de febrero de 2018 hasta el 1 de febrero de 2021,
de conformidad con 'Fc: seflalado en auto del 6 de julio de 2023 (fls. 84-85).

Fue privada de la libertad nuevamente por cuenta de este proceso desde el
25 de agosto de 2021, por lo que suma otros 24 meses 28 dias de pena
fisica, que sumado 43 las redenciones de pena reconocidas de: (i) 4 meses
25.25 dias el 30 de \marzo de 2023; (ii) 2 meses 3.75 dias el 6 de julio de
2023; y (iii) 1 mes 8.75 dias en este auto, arrojan un total de 68 meses
14.75 dias de pena l:umpllda
|
|

2. OTRAS DETETMINACIONES

Por intermedio del CSA de estos juzgados remitasele al CMPSM el auto

adiado el 6 de julio c?e 2023, de conformidad con la solicitud obrante a folio
91 del expediente.

Por lo expuesto, E|L JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

| RESUELVE
|
PRIMERO: RECOhﬂiOCER a ANGYE DANIELA MANRIQUE CHACON

redencion de pena d|e 1 mes 8.75 dias, por las labores realizadas al interior
del penal. |

N.1.34807 Rad: 68001.6{1.06.067.2018.00022.00

C/: Angye Daniela Manrlque Chacon

D/: Extorsién en grado de tentativa — Receptacién agravada
A/l: Redencién de pena |

Ley 906 de 2004



7 | N
@ Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA

Republica de Colombia

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha la sentenciada ha cumplido una pena
efectiva de 68 meses 14.75 dias.

TERCERO: CUMPLASE por el CSA de estos juzgados lo dispuesto en el
numeral segundo de la parte considerativa de este auto.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS A ROJAS FLOREZ

Juez

N.1.34807 Rad: 68001.61.06.067.2018.00022.00

C/: Angye Daniela Manrique Chacoén

D/: Extorsién en grado de tentativa — Receptacion agravada
A/: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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NI — 36254 — EXP Fisico
RAD — 68001600015920180495200

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 03 — OCTUBRE — 2023
OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver los recursos de reposicion, interpuesto por el procurador

52 judicial Il penal de los proveidos del 24 de julio de 2023 que deciden frente a la
redencion de pena y extincion de la sancion penal.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

BLADIMIR

Sentenciado ROJAS

Identificacion | 91.348.588

Lugar de reclusién | CPAMS Giron

Delito(s) | Hurto agravado en grado de tentativa.
Procedimiento Ley 1826 de 2017
- Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 04 Penal Coh:zg:ﬁ;?:lito Bucaramanga 05 | 03 | 2021
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 22 | 07 | 2021

Corte Suprema de Justicia, Sala Casacion Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - & i 5

Tribunal Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final 13 10 | 2021

Inicio - 5 p
Fecha de los Hechos Final 09 | 06 | 2018
{ Monto
Sanciones impuestas MM | DD HH
Pena de Prision 12 - E
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 12 g =

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -
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PROVIDENCIA RECURRIDA

Frente al auto de redencion de pena se motivo lo siguiente:

| Actividad de Estudio |
com [ e e Tt
18692427 AZ%S; ggg; 264 | Sobresaliente Buena | 00 22
1877863 | oo o, | 366 | Sobresaliente | Buena | 01 | 01
18865653 ZE(;];S lz\ga 378 | Sobresaliente Buena 01 02
18853672 Q)bzré; gaoagé 208 | Sobresaliente | Buena | 00 | 19

Se ordend CONCEDER redencion de pena por cuantia de 02 meses 14 dias.

Asi mismo frente a la decision que decreta la extincion de la sancion penal por
cumplimiento de la pena de prision se dispuso lo siguiente: ““...Igualmente se ordenara
dejar al sentenciado a disposicion del JSEPMS de Bucaramanga, con ocasion de las
diligencias con radicado NI 20161 CUI 68001600015920210083000, dentro de las que
es REQUERIDO para purga de pena, advirtiendo a dicho ejecutor que a esa condena
debe ABONAR LA CANTIDAD DE 01 MES 14 DIAS que con redencién sobrepaso la
presente purga”.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El procurador 52 Judicial Il fundamenta el recurso en que se cometié un error en la
sumatoria de los meses y dias de redencion, que se reconocieron individualmente por
cada computo, llevando a que se reconocieran 02 meses 14 dias de redencion de pena
cuando deberia ser 03 meses 14 dias de redencion.

Agrega que la anterior situacion afecta el auto que declara extincion de le condena, en la
medida que se dispuso abonar la suma de 01 mes y 14 dias de redencion para el proceso
radicado 6800160001'-‘9202100830 debiendo abonarse por la correccién solicitada, la
suma de 02 meses 14 dias.

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver solicitudes de beneficios qué supongan una
modificacion en las condiciones de cumplimiento de la condena (art. 38 # 5° L. 906/04;
art. 79 # 5° L. 600/00), y porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad a
cargo de un centro de reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de
Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma
debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se
verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).
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2. Sobre el recurso de reposicion interpuesto y su eventual procedencia.

El recurso de reposicion tiene como proposito que el mismo funcionario que ha emitido
una decision la revoque, reforme o adicione. Corresponde a quien lo promueve, acreditar
que la providencia censurada incurrid en un yerro, desatino o imprecision. En tal sentido,
tiene la carga de controvertir los fundamentos facticos, juridicos y/o probatorios que asi
lo demuestren mediante la exposicion de las razones fundadas (CSJ AP5396-2022). El
recurso de reposicion constituye un medio de impugnacion consagrado en la ley para
que, con base en los argumentos expuestos en la sustentacion, los sujetos procesales
provoguen un nuevo examen de la decision objetada, en aras de persuadir al funcionario
de corregir los yerros en que haya podido incurrir, dicho de otra manera, el proposito del
recurso de reposicion es que el funcionario judicial que ha emitido la providencia
cuestionada la revise y corrija los errores de orden factico o juridico que ponga en
consideracion el recurrente. En razén de esa finalidad, quien acude a ese mecanismo
tiene la carga de explicar, de manera clara y precisa, las razones juridicas que lo impulsan
a aseverar que el funcionario plasmé situaciones o reflexiones injustas, erradas, o
imprecisas, y de sustentar con suficiencia los motivos de orden factico o juridico por los
cuales lo decidido le causa un agravio infundado y, de contera, debe ser reconsiderado.
La claridad implica que la argumentacion tenga un hilo conductor que permita
comprender el contenido del escrito y las razones de la inconformidad; la precision
envuelve la necesidad de que de manera puntual se indique cual es el error factico o
juridico en que se incurrio; y la suficiencia apunta a que el juicio argumentativo sea capaz,
por si solo, de convencer al Juzgador de revocar su providencia. (CSJ AP3368-2022)

3. Del caso en concreto.

Encuentra este juzgador que debe reponerse la decision recurrida, ya que se cometio en
un error aritmético en la suma de actividades de redencion de pena, lo que conllevé a
descontarle un mes exacto en el abono de pena a favor del sentenciado.

Por todo lo anterior se procede a reestudiar la peticion elevada en estos términos.

Asi las cosas, tenemos que razon le asiste al agente del ministerio publico, pues
realizadas las operaciones aritméticas pertinentes, frente a las actividades de estudio
efectuadas por el condenado desde agosto de 2022 a mayo de 2023 tal y como se
exponen a continuacion:

Actividad de Estudio
Certificado Periodo fiiins Evaluacion | Evaluacion Redencion
Desde | Hasta Desempeiio | Conducta | Meses | Dias

Agos. | Sept. !

18692427 2022 2022 264 | Sobresaliente Buena 00 22
Qct. Dic. )

18778636 2022 2022 366 | Sobresaliente Buena 01 01
Ene. Mar. ;

18865653 2023 2023 378 | Sobresaliente Buena 01 02
Abr, May. .

18853672 2023 2023 228 | Sobresaliente Buena 00 19
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Encontramos que en efecto el tiempo a reconocer por redencion de oena es de 03
MESES Y 14 DIAS, Io que conlleva a modificar parciamente ambos interlocutorios
impugnados.

DETERMINACION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. REPONER el numeral primero del interlocutorio de fecha 24 de julio de 2023 por
medio del cual se concedio redencion de pena. En su lugar, CONCEDER al
sentenciado una redencion de pena por cuantia de 03 meses 14 clias.

2. REPONER el numeral cuarto del interlocutorio de fecha 24 de julio de 2023 por medio
del cual se decreto extincion de la sancién penal por cumplimientc de la pena de
prision y se dejo al sentenciado a disposicion de otro juzgado y se ordend abonar un
remanente de pena. En su lugar, se determina DEJAR AL SENTENCIADO a
disposicion del JOSEPMS de Bucaramanga con ocasion de las diligencias con
radicado NI 20161 CUI 6800160001592010083000 dentro de las que es requerido
para purga de la pena, ADVIRTIENDO que debe abonarse a favor del
sentenciado la cantidad de 02 MESES, 14 DIAS que con redencion sobrepasé
la presente purga.

3. COMUNICAR INMEDIATAMENTE de esta decision al JOSEPMS de Bucaramanga
dentro del NI-20161 CUI 6800160001592010083000. De igual manera enterar esta
decision _al JO7EPMS de Bucaramanga dentro del NI-37523 RAD-
68001600015920170698200 ya que pudo constatarse que en la actualidad el
sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de ese asunto y
eventualmente pueden estudiar la posibilidad de abonar UN (1) MES de pena
de prision que en esta actuacion se habria sobrepasado el sentenciado y que
no ha sido tenido en cuenta por otro despacho.

4. PRECISAR que no procede recurso alguno con esta decision ya que la decision no
contiene puntos nuevos (art. 190 L. 600/00).

5. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Recepdidn sdlo de comunicadones institudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudidial.gov.co

44




Auto Sustanciacion

Condenado: JULIO CESAR LUNA

Delito: HURTO AGRAVADO

Radicado: 68001 6000 159 2020 02881
NI PENAS: 38645

Ley 906 de 2004

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2022)
MOTIVO DE LA DECISION

Se decide acerca de la extincién de pena al condenado JULIO CESAR LUNA
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.095.930.091.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES
MIXTAS DE GIRON, el 24 de agosto de 2021 condend a JULIO CESAR
LUNA al haberlo hallado responsable del delitoc de HURTO AGRAVADO
imponiéndole una pena de DOCE (12) MESES PRISION, negandole los
subrogados penales.

2. Mediante auto de fecha 4 de noviembre de 2022 el JUZGADO
SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SAN GIL concedi6 la libertad condicional por un periodo de prueba
de 4 meses.

3. En virtud de la libertad condicional otorgada por el JUZGADO
SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SAN GIL, el condenado suscribié la respectiva diligencia de
compromiso el 15 de noviembre de 2022, librdndose la boleta de
libertad a favor del sentenciado.

CONSIDERACIONES

Entra al Juzgado a establecer la viabilidad de decretar la extincidn de la
condena impuesta al sentenciado JULIO CESAR LUNA previa observancia del
cumplimiento de los requisitos de orden legal.

En el caso de JULIO CESAR LUNA, se tiene que el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil en auto proferido el 4
de noviembre de 2022, le concedié la LIBERTAD CONDICIONAL con un
periodo de prueba de 4 meses, suscrita la diligencia de compromiso el 15 de.
noviembre de 2022 se librd la boleta de libertad ese mismo dia, cumpliéndose
a la fecha dicho periodo de prueba.

Fenecido el término previsto no se ha comunicado incumplimiento de alguna
obligacién por parte del encartado y no se tiene noticia de que haya sido
investigado por la comisién de un nuevo hecho punible, situacidn que se
advierte al consultar el sistema justicia XXI y la Sistematizacién Integral del
Sistema Penitenciario y Carcelario “SISIPEC WEB”.
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Auto Sustanciacion

Condenado: JULIO CESAR LUNA

Delito: HURTO AGRAVADO

Radicado: 68001 6000 159 2020 02881
NI PENAS: 38645

Ley 906 de 2004

En virtud de lo anterior la alternativa a seguir es la declaratoria de la extincién
de la condena a favor del condenado, de conformidad con lo previsto en el art.
67 del C.P.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cédigo Penal se
declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
Inhabilidad para el Ejercicio de Derechos y Funciones publicas, para tal efecto

.se oficiard a la Registraduria Nacional del estado Civil y Procuraduria General

de la Nacidn, asi como a las autoridades a las que se le enter( de la sentencia.

De otra parte, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido sus
bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Una vez en firme esta decisién, remitase el expediente al Juzgado de Origen,
para que proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecutd en su totalidad
la pena impuesta.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA de la pena de prision
impuesta a JULIO CESAR LUNA identificado con la cédula de ciudadania

numero 1.095.930.091, quien fuera condenado por el JUZGADO SEGUNDO

PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE GIRON en sentencia
proferida el 24 de agosto de 2021, a la pena de DOCE (12) MESES DE
PRISION, por haber sido hallado responsable del punible de HURTO
AGRAVADO.

SEGUNDO: DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas. Oficiese a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién

dando informe de la misma.

TERCERO. LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. COMUNIQUESE la decisi6n una vez en firme, a las autoridades que
se le enterd de la sentencia, asi como Procuraduria General de la Nacién y

Registraduria del Estado Civil.

‘QUINTO: Una vez en firme esta decisidén, remitase el expediente al Juzgado
de Origen, para que proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecuté en su

totalidad la pena impuesta.
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Auto Sustanciacion

Condenado: JULIO CESAR LUNA

Delito: HURTO AGRAVADO

Radicado: 68001 6000 159 2020 02881
NI PENAS: 38645

Ley 906 de 2004

SEXTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARYINEZ MARIN
Juez

e o vy
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver |la redencién de pena a favor de YESID FERNANDO SILVA
SANCHEZ identificado con C.C. N° 13.744.658, privado de la libertad en el
CPMS Bucaramanga por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1h Al antes mencionado se le vigila pena principal de 108 meses de
prisibn y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, impuesta el 22 de febrero de 2019 por el Juzgado
Segundo Penal Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga;
confirmada el 8 de febrero de 2022 por |la Sala Penal del H. Tribunal Superior
de este Distrito Judicial, tras ser declarado autor responsable del punible de
extorsién consumada, en concurso homogéneo con extorsién en grado de
tentativa; negandole los subrogados penales, por hechos acaecidos el 21 de
marzo de 2017.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD
No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS | DIAS
18933461 01/04/2023 | 30/06/2023 258 ESTUDIO 258 21.5
TOTAL REDENCION 21.5

e Certificados de calificacion de conducta

N® PERIODO GRADO
410-0025 25/02/2023 - 24/05/2023 EJEMPLAR
410-0025 25/05/2023 - 10/07/2023 EJEMPLAR

NI: 37099 Rad.68001-61-09-061-2017-80016
C/: Yesid Fernando Silva Sanchez

D/: Extorsién consumada y otro.

A/: Redencion de pena.

Ley 906 de 2004
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35 Las horas certificadas le representan al sentenciado 21.5 dias de
redencion por las actlividades realizadas en el penal; atendiendo que su
conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente, conforme lo
preceptuado en el articulo 97 de la Ley 65 de 1993.

4. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 29 de marzo
de 2017, por lo que a la fecha lleva 77 meses 24 dias. que sumados a las
redenciones de pena reconocidas de:(i) 8 meses 1 dia el 19 de septiembre
de 2022; (ii) 2 meses 2 dias el 19 de abril de 2023; (iii) 25.83 dias del 1 de
agosto de 2023 y; (iv) 21.5 dias en este auto, arrojan un total de 89 meses
14.33 dias de pena cumplida.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTQ DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando

justicia;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a YESID FERNANDO SILVA SANCHEZ 21.5 dias
de redencion de pena. por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el ajusticiado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 89 meses 14.33 dias de prision, entre detencién fisica
y redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 37099 Rad.68001-61 -og-pfn -2017-80016
C/: Yesid Fernando Silva Sanchez

D/: Extorsion consumada y otro.

A/: Redencion de pena.

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada por JOHAN SEBASTIAN
DEL RIO GUEVARA C.C 1.005.543.124, privado de la libertad en el CPAMS

GIRON por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple la pena de 264 meses de prisién y
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por 240 meses, impuesta el 1 de junio de 2022 por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Mixto con funciones de conocimiento de la ciudad,
al encontrarlo responsable del punible de homicidio agravado, negandole los

subrogados penales.

2. JOHAN SEBASTIAN DEL RIO GUEVARA eleva peticion a efectos de
que se estudie redencidén de pena, solicitando que se requiera al CPAMS

Giréon para la remision de los documentos necesarios para tal efecto.

3 Al respecto, por intermedio del CSA de estos juzgados indiquesele
que en este Despacho no se han recibido certificados de cdémputos de
labores realizadas al interior del CPAMS Girén. Que para la remisién de
coOmputos de labores realizadas, es él mismo quien asi lo debe peticionar

ante el area encargada del pandptico.

4. Como quiera que el sentenciado no acompafid a su solicitud la
documentacion que para tal efecto expiden las directivas del penal a efectos
de redimir pena, no queda otro camino que negar la solicitud, requiriéendose
al penal por intermedio del CSA de estos juzgados para que allegue la

misma, sin alterar el orden interno establecido.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién De Penas y medidas de

seguridad de Bucaramanga,

N.I.37146 Rad: 68001.60.00.159.2021.07057.00
C/: Johan Sebastian Del Rio Guevara

D/: Homicidio agravado

A/: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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RESUELVE

PRIMERO: NO RECONOCER a JOHAN SEBASTIAN DEL RIO GUEVARA,
redencion de pena, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos juzgados con lo dispuesto en
los numerales 3 y 4 de la parte considerativa del presente auto.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.1.37146 Rad: 68001.60.00.159.2021.07057.00
C/: Johan Sebastian Dell Rio Guevara

D/: Homicidio agravado

Al: Redencion de pena

Ley 906 de 2004
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o Auto interlocutorio
< Condenado: JOSE DAVID ESCORCIA CASTELLANOS
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2016 06513
Radicado Penas: 37531 3
Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

[]
2

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dos (2) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se resuelve la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por el
condenado JOSE DAVID ESCORCIA CASTELLANOS identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.098.721.373.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena de DIECIOCHO (18) MESES DE
PRISION al sefior JOSE DAVID ESCORCIA CASTELLANOS
impuesta por el JUZGADO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 24 de
agosto de 2022 al haberlo hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA.

2.Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la 1
libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 17 DE OCTUBRE
DE 2022, hallandose actualmente en prisién domiciliaria a cargo del
CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita la libertad condicional.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de

1de5 6/10/2023, 4:27 p. m.
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LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el defensor publico del sefior
JOSE DAVID ESCORCIA CASTELLANOS mediante el andlisis y

TSGG

Auto interlocutorios,

Condenado: JOSE DAVID ESCORCIA CASTELLANOS

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2016 06513

Radicado Penas: 37531

Legislacién: Ley 906 de 2004

valoracién de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el
expediente, asf como de los presupuestos normativos establecidos por el
Legislador para tal precepto, entre ellos el art. 471 del C.P.P, el cual

reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare
en las circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar
al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad
condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréafica y los
demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el
Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se
cuente con todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y
necesarias, podré llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de
libertad condicional y conforme el resultado que se arroje de ese analisis
se podra o no emitir orden de excarcelacién y recuperarse la libertad de
manera condicional, atendiendo que esos documentos permiten
establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en el art. 64
del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar
un andlisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el
defensor del sentenciado de conformidad con las previsiones de la

narma en cita. dado aue brillan por su ausencia los documentos

about:blank

dalioce.

6/10/2023, 4:27 p. m.
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allegados por parte del establecimiento carcelario que le permitan a este
operador determinar cudl ha sido el desempefio y comportamiento del

A

sentenciado durante el tratamiento penitenciario, pues la solicitud

carece de la documentacién necesaria para evaluar la concesion de
dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable de la Institucion

Auto interlocutorio

Condenado: JOSE DAVID ESCORCIA CASTELLANOS

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2016 06513

Radicado Penas: 37531

Legislacién: Ley 906 de 2004

establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia
del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial
se le imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad
que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el
cumplimiento de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia
deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar
tramite a la misma, pues se desconocen aspectos importantes que
permitan determinar como ha sido el desempefio y el comportamiento
durante el tratamiento penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA
al CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con destino a este
Despacho certificados de cdmputos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado JOSE
DAVID ESCORCIA CASTELLANOS durante el tiempo que se ha
encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla biografica
actualizada, resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la
viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta; lo anterior

de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

about:blank

ol
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BUCARAMANGA,
Auto interlocutorio*s. §|
Condenado: JOSE DAVID ESCORCIA CASTELLANOS
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2016 06513
Radicado Penas: 37531
Legislacién: Ley 906 de 2004
RESUELVE
t PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL

elevada por el condenado JOSE DAVID ESCORCIA CASTELLANOS
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.721.373, por las

razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR a la CPMS BUCARAMANGA a efectos de que
envien con destino a este Despacho y con relacion al sentenciado JOSE
DAVID ESCORCIA CASTELLANOS, certificados de cémputos de
tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo
de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encentrade
privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada,

T

resolucion del consejo de disciplina o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad
de la libertad condicional y certificado de conducta.

TERCERO. Contra la presente decisidon proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

4 de 5 6/10/2023, 4:27 p. m.
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Auto Interlocutorio

Condenado: RODOLFO JAVIER POLO MORENO.

Dellto: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS
CUI. 68895.6000.226.2020.00002.00

NI. 38747

REPUBLICA DE COLOMBIA

K )

e,

JUZGADO QUINTO D EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (01) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA deprecada
por el condenado RODOLFO JAVIER POLO MORENO identificado con la cédula
de ciudadania No. 72.257.236.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CINCUENTA Y SEIS (56) MESES DE
PRISION impuesta el 13 de diciembre de 2022 por el JUZGADO
PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON FUNCIONES
DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al haberlo hallado
responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negandosele los subrogados penales.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 19 DE ENERO DE 2022,
actualmente recluidc en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

CONSIDERACIONES

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
18906770 |17-08-2022 A 31-03-2023| 488 438 Sobresaliente | arch. 08
« 488 438 TR

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO Y ESTUDIO
asi:

TRABAJO | 488/ 16 ESTUDIO 438/ 12
TOTAL 30.5 dias TOTAL 36.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO y ESTUDIO abonard a RODOLFO JAVIER POLO MORENO,
SESENTA Y SIETE (67) DIAS DE PRISION.

Pdgina 4|2
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Auto Interlocutorio

Condenado: RODOLFO JAVIER POLO MORENO

Dellto: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS
CUI. 68895.6000.226.2020.00002.00

NI. 38747

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privaciéon de la Libertad

19 de enero de 2022 a ia fecha _ > 19 meses 12 dias
<+ Redencidén de Pena

Concedida presente Auto —_— 02 meses 07 dias
Eotal Privacion de la Libertad 21 meses 19 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior RODOLFO JAVIER
POLO MORENO ha cumplido una pena VEINTION (21) MESES DIECINUEVE
(19) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencion
de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a RODOLFO JAVIER POLO MORENO identificado
con la cédula de ciudadania No. 72.257.236 una redencién de pena por
TRABAJO Y ESTUDIO de SESENTA Y SIETE (67) DIAS DE PRISI()N, que
se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado RODOLFO JAVIER
POLO MORENO ha cumplido una pena VEINTIUN (21) MESES DIECINUEVE
(19) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

HUGO ELE MARTINEZ MARIN
Juez

pPédgina 212
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NI 6633 (2010-04675)

JORGE ALBERTO SANCHEZ

LEY 906 DE 2004

Contra la vida y la integridad personal
Aufo No.985 Redencién de pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio siete (07) de dos mil veintidds (2022)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada por el condenado JORGE
ALBERTO SANCHEZ, quien se halla descontando pena en establecimiento
penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girén.

CONSIDERACIONES

Mediante sentencias proferidas por el juzgado Décimo Penal del Circuito de
Bucaramanga el 11 de febrero de 2014 y el Tribunal Superior -Sala de Decisién Penal
-de la misma ciudad, el 14 de abril de 2015, JORGE ALBERTO SANCHEZ fue

condenado ala pena de 420 meses de prision, por el delito de homicidio agravado.

Con la finadlidad que se estudie la viabilidad de redimir pena al referido interno, las

autoridades penitenciarias allegaron la siguiente documentacion:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18686948 SEP/2022 | SEP/2022 208 13 7
18747619 OCT/2022 | DIC/2022 600 37.5 =
TOTALES 808 50.5

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de CINCUENTA PUNTO CINCO (50.5) dias de redencién de
pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley
65 de 1993'.

T ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el arficulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacién del trabajo en cada centro de reclusion habra
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de frabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
confrol de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencién y prision domiciliaria
y demas formas alterativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones enfre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos
no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabaijo.

1
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NI 6633 (2010-04675)
JORGE ALBERTO SANCHEZ
| LEY 906 DE 2004
Contra la vida y lo integridad personal
Auto No.985 Redencion de pena

Por lo expuesto, EL JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, |
|

RESUELVE: .

|
PRIMERO: RECONOCER al senftenciado JORGE A:\LBERTO SANCHEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 91280152, red%ncién de pena de

CINCUENTA PUNTO CINCO (50.5) DIAS, conforme lo expuesto. |
|

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatard en cualquier momenl‘to, el frabgjo, la educacion
y la ensefianza que se estén’llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondrd en

conocimiento del director respectivo. |
|

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. &l estudio setd certificado en los mismos
términos del articulo 81 del presente Cédigo. previa evaluacion de los estudios realizados.

|
ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el cniculo_ﬁg de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad c;oncederc’: la redencién de
pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusion por dos dias
de estudio. |
Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podran cornputar mdas de seis horas diarias de estudio. |
Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero solo podra c;'ompuic:rse una vez quede
en firme la condena, salvo que se frate de resolver sobre su libertad provisional por pepo cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecuciér!l de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenla‘lc evaluacién que se haga
del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
iguaimente la conducta del intemo. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez|de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencion. La reglamentacién determinard los periodos y formas de evaluacion.



NI 10355 (2015-02365)

RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO
Contra la seguridad pUblica

— Ley 906 de 2004

Auto 1143 Redencion de pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio siete (07) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del
sentenciado RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO, quien se halla descontando

pena en el establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girdn.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucién de la pena acumulada
de 250 meses de prision impuesta a RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO en
sentencias proferidas: el 1° de Julio de 2015 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga como responsable del
delito de Trdfico, fabricacion, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones y el 7 de septiembre de 2015 por el Juzgado Séptimo Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga por el delito de

homicidio.

En la presente oportunidad se allega documentaciéon en la que las
autoridades administrativas del establecimiento penitenciario acreditan que el

penado ha ejecutado labores asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18778093 OCT/2022 | DIC/2022 346 MALA

Se abstiene de reconocer redencidn de pena, respecto de 366 horas
dedicadas a estudio en los meses de octubre a diciembre de 2022 registradas en
el certificado de computo No. 18778093; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 101 de la ley 65/93 en virtud a que la conducta del penado en los citados

periodos fue calificada en el grado de mala.

Por lo expuesto, EL JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:




NI 10355 (2015-02365)

RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO
, Conftra la seguridad publica

- Ley 906 de 2004

Auto 1143 Redencion de pena

PRIMERO: Se abstiene de reconocer redencion de pena, respecto de 366

horas dedicadas a estudio en los meses de octubre a diciembre de 2022 registradas
en el certificado de computo No. 18778093; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 101 de la ley 65/93 en virtud a que la conducta del penado en los citados
periodos fue calificada en el grado de mala.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY \




Radicado: NI 12127 (2009-00030)
‘ CIRO PAEZ CABALLERO
Confra la libertad, integridad y formacién sexuc!
Ley Q06 de 2004

Aufo No 1129 Redime pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio cinco (05) de dos mil veintitrés (2022)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencidén de pena elevada a favor del
sentenciado CIRO PAEZ CABALLERO, quien se halla descontando pena en el

Establecimiento Penitenciario y carcelario de Alta y Mediana seguridad de Girdn.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 1° de abril de 2009 por el Juzgado Tercero Penal
Circuito de Cucuta, CIRO PAEZ CABALLERO fue condenado a pena de 360 meses
de prision, como autor del delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO del que fueron victima menores de edad.

La ley 65 de 1993, en los articulos 82, 97, 98 y 101 instituyd la redencién de pena en

los siguientes términos:

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El jusz de ejecucion de penas y
medidas de seguridad concederd la redencion de pena per trabajo a los condenados a
pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusidén por dos dias de
trabajo. Para estos efectos no se podrdn computar mds de ocho horas diarias de trabajo.
El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en cualquier momento,
el frabajo, la educacion y la ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de
reclusion de su jurisdiccion y lo pondrda en conocimiento del director respectivo

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. El juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por dos dias de
estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas,
asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mds de seis horas
diarias de estudio.

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. El recluso que acredite haber
actuado como instructor de ofros, en cursos de alfabetizacién o de ensefianza primaria,
secundaria, artesanal, técnica y de educacion superior tendrd derecho a que cada cuafro
horas de ensenanza se le computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya
acreditado las calidades necesarias de instructor o de educador, conforme al reglamento.

El instructor no podra ensefiar mas de cuatro horas diarias, debidamente evaluadas,
conforme al articulo 81.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas
y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, deberd tener en
cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata
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Ley 906 de 2004
Auto No 1129 Redime pena

la presente ley. En esta evaluacién se considerard igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecuciéon de penas se abstendra de
conceder dicha redencién. La reglamentacién determinard los periodos y formas de

evaluacion. |
El articulo 472 de la ley 906 de 2004 inciso Ultimo  sefald:

La reduccion de las penas pbr trabajo y estudio, al igual que cualquier otra rebaja de pena
gue establezca la ley, se tendrd en cuenta como parte cumplida de la pena impuesta o que
pudiere imponerse.

La ley 1709 de enero 20 de 2014 por medio de la cual se reforman algunos articulos
de las leyes 65 de 1993, 5?9’ de 2000, 55 de 1985 y se dictan otras disposiciones en

su arficulo 64 senala: |

“"Arficulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A.
Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la
persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las
decisiones que afecten la reaencién de la pena, podrdn confrovertirse ante los Jueces
competentes.”

Al disponer el legislador er|1 esta norma que la redenciéon de pena es un derecho, tal
figura queda fuera de la éxclusién prevista en los articulos 26 y 199 de las leyes 1121
y 1098 de 2006, pues dichcs normas no mencionan expresamente la redencion y
esta no se podria ubicar dentro de |a expresidn “ofro beneficio o subrogado legal,

judicial o administrativo”, pJes la ley la cataloga como un derecho.

En consecuencia, el del'spocho procede a estudiar redencion de pena de
conformidad con la decumentacién dllegada en la que las autoridades
administrativas .del establecimiento penitenciario acreditan que el penado ha
ejecutado labores asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA

CERTIFICADO |  DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18779982 | OCT/2022 ‘DIC/2022 592 37 v

|
En consecuencia, las hPros certificadas y que han sido referidas anteriormente le

representan al sentenciado un total de TREINTA Y SIETE (37) DIAS de redencion de
penof de conformidad :con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley
65 de 1993. |

"Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,




Radicado: NI 12127 (2009-00030)

CIRO PAEZ CABALLERO

Contra la libertad, integridad y formacion sexual
Ley 906 de 2004

Auto No 1129 Redime pena

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER a CIRO PAEZ CABALLERO identificado con cédula de
ciudadania No. 5.416.083, redencién de pena de TREINTA Y SIETE (37) DIAS por

actividades de trabajo, realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

YENNY



SN Judicial C
“onsejo Superior de la Judicatura S I G M A
U Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema
Justicia XXI y el SISIPEC, no se encontr6 reporte negativo que indique el
incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion N° DESAJBUGCC22-6164 sin que
se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

/) ,
G’uui ﬂilécaa Eac,L
IRéNE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

RADICADO NI 15186 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE FisicoO X
159-2021-04395-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO RICHARSON CASTILLO CEDULA 1.098.701.009

(A) HERNANDEZ

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de la extincion de la pena
impuesta a RICHARSON CASTILLO HERNANDEZ, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a RICHARSON CASTILLO HERNANDEZ la pena de 6
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
14 de septiembre de 2021 por el Juzgado Primero Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito
hurto agravado. En el fallo le fue concedido el subrogado de la suspension
de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, previo pago de
caucion prendaria de $50.000 y suscripcion de diligencia de compromiso
por un periodo de prueba de dos afios.



1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
gue le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensién condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procederd a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la suspension
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un PERIODO DE PRUEBA de 2 afios, conforme
la diligencia de compromiso suscrita el 16 de septiembre de 2021, que
culminé el 16 de septiembre de 2023.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que conforme lo expuesto en la
sentencia, la victima fue indemnizada.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cddigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.



Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
gue su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, para
archivo definitivo.

2. DE LA SOLICITUD DE PERMISO PARA SALIR DEL PAIS

El Despacho se abstiene de pronunciarse de fondo respecto de la
solicitud de permiso para salir del pais por sustraccién de materia, toda
vez que en la fecha se resolvio decretar la extincion de la pena
impuesta en contra de RICHARSON CASTILLO HERNANDEZ,
disponiendo comunicar a las autoridades la decision.

Respecto del numeral 2, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado RICHARSON CASTILLO HERNANDEZ, identificado
con cédula No. 1.098.701.009, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 14 de septiembre de 2021 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de hurto agravado.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P



CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real
o personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
gue su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- El Despacho se abstiene de pronunciarse de fondo
respecto de la solicitud de autorizacién para salir del pais, por sustraccion
de materia.

SEXTO.- Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta
ciudad, para archivo definitivo.

SEPTIMO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO

JUEZ
Dnene €.



SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 23014 CUI 68081-6000-135- | EXPEDIENTE | FISICO X
2021-01005-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | LUIS GABRIEL VANEGAS CEDULA 1.103.673.520
ACUNA

CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA FAMILIA (VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA)

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y
libertad condicional elevadas en favor del sentenciado LUIS GABRIEL
VANEGAS ACUNA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS GABRIEL VANEGAS ACUNA la pena de 43 meses
de prision impuesta en sentencia condenatoria proferida el 5 de octubre de
2021 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja por el delito de violencia intrafamiliar
agravada. Al sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos de
la pena de prisién.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estos
asuntos desde el 9 de septiembre de 2021.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario remiti6 para su estudio los siguientes

documentos:
Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
18819533 378 ESTUDIO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los cémputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los




requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencidén de
pena al sentenciado en 31 dias por concepto de estudio, los cuales se

abonaran como descuento a la pena de prisién impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
con documentos aportados por el EPMSC BARRANCABERMEJA, como son:

- Resolucion No. 191 del 24 de mayo de 2023 expedida por el Director del
EPMSC BARRANCABERMEJA con concepto favorable de libertad
condicional

- Cartilla biogréfica

- Certificado de calificacién de conducta del interno

A efectos de resolver la peticidn, se tiene que el articulo 64 del Cbédigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme Ilo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son de gran identidad para la



procedencia del sustituto penal, comoquiera que las victimas fueron su
progenitora y su hermana, entre otros familiares, quienes fueron
amenazados con machete y agredidos fisicamente, sin embargo, se entrara
a examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de cara
a la funcién de prevencion general, prevencion especial y resocializacion
que se pretende con la imposicion de la condena, especialmente frente al
tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado LUIS GABRIEL VANEGAS ACUNA se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 9 de
septiembre de 2021, tiempo que sumado a las redenciones de penas
reconocidas que corresponden a 144 dias (16/05/2023) y 31 dias
reconocidos en la fecha, indica que ha descontado 30 meses y 12 dias de la
pena de prision.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena de 43 MESES DE
PRISION, superando el quantum de las tres quintas partes de la pena que
exige el articulo 64 del Cédigo Penal, que corresponde en este caso a 28
meses y 24 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la
concesion del beneficio.

c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién No. 191
del 24 de mayo de 2023 expedida por el Director del EPMSC
BARRANCABERMEJA, donde se emitié concepto favorable para otorgar la
libertad condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado durante el
tiempo que ha permanecido privado de la libertad por este proceso, no
registra periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias,
asi como ha participado en los programas especiales disefiados para su
reinsercién al interior del penal, a través de actividades de redencidén de
pena, aunado a que se encuentra clasificado en fase de media seguridad,
por lo que no existen razones actuales para desconocer su proceso de
resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucion de la pena.

d) Respecto de la demostracién del pago de los perjuicios a la victima,
obra en el expediente el oficio del 11 de junio de 2022 mediante el cual el
Juzgado Primero Penal Municipal de Barrancabermeja allega copia del acta



de audiencia del 8 de junio de 2022 por medio del cual se acepto el
desistimiento verbal presentado por la victima y declara la extincion par
impetrar la accién civil y en consecuencia el archivo del incidente de
reparacién integral.

e) Sin embargo, la procedencia del subrogado estd supeditada a la
concurrencia de todos los requisitos legales, de ahi que en este caso no es
posible concederle la libertad condicional al sentenciado LUIS GABRIEL
VANEGAS ACUNA por no hallarse demostrado el requisito de arraigo familiar
y social que exige la norma.

Al respecto, es dable precisar que el arraigo no s6lo se limita a la existencia
de un domicilio determinado, sino ademas a la pertenencia del individuo a
un grupo familiar y social; informacion que debe ser demostrada por el
condenado como parte de las condiciones para acceder al subrogado.

De esa manera, se observa que si bien fueron allegados documentos para
demostrar el arraigo, estos se limitan a una constancia de la junta de accién
comunal del barrio ElI Centro del municipio de Puerto Parra, en la que se
indica que el sefior Luis Gabriel Vanegas Acufia vive con su sefiora madre
Claudia Patricia Acevedo Vanegas en la calle 6-06 diagonal 10 N° 6-72, un
recibo de servicio publico ilegible y una declaracién extrajuicio de fecha 10
de mayo de 2021 sin firma de la sefiora Claudia Patricia Acevedo Vanegas.

Aunado a lo anterior, no hay una solicitud expresa de LUIS GABRIEL
VANEGAS ACUNA que indique cuél es el vinculo familiar y social que tiene
con ese lugar y con las personas que alli residen, motivo por el cual no es
posible inferir que no evadird el cumplimiento de las obligaciones que le
sean impuestas con ocasion del subrogado, por lo tanto, en estos momentos
no resulta procedente conceder la libertad condicional.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada por
el sentenciado LUIS GABRIEL VANEGAS ACUNA, comoquiera que no se

reinen las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cddigo Penal.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado LUIS GABRIEL VANEGAS
ACUNA redencion de pena en treinta y un (31) dias por concepto de




estudio, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se abonan
como descuento a la pena de prisiéon impuesta.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado LUIS GABRIEL
VANEGAS ACUNA ha cumplido una pena de TREINTA (30) MESES Y DOCE
(12) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las
redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en
favor del sentenciado LUIS GABRIEL VANEGAS ACUNA, segln las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO

JUEZ
Dnene €.



NI 2374 (2009-05525)

GUSTAVO ANAYA DURAN

Confra la vida y la integridad personal
Auto No. 1148 se abstiene de redimir pena

JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio diez (10) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del
sentenciado GUSTAVO ANAYA DURAN, quien se hallc descontando pena en el

Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girdn.

CONSIDERACIONES.

En sentencia proferida el 19 de mayo de 2011 por el Juzgado Quinto Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, confirmada el 26
de agosto de 2011, por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito Judicial,
GUSTAVO ANAYA DURAN fue condenado a pena de 48 afios de prisidn, como
coautor del delito de homicidio agravado, cometido en concurso con fabricacidn,

trafico, porte o tenencia de armas de fuego o municiones.

En la presente oportunidad se allega documentacion en la que las
autoridades administrativas del establecimiento penitenciario acreditan que el

penado ha ejecutado labores asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18856929 ENE/2023 | MAR/2023 378 MALA

Se abstiene de reconocer redencidon de penaq, respecto de 378 horas
dedicadas a estudio en los meses de enero a marzo de 2023 registradas en el
certificado de computo No. 18856929; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 101 de la ley 65/93 en virtud a que la conducta del penado en los citados

periodos fue calificada en el grado de mala.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,




NI 2374 (2009-05525)

.C'EUSTA\/O ANAYA DURAN

Contra la vida y la infegridad personal
Auto No. 1148 se abstiene de redimir pena

RESUELVE:

PRIMERO: Se abstiene de reconocer redencion de pena, respecto de 378
horas dedicadas a estudio en los meses de enero a marzo de 2023 registradas en
el certificado de computc No. 18856929; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 101 de la ley 65/93 en virtud a que la conducta del penado en los citados

periodos fue calificada en el grado de mala.

SEGUNDQ: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY \




NI 24821 (2020-0053)

FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ

q 4 Concierto para delinguir y otro
) - ; Ley Q06 de 2004
Aufo No.990 Redencion de pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de reconocer redencién de pena a favor del
sentenciado FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ, quien se halla privado de la
libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana seguridad de

Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ, descuenta pena acumulada de CIENTO
SESENTA Y TRES (163) MESES DE PRISION y multa de 12394.75 smimv impuesta en
sentencias proferidas: (i) el 22 de julio de 2020, por el juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga, como responsable del delito de concierto
para delinquir agravado en concurso con trafico, fabiicacion y porte de
estupefacientes articulo 376 inciso 1° del C.P., radicado NI 2482T12020-00053) vy (ii)
el 5 de octubre de 2021, por el juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de Bucaramanga, por haber incurrido en el delito de trafico,

fabricacion o porte de estupefacientes, radicado NI 14728 (2021 -00083).

En la presente oportunidad se allega documentacién en la que las autoridades
administre tivas del establecimiento penitenciario acreditan que el penado ha

ejecutado labores asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
T
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18852350 ENE/2023 MAR/2023 504 31.5 v

En consecuencia, las horas certificadas dan derecho a que se reconozca dl
sentenciado un total de TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5) DIAS de redencion de
pena, como que para tal efecto se encuentran reunidos los presupuestos

normativos contenidos en los articulos 81, 82y 101! de la Ley 65 de 1993.

'ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado per el arficulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del frabajo en cada centro de reclusion habrd
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento cerfificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.
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NI 24821 (2020-0053)
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Ley 906 de 2004

Auto No.990 Redencion de pena

ADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
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interno FERNANDO ALFONSO PARRA SUAREZ, identificado
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PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
por frabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

o5 se les abonard un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos
cho horas diarias de trabajo.
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vando a cabo en los centros de reclusidn de su jurisdiccion y lo pondra en
livo.
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ensenanza de que frata la presente ley. En esta evaluacién se considerard
mo. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
dencién. La reglamentacién determinard los periodos y formas de evaluacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Auto interlocutorio
Condepado: I§DUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ
Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68001 6000 159 2013 02864
Radicado Penas: 30275
Legislacion: Ley 906 de 2004

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Resolver la peticion redencién de pena y de libertad condicional en relacién del
condenado EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.098.687.685.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena de CIENTO CUARENTA (140) MESES

DE PRISION impuesta el 30 de junio de 2017 por la SALA PENAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA en
sede de segunda instancia, cuando REVOCO la sentencia absolutoria
proferida el 27 de enero de 2016 por el JUZGADO TERCERO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA vy
en su lugar declaré responsable a EDUARDO LIZANDRO DIiAZ MARTINEZ
del punible de FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO.

. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 25 DE JUNIO DE 2018, actualmente
recluido en el EPAMS GIRON.

. El sentenciado por cuenta de estas diligencias cuenta con una detencién
inicial de 4 meses 13 dias.

. El expediente ingreso al despacho con solicitud de libertad condicional y
redencién de pena.

CONSIDERACIONES

Atendiendo que el sefior EDUARDO LIZANDRO DiAZ MARTINEZ depreca la
redencién de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas por
separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias

diferentes.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO:
18661419 01-07-2022 a 30-09-2022 —— 372 Sobresaliente | 140 }
18778751 01-10-2022 a 31-12-2022 m— 366 Sobresaliente | 141 |
18859966 01-01-2023 a 31-03-2023 -—- 378 Sobresaliente | 142 |
18923866 01-04-2023 a 30-06-2023 -— 234 Sobresaliente | 143 l
18967249 01-07-2023 a 31-07-2023 .- 114 Sobresaliente | 144 ]
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Auto interlocutorio

Condenado: EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68001 6000 159 2013 02864

Radicado Penas: 30275

Legislacién: Ley 906 de 2004

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO | 1464/ 12
TOTAL 122 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
ESTUDIO abonara a EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ, CIENTO
VEINTIDOS (122) DIAS DE PRISION.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que el certificado No 18923866 del periodo
comprendido entre el 1 al 30 de junio de 2023 si bien es cierto, el condenado
desarrollo actividades tendiente a redimir pena por ESTUDIO, NO puede dejarse
a un lado que la calificacién para ese periodo fue "DEFICIENTE", situacion que
imposibilita pueda redimir tiempo en que trabajo y/o estudio porque no fue
coherente su proceso de resocializaciéon con la manera en que desarrollo la
actividad, por lo que no se tendrda en cuenta la siguiente certificaciéon en
consideracién a lo previsto en el articulo 101 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18923866 01-06-2023 a 30-06-2023 -—- 30 Deficiente 143
TOTAL

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Detencion inicial
—» 4 meses 13dias

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

25 de junio de 2018 a la fecha —  » 63 meses 11 dias

Redencion de Pena

Concedida auto anterior —_— 16 meses 27.5 dias

Concedida presente Auto 5 4 meses 2dias
ﬁ'otal Privacion de la Libertad 88 meses 23.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior EDUARDO LIZANDRO
DiAZ MARTEINEZ ha cumplido una pena de OCHENTA Y OCHO (88) MESES
VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TSGG



Auto intertocutorio

Condenado: EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68001 6000 159 2013 02864

Radicado Penas: 30275

Legislacién: Ley 906 de 2004

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la defensa del condenado EDUARDO
LIZANDRO DIAZ MARTINEZ mediante el andlisis y valoracién de los elementos
facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Se dara aplicaciéon a la Ley 1709 de 2014 atendiendo que los hechos objeto de
sancion o reproche penal acaecieron en vigencia de esta legislacion, la cual
establece:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, conceder3 la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizaciébn mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las tres
quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 84 MESES, quantum
que se encuentra ya superado, dado que como se dijo en reglones atras en
sentenciado lleva cumplida una pena de OCHENTA Y OCHO (88) MESES
VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5) DIAS DE PRISION.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario que permite suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena, lo
cual se consta en los documentos allegados entre ellos la resolucién No 421 1183
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Auto interlocutorio

Condepado: E,DUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68001 6000 159 2013 02864

Radicado Penas: 30275

Legislacion: Ley 906 de 2004

de fecha 26 de septiembre de 2023 donde emiten concepto favorable para el
otorgamiento de la libertad condicional del sentenciado, al igual que la
certificacién de fecha 19 de septiembre de 2023 en la cual se evidencia que el
sentenciado desde el 3 de julio del 2018 al 31 de agosto de 2023 ha tenido una
calificacién buena.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracion de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30 de la
ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Cédigo Penal. En el sublite, se
trata de una conducta que causa alarma social, como se vislumbra de la
narracién que hace el H. Tribunal Superior de Bucaramanga en la sentencia, por
el delito de FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, delito que atenta contra la seguridad
publica.

Asi proponiendo la conservacion de los preceptos jurisprudenciales en pro de la
no vulneracion al principio del non bis in idem y que es preciso tener en cuenta el
analisis del tratamiento penitenciario del condenado, que para el presente caso
como se advirtid, se torna destacado frente al actuar que en su momento tuvo
para que se le endosara la condena, aunado a que presenta concepto favorable
para el sustituto de trato, permiten de contera la posibilidad de otorgarle una
oportunidad para regresar a la sociedad, pues estas condiciones permiten inferir
que en el actual momento procesal no existe necesidad para continuar con la
ejecucion de la pena a efectos de lograr la concrecion de los fines de
readaptacién social y reincorporacion a actividades licitas.

La anterior conclusién se encuentra soportada con lo sefialado en la Corte
Constitucional® cuando afirma:

" No existe identidad total de los hechos en la medida en que si bien el
Juez de ejecucién de penas debe valorar la conducta punible, debe
analizarla como un elemento dentro de un conjunto de circunstancias.
Sélo una de tales circunstancias es la conducta punible. Ademas de
valorar la conducta punible, el juez de ejecucién de penas debe estudiar
el comportamiento del condenado dentro del penal, y en general
considerar toda una seria de elementos posteriores a la imposicion de la
condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y no sélo
en la valoracién de la conducta punible, debe el juez de ejecucién de
penas adoptar su decisién.”

Continuando con el andlisis frente al cumplimiento de las exigencias para el tan
preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que establece la norma en
cita, para el presente caso se tiene que el sefior EDUARDO LIZANDRO DIAZ
MARTINEZ cuenta con arraigo en la CARRERA 50 No 28-35 BUCARAMANGA
SANTANDER, allegando una fotocopia del recibo de luz del sitio donde residiria
el sentenciado, al igual se allegan las referencias suscritas por los sefores Flor de
Maria Martinez Ojeda, Erika Espinel Monsalve y Omar Augusto Quintero, la
certificacién emitida por el presidente de la junta de accion comunal del barrio

1 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
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Condenado: EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68001 6000 159 2013 02864

Radicado Penas: 30275

Legislacién: Ley 906 de 2004

Albania el sefior Santiago Basto Espinosa, desde luego este sitio y los vinculos
que lo unen a esa municipalidad y a su familia constituyen su arraigo,
traduciéndose esta situacion la satisfaccién del requisito que se enuncia en
cabeza del sentenciado.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo que se
suspendera la ejecucion de la pena por un periodo de prueba 51 meses 6.5
dias, que corresponde al tiempo que le falta para el cumplimiento de la pena
conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P., debiendo el favorecido presentarse
ante la autoridad que lo requiera por este asunto.

Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en la que se le pongan de
presente las obligaciones del articulo 65 del C.P, y cancelar una caucién prendaria
que se fijard por valor de QUINIENTOS MIL PESOS (500.000) la cual deberd
ser consignada a la cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No 68001
2037 005 en el BANCO AGRARIO, verificado lo anterior se librard la boleta de
libertad para ante la direccién del sitio de reclusién, esto es, la EPAMS GIRON.

Verificado lo anterior, se librard la boleta de libertad para ante la Direccidén del
sitio de reclusién, esto es, el EPAMS GIRON.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.687.685 una redencidn de
pena por ESTUDIO de 122 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en prisién.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado EDUARDO LIZANDRO
DIAZ MARTINEZ ha cumplido una pena de OCHENTA Y OCHO (88) MESES
VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - DENEGAR a EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ, el siguiente

certificado:
CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18923866 01-06-2023 a 30-06-2023 - 30 Deficiente 143

TOTAL

CUARTO. -CONCEDER a EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ el sustituto
de [a LIBERTAD CONDICIONAL al darse a su favor los requisitos del articulo 64
del C.P., por ende, se suspenderd la ejecucién de la pena por un periodo de
prueba de 51 MESES 6.5 DiAS, debiendo presentarse ante este Estrado Judicial
cada vez que sea requerido.
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Condenado: EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68001 6000 159 2013 02864

Radicado Penas: 30275

Legislacién: Ley 906 de 2004

QUINTO. - ORDENAR que EDUARDO LIZANDRO DIAZ MARTINEZ suscriba
diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del
articulo 65 del C.P., y cancele caucidn prendaria por valor de QUINIENTOS MIL
PESOS (500.000) la cual deberd ser consignada a la cuenta de depositos
judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO.

SEXTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a EDUARDO LIZANDRO DIAZ
MARTINEZ ante la EPAMS GIRON, una vez cumplido lo anterior, es decir,
suscrita la diliaencia de compromiso y cancelada la caucién prendaria.

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

HUGO EYEAZAR MARTINEZ MARIN
Ju
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A Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema
Justicia XXI y el SISIPEC, no se encontr6 reporte negativo que indique el
incumplimiento de los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso.
Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion N° DESAJBUGCC22-6164 sin que
se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo que estime proveer.

/) ,
G’uui ﬂilécaa Eac,L
IRéNE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

RADICADO NI 31151 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE FisicoO X
000-2015-00281-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO RICHARSON CASTILLO CEDULA 1.098.701.009

(A) HERNANDEZ

CENTRO DE EN LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de la extincién de la pena
impuesta a RICHARSON CASTILLO HERNANDEZ, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a RICHARSON CASTILLO HERNANDEZ la pena de 106
meses y 7 dias de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 16 de febrero de 2016 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, Santander, como
responsable del delito homicidio agravado en grado de tentativa. En el fallo
le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad.

Mediante auto de fecha 28 de marzo de 2023 este Despacho le concedio el
beneficio de la libertad condicional, quedando sometido a un periodo a
prueba de 2 meses y 11 dias, bajo caucion prendaria de $50.000 y
suscripcion de diligencia de compromiso, la cual se suscribi6 el dia 31 de
marzo de 2023.



1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
gue le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensién condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procederd a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenédmeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un PERIODO DE PRUEBA de 2 meses y 8 dias
conforme la diligencia de compromiso suscrita el 31 de marzo de 2023, que
culminé el 9 de junio de 2023.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que a través del oficio 7674 del 25 de
noviembre de 2019, el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de esta ciudad inform6 al Juzgado que no hubo incidente de
reparacién integral dentro de este asunto.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cddigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.



Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado RICHARSON CASTILLO HERNANDEZ, identificado
con cédula No. 1.098.701.009, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 16 de febrero de 2016 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de esta ciudad, como responsable
del delito de homicidio agravado en grado de tentativa.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informé6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real
o personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisidon, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta
ciudad, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@w@:@@

ILEANA DUARTE PULIDO

JUEZ
Tnene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

RADICADO NI 38098 CUI 11001-6000- EXPEDIENTE FisIiCcO
100-2011-00130-00 ELECTRONICO | X

SENTENCIADO YOINER ENRIQUE SANCHEZ CEDULA 10.783.952

(A) GUTIERREZ

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO (EXTORSION AGRAVADA)

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena y
libertad por pena cumplida en favor del sentenciado YOINER ENRIQUE
SANCHEZ GUTIERREZ, dentro del proceso radicado 11001-6000-100-
2011-00130-00 NI. 38098.

CONSIDERACIONES

Este Despacho vigila la pena de 60 meses de prision impuesta a YOINER
ENRIQUE SANCHEZ GUTIERREZ, mediante sentencia condenatoria
proferida el 13 de febrero de 2014 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
Especializado de Bogota, como responsable del delito de extorsidn
agravada. En el fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la
pena de prision.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario remiti6 para su estudio los siguientes

documentos:
Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
18969894 120 ESTUDIO 01/09/2023 al 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los coOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdodigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencion de




pena al sentenciado en 10 dias por estudio, los cuales se abonarédn como
descuento a la pena de prision impuesta.

2. LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

El condenado YOINER ENRIQUE SANCHEZ GUTIERREZ se encuentra
privado de la libertad por cuenta de esta actuacién desde el 19 de diciembre
de 2019, tiempo que sumado al monto de redenciones de pena reconocidas
que corresponden a 31 dias (23/04/2021), 60 dias (23/04/2021), 31.5 dias
(23/04/2021), 39.5 dias (2/09/2021), 38.5 dias ( 29/10/2021), 31.5 dias
(13/04/2022), 5.5 dias (05/07/2022), 15 dias (20/04/2023), 140 dias
(27/07/2023), 19 dias (03/08/2023), 9 dias (13/09/2023), 10 dias
(02/10/2023) y 10 dias reconocidos en la fecha, permite determinar que ha
descontado la totalidad de la pena impuesta, por lo que se dispone conceder
la libertad por pena cumplida a partir de la fecha.

Librese la respectiva boleta de libertad ante la CPAMS GIRON a partir de
la fecha.

Se declara ademas de acuerdo al articulo 53 del Cédigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas a partir de la fecha, debiendo oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la
Nacion dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese
esta decisién a las mismas autoridades que se enteré la sentencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogotad para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado YOINER ENRIQUE

SANCHEZ GUTIERREZ redencién de pena en diez (10) dias por concepto
de estudio, conforme los certificados TEE evaluados, los cuales se abonan

como descuento a la pena de prision impuesta.



SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado YOINER
ENRIQUE SANCHEZ GUTIERREZ ha cumplido la totalidad de la pena
impuesta.

TERCERO.- DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado
YOINER ENRIQUE SANCHEZ GUTIERREZ, identificado con cédula de
ciudadania numero 10.783.952 a partir de la fecha. Librese la respectiva

boleta de libertad ante la CPAMS GIRON. En caso de ser requerido por otro
proceso, deberé ser puesto a disposicion de la autoridad competente.

CUARTO. - Se declara de acuerdo al articulo 53 del Codigo Penal
legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas a partir de la fecha, debiendo oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la
Nacion dando informe de la misma.

QUINTO. - Comuniquese esta decisidén a las mismas autoridades que
se enter0 la sentencia.

SEXTO. - Una vez ejecutoriada la decisién, devuélvase el
expediente al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio
de Bogota, para archivo definitivo.

SEPTIMO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Trnene L.



