FECHA

No |FIJACION| JDO NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
1 12 4 35090 | CARLOS ALBERETO LIBREROS GARCIA DO Y O TROS 14/06/2023 REDENCION DE PENA
2 12 4 25571 LEOVIGILDO PEREZ MARMOL HOMICIDIO AGRAVADO 140412023 REDENCION DE PENA
3 12 4 32810 | ANDRES FELIPE GONZALEZ BLANCO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 2110412023 REDENCION DE PENA
4 12 1 26469 LEONEL CEPEDA ARIZA ACCESO CARNAL ABUSIVO CONMENOR DE 14 ANOS 21/06/2023 REDENCION DE PENA
5 12 1 26464 NILSON CASTRO CASTRO HOMICIDIO - PORTE DE ESTUPOEFACIENTES 26/06/2023 REDENCION DE PENA
6 12 4 32735 | CAMILO ANDRES FLOREZ GONZALEZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 19/05/2023 REDENCION DE PENA
7 12 1 14760 JHON FREDY REALES ACCESO CARNAL ABUSIVO CONMENOR DE 14 ANOS 23/06/2023 REDENCION DE PENA
8 12 1 12195 | JESUS ALBERTO LAMADRID ZAMBRANO HOMICIDIO AGRAVADO 23/06/2023 REDENCION DE PENA
9 12 1 21258 | JOSE BALTAZAR CUEVAS MONSALVE HPOMICIDIO 25/04/2023 REDENCION DE PENA
0] 12 7 16234 PEDRO JOSE ARDILA GOMEZ | HOMICIDIO AGRAVADO, FABRICACION TRAFICO PORTE O TENENCIA | 460590 CONCEDE REDENCION DE PENA
DE ARMAS DE FUEGO
THEY 4 27485 | LUIS ANTONIO CARRENO AFANADOR ACCESO CARNAL VIOLENTO 140412023 CONCEDE REDENCION DE PENA
2| 12 1 36833 | SERAFIN ANTONIO DUQUE TORRES | HOMICIDIO EN PERSONA PR%E?{%E;ONC'ERTO PARADELINQUIR | g/06/0023 CONCEDE REDENCION DE PENA
13 12 5 14390 ANDRESC%EQLRLE&C';%JMANEZ FAB. TRAF. PORTE DE ARMAS Y OTRO 5/07/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
1| 12 6 38691 | ROBERTO CARLOS SANCHEZ OJEDA EXTORSION AGRAVADA Y OTROS 5072003 | NOREDIME PENé*l’Jl\NA'PEL?S\A“BERTAD PENA
REDIME PENA 1 MES 8 DIAS DE PRISION Y
15 12 7 24191 JHON EDINSON BAUTISTA DURAN TRAFICO. FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 4/07/2023 s D R e
6| 12 5 22446 | JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO HURTO CALIFICADO AGRAVADO 5/07/2023 NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA
7 12 6 38392 ALEXANDER MENDEZ MONROY HURTO CALIFICADO AGRAVADO 5/07/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
CONCEDE LIBERTAD PENA CUMPLIDA A

18] 12 6 38392 ERIKA BRIGITH LOPEZ DIAZ HURTO CALIFICADO AGRAVADO 4/07/2023 S DERIADPENA OO

NO REPONE AUTO QUE NIEGA PERMISO DE
19 12 7 18223 JOSE RAUL PADILLA MURILLO HOMICIDIO Y OTRO 4107/2023 e ot NEGA PR

REDIME PENA 60,5 DIAS DE PRISION Y NIEGA
20| 12 7 18223 JOSE RAUL PADILLA MURILLO HOMICIDIO Y OTRO 4/07/2023 R A D
7| 12 6 9572 | MIGUEL ANGEL SEGURA COLORADO ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS 5/07/2023 REDIME PENA 947 DIAS DE PRISION
2| 12 1 32592 | CARLOS ALBERTO JIMENEZ ZABALA FAB. TRAF. PORTE DE ARMAS Y OTRO 30/06/2023 | REDIME PENA 3 MESES 20 DIAS DE PRISION
23| 12 1 32592 | CARLOS ALBERTO JIMENEZ ZABALA FAB. TRAF. PORTE DE ARMAS Y OTRO 30106/2023 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
| 12 1 2803 PEDRO HERNANDEZ NAVAS ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS 28/06/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
% | 12 7 34838 JORGE AREVALO VARGAS FAB. TRAF. PORTE DE ARMAS 29/06/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL




26 12 1 656 EVER ANDRADE VALENCIA DESTINACION ILICITA DE BIENES INMUEBLES 14/06/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
27 12 1 18329 RUBEN DARIO GALLEGO OCAMPO EXTORSION AGRAVADA EN TENTATIVA 28/06/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
28 12 1 38735 DIEGO FERNANDO MORALES MEDINA FAB. TRAF. PORTE DE ARMAS 29/06/2023 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
29 12 2 5476 JAIRO FERNANDEZ MARTINEZ HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA'Y OTRO 29/06/2023 REDIME PENA 1 MES 4 DIAS DE PRISION
30 12 2 5476 JAIRO FERNANDEZ MARTINEZ HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA Y OTRO 29/06/2023 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
31 12 1 39208 CRISTIAN VILLAMIZAR SPULVEDA CONCIERTO PARA DELINQUIRY OTRO 29/06/2023 | REDIME PENA 2 MESES 5 DIAS DE PRISION
32 12 1 39208 CRISTIAN VILLAMIZAR SPULVEDA CONCIERTO PARA DELINQUIRY OTRO 29/06/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
33 12 1 35050 HECTOR TOLOZA PINZON HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA 30/06/2023 | REDIME PENA 2 MESES 3 DIAS DE PRISION
34 12 1 35050 HECTOR TOLOZA PINZON HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA 30/06/2023 NIEGA EXTINCION POR PENA CUMPLIDA
35 12 2 37060 MICHAEL DUVAN GIL ROBALLO EXTORSION EN TENTATIVA 4/07/2023 NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA
36 12 1 37654 JHON ALEXANDER NAVAS AYALA HURTO CALIFICADO AGRAVADO 29/06/2023 REDIME PENA 27 DIAS DE PRISION
37 12 1 37654 JHON ALEXANDER NAVAS AYALA HURTO CALIFICADO AGRAVADO 29/06/2023 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
38 12 1 22665 GERSON RAUL URIBE ROMERO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 28/06/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
39 12 3 37058 JOSE ANGEL GARCIA ARIAS VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 5/07/2023 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
40 12 7 30065 CRISTIAN SNEIDER BERNAL DUARTE HURTO CALIFICADO 4/07/2023 CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
41 12 5 27608 RODOLFO PEREZ CARRILLO HURTO CALIFICADO AGRAVADO 6/07/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
42 12 2 31948 ZAIDER LEONEL ALBA ORTIZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 4/07/2023 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
43 12 2 31245 FABIAN ANDRES RIVERA REY FAB. TRAF. PORTE DE ARMAS Y OTRO 4/07/2023 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
44 12 3 37475 JESUS RODOLFO RODRIGUEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO 5/07/2023 NIEGA REPOSICION, CONCEDE APELACION
45 12 2 22813 OSWALD PATRIDS GUAITERO GOMEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO 4/07/2023 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
REDIME PENA 31,5 DIAS DE PRISION Y

46 12 6 34440 LUIS ANTONIO JAIMES HERNANDEZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 6/07/2023 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
47 12 6 7495 GLADYS BERMUDEZ AMADO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 5/07/2023 REDIME PENA 95 DIAS DE PRISION
48 12 5 33370 ALEXANDER ALMEIDA NINO HURTO CALIFICADO AGRAVADO 5/07/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
49 12 5 37721 ENDER MANUEL LUNA ORTEGA HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO 5/07/2023 NIEGA PRISION DOMICILIARIA

DECRETA EXTINCION PENA PRINCIPAL Y
50 12 4 24796 CARLOS ANDRES GAMARRA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 14/06/2023 DECLARA EXTINGUIDA LA PENA

QUINTERO
ACCESORIA

DECRETA EXTINCION PENA PRINCIPAL Y

51 12 4 24796 JUAN DAVID SALAZAR GONZALEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 14/06/2023 DECLARA EXTINGUIDA LA PENA
ACCESORIA
; DECRETA EXTINCION PENA PRINCIPAL Y

52 12 4 24796 JESUS DAVID JAIMES MUNOZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 14/06/2023 DECLARA EXTINGUIDA LA PENA

ACCESORIA




DECRETA EXTINCION PENA PRINCIPAL Y

53| 12 4 | 24796 JUAN SEBASTIAN MANTILLA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 14/06/2023 DECLARA EXTINGUIDA LA PENA
LARROTA
ACCESORIA
s | 12 2 | 36701 DIEGO Cfi’t"ﬁﬂ@igsp'm HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS 20052023 |  REVOCA LA PRISION DOMICILIARIA
5| 12 2 | 11081 PABLO IBANEZ AMOROCHO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 13106/2023 REDENCION DE PENA
5% | 12 2 | 15054 WILSON ROJAS PEREZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 181042023 PRESCRIPCION DE LA PENA
571 12 1| 30776 DEIVIS CASTRO AREVALO HOMIIDIO AGRAVADO 22/06/2023 ABSTENERS[E)ODMEICFTEi%LXER PRISION
58| 12 1| 21561 DANIELA Kf\RTgEEﬁTC')NNE GOME HURTO CALIFICCADO 8/06/2023 REDENCION DE PENA
5 | 12 1| 19933 WILLIAN SILVA VILLAMIZAR HUTO CALIFICADO Y AGRAVADO 5/07/2023 REDENCION DE PENA
60 | 12 5 | 6675 | EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA HOMICIDIO AGRAVADO 221062023 REDENCION DE PENA
61 | 12 5 | 12388 FABIO %“('DDNRTEES&Q\"SRALES EXTORSDION AGRAVAD EN GRADO DE TENTATIVA 1410612023 NIEGA LIBERTAD CONDICONA
62| 12 5 | 13739 |  AALCIDES PIMIENTA VASQUEZ HURTO CALIFICADO 29/05/2023 DECRETACUM%LEANCA(;N JURIDICA DE
63| 12 5 | 13853 | ANGHELO Fj\/_mESVALD'V'ESO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 110612023 NIEGA REDENCION
6 | 12 5 | 17414 | FRANCISCO TRUJILLO FONSECA HOMICIDIO AGRAVADO 2210612023 RECONOCE REDENCION
65 | 12 5 | 20128 | JUAN GABRIEL JAIMES JAIMES HURTO CALIFICADO 241042023 RECONOCE REDENCION
66 | 12 5 | 36810 DOREIDIS CASSIANI GUERRA TRAFICO, FABR'CAC'O“LC?RF;?NTEE DE ESTUPEFACIENTES | »7/0412003 RECONOCE REDENCION
a7 | 12 5 | 37295 | JUAN PABLO CONTRERAS CALDERA | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES | 22/06/2023 RECONOCE REDENCION
68 | 12 5 | 15401 | ELSON ORLANDO RAMIREZ OCAMPO LESIONES PERSONALES CULPOSAS 11012023 | OTOGA PERMISO PARA SALIR DEL PAIS




Auto Interlocutorio

Condenado: NELSON ORLANDO RAMIREZ OCAMPO
Delito: LESIONES PERSONALES CULPOSAS

CUI. 68001.6000.159.2012.80482

NI. 15401

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, once (11) de enero de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre peticién de salir del pais impetrado
por el sentenciado NELSON ORLANDO RAMIREZ OCAMPO identificado con la
cédula de ciudadania No. 91.539.617.

ANTECEDENTES

. Este despacho vigila pena de 03 MESES 10 DIAS DE PRISION impuesta

al sefior NELSON ORLANDO RAMIREZ OCAMPO por el JUZGADO
SEXTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA en sentencia del 19 de julio de 2018 al haberlo hallado
responsable del punible de LESIONES PERSONALES CULPOSAS,
concediendo en su favor la suspension condicional de la ejecucion de la
pena.

. Mediante auto del 02 de agosto de 021 (fl.29) este despacho judicial dispuso

revocar el subrogado de la suspensién condicional de la ejecuciéon de la
pena.

. Posteriormente, en auto del 28 de setiembre de 2021 (fl.46) se dispuso

reestablecer el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena.

El penado solicita permiso para salir del pais con documentos.

CONSIDERACIONES

En esta etapa de la ejecucion de la pena, el sujeto procesal que sea beneficiario
de la suspensién condicional de su pena, deberd cumplir con un conjunto de
condiciones y deberes juridicos contemplado en el articulo 65 C.P.:

ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y la libertad condicional comporta las siguientes obligaciones
para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.

2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta
en imposibilidad econémica de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5.

s d i revia autorizacién | _funcionari ue vigile |

ejecucion de la pena.

SDLN



Auto Interlocutorio

Condenado: NELSON ORLANDO RAMIREZ OCAMPO
Delito: LESIONES PERSONALES CULPOSAS

CUI. 68001.6000.159.2012.80482

NI. 15401

Teniendo en cuenta que la finalidad de pena entre otras es la de buscar la
resocializacion del condenado, obviamente dentro del respeto de su autonomia
y dignidad, pues el objeto de la vigilancia de la pena no es excluir al infractor
del pacto social, sino buscar su reinsercion en el mismo, en esta oportunidad se
estudiara la posibilidad de otorgar al sefior NELSON ORLANDO RAMIREZ
OCAMPO permiso para salir del pais con destino a Cancun México, por un lapso
de 09 dias comprendido entre el 16 hasta el 25 de enero de 2023.

En virtud a lo estipulado en el articulo 65 en su numeral 5° del C.P, cualquier
condenado que desee salir del pais debe contar con autorizacion del funcionario
que vigile la ejecucion de la pena impuesta en sentencia condenatoria, es asi
que el H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA -
RISARALDA SALA DE DECISION PENAL en proveido del 13 de abril de 2010
desarrolla el permiso de trato de la siguiente manera:

“en el caso de las personas a las que se les concede el subrogado de la condena de
ejecuci¢n condicional y pretendan salir del pais, se requiere solamente la autorizacion
del juez de E.P.M.S, sin que sea posible supeditar la expedicién de esa licencia a otro
tipo de condicionamientos como el pago de la multa, o de los perjuicios fijados en la
sentencia™!

Por lo anterior, es de resaltar que, si bien tales peticiones resultan
excepcionalmente procedentes, para tal efecto este veedor de penas debe tener
convencimiento que la intencion de la persona que pretenda acceder a tan
preciada autorizacion NO es la de evadir la Administracion de Justicia, por lo que
su regreso debe estar acreditado, asi como los motivos y fechas del viaje.

Para tal fin, el condenado NELSON ORLANDO RAMIREZ OCAMPO informé la
fecha de salida siendo esta la del 16 de enero de 2023, teniendo como fecha de
regreso al pais la del 25 de enero de 2023, para lo cual allegé copia del plan de
vuelo y del pasaporte (fl. 58-61)

De acuerdo a lo anterior y en atencion a la solicitud del sentenciado frente al
texto de la norma en mencién, resulta procedente su otorgamiento, teniendo en
cuenta que ha venido cumpliendo con las obligaciones impuestas en la diligencia
de compromiso la cual suscribio el 26 de septiembre de 2022 (fl.45) al tenor del
articulo 65 del CP, pues no se conoce transgresion alguna a las obligaciones
adquiridas cuando se le materializo la concesion del beneficio de la suspension
condicional de la ejecuciéon de la pena, lo que se corrobora incluso con su
solicitud de permiso para salir del pais.

Una vez concedida la autorizacion se informara ante las autoridades pertinentes
la decisién adoptada, previa suscripcion de la diligencia de compromiso, en la
cual NELSON ORLANDO RAMIREZ OCAMPO, deberd registrar la direccion y
teléfono donde se hospedara.

| Pereira. trece (13) de abril de dos mil diez {.'IOID).‘TRIBUNAI. SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE PEREIRA - RISARALDA SALA DE DECISION PENAL. Rad. 2007 09477.
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Auto Interlocutorio

Condenado: NELSON ORLANDO RAMIREZ OCAMPO
Delito: LESIONES PERSONALES CULPOSAS

CUl. 68001.6000.159.2012.80482

NI. 15401

Asi mismo inféormesele al sentenciado que cualquier cambio en la informacion
anotada en la diligencia compromisoria deberéd ser comunicada de manera
inmediata a este Despacho.

Una vez retorne al pais el sentenciado debera allegar copia del pasaporte y la
visa en la cual demuestre la entrada y salida del pais.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. -OTORGAR PERMISO PARA SALIR DEL PAIS al sentenciado
NELSON ORLANDO RAMIREZ OCAMPO identificado con la cédula de
ciudadania No. 91.539.617 con destino a Cancun México, por un lapso de 09
dias comprendido entre el 16 de enero de 2023 hasta el 25 de enero de 2023.

SEGUNDO. POR EL CSA OFICIESE a las autoridades pertinentes
informandoles de la autorizacion otorgada al sentenciado.

TERCERO. HAGASELE suscribir diligencia compromisoria por la oficina de
asistencia social, en la cual quede registrada la direccion y el teléfono donde se
hospedara el penado, asi mismo comuniquesele que cualquier cambio debera
ser informado de manera inmediata a este despacho.

Una vez retorne al pais el sentenciado debera allegar copia del pasaporte en la
cual demuestre la entrada y salida del pais.

CUARTO. Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

SDLN
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NIl — 19833 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201514553

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 05 — JULIO — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES
Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

WILLIAM
Sentenciado | o)) \a viLLAMIZAR
identificacion | 1.096.793,981

Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA

Delito(s) Hurto calificado y agravado
Procedimiento ley906de2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado7° | Penal | Municipal | Bucaramanga 07 | 12 ] 2018

Tribunal Superior | Sala Penal |
Corte Suprena de Justicia, Sala Penal -

Juez EPMS que acumulé penas - -
Tribunal Superior que acumuld penas - -

Ejecutoria de decision final 07 112 | 2018
Inicio - - -
Fecha de los hechos Final B 112 | 2015 °
. Monto
Sanciones impuaestas - HH
Pena de Prision 72 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones piiblicas 72 - -

Pena privativa de otro derecho - -1 -

Multa acompaiiante de la pena de prisién

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

_ Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto | Diligencia Compromiso Periodo de prueba

oforgado actualmente | caucion | Sisuserita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - .

Libertad condicional - - ; [ .

Prisién Domiciliaria - - - -

Ejecucion de la P Fecha Monto
Pena de Prision 0D ] MM | AAAA | MM | DB | HH
Redencion de pena L 29 07 2021 04 22 -
Redencién de pena . 07 | 01 2022 | 02 20
Redencién de pena 20 10 12022 | Q3 06
Privacion de la | Inicie | - - - - -
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libertad previa Final - - -
Privacioén de la Inicio 3 07 | 2019 47 04
libertad actual Final 04 | 07 | 2023
CONSIDERACIONES
15 Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segin el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el intemo se encuentra en el CPMS
Bucaramanga.

38 Redencion de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Trabajo Calificacion de
18652151 2J0u2|.2 25(?;2 264 ] 17 So%g:;g?::e—
16740027 | 0% | D¢ |z | - | 2 Solg:::;i;:te—
o2 | oo | s | 4| - | B | T
3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 02 meses 07 dias.

NO RECONOCER 40 horas pertenecientes al certificado 18652151 del mes de
septiembre de 2022, en atencion a que las mismas fueron calificadas como deficientes.

Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 59 meses 29 dias de prision,
de los 72 meses que contiene la condena.

De otra parte, frente a la solicitud de libertad condicional es de precisar, que la misma ya
fue resuelta de fondo por este despacho concediéndose dicho mecanismo sustitutivo en
decision del 20 de octubre de 2022, asi mismo el 04 de julio de 2023, este despacho
autoriz6 que el sentenciado garantizara la caucion mediante péliza judicial para acceder
a la gracias liberatoria reclamada, en consecuencia se abstiene el suscrito de emitir un
pronunciamiento de fondo de la presente solicitud.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 02
meses 07 dias.

NO RECONOCER 40 horas pertenecientes al certificado 18652151 del mes de
septiembre de 2022, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveida.

DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 59 meses 29 dias
de prisién, de los 72 meses que contiene la condena.

ABSTENERSE de pronunciarse frente al subragado de libertad condicional, de
conformidad con lo expuesto.

NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de elle o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencién de juez alguno.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Renepdin sk de comunicadones instiusdonales Mepbucicendoj.ramajudicial gov.co
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NIl — 2156t — Exp fisico
RAD - 680016000159202002036

JUZGADQ PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — JUNIO — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.

ANTECEDENTES
Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de |a siguiente condena, asi:

- | DANIELA KATHERINE
Setenciado | GOMEZ RRENO
Identificacion 1.097.092.206

Lugar de reclusién | CPMSM BUCARAMANGA

________________ Delitofs) | Hurto caiificado.
Procedimiento Ley 1826 de 2017 B
Providencias Judiciales qus Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado®® | Penal | Municipal | Bucaramanga 22 11 | 2021

Tribunal Superior Sala Penal | - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Juez EPMS que acumuld peras -
Tribunal Superior que acumuld penas -

Ejecutoriz de la decisién final 30 | 112021
[nicio - - -
Fecha de los Hechos Final | 14 | 03 | 2020
; . Monto
Sanciones impuestas ¥ | op HH
Pena de Prisién 48 | - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones piblicas 48 - -

Pena privativa de otro derecho
Multa acompafianie de la pena de prision -
Multa en modalidad pragresiva de unidad multa -
) Periuicios reccnocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actuaimente | caucién Slsuscrit2 | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena .~ - - - -
Libertad condicional = - - -
Prision Domiciliaria - - . —
Ejecucion de ia Fecha Monto
Penade Prisién DD | MM | AAMA | MM | DD | HH
Privacion de la _lIricio
__ lbertad previa | Final _ |
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Privaciondela | Inicio 31 03 [ 2022 14 s
libertad actual | Final 15 06 | 2023
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticién sobre redencion de pena, segin el
art. 38 de la Ley 906 de 2004, Ademas, conforme 2 lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque la interna se encuentra en el CPMSM
BUCARAMANGA.

2 Redencion de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Trabajo Calificacion de
Certificado Desd s H Redime Actividad y
esde asta oras e T Dias Chnducta
May. Jul. Sobresaliente -
18592346 2022 2022 312 - 26 S
Ago. Dic. Sobresaliente-
18710404 2022 2022 507 01 3 12 Biicaa
Ene. Mar. Sobresaliente-
1SRG 2023 2023 i v & Buena

3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 03 meses 03 dias.

Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 17 meses 18 dias de prision,
de los 48 meses que contiene la condena.

De otra parte, se oficiara a la direccion del CPMSM BUCARAMANGA, para que remitan
al despacho los certificados de computos de actividades realizadas por la sentenciada
desde abril de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta
a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento da redencion de pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor de la sentenciada una redencion de pena en cuantia de
03 meses 03 dias.
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2 DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 17 meses 18 dias
de prision, de los 48 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del CPMSM BUCARAMANGA, para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por la
sentenciada desde abril de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva
calificacién de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento
de redencion de pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la sentenciada de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.800/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencién de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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Auto Interlocutorio

Condenado: ALEXANDER ALMEIDA NINO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 2015 07751

Radicado Penas: 33370

(Ley 906 de 2004)

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (05) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por la
defensora del condenado ALEXANDER ALMEIDA NINO identificado
con la cédula de ciudadania nimero 1.102.369.286.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de QUINCE (15) MESES OCHO (8)
DIAS DE PRISION impuesta por el JUZGADO SEGUNDO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE PIEDECUESTA al
sefior ALEXANDER ALMEIDA NINO el 7 de septiembre de 2022,
luego de haberlo hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO. Se le negd en sentencia la condena
ejecucién condicional.

2. Se tiene conocimiento que el condenado ALEXANDER ALMEIDA
NINO se encuentra privado por cuenta de estas diligencias desde el
21 de octubre de 2022 actualmente en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita la libertad condicional.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por la defensora del sefior
ALEXANDER ALMEIDA NINO mediante el andlisis y valoracién de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador
para tal precepto, entre ellos el art. 471 del C.P.P, el cual reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. E! condenado que se hallare
en las circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar
al juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad la libertad
condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo
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Auto Interfocutorio

Condenado: ALEXANDER ALMEIDA NINO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 2015 07751

Radicado Penas: 33370

(Ley 906 de 2004)

establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los
demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el
Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se
cuente con todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y
necesarias, podrd llevarse a cabio un estudio de fondo de la solicitud de
libertad condicional y conforme el resultado que se arroje de ese analisis
se podrd o no emitir orden de excarcelacién y recuperarse la libertad de
manera condicional, atendiendo que esos documentos permiten
establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en el art. 64
del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar
un andlisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el
defensor del sentenciado de conformidad con las previsiones de la
norma en cita, dado que brillan por su ausencia los documentos
allegados por parte del establecimiento carcelario que le permitan a este
operador determinar cudl ha sido el desempefio y comportamiento del
sentenciado durante el tratamiento penitenciario, pues la solicitud
carece de la documentacién necesaria para evaluar la concesion de
dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable de la Institucion
Penitenciaria; ii) Cartilla biografica; iii) Certificado de calificacién de
conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia
del condenado.

Al no contar con la documentacidn necesaria, a este Despacho Judicial
se le imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad
que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el
cumplimiento de los requisitos que se exigen para acceder a la gracia
deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar
trdmite a la misma, pues se desconocen aspectos importantes que
permitan determinar cémo ha sido el desempefio y el comportamiento
durante el tratamiento penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA
al CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con destino a este
Despacho certificados de computos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de

2
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Auto Interlocutorio

Condenado: ALEXANDER ALMEIDA NINO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 2015 07751

Radicado Penas: 33370

(Ley 906 de 2004)

conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado
ALEXANDER ALMEIDA NINO durante el tiempo que se ha encontrado
privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada,
resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad
de la libertad condicional y certificado de conducta; lo anterior de
conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
elevada por la defensora del condenado ALEXANDER ALMEIDA NINO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.102.369.286, por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR a la CPMS BUCARAMANGA a efectos de que
envien con destino a este Despacho y con relaciéon al sentenciado
ALEXANDER ALMEIDA NINO, certificados de cdmputos de tiempo
dedicado al estudio, el trabajo o la instruccidn, actas de consejo de
disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encontrade
privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada,
resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad
de la libertad condicional y certificado de conducta.

TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

ﬁ ; Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia
Bucaramanga, cinco (5) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticién de redencion de pena a favor de GLADYS BERMUDEZ
AMADO C.C. No. 63.440.857, privada de la CPMS-M
Bucaramanga.

libertad en el

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. Este despacho vigila la pena de 36 MESES DE PRISION e inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso,
proferida el 21 de septiembre de 2018 por el JUZGADO OCTAVO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE LA CIUDAD, por el
punible de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA,
subrogados penales; decision confirmada el 18 de diciembre del 2019 por la

negandole los

Sala Penal del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga.

2. La sentenciada se encuentra privada de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 30 de abril de 2022 actualmente recluida al interior de
la CPMS-M BUCARAMANGA.

3. A fin de redimir pena se allegan los siguientes coémputos:

OERl oba HORAS | acTiviDAD REDIM.E
No. DESDE HASTA CERTIFIC HORAS | DIAS
18709057 | 01/10/2022 | 31/12/2022 292 ENSENANZA 292 36.5
18796650 | 01/01/2023 | 31/03/2023 300 ENSENANZA 300 375
18874461 01/04/2023 | 20/04/2023 60 ENSENANZA 60 7.5
18874461 21/04/2023 | 31/05/2023 216 TRABAJO 216 13.5
TOTAL REDENCION 95
e Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
420-0012023 10/08/2022 - 09/11/2022 BUENA
420-0062023 10/11/2022 - 09/02/2023 BUENA
420-00102023 10/02/2023 — 09/05/2023 EJEMPLAR

NI 7495 CU| 680016000258201601172

C/: Gladys Bermudez Amado

D/: Violencia Intrafamiliar Agravada

Al: Redencién de pena - otras determinaciones
Ley 906 de 2004




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

@ % JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

4. Las horas certificadas le representan 95 dias (3 meses 5 dias) de
redencion de pena por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido BUENA y EJEMPLAR, y su desempefio
SOBRESALIENTE, conforme lo normado en el art. 98 de la Ley 65/93.

5 La ajusticiada esta privada de la libertad desde el 30 de abril de 2022,
por lo que a la fecha ha purgado 14 meses 5 dias, que sumado a las
redenciones de pena de (i) 1 mes 11.5 dias del 6 marzo de 2023 vy, (ii) 3
meses 5 dias en este auto, arroja un total descontado de 18 meses 21.5 dias

de pena cumplida.
6. OTRAS DETERMINACIONES

6.1 En atencion a que la Defensoria del Pueblo allegé memorial
designando a la Dra. Claudia Johanna Marin Cafas identificada con C.C
63.510.555 y portador de la T.P No. 102943, como apoderada de la
ajusticiada GLADYS BERMUDEZ AMADO, se DISPONE reconocerle
personeria juridica para que represente sus intereses.

6.2 Obra manuscrito de la Defensora Publica impetrando la prisién
domiciliaria para la sentenciada Gladys Bermudez Amado, en cuanto cumple
con los requisitos exigidos en el art. 38 G del Cédigo Penal;, no obstante,
ante de entrar a estudiar el subrogado deprecado, es necesario por
ASISTENCIA SOCIAL realizar una visita en el inmueble ubicado en la
Carrera 292 No. 47-12 Urbanizacion Bella Vista del municipio de Girén
(Santander) a fin de determinar quiénes son las personas que se encuentran
domiciliadas en dicha vivienda, aunado a ello, efectuar las averiguaciones
pertinentes con los vecinos del lugar, estableciendo los nombres y
parentesco que tengan con la ajusticiada. Una vez se surta el mencionado

informe allegar a este Despacho para decidir sobre lo pertinente.

6.3 Atendiendo la solicitud de la defensora de la sentenciada, este
despacho dispone OFICIAR al ICBF seccional Bucaramanga para que
informe si en la actualidad la menor DANIELA ESTEFANIA ORTIZ
BERMUDEZ tiene vinculo alguno con la aqui condenada GLADYS
BERMUDEZ AMADO, o si por el contrario, ya no existe ninguna relacién
entre ellas y los derechos de la menor fueron restablecidos reubicandola a
otro hogar sustituto, informacién que se requiere para resolver de fondo
peticion de prisién domiciliaria que elevo la sentenciada.

NI 7495 CU|l 680016000258201601172

C/: Gladys Bermudez Amado

D/: Violencia Intrafamiliar Agravada

A/: Redencién de pena — otras determinaciones
Ley 906 de 2004




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

@ bt JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

En razén y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUE LVE

PRIMERO: RECONOCER a GLADYS BERMUDEZ AMADO como redencién
de pena 95 dias (3 meses 5 dias), por las actividades realizadas al interior

del penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha GLADYS BERMUDEZ AMADO ha
cumplido una penalidad efectiva de 18 meses 21.5 dias.

TERCERO: RECONOZCASE como personeria juridica a la defensora publica
Dra. Claudia Johanna Marin Cafias para que represente los intereses de la
sefiora GLADYS BERMUDEZ AMADO.

CUARTO: ORDENAR que por intermedio de ASISTENCIA SOCIAL se realice
visita en el inmueble ubicado en la Carrera 292 No. 47-12 Urbanizacién Bella
Vista del municipio de Girén (Santander) a fin de determinar quiénes son las
personas que se encuentran domiciliadas en dicha vivienda y llevar a cabo
labores de vecindario, estableciendo los nombres y parentesco gue tengan

los residentes de ese lugar con la ajusticiada, para verificar arraigo.

QUINTO: OFICIAR al ICBF Seccional Bucaramanga para que informe si en
la actualidad la menor DANIELA ESTEFANIA ORTIZ BERMUDEZ tiene
vinculo alguno con la aqui condenada GLADYS BERMUDEZ AMADO, o si
por el contrario, ya no existe ninguna relacién entre ellas y los derechos de
la menor fueron restablecidos reubicandola a otro hogar sustituto,
informacion que se requiere para resolver de fondo peticién de prisién
domiciliaria que elevo la sentenciada.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\-‘_ =

I\(KéAL A MORAL { {0 LLN/NO

Juez

NI 7495 CUI 680016000258201601172

C/: Gladys Bermudez Amado

D/: Violencia Intrafamiliar Agravada

Al: Redencion de pena - otras determinaciones
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Auto interlocutorio

Condenado: ANGHELO FABIAN VALDIVIESO JAIMES
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.08358
Radicado Penas: 13853

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPI:IBLICA_DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (01) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado ANGHELO FABIAN JAIMES VALDIVIESO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.095.950.062.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO OCTAVO

PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA en sentencia de fecha 07 de noviembre de 2017,
en la que condené al sefior ANGHELO FABIAN JAIMES
VALDIVIESO a la pena de SETENTA Y TRES (73) MESES DE
PRISION, como responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, negando la suspension condicional de la ejecuciéon de
la pena, asi como el sustituto de prision domiciliaria.

. Se logra evidenciar que el penado cuenta con una DETENCION

INICIAL DE 18 MESES 25 DIAS, contados desde el 03 de agosto
de 2017, hasta el 28 de febrero de 2019 (fl.47 c-1) fecha esta ultima
en la que se pretendié hacer el traslado de detencion domiciliaria a
establecimiento penitenciario en virtud a la negativa de subrogados
penales en sentencia condenatoria, sin que esto hubiera sido
posible.

. El condenado se encuentra nuevamente privado de la libertad por

cuenta de estas diligencias desde el dia 30 de julio de 2020
(fl.167), hallandose actualmente recluido en el CPMS
BUCARAMANGA.

4. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

CONSIDERACIONES

Atendiendo a la solicitud de REDENCION DE PENA impetrada por el
sentenciado, debe este despacho hacer un estudio de la misma de
conformidad con las previsiones establecidas en el art. 81 de la Ley 65 de
1993 en concordancia con el Articulo 56 de la Ley 1709 de 2014 y articulo
30 de la Resolucion 3272 de 1995 normas que establecen:
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Auto interlocutorio

Condenado: ANGHELO FABIAN VALDIVIESO JAIMES
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.08358
Radicado Penas: 13853

Legislacién: Ley 906 de 2004

"ARTICULO 81 LEY 65 DE 1993. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL
TRABAJO. Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014.

El nuevo texto es el siguiente: Para efectos de evaluacién del trabajo en
cada centro de reclusién habra una junta, bajo la responsabilidad del
Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicaré también para
los casos de detencioén y prisién domiciliaria y demas formas alternativas
a la prision.
PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"ARTICULO 56 Ley 1709 de 2014. Modificase el articulo 81 de la Ley
65 de 1993, el cual quedara asi:

Articulo 81. Evaluacion y certificacion del trabajo. Para efectos de
evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo
la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el
Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para
los casos de detencién y prision domiciliaria y demas formas alternativas
a la prision.

PARAGRAFO 20. No habréa distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"Art. 30 Resolucion 3272 de 1995. E/ director del establecimiento

carcelario certificaré las actividades de trabajo, educativas y de
ensefianza, considerando las determinaciones adoptadas por la junta de
evaluaciones con base en los datos consignados en el libro de registro de
actividades en las planillas de control y en los demas mecanismos de
auditoria que se establezcan.

El juez de ejecucién de penas y de medidas de seguridad podra revisar
todos los documentos que sirvieron de base para la calificacion y sostener
las entrevistas que juzgue pertinentes con los funcionarios que
intervinieron en la evaluacion, en el control disciplinario y en la expedicion
de la certificacion.

La certificacion debe reflejar fielmente lo consignado en los documentos
que le sirven de sustento y deberd contener cuando menos la informacion
relativa al nombre del establecimiento carcelario, nombre e identificacion
del interno, nombre e identificacion de la persona que ejerce el control de
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Auto interlocutorio

Condenado: ANGHELO FABIAN VALDIVIESO JAIMES
Delite: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.159.2017.08358
Radicado Penas: 13853

Legislacién: Ley 906 de 2004

la actividad desempefada, actividad realizada, tiempo empleado,
discriminado por horas y dias por mes, correspondientes a cada afo y las
demas observaciones que sobre el particular figuren en los archivos”

Conforme a las exigencias evidenciadas en las normas transcritas, el
despacho procede a NEGAR la solicitud de REDENCION DE PENA
atendiendo a que no se cuenta con los documentos necesarios para dar
tramite a la misma, desconociendo el despacho aspectos importantes
tales como horas redimidas, actividades realizadas, calidad de la actividad
y calificacién de conducta de la misma.

No obstante, lo anterior, se dispone OFICIAR al CPMS BUCARAMANGA
a efectos de que envie con destino a este Despacho, certificado de
cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion, actas
de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado ANGHELO FABIAN JAIMES
VALDIVIESO durante el tiempo que se pretende redimir, copia de la
cartilla biografica actualizada.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redencion de pena al sentenciado
ANGHELO FABIAN JAIMES VALDIVIESO identificado con la cédula de
ciudadania niumero 1.095.950.062, atendiendo que no se cuenta con los
documentos debidos para dar tramite a la misma, conforme lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR inmediatamente a la CPMS BUCARAMANGA a
efectos de que envie con destino a este Despacho los documentos del
sentenciado ANGHELO FABIAN JAIMES VALDIVIESO que permitan
realizar estudio de redencién de pena, tales como: certificado de
cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccioén, actas
de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo que se pretende
redimir, copia de la cartilla biogréfica actualizada.

TERCERO. - CONTRA la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTINEZ MARIN
JUEZ

\
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
22813 (CUI 6808160000002018-00099)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
68001-3187002

Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
NOMBRE OSWALD PATRIDS GUIATERO GOMEZ

BIEN JURIDICO | SALUD PUBLICA -SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 906 de 2004

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la libertad condicional en relacion con el sentenciado
OSWALD PATRIDS GUIATERO G()MEZ, identificado con cédula de
ciudadania No 1 050 544 299.

ANTECEDENTES

En proveido del 18 de noviembre de 2022, se fijo una pena de 132
MESES DE PRISION y MULTA de 1351.5 SMLMV, por las siguientes

condenas:

1.- Del Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funcion de
Conocimiento de Bucaramanga, del 29 de mayo de 2019, de 108 MESES DE
PRISION, como responsable de los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO vy FABRICACIC)N, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES. Hechos
acaecidos en el segundo semestre del afio 207 y primer trimestre del 2018. La
ejecucion de la pena la vigila este Juzgado ejecutor bajo el radicado
680016000000-2018-00099 numero interno 22813.
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2.- Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de
Barrancabermeja, del 15 de octubre de 2021, que lo condend a la pena principal
de 48 meses DE PRISION, por el delito de DESTINACION ILICITA DE BIENES
MUEBLES O INMUEBLES. Hechos ocurridos e n los afios 2017 y 2018. La
ejecucion de la pena la vigila el Juzgado Quinto de Ejecucién Penas de esta
ciudad, bajo el radicado 680816000135-2018-01777 (2018-743) numero interno
36859.

Su detencion data del 8 de marzo de 2018, y lleva a la fecha una
privacion fisica de la libertad de 63 MESES 26 DIAS, que sumado a las
redenciones de pena reconocidas!, arroja una penalidad cumplida de
OCHENTA Y DOS (82) MESES DIEZ (10) DIAS DE PRISION.

PETICION

En escrito del 26 de junio de 20232, el penado GUAITERO GOMEZ,
informa que existe una inconsistencia en la cartilla biografica por lo que
solicitdé correccion de la misma al area de juridica del EPMSC de
Barrancabermeja; al tiempo que precisd que su arraigo en la ciudad de

Barrancabermeja.

Informacion que serd valorada con la obrante en la foliatura
proveniente del CPAMS GIRON, asi:

e Concepto de favorabilidad expedido por la direccién del CPAMS
Girdn, para el otorgamiento de la libertad condicional

e Declaracidon extrajuicio rendida por la sefiora Benedexa Torres
Villareal, compafiera sentimental de GUAITERO GOMEZ.

e Certificado de residencia expedido por la junta de accion comunal
del barrio Primero de Mayo de Barrancabermeja,

e Recibo de servicio publico del inmueble ubicado en la Calle 58 No
34E04 Barrio Primero de Mayo de Barrancabermeja,

e Certificado de conducta

118 meses 14 dias de prisién
2 Ingresado el 28 de junio de 2023 al Juzgado
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CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno GUAITERO GOMEZ,
mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesion del
sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempefo y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe
existir previa valoracion de la conducta punible y en todo caso su
concesiéon estara supeditada a la reparacion a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion3.

En relacidon con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modifico el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo
5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos ocurrieron
en el afio 2017 y 2018, que para el sub lite seria de 79 MESES 6 DIAS
DE PRISI(')N, guantum ya superado, si se tiene en cuenta que la
detencion data del 8 de marzo de 2018, y lleva a la fecha privacion
efectiva de la libertad 82 MESES 10 DIAS DE PRISION, dada la sumatoria
del tiempo fisico y la redencién de pena*. No es del caso acreditar el pago

de perjuicios pues no se condend por tal concepto.

3 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 de
2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

*(...)

En todo caso su concesidn estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”

418 meses 14 dias
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Luego, superado el presupuesto de orden objetivo, se hace necesario
valorar el aspecto subjetivo, frente al cual la norma en cita prevé el
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusibn que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena ademas la demostracién del arraigo familiar y social; previa

valoracién de la conducta punible.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta que causa alarma en atencién al dafo social que representa
dicha practica delictual, lo que a todas luces se torna reprochable, tal
como lo indicé el fallador, la misma fue menguada en cada una de las
sentencias vistas individualmente con el allanamiento a cargos que realiz6
el penado y el preacuerdo, asentimiento supervisado por el Juzgado al
ajustarse a los parametros legales y no vulnerar las garantias
fundamentales de GUAITERO GOMEZ, al tratarse de un acto celebrado de
manera libre, consciente y voluntaria frente a los cargos senalados por el
ente acusador; haciéndolo merecedor de un lado, a la rebaja del 50% de
la pena imponible y de la degradacion de la responsabilidad de autor a
complice; lo que denota que para el Estado la conducta en los términos
que se acordd no representa mayor prevencion ni la gravedad suficiente

que impida el otorgamiento del sustituto de Libertad Condicional.

Sin embargo, debe advertirse que se han de conservar los
preceptos jurisprudenciales en pro de la no vulneracién al principio del
NON BIS IN IDEM y por otra parte se acentuara el analisis frente al
tratamiento penitenciario del interno, cuyo origen fue la comision de
punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO en concurso con
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES y DESTINACION
ILICITA DE BIEN MUEBLE O INMUEBLES, al ser para ese momento
necesario a efectos de lograr la concrecion de los fines de readaptacién

social y reincorporacion a actividades licitas.

Lo anteriormente expuesto, en consonancia con los

parametros dictados por el maximo Tribunal Constitucional, cuando

/1,

afirma: “...No existe identidad total de los hechos en la medida en que, si bien el Juez de
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ejecucion de penas y medidas de sequridad debe valorar la conducta punible, debe analizarla
como un elemento dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de tales circunstancias
es la conducta punible. Ademds de valorar la conducta punible, el juez de ejecucion de penas
debe estudiar el comportamiento del condenado dentro del penal, y en general considerar toda
una serie de elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en este
conjunto de circunstancias, y no sélo en la valoracion de la conducta punible, debe el Juez de

ejecucion de penas adoptar la decision”

Asi como del pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a la
obligatoriedad en la concesién del sustituto penal siempre que se
verifique el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo
tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Codigo Penal si
ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva
redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la
nueva disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez de ejecucion
de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a todos los

aspectos relacionados con la misma.”

En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencién
especial de la misma, "...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en cuenta la
conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el
proceso de readaptacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas
conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional

de los condenados” >

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias
de orden subjetivo, es del caso precisar que GUAITERO GOMEZ, ha
descontado parte de la pena privativa de la libertad restédndole cerca de
49 meses para el cumplimiento total de la condena, su comportamiento

promedio puede calificarse en el grado de buena y aun cuando no se le

5 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
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han reconocido beneficios administrativos en la fase de tratamiento,

presenta concepto favorable® para el sustituto de trato.

Lo que demuestra no sdélo su actitud de cambio frente a las
circunstancias que lo llevaron al estado de privacion actual, el buen
proceso resocializador y de contera la posibilidad de otorgarle una
oportunidad para retornar a la sociedad, a través del otorgamiento del

sustituto de libertad condicional.

Frente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita, se
evidencia que GUAITERO GOMEZ, cumple con el requisito que se enuncia
al evidenciarse elementos de conviccién de su pertenencia a un grupo
familiar, como lo es el inmueble ubicado en la Calle 58 No 34E-04 Barrio
Primero de Mayo de Barrancabermeja, lugar en que residira con su
compafera sentimental sefiora Benedexa Torres Villarreal, informacion
que coincide con la que obra en la cartilla biografica; de suerte que se
logra inferir su animo de permanecer en un lugar determinado, ligado por
sus raices familiares y sociales; que guarda relacién con aquel consignado

en la cartilla biografica.

Desde luego, con el panorama descrito en precedencia, obligante
resulta como conclusion la valoracion armodnica de los elementos antes
resefados bajo criterios de proporcionalidad, razonabilidad e idoneidad;
pues qué otro camino habria de quedarle a aquella persona que con
ocasion de la comision de una conducta delictiva, se ha hecho merecedor
de una condena intramural, a la luz de la que ha reflejado un
comportamiento ejemplar, apto para su resocializacién y reincorporacién
social, distinto a éste, es decir, la oportunidad de retornar al nicleo social

con el otorgamiento del beneficio de marras.

6 Resolucion del 421 540 del 25 de mayo de 2023 emitida por el Centro Penitenciario de Alta y Mediana
Seguridad de Girén
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Asi las cosas, se suspendera la ejecucidon de la pena por un periodo
de prueba de 49 MESES 20 DIAS, conforme lo dispuesto en el art. 64
del C.P., debiendo el favorecido presentarse ante este Juzgado cada vez
que sea requerido, para lo cual, estara en la obligacion de suministrar de
manera fidedigna el lugar donde ird a residir para efectos de su

localizacion, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.

Igualmente deberan suscribir diligencia de compromiso en la que se
le pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P.
garantizadas mediante caucion prendaria por valor de DOS (2)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, que seran
consignados en la cuenta de depdsitos judiciales numero 68001-2037-
002, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad, en tanto
se advierte que los efectos de la pandemia se encuentran superados,
aunado al hecho, que el tiempo que le resta por descontar resulta de
considerable cuantia, y los documentos en los cuales pretende
fundamentar su insolvencia econdmica corresponden al municipio de
Bucaramanga, cuando quedd demostrado que su arraigo se afianzd en
Barrancabermeja. Verificado lo anterior, se librara la boleta de libertad

para ante la Direccion del sitio de reclusién.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que OSWALD PATRIDS GUAITERO GéMEZ,
ha cumplido una penalidad de OCHENTA Y DOS (82) MESES DIEZ (10)
DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica mas la

redencion de pena ya reconocida.
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SEGUNDO.- CONCEDER a OSWALD PATRIDS GUAITERO GOMEZ, el
sustituto de la libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del
articulo 64 del C.P.; Por ende, se suspendera la ejecucion de la pena por
un periodo de prueba de 49 MESES 20 DIAS, debiendo presentarse ante
este Estrado Judicial cada vez que sea requerida, para lo cual, estad en la
obligacién de manifestar la direccién exacta del sitio de ubicacion, pues
de lo contrario, él mismo cargaria con la responsabilidad de una eventual

revocatoria.

TERCERO.-. ORDENAR que OSWALD PATRIDS GUAITERO GOMEZ,
suscriba diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; para garantizar el cumplimiento de
las obligaciones se prestara caucion prendaria por valor equivalente
a DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES,
como se motivd; que seran consignados en la cuenta de depdsitos
judiciales numero 68001-2037-002, que posee este Juzgado en el Banco

Agrario de la ciudad.

CUARTO. LIBRESE boleta de libertad a favor de OSWALD PATRIDS
GUAITERO GOMEZ, ante la Direccion del CPAMS GIRON, una vez

cumplido lo anterior.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' Wﬂa
ALICIA MA TiNEZ ULLOA

Juez

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DILIGENCIA DE COMPROMISO
LIBERTAD CONDICIONAL
NI - 22813 (68081600000020180009900)

En , a los dias del mes de del ano ,
ante funcionario del INPEC - CPMS ERE de Bucaramanga-, el (la)
sefor(a) OSWALD PATRIDS GUAITERO GOMEZ identificado (a) con
cedula de ciudadania , se
comprometié a cumplir las siguientes obligaciones previstas en el Art. 65
del Cddigo Penal:

1. Informar al Despacho todo cambio de residencia

2. Ejercer oficio, profesion u ocupacién licitos.

3. Reparar los dahos ocasionados con el delito, salvo que se
demuestre insolvencia econdmica,

4. Presentarse periddicamente ante la Secretaria de los Juzgados de
Ejecucién de Penas de Bucaramanga, cada vez que sea requerido,
dentro de un periodo de prueba de 49 MESES 20 DIAS.

5. Observar buena conducta social y familiar.

6. No salir del pais sin previa autorizacién.

Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo delito o
de violar cualquiera de las obligaciones antes de la extincion definitiva del
periodo de prueba, le sera revocado el beneficio que le fue concedido a
efectos de purgar la pena que le fue impuesta.

Fija su residencia en la siguiente direccién

l4

celular y correo
electrénico

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, firman los que en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.

El (la) Comprometido (a),

OSWALD PATRIDS GUAITERO GOMEZ

El notificador (a),
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JESUS RODOLFO RODRIGUEZ

Contra la Seguridad Publica

Ley 906 de 2004

Niega reposicion, concede apelacion
Aufo No. 1125

Expediente electronico (BestDoc)

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A DECIDIR

El sentenciado JESUS RODOLFO RODRIGUEZ, quien actualmente descuenta
pena en prisibn domiciliaria, interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacién, en contra del auto No. del 359 de marzo 1° de 2023, mediante el cual

le fue negado el sustituto de libertad condicional.

Sustenta el recurso manifestando que se le niega la libertad condicional
porgue no cumple con el requisito objetivo pues no supera las tres quintas partes
de la pena, por lo que debe aclarar que la fecha de su privacion de la libertad
data del 13 de febrero de 2020 y no del 7 de septiembre de 2020; que se le indica
que no puede acceder a subrogados penales porque fue condenado por el delito
de concierto para delinquir con fines de extorsion, pero si se solicitan la copia de
los audios de la audiencia de lectura de fallo, se logra establecer que le fueron
acumulados los procesos con radicados 2020 1170 y 2022 0057 y fue condenado
por concierto para delinquir pero sin fines extorsivos, falsedad marcaria, uso de

documento falso y estafa agravada.

Agrega que solicité al juez de conocimiento constancia sobre la reparacién que
hizo a las victimas, por lo que cumple con todos los requisitos para que le sea

otorgado el beneficio.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 69 meses de
prision y multa de 54,64 smimv impuesta a JESUS RODOLFO RODRIGUEZ en sentencia
proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con funciones de
conocimiento de Bucaramanga el 29 de agosto de 2022 como responsable de los

delitos de concierto para delinquir en concurso con receptacion agravada en
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concurso con uso de documento falso en concurso con falsedad marcaria y estafa

agravada.

En el auto recurrido le fue negado al sentenciado el sustituto de la libertad
condicional en virtud a que no reunia el requisito objetivo previsto en el articulo 64
de la ley 599 de 2000, relacionado con el cumplimiento de las tres quintas partes

de la pena.

Ahora bien, para cuando se profirid la decision objeto de impugnacion,
efectivamente el sefor JESUS RODOLFO RODRIGUEZ no reunia el requisito objetivo

para acceder a la libertad condicional.

La situaciéon del sentenciado frente al descuento de pena a hoy es la siguiente:

v' Descuenta pena de 69 meses de prision (2070 dias).

v' Con motivo de esta actuacion ha estado privado de la libertad desde el 7
de septiembre de 2020, esto es por 33 meses, 29 dias (1019 dias).

v" Ha sido destinatario de la siguiente redencién de pena:
Enero 3 de 2023; 60 dics.
Marzo 1° de 2023; 62 dics.
En sumatoria de la privacién fisica de la libertad y redencidén de pena

totaliza 38 meses, 1 dia (1141) dias.

En consecuencia el sentenciado no encuentra satisfecha a su favor la
exigencia objetiva contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificatorio
del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, toda vez que no ha superado las tres quintas

partes que equivalen a 41 meses 12 dias (1242 dias)

Si bien es cierto en el acapite de HECHOS en la sentencia proferida el 29 de agosto
de 2022, el juez Primero Penal del circuito especializado senala que se conexa el
proceso con el CUI 6800160000001592020001170, NI 179866 adelantado por el
Juzgado 4 Penal del Circuito de Bucaramanga con funciones de conocimiento, no
se allegd ni se ha adllegado a este despacho por parte del juzgado de
conocimiento constancia sobre el tiempo que estuvo privado de la libertad dentro
de esa actuacién, pues con las diligencias se allegd solo la boleta de detencidén
No. 00960 con fecha de captura septiembre 7 de 2020. De igual manera en el
sistema de informacién del INPEC se senala la misma fecha de captura, la que se
hasta ahora se ha tenido en cuenta para efectos de contabilizar la privacion de
la libertad.
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Por su parte el defensor del sentenciado ha solicitado, se aclare lo relativo
al tiempo que su prohijado estuvo privado de la libertad dentro de la actuacion
conexada, allegando copia informal de audiencia de legalizacion de captura
realizada por el juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Piedecuesta con funcién
de control de garantias en la que se le impuso medida de aseguramiento de
detencion preventiva en el lugar de residencia, desconociéndose por este juzgado
la duracion y el cumplimiento de la misma, pues con los documentos allegados
hasta ahora por el juzgado de conocimiento para la vigilancia de la pena no se

aportd informacion o documentacion al respecto.

Por ende, el despacho no revoca la decision objeto del recurso, sin
embargo, se librard oficio al Juzgado primero Penal del Circuito Especializado de
esta ciudad, a fin de que informe el tiempo que el penado JESUS RODOLFO
RODRIGUEZ permanecié privado de la libertad con ocasidn de la actuaciéon
radicada bajo el CUI 6800160000001592020001170, NI 179866 y que deba ser

abonado como descuento dentro de la presente vigilancia de pena.

Como el sentenciado interpuso en subsidio el recurso de apelacion, se concede
para ante el juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga,

conforme lo dispuesto en el articulo 478 de la ley 906 de 2004.

Por lo expuesto, el Juzgado TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto No. 359 del 1o de marzo de 2023, mediante
el cual le fue negada al sentenciado JESUS RODOLFO RODRIGUEZ, identificado con
la cédula 91.348.276, la libertad condicional, con fundamento en las razones

expuestas.

SEGUNDO: Se librard oficio al Juzgado primero Penal del Circuito
Especializado a fin de que informe el tiempo que el penado JESUS RODOLFO

RODRIGUEZ permanecié privado de la libertad con ocasion de la actuacion
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conexada, radicada bajo el CUI 6800160000001592020001170, NI 179866 y que
deba ser abonado como descuento dentro de la presente vigilancia de pena.
TERCERO: Como el sentenciado interpuso en subsidio el recurso de apelacion, se

concede para ante el juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de

Bucaramanga, conforme lo dispuesto en el arficulo 478 de la ley 906 de 2004.

Notifiquese y cumplase

ARTAAYERRIKI A SALA MQRE

| Juez
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REPﬁBLICA_ DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
deprecada por el condenado FABIO ANDRES MORALES CONTRERAS
Identificado con la cédula de ciudadania No. 13.870.777.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta por en sede de segunda instancia por
la SALA PENAL DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA el 4 de agosto de 2017 al haber revocado la sentencia
absolutoria de primera instancia y en su lugar condenar al sefior FABIO
ANDRES MORALES CONTRERAS a la pena de NOVENTA Y SEIS (96) DE
PRISION por haber sido hallado responsable del delito de EXTORSION
AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA, por hechos que datan del 9 de
junio de 2009, negando la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y
la prisién domiciliaria. Radicado 68.001.61.09.061.2009.80035 NI 12388.

2. Se logra evidenciar, que el aqui condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 22 de enero de 2019
actualmente en la CPMS BUCARAMANGA.

3. El sentenciado cuenta con una DETENCION INICIAL reconocida al interior
de estas diligencias, la cual corresponde a CUATRO (4) MESES DIECISIETE
(17) DIAS DE PRISION. (fl.L114 y 122).

4. A la fecha se le ha reconocido por concepto de redenciéon de pena al
sentenciado un quantum de 448.5 dias equivalente a 14 meses 28.5 dias.
(fl.37 Cdno 2).

5. Ingresa el expedlente al despacho con solicitud elevada por el sentenciado
FABIO ANDRES MORALES CONTRERAS tendiente a la concesiéon de
libertad condicional (fls. 47 C-2)

CONSIDERACIONES
Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD

CONDICIONAL deprecado por el interno FABIO ANDRES MORALES
CONTRERAS, mediante el anadlisis y valoracién de los elementos facticos y el
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acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto incluida la prohibicién
contenida en el articulo 26 de la Ley 1121 de 20061, por cuanto los hechos
ocurrieron en 2019, para lo cual excluye de beneficios judiciales vy
administrativos, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley,
siempre que ésta sea efectiva cuando la persona haya sido condenada por una
serie de delitos, entre los que se encuentra el delito de EXTORSION
AGRAVADA2.

Justamente en el evento que nos ocupa, se acomoda a la preceptiva legal, en la
medida que se solicita el otorgamiento del sustituto de libertad condicional,
encontrandonos ante una conducta que se encuentra excluida por el legislador de
los beneficios penales precisamente por la dimensién de su gravedad, que se ha
constituido un flagelo que ha venido azotando a la sociedad, circunstancia que
merece mayor efectividad en el tratamiento penitenciario y se constituye en la
razéon primordial para despachar desfavorablemente el beneficio por expresa
prohibicion legal.

Lo anterior teniendo en cuenta que la Ley 1121 de 2006 para el sublite se torna
en norma especial y de obligatoria aplicacion en los términos concebidos por el
legislador, convirtiéndose de esta forma en obstaculo para la procedencia del
beneficio invocado por el peticionario, en tanto que se reitera con la misma se
excluye de beneficios y sustitutos penales, a las personas que hayan sido
condenadas por el delito de EXTORSION AGRAVADO, haciéndose visible dicha
prescripcion en el articulo 26 de referida disposicion.

Se debe resaltar que no se retnen los fundamentos facticos y juridicos para la
aplicacion del principio de favorabilidad y por el contrario tanto la Ley 1121 de
2006 como la Ley 1709 de 2014 regulan diversos institutos juridicos sin que
estas primen sobre aquella y contrario a ello, como ya se advirti6 en parrafos
atrds, la Ley 1121 de 2006 es una norma especial de obligatoria
aplicacién y cumplimiento, para eventos como el que nos concita de personas
privadas de la libertad por comision de delitos de extorsion que hayan sido
cometidos con posterioridad a la vigencia de la citada Ley, por lo que es oportuno
traer a colacién lo dicho por la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela3
reiterado por esta misma corporacion4, referente a la vigencia de la Ley 1121 de
2006 que expreso:

“.. Y en este caso, se tiene que la demanda se utiliza a manera de un recurso
ordinario para insistir en que el actor tiene derecho a la libertad condicional, por

1 30 de enero de 2006.

2 “Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo, financiacidn de terrorismo, secuestro
extorsivo, @XtOrsién y Conexos, no procederdn las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se
concederdn subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion
condicional o suspensién condicional de ejecucién de Ia pena, © li ondici . Tampoco a la prisién domiciliaria
como sustitutiva de la prisién, ni habra lugar ningln otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz-". (subraya y negrilla
del Juzgado).

3 Corte Suprema de Justicia Sala Casacién Penal decisién Tutelas Rad. 73813 - 25 junio de 2014 M.P. PATRICIA SALAZAR
CUELLAR }
4 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal decision Tutelas Rad. 75.028 del 21 de agosto de 2014 M.P. EYDER PATINO
CABRERA
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estimar derogado, tacitamente, la prohibicion impuesta en el articulo 26 de la Ley
1121 de 2006. No obstante y como lo indicaron los jueces demandados, el citado
articulo no fue derogado tdcitamente por el articulo 32 de la Ley 1709 de
2014, pues este fenomeno juridico sélo acontece cuando la disposicién
nueva no es conciliable con la anterior, situacién que no ocurrié en el
presente caso, toda vez que la exclusiéon de beneficios contenida en la dltima
regla, sélo incorporé algunos delitos para los cuales no procedian Ia
suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria,
dejando incélumes aquellas disposiciones normativas que regulan el
subrogado de la libertad condicional, mds aun cuando éstas se encuentran
revestidas de tal especificidad como en los eventos de delitos de extorsién o
terrorismo.

En consecuencia, lo que en dltimas hizo el paragrafo 1° del articulo 32 de la Ley 1709
de 2014 fue establecer que la libertad condicional prevista en el articulo 64 del
Cddigo Penal no se encuentra vedada para aquellos que hubieran sido condenados
por los punibles relacionados en el parrafo 2° del articulo 68 A del Cédigo Penal, pero
sin referirse, en absoluto, a restricciones expresamente impuestas por el legislador
en otras disposiciones pasadas como, por ejemplo, el articulo 26 de la Ley 1121 de
2006 respecto de los delitos de secuestro y extorsién...”

Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el sustituto penal
de libertad condicional, por expresa prohibicién legal.

OTRAS DETERMINACIONES

Recondzcase y téngase al profesional del derecho Dr. WILLIAM ELUBIN
VALERO MARTINEZ identificado con cedula de ciudadania 91.271.345 y
portador de T.P. del C.S.]. numero 93.914, como DEFENSOR CONTRACTUAL
del sentenciado FABIO ANDRES MORALES CONTRERAS Identificado con la
cédula de ciudadania No. 13.870.777 dentro de estas diligencias, para actuar en
procura de la satisfaccién de sus intereses conforme poder de sustitucién en su
favor concedido.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a FABIO ANDRES MORALES CONTRERAS Identificado
con la cédula de ciudadania No. 13.870.777 el sustituto de la LIBERTAD
CONDICIONAL por expresa prohibicién legal art. 26 de Ia Ley 1121 de 2006, por
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - Recondzcase y téngase al profesional del derecho Dr. WILLIAM
ELUBIN VALERO MARTINEZ identificado con cedula de ciudadania 91.271.345
y portador de T.P. del C.S.]. numero 93.914, como DEFENSOR CONTRACTUAL
del sentenciado FABIO ANDRES MORALES CONTRERAS Identificado con la
cédula de ciudadania No. 13.870.777 dentro de estas diligencias, para actuar en
procura de la satisfaccién de sus intereses conforme poder de sustitucién en su
favor concedido.
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TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/|
/

S/
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
/| JuEz

( |
-
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CUI 680016000159-2018-08939 N.I. 31245

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRISION DOMICILARIA
NOMBRE FABIAN ANDRES RIVERA REY
BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA
CARCEL CPMS BUCARAMANGA
LEY 906 /2004

RADICADO 31245-2018-08939

1 cuaderno
DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver de oficio sobre la EJECUCION DE LA PENA PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL
CONDENADO, en aplicacién del art. 38 G de la Ley 599 de 2000,
adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, en relacion con el
sentenciado FABIAN ANDRES RIVERA REY, identificado con la

cédula de ciudadania numero 1 102 369 501 de Piedecuesta.

ANTECEDENTES

El Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Bucaramanga, el 10 de junio de 2019, condend a FABIAN ANDRES
RIVERA REY, a la pena principal de 110 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término
de la pena privativa de la libertad, como autor responsable de los delitos
de FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES y HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO EN TENTATIVA. Se le negaron la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision

domiciliaria.

Su detencion data del 20 de diciembre de 2018, y lleva privado de
la libertad CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES CATORCE (14) DIAS DE

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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PRISION, que al sumarle la redencién de pena que se le reconocié?!, se
tiene un descuento de pena de SESENTA Y DOS (62) MESES VEINTIUN
(21) DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad
en el Centro Penitenciario de Media Seguridad ERE de

Bucaramanga, por este asunto.
PETICION

En esta fase de la ejecucidn el penal solicita el interno por tercera vez
se le conceda la prision domiciliaria?, en tanto se considera que cumple

con los requisitos legales para tal efecto. Se allega con la peticion.

Recibo de servicio publico del inmueble ubicado en la Carrera 18
No 58-63 Piso 2 Urbanizacion La Trinidad de Floridablanca

- Certificado laboral suscrito por Jennehy Isabel Escobar Nifo,
coordinadora Administrativa de Solindes SAS

- Referencia personal de Jhon Madrid y Yuli Andrea Burgos Serrano,
quien dice conocer al penado desde hace 10 afios.

- Declaracion extra proceso que rindié Leonor Rey Castellanos.

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que adiciond el articulo 38G a la Ley
599 de 20003, para verificar la procedencia o no del beneficio aludido,
en procura de favorecer la reintegracién del condenado a la sociedad,

mediante el cambio de internamiento, de los muros del establecimiento

18 meses 7 dias de prision

2 Se envib por el correo electrénico el 26 de mayo de 2023 e ingresd al Despacho el 23 de junio del mismo ano.

3 “Art. 28. Adicionase un articulo 38G a la ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3y 4 del articulo 38B3 del presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al
grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; confra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién; concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos
con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2o del articulo 376 del presente cddigo.”
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penitenciario a los de su morada, siempre y cuando se cumplan unos

puntuales requisitos y haya ejecutado la mitad de la pena impuesta.

Con la expedicion de la Ley 1709 de 2014, que con el art. 28 adicion6
el art. 38 G a la Ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena, se demuestre el arraigo familiar y
social del condenado y se garantice mediante caucion el cumplimiento
de las obligaciones que la misma norma sefala, desde luego excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la
victima, o en aquellos eventos en que fue sentenciado por unos

especificos delitos.

Frente al supuesto objetivo segun el cual el sentenciado debe haber
cumplido minimo la mitad de la condena, que para el asunto de trato
equivale a 55 meses de prisidon; se advierte que a la fecha ha
descontado 62 meses 21 dias de prisién, como ya se sefiald; guarismo
que supera el presupuesto contenido en el canon normativo ya

referenciado.

Aunado a lo anterior, se aborda el tema de las exclusiones, para
concluir que el interno no estd incurso dentro de la prohibicion del art.
28 de la Ley 1709 de 2014, que adiciond un art. 38G a la Ley 599 de
2000, en cuanto a los delitos que alli se mencionan. De otro lado, el
enjuiciado no pertenece al grupo familiar de la victima, como se puede

apreciar en la informacidén que obra en el expediente.

Valga la pena sefialar que en decision del 17 de abril de 2023, se

despachd negativamente el sustituto de marras al tenor de la valoracién

)

del arraigo social y familiar, en los siguientes términos: "...subsiste el reparo
en lo que tiene que ver con el arraigo del condenado; pues aun cuando indica la sefiora Nubia Ariza
castellanos, quien afirma ser la tia del interno, que lo recibird en su vivienda de la carrera 17C No.
59A-03 del Barrio Ricaurte de esta ciudad, no se comunica si con ella vivia antes de estar privado de
la libertad; que permitan inferir su dnimo de permanecer en ese sitio, dado los vinculos que alli lo

unen; ademds no se prueba por el medio conducente que la aludida sefiora efectivamente es pariente
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del interno, de hecho su apellidos son diferentes. Ahora bien, de la visita realizada por la Asistencia
Social de los Juzgados de Penas de Ocaria, a la esposa del interno, afirma que de momento ella y sus
hijos viven en esa ciudad y que el interno solicito el traslado para la ciudad de Bucaramanga, donde
viven una tia y su progenitora, sin precisar mds datos al respecto; y aun cuando afirma que tiene
pendiente un traslado para la ciudad de Bucaramanga, no detalla los motivos y si vivird con el

condenado.”

Ergo, pretende en esta oportunidad RIVERA REY sanear dicha
requisitoria, con la manifestacién de la sefiora Leonor Rey Castellanos,
en calidad de progenitora quien reside en la Carrera 18 No 58-63 Piso 2
del Barrio Trinidad de Floridablanca, al tiempo que informa que una vez
en disfrute del beneficio, realizara labores con miras a cubrir los gastos
de manutencion de sus hijos; lo que permite colegir como en efecto su
arraigo no se puede circunscribir al sitio que sefala su madre, en tanto
gque mas alld de senalar el lugar que con antelacién a su privacion de
libertad constituia su arraigo, se ha empefiado en allegar domicilios
indiscriminadamente con la intencién de hacerse acreedor de la gracia

penal.

Si bien se trata de su madre, lo cierto es que la sola manifestacion
no basta para considerar que su arraigo se halle en el lugar de
habitacién de aquella, maxime cuando desde su privacién de libertad
quedo consignado el municipio de Ocafa -Norte de Santander, como su
residencia; empero en las verificaciones realizadas por el Juzgado no
existe prueba que demuestre que hoy por hoy RIVERA REY, cuente con
un sitio desde el que continuard desarrollando su proyecto de vida, y

que sea estable y duradero en el tiempo.

Asi las cosas, se reitera lo dispuesto en dicha determinaciéon al no
existir seguridad de como ha sido la relacion de cercania que el
condenado ha tenido con la senora Leonor Rey Castellanos, y menos
aln que su arraigo se halle a su lado, pues al interior del expediente
obran probanzas que le sefialan la existencia de una familia; empero no
ha sido corroborado por su pareja, conforme a las exigencias del canon

normativo en los términos que abarca el concepto de arraigo que se
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trae, asi: “...comprendiéndose el arraigo como el establecimiento de una persona de manera
permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la
pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la

posesion de bienes..”

Bajos los parametros enunciados, no se accedera por el momento
de la peticion incoada de otorgamiento de la prision domiciliaria,
debiendo ahondarse sobre el asunto de reparo en aras de conocer el
real arraigo del condenado y el cumplimiento contenido en el canon

normativo objeto de estudio

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas

de Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVE.

PRIMERO. NEGAR a FABIAN ANDRES RIVERA REY, la prisidn
domiciliaria, en los términos que solicita de aplicacién a lo normado en
el art. 28 de la ley 1709 de 2014, que adiciond un art. 38G a la ley 599

de 2000, conforme a la motivacion que se expone.

SEGUNDO. Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ (YW IV

ALICIA MARYINEZ ULLOA
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31948 (CUI 6868961086072017-8005800)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE ZAIDER LEONEL ALBA ORTIZ

BIEN SALUD PUBLICA

JURIDICO

CARCEL CPMS ERE BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004
RADICADO 2017-80058

7 CDNOS
DECISION CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con el
sentenciado ZAIDER LEONEL ALBA ORTiZ, identificado con cédula
de ciudadania nimero 1 102 724 558.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacion juridica de penas, este Juzgado de
Penas, por auto del 5 de octubre de 2020, fij6 la pena que debera
descontar el condenado ZAIDER LEONEL ALBA ORTIZ, en 84 MESES DE
PRISION, MULTA de 3 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS, por el término de la pena acumulada, por las
siguientes condenas:

1.- Del Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri, de fecha 30 de julio
de 2019, de 32 MESES DE PRISION, MULTA de 1 SMLMV como autor del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES; Hechos acaecidos el 5y 27
de octubre de 2018; radicado 686896108607-2017-80058 N.I. 31948.

2.- Del Juzgado Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri, de fecha 11 de
marzo de 2019, de 64 MESES DE PRISION, MULTA de 2 SMLMV como responsable del
delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES; Hechos acaecidos
el 9 de julio de 2016; radicado 686896108607-2016-80080 N.I. 32650.

Su detencidon data del 3 de diciembre de 2018, y lleva en
detencién fisica CINCUENTA Y CINCO (55) MESES UN (1) DIA DE
PRISION, que sumado a las redenciones de pena!, arroja una penalidad
de SETENTA (70) MESES TRES (3) DiAS DE PRISION. Actualmente
privado de la Libertad en el Centro Penitenciario de Media
Seguridad de Bucaramanga, por este asunto.

115 meses 2 dias
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PETICION

Ingresa al Despacho escrito adiado 28 de junio de 20232, en el
gue da cuenta de los motivos por los cuales cifie su arraigo en la ciudad
de Clcuta, en el inmueble ubicado en la Avenida 6 No 24-05 Sector
Alonsito Urbanizacion Trigal de Norte, en compafia de su hermana

Leonela Marcela Alba Ortiz.

Que sera valorado con los documentos remitidos por el Centro
Penitenciario de Media Seguridad ERE de Bucaramanga, asi:
e Resolucién No 410 00784 del 22 de junio de 2023, emitida por el
CPMS ERE de Bucaramanga, conceptuando favorable el sustituto
de libertad condicional

e Calificaciones de conducta
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno ALBA ORTIZ,
mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesion del
sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe
existir previa valoraciéon de la conducta punible y en todo caso su
concesién estara supeditada a la reparacién a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion3.

2 Ingresado el 30 de junio de 2023

3 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracidén de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
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En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificé el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo
5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos datan
del 5 de octubre de 2018 y 9 de julio de 2016, que para el sub lite
seria de 50 MESES 12 DIAS DE PRISION, quantum ya superado, si se
tiene en cuenta que su detencion data del 3 de diciembre de 2018, y la
sumatoria del tiempo fisico y la redencion de pena* arroja privacion
efectiva de la libertad SETENTA (70) MESES TRES (3) DIAS DE PRISION.

No obra probanza sobre condena en perjuicios.

En cuanto al aspecto subjetivo, la norma en cita prevé el adecuado
desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena ademas la demostracion
del arraigo familiar y social; previa valoracidon de la conducta punible,
siendo importante sefialar al respecto que la Corte Constitucional, en
sede de demanda de inconstitucionalidad, declaré exequible la expresidn
“previa valoracion de la conducta” inserta en el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, condicionada a que dicho discernimiento se efectlie por el Juez de
penas considerando todas las situaciones abordadas por el Juzgador en
la sentencia, sean favorables o desfavorables para acceder al sustituto
penal, sin que para tal efecto se hayan estipulado los parametros ni la

forma del analisis.

Miramientos que conservan los preceptos jurisprudenciales del
principio del non bis in idem consagrado en el articulo 29 de la Constitucidn
Nacional, y no atentan contra él, asi lo destac6 la sentencia C-757 de
2014 cuando sobre los argumentos planteados sefiala su validez vy
aplicacion integra, asi: “El proceso penal tiene por objeto determinar la

responsabilidad penal del sindicado por la conducta que le estd siendo imputada en el

\\(“.)
En todo caso su concesidn estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante...”

415 meses 2 dias
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proceso, e imponerle una pena de conformidad con una serie de circunstancias predicables
de la conducta punible. Entre tanto, al juez de ejecucion de penas le corresponde determinar
si la ejecucion de dicha pena es necesaria o no, una vez que la conducta ha sido valorada y la
pena ha sido impuesta. Ello implica que no solo se trata de causas diferentes, sino que el
ejercicio de la competencia del Juez penal limita los alcances de la competencia del juez de
ejecucion de penas. En primer lugar, porque el juez de ejecucion de penas no puede valorar
de manera diferente la conducta punible, ni puede tampoco salirse del quantum punitivo

determinado por el Juez Penal”.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta que causa alarma en atenciéon al dafo social que representa
dicha practica delictual, lo que a todas luces se torna reprochable, tal
como lo indicé el fallador, la misma fue menguada con el allanamiento y
preacuerdo en cada una de las sentencias suscrito entre el penado y la
Fiscalia, asentimiento supervisado por el Juzgado al ajustarse a los
parametros legales y no vulnerar las garantias fundamentales de ALBA
ORTIiz, al tratarse de un acto celebrado de manera libre, consciente y
voluntaria frente a los cargos sefialados por el ente acusador; lo que
denota que para el Estado la conducta en los términos que se acordd no
representa mayor prevencion ni la gravedad suficiente que impida el

otorgamiento del sustituto de Libertad Condicional.

Consideraciones que comparte este Despacho ejecutor de penas,
sin embargo debe advertirse que se han de conservar los preceptos
jurisprudenciales en pro de la no vulneracion al principio del NON BIS IN
IDEM y por otra parte se acentuara el analisis frente al tratamiento
penitenciario del interno, cuyo origen fue la comision de punible de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES y TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, al ser para ese
momento necesario a efectos de lograr la concrecién de los fines de

readaptacion social y reincorporacion a actividades licitas.

Lo anteriormente expuesto, en consonancia con los parametros
dictados por el maximo Tribunal Constitucional, cuando afirma: “...No

existe identidad total de los hechos en la medida en que, si bien el Juez de ejecucion de penas
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y medidas de sequridad debe valorar la conducta punible, debe analizarla como un elemento
dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de tales circunstancias es la conducta
punible. Ademds de valorar la conducta punible, el juez de ejecucion de penas debe estudiar
el comportamiento del condenado dentro del penal, y en general considerar toda una serie
de elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en este conjunto de
circunstancias, y no solo en la valoracion de la conducta punible, debe el Juez de ejecucion

de penas adoptar la decision”

Asi como del pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a
la obligatoriedad en la concesidon del sustituto penal siempre que se

"

verifique el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo
tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Codigo Penal
si ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva
redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la
nueva disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez de

ejecucion de penas mds alla del analisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a todos

los aspectos relacionados con la misma.”

En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencion

)

especial de la misma, "...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en cuenta
la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el
proceso de readaptacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas
conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia

condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional de los condenados” >

Continuando con el andlisis frente al cumplimiento de las
exigencias de orden subjetivo, es del caso precisar que ALBA ORTiZ, ha
descontado parte de la pena privativa de la libertad restandole cerca de
14 meses para el cumplimiento total de la condena, su comportamiento
promedio puede calificarse en el grado de buena salvo los interregnos

entre septiembre a diciembre/21, febrero a marzo/2022 en deficiente,

5 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
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pero supo sobreponerse conforme se demostré desde el mes de marzo
de 2022 y aun cuando no se le han reconocido beneficios
administrativos en la fase de tratamiento, presenta concepto favorable®

para el sustituto de trato.

Lo que demuestra no sdélo su actitud de cambio frente a las
circunstancias que lo llevaron al estado de privacion actual, el buen
proceso resocializador y de contera la posibilidad de otorgarle una
oportunidad para retornar a la sociedad, a través del otorgamiento del

sustituto de libertad condicional.

Frente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita,
se evidencia que ALBA ORTIZ, cumple con el requisito que se enuncia al
evidenciarse elementos de conviccién de su pertenencia a un grupo
familiar, como lo es el inmueble ubicado en la Avenida 6 No 24-05
Sector Alonsito Urbanizacién Trigal del Norte de Cucuta - Norte de
Santander, lugar en que residira con su hermana Leonela Marcela Alba
Ortiz, de suerte que se logra inferir su animo de permanecer en un lugar

determinado, ligado por sus raices familiares y sociales.

Desde luego, con el panorama descrito en precedencia, obligante
resulta como conclusidn la valoracion armodnica de los elementos antes
reseflados bajo criterios de proporcionalidad, razonabilidad e idoneidad;
pues qué otro camino habria de quedarle a aquella persona que con
ocasiéon de la comisidn de una conducta delictiva, se ha hecho
merecedor de una condena intramural, a la luz de la que ha reflejado un
comportamiento ejemplar, apto para su resocializacion y reincorporacion
social, distinto a éste, es decir, la oportunidad de retornar al nucleo

social con el otorgamiento del beneficio de marras.

Asi las cosas, se suspendera la ejecuciéon de la pena por un
periodo de prueba de 13 meses 27 dias, conforme lo dispuesto en el
art. 64 del C.P., debiendo el favorecido presentarse ante este Juzgado

cada vez que sea requerido, para lo cual, estard en la obligacién de

6 Resolucion del 410 00784 del 22 de junio de 2023 emanada de la Direccion del CPMS ERE de Bucaramanga
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suministrar de manera fidedigna el lugar donde ird a residir para efectos

de su localizacidn, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.

Igualmente deberan suscribir diligencia de compromiso en la que
se le pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P.
garantizadas mediante caucion prendaria por valor de QUINIENTOS
MIL PESOS ($500.000), que seran consignados en la cuenta de
depdsitos judiciales niumero 68001-2037-002, que posee este Juzgado
en el Banco Agrario de la ciudad, en tanto se advierte que los efectos de
la pandemia se encuentran superados, asi como la gravedad de la
conducta y el tiempo que le resta por ejecutar; aunado al hecho que no

allegd documentacién de insolvencia econémica.

Verificado lo anterior, se librara la orden de libertad para ante la

Direccidon del sitio de reclusion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que ZAIDER LEONEL ALBA ORTiZ, ha
cumplido una penalidad de SETENTA (70) MESES TRES (3) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencidon fisica mas la redencién de

pena ya reconocida.

SEGUNDO.- CONCEDER a ZAIDER LEONEL ALBA ORTfZ, el sustituto
de la libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del articulo
64 del C.P.; Por ende, se suspendera la ejecucidon de la pena por un
periodo de prueba de 13 MESES 27 DIAS, debiendo presentarse ante
este Estrado Judicial cada vez que sea requerida, para lo cual, esta en la
obligacion de manifestar la direccién exacta del sitio de ubicacion, pues
de lo contrario, él mismo cargaria con la responsabilidad de una

eventual revocatoria.
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TERCERO.-. ORDENAR que ZAIDER LEONEL ALBA ORT]'IZ, suscriba
diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; para garantizar el cumplimiento de
las obligaciones se prestara caucion prendaria por valor
QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000), como se motivd; que seran
consignados en la cuenta de depdsitos judiciales nUmero 68001-2037-

002, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad.

CUARTO. LIBRESE orden de libertad a favor de ZAIDER LEONEL
ALBA ORTiZ, ante la Direccion del CPMS ERE de Bucaramanga, una vez

cumplido lo anterior.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' m
ALICIA MAR iNEZ ULL

Juez

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DILIGENCIA DE COMPROMISO
LIBERTAD CONDICIONAL
NI - 31948 (2017-80058)

En , a los dias del mes de del afo ,
ante funcionario del INPEC - CPMS ERE de Bucaramanga-, el (la)
sefior(a) ZAIDER LEONEL ALBA ORTIZ identificado (a) con cedula de
ciudadania , se€ comprometido a
cumplir las siguientes obligaciones previstas en el Art. 65 del Cddigo
Penal:

. Informar al Despacho todo cambio de residencia

. Ejercer oficio, profesidon u ocupacion licitos.

. Reparar los dafios ocasionados con el delito, salvo que se

demuestre insolvencia econémica,

4. Presentarse peridodicamente ante la Secretaria de los Juzgados de
Ejecucién de Penas de Bucaramanga, cada vez que sea requerido,
dentro de un periodo de prueba de 13 MESES 27 DIAS.

5. Observar buena conducta social y familiar.

6. No salir del pais sin previa autorizacion.

WN -

Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo delito o
de violar cualquiera de las obligaciones antes de la extincidn definitiva
del periodo de prueba, le sera revocado el beneficio que le fue concedido
a efectos de purgar la pena que le fue impuesta.

Fija su residencia en la siguiente direccién

l4

celular y correo
electronico

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, firman los que en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.

El (la) Comprometido (a),

ZAIDER LEONEL ALBA ORTiZ

El notificador (a),
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Auto interlocutorio

Condenado: MICHAEL ORLANDO GARCIA

Delito: TRf\FICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
CUI: 68.001.60.00.159.2021.07279

NI: 34841

Legislacion: Ley 1826 de 2017

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver ACUMULACION DE PENAS en favor del
condenado MICHAEL ORLANDO GARCIA Identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.232.890.240.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena de OCHENTA Y SIETE (87) MESES DE
PRISION impuesta por el JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al sefior MICHAEL
ORLANDO GARCIA luego de haberlo hallado responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO por
hechos acaecidos el dia 17 de diciembre de 2021, negando la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena vy la prision domiciliaria. Radicado:
68.001.60.00.159.2021.07279 NI 34841.

2.Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra en esta oportunidad
privado de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 17 DE

DICIEMBRE DE 2021, halldndose actualmente recluido en la CPMS

BUCARAMANGA.

3. Ingresa el expediente al despacho con solicitud de acumulacién que eleva el
sentenciado entre el radicado que este despacho tiene a su cargo, esto es, el
68.00.60.00.159.2021.07279 y el que fue asignado al Juzgado 4 Homélogo de
Bucaramanga identificado bajo el CUI 68.001.60.00.159.2019.05386 NI
37385.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a establecer la viabilidad de la acumulacién juridica de penas
en favor del interno MICHAEL ORLANDO GARCfA, advirtiéndose que en la
actualidad descuenta pena por el presente asunto en el CPMS
BARRANCABERMEJA, lo que faculta al Despacho para adoptar la determinacién
que en derecho corresponda.

Pues bien, advierte este veedor de la pena que a la luz de lo establecido en el

articulo 460 de la Ley 906 de 2004 la procedencia de la acumulacién juridica de
penas requiere:

NMP

1



Auto interlocutorio

) Condenado: MICHAEL ORLANDO GARCIA

Delito: TRAFICO, FABRIC.ACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
CUI: 68.001.60.00.159.2021.07279

NI: 34841

Legislacion: Ley 1826 de 2017

- Que las sentencias bajo anélisis se encuentren legalmente ejecutoriadas

- Que las penas sean de la misma naturaleza,

- Que se esté frente a la comisién de delitos acaecidos antes de la emision
de la primera sentencia

- Que las sanciones no hayan sido impuestas por razén de delitos cometidos
por el sentenciado mientras ha permanecido privado de su libertad, y

- Que no se han ejecutado definitivamente, ni se encuentren suspendidas.

Conforme lo anteriormente mencionado, se relacionan las sentencias susceptibles
segln consulta en la plataforma Justicia Siglo XXI, a

de estudio de acumulacion

saber:
RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO SUBROGADO
] lera Instancia
2021-07279 17-12-2021 08-06-2022 87 Trafico, Ninguno -
NI. 34841 Juzgado 10 Penal del meses | Fabricacion, Porte Privado de la
15 EPMS Circuito Funciones de o Tenencia de libertad desde ‘
Conocimiento de Armas de Fuego el 17-12-2021
Bucaramanga
2019-05386 28-07-2018 26-07-2022 72 Trafico, Ninguno
NI 37385 Juzgado 5 Penal del Meses Fabricacién, Porte | Estuvo privado
J4EPMS Circuito con Funciones o Tenencia de de la libertad
de Conocimiento de Armas de Fuego entre el
Bucaramanga 28-07-2019
(captura en
flagrancia) al
20-02-2020
(libertad por
vencimiento de
términos) J

En virtud de las anteriores decisiones y acompasado ello con las exi

gencias del

art. 460 de la Ley 906 de 2004, se logra evidenciar que para el caso en concreto

se reune toda
encuentran en firme, no ha
suspendidas ademas que la pena solicitada para acumu
aleza, esto es, de prision, siendo la primera sentencia
279 NI 34841) por
to, la otra sentencia
dad a la mencionada,

vigila es de la misma natur
emitida en su contra la del 8 de junio de 2022 (Rad.2021-07
hechos acaecidos el 17 DE DICIEMBRE DE 2021, entre tan
objeto de analisis, si bien es cierto fue emitida con posteriori

los hechos alli sancionados son anteriores a la primera sentencia proferida, dado

que ocurrieron el 28 de julio de 2018.

Lo anterior, permite afirmar que se torna viabl

la requisitoria, atendiendo que las decisiones sefaladas se
n sido ejecutadas definitivamente, ni se encuentran
lar con la que aqui se

e la ACUMULACION JURIDICA

DE PENAS frente a la sentencia condenatoria analizada, luego en esas

condiciones y adve
del concurso de hechos punibles,
conforme el cual, la persona que incurra en concurso d
quedaréa sometida a la pena establec
aumentada hasta en otro tanto (
aritmética de las condenas debidamente dosifica

1 Ley 599 de 2000 con la modificacién del art. 1 de la Ley 890 de 2004.

NMP

rtida la procedencia es menester acudir a las normas propias
previsto en el articulo 31 del Cédigo Penal’,
e conductas punibles
ida para la conducta mas grave (87 meses),
174 meses), Sin que se supere la suma
das (159 meses), y en ningun
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Condenado: MICHAEL ORLANDO GARCIA

Delito: TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
CUI: 68.001.60.00.159.2021.07279

NI: 34841

Legislacion: Ley 1826 de 2017

caso, el limite maximo de sesenta (60) afios (por ser hechos acaecidos en
vigencia de la Ley 906 de 2004), ni el otro tanto de la pena mayor.

Asi las cosas, se procede a realizar la acumulacién juridica de penas, partiendo
como lo indica la legislacion de la mayor penalidad establecida en las
mencionadas sentencias, que para el caso en particular es la de OCHENTA Y
SIETE (87) MESES DE PRISION - radicado 2021-07279 NI 34841-, pena que
se vera incrementada prudencialmente y bajo criterios de proporcionalidad en las
siguientes proporciones asi:

RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO INCREMENTO
lera Instancia ART. 31
2021-07279 17-12-2021 08-06-2022 87 Trafico,
NI. 34841 Juzgado 10 Penal del | meses | Fabricacién, Porte Pena Base
J5 EPMS Circuito Funciones o Tenencia de 87 meses
de Conocimiento de Armas de Fuego
Bucaramanga |
2019-05386 28-07-2018 26-07-2022 72 Tréafico, Se incrementa a |
NI 37385 Juzgado 5 Penal del Meses | Fabricacion, Porte Pena Base |
J4EPMS Circuito con o Tenencia de 36 meses
Funciones de Armas de Fuego
Conocimiento de
Bucaramanga

Las anteriores precisiones se realizan atendiendo las circunstancias modales,
temporales y espaciales en que se desencadenaron las conductas, la gravedad y
trascendencia social de las mismas y la proclividad hacia lo ilicito del condenado;
comportando un fehaciente reproche social que a la luz de la naturaleza del
instituto juridico se ve menguado pues lo peticionado se traduce en un beneficio
punitivo que anima al condenado a propiciar en su persona la materializacién de
los fines de la pena y en especial el de reintegracion social, sin dejar de lado la
ponderacién que se debe realizar bajo la aplicacion de los principios de necesidad,
proporcionalidad y razonabilidad previsto en el art. 3° del Cddigo Penal.

Asi las cosas, se establece un total de pena acumulada de CIENTO VEINTITRES
(123) MESES DE PRISION y |a pena accesoria de interdiccion de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena principal.

En virtud de esta decision, se ordena incorporar a esta actuacién la sentencia
aqui acumulada (2019-05386), en tal sentido se hardn las anotaciones
correspondientes en el sistema Justicia Siglo XXI y se seguira la vigilancia de las
condenas bajo una misma cuerda procesal.

De igual forma se comunicaré a los Juzgados que emitieron las sentencias ahora
acumuladas, para que registren la acumulacién al interior de la condena impuesta
que reposa en esas dependencias, asi como al Juzgado 4 Homologo de esta
ciudad, a quien le fue repartido para asumir vigilancia y al Director Seccional de
Fiscalias de Bucaramanga conforme lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de
2004 y al condenado.

Atendiendo la acumulacién aqui decretada, se debera tener en cuenta dentro de
la presente actuacion, el tiempo que duré privado de la libertad el sefior ICHAEL

NMP
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- Condenado: MICHAEL ORLANDO GARCIA

Delito: TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
CUI: 68.001.60.00.159.2021.07279

NI: 34841

Legislacion: Ley 1826 de 2017

ORLANDO GARCIA por cuenta del proceso que se acumula (2019-05386), esto
es, el periodo desde que fue capturado y se le impuso medida de aseguramiento
privativa de la libertad, 28 de julio de 2019 hasta el dia en que se le concedi6 la
libertad por vencimiento de términos, 20 de febrero de 2020, el cual arroja un
total de SEIS (6) MESES VEINTIDOS (22) DiAS DE PRISION.

Remitase copia de la decisién a la Direccion del CPMS BUCARAMANGA para que
se hagan las anotaciones correspondientes en la cartilla biogréfica del condenado.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado, para que tenga claridad sobre su situacion juridica al interior de este
diligenciamiento.

&+ Detencién por cuenta radicado 2019-05386
28-07-2019 a 20-02-2020 _____» 6 meses 22 dias

Detencion Fisica Actual
17 de diciembre de 2021 a la fecha —» 17 meses 13 dias

*
o

<+ Redencion de Pena
No se le han reconocido hasta la fecha

fl‘ota'l Privacion de la Libertad 24 meses 5 dias “

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior MICHAEL ORLANDO
GARCIA ha cumplido una pena de VEINTICUATRO (24) MESES CINCO (5)
DiAS DE PRISION, teniendo en cuenta detencién fisica actual, asi como el
tiempo que estuvo privado de la libertad por cuenta del proceso que se acumulo.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- ACUMULAR las penas impuestas al sefior MICHAEL ORLANDO

GARCIA Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.232.890.240 por los
siguientes Juzgados:

( RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO INCREMENTO
. iera Instancia ART. 31
[ 2021-07279 1742’-_2'0_21“_ 08-06-2022 87 Trafico,
NI. 34841 Juzgado 10 Penal del | meses Fabricacion, Porte Pena Base
J5 EPMS Circuito Funciones o Tenencia de 87 meses |
de Conocimiento de Armas de Fuego
o Bucaramanga g (S
| 2019-05386 28-07-2018 26-07-2022 72 Trafico, Se incrementa a
NI 37385 Juzgado 5 Penal del Meses | Fabricacion, Porte Pena Base
| J4EPMS Circuito con o Tenencia de =
Funciones de Armas de Fuego
Conocimiento de
Bucaramanga |
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Condenado: MICHAEL ORLANDO GARCIA

Delito: TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
CUI: 68.001.60.00.159.2021.07279

NI: 34841

Legislacion: Ley 1826 de 2017

SEGUNDO.- FIJAR como penalidad ACUMULADA la de CIENTO VEINTITRES
(123) MESES DE PRISION y la pena ACCESORIA DE INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el mismo término de la pena
principal, por las razones consignadas en la parte motiva de esta decision.

TERCERO- INCORPORAR a la presente actuacion las sentencias descritas en
lineas anteriores. En tal sentido se haran las anotaciones correspondientes en el
sistema Justicia Siglo XXI y se seguira la vigilancia de las condenas bajo una
misma cuerda procesal.

CUARTO.- COMUNICAR la presente acumulacién juridica a los Juzgados que
emitieron las sentencias hoy acumuladas, para que registre la acumulacion al
interior de la condena impuesta que reposa en esas dependencias, asi como al
JUZGADO 4 HOMOLOGO DE BUCARAMANGA a quien le fue asignada la
vigilancia de la pena del radicado 2019-05386 y al Director Seccional de Fiscalias
de Bucaramanga conforme lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004 y al
condenado, previo registro de las anotaciones correspondientes en el sistema
Siglo XXI.

QUINTO.- COMUNIQUESE esta decision a la Direccién Seccional de Fiscalias
conforme y lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004.

SEXTO.- DECLARAR que a la fecha el condenado MICHAEL ORLANDO
G{\RciA ha cumplido una pena de VEINTICUATRO (24) MESES CINCO (5)
DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica actual y aquella que
tuvo en la etapa de juzgamiento dentro del radicado que se acumulé (2019-
05386), conforme se explicd en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO.- CONTRA la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
ez

NMP
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. Condenado: JUAN PABLO CONTRERAS CALDERA

Delito: TRAFICO, FARBRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RADICADO: 11001 6099 144 2022 00310

Radicado Penas: 37295

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
- 3

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintidds (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado JUAN PABLO CONTRERAS CALDERA
. identificado con la cédula de ciudadania No. 1.010.132.588.

ANTECEDENTES

1. El Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga el dia 15 de julio de 2022 condeno al sefior JUAN
PABLO CONTRERAS CALDERA a la pena de SESENTA Y CUATRO
(64) MESES DE PRISION al haber sido declarado penalmente
responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negandosele los subrogados penales.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
. diligencias desde el 11 DE MARZO DE 2022, actualmente recluido en
el CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.
PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

C

T

18867445 21-09-2022 a 31-03-2023 — 654
------ m"mww‘“ . — 654

-

En consecuencia, procede la redencion de la pena por ESTUDIO asi:

TSGG

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA | FOLIO |
' 23v
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) Condenado: JUAN PABLO CONTRERAS CALDERA

Delito: TRAFICO, FARBRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RADICADO: 11001 6099 144 2022 00310

Radicado Penas: 37295

Legislacion: Ley 906 de 2004

ESTUDIO 654/12
TOTAL 54.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de ESTUDIO abonara a JUAN PABLO CONTRERAS CALDERA,
CINCUENTA Y CUATRO PUNTO CINCO (54.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga

claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
11 de marzo de 2022 a la fecha - > 15 meses 11 dias

< Redencion de Pena
Concedida presente Auto e 1 mes 24.5 dias

Total Privacion de la Libertad 17 meses 5.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JUAN PABLO
CONTRERAS CALDERA ha cumplido una pena de DIECISIETE (17)
MESES CINCO PUNTO CINCO (5.5) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencidn fisica y la redencidén de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a JUAN PABLO CONTRERAS CALDERA
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.010.132.588 una

redencion de pena por ESTUDIO de 54.5 DIAS, que se abonara al

tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JUAN PABLO
CONTRERAS CALDERA ha cumplido una pena de DIECISIETE (17)

TSGG
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) Condenado: JUAN PABLO CONTRERAS CALDERA

Delito: TRAFICO, FARBRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
RADICADO: 11001 6099 144 2022 00310

Radicado Penas: 37295

Legislacion: Ley 906 de 2004

MESES CINCO PUNTO CINCO (5.5) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

kel )
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

/ Jue\
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Condenado: DOREIDIS CASSIANI GUERRERA
Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
CUI. 68081.6300.411.2016.00015
NI. 36810

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA deprecado
por la condenada DOREIDIS CASSIANI GUERRA identificada con la cédula de

ciudadania niumero 1.005.178.769.

ANTECEDENTES

. Este despacho vigila la pena de CUARENTA (40) MESES DE PRISION
impuesta el 02 de abril de 2018 por el JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BARRANCABERMEJA sobre la persona de DOREIDIS CASSIANI GUERRA al
haber sido hallada responsable del punible de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES negando los subrogados penales.

. Se logra evidenciar, que el condenado encuentra privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el dia 12 DE ENERO DE 2022, bajo custodia
de la RM BUCARAMANGA.

. Ingresa el expediente al despacho con peticion de prision domiciliaria allegados
por la penada a través de su defensor.

CONSIDERACIONES

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por la
condenada DIANA CAROLINA ARIAS PINZON se observa dentro del

expediente la siguiente informacién.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18709922 01-10-2022 a 31-12-2022 -— 258 Sobresaliente | 98v
18796676 01-01-2023 a 31-03-2023 — 336 Sobresaliente 98

B0 Ry bt 5 594
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Condenado: DOREIDIS CASSIANI GUERRERA

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADC
CUI. 68081.6300.411.2016.00015 ¥

NI. 36810

En consecuencia, procede la redencion de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 594 /12
TOTAL 49.5 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacion BUENA emanada del INPEC
para los meses de redencion, luego acreditado el lleno de las exigencias atras
expuestas por concepto de ESTUDIO abonaréd a DOREIDIS CASSIANI GUERRA
un quantum de CUARENTA Y NUEVE PUNTO CINCO (49.5) DIAS DE
PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad la
condenada y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad:
12 de enero de 2022 a la fecha — 5 15 meses 15 dias

+ Redencion de Pena:

Concedida auto anterior —_— 1 mes 9 dias
Concedida presente auto o = 1 mes 19.5 dias
Total Privacion de la Libertad 18 meses 13.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha la sefiora DOREIDIS CASSIANI
GUERRA ha cumplido una pena de DIECIOCHO (18) MESES TRECE PUNTO
CINCO (13.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y la
redencion de pena reconocida hasta la fecha.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
A

PRIMERO. - RECONOCER a favor de DOREIDIS CASSIANI GUERRA una
redencién de pena por ESTUDIO de 49.5 DIAS, que se abonara al tiempo que
lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha la condenada DOREIDIS CASSIANI
GUERRA ha cumplido una pena de DIECIOCHO (18) MESES TRECE PUNTO
CINCO (13.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica actual
y la redencion de pena reconocida.

TERCERO. Contra esta decision proceden los recursos de reposiciéon y apelacion.

/] i

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

TSGG
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Condenado: FRANCISCO TRUJILLO FONSECA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

CUI. 68755600024220150038900

NI. 17414

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de REDENCION DE PENA solicitada por el condenado
FRANCISCO TRUJILLO FONSECA identificado con cédula de ciudadania No.
1.098.608.198.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO SEXTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el dia 23 de noviembre de 2011 condend al
sefior FRANCISCO TRUJILLO FONSECA a la pena de CUATROCIENTOS (400)
MESES DE PRISION al haberlo hallado responsable del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO, confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial,
asi mismo se dispuso negar la concesion de subrogados penales.

2. Se tiene conocimiento que el condenado FRANCISCO TRUJILLO FONSECA se
encuentra privado de la libertad por estas diligencias desde el 25 de agosto de
2010, actualmente en la EPAMS GIRON.

3. Ingresa el expediente al despacho con solicitud de estudio de redencion de pena.
CONSIDERACIONES
1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redenciéon de pena impetrada por el condenado, se
observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA ESTUDIO | TRABAJO CONDUCTA FOLI(i '
1860391 01‘04‘2%;; e - 560 Sobresaliente | 290v \
18648774 01’07"2(;3;; g - 584 Sobresaliente 291 |

01-10-2022 a : -
18777517 31/12/2022 -—— 584 Sobresaliente 291v !
18866366 01-01-2023 a 31-03- - 584 Sobresaliente | 292 |
2023 |
L 2.312 |

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO 2.312/16
TOTAL 144 .5

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de TRABAJO
abonara a FRANCISCO TRUJILLO FONSECA un quantum de CIENTO CUARENTA Y

JVC
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Condenado: FRANCISCO TRUJILLO FONSECA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

CUL. 68755600024220150038900

NI. 17414

Legislacién: Ley 906 de 2004

CUATRO PUNTO CINCO (144.5) DIiAS, esto es, CUATRO (04) MESES Y
VEINTICUATRO PUNTO CINCO (24.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su situacion
juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

25 de agosto de 2010 a la fecha ——» 153 meses 27 dias

% Redencion de Pena

Concedida auto anteriores — 36 meses 28 dias
Concedida presente auto —_— 4 meses 24.5 dias
] Total Privacion de la Libertad 195 meses | 19.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior FRANCISCO TRUJILLO
FONSECA ha cumplido una pena de CIENTO NOVENTA Y CINCO (195) MESES Y
DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a FRANCISCO TRUJILLO FONSECA identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.098.608.198 una redenciéon de pena por TRABAJO de
CUATRO (04) MESES Y VEINTICUATRO PUNTO CINCO (24.5) DIAS DE PRISION,
que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado FRANCISCO TRUJILLO
FONSECA ha cumplido una pena de CIENTO NOVENTA Y CINCO (195) MESES Y
DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS DE PRISION entre tiempo fisico y
redencion de pena.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/]
/ AMm
HUGO E/E AR MARTINEZ MARIN

é }‘ Ju

!

s 2|2
vC



Auto Interlocutorio

Condenado: JUAN GABRIEL JAIMES JAIMES
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI. 68001 6000 159 2022 01045

NI. 20128

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO
Procede el despacho a resolver la solicitud de REDENCION DE PENA a favor
del condenado JUAN GABRIEL JAIMES JAIMES, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.098.368.298.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena impuesta al sefior JUAN GABRIEL
JAIMES JAIMES en un quantum de SESENTA (60) MESES DE PRISION
emitida por el JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE GIRON el dia 18 de marzo de 2022
al haber sido hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO;
negando los subrogados penales.

2. Se tiene que el condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta
de estas diligencias desde el 3 de febrero de 2022, al interior de la CPMS
BUCARAMANGA.

3. Ingresa el expediente al despacho con solicitud de redencion de pena.

CONSIDERACIONES

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
18735943 01-10-2022 a 31-12-2022 240 168 Sobresaliente | 45
18576924 19-05-2022 a 30-06-2022 i 36 Sobresaliente | 45v
18647350 01-07-2022 a 30-09-2022 348 Sobresaliente | 46

_ 240 552 Bl &

En consecuencia, procede la redencion de la pena por TRABAJO Y ESTUDIO

asi:
TRABAJO 240/ 16
TOTAL 15 dias
ESTUDIO 552 /12
TOTAL 46 dias

TSGG




Auto Interlocutorio

Condenado: JUAN GABRIEL JAIMES JAIMES
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI. 68001 6000 159 2022 01045

NI. 20128

Es de anotar que existe constancia de calificacion BUENA emanada del INPEC
para los meses de redencioén, luego acreditado el lleno de las exigencias atrdas
expuestas por concepto de TRABAJO Y ESTUDIO abonara a JUAN GABRIEL
JAIMES JAIMES, SESENTA Y UN (61) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

3 de febrero de 2022 a la fecha — 14 meses 21 dias
< Redencion de Pena

Concedida presente Auto ————» 2 meses 1 dia
Total Privacién de la Libertad 16 meses 22 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JUAN GABRIEL JAIMES
JAIMES ha cumphdo una pena de DIECISEIS (16) MESES VEINTIDOS (22)
DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena hasta ahora reconocidas.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. - RECONOCER a JUAN GABRIEL JAIMES JAIMES, identificado
con la cédula de ciudadania No0.1.098.368.298 una redencién de pena por
trabajo y estudio de 61 DIAS DE PRISION, que se abonara al tiempo que lleva
en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JUAN GABRIEL JAIMES
JAIMES ha cumphdo una pena de DIECISEIS (16) MESES VEINTIDOS (22)
DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de
pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO. - CONTRA la presente decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

t{,U/VV‘\ ) )
HUGO EL R MARTINEZ MARIN

JUEZ

8
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Auto Interlocutorio

Condenado: RODOLFO PEREZ CARRILLO

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 600 159 2008 02857

Radicado Penas: 27608

Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

Y 3% - ki

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (06) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Resolver sobre la peticion de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por el
condenado RODOLFO PEREZ CARRILLO Identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.098.678.391.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena ACUMULADA de CIENTO TREINTA Y

SDLN

SEIS (136) MESES DE PRISION al sefior RODOLFO PEREZ CARRILLO
que corresponde a las condenas proferidas por los siguientes despachos, a
saber:

1.1 JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE

CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA sentencia de fecha 26 de mayo
de 209 en la que lo condend a la pena de 37 meses 8 dias de prision
como responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por
hechos ocurridos el 12 de diciembre de 2006. Se le negaron los
subrogados penales. Radicado 68.001.60.00.160.2006.80667 NI PENAS
3470.

1.2 JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE

CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA sentencia proferida el 31 de julio
de 2009, en la que condend al arriba mencionado a la pena de 40 meses
de prisién por el punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por
hechos ocurridos el 17 de octubre de 2008, dentro del radicado
68.001.60.00.159.2008.02857 NI PENAS 27608.

1.3JUZGADO NOVENO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE

CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA sentencia proferida el 3 de. julio
de 2009, en la que se condend al arriba mencionado a la pena de 32
meses y multa de 1.33 smlmv, por el punible de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES por hechos ocurridos
el 5 de agosto de 2008, dentro del radicado
68.001.60.00.159.2008.02160 NI 7277.




Auto Interlocutorlo

Condenado: RODOLFO PEREZ CARRILLO

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 600 159 2008 02857

Radicado Penas: 27608

Ley 906 de 2004

1.4 JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA sentencia proferida el 27 de
agosto de 2009, en la que se le conden6 a la pena de 80 meses de
prisibn, como responsable del punible de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION,
TRAFICO; PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA
PERSONAL por hechos que datan del 19 de octubre de 2007. Radicado:
68.001.60.00.160.2007.07764 NI 4346.

1.5JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA sentencia proferida el 26 de
septiembre de 2009, en la que lo condend a la pena de 72 meses de
prisibn, como responsable del punible de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO

La pena ACUMULADA de CIENTO TREINTA Y SEIS (136) MESES DE
PRISION y MULTA 2.66 SMLMV, asi como la de inhabilitacién del ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal
veinte afios, fue decretada por el Juzgado 1 Homdlogo de Bucaramanga el
pasado 2 de marzo de 2010.

Mediante auto del 24 de mayo de 2021 este juzgado le concedi6 la prision
domiciliaria.

El sentenciado cuenta con una detencién inicial de 81 meses 24 dias.

Logra evidenciarse que RODOLFO PEREZ CARRILLO se encuentra privado
de la libertad por cuenta de este asunto desde el pasado 01 de abril de 2020,
halldndose actualmente en el domicilio autorizado para descontar pena, esto
es, CALLE 11 N° 23-149, BARRIO PROVENZA DE BUCARAMANGA, bajo
custodia de la CPMS BUCARAMANGA.

Ingresa el expediente al despacho con peticién de libertad condicional sin
documentos del penal.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado por el sentenciado RODOLFO PEREZ CARRILLO
mediante el andlisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio probatorio
obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos

por

SDLN

el Legislador para tal precepto, entre ellos el art. 471 del C.P.P, el cual reza:

n _ARTFCULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucién de
penas y medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas documentos
que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser
entregados a méas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

el




: —~
-
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Auto Interiocutorio

Condenado: RODOLFO PEREZ CARRILLO

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 600 159 2008 02857

Radlcado Penas: 27608

Ley 906 de 2004

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se cuente con
todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y necesarias, podra
llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de libertad condicional y
conforme el resultado que se arroje de ese anélisis se podra o no emitir orden de
excarcelacion y recuperarse la libertad de manera condicional, atendiendo que
esos documentos permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos
consagrados en el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que las condiciones que
generaron la negativa anterior emitida por este despacho, no han variado, pues
no es posible entrar a realizar un analisis profundo de la solicitud de libertad
condicional elevada por el sentenciado de conformidad con las previsiones de la
norma en cita, dado que brillan por su ausencia los documentos allegados por
parte del establecimiento carcelario que le permitan a este operador determinar
cudl ha sido el desempefio y comportamiento del sentenciado durante el
tratamiento penitenciario, pues la solicitud carece de la documentacién necesaria
para evaluar la concesién de dicho subrogado, tales como: i) Resolucion favorable
de la Institucién Penitenciaria; ii) Cartilla biografica; iii) Certificado de calificacion
de conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el establecimiento
penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial se le
imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la
norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los
requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL,
al no contar con los documentos debidos para dar trdmite a la misma, pues se
desconocen aspectos importantes que permitan determinar cdémo ha sido el
desempefio y el comportamiento durante el tratamiento penitenciario del
condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA al CPMS
BUCARAMANGA a efectos de que envien con destino a este Despacho
certificados de cédmputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den
cuenta del comportamiento del condenado RODOLFO PEREZ CARRILLO
durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, copia de la cartilia
biografica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la
viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta; lo anterior de
conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por el
defensor del condenado RODOLFO PEREZ CARRILLO Identificado con la cédula

SDLN




Auto Interfocutorio

Condenado: RODOLFO PEREZ CARRILLO

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 600 159 2008 02857

Radicado Penas: 27608

Ley 906 de 2004

de ciudadania No. 1.098.678.391, por las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR a la CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con
destino a este Despacho y con relacion al sentenciado RODOLFO PEREZ
CARRILLO, certificados de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o
la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den
cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha
encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada,
resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad
condicional y certificado de conducta.

TERCERO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTY{NEZ MARIN
JUEZ

SDLN
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Auto Interlocutorio Q

: v Condenado: EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO By

CUI. 68001.6000.159.2006.02289

NI. 6675

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintidés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Procede el despacho a resolver la solicitud de redencion de pena a favor del
condenado EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.098.633.866.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena acumulada de 258 meses de prision
impuesta al sefior EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA en virtud de las

siguientes sentencias a saber:

1.1. Sentencia del 6 de diciembre de 2006, proferida por el por el Juzgado

Sexto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de

Bucaramanga.

1.2. Sentencia del 10 de noviembre de 2006, proferida por el Juzgado

. Primero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga.

1.3. Sentencia del 24 de octubre de 2006, proferida por el por el Juzgado
Décimo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de

Bucaramanga.

2. Se logra evidenciar que el aqui condenado cuenta con una detencién inicial
de 115 meses 29 dias (fl.265 c#2) que transcurri¢ entre el 7 de
septiembre de 2006 y el 06 de mayo de 2016 (dia anterior a ser capturado
por la comision de otro delito cuando se encontraba en prisién
domiciliaria).

3. El condenado fue nuevamente puesto a disposicion por estas diligencias
el 16 de abril de 2020 fecha desde la cual continta privado de la libertad

TSGG



Auto Interlocutorio

Condenado: EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

CUI. 68001.6000.159.2006.02289

NI. 6675

por este proceso, actualmente se encuentra al interior de la CPMS
BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

REDENCION DE PENA.

Se allegan documentos para redencién de pena contentivos de los certificados
de cémputos y calificaciones de conducta del condenado NINO VALBUENA
expedidas por el CPMS BUCARAMANGA.

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la redencién de
pena, conforme a los certificados de cémputos del CPMS BUCARAMANGA, para
lo que procede a detallar los mismos, sefialando en cuanto a redencién de pena

se |le avalaran:

CERTIFICADO FECHA ESTUDIO | TRABAJO | CONDUCTA FOLIO
18293868 01-07-2021 a 30-09-2021 -— 440 Sobresaliente 313
18389833 01-10-2021 a 31-12-2021 -—— 564 Sobresaliente 113v
18425245 01-01-2022 a 31-01-2022 -— 184 Sobresaliente 114
18469508 01-02-022 a 31-03-2022 —-— 204 Sobresaliente 114v
18578660 01-04-2022 a 30-06-2022 —— 552 Sobresaliente 115
18648294 01-07-2022 a 30-09-2022 -—- 568 Sobresaliente 115v
18738039 01-10-2022 a 31-12-2022 = 456 Sobresaliente 116
18852044 01-01-2023 a 31-03-2023 504 Sobresaliente 116v

. - o YSTAL 3472 S gx e T _&,‘

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO | 3472/ 16
TOTAL 217 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
TRABAJO abonara a EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA en un quantum de
DOSCIENTOS DIECISIETE (217) DIAS, que se abonara al tiempo que lleva

privado de la libertad en estas diligencias.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacidn de la Libertad
Detencion Inicial:
07 de septiembre de 2006 a 06 de mayo de 2016 —— 115 meses 29 dias

TSGG



Auto Interlocutorio

Condenado: EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA
Delito; HOMICIDIO AGRAVADO

CUI. 68001.6000.159.2006.02289

NI. 6675
Detencion Actual:
16 de abril de 2020 a la fecha —— 38 meses 6 dias
< Redencion de Pena
Concedida en autos anteriores — 40 meses 2 dias
Concedida en el presente auto —» 7 meses 7 dias
[Total Privacién de la Libertad 201 meses 14 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el penado EDSON JOSHIMAR
NINO VALBUENA ha cumplido una pena de DOSCIENTOS UNO (201) MESES
CATORCE (14) DIAS, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones

de pena hasta ahora reconocidas.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.098.633.866 una redencién de pena por

trabajo de 217 dias de prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA ha
cumplido una pena de DOSCIENTOS UNO (201) MESES CATORCE (14)
DIAS, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena hasta

ahora reconocidas.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

rd
HUGO ELFAZAR MARTINEZ MARIN

Juez

| p
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y

,«a Rama Judicial
W3 Consejo Superior de la Judicatura
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

U Reptiblica de Colombia

Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena y libertad por pena cumplida deprecada a favor de
CRISTIAN SNEIDER BERNAL DUARTE con CC 1.096.253.668, quien se encuentra privado de

la libertad en el CPMS Bucaramanga.
CONSIDERACIONES

1.- CRISTIAN SNEIDER BERNAL DUARTE, cumple una pena acumulada de 72 meses de
prision, en virtud de las sentencias condenatorias proferidas en su contra el 20 de febrero de 2019
y 3 de febrero de 2021 por los Juzgados Primero y Tercero Penal Municipal de Barrancabermeja
como autor del delito de hurto calificado por hechos ocurridos el 26 de septiembre de 2018 y 19
de marzo de 2018 respectivamente.
680816000135201801231 NI 30065.

Vigilancia que se ejerce bajo el radicado

2.- Mediante auto del 23 de octubre de 2020 el Juzgado Primero Homdélogo concedid la prision
domiciliaria.

3.- El 29 de mayo de 2023 este despacho avocd conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y
CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232

4.- REDENCION DE PENA

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes computos:

e Certificados de calificacion de conducta

CERTIFICADO PERIODO HORAS ACTIVIDAD REDIME
No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
18848854 01/01/2023 | 31/01/2023 168 TRABAJO 168 10.5
18848854 01/02/2023 | 31/03/2023 60 TRABAJO 0 0
18881386 01/04/2023 | 18/04/2023 0 TRABAJO 0 0
18881386 19/04/2023 | 30/04/2023 64 TRABAJO 64 4
18881386 01/05/2023 | 30/06/2023 328 TRABAJO 328 20.5
TOTAL REDENCION 35
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 17/11/2022 -29/06/2023 EJEMPLAR

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura

NI1.30065 CUI 68081600013520180123100
C/: CRISTIAN SNEIDER BERNAL DUARTE

D/: hurto calificado

Ley 906 de 2004.

Redencién de Pena y Libertad por pena cumplida



https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false

AP Rama Judical . Consejo Seqcional de la Judicatur,a de Santander
Conecio Superio de b [udicahum JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
U Reptiblica de Colombia

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

4.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
35 dias (1 mes 5 dias) de redencidn por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que la
conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempefio como sobresaliente,
por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los articulos 82, 97 y
98 de la ley 65 de 1993.

4.2.- Ahora bien, no se reconoceran 60 horas correspondientes a las actividades realizadas entre
01/02/2023 al 31/03/2023, si en cuenta se tiene que fueron calificadas como deficientes, igual
calificacion obtuvo en el periodo comprendido entre el 01/04/2023 y 18/04/2023, empero en dicho
periodo no realiz6 actividad de redencioén alguna.

4.3. El justiciado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 26 de septiembre de
2018, por lo que a la fecha ha descontado un término fisico de 57 meses 9 dias.

4.4.- En sede de redenciones deben sumarse las reconocidas en autos siguientes: i) 63 dias el
23 de octubre de 2019, ii) 78 dias el 26 de octubre de 2020, iii) 83 dias el 4 de enero de 2022, iv)
197.5 dias el 29 de mayo de 2023y, v) 35 dias en la fecha que equivalen a 15 meses 6.5 dias

redimidos.

4.5.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencién atras sefialada - el rematado

ha descontado la cantidad de 72 meses 15.5 dias.

5. LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

5.1.- Revisado el diligenciamiento se advierte que el sentenciado se encuentra privado de la
libertad por razon del presente proceso desde el 26 de septiembre de 2018; por lo que a la fecha
lleva descontado un total de pena efectiva de 57 meses 9 dias, sumado a las redenciones de
pena concedidas, arroja un total superior a la pena impuesta; y en consecuencia, se concedera
la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a partir de la fecha 4 DE JULIO DE 2023 — INCLUSIVE-,
indicandosele a las directivas del CPMS Bucaramanga que deben verificar si CRISTIAN
ESNEIDER BERNAL DUARTE tiene requerimientos pendientes de alguna autoridad, pues de ser

asi deberan dejarlo a su disposicion.

5.2.- En punto de la pena accesoria, el art 53 del C.P establece:

‘“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdneamente con ésta.
A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la autoridad

correspondiente...”

N1.30065 CUI 68081600013520180123100
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5.3.- Como consecuencia declarese extinguida la pena principal y accesoria impuesta en contra
del ajusticiado y dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las
que se les informd cuando se profirié la sentencia, incluyendo a la Registraduria Nacional del

Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

5.4.- A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la operacion dentro del
sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado
entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021; y remitanse las diligencias
ante el Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados del Sistema Penal Acusatorio de

Bucaramanga para su archivo definitivo.

5.5.- Es de anotar que al momento de la concesion del beneficio de la prisiébn domiciliaria el
Juzgado Primero Homologo de la ciudad no impuso caucion alguna (f.70 a 72), por lo que no hay
lugar a devolucion. Por ante el CSA librense las comunicaciones del caso.

5.6.- Por la Secretaria de este juzgado realicese la anotacion de salida definitiva del despacho

de un proceso contra el bien juridico de la familia para efectos estadisticos.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno a CRISTIAN SNEIDER BERNAL DUARTE, como redencién
de pena de UN MES CINCO DIAS DE PRISION (1 mes 5 dias) por las actividades realizadas

durante la privacion de su libertad.

SEGUNDO: ABSTENERSE de reconocer 60 horas correspondientes a las actividades realizadas
entre 01/02/2023 al 31/03/2023, si en cuenta se tiene que fueron calificadas como deficientes,
igual calificacion obtuvo en el periodo comprendido entre el 01/04/2023 y 18/04/2023, empero no

realiz6 actividad de redencion alguna en dicho lapso.

TERCERO: DECLARAR que CRISTIAN SNEIDER BERNAL DUARTE ha cumplido una
penalidad de SETENTA Y DOS MESES Y QUINCE PUNTO CINCO DIAS (72 meses 15.5 dias)

DE PRISION, sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

CUARTO: DECRETAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA CRISTIAN SNEIDER BERNAL
DUARTE con CC 1.096.253.668 a partir de la fecha, a saber, 4 de julio de 2023.
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QUINTO: LIBRAR ante la direccion del CPMS Bucaramanga la correspondiente BOLETA DE
LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA a partir del 4 DE JULIO DE 2023,
indicando que deben verificar si CRISTIAN SNEIDER BERNAL DUARTE tiene requerimientos

pendientes de alguna autoridad, pues de ser asi deberan dejarlo a su disposicion.

SEXTO: DECLARAR extinguida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos

y funciones publicas impuesta, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEPTIMO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, enviando
las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que se les
inform6 cuando se profirié la sentencia, incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y la
Procuraduria General de la Nacion.

OCTAVO: DISPONER por conducto del CSA el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a
la parte considerativa.

NOVENO: NO DISPONER devolucion de caucién prendaria como quiera que no fue impuesta al

momento de conceder la prision domiciliaria.

DECIMO: Por la Secretaria de este juzgado realicese la anotacion de salida definitiva del

despacho de un proceso contra el bien juridico de la familia para efectos estadisticos.

DECIMOPRIMERO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA
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NI 37058 (2022-01168)

JOSE ANGEL GARCIA ARIAS
Contra la Familia- Ley 906 de 2004
Niega prision domiciliaria 38G
Auto No. 1123

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Julio cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se resuelve solicitud de prision domiciliaria deprecada nuevamente
por el sentenciado JOSE ANGEL GARCIA ARIAS, quien se encuentra privado
de su libertad en el Establecimiento Penitenciario y carcelario de

Bucaramanga

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 10 de junio de 2022, el Juzgado Séptimo
Penal Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, JOSE
ANGEL GARCIA ARIAS fue condenado a pena de 36 meses de prision, como
responsable de haber incurrido en el delito de violencia intrafamiliar

agravada.

Mediante el escrito que es materia de estudio, el penado solicita se
estudie nuevamente la posibilidad de concederle el beneficio de prision
domiciliaria prevista en el articulo 38G del Codigo Penal, argumentando

qgue cumple con los requisitos alli previstos.

Sobre el particular, se advierte que mediante auto del 28 de noviembre de
2022, este Juzgado resolvidé similar solicitud negando al sentenciado
GARCIA ARIAS el sustituto con fundamento en lo dispuesto en el articulo

38G del Cédigo Penal'!, que consagra la exclusion de dicho beneficio, en

1 “ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo texto es el siguiente:> La ejecucion
de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente codigo, excepto en los casos en
que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos del presente cddigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada,; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trdfico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trdfico de migrantes; trata de personas;
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion,; concierto para delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo;
usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;

1
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los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima,
en virtud a que precisamente el sentenciado fue condenado por el delito
de violencia intrafamiliar del que fueron victimas su hija menor de edad y su

conyuge, quienes hacen parte de su grupo familiar.

Contra dicha providencia el sentenciado interpuso recurso de
reposicion, el que fue resuelto mediante auto del 7 de febrero de 2023,

providencia en la que se sostuvo:

“Mediante auto de septiembre 28 de 2022, este juzgado negd el sustituto de prisidn
domiciliaria al sentenciado JOSE ANGEL GARCIA ARIAS con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 38G del Cddigo Penal, que consagrala exclusion de dicho beneficio, en los
casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima, en virtud a que
precisamente el sentenciado fue condenado por el delito de violencia intrafamiliar del que
fueron victimas su hija menor de edad y su cényuge, quienes hacen parte de su grupo
familiar.

Ahora bien, no son de recibo los argumentos del recurrente, en el sentido de que su
coényuge vy sus hijos desistieron de la accidn en su contra, pues por el contrario lo que resulta
claro de la presente actuacién procesal es que JOSE ANGEL GARCIA ARIAS fue
condenado en virtud de preacuerdo al que llegd con la Fiscalia, condena que cobrd
firmeza haciendo trdnsito a cosa juzgada, razén por la cual fue remitida a estos despachos
para la vigilancia de la ejecucidn de la pena.

Tampoco en su caso hay lugar a la aplicaciéon del principio de favorabilidad que
alega, pues fue procesado y juzgado bagjo la ley vigente para cuando ocurrieron los
hechos (6 de febrero de 2022), sin que en su caso se haya presentado sucesidon o
coexistencia de leyes en el tiempo.

Por consiguiente, con fundamento en las razones acabadas de exponer, el
despacho mantiene la providencia objeto de recurso.”

Entonces, en esta oportunidad el despacho se estard a lo decidido
en autos del 28 de septiembre de 2022 y 7 de febrero de 2023 mediante los
cuales se resolvid solicitud similar y recurso de reposicion, pues los

fundamentos legales de tales decisiones se mantienen invariables.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trdfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de
las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso
2 del articulo 376, peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio,; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en
la celebracion de contratos, contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia, trdfico de influencias
de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno,; soborno en la actuacion penal; amenazas a
testigo, ocultamiento, alteracion o destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.
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RESUELVE:

PRIMERO: Estarse a lo resuelto en auto del 28 de noviembre de
2022, mediante el cual fue negado al sentenciado JOSE ANGEL GARCIA
ARIAS identificado con la cédula 91.492.331 el beneficio de prisidon
domiciliaria que consagra el arficulo 38G del Cdédigo Penal y del 7 de
febrero de 2023 por medio del cual se resolvid recurso interpuesto contra

aquel.

SEGUNDO. Conftra esta decision proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

Notifiquese y cUmplase

LMD



Auto interlocutorio

Condenado: ALCIDES PIMIENTA VASQUEZ
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI: 68081.60.00.135.2021.00397

NI: 13739

Legislacion: Ley 1826 de 2017

REPﬂBLICA_DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver ACUMULACION DE PENAS en favor del
condenado ALCIDES PIMIENTA W'\SQUEZ Identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.129.448.374.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE
PRISION impuesta por el JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA al sefior
ALCIDES PIMIENTA VASQUEZ luego de haberlo hallado responsable del
delito de HURTO CALIFICADO por hechos acaecidos el dia 14 de marzo de
2021, negando la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria. Radicado: 68.081.60.00.135.2021.00397 NI 13739.

2.Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra en esta oportunidad
privado de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 14 DE
MARZO DE 2021, halldndose actualmente recluido en la CPMS
BARRANCABERMEJA.

3.Ingresa el expediente al despacho con solicitud de acumulacién que eleva el
sentenciado entre el radicado que este despacho tiene a su cargo, esto es, el
68.081.60.00.135.2021.00397 y el que fue asignado al Juzgado 4 Homoélogo
de Bucaramanga identificado bajo el CUI 68.081.61.01.330.2020.00508.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a establecer la viabilidad de la acumulacién juridica de penas
en favor del interno ALCIDES PIMIENTA VASQUEZ, advirtiéndose gue en la
actualidad descuenta pena por el presente asunto en el CPMS
BARRANCABERMEJA, lo que faculta al Despacho para adoptar la determinacién
que en derecho corresponda.

Pues bien, advierte este veedor de la pena que a la luz de lo establecido en el
articulo 460 de la Ley 906 de 2004 la procedencia de la acumulacién juridica de

penas requiere:

- Que las sentencias bajo anélisis se encuentren legalmente ejecutoriadas

NMP
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- Que las penas sean de la misma naturaleza,

- Que se esté frente a la comision de delitos acaecidos antes de la emision
de la primera sentencia

- Que las sanciones no hayan sido impuestas por razon de delitos cometidos
por el sentenciado mientras ha permanecido privado de su libertad, y

- Que no se han ejecutado definitivamente, ni se encuentren suspendidas.

Conforme lo anteriormente mencionado, se relacionan las sentencias susceptibles
de estudio de acumulacién seglin consulta en la plataforma Justicia Siglo XXI, a
saber:

RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO SUBROGADO |
iera Instancia
2021-00397 14-03-2021 18-08-2021 36 Hurto Calificado Ninguno -
NI. 13739 Juzgado 1 Penal del meses Privado de la
]5 EPMS Circuito Funciones de libertad desde
Conocimiento de el 14-03-2021
Barrancabermeja
2020-00508 16-10-2020 16-12-2022 10 Hurto Agravado
JAEPMS Juzgado 1 Penal Meses Ninguno

Municipal con
Funciones de
Conocimiento de
Barrancabermeja |

En virtud de las anteriores decisiones y acompasado ello con las exigencias del
art. 460 de la Ley 906 de 2004, se logra evidenciar que para el caso en concreto
se reline toda la requisitoria, atendiendo que las decisiones sefnaladas se
encuentran en firme, no han sido ejecutadas definitivamente, ni se encuentran
suspendidas ademéas que la pena solicitada para acumular con la que aqui se
vigila es de la misma naturaleza, esto es, de prision, siendo la primera sentencia
emitida en su contra la del 18 de agosto de 2021 (Rad.2021-00397 NI 13739)
por hechos acaecidos el 14-03-2021, entre tanto, la otra sentencia objeto de
analisis, si bien es cierto fue emitida con posterioridad a la mencionada, los
hechos alli sancionados son anteriores a la primera sentencia proferida, dado que
ocurrieron el 16 de octubre de 2020.

Lo anterior, permite afirmar que se torna viable la ACUMULACION JURIDICA
DE PENAS frente a la sentencia condenatoria analizada, luego en esas
condiciones y advertida la procedencia es menester acudir a las normas propias
del concurso de hechos punibles, previsto en el articulo 31 del Cédigo Penal’,
conforme el cual, la persona que incurra en CONCUrso de conductas punibles
quedara sometida a la pena establecida para la conducta mas grave (36 meses),
aumentada hasta en otro tanto (72 meses), sin que se supere la suma aritmética
de las condenas debidamente dosificadas (46 meses), y en ningun caso, el limite
maximo de sesenta (60) afios (por ser hechos acaecidos en vigencia de la Ley
906 de 2004), ni el otro tanto de la pena mayor.

Asi las cosas, se procede a realizar la acumulacion juridica de penas, partiendo
como lo indica la legislacion de la mayor penalidad establecida en las
mencionadas sentencias, que para el caso en particular es la de TREINTA Y

1 Ley 599 de 2000 con la modificacién del art. 1 de la Ley 890 de 2004.
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SEIS (36) MESES DE PRISION - radicado 2021-00397-, pena que se vera
incrementada prudencialmente y bajo criterios de proporcionalidad en las
siguientes proporciones asi:

&

RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO INCREMENTO
lera Instancia ART. 31
2021-00397 14-03-2021 18-08-2021 36 Hurto Calificado
NI. 13739 Juzgado 1 Penal del meses Pena Base
15 EPMS Circuito Funciones 36 meses
de Conocimiento de
Barrancabermeja
2020-00508 16-10-2020 16-12-2022 10 Hurto Agravado Se incrementa a
JAEPMS Juzgado 1 Penal Meses Pena Base
Municipal con 5 meses
Funciones de
Conocimiento de
Barrancabermeja

Las anteriores precisiones se realizan atendiendo las circunstancias modales,
temporales y espaciales en que se desencadenaron las conductas, la gravedad y
trascendencia social de las mismas y la proclividad hacia lo ilicito del condenado;
comportando un fehaciente reproche social que a la luz de la naturaleza del
instituto juridico se ve menguado pues lo peticionado se traduce en un beneficio
punitivo que anima al condenado a propiciar en su persona la materializaciéon de
los fines de la pena y en especial el de reintegracion social, sin dejar de lado la
ponderacion que se debe realizar bajo la aplicacion de los principios de necesidad,
proporcionalidad y razonabilidad previsto en el art. 3° del Cddigo Penal.

Asi las cosas, se establece un total de pena acumulada de CUARENTA Y UNO
(41) MESES DE PRISION y la pena accesoria de interdiccién de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena principal.

En virtud de esta decisién, se ordena incorporar a esta actuacion la sentencia
aqui acumulada (2020-00508), en tal sentido se haran las anotaciones
correspondientes en el sistema Justicia Siglo XXI y se seguira la vigilancia de las
condenas bajo una misma cuerda procesal.

De igual forma se comunicard a los Juzgados que emitieron las sentencias ahora
acumuladas, para que registren la acumulacion al interior de la condena impuesta
que reposa en esas dependencias, asi como al Juzgado 4 Homologo de esta
ciudad, a quien le fue repartido para asumir vigilancia y al Director Seccional de
Fiscalias de Bucaramanga conforme lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de
2004 y al condenado.

Remitase copia de la decision a la Direccion del CPMS BARRANCABERMEJA
para que se hagan las anotaciones correspondientes en la cartilla biografica del
condenado.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado, para que tenga claridad sobre su situacion juridica al interior de este
diligenciamiento, del que vale la pena aclarar tiene acumuladas hasta el momento
tres sentencias condenatorias en su contra.

NMP



Auto interlocutorio

Condenado: ALCIDES PIMIENTA VASQUEZ
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI: 68081.60.00.135,2021.00397

NI: 13739

Legislacion: Ley 1826 de 2017

<+ Detencion Fisica Actual
14 de marzo de 2021 a la fecha —» 26 meses 15 dias

< Redencion de Pena
Reconocidas en autos anteriores ——» 6 meses 13 dias

[Total Privacién de la Libertad 32 meses 28 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ALCIDES PIMIENTA
VASQUEZ ha cumplido una pena de TREINTA Y DOS (32) MESES
VEINTIOCHO (28) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta detencion fisica
actual y redenciones reconocidas dentro de la presente actuacion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- ACUMULAR las penas impuestas al sefior ALCIDES PIMIENTA

VASQUEZ Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.129.448.374 por los
siguientes Juzgados:

[ RADICADO HECHOS SENTENCIA | PENA DELITO INCREMENTO
lera Instancia ART. 31
2021-00397 14-03-2021 18-08-2021 36 Hurto Calificado
NI. 13739 Juzgado 1 Penal del meses Pena Base
J5 EPMS Circuito Funciones 36 meses
de Conocimiento de
Barrancabermeja
2020-00508 16-10-2020 16-12-2022 10 Hurto Agravado Se incrementa a
JAEPMS Juzgado 1 Penal Meses Pena Base
Municipal con 5 meses
Funciones de
Conocimiento de
Barrancabermeja

SEGUNDO.- FIJAR como penalidad ACUMULADA |a de CUARENTA Y UNO
(41) MESES DE PRISION y la pena ACCESORIA DE INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el mismo término de la pena
principal, por las razones consignadas en la parte motiva de esta decision.

TERCERO- INCORPORAR a la presente actuacion las sentencias descritas en
lineas anteriores. En tal sentido se haran las anotaciones correspondientes en el
sistema Justicia Siglo XXI y se seguira la vigilancia de las condenas bajo una
misma cuerda procesal.

CUARTO.- COMUNICAR la presente acumulaciéon juridica a los Juzgados que
emitieron las sentencias hoy acumuladas, para que registre la acumulaciéon al
interior de la condena impuesta que reposa en esas dependencias, asi como al
JUZGADO 4 HOMOLOGO DE BUCARAMANGA a quien le fue asignada la
vigilancia de la pena del radicado 2020-00508 y al Director Seccional de Fiscalias
de Bucaramanga conforme lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004 y al
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Condenado: ALCIDES PIMIENTA VASQUEZ
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI: 68081.60.00.135.2021.00397

NI: 13739

Legislacion: Ley 1826 de 2017

condenado, previo registro de las anotaciones correspondientes en el sistema
Siglo XXI.

QUINTO.- COMUNIQUESE esta decision a la Direccion Seccional de Fiscalias
conforme y lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004.

SEXTO.- DECLARAR que a la fecha el condenado ALCIDES PIMIENTA
VASQUEZ ha cumplido una pena de TREINTA Y DOS (32) MESES
VEINTIOCHO (28) DiAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica
actual y las redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

SEPTIMO.- CONTRA la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- W Ld L4
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

: Juez
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NI — 22665 — EXP Fisico
RAD — 680016000258201201325

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — JUNIO —

ASUNTO

2023

Procede el despacho a pronunciarse sobre peticion de otorgamiento del mecanismo

sustitutivo de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciad GERSON RAUL
entenciado URIBE ROMERO
Identificacion 91.524.879

. CPMS Bucaramanga en prision domiciliaria en la Diagonal 13D
Lugar de reclusion

No. 11-38 Barrio Brisas del Campo de Giron

Delito(s) Violencia intrafamiliar agravada

Procedimiento Ley 906 de 2004.

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 7° Penal C Mun!0|pal Bucaramanga 29 08 | 2018
onocimiento
Tribunal Superior | SalaPenal | Bucaramanga 06 | 03 | 2019
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumuld penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final 21 03 | 2019
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 16 07 | 2012
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 79 06 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 79 06 -
Multa acompafiante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos 06 SMLMV
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | No suscrita | MM DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prisién DD | MM | AAAA | MM | DD | HH
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Redencion de pena 15 02 | 2021 04 11 -
Redenci6n de pena 23 04 | 2021 - 29 -
Redencién de pena 28 06 | 2022 | 02 09 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacién de la Inicio 25 07 | 2018 59 03 )
libertad actual Final 28 06 | 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

Enrazdn ala denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto

La resocializacién es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).
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Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 47 meses 15 dias de prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicé en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
59 meses 03 dias de prision de los 79 meses 06 dias de prision a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prision o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificacién que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucion favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar y se encuentra en
prision domiciliaria.

En este punto, es pertinente resaltar que si bien obra concepto desfavorable de
otorgamiento de libertad condicional del Director del reclusorio donde se encuentra
interno, lo cierto es que, tal y como se anotd en precedencia la decision del suscrito no
esta supeditada a la calificacion favorable del Consejo de Disciplina del establecimiento
maxime cuando obra dentro del dossier que desde el afio 2018, es decir todo el tiempo
que estuvo recluido por causa de este asunto, su conducta siempre oscilé entre buena y
ejemplar, incluyendo su ultimo periodo evaluado que va de los meses de diciembre de
2022 al mes de marzo de 2023, sumado a que en la ultima visita de control fechada el 07
de junio de 2023 arroja que se encuentra en su lugar de domicilio, lo que denota interés
en cumplir los compromisos adquiridos.

Por ultimo, tal y como se anot6 en auto del 08 de mayo de 2023, el aqui sentenciado ha
informado de manera oportuna sus cambios de domicilio y ha presentado diversas
solicitudes las que no fueron resueltas de manera oportuna.

- Adecuado desempefio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucidn de la sancién penal, y las

actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio solo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).

3/5




El condenado ha realizado actividades de redencion de pena de trabajo y estudio y han
sido evaluadas la mayoria como sobresalientes.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado es en la Diagonal 13D N° 11-38 Barrio Brisas del Campo.
Su arraigo social se encuentra en el municipio de Girdn.

- Valoracién de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sindnimo de negacién de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansién no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados” (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercién social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
“Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022). Luego, la procedencia
de la libertad condicional "no puede agotarse con la sola gravedad de la conducta" (CSJ
AEP047-2023).

Para el caso en concreto anotd la Juez cognoscente que para la imposicion de la pena
partiria del primer cuarto del linde minimo, ello en virtud de la ausencia de circunstancias
de mayor punibilidad no obstante efectu6 un incremento punitivo en razén a la
circunstancia concursal homogénea.

- Reparacioén a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

El juzgado fallador informé que el sentenciado fue condenada al pago por perjuicios
materiales en la suma de SEIS (06) SMLMV en favor de la sefiora VIVIANA ANDREA
GOMEZ GUALDRON.

No obstante, no se observa en el plenario que las sumas antes mencionadas hayan sido
canceladas o cuando menos, se hubiese garantizado ese pago, en consecuencia al no
observarse pago alguno, asi como tampoco garantia que asegure el cumplimiento de los
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perjuicios reconocidos en incidente de reparacién integral sentencia de 16 de marzo de
2018.

Y es que, la reparacidn de los dafios ocasionados con la comision de la conducta punible
fue una de las obligaciones suscritas por el hoy sentenciado en la diligencia de
compromiso calendada el 28 de junio de 2021, obligacion esta que también se encuentra
consagrada en el estatuto punitivo concretamente en el articulo 38B numeral cuarto literal
b:

“(...)Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia®;

4. Decision.
Por lo anterior se abstiene el suscrito por el momento de conceder el beneficio solicitado
por el aqui condenado hasta que se demuestre satisfaccion del pago de perjuicios a que

fue condenado, garantias prestadas al respecto y bien demuestre con pruebas
insolvencia econdmica y la misma sea debidamente reconocida por este juzgador.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad
condicional.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadon judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ "
Prment‘nuénieeimmdéndenmnids csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadones institudonales j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 37654 — BestDoc
RAD — 680016000159202201660

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 29 — JUNIO — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre otorgamiento de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucién de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JHON ALEXANDER
NAVAS AYALA
Identificacion 1.095.789.314

CPMS BUCARAMANGA (PRISION DOMICILIARIA) Carrera 11

HERTERIBHIEIL N° 22-09 apto 2012, Barrio Girardot de Bucaramanga.

Delito(s) Hurto calificado y agravado.
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado8 | Penal | Municipal | Bucaramanga 16 | 09 | 2022

Tribunal Superior | SalaPenal | - - : -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 27 09 | 2022

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 19 02 [ 2022
Sanciones impuestas Beiiic
MM DD HH
Pena de Prision 21 18 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 21 18 -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prisidn -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - Sl -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 29 06 | 2023 - 27 -
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Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 19 02 202 16 10 )
libertad actual Final 29 06 2023
Subtotal 17 07 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el interno se encuentra privado de la libertad en prision domiciliaria, actualmente
vigilado por un centro de reclusién que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario
de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

Enrazén ala denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusién de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicidn de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucién abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto

La resocializacién es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucién de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).
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- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 12 meses 29 dias de prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicé en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
17 meses 07 dias de prision de los 21 meses 18 dias de prisién a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prision o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificaciéon que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucion favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar y actualmente se
encuentra en prision domiciliaria.

No se realiz6 propuesta de beneficio penitenciario alguno y a su favor obra concepto
favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director del reclusorio donde se
encuentra interno.

- Adecuado desempefio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancién penal, y las
actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio solo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).

El condenado ha realizado actividades de redencion de pena de trabajo y estudio y han
sido evaluadas como sobresalientes.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado es la Carrera 11 N° 22-09 apto 2012, Barrio Girardot de
Bucaramanga. Su arraigo social se encuentra en el municipio de Bucaramanga.

- Valoracién de la conducta punible.
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Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sindnimo de negacion de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansidn no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercién social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
“‘Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022).

Para el caso concreto el sentenciado aceptd los cargos mediante preacuerdo, evitando
con ello un desgaste para la administracion de justicia, razon por la cual se hizo
merecedor de la rebaja pactada.

- Reparacioén a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

La juez de conocimiento refiere en uno de los apartes de la sentencia condenatoria
fechada el 16 de septiembre de 2022, que la victima fue integralmente reparada por los
perjuicios ocasionados con la comision de la conducta punible.

4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reunen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del penado
puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad su conducta en
promedio ha sido calificada como ejemplar, se ha comportado de manera adecuada
dentro del penal y en su residencia, asi realiz6 actividades de estudio con calificaciones
sobresalientes por las cuales este despacho le reconocio redencién de pena. Todo lo
cual se respalda con la resoluciéon favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el proposito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.

Lo anterior bajo los siguientes condiciones:

4/6




Suscribir diligencia de
compromiso del art. 65 CP.

De forma presencial o de manera virtual

Obligaciones  que  debera
aceptar en la diligencia de
compromiso.

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad
econémica de hacerlo.

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial
que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario
que vigile la ejecucion de la pena.

Caucién que garantizara las
obligaciones.

$100.000

Cuenta de depésitos de dinero
en efectivo.

680012037001 del Banco Agrario

Formas autorizadas
sustituir de caucion.

para

Pdliza de compaiiia de seguros o garantia bancaria.

Periodo de prueba que se
impone.

04 MESES 11 DIAS.

Advertencia sobre eventual
revocacion del sustituto.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspension y se hara efectiva la caucion
prestada.

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por

cuenta de esta actuacion, librdndose para el efecto la correspondiente boleta de

libertad.

El director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
corresponda (art. 453 Ley 906/04).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 17 meses 07 dias de
prision de los 21 meses 18 dias de prision que contiene la condena.

5/6




4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual

dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadién judicial en estos sitios web:

1E| =] (=] P Lo

NANDO LUNA OSORIO K IRENE

JUEZ Ot OE#di0h
Prml‘nhénieeimporadéndemmﬁes csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadones institudonales j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 29 — JUNIO — 2023
ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticidn sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JHON ALEXANDER

NAVAS AYALA
Identificacion 1.098.789.314

Lugar de reclusién CPMS BUCARAMANGA en prision domiciliaria en la carrera 11
g N° 22-09 Apto 2012 Barrio Girardot de Bucaramanga.

Delito(s) Hurto Calificado y Agravado
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 08° Penal C Mun'lmpal Bucaramanga 16 09 | 2022
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 27 09 | 2022
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 19 02 | 2022
Sanciones impuestas plonto
MM | DD HH
Pena de Prision 21 18 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 21 18 -

Pena privativa de otro derecho - < -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - i -

Prision Domiciliaria - - -

CONSIDERACIONES

112




1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque la vigilancia del interno se encuentra
en el CPMS BUCARAMANGA.

2. Redencion de pena en el caso en concreto
Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacién de la conducta asi:

Periodo Estudio Calificacién de
Certificado Redime Actividad y
Desde Hasta Horas Meses | Dias Conducta
Ene. Mar. Sobresaliente -
18875294 2023 2023 318 - 27 Buena

3. Determinacion
Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 27 dias.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 27
dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadon judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO o f‘ ;
JUEZ AR Clhsnd s by
Pmen‘rwa’nieeimpomdéndemwﬁs csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Reoep&onsobdeaxmmmumals j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 29 — JUNIO — 2023
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Procede el despacho a resolver peticidn sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JHON ALEXANDER
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Lugar de reclusién CPMS BUCARAMANGA en prision domiciliaria en la carrera 11
g N° 22-09 Apto 2012 Barrio Girardot de Bucaramanga.

Delito(s) Hurto Calificado y Agravado
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 08° Penal C Mun'lmpal Bucaramanga 16 09 | 2022
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 27 09 | 2022
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 19 02 | 2022
Sanciones impuestas plonto
MM | DD HH
Pena de Prision 21 18 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 21 18 -

Pena privativa de otro derecho - < -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - i -

Prision Domiciliaria - - -

CONSIDERACIONES
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1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque la vigilancia del interno se encuentra
en el CPMS BUCARAMANGA.

2. Redencion de pena en el caso en concreto
Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacién de la conducta asi:

Periodo Estudio Calificacién de
Certificado Redime Actividad y
Desde Hasta Horas Meses | Dias Conducta
Ene. Mar. Sobresaliente -
18875294 2023 2023 318 - 27 Buena

3. Determinacion
Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 27 dias.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 27
dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadon judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO o f‘ ;
JUEZ AR Clhsnd s by
Pmen‘rwa’nieeimpomdéndemwﬁs csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Reoep&onsobdeaxmmmumals j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

P Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

» Reptiblica de Colombia

CUI 680016106067-2022-00007 N.I 37060

Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA
NOMBRE MICHAEL DUVAN GIL
ROBALLO
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO
CARCEL CPAMS GIRON
LEY 1826 /2017
RADICADO 37060-2022-00007

1 cuaderno
DECISION NIEGA

ASUNTO

Resolver sobre la peticion de libertad por pena cumplida que se invoca
en favor del condenado MICHAEL DUVAN GIL ROBALLO,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.792.566

de Bucaramanga.
ANTECEDENTES

El Juzgado Quinto Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia del 9 de junio de 2022, condené a MICHAEL
DUVAN GIL ROBALLO, a la pena principal de 18 MESES DE PRISION,
MULTA de 75 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el término de la pena de prisién, como responsable del
delito de EXTORSION EN TENTATIVA. Se le negaron la suspensidn

condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon domiciliaria.

Actualmente privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este

asunto.

Su detencidon data del 18 de febrero de 2022, por lo que lleva privado de
la libertad para una privacion de la libertad de la libertad DIECISEIS
MESES DIECISEIS DIAS DE PRISION; de donde se advierte sin ninguna

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia : csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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dificultad que el enjuiciado no ha cumplido la pena que se le impuso de

18 meses de prisidn, para decretar la libertad por pena cumplida.

Ante los argumentos que se exponen, se negara la libertad por pena
cumplida que invocé el defensor del condenado mediante escrito de la

fecha.

De otro lado, se solicitard al CPAMS GIRON, envie inmediatamente los
certificados de computos que registre el interno durante el tiempo que
ha estado privado de la libertad por este asunto, para efectos de
redencidon de pena, con los correspondientes certificados de calificacion
de conducta, en tato esta préximo a cumplir la pena a la que se le

condend.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que MICHAEL DUVAN GIL ROBALLO, ha
cumplido una penalidad de 16 MESES 16 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. NEGAR la libertad por pena cumplida a MICHAEL DUVAN
GIL ROBALLO, identificado con la cédula de ciudadania naumero
1.098.792.566 de Bucaramanga conforme se motiva, en tanto a la
fecha no ha cumplido la pena que se le impuso en la sentencia de 18

meses de prision.

TERCERO. SOLICITAR al CPAMS GIRON, envie inmediatamente los
certificados de coémputos que registre MICHAEL DUVAN GIL
ROBALLO, durante el tiempo que ha estado privado de la libertad por

este asunto, para efectos de redencion de pena, con los

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia : csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

p. N Rama Judicial
3 i Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

correspondientes certificados de calificacion de conducta, en tato esta

proximo a cumplir la pena a la que se le condenb.

CUARTO. Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wim,

ALICIA MARKRINEZ ULLO
Jue

mj

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia : csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
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Bucaramanga, 4 de julio de 2023. Oficio N° 1710
CUI' 680016106067-2022-00007 N.I 37060

Senor ]
DIRECTOR CPAMS GIRON
Giron Santander

Comedidamente me permito informarle la determinaciéon de la senora
Juez SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la

ciudad, mediante auto de la fecha:

“SOLICITAR al CPAMS GIRON, envie inmediatamente los cerfificados de
computos que registre MICHAEL DUVAN GIL ROBALLO, durante el tiempo
que ha estado privado de la libertad por este asunto, para efectos de
redencion de pena, con los correspondientes certificados de calificacion
de conducta, en tato estd proximo a cumplir la pena a la que se le

condend.”

Afentamente,

— %

MARTHA JANETH PEREZ
Asistente Juridica

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia : csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

p. N Rama Judicial
3 i Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia : csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Répﬁblica de Colombia

CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB vy el Sistema de Gestion
de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior WILSON
ROJAS PéREZ, permanezca privado de la libertad por otro proceso, contrario a ello, no registra ninguna
anotacion. Bucaramanga, 18 de abril de 2023. Sirvase proveer.

Wohan ¢

JULIAN D. PRADA FORERO
Sustanciador

NI 15054 (Radicado 68001.60.00.160.2010.06802.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BUCARAMANGA

Bucaramanga, dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRESCRIPCION DE LA PENA

NOMBRE WILSON ROJAS PEREZ

BIEN JURIDICO LA FAMILIA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.160.2010.06802

1 CDNO

DECISION DECRETA
ASUNTO

Se encuentra en el Despacho las presentes diligencias para decidir sobre
la prescripcion de la pena impuesta a WILSON ROJAS PEREZ
identificado con cédula de ciudadania No 91.541.619.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 18 de enero de 2018! condend
a WILSON ROJAS PEREZ, a la pena de treinta y dos (32) meses de
prision, multa de veinte (20) SMLMV e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, por el mismo término de la pena
principal, en calidad de autor del delito de inasistencia alimentaria. Se le

concedid el subrogado de la suspensidon condicional de la ejecucion de la

! Folio 2 y ss. Cuaderno uno.
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pena por un periodo de dos (2) afios, previo pago de caucién prendaria

por valor de un (1) SMLMV y suscripcion de diligencia de compromiso.

Mediante proveido del 15 de noviembre de 20182 este Despacho Judicial
avocd el conocimiento del presente asunto, ordenando citar al
sentenciado a fin de que diera cumplimiento a las obligaciones
impuestas en la sentencia, empero hasta la fecha no se ha obtenido

resultado positivo sobre dicho tramite.

ROJAS PEREZ, en la actualidad, no se encuentra privado de la libertad,

ni cuenta con reporte de otros procesos>.
CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la prescripcion
de la pena impuesta el 18 de enero de 2018 por el Juzgado Noveno
Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, previo

analisis de lo obrante en la foliatura.

Segun el articulo 89 del C.P. modificado por la Ley 1709 de 2014 en su
articulo 90, la pena se extingue por prescripcion. En materia penal la
prescripcion, es una institucion de extincion de la condena que se haya

impuesto a un sentenciado.

El fundamento juridico de la institucion se encuentra en el prolongado
transcurso del tiempo, que hace cesar el dafo publico o social producido
con el hecho punible y como instrumento de politica criminal se le
considera que por motivos de conveniencia publica la pena debe cesar
porque transcurrido cierto lapso sin que el condenado haya purgado la

pena que le fue impuesta, la vigencia de la misma mas que beneficio a

2 Folio 19.
3 Folio 32.
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la sociedad la perjudica notoriamente puesto que se va a remover un
hecho punible ya olvidado en la conciencia colectiva y ademas la pena

ya no tendria ninguna utilidad.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 89 del catdlogo sustantivo
penal modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014, la sancion
prescribe: primero, en el mismo término fijado en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, segundo, en un minimo de cinco (5) afios para
los casos en que la pena privativa de la libertad sea inferior a cinco
afos. Asi mismo, la prescripciéon comienza con la ejecutoria del fallo y se
interrumpe cuando el sentenciado sea aprehendido en virtud del
condenatorio o fuere puesto a disposicion de la autoridad competente

para el cumplimiento de la pena (art. 90 ibidem).

En el caso de estudio, se tiene que el Juzgado Noveno Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia proferida
el 18 de enero de 2018 condené a WILSON ROJAS PEREZ, a la pena de
treinta y dos (32) meses de prisién, multa de veinte (20) SMLMV e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el
mismo término de la pena principal, en calidad de autor del delito de
inasistencia alimentaria. Decision que adquirié ejecutoria formal y

material en la misma fecha.

Ha de indicarse entonces que desde la ejecutoria de la sentencia a la
fecha, ha transcurrido un lapso superior a los cinco (5) afios —por tratarse
de una pena inferior a ese quantum- sin que existan razones para considerar
interrumpido el término de prescripcién de la pena, tal como se observa
en el sistema Justicia XXI y el aplicativo SISIPEC WEB, pues en la
actualidad no registra ingreso en Centro Carcelario alguno que permita
colegir su aprehension fisica, luego no hay lugar a considerar la
suspension o interrupciéon de dicho conteo, circunstancia por la que se
impone declarar extinguida la condena impuesta al sentenciado,
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conforme a los dispositivos citados, tal como se dispondra en la parte

resolutiva de este proveido.

Asimismo, se comunicara la decisién a la Registraduria Nacional del
estado Civil y Procuraduria General de la Nacion, asi como a las
autoridades que se le enteré de la sentencia de conformidad con el
articulo 476 del C.P.P. Igualmente se cancelara cualquier requerimiento
vigente por este asunto. Una vez ejecutoriado el presente auto,

remitase la actuacion al Juzgado de origen para su archivo.

Huelga destacar que, al efectuar la revision del caso, tenemos que el
sefior ROJAS PEREZ fue condenado al pago de perjuicios?, sin embargo,
ante el instituto juridico de la prescripcién no es posible mantener activo
el asunto, advirtiendo que la indemnizacion puede hacerse efectiva de

manera independiente —por la via civil-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la prescripcion de la pena impuesta a
WILSON ROJAS PEREZ identificado con cédula de ciudadania No
91.541.619, condenado el 18 de enero de 2018 por el Juzgado Noveno
Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga;

decision que se toma previas las motivaciones.

SEGUNDO. - ORDENAR que se levante cualquier compromiso que el
favorecido o sus bienes hubiese adquirido para con la justicia en lo

relacionado con este asunto.

4 Folio 25.
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TERCERO. - OFICIAR a la Registraduria Nacional del estado Civil y
Procuraduria General de la Nacién, asi como a las autoridades que se le

enterd de la sentencia de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

CUARTO. - INDICAR que permanece abierta la via civil, para el cobro

de los perjuicios, de conformidad con lo sefalado en la parte motiva

QUINTO. - REMITIR la presente actuacion al Juzgado de origen -
Juzgado Noveno Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga-,

para que se proceda a su archivo.

SEXTO. - ENTERAR a todas las partes que contra la presente

determinacidn proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(@ \ YW IV Ay W
ALICIA MAR 'NEZ ULLOA

Juez

JDPF.



NIl — 35050 — EXP Fisico
RAD — 11001600001520130504600

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 30 — JUNIO — 2023
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ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal por Cumplimiento de la pena de prision y Rehabilitacion de las
sanciones privativas de otros derechos.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

HECTOR

Sentenciado TOLOZA PINZON

Identificacion 5.634.694

Lugar de reclusién | EPMSC MALAGA

Delito(s) Homicidio en grado de tentativa
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 09 Penal CC'rCU.'tO. de Bogota 28 01 | 2014
onocimiento
Tribunal Superior | SalaPenal | Bogota 16 | 12 | 2014
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumuld penas - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final 19 01 | 2015
Fecha de los hechos 25 04 | 2013
Sanciones impuestas oo
MM | DD HH
Pena de Prision 104 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 104 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompaniante de la pena de prisidn -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Diligencia .
Mecanismo sustitutivo Monto Compromiso FEIEDES pITEE
otorgado actualmente caucion . . No
Si suscrita . MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

113




Libertad condicional - - - - | -] -
Prisién Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 17 04 | 2015 | 01 18 -
Redencion de pena 19 04 | 2017 | 05 27 12
Redencién de pena 26 09 | 2017 | 02 28 -
Redencion de pena 19 11 2021 02 03 -
Redencion de pena 14 09 | 2022 | 02 07 12
Redencién de pena 23 02 | 2023 | 03 22 -
Redencion de pena 30 06 | 2023 | 02 03
Privacion de la Inicio 25 04 | 2013 53 07 )
libertad previa Final 02 10 | 2017
Privacion de la Inicio 01 03 | 2021 07 29 )
libertad actual Final 30 06 | 2023
Subtotal | 101 | 25 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincién de la sancion penal (arts. 38
#8°; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prisién y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion las
demas que sefale laley (como el Cumplimiento de la pena de prision) y la Rehabilitacion.

La libertad del sentenciado se cumplira de inmediato cuando se haya cumplido la
totalidad de la pena de prision (art. 317 # 1 L. 906/04; art. 365 # 2 Ley 600/00), y el tiempo
de detencion preventiva se reputard como parte de la pena cumplida (art. 37 # 3 Ley
599/00; art. 54 D. 100/80). Todo director de establecimiento penitenciario debe poner en
conocimiento del juez de penas, por lo menos 30 dias antes, el cumplimiento fisico de la
condena en firme (art. 70 L. 65/93).

Asi mismo, la Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 #1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningUn caso procede la rehabilitacién en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincién de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

3. Caso en concreto
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Acorde con lo resefiado en el acapite de los antecedentes del presente auto, facil es
colegir, que el sentenciado aun no alcanza el cumplimiento total de la pena de prision
que este Despacho le vigila bajo el radicado de la referencia.

4. Determinacion

No conceder libertad inmediata e incondicional por pena cumplida en favor de la
sentenciada.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NO DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Cumplimiento de la pena
de prision y Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. DECLARAR que a la fecha el sentenciado has descontado una penalidad efectiva
de 101 meses, 25 dias, de los 104 meses de prision, que contiene la condena.

3. PRECISAR que contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadon judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO i T ok

JUEZ 54 By
Praai‘nuénﬁeeiwpomdéndemwials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Remp&onsobdeaxmrsuumds j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Nl — 35050 — EXP Fisico
RAD — 11001600001520130504600

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 30 — JUNIO — 2023
ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES
Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:
Sentenciado HECTOR
TOLOZA PINZON
Identificacion 5.634.694
Lugar de reclusion EPMSC MALAGA
Delito(s) Homicidio en grado de tentativa
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado 09 Penal Clrcu_lto_ de Bogota 28 01 | 2014
Conocimiento

Tribunal Superior | SalaPenal | Bogota 16 | 12 | 2014

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - < -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 19 01 | 2015

Fecha de los hechos 25 04 | 2013
Sanciones impuestas LI
MM DD HH
Pena de Prision 104 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 104 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompanante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre redencion de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el intero se encuentra en el EPMSC
Mélaga.

2. Redencion de pena en el caso en concreto

112




Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacién de la conducta asi:

Periodo Trabajo Calificacion de

Certiicafio Desde Hasta Horas MeseF:edimeDias pg;ir\:cil(:;(:ay
wtse | oo | TR L e | o0 | o SObEfesni';)‘f:rte‘
wagor | 0N | BN a6 | 0 | 2 S"béfesrf]gf::e‘
Periodo Ensefianza Calificacion de

Certificado Desde Hasta Horas MeseiedimeDias %c:irzlcililac(tiay
wisedy | OS] SE | | 0 |0 SObEjeesnigT;‘:e‘

Ahora en relacién con el certificado de computos nimero 15903769 (del 02/10/2014 al
31/12/2014), habré de decirse que oteado el expediente se pudo establecer que fue
objeto de reconocimiento por parte del Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, mediante interlocutorio del 17 de abril de 2015.

2. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuard reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 02 meses 03 dias.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencién de pena en cuantia de 02
meses, 03 dias.

2. NO REDIMIR PENA al sentenciado en ciernes en razén del certificado de computos
No. 15903769 por las razones anotadas en la fraccion motiva de este proveido.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadon judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO

JUEZ s Dok
Mmeimpaadﬁ\demmﬁs csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadones institudonales j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI
RAD

39208 BESTDoc
68001310700020220041300

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 29 JUNIO 2023
ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado CRISTIAN .
VILLAMIZAR SEPULVEDA
Identificacion 91.298.854
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA
Delito(s) Concie_:rto para delinquir agravado en concurso heterogéneo con
extorsion.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 2 Penal Especial Bucaramanga 30 |03 | 2023
specializado
Tribunal Superior | Sala Penal | - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumul6 penas - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - -
Ejecutoria de la decision final 30 03 | 2023
Inicio - - 2012
Fecha de los Hechos Final - - 2018
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 97 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 97 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompanante de la pena de prision 2850 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo
otorgado actualmente

Monto

Diligencia Compromiso

Periodo de prueba

caucion

Si suscrita No suscrita

DD

HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque la vigilancia del interno se encuentra
en el CPMS BUCARAMANGA.

2. Redencion de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

N Periodo Estudio Califipacic’)n de
Certificado Desde Hasta Horas MesE:dimgias Accélr:/ (lj?]ac?ay
17764627 | 0o | Do | 363 | 01 | - SObQES;gf;rte -
N Periodo Ensefianza Califipacic’)n de
Certificgia Desde Hasta Horas MesE:dimSias Ag:r:l (lj?]ac(zay
18857060 2E(;]2633 2’(')32% 280 | 01 | 05 SObéjf;gf;rte -

3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuard reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 02 meses, 05 dias.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 02
meses 05 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara

constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadon judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ 54 By
naen‘rwénieeiwpomdéndemmﬁs csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Reoq:&onsobdemmmhmds j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI

RAD

— 39208 — BESTDoc
— 68001310700020220041300

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA,

29 — Junio — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a resolver de oficio sobre Libertad Condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado CRISTIAN .
VILLAMIZAR SEPULVEDA
Identificacion 91.298.854
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA

Delito(s)

Concierto para delinquir agravado en concurso con extorsion.

Procedimiento

Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 02 Penal E o Bucaramanga 30 03 | 2023
specializado
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - y - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final 30 03 | 2023
Inicio 2012
Fecha de los Hechos Final 19 03 | 2018
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 97 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 97 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafante de la pena de prision 2850 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 26 05 | 2023 | 08 12 -
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Redencién de pena 29 06 | 2023 | 02 05 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final : : - ) ) )
Privacion de la Inicio 05 06 2018 60 o4 )
libertad actual Final 29 06 2023
Subtotal 71 11 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidén sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el interno se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que hace
parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-
11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razon a la denominacidn tipica del delito objeto de condena es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1121 de 2006 (art. 26 -Entr6 en
vigencia el 29/12/2006- ) que refiere: “Cuando se trate de delitos de (...) terrorismo,
extorsion y conexos,... no se concederan subrogados penales o mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o
suspension condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision,
ni habra lugar a ningun otro beneficio o subrogado legal judicial o administrativo (...)”

Sobre la vigencia de dicha disposicion legal se han elaborado -entre otras- las siguientes
reglas jurisprudenciales:

“.. no encuentra la Sala que la conclusion a que arribaron los juzgados
demandados en torno a la concesion de la libertad condicional en el caso concreto
constituya una via de hecho, y en cambio aparece que a partir de una
interpretacion razonable de la normatividad que requla la materia, se precisé que
no podria concluirse que la Ley 1709 de 2014 haya derogado o modificado el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, prevaleciendo, en todo caso, la norma de
caracter especial sobre la general, pero ademas se destaco que la favorabilidad
solo seria aplicable desde el punto de vista objetivo, porque frente al presupuesto
subjetivo el juicio de valor seria negativo dada la naturaleza y gravedad del delito”
(CSJ STP 6880-2014 y STP5140-2015).
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“... la prohibicion prevista en el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 no ha sido
derogada, motivo por el que los operadores judiciales estan en la obligacion de
aplicarla y, en efecto, negar la concesion de beneficios o subrogados penales a
quienes fueron condenados por «delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo,
secuestro extorsivo, extorsion y conexosy». (CSJ STP17243-2014)

El referido articulo fue declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante
la sentencia C-073 de 2010, en la cual dijjo: “Como se puede apreciar, se trata de
un texto normativo encaminado a prevenir, investigar y sancionar los delitos de
terrorismo, secuestro y extorsion, en sus diversas modalidades, mediante la
adopciéon de un conjunto de medidas, de diversa naturaleza (preventivas,
represivas, economicas, etc.) encaminadas todas ellas a combatir estos delitos
que causan un elevado impacto social. En ese orden de ideas, la disposicion legal
acusada, mediante la cual se excluye la concesion de beneficios y subrogados
penales para los autores y participes de tan gran graves conductas, no resulta ser
un cuerpo extrafio en el texto de la Ley 1121 de 2006. Todo lo contrario. Su
contenido se ajusta perfectamente a los fines perseguidos por el legislador, en la
medida en que pretende disuadir a todos aquellos que deseen perpetrar tales
crimenes.”

“...elarticulo 26 de la Ley 1121 de 2006 y el 32 de la Ley 1709 de 2014 son validas
y juridicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno establece una
circunstancia especifica que configura la prohibicién para acceder a la libertad
condicional —que se trate de delitos de extorsion- y el otro, por el contrario,
establece un presupuesto de hecho de caracter general que se contrae a la
concesion de la libertad condicional, sin alterar, en absoluto, aquellos casos
expresamente exceptuados” (CSJ STP8287-2014)

Para el caso concreto:

i.) Los hechos de las sentencias datan del afio 2012, es decir, se suscitaron con
posterioridad a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusién de beneficios
para quienes incurran en delitos de extorsion y terrorismo.

ii.) Los delitos cometidos por el sentenciado, son concierto para delinquir agravado, en
concurso heterogéneo con “extorsion” de lo anterior, es facil afirmar, que se hace
aplicable la prohibiciéon legal de otorgar el mecanismo sustitutivo deprecado y por tanto,
debe el despacho denegar la peticion.

3. Conclusion.

Como consecuencia de lo anterior no se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de
libertad condicional, toda vez que existe prohibicién legal de conceder beneficios o
subrogados penales por el art. 26 de la Ley 1121 de 2006, cuando se trate de delitos de
terrorismo, extorsion y conexos, como en el presente caso.

Finalmente, atendiendo que obra en el expediente solicitud de redencion de pena, sin
que se hubiesen allegado los certificados de computo por parte de la direccidén del CPMS

3/4



Bucaramanga se reitera que remitan al despacho los certificados de computos de
actividades realizadas por el sentenciado N° 17560165, 18469442, 18578608,
18647909, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar
sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad
condicional.

2. DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad efectiva de 71 meses
11 dias de prision, de los 97 meses a que fue condenado.

3. OFICIAR a la direcciéon del CPMS BUCARAMANGA, para que remitan al despacho
los certificados de cémputos de actividades realizadas por el sentenciado N°
17560165, 17764627, 18469442, 18578608, 18647909, todo ello junto con la
respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual
reconocimiento de redencién de pena.

4. NOTIFICAR personalmente al sentenciado de esta providencia.
5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadon judidial en estos sitios web:

OR300
NANDO LUNA OSORIO Ty IR

JUEZ STA L DR
Prmem‘nﬁniee'rmpaadéndenmuids csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadones institudonales j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

P " Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

w Reptiblica de Colombia

5476 (CUI 68001310700220140015600)

1 cdno

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBRE JAIRO FERNANDEZ MARTINEZ

BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 600 de 2000

RADICADO 2014-00156

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacion con el sentenciado
JAIRO FERNANDEZ MARTINEZ, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 84 069 455 de Maicao Guajira.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida el 16 de julio de 2014, el Juzgado
Décimo Penal del Circuito Especializado de Bogota, condend a JAIRO
FERNANDEZ MARTINEZ, a la pena de 255 MESES 18 DiAS DE
PRISION, MULTA 2.850 SMLMV e interdiccién de derechos y funciones
publicas por el término de 138 meses, como coautor de los delitos de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y CONCIERTO PARA
DELINQUIR. Se le negaron la suspensién condicional de la ejecucidn

de la pena vy la prisién domiciliaria.

Su detencién data del 30 de agosto de 2013, y lleva a la fecha
privado de la libertad CIENTODIECISIETE (117) MESES VEINTINUEVE
(29) DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad
en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

£ . Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0114801 del 22 de junio de 20231, contentivos de certificados de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion
de pena de FERNANDEZ MARTINEZ, que expidié el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cdmputos que remitid
el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a

redencion de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18860313 Febrero a Marzo/23 400
18875924 Abril/23 144

TOTAL 544

Tiempo redimido 34= 1 mes 4 dias

Lo que le redime su dedicacién intramuros 1 MES 4 DIAS DE
PRISION, que sumados con las redenciones de pena ya reconocidas (36
meses 11 dias), arroja un total redimido de 37 MESES 15 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que
se calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el

Codigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencidn fisica y la redenciéon de pena
reconocida, se tienen una penalidad cumplida de CIENTOCINCUENTA Y
CINCO (155) MESES CATORCE (14) DIAS DE PRISION.

1 Ingresado al Despacho el 26 de junio de 2023.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JAIRO FERNANDEZ MARTiNEZ, una
redencién de pena por trabajo de 1 MES 4 DIAS DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusién en la parte motiva de este proveido; para
un total redimido de 37 MESES 15 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JAIRO FERNANDEZ MARTINEZ, ha
cumplido una penalidad de 155 MESES 14 DIAS DE PRISION, al

sumar la detencidn fisica y la redencién de pena reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision,

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ L YWIPN WY
ALICIA MA TiNEZ ULLOA
JUEZ

AR/
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5476 (CUI 68001310700220140015600)

1 cdno

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE JAIRO FERNANDEZ MARTINEZ

BIEN VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

JURIDICO

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 600 de 2000
RADICADO 2014-00156

DECISION CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con JAIRO
FERNANDEZ MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadania
niamero 84 069 455 de Maicao Guajira.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida el 16 de julio de 2014, el Juzgado
Décimo Penal del Circuito Especializado de Bogota, condend a JAIRO
FERNANDEZ MARTINEZ, a la pena de 255 MESES 18 DIAS DE
PRISION, MULTA 2.850 SMLMV e interdiccion de derechos y funciones
publicas por el término de 138 meses, como coautor de los delitos de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y CONCIERTO PARA
DELINQUIR. Se le negaron la suspension condicional de la ejecucion de

la pena y la prision domiciliaria.

Su detencién data del 30 de agosto de 2013, y lleva a la fecha
privado de la libertad CIENTODIECISIETE (117) MESES VEINTINUEVE (29)
DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en el
CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION
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En esta fase de la ejecucion de la pena, el Centro Penitenciario de Alta
y Mediana Seguridad de Girdn, remite oficio contentivo de los documentos
para estudio del sustituto de libertad condicional en relacion con el penado
FERNANDEZ MARTINEZ, asi:

e Resolucion No 421 697 del 21 de junio de 2023, conceptuando
favorablemente el otorgamiento del sustituto de Ilibertad
condicional;

e Cartilla Biografica,

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno FERNANDEZ
MARTINEZ, mediante el andlisis y valoracion de los elementos facticos vy el
acopio probatorio obrante en el expediente aportado por el penal, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para

tal precepto.

Veamos entonces, como para el sublite la ocurrencia de los hechos
datan del 31 de julio de 2002, es decir, acaecieron en vigencia del articulo
64 de la Ley 599 de 2000 sin modificaciones, en el cual el Legislador
exigia para la concesion del sustituto de libertad condicional el
cumplimiento efectivo de parte de la pena (3/5 partes), y el buen
comportamiento intramural, sin entrar a valorar aspectos tales como sus
antecedentes judiciales, la naturaleza o modalidad delictiva, y aspectos

relacionados con el pago de los perjuicios o la multa impuestal.

1 Art. cédigo penal art. 64. Ley 599 de 2000. Libertad condicional. El Juez concederad la libertad condicional al
condenado a pena privativa de la libertad mayor de tres (3) afios, cuando haya cumplido las tres quintas partes
de la condena, siempre que de su buena conducta en el establecimiento carcelario pueda el Juez deducir,
motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la ejecucion de la pena.

No podra negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo a las circunstancias y antecedentes tenidos
en cuenta para la dosificacion de la pena. El periodo de prueba sera el que falte para el cumplimiento total de la
condena
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Normativa que consagra tratamiento mas benévolo respecto de la
regla vigente, esto es, el articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de
2014 gque modificod el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 y previamente
modificado por el articulo 5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004; en tal
virtud en aplicacion del principio de favorabilidad por ultraactividad? de la
ley penal, sera el que rija para la decision, si se tiene que la aplicacién
gradual de la norma posterior no resulta benéfica al actor en el caso
concreto, ello en consonancia con lo expuesto por el Maximo Tribunal
Constitucional respecto de la entrada en vigencia de la Ley 906 de 2004,
asi:
“Cabe destacar que ante los cambios legislativos, especificamente con la expedicion de
la Ley 906 de 2004, se presentan distintas situaciones en las que, en atencion a la
vigencia territorial de la norma, se ha dificultado la aplicacion e interpretacion del
principio de favorabilidad. La jurisprudencia constitucional, en estos casos, se inclino
por determinar que: “la Ley 906 de 2004 debe aplicarse a hechos sucedidos antes de su

entrada en wvigencia e independientemente del distrito judicial donde estos se
presentaron, si ello redunda en beneficio del procesado”.

Ahora bien, si se tiene en cuenta que el sustituto de libertad
condicional, implica la concrecién del fin resocializador de la pena y por
ende la oportunidad de reincorporarse a la sociedad mediante el disfrute
de derecho a la libre locomocion, tras largo tiempo de reclusién

intramuros; tal como lo ha determinado la Corte Constitucional:

"...el subrogado de libertad condicional, éste tiene un doble significado, tanto moral
como social; lo primero, porque estimula al condenado que hay dado muestra de su
readaptacion, y lo sequndo, porque motiva a los demds convictos a seguir el mismo
ejemplo, con lo cual se logra la finalidad rehabilitadora de la pena. El principal
argumento para que esta figura haya sido incorporada dentro de nuestra
legislacion es la resocializacion del condenado, “pues si una de las finalidades de la

2 Sentencia T 019 de 2017. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Frente al principio de favorabilidad en
materia penal, el precedente de la Corporacién ha sefialado que: “la favorabilidad constituye una excepcion al principio de
irretroactividad de la ley, pudiéndose aplicar en su desarrollo una ley posterior al hecho cometido (retroactividad) o prolongarle sus efectos
mds alld de su vigencia (ultractividad), siempre que en algiin momento haya regido la actuacion y que -desde luego- sea, en uno u otro caso,
mds favorable al sindicado o condenado. (...) Asi, en el caso de sucesion de leyes en el tiempo, si la nueva ley es desfavorable en relacion con
la derogada, ésta serd la que se siga aplicando a todos los hechos delictivos que se cometieron durante su vigencia, que es lo que la doctrina
denomina ultractividad de la ley.

La retroactividad, por el contrario, significa que cuando la nueva ley contiene previsiones mds favorables que las contempladas en la ley que
deroga, la nueva ley se aplicard a los hechos delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia.

Sobre este punto debe la Corte sefialar que tratandose de la aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal, no cabe hacer
distincion entre normas sustantivas y normas procesales, pues el texto constitucional no establece diferencia alguna que permita un trato
diferente para las normas procesales”
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pena es obtener su readaptacion y enmienda y estd ya se ha logrado por la buena conducta
en el establecimiento carcelario, resultaria innecesario prolongar la duracion de la
ejecucion de la pena privativa de la libertad. En este sentido, puede afirmarse que la
libertad condicional es uno de esos logros del derecho penal, que busca evitar la circel a
quien ya ha logrado su rehabilitacion y por lo tanto puede reincorporarse a la sociedad” .

Entonces, en relacion con el aspecto objetivo, la persona
sentenciada debe haber cumplido minimo las tres quintas partes de la
pena que exige el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 sin modificaciones, en
aplicacion del principio de favorabilidad al caso concreto, toda vez que los
hechos ocurrieron el 31 de julio de 2002, que para el sub lite seria de
153 MESES 11 DIAS DE PRISION, quantum ya superado, si se tiene en
cuenta que a la fecha lleva privacion efectiva de la libertad CIENTO
CINCUENTA Y CINCO (155) MESES CATORCE (14) DIAS DE PRISION,

dada la sumatoria del tiempo fisico y las redenciones de pena3.

En cuanto al aspecto subjetivo, la norma en cita prevé tan solo el
buen comportamiento intramural, no siendo del caso entrar a valorar
aspectos tales como sus antecedentes judiciales, o la naturaleza o
modalidad delictiva, y aspectos relacionados con el arraigo familiar o
social del condenado; que la Legislacién actual consagra como criterio
para inferir la resocializacion de un individuo, entonces es del caso
precisar que el interno FERNANDEZ MARTINEZ, ha descontado parte de la
pena privativa de la libertad, su comportamiento puede calificarse como
ejemplar, que se colige del optimo proceso intramural que ha
desarrollado, palpable en las anotaciones de la cartilla biografica, no
registra sanciones o0 investigaciones disciplinarias, y se encuentra
clasificado en fase de minima seguridad mediante resolucién No 421
0392022 del 12 de diciembre de 2022.

Aunado a lo anterior, presenta concepto favorable* para este
beneficio, lo que demuestra no sélo su actitud de cambio frente a las

circunstancias que lo llevaron al estado de privacion actual, el buen

3 37 meses 15 dias
4 Resolucion No 421 697 del 21 de junio de 2023 emitido por la Direccién del CPAMS GIRON.
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proceso resocializador y de contera la posibilidad de otorgarle una

oportunidad para retornar a la sociedad.

Asi las cosas, se suspendera la ejecucién de la pena por un periodo
de prueba de 100 MESES 4 DIAS, debiendo el favorecido presentarse
ante este Juzgado cada vez que sea requerido, para lo cual, estara en la
obligacién de suministrar de manera fidedigna el lugar donde ird a residir
para efectos de su localizacidén, so pena de la revocatoria posterior de la

gracia penal.

Igualmente deberan suscribir diligencia de compromiso en la que se
le pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P.,
garantizadas mediante caucion prendaria por equivalente a CINCO (5)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES en efectivo,
que seran consignados en la cuenta de depdsitos judiciales numero
68001-2037-002, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la
ciudad, o mediante pdliza judicial; en tanto se advierte que los efectos
de la pandemia se encuentran superados, y el ilicito por el que se condena
resulta de gravedad frente al tiempo que le hace falta por cumplir, e
igualmente la ausencia de documentacién frente a la capacidad econdmica
de la que se desprenda imposibilidad alguna para asumir tal obligacién;
luego se procedera a librar la orden de libertad para ante la Direccion del

sitio de reclusion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que JAIRO FERNANDEZ MARTINEZ, ha
cumplido una penalidad de CIENTOCINCUENTA Y CINCO (155) MESES
CATORCE (14) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica

mas la redencion de pena ya reconocida.
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SEGUNDO.- CONCEDER a JAIRO FERNANDEZ MARTiNEZ, el sustituto
de la libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del articulo 64
del C.P.; Por ende, se suspendera la ejecucion de la pena por un periodo
de prueba de 100 MESES 4 DIAS, debiendo presentarse ante este
Estrado Judicial cada vez que sea requerido, para lo cual, esta en la
obligacion de manifestar la direccidon exacta del sitio de ubicacién, pues de
lo contrario, ella misma cargaria con la responsabilidad de una eventual

revocatoria.

TERCERO. - ORDENAR que el favorecido suscriba diligencia
compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del
articulo 65 del C.P., para garantizar el cumplimiento de las obligaciones se
prestara caucion prendaria por valor de CINCO (5) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES en efectivo, que seran
consignados en la cuenta de depdsitos judiciales niumero 68001-2037-
002, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad, o

mediante podliza judicial.

CUARTO. - LIBRESE orden de libertad a JAIRO FERNANDEZ
MARTINEZ, para ante la Direccién del Centro Penitenciario de Alta y
Mediana Seguridad de Girdn, una vez cumplido lo anterior, QUIEN DEBERA
VERIFICAR LA NO EXISTENCIA DE REQUERIMIENTOS PENDIENTES EN
CONTRA DEL AQUI LIBERADO.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidén

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ \ VU IV M W
ALICIA MAR I EZ ULLOA
Juez

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DILIGENCIA DE COMPROMISO
LIBERTAD CONDICIONAL
NI - 5476

En , a los dias del mes de i del aho

, ante funcionario del INPEC - CPAMS GIRON-, el (la) sefior(a)
JAIRO FERNANDEZ MARTINEZ identificado (a) con cedula de
ciudadania , Sse comprometido a
cumplir las siguientes obligaciones previstas en el Art. 65 del Cddigo
Penal:

1. Informar al Despacho todo cambio de residencia

2. Ejercer oficio, profesion u ocupacidn licitos.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, salvo que se demuestre
insolvencia econdmica,

4. Presentarse periddicamente ante la Secretaria de los Juzgados de
Ejecucién de Penas de Bucaramanga, cada vez que sea requerido,
dentro de un periodo de prueba de 100 MESES 4 DIAS.

5. Observar buena conducta social y familiar.

6. No salir del pais sin previa autorizacion.

Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo delito o
de violar cualquiera de las obligaciones antes de la extincidon definitiva del
periodo de prueba, le sera revocado el beneficio que le fue concedido a
efectos de purgar la pena que le fue impuesta.

Fija su residencia en la siguiente direccion

I
celular y correo
electronico

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, firman los que en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.

El (la) Comprometido (a),

JAIRO FERNANDEZ MARTINEZ
El notificador (a),
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 29 — JUNIO — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre otorgamiento de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucién de la siguiente condena, asi:

Sentenciado DIEGO FERNANDO
MORALES MEDINA
Identificacion 1.095.926.929

CPMS BUCARAMANGA (PRISION DOMICILIARIA) Calle 69 N°

ERTEB Bl 7b-105 Casa 22 Piso 2 Barrio Juan XlII Bucaramanga.

Fabricacion tréfico y porte de armas de fuego accesorios partes

LRI, 0 municiones.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
o Circuito
Juzgado 12 Penal . Bucaramanga 28 08 | 2018
Conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 28 08 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 05 03 | 2016
Sanciones impuestas WOt
MM DD HH
Pena de Prision 108 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 108 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompaniante de la pena de prisidn -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - 2

Libertad condicional - > - - - .

Prision Domiciliaria - S -

Ejecucion de la Fecha Monto

116




Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 25 08 | 2020 | 03 26 -
Redencion de pena 14 09 | 2020 - 28 12
Redencion de pena 19 05 | 2021 | 02 02 -
Redencion de pena 09 07 | 2021 | 01 - 12
Redencion de pena 24 09 | 2021 - 29 12
Redenci6n de pena 13 06 | 2022 | 02 03 -
Redencion de pena 06 12 2022 | 02 12 -

Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacién de la Inicio 16 02 2019 59 13 )
libertad actual Final 29 06 | 2023
Subtotal 65 26 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el interno se encuentra privado de la libertad en prisién domiciliaria, actualmente
vigilado por un centro de reclusién que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario
de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

Enrazdn ala denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusidn de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicidn de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucién abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto
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La resocializacién es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercién a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancién privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prisién que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 64 meses 24 dias de prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indico en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
65 meses 26 dias de prision de los 108 meses de prisién a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prisién o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificaciéon que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucién favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar y actualmente se
encuentra en prision domiciliaria.

No se realiz6 propuesta de beneficio penitenciario alguno y a su favor obra concepto
favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director del reclusorio donde se
encuentra interno.

- Adecuado desempefio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancion penal, y las
actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio solo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).

El condenado ha realizado actividades de redencion de pena de trabajo y estudio y han
sido evaluadas como sobresalientes.

3/6




- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado es la Calle 69 N° 7b-105 Casa 22 Piso 2 Barrio Juan XII|
Bucaramanga. Su arraigo social se encuentra en el municipio de Bucaramanga.

- Valoracioén de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinonimo de negacién de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansién no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados” (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercién social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
“Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022).

Para el caso concreto sefialé el juzgador que en el presente asunto, no concurrieron
circunstancias de mayor punibilidad, como las consagradas en el articulo 58 del estatuto
punitivo, pero si se observaron circunstancias de menor punibilidad, como la carencia de
antecedentes penales, razén que consider6 el fallador suficiente para partir del linde
minimo del primer cuarto, lo que a su juicio la ausencia de historial delictivo conllevé a la
aplicacion de la pena con menor drasticidad.

- Reparacioén a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

Atendiendo la naturaleza del delito, no hay lugar al incidente de reparacion integral.

4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reunen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
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necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del penado
puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad su conducta en
promedio ha sido calificada como ejemplar, se ha comportado de manera adecuada
dentro del penal y en su residencia, asi realizé actividades de estudio con calificaciones
sobresalientes por las cuales este despacho le reconocio redencién de pena. Todo lo
cual se respalda con la resolucién favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el proposito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.

Lo anterior bajo los siguientes condiciones:

Suscribir diligencia de
compromiso del art. 65 CP.

De forma presencial o de manera virtual

Obligaciones
aceptar en
compromiso.

que  debera
la diligencia de

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad
econdmica de hacerlo.

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial
que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario
que vigile la ejecucion de la pena.

Caucién que garantizara las
obligaciones.

$400.000

Cuenta de depdsitos de dinero
en efectivo.

680012037001 del Banco Agrario

Formas autorizadas
sustituir de caucion.

para

Pdliza de compaiiia de seguros o garantia bancaria.

Periodo de prueba que se
impone.

42 MESES 04 DIAS.

Advertencia sobre eventual
revocacion del sustituto.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspensién y se hara efectiva la caucion
prestada.

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por
cuenta de esta actuacion, librdndose para el efecto la correspondiente boleta de
libertad.

El director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
corresponda (art. 453 Ley 906/04).
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DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 65 meses 26 dias de
prision de los 108 meses de prision que contiene la condena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadién judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ oy Bt
Prsen‘nm’m\‘eeimpaadéndenmuids csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadones institudonales j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 18329 — Exp. Fisico
RAD — 76001600019520100066100

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — JUNIO — 2023
ASUNTO
Procede el despacho a resolver de oficio sobre Libertad Condicional.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado RUBEN DARIQ
GALLEGO OCAMPO
Identificacion 71.261.713
Lugar de reclusién | CPAMS GIRON
Delito(s) Extorsién agravada en grado de tentativa
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 07 | Penal | o Municipal Cali 31 | 01 | 2011
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - y - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final 31 01 | 2011
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 19 03 | 2010
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 96 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 96 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafante de la pena de prision 1500 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 14 05 | 2020 - 26 -
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Redencion de pena 06 11 2020 | 03 28 -
Redenci6n de pena 14 05 | 2021 02 02 -
Redencion de pena 28 06 | 2021 01 01 -
Redencion de pena 09 05 | 2022 | 03 02 12
Redencion de pena 20 06 | 2023 | 04 21 -
Redencion de pena 29 06 | 2023 | 01 07 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ' ) )
Privacién de la Inicio 06 03 | 2019 51 23 )
libertad actual Final 29 06 | 2023
Subtotal 68 21 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el interno se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que hace
parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-
11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razdn a la denominacién tipica del delito objeto de condena es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1121 de 2006 (art. 26 -Entr6 en
vigencia el 29/12/2006- ) que refiere: “Cuando se trate de delitos de (...) terrorismo,
extorsion y conexos,... no Se concederan Ssubrogados penales o mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o
suspension condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision,
ni habré lugar a ningun otro beneficio o subrogado legal judicial o administrativo (...)”

Sobre la vigencia de dicha disposicién legal se han elaborado -entre otras- las siguientes
reglas jurisprudenciales:

“.. no encuentra la Sala que la conclusion a que arribaron los juzgados
demandados en torno a la concesion de la libertad condicional en el caso concreto
constituya una via de hecho, y en cambio aparece que a partir de una
interpretacion razonable de la normatividad que regula la materia, se preciso que
no podria concluirse que la Ley 1709 de 2014 haya derogado o modificado el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, prevaleciendo, en todo caso, la norma de
caracter especial sobre la general, pero ademas se destacd que la favorabilidad
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solo seria aplicable desde el punto de vista objetivo, porque frente al presupuesto
subjetivo el juicio de valor seria negativo dada la naturaleza y gravedad del delito”
(CSJ STP 6880-2014 y STP5140-2015).

“... la prohibicion prevista en el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 no ha sido
derogada, motivo por el que los operadores judiciales estan en la obligacion de
aplicarla y, en efecto, negar la concesion de beneficios o subrogados penales a
quienes fueron condenados por «delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo,
secuestro extorsivo, extorsion y conexos». (CSJ STP17243-2014)

El referido articulo fue declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante
la sentencia C-073 de 2010, en la cual dijjo: “Como se puede apreciar, se trata de
un texto normativo encaminado a prevenir, investigar y sancionar los delitos de
terrorismo, secuestro y extorsion, en sus diversas modalidades, mediante la
adopciéon de un conjunto de medidas, de diversa naturaleza (preventivas,
represivas, economicas, efc.) encaminadas todas ellas a combatir estos delitos
que causan un elevado impacto social. En ese orden de ideas, la disposicion legal
acusada, mediante la cual se excluye la concesion de beneficios y subrogados
penales para los autores y participes de tan gran graves conductas, no resulta ser
un cuerpo extrafio en el texto de la Ley 1121 de 2006. Todo lo contrario. Su
contenido se ajusta perfectamente a los fines perseguidos por el legislador, en la
medida en que pretende disuadir a todos aquellos que deseen perpetrar tales
crimenes.”

“...elarticulo 26 de la Ley 1121 de 2006 y el 32 de la Ley 1709 de 2014 son validas
y juridicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno establece una
circunstancia especifica que configura la prohibicién para acceder a la libertad
condicional —-que se trate de delitos de extorsion- y el otro, por el contrario,
establece un presupuesto de hecho de caracter general que se contrae a la
concesion de la libertad condicional, sin alterar, en absoluto, aquellos casos
expresamente exceptuados” (CSJ STP8287-2014)

Para el caso concreto:

i.) Los hechos de las sentencias datan del afio 2010, es decir, se suscitaron con
posterioridad a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusién de beneficios
para quienes incurran en delitos de extorsion y terrorismo.

ii.) Los delitos cometidos por el sentenciado, son “extorsion agravada en grado de
tentativa” de lo anterior, es facil afirmar, que se hace aplicable la prohibicion legal de
otorgar el mecanismo sustitutivo deprecado y por tanto, debe el despacho denegar la
peticion.

3. Conclusion.

Como consecuencia de lo anterior no se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de
libertad condicional, toda vez que existe prohibicién legal de conceder beneficios o
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subrogados penales por el art. 26 de la Ley 1121 de 2006, cuando se trate de delitos de
terrorismo, extorsién y conexos, como en el presente caso.

Asi mismo, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 68 meses
21 dias de prisién, de los 96 meses a que fue condenado.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad
condicional.

2. DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad efectiva de 68 meses
21 dias de prision, de los 96 meses a que fue condenado.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencidn de juez alguno

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadién judicial en estos sitios web:

: OR300
NANDO LUNA OSORIO T IR

JUEZ Ot EE R
haal‘mrénieeimporadénderrmaids csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadones institudonales j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 656 — BestDoc
RAD — 68081600013520200116900

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 14 — JUNIO — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse sobre peticion de otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado EVER
ANDRADE VALENCIA
Identificacion 71.182.937

Lugar de reclusién EPMSC BARRANCABERMEJA

Destinacion ilicita de muebles o inmuebles art. 377 del C.P. en
concurso heterogéneo, con el delito de conservacion o
financiacién de plantaciones art. 375 Inc. 2 del C.P. y trafico de
sustancias para el procesamiento de narcéticos art. 382 del C.P.

Delito(s)

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
0 Circuito
Juzgado 1 Penal s Cartagena 07 03 | 2023
Especializado
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - R

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 07 03 | 2023

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 20 1 2020
Sanciones impuestas ot
MM | DD HH
Pena de Prision 52 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 52 - -
Multa acompanante de la pena de prision 1502 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 20 11 2020 31 09 )
libertad actual Final 29 06 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusién de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

3. Caso en concreto

Ala fecha no han sido remitidos los documentos necesarios para el estudio del beneficio

que se reclama (art. 471 L. 906/04), por ende, se oficiara al director de la CPMS de
Barrancabermeja para el envio de los mismos.

Determinacion.

Como quiera que no se cuenta con la documentacién requerida para analizar en su
totalidad los requisitos para la concesién de libertad condicional, por ahora no se
concedera el mecanismo sustitutivo y se oficiard nuevamente al director del CPMS de
Barrancabermeja para que remita los documentos de que trata el art. 471 del CPP.

Declarar que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 31 meses 09 dias del
total de 52 meses de prisidn a los que fue condenado.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
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1. NEGAR al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
2. OFICIAR ala direccion del CPMS Barrancabermeja para que remita los documentos

de que trata el art. 471 del CPP respecto del sentenciado para resolver sobre libertad
condicional.

3. DECLARAR que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 31 meses 09
dias del total de 52 meses de prision a los que fue condenado.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadién judicial en estos sitios web:

OR300
NANDO LUNA OSORIO Gyt IEENE

JUEZ AL EETEt
Mmeimpaadmtbnmﬂs csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadones institudonales j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Rama Judicial
;. 4 Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

NI. 11041 (Radicado 68755.60.00.000.2014.00001.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA
NOMBRE PABLO IBANEZ AMOROCHO
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL
CARCEL CPAMS-GIRON
LEY 906 DE 2004

RADICADO
68755.60.00.000.2014.00001
3 CDNOS
DECISION CONCEDE

ASUNTO

Resolver de la redencion de pena en relacion con el sentenciado PABLO
IBANEZ AMOROCHO, identificado con la cédula de ciudadania numero
1.101.686.917 del Socorro, Sder.

ANTECEDENTES

El 18 de agosto de 2015, el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento del Socorro, Santander, condené a PABLO IBANEZ
AMOROCHO, a la pena de trecientos treinta y dos (332) meses de prision,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas y la prohibicién del
porte o tenencia de armas de fuego o municiones por el término de veinte (20)
anos, como autor del delito de homicidio agravado en concurso homogéneo con
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones agravado. Se le negd la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data del 11 de noviembre de 2014, y lleva a la fecha privado
de la libertad 103 MESES 2 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la
libertad en el CPAMS GIRON descontando pena por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio 2022EE0086454
del 11 de mayo de 2023 ingresado al despacho el 23 de mayo siguiente,
provenientes del CPAMS GIRON, contentivos de certificado de computos y
calificaciones conducta para reconocimiento de redencién de pena de IBANEZ
AMOROCHO.

CONSIDERACIONES

Palacio de Justicia “"Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300] E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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- Rama Judicial
™ ¢ Consejo Superior de la Judicatura
Reptblica de Colombia

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la redencion
de pena, conforme a los certificados de computos que remitio el penal, para lo que
procede a detallar los mismos. En cuanto a redencién de pena se avalaran:

HORAS DiAs
PERIODO
CERTIFICADO CERTIFICADAS RECONOCIDOS
No.
DESDE HASTA |TRABAJO| ESTUDIO | ENSENAN | TRABAJO | ESTUDIO | ENSENAN
Abril Febrero
18848691 2022 2023 2256 141

TOTAL | 141 dias

TOTAL REDIMIDO| 4 meses, 21 dias

Lo que le redime su dedicacion intramuros por actividades de trabajo en 4
MESES, 21 DIAS DE PRISION, guarismo que sumado con las redenciones de pena
reconocidas en autos anteriores -32 meses 9 dias de prision-, arroja un total
redimido de 37 MESES DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se califico
como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los certificados
del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la redencion de pena que se
enuncia, en atencién a lo que se norma en el Cddigo Penitenciario y Carcelario
sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redencién de pena reconocida, se
tiene una penalidad cumplida de 140 MESES, 2 DIiAS DE PRISION.

OTRAS DETERMINACIONES

REITERESE lo dispuesto en el auto del 3 de abril de 2023, solicitando al
CPAMS GIRON, que allegue inmediatamente las resultas de la consulta sobre
archivos de inteligencia y contrainteligencia de organismos de seguridad del
Estado, que permita establecer que PABLO IBANEZ AMOROCHO, no estd
vinculado con organizaciones delincuenciales, en cumplimiento de la exigencia del
Decreto 232 de 1998, para decidir sobre el permiso administrativo de hasta 72
horas.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300| E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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PRIMERO. - OTORGAR a PABLO IBANEZ AMOROCHO, una redencion
de pena por trabajo de 4 MESES, 21 DIAS DE PRISION, por los meses que se
hizo alusion en la parte motiva de este proveido, para un total redimido de 37
MESES DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que PABLO IBANEZ AMOROCHO, ha
cumplido una penalidad de 140 MESES, 2 DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y la redencién de pena.

TERCERO. — Por la Secretaria del C.S.]J. de los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, REITERESE lo dispuesto en el auto
del 3 de abril de 2023, solicitando al CPAMS GIRéN, que alleque
inmediatamente las resultas de la consulta sobre archivos de inteligencia y
contrainteligencia de organismos de seguridad del Estado, que permita establecer
que PABLO IBANEZ AMOROCHO, no esta vinculado con organizaciones
delincuenciales, en cumplimiento de la exigencia del Decreto 232 de 1998, para
decidir sobre el permiso administrativo de hasta 72 horas

CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden
los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JDPF

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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Bucaramanga, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado JORGE AREVALO
VARGAS identificado con C.C 1.102.365.883, privado de la libertad en su domicilio ubicado
en la Calle 35 No. 20-60 Barrio Rincon de Giron.

CONSIDERACIONES

1.- JORGE AREVALO VARGAS fue condenado por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
de Bucaramanga el 19 de mayo de 2020 a la pena principal de 54 meses de prisién e
interdiccién dederechos y funciones publicas como responsable del delito de tréafico,
fabricacion o porte de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones. Se le concedio la
prisibn domiciliaria previo pago de caucion equivalente a medio salario minimo. Rad.
68001600015920120731400 NI 34838.

2.- En la fecha, este despacho avocd conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-
156 del 12 de abril de 2023 en virtud de la remision efectuada por el Juzgado Tercero de

Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga.

3.- El justiciado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 5 de abril de

2021, por lo que a la fecha ha descontado un término fisico de 26 meses 24 dias.

4.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente
a la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modifico el
articulo 64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta
punible, se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya
cumplido las 3/5 partes de la pena, (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se
demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo

se demuestre insolvencia econdmica.

NI. 34838 CUI 680016000159201207314
C/: Jorge Arévalo Vargas

D/ Seguridad publica

A/: Libertad Condicional

Ley 906 de 2004.
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5.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda
cumplir por fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la
sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del
andlisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado
comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacién que
el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un prondstico
positivo de rehabilitaciébn—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la
ejecucién de la sancién bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del codigo
penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya
culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y
readaptacién del delincuente y efectiviza su reinserciébn a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las
posibilidades de resocializacién o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccién
delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion
social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que

contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias...”*

6.- Al verificar el diligenciamiento se encuentra memorial mediante el cual el sentenciado

solicita la concesion de su libertad condicional.

7.- Conforme lo establece el articulo 471 del CPP la peticién de libertad condicional para su

estudio debe presentarse en los siguientes términos:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Caodigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resoluciéon favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogréfica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo

Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

8 - Asi las cosas, como quiera que con la peticion de libertad condicional elevada por el
interno JORGE AREVALO VARGAS, no se allegan documentos que permitan a este

operador determinar cudl ha sido el desempefio y comportamiento durante el tratamiento

1 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.

NI. 34838 CUI 680016000159201207314
C/: Jorge Arévalo Vargas

D/ Seguridad publica

A/: Libertad Condicional

Ley 906 de 2004.
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penitenciario - Resolucion favorable de la Institucion Penitenciaria - Cartilla biogréfica -
Certificado de calificacién de conducta - soportes todos estos que deben ser emitidos por
el establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la vigilancia de la prision
domiciliaria otorgada al condenado; asi como los que den cuenta de su arraigo, habra de

despacharse en forma desfavorable su solicitud.

Ello, si en cuenta se tiene que al no contar con la documentacion necesaria, se imposibilita
realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la norma frente al
comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los requisitos que se exigen para
acceder a la gracia deprecada.

9.- Oficiese por una sola vez al CPMS Bucaramanga a efectos que sin alterar los turnos
internos de solicitudes de naturaleza similar, envie con destino a este Despacho certificados
de computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion, actas de consejo de
disciplina o calificaciones de conducta, e informes de visitas domiciliarias realizadas que
den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encontrado
privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo de
disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta; lo

anterior de conformidad con el articulo 471 del CPP.

10.- Se exhortara igualmente al interno a efectos que; en adelante, previo a elevar
solicitudes sin el lleno de los requisitos legales ente el Despacho; las que generan alta
congestion en los diferentes juzgados de ejecucion de penas de la ciudad y dilatan el tramite
adecuado y oportuno del cumulo de peticiones que a diario se reciben, acuda en forma
directa ante el area juridica del CPMS Bucaramanga y requiera la remision oportuna de la

documentacion completa para su estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por el momento al sentenciado JORGE AREVALO VARGAS la
LIBERTAD CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

NI. 34838 CUI 680016000159201207314
C/: Jorge Arévalo Vargas

D/ Seguridad publica

A/: Libertad Condicional

Ley 906 de 2004.
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SEGUNDO: EXHORTAR al interno a efectos que; en adelante, previo a elevar solicitudes
sin el lleno de los requisitos legales ente el Despacho; las que generan alta congestion en
los diferentes juzgados de ejecucion de penas de la ciudad y dilatan el trAmite adecuado y
oportuno del cumulo de peticiones gque a diario se reciben, acuda en forma directa ante el
area juridica del CPMS Bucaramanga y requiera la remision oportuna de la documentacién

completa para su estudio.

TERCERO: OFICIAR por una sola vez al CPMS Bucaramanga a efectos que sin alterar los
turnos internos de solicitudes de naturaleza similar, envie con destino a este Despacho
certificados de computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion, actas de
consejo de disciplina o calificaciones de conducta, e informes de visitas domiciliarias
realizadas que den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha
encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada, resolucion del
consejo de disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta; lo

anterior de conformidad con el articulo 471 del CPP.

CUARTO: DECLARAR que a la fecha el condenado JORGE AREVALO VARGAS ha
cumplido una pena de VEINTISEIS MESES VEINTICUATRO DIAS (26 meses 24 dias.),

teniendo en cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los recursos ordinarios

de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL AMDRES RENO CASTANEDA

NI. 34838 CUI 680016000159201207314
C/: Jorge Arévalo Vargas

D/ Seguridad publica

A/: Libertad Condicional

Ley 906 de 2004.
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — JUNIO — 2023
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre procedencia del mecanismo sustitutivo
de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #

13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado PEDRO
HERNANDEZ NAVAS
Identificacion 5.730.483

Lugar de reclusioén CPAMS GIRON

Delito(s) Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios agravado en
concurso homogeéneo y Sucesivo.

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado1° | Penal | Circuito | Barrancabermeja | 26 | 08 | 2010
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 03 | 03 | 2011

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 10 | 03 | 2011

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 13 1 05 | 2009
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prisidn 310 - -
Inhabilitacidn ejercicio de derechos y funciones publicas 310 | - -

Pena privativa de otro derecho - - 2

Multa acompanante de la pena de prisidn -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

1/4




M . o Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
ecanismo sustitutivo Monto No
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita . MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 14 06 | 2012 | 06 13 -
Redencién de pena 05 11 2020 | 32 09 -
Redencién de pena 03 02 2023 | 10 01
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 23 06 2009 168 05 )
libertad actual Final 28 06 2023
Subtotal 216 28 -

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

No obstante, lo anterior:

En razon a la denominacién tipica del delito objeto de condena es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) que refiere:

“Beneficios y mecanismos sustitutivos: cuando se trate de los delitos de homicidio,
lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes_se
aplicaran las siguientes reglas: 5. No procedera el subrogado penal de Libertad
Condicional, previsto en el articulo 64 del Codigo Penal....” (Lo subrayado y en
negrillas corresponde al Juzgado).
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http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64

La Corte Suprema ha elaborado -entre otras- las siguientes reglas jurisprudenciales sobre
el particular:

“La prohibicion prevista en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, no ha sido
derogada, motivo por el que los operadores judiciales estan en la obligacion de
aplicarla y, en efecto, negar la concesion de beneficios o subrogados penales a
quienes fueron condenados por «delitos de homicidio o lesiones personales bajo
modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o
secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes».” (STP 10706 -2021;
STP16758-2018)

“Las prohibiciones contenidas en el Cédigo de la Infancia y la Adolescencia,
continlian vigentes, pues asi lo ha expuesto de manera pacifica y reiterada la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia CSJ STP6269 — 2015 y CSJ
STP11310 - 2014, que al respecto refirid: ‘Como meridianamente se puede
observar, el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 no fue derogado tacitamente por
el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, pues este fendmeno juridico sdlo acontece
cuando la disposicion nueva no es conciliable con la anterior, lo cual no ocurrié en
el presente caso, toda vez que la exclusion de beneficios contenida en la ultima
regla, sélo incorporo algunos delitos para los cuales no procedian la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria — dentro de los cuales
enlistd aquellos contra la libertad, integridad y formacién sexuales-, dejando
incolumes aquellas disposiciones normativas que regulan el subrogado de la
libertad condicional....”.”// Entonces, no es que el articulo 199 de la Ley 1098 de
2006 haya sido derogado por la Ley 1709 de 2014, las dos normas coexisten,
debiendo aplicarse el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, norma especial que
prevalece sobre la general”. (CSJ STP2488-2019)

Para el caso concreto:

i.) Los hechos de la sentencia son del afio 2009, es decir, se suscitaron con posterioridad
a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusién de beneficios para quienes
incurran en delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales, cometidos contra
los nifios, nifias y adolescentes.

ii.) El delito objeto de condena, Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios
agravado en concurso homogéneo y sucesivo.

De lo anterior, es facil afirmar una vez mas, que se hace aplicable la prohibicion legal de
otorgar el mecanismo sustitutivo deprecado y, por tanto, debe el despacho denegar la
peticion, ello con base a lo establecido en el numeral 8 del art. 199 de la Ley 1098 de
2006.

3. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior no se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.
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En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de
libertad condicional, toda vez que existe prohibicion legal de conceder beneficios o
subrogados penales por el art. 199 de la Ley 1098 de 2006, cuando se trate de delitos
cometidos contra la libertad, integridad y formacion sexual de los nifios, nifias y
adolescentes, como en el presente caso.

Finalmente, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 216 meses
28 dias de prision, de los 310 meses que contiene la condena.

DETERMINACION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad
condicional.

2. DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad efectiva de 216 meses
28 dias de prision, de los 310 meses a que fue condenado.

3. NOTIFICAR personalmente al sentenciado de esta providencia.
4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuadon judidial en estos sitios web:

OR300
NANDO LUNA OSORIO i IR
JUEZ AL DR
wua'niee‘rmpmaﬂdemmids csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadones institudonales j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/‘ Republica de Colombia

36701 (CUI 68001610605620110036800)

3 cdnos

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REVOCATORIA DOMICILIARIA
NOMBRE DIEGO ARMANDO OSPITIA
VILLAMIZAR
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO
CARCEL ESTACION POLICIA NORTE DE
BUCARAMANGA
LEY 906 DE 2004

RADICADO 2011-00368
DECISION REVOCA

ASUNTO

Resolver sobre la revocatoria de la prision domiciliaria que se
concedio en la sentencia a DIEGO ARMANDO OSPITIA VILLAMIZAR,
identificado con cédula de ciudadania 1 098 733 293.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, el 16 de abril de 2012, condend a
DIEGO ARMANDO OSPITIA VILLAMIZAR, a la pena de 14 ANOS 2
MESES DE PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el término de la pena privativa de la libertad, como
responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO en
concurso con FABRICAICON, TRAFICO, PORTE DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES. Se le negd la suspensidén condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Mediante proveido del 23 de febrero de 2022, el Juzgado
Tercero Homédlogo de Guaduas - Cundinamarca, le concedié la prisién
domiciliaria de que trata el art. 38G de la Ley 599 de 2000, previa
suscripcion de diligencia de compromiso, que firmé el mismo dial. Fijo
su domicilio en la Carrera 72 No 26-61 Piso 1 Barrio La Cumbre de
Floridablanca.

En auto del 11 de enero de 20232, se dio aplicacidén al trdmite de
revocatoria de la prision domiciliaria, ante el incumplimiento de las
obligaciones que el mismo sustituto penal conlleva, indicAndose sobre
los hechos que daban lugar a esta actuacién, especificamente
permanecer en el sitio que fijo para cumplir el sustituto penal, en
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atencion que no fue hallado en su residencia por el personal de servicios
postales nacionales 472 y realizé cambio de domicilio sin autorizacion, e
igualmente no fue hallado en su residencia; por lo que se dispuso su
captura. Asi mismo, se corri6 traslado de ley correspondiente a OSPITIA
VILLAMIZAR y a su defensor?® Dr. Juan Carlos Mendoza Lépez, sin que
hayan procedido de conformidad.

CONSIDERACIONES

La revocatoria del sustituto de la pena privativa de la libertad,
surge ante el incumplimiento de las obligaciones que el sustituto penal
conlleva; asi se sefiala en el art. 31 de la ley 1709 de 2014 que adiciona
el art. 29f de la 65 de 19934, El incumplimiento se da conforme se
expone en la parte de antecedentes de este auto.

De las circunstancias, resulta evidente que OSPITIA VILLAMIZAR,
quebranté las obligaciones que se derivan del sustituto penal, pues no
tuvo el compromiso de permanecer en el domicilio, y se evadio del
mismo, como lo constaté el INPEC cuando acudié a la vivienda el 2 de
septiembre de 2022 y no lo encontro, situacion que no solo se plasmé
en la cartilla biografica, sino que se informé al Despacho. Aunado a ello,
se tiene el cambio de domicilio sin autorizacion previa y las anotaciones
de la empresa de servicios postales nacionales 472.

Situacién que conllevé a que se le iniciara tramite para revocarle
el sustituto de la pena privativa de la libertad, pues no s6lo mutod su
domicilio sin previa autorizacion del Juzgado, sino que desatendié el
deber de permanecer en su residencia, trasgrediendo de este modo las
obligaciones para el disfrute de la gracia penal; sin que informara de ello
al Juzgado, e inclusive en el traslado del tramite, puesto que guardo
absoluto silencio, pese a serle notificada la actuacion al correo de
notificaciones apto para tal efecto, a saber:
maxeliam152922@hotmail.com.

Por ende, si reviste de veracidad el informe de evasion suscrito
por la autoridad carcelaria, del que se desprende la intencién de
desatender el deber de permanecer intramuros en su residencia, pues
no sélo se cambié de domicilio, sino que abandond su domicilio en
varias oportunidades sin informar de todo ello a su ejecutora de penas,
pasando por alto su calidad de privado de la libertad.

3 Folios 93, 94, 95, 96,97 y 98

4 Articulo 31. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual quedara asi:

Articulo 29F. Revocatoria de la detencién y prision domiciliaria. El incumplimiento de las obligaciones
impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decisidon motivada del juez competente.
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Por ende, no evadirse del lugar del cumplimiento del sustituto de
la pena privativa de la libertad, constituye la esencia de la medida, que
no es otro que el cambio de internamiento, de los muros del
establecimiento penitenciario a los de su morada, en los casos que la
legislacion lo prevé.

Esta clase de institutos penales ha sido aprovechada por algunos
condenados quienes pretenden creer que la Justicia admite
condicionamientos y le restan la importancia y gravedad del asunto,
como en el caso de marras; lo que no es asi, pues una persona que se
encuentra en prision domiciliaria, fisicamente esta privada de su
libertad, del derecho a la locomocidn, llanamente los barrotes de la
Carcel que le impiden salir en libertad se modifican por la estructura de
su domicilio; desafortunadamente estas personas toman partido de tal
situacidn y libremente salen de esta esfera, cambian de domicilio sin la
autorizacion del Despacho o se desaparecen sin dar cuenta de su
ubicacion.

Sin duda, es claro que ante el hecho de salirse de su sitio de
reclusion o no informar de su paradero, los penados se veran abocados
a una eventual revocatoria de la gracia penal.

En el presente caso se vislumbra sin ninguna dificultad que
OSPITIA VILLAMIZAR abiertamente y desconociendo por completo su
situacion juridica de persona privada de la libertad, se cambié de su
domicilio; y aceptar una evasion de tal naturaleza seria tanto como
permitir a quienes se encuentren en la Carcel salgan de prisién a sus
anchas cuando a bien lo quieran, maxime cuando aceptado en gracia de
discusién sus justificantes no le asiste peso suficiente el hecho de huir, y
contrariamente pudo advertir de lo sucedido, especificamente, las
amenazas contra su vida a la autoridad carcelaria, esta veedora de la
pena o formular el respectivo denuncio ante la autoridad judicial, para
que se enrutara el mismo; y no aventurarse a ser sorprendido fuera de
su domicilio.

En tal sentido, se revocard la prision domiciliaria que se concedié
en este radicado a DIEGO ARMANDO OSPITIA VILLAMIZAR, para que
continte ejecutando la pena impuesta en establecimiento carcelario.

Se solicitard al agente captor, traslade inmediatamente a DIEGO
ARMANDO OSPITIA VILLAMIZAR, de la Estacion de Policia Norte donde
se encuentra al CPMS ERE de Bucaramanga o la Direccién que
determine la Regional del INPEC, para que continle ejecutando la pena
que se le impuso en el este radicado, en atencién a los hechos que se
exponen.
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Ha de declarase que la privacion de la libertad de OSPITIA
VILLAMIZAR en el presente asunto se computéd desde el 8 de abril de
2011 al 11 de enero de 2023, equivalente a 141 meses 3 dias de prision
que sumado a las redenciones de pena (15 meses 3 dias de prision) arroja una
penalidad de 156 meses 6 dias, restandole por cumplir 13 MESES 24
DIAS DE PRISION.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. - REVOCAR la PRISION DOMICILAIRIA que se le
concedié a DIEGO ARMANDO OSPITIA VILLAMIZAR, en decision del
23 de febrero de 2022 por el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Guaduas -Cundinamarca, atendiendo la
consideracion efectuada.

SEGUNDO. - DECLARAR que la privacion de la libertad de
DIEGO ARMANDO OSPITIA VILLAMIZAR en el presente asunto se
computd desde el 8 de abril de 2011 al 11 de enero de 2023,
equivalente a 141 meses 3 dias de prisién que sumado a las redenciones
de pena (15 meses 3 dias de prisisn) arroja una penalidad de 156 meses 6 dias,
restandole por cumplir 13 MESES 24 DIAS DE PRISION.

TERCERO. - DISPONER que DIEGO ARMANDO OSPITIA
VILLAMIZAR, ejecute la pena que le falta por cumplir en el
establecimiento carcelario -13 MESES 24 DIAS DE PRISION-

CUARTO. - SOLICITAR al agente captor, traslade inmediatamente a
DIEGO ARMANDO OSPITIA VILLAMIZAR, de la Estacion de Policia Norte
de Bucaramanga donde se encuentra al CPMS ERE de Bucaramanga o la
Direccién que determine la Regional del INPEC, conforme se motivo.

QUINTO. - Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 30 — JUNIO — 2023
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion / de oficio sobre procedencia del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado CARLOS ALBERTO
JIMENEZ ZABALA
Identificacion 1.143.121.145

Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA

Fabricacion tréfico, porte o tenencia de armas de fuego
Delito(s) accesorios partes 0 municiones agravado, en concurso
heterogéneo con utilizacién ilegal de uniformes e insignias.

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado10 | Penal | Circuito | Bucaramanga 15 | 10 | 2019
Tribunal Superior | SalaPenal | < - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - A .

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 15 10 | 2019

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 55 107 | 2018
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 109 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 109 - -
Pena privativa de otro derecho 12 - -
Multa acompanante de la pena de prision 33.33 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

116




Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 23 03 | 2022 | 01 18 -
Redencién de pena 23 05 | 2023 | 02 29
Redencion de pena 30 06 | 2023 | 03 20
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - > - ) ) )
Privacion de la Inicio 25 07 2018 59 05 )
libertad actual Final 30 06 2023
Subtotal 67 12 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticién sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de
los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto

La resocializacién es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
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penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacién del interno” (CSJ AP2977-2022).

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 65 meses 12 dias de prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicé en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
67 meses 12 dias de prision de los 109 meses de prisidn a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prisién o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificacién que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucién favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar, esta clasificado en
fase de minima seguridad.

No registra sanciones disciplinarias.

No se realizd propuesta de beneficio penitenciario alguno ni obra solicitud de prisién
domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

A su favor obra concepto favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director
del reclusorio donde se encuentra interno.

- Adecuado desempefio durante el tratamiento penitenciario.
El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancién penal, y las

actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio sélo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).
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El condenado ha realizado actividades de redencion de pena de trabajo y estudio y han
sido evaluadas la mayoria como sobresalientes.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado es la Carrera 16 N° 74b-4 Barrio los Cedros de Soledad
(A). Su arraigo social se encuentra en el municipio de Bucaramanga.

- Valoracién de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sindnimo de negacién de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansién no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados” (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializaciéon. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancion un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercion social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
“Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibiciéon generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022). Luego, la procedencia
de la libertad condicional "no puede agotarse con la sola gravedad de la conducta" (CSJ
AEP047-2023).

Para el caso concreto sefal6 el juzgador: Que el despacho convalidd la negociacion
perfeccionada entre las partes, al respetarse todas las garantias procesales donde el
sentenciado declaré ser el responsable de los ilicitos atribuidos a cambio de la
disminucion punitiva que conlleva la degradacion del grado de participacidn de coautor a
complice.

- Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

No se condend al sentenciado al pago de perjuicios por la naturaleza del delito.
4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.
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Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se retnen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del penado
puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad su conducta en
promedio ha sido calificada como ejemplar, se ha comportado de manera adecuada
dentro del penal y en su residencia, asi realizd actividades de estudio con calificaciones
sobresalientes por las cuales este despacho le reconocié redencion de pena. Todo lo
cual se respalda con la resolucién favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el prop6sito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.

Lo anterior bajo los siguientes condiciones:

Suscribir diligencia de
compromiso del art. 65 CP.

De forma presencial o de manera virtual

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad

Obligaciones L
economica de hacerlo.

que  debera

aceptar en
compromiso.

3 CllltEe el Comparecer personalmente ante la autoridad judicial

que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario
que vigile la ejecucion de la pena.

Caucion que garantizara las
obligaciones.

$500.000

Cuenta de depésitos de dinero
en efectivo.

680012037001 del Banco Agrario

Formas autorizadas
sustituir de caucion.

para

Pdliza de compafiia de seguros o garantia bancaria.

Periodo de prueba que se
impone.

41 MESES 18 DIAS.

Advertencia sobre eventual

revocacion del sustituto.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspension y se hara efectiva la caucion
prestada.

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por
cuenta de esta actuacion, librandose para el efecto la correspondiente boleta de
libertad.

El Director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
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corresponda (art. 453 Ley 906/04). Es de precisar que segun el sistema de sisipec
se encuentra requerido por el Juzgado Segundo Municipal de Soledad Atlantico
por las conductas de fabricacion trafico y porte de armas de fuego y hurto
calificado y agravado.

- Aclaracion final.

El despacho debe dejar constancia que si se presentd dilacidn en la resolucion de asunto
la misma es "debidamente justificada" ya que histéricamente este juzgado ha padecido
de una "acumulacién procesal estructural" que supera la capacidad humana de los
servidores que lo integran, ya que: (i) Segun Ultima estadistica oficial a diciembre de 2022
el despacho vigila 3896 condenas y es el quinto juzgado mas congestionado del pais; (ii)
se han elevado multiples peticiones para continuacion de medidas de descongestion, el
envio de expedientes al nuevo juzgado ha sido gradual y se ha reclamado redistribucion
de expedientes o suspension del reparto; (iii) diaria y semanalmente el despacho se
ocupa de resolver multiples asuntos urgentes en el término de la distancia (emision de
ordenes de excarcelacion, legalizacion de capturas, extinciones por pena cumplida,
realizar visitar carcelarias a seis penitenciarias, establecimientos psiquiatricos y
estaciones de policia); (iv) los egresos a la fecha han sido superiores a los trimestres
anteriores desde que tomé posesion en cargo de 01/12/2022.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

—_

CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 67 meses 12 dias de
prision de los 109 meses de prision que contiene la condena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

guami = N
ﬁJDlis NANDO LUNA OSORIO i T .
JUEZ 5 By
trémite eincorporad6n de memoriales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Reoq:oonsobdeaxmmrsuumals j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NI — 32592 — EXP Fisico
RAD — 686156000000201900008

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 30 — JUNIO — 2023
ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticidn sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES
Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:
Sentenciado CARLOS ALBERTO
JIMENEZ ZABALA

Identificacion 1.143.121.145

Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA

Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego
Delito(s) accesorios partes 0 municiones agravado en Cconcurso
heterogéneo con utilizacién ilegal de uniformes e insignias.

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado10° | Penal | Circuito | Bucaramanga 15 | 10 | 2019
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - -

Ejecutoria de decision final (ficha tecnlca) 15 10 | 2019
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final o5 07 2018
Sanciones impuestas Ot
MM DD HH
Pena de Prision 109 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 109 - -
Pena privativa de otro derecho 12
Multa acompanante de la pena de prision 33.33 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - R .

Libertad condicional - - - . - -

Prision Domiciliaria - - -

CONSIDERACIONES
1. Competencia

112




Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque la vigilancia del interno se encuentra
en el CPMS BUCARAMANGA.

2. Redencion de pena en el caso en concreto
Se incorpora a la actuacién documentacién sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Estudio Calificacion de
Certificado d Redime Actividad y
Desde Hasta Horas Meses Dias Conducta
Abr. Jun. Sobresaliente —
17855108 2020 2020 174 ; 15 ejemplar
jul. Sep. Sobresaliente-
17926200 2020 2020 378 01 02 cjemplar
Oct. Dic. Sobresaliente-
18006958 2020 2020 366 01 01 cjemplar
Periodo Trabajo Calificacién de
Certificado Desd H H Redime Actividad y
Ene. Mar. Sobresaliente -
188511391 2023 2023 512 01 02 sjemplar
3. Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 03 meses, 20 dias.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencién de pena en cuantia de 03
meses 20 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ ok A
Prmen‘nuéniee‘mxmdéndemnaids csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadones institudonales j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, cinco (5) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticiéon de redencién de pena elevada en favor de MIGUEL
ANGEL SEGURA COLORADO con C.C 10.388.108, privado de la libertad en
el CPAMS-GIRON.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

y Este Despacho asumié conocimiento de la sentencia de 198 meses de
prision y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena principal, impuesta a
MIGUEL ANGEL COLORADO SEGURA el 21 de septiembre de 2016 por el
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE GUAPI, CAUCA, y confirmada
por la Sala Penal del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Popayan
en proveido del 31 de enero de 2017, tras ser hallado responsable del delito
de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOS DE 14 ANOS, por hechos
acaecidos el 13 de noviembre de 2014, negando los subrogados penales.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 23 de septiembre de 2015, actualmente recluido en la
CPAMS-GIRON.

3. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
csmlmc PERIODO éiEORRTﬂl\g M REDIME
: DESDE HASTA : HORAS | DIAS
a 01/10/2015 | 08/2018 7968 | TRABAJO | 7968 | 498
17361371 | 05/02/2019 | 28/02/2019 | 108 | ESTUDIO | 108 9
17497931 | 01/03/2019 | 30/06/2019 | 480 | ESTUDIO | 450 40
17604758 | 01/07/2019 | 30/09/2019 | 378 | ESTUDIO | 378 | 315
17674078 | 01/10/2019 | 31/12/2019 | 372 | ESTUDIO | 375 31
17783662 | 01/01/2020 | 31/03/2020 | 372 | ESTUDIO | 37, 31
17888468 | 01/04/2020 | 30/06/2020 | 348 |ESTUDIO | 348 29
17958203 | 01/07/2020 | 30/09/2020 | 378 |ESTUDIO | 378 | 315

NI: 9572 Rad 19.318.60.00622.2014.00014
C/: Miguel Angel Colorado Segura

D/: Acceso Carnal Abusivo con menor de 14 afios
A/: Redencion de Pena
Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

18055955 | 01/10/2020 | 31/12/2020 366 ESTUDIO | 366 30.5
18145396 | 01/01/2021 | 31/03/2021 366 ESTUDIO | 366 30.5
18212852 | 01/04/2021 | 30/06/2021 360 ESTUDIO | 360 30
18325335 | 01/07/2021 | 30/09/2021 378 ESTUDIO | 378 31.5
18419696 | 01/10/2021 | 31/12/2021 372 ESTUDIO | 372 31
18500711 | 01/01/2022 | 31/03/2022 372 ESTUDIO | 372 31
18604068 | 01/04/2022 | 30/06/2022 360 ESTUDIO | 360 30
18658784 | 01/07/2022 | 30/09/2022 378 ESTUDIO | 378 31.6
TOTAL REDENCION 947
e Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 24/09/2015 — 08/08/2018 BUENA
CONSTANCIA 11/08/2018 - 08/10/2022 BUENA
4. Las horas certificadas le representan 947 dias (31 meses 17 dias) de

redencion de pena por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo
normado en el articulo 97 de la Ley 65/93.

5. El condenado se encuentra privado de la libertad desde el 23 de
septiembre de 2015 por lo que a la fecha lleva 93 meses 12 dias de pena
fisica, que sumado a la redencion reconocida en este proveido de 31 meses
17 dias, arrojan un total de 124 meses 29 dias de pena cumplida hasta el

momento.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado MIGUEL ANGEL COLORADO
SEGURA 947 dias (31 meses 17 dias) de redencién de pena por las labores

realizadas al interior del penal.

NIl: 9572 Rad 19.318.60.00622.2014.00014

C/: Miguel Angel Colorado Segura

D/: Acceso Carnal Abusivo con menor de 14 afos
A/: Redencion de Pena
Ley 906 de 2004
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@ Repiblsde Colombi l JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

SEGUNDO: DECLARAR que en razén de este proceso el sefior MIGUEL
ANGEL COLORADO SEGURA penado ha cumplido una penalidad efectiva

de un total de 124 meses 29 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

//K o \i,{/v\ L(/?
(NATfAﬂ RALES PALOM!NO
Juez )

I

NI: 9572 Rad 19.318.60.00622.2014.00014

C/: Miguel Angel Colorado Segura

D/: Acceso Carnal Abusivo con menor de 14 afos
A/l: Redencién de Pena

Ley 906 de 2004
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena y prision domiciliaria elevada por el sentenciado
JOSE RAUL PADILLA MURILLO, identificado con C.C. 91.445.198, privado de la libertad
en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1. El Despacho vigila la pena acumulada de 322 meses de prision impuesta a JOSE
RAUL PADILLA MURILLO mediante auto del 6 de febrero de 2017 (f.177 a 179-1), el cual

condensa las siguientes sentencias:

1.1. Sentencia proferida el 29 de julio de 2013 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, a la pena de 222
meses de prision como coautor del delito de HOMICIDIO en concurso con
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES.
Radicado 68081-6000-000-2011-00107 NI 18223.

1.2. Sentencia dictada el 22 de agosto de 2016 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, a la pena de 150
meses de prisibn, como autor responsable del delito de DESPLAZAMIENTO
FORZADO; radicado 69081-3104-003-2014-00001 NI 16277.

2.- En cumplimiento de la pena impuesta el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta del proceso acumulado desde el 1 de noviembre de 2011 (f.-11 C1).

3.- DE LA REDENCION DE PENA

3.1  Afin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:

CERTIFE. PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD .
No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS
18690771 | 01/08/2022 30/08/2022 8 TRABAJO 8 0,5
18690771 | 01/08/2022 30/08/2022 120 ESTUDIO 120 10
18690771 | 31/08/2022 30/09/2022 136 TRABAJO 136 8,5
18779987 1/10/2022 02/10/2022 8 TRABAJO 8 0,5

NI. 18223 (RAD: 68081600000020110010700)

C/: JOSE RAUL PADILLA MURILLO

D/: Homicidio y otros
A/: Redencion de pena, niega domiciliaria

Ley 906 de 2004.
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18779987 3/10/2022 31/10/2022 120 ESTUDIO 120 10
18779987 1/11/2022 30/11/2022 120 ESTUDIO 120 10
18779987 1/12/2022 31/12/2022 126 ESTUDIO 126 10,5
18810146 | 01/01/2023 | 31/01/2023 126 ESTUDIO 126 10,5
TOTAL, REDENCION 60,5

3.2. Certificados de calificacion de conducta:

N° PERIODO GRADO
421-0572 01/08/2022 a 31/10/2022 EJEMPLAR
421-0312 01/11/2022 a 31/01/2023 EJEMPLAR

3.3 Las horas certificadas le representan al PL 60,5 dias (2 meses 0.5 dias), atendiendo
que su conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente, por lo que procede dicho
reconocimiento con fundamento en lo establecido en los articulos 82° y 101° de la Ley 65
de 1993.

3.4 El PL se encuentra privado de la libertad desde el 1 de noviembre de 2011 por lo
que a la fecha acumula 140 meses 4 dias de pena fisica cumplida, que sumados a las
redenciones de pena reconocidas: (i) 4 meses 20 dias del 5 de febrero de 2017, (ii) 2 meses
4 dias del 18 mayo de 2018, (iii) 28 dias del 3 de mayo de 2019, (iv) 2 meses 22 dias del
30 de julio de 2019, (v) 1 mes 21 dias de 12 de noviembre de 2019; (vi) 2 meses 10 dias
del 8 de julio de 2020; (vii) 8 meses 11 dias del 10 de mayo de 2022; (viii) 1 mes 9,5 dias
del 26 de septiembre de 2022 y (ix) 2 meses 0,5 dias reconocidos en el presente auto,

arrojan un total de 166 meses 10 dias de pena cumplida.

4.- DE LA PRISION DOMICILIARIA

4.1. El sentenciado solicité que se le otorgue la prision domiciliaria de conformidad con el
articulo 38 G de la ley 599 de 2000, que reza:

“ARTICULO 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o0 morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en
gue el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional

humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de

menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de

NI. 18223 (RAD: 68081600000020110010700)
C/: JOSE RAUL PADILLA MURILLO

D/: Homicidio y otros

A/: Redencion de pena, niega domiciliaria
Ley 906 de 2004.
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personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsién; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién
de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de
armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso

20 del articulo 376 del presente codigo...”

4.2. A suvez los numerales 3y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23 de la Ley

1709 de 2014, a los cuales remite esta norma, sefialan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado...En todo caso corresponde al juez
de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados
a la actuacion la existencia o inexistencia del arraigo...4. Que se garantice mediante caucion el
cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del
funcionario judicial; b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; c¢) Comparecer
personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido
para ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, debera cumplir las condiciones de seguridad
que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad...”

4.3.- Acerca de la concesion del beneficio, la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia
Ordinaria, adujo lo siguiente:

“...Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prision domiciliaria se

requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno

de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se

demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucion, el cumplimiento de las
obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Cédigo Penal...”* (Subrayado fuera de

texto).

4.4. En lo que respecta al requisito objetivo del cumplimiento de la mitad de la condena se
tiene que el sentenciado descuenta la pena acumulada de 322 meses de prision, por lo que

la mitad de la pena equivale a 161 meses de prision, asi que, si al sumar el tiempo fisico y

! Sentencia del 1 de febrero de 2017. Rad. 45900 (SP1207-2017), MP: Luis Guillermo Salazar Otero

NI. 18223 (RAD: 68081600000020110010700)
C/: JOSE RAUL PADILLA MURILLO

D/: Homicidio y otros

A/: Redencion de pena, niega domiciliaria
Ley 906 de 2004.
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las redenciones atras delimitadas el ajusticiado ha cumplido una totalidad de 166 meses
10 dias de pena cumplida., facil resulta concluir que el presupuesto del quantum objetivo

se encuentra su perado.

4.5. Pese a lo anterior, lo cierto es que los delitos por los que fue condenado el penado, a
saber, DESPLAZAMIENTO FORZADO; conforme se dejé visto se encuentran inmersos
dentro de las prohibiciones establecidas en el articulo 28 de la ley 1709 de 2014 que
adicion6 el articulo 38G de la ley 599 de 2000 dado que el beneficio contemplado se
exceptla frente a este delito; de ahi que por expresa prohibicion legal tampoco pueda
acceder a la concesion del subrogado de la prision domiciliaria.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER a JOSE RAUL PADILLA MURILLO, como redencion de pena
60.5 dias (2 meses 0.5 dias) por las actividades realizadas durante la privacién de su

libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que, a la fecha, JOSE RAUL PADILLA MURILLO, ha descontado
un total de 166 MESES 10 DIAS.

TERCERO: NEGAR la prision domiciliaria solicitada por JOSE RAUL PADILLA MURILLO,

por expresa prohibicion legal, en consonancia con lo expuesto en la motiva.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos
ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRES MORENO CASTANEDA

uez

GABRIEL

NI. 18223 (RAD: 68081600000020110010700)
C/: JOSE RAUL PADILLA MURILLO

D/: Homicidio y otros

A/: Redencion de pena, niega domiciliaria
Ley 906 de 2004.
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Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver el recurso de reposicion interpuesto por el ajusticiado JOSE RAUL PADILLA
MURILLO, identificado con C.C. 91.445.198, privado de la libertad en el CPAMS GIRON,
en contra del auto que no autoriz6 el permiso administrativo para salir del penal hasta de
72 horas, adiado el 21 de abril del afio en curso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El Despacho vigila la pena acumulada de 322 meses de prision, impuesta a JOSE
RAUL PADILLA MURILLO, mediante auto del 6 de febrero de 2017 (f.177 a 179-1), el cual

condensa las siguientes sentencias:

1.1. Sentencia proferida el 29 de julio de 2013 por el Juzgado Primero Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, a la pena de 222 meses de
prision como coautor del delito de HOMICIDIO en concurso con FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES. Radicado 68081-
6000-000-2011-00107 NI 18223.

1.2. Sentencia dictada el 22 de agosto de 2016 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, a la pena de 150 meses de
prisibn, como autor responsable del delito de DESPLAZAMIENTO FORZADO;
radicado 69081-3104-003-2014-00001 NI 16277.

Mediante proveido del 21 de abril de 2023, este Despacho no autoriz6 el permiso
administrativo para salir del penal hasta de 72 horas, al no superar el requisito general que

el interno se encuentre en fase de mediana seguridad,

Encontrandose dentro del término legal, el ajusticiado presentd y sustenté recurso de

reposicion frente a esta decision.
2. DEL RECURSO DE REPOSICION

2.1 Solicit6 el recurrente conceder el citado beneficio administrativo, considerando que
ha venido siendo victima de vulneraciones a sus derechos fundamentales por parte de las
autoridades penitenciarias, aunado a presuntas irregularidades al interior del penal que
genero el cambio de fase de mediana a alta seguridad.
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Asi mismo, puntualizé6 sobre la manera en que segun la jurisprudencia constitucional se
debe analizar la procedencia del beneficio administrativo, afladiendo que cumple a

cabalidad con los demas requisitos para su otorgamiento.

2.2 Desde ya se deja sentado que el recurso de reposicion no esta llamado a prosperar

por las siguientes razones:

2.2.1 Lanegativa por parte de este Despacho en conceder el permiso administrativo hasta
de 72 horas, se fundamenta en el requisito expreso del articulo 147 del Codigo
Penitenciario, conforme al cual: “...ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y
DOS HORAS. La Direccién del Instituto Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos
con la regularidad que se estableceréa al respecto, hasta de setenta y dos horas, para salir
del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que retnan los siguientes requisitos;

1. Estar en la fase de mediana sequridad...”.

2.2.2 Por lo anterior, es claro que, en el desarrollo normativo reciente, el érgano legislativo
ha establecido requisitos irretractables y taxativos para la concesion de beneficios
administrativos, de tal manera que, el no superar cualquiera de los presupuestos

relacionados, hace inocuo que se estudien los demas.

Es asi que, con la cartilla biografica del recurrente, se avizora que mediante acta 421-
0272022 adiada el 15 de septiembre de 2022, lo ubic6é en fase de tratamiento de ALTA
SEGURIDAD, situacion que se gener6 por comportamientos errados, que dieron lugar a la
respectiva sancién, como se pudo constatar en los diferentes informes por parte del
panoéptico, donde aportan novedades de conductas agresivas y desafiantes del interno, que
generaron que el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas de la ciudad, revocara el
mencionado beneficio en decision del 26 de septiembre de 2022.

Sumado a lo anterior, se tiene que, ni los argumentos esbozados por el ajusticiado, ni los
elementos aportados, logran modificar la fase comportamental de tratamiento del interno,
principalmente porque ha de resaltarse que dicho tramite, es de competencia exclusiva de
los miembros del Consejo de Evaluaciébn y Tratamiento de cada establecimiento
penitenciario, de conformidad con las previsiones del articulo 142 y siguientes, de la Ley 65
de 1993.

Estas consideraciones resultan suficientes para descartar la solicitud del ajusticiado,
referente a obtener aprobacion a lo deprecado, lo que genera que este Despacho Judicial
no repone el auto adiado el 21 de abril de 2023 que decidi6 no autorizar el permiso
administrativo hasta de 72 horas para salir del penal a JOSE RAUL PADILLA MURILLO, y
NI. 18223 (RAD: 68081600000020110010700)
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en atencion a que el sentenciado interpuso de manera subsidiaria el recurso de apelacion,
se concede el mismo en efecto devolutivo y se ordena remitir de manera inmediata el
expediente digital para ante la SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BUCARAMANGA.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto adiado el 21 de abril de 2023, por medio del cual no se
autorizé el permiso administrativo hasta de 72 horas para salir del penal a JOSE RAUL
PADILLA MURILLO, de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa

del presente auto.

SEGUNDO: CONCEDER en efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacién
subsidiariamente interpuesto contra el auto adiado el 21 de abril de 2023, que decidié no
autorizar el permiso administrativo para salir del penal hasta de 72 horas a JOSE RAUL
PADILLA MURILLO. Para lo anterior, se remitira de manera INMEDIATA el expediente
digital ante la SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA.

TERCERO: ENTERAR a las partes, que contra esta decisién no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GABRIEL ANJRES M@PRENO CASTANEDA
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Bucaramanga, cuatro (04) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver sobre la solicitud de redencién de pena y libertad por pena cumplida
elevada en favor de ERIKA BRIGITH LOPEZ DIAZ identificada con cedula de
ciudadania numero 1.005.320.859, privada de la libertad en el CPMSM

Bucaramanga, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

A la antes mencionada se le vigila pena de 13 meses 21 dias de prisiéon y
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso, impuesta a ERIKA BRIGITH LOPEZ DIAZ el 14 de
diciembre de 2022 por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con funciones de
conocimiento de esta ciudad, tras ser hallada responsable del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negando los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIF PERIODO REDIME
HORAS
ACTIVIDAD
No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS | DIAS
18779239 | 08/11/2022 | 31/01/2023 180 ESTUDIO 174 | 145
18875043 | 01/02/2023 | 31/05/2023 474 ESTUDIO 474 39.5
TOTAL REDENCION 54

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
420-0012023 26/09/2022 a 25/12/2022 BUENA
420-0082023 26/12/2022 a 25/03/2023 BUENA
420-00142023 26/03/2023 a 25/06/2023 BUENA

L CONSTANCIA 25/06/2023 a 04/06/2023 BUENA

N.1.38392 Rad: 68001.60.00.159.2022.05803
C/: Erika Brigith Lépez Diaz

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Redencién — Pena cumplida
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1.2. Las horas certificadas le representan a la sentenciada 54 dias (1 mes
24 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo

preceptuado en los articulos 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

1.3 No se reconocen 6 horas correspondientes al mes de diciembre de 2022
del certificado de coOmputos No. 18779239 teniendo en cuenta que, en ese
periodo de tiempo, la calificacion de las labores fue deficiente.

2. DE LA PENA CUMPLIDA

2.1 Se tiene que por cuenta de este proceso ERIKA BRIGITH LOPEZ DIAZ
se encuentra privada de la libertad desde el 21 de julio de 2022 por lo que a
la fecha acumula 11 meses 13 dias de pena fisica cumplida, que sumado a la
redencion de pena aca reconocida de 1 mes 24 dias, arroja un total de 13

meses 7 dias de pena efectiva.

2.2 Teniendo en cuenta que como se mencioné en la parte considerativa de
esta providencia, la pena a cumplir por parte de la ajusticiada es de 13 meses
21 dias, la pena se cumpliria en 14 dias, es decir, el 18 de julio de 2023 y en
consecuencia resulta imperioso ordenar su libertad inmediata por pena

cumplida a partir de esa fecha.
2.3 En punto de la pena accesoria el Art 53 del C.P establece:

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se
aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el
Juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la autoridad
correspondiente...”.

En consecuencia, declarese extinguida a partir del 18 de julio de 2023 la pena
principal y accesoria impuesta en contra de la aqui condenada y dese
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, enviando
las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas
autoridades a las que se les informé cuando se profirié la sentencia,
incluyendo a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria

General de la Nacién.
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2.4 Alaejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar la
operacién dentro del sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los
datos personales de la sentenciada disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las
decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

2.5 Archivense de manera definitiva las diligencias respecto de ERIKA
BRIGITH LOPEZ DIAZ, remitiéndose para tal efecto las mismas al Centro de
Servicios Judiciales Para el Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la libertad de ERIKA BRIGITH LOPEZ DIAZ por pena
cumplida a partir del 18 de julio de 2023, de conformidad con lo expuesto

en la parte considerativa de este interlocutorio.

SEGUNDO: LIBRESE ante el director del CPMSM BUCARAMANGA Ia
correspondiente BOLETA DE LIBERTAD, indicandosele que deben verificar si
la PPL se encuentra requerida por otra autoridad, en cuyo caso deberan

dejarlo a su disposicion.

TERCERO: DECLARAR extinguida a partir del 18 de julio de 2023 la pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas,

impuesta a la ajusticiada por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906
de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a
las mismas autoridades a las que se les informé cuando se profirio la
sentencia, incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y la

Procuraduria General de la Nacién.

QUINTO: DISPONER el ocultamiento de los datos personales de la
sentenciada disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama
Judicial, conforme a la parte considerativa.
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SEXTO: ARCHIVENSE de manera definitiva las diligencias respecto de ERIKA
BRIGITH LOPEZ DIAZ, remitiéndose para tal efecto las mismas al Centro de
Servicios Judiciales Para el Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, pero
permaneciendo el expediente digital disponible para la vigilancia de los otros
dos condenados en el mismo proveido.

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MM AWRA:(E(SI%I%WNO
3 Juez e
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Bucaramanga, cinco (05) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada en favor de ALEXANDER
MENDEZ MONROY identificado con cedula de ciudadania numero
1.007.862.070, privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga por este
proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple pena de 13 meses 21 dias de prisién y
accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso, impuesta a ALEXANDER MENDEZ MONROY el 14 de
diciembre de 2022 por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con funciones de
conocimiento de esta ciudad, tras ser hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, negando los subrogados penales.

2. Se impetra la libertad condicional, aportandose por parte del CPMS
Bucaramanga cartilla biografica, certificados de conducta y resolucién con
concepto favorable No. 41000453 del 14 de abril de 2023.

2.2 Lanorma que regula el subrogado de la libertad condicional es el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, que adiciond el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
estableciendo para su concesién, previa valoracion de la gravedad de la
conducta punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el
cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe continuar la ejecuciéon de la pena, (iii) que se
demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizaciéon mediante garantia personal, real o
bancaria, salvo los casos en que se demuestre insolvencia econémica.

2.3 Las 3/5 partes de la pena de prisién que deben cumplirse para satisfacer
este requisito, corresponde a 8 meses 6.6 dias de prisién, lo cual en este caso

SE SATISFACE, pues por cuenta de este proceso el sentenciado se encuentra

N.1.38392 Rad: 68001.60.00.159.2022.05803 (BestDoc)
C/: Alexander Méndez Monroy y otros

D/: Hurto calificado y agravado
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privado de la libertad desde el 21 de julio de 2022 por lo que acumula a la

fecha 11 meses 14 dias de pena efectiva cumplida.

2.4. Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario.

Como consta en la cartilla biografica su conducta durante el término que ha
permanecido recluido al interior de establecimiento penitenciario ha sido
BUENO, no tiene sanciones disciplinarias, por lo que las directivas del penal
conceptuan favorablemente la concesién del subrogado que irroga.

2.5. Demostracién de la existencia de arraigo familiar y social

Frente a esa exigencia, el sentenciado no aporté documento alguno al
respecto, ni siquiera hizo menciéon al mismo, generando asi ausencia de
elementos de conviccién que permitan inferir su animo de permanecer en
determinado lugar, en nada acredita un vinculo que lo sujete social o
familiarmente aun sitio especifico, y ademas soportar que ese lugar existe, lo
que s6lo puede hacerse con la copia de un recibo de servicio publico del lugar
exacto que pretende fijar como su domicilio, exigencias que establecio el
legislador para acceder a la libertad condicional, en caso de no satisfacerse

no es viable conceder la gracia deprecada.

Se debe resaltar el aparte en el que el legislador determin6 la anterior
exigencia, a saber: “Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo”, lo que deviene no solo
enunciar el lugar en el que se tienen los vinculos o el arraigo social, laboral y
familiar, sino también acreditar la existencia de ese arraigo, de lo contrario, se

entraria a decidir con suposiciones, lo que se encuentra prohibido.

Acorde con dicho pronunciamiento, claramente el sentenciado no demostré
ostentar arraigo, pues no allego documento alguno, advirtiendo el Despacho
que no hay medio de conviccién indicativo de las personas con las que
convivira y si estan dispuestas a recibirlo en su morada, ni mucho menos la
existencia de esa morada; por tal razén no se entiende satisfecho este

requisito.

N.1.38392 Rad: 68001.60.00.159.2022.05803 (BestDoc)
C/: Alexander Méndez Monroy y otros

D/: Hurto calificado y agravado

A/: Libertad condicional (NIEGA)

Ley 906 de 2004




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

% Rama Judicial

@ = JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
De conformidad con lo delimitado, s6lo cuando se cumplan todas y cada una
de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse orden de
excarcelacion y recuperarse la libertad ambulatoria, que no se cumple, en tanto
el ajusticiado no demostré su arraigo social y familiar, por lo que
imperiosamente se debe denegar el subrogado deprecado, sin necesidad de

adentrarnos en el estudio de los demas presupuestos.

En razén y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER a ALEXANDER MENDEZ MONROY el subrogado
de LIBERTAD CONDICIONAL, de conformidad con las razones expuestas en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha ALEXANDER MENDEZ MONROY
CINIVA, ha cumplido una penalidad efectiva de 11 meses 14 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PP

QML W) LLLU/%( >

LIA MORALES PALOMINO

Juez AR

N.1.38392 Rad: 68001.60.00.159.2022.05803 (BestDoc)
C/: Alexander Méndez Monroy y otros

D/: Hurto calificado y agravado

A/l: Libertad condicional (NIEGA)

Ley 906 de 2004




Auto Interlocutorio

Condenado JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

CUL 680016000159202106228
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (05) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver estudio de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA deprecada por el
condenado JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO identificado con la cédula
de ciudadania niimero 1.005.330.977.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de DIECIOCHO (18) MESES DE PRISION
impuesta en sentencia condenatoria el 2 de diciembre de 2021 al sefior
JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO emitida por el JUZGADO
PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO
DE GIRON al haberlo hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO.

2. Se tiene que el penado durante la etapa de conocimiento se encontraba
en detencién domiciliaria, no obstante, en virtud a la negativa de
subrogados penales dispuesta en sentencia condenatoria, se ordend su
traslado desde del domicilio autorizado hasta el penal, sin que esto
hubiera sido posible.

3. En virtud de lo anterior, el condenado ha estado privado de la libertad por
cuenta des estas diligencias en dos oportunidades diferentes:

e Detencién Inicial: 06 MESES 19 DIAS, contada desde el 17 de
octubre de 2021, fecha en la que fue capturado por este
diligenciamiento, hasta el 06 de mayo de 2022 dia en el que no fue
posible materializar el traslado.

o Detencién Actual: Se tiene que le pando fue capturado nuevamente
por este proceso desde el pasado 13 de enero de 2023, halldndose
actualmente bajo custodia de la CPMS BUCARAMANGA.

4. Ingresa el expediente al despacho con peticién de pena cumplida.
CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la libertad por pena
cumplida a favor del sentenciado JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO.

Revisado el diligenciamiento se observa que JUAN SEBASTIAN CALDERON
LOZANO cuenta con una detenci6n inicial de 06 meses 19 dias que sumado a
su detencién actual de 05 meses 22 dias que data del 13 de enero de 2023,
permite afirmar que a la fecha ha descontado una pena de 12 meses 11 dias de
prision, lo que dista de la pena de DIECIOCHO (18) MESES DE PRISION
impuesta en sentencia emitida por el JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE GIRON el pasado 2 de diciembre
de 2021.




Auto Interlocutorio

Condenado JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

CUL. 680016000159202106228

NI, 22446

En tal sentido se despachard negativamente el estudio de libertad por pena
cumplida respecto de JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO, debiendo
continuar purgando la pena que le fue impuesta.

Teniendo en cuenta que en el escrito de peticidén el penado refiere que la pena
que le fuera impuesta la cumpliria con los certificados de redenciones pendiente
por redimir, se dispone OFICIAR al CPMS BUCARAMANGA establecimiento
que actualmente tiene la custodia del penado JUAN SEBASTIAN CALDERON
LOZANO a efectos de que envie con destino a este Despacho y respecto del
sentenciado certificado de cdmputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o
la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se
pretende redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado JUAN SEBASTIAN
CALDERON LOZANO identificado con la cédula de ciudadania numero
1.005.330.977 ha cumplido una pena DOCE (12) MESES ONCE (11) pias
DE PRISION, entre descuento fisico y redenciones de pena reconocidas a la
fecha.

SEGUNDO: NEGAR a JUAN SEBASTIAN CALDERON LOZANO identificado
con la cédula de ciudadania nimero 1.005.330.977 la LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA, segln lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: OFICIAR al CPMS BUCARAMANGA establecimiento que
actualmente tiene la custodia del penado JUAN SEBASTIAN CALDERON
LOZANO a efectos de que envie con destino a este Despacho y respecto del
sentenciado certificado de cdmputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o
la instruccién que se encuentran pendientes, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado
durante el tiempo que se pretende redimir, asi como copia de la cartilla
biografica actualizada

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

HUGO ELFAZAR MARTINEZ MARIN
Juez
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Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de libertad condicional y redencion de pena elevadas por la apoderada
del sentenciado JHON EDINSON BAUTISTA DURAN identificado con C.C. 1.101.207.530,
privado de la libertad en su lugar de domicilio ubicado en la carrera 20 N.46-41 torre 2 apto 202
Mirador de la Pilita de esta ciudad, vigilado por el CPMS Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

1.- El despecho vigila la pena 60 meses de prision impuesta a JHON EDINSON BAUTISTA
DURAN mediante sentencia proferida el 20 de septiembre de 2021 por el Juzgado Primero Penal
Del Circuito Con Funciones De Conocimiento De Barrancabermeja, como autor del delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes y fabricacion trafico porte o tenencia de armas de

fuego, por hechos cometidos del 20 de noviembre de 2018 al 12 de junio de 2019.

2.- El 25 de mayo de 2023, el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232

3. REDENCION DE PENA

3.1.- Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes cémputos:

e Certificados de calificacion de conducta

CERTIFICADO PERIODO HORAS ACTIVIDAD REDIME
No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
18559752 01/04/2022 30/06/2022 360 ESTUDIO 360 30
18770767 01/07/2022 27/07/2022 96 ESTUDIO 96 8
TOTAL REDENCION 38
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 31/03/2022 — 27/07/2022 BUENA

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
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3.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado

38 dias 0 1 mes ocho dias de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo

gue la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.3.- El qjusticiado ha estado privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 5 de
septiembre de 2019 por lo que a la fecha ha descontado un tiempo fisico de 45 meses 29 dias.

3.4.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las redenciones atrds sefialadas - el

rematado ha descontado la cantidad de 47 meses 7 dias.

4. DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

4.1.1.- Mediante oficio 2022EE0178245 del 11 de octubre de 2022 el INPEC informé que JHON
EDINSON BAUTISTA DURAN el 2 de septiembre de 2022 no se encontraba en su domicilio.

4.1.2.-En razén a lo anterior, el 6 de diciembre siguiente el Juzgado Segundo Homologo de la
ciudad inicié el tramite de revocatoria del beneficio domiciliario, por lo que corri6 traslado a la

defensa al sentenciado para que se pronunciaran al respecto.

4.1.3.- Como quiera que no se notifico la apertura del Art 477 CPP a la abogada del sentenciado,
el 25 de mayo de 2023 se ordend por el CSA se hiciera efectiva la comunicacion para que en el

termino de 3 dias presentara las explicaciones que considerara pertinentes.

4.1.4.- Cumplido el término anterior, la apoderada del sentenciado informé que el incumplimiento
fue en razén a que la progenitora del sentenciado presento un cuadro de tos fuerte que lo llevo a

salir a buscar ayuda de su hermana quien trabajaba cerca en el Barrio La Concordia.

4.1.5.- En ese orden de ideas, para es despacho es claro que, si bien el sentenciado incumplié
su compromiso de estar en el lugar de residencia en cumplimiento de la prision domiciliaria,
también lo es que, encuentra justificado pues lo hizo para auxiliar a su progenitora, y sumado a
ello en todo el tiempo que lleva privado de la libertad no ha incurrido en otros reportes y conductas
punibles, es decir, corrigi6 su comportamiento equivocado y asumidé con entereza los

compromisos adquiridos para gozar del subrogado domiciliario.

4.1.6.- Asi las cosas, no obsta para recordarle a BAUTISTA DURAN su obligacién de permanecer
en el domicilio para atender a los llamados que le pueda hacer el INPEC, como quiera que si bien

es cierto la prision domiciliaria es un sustituto de la prision en Establecimiento Carcelario, no es
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menos que también constituye una pena privativa de la libertad, y en tal sentido quien se
encuentre beneficiado con ésta debe cumplir con todas las restricciones que la misma acarrea
entre las que se encuentra, obviamente, permanecer en los lugares designados para la reclusion;
y que, en caso de tener que atender cualquier urgencia médica, deberéa reportar de inmediato al
CPMS Bucaramanga y a este despacho lo sucedido, con los soportes que den fe de lo ocurrido;
SO pena que ante una nueva evidencia de cualquier incumplimiento de las obligaciones contraidas

en la diligencia de compromiso se le revocard la gracia penal que le fuere concedida.

4.1.7.- En consecuencia, se procedera en este momento a cerrar el tramite del art. 477 del CPP
y a mantener el sustituto de la prision domiciliaria a BAUTISTA DURAN.

5. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

5.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

5.2.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-
2014, ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el
condenado pueda cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad
impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se
desprendan del andlisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—,
el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la
manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual
traduce un prondstico positivo de rehabilitacibn—, permiten concluir que en su caso resulta
innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccién de su libertad (articulo 64
numeral 2° del codigo penal)...Sdélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone
la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose
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la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta
por las posibilidades de resocializacién o reinsercion social de la persona que ha cometido una
infraccion delictiva, acorde a maximas de rehabilitacién, mientras la visién de seguridad apunta a
su exclusion social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del

condenado, que contrarrestan su reintegro a las dindmicas comunitarias...”

5.3.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que BAUTISTA MIRANDA fue condenada a una pena de 60 meses de prision, por
lo que las 3/5 partes equivalen a 36 meses, quantum que ya superd, dado que a ha descontado

en tiempo fisico y redimido un equivalente a 47 meses 7 dias.

5.4.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién N°00739 del 9 de junio de 2023
expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA, donde se emitié concepto
favorable para conceder la libertad condicional a la sentenciada, igualmente, obra dentro del
diligenciamiento cartilla biografica del interno en la que se advierte que al sentenciado se le
realizaron 3 visitas domiciliarias de las cuales solo en una de ellas no fue encontrado en su
domicilio el 2 de septiembre de 2022, por la cual se dio apertura al tramite del art 477 CPP, no
obstante, al ser el Unico reporte en todo el tiempo que lleva privado de la libertad se dispuso

cerrarlo.

5.5.- Al presente tramite también se anexd certificacion de conducta del interno en el que se
resalta que en el tiempo que ha estado privado de la libertad en razén de este proceso ha sido
calificada como buena y ejemplar, dado que no presenta sancion disciplinaria alguna, por lo que

debe considerarse superado este primer aspecto del requisito subjetivo.

5.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoraciéon de
la conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la
necesidad de que el sentenciado continle ejecutando la pena privativa de la libertad en el
establecimiento de reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien
juridico de la seguridad publica y la salud publica, que atafie precisamente a la comunidad en
general, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en
Sentencia C-757 de 2014 que declar6 exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, a través del cual se adujo que la valoracion de la conducta punible que debe
realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas
por el juez de conocimiento en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al

otorgamiento de la libertad condicional, de forma precisa se refirié que:

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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“48. En primer lugar, es necesario concluir gue una norma que exige que los jueces de ejecucién
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural
(C.P. art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113) ...60. Sin embargo, si se vulnera el
principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal, cuando el legislador
establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir
sobre la libertad condicional sin darles los pardmetros para ello. Por lo tanto, una norma que exige
que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a
penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible,
siempre y cuando la valoraciobn tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que
los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad
condicionada de la expresién “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas

favorable a los condenados...”

Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo,
desde esa Optica la valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de esta,
pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de
conocimiento en la fase de imposicidon de la sancion, tampoco implica la consideracién de la
gravedad en abstracto del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad
humana, lo que se pretende con la consagracion del beneficio no es nada distinto a acentuar en
fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de

recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta en el caso
concreto, tenemos que el juez de instancia no realiz6 mayor pronunciamiento al respecto, mas
alla de advertir que fue una conducta reprochable, sumado a ello tenemos que la sentenciada
acepto su responsabilidad en el delito atribuido, reconocié su falta y se sometié poder punitivo del
Estado.

Lo anterior lleva a concluir que los principios de la justicia restaurativa se vienen haciendo
efectivos en BAUTISTA DURAN, pues no sélo acepto su falta y reconocié el dafio causado con
su actuar, sino que ademdas cumpli6 con las obligaciones adquiridas en la diligencia de

compromiso al otorgéarsele la prision domiciliaria, lo cual hace percibir un actitud de readaptacion
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y enmienda durante el cumplimiento de la pena; circunstancias todas que llevan a concluir un

prondostico favorable de rehabilitacion.

5.6.1.- En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social debe sefalarse
de entrada que la sentenciada se encuentra en prision domiciliaria desde 21 de julio de 2021,
pero ademas en esta oportunidad allego (i) recibo ESSA de la Carrera 20 -46b bis -41 torre 2 apto
202 La Pilita Bucaramanga y (ii) declaracion juramentada de Lucinda Duran Duran y Luis Orlando
Rivera Parada quienes corroboran la direccion aportada. Por lo anterior, se advierte superado
este requisito.

5.6.2.- En consecuencia, se otorgara la libertad condicional por un periodo de prueba igual al
tiempo que le falta para cumplir la pena, esto es 12 meses 23 dias, considerando pertinente tener
como caucion prendaria para acceder a este beneficio la que ya prestd para el disfrute de la
prision domiciliaria por valor de $100.000 obrante a folio 29, debiendo Unicamente suscribir
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el
incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas conllevard a la revocatoria del

mecanismo sustitutivo, entrando a purgar en prisién la pena insoluta.

5.6.3.- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, librese ante el CPMS
BUCARAMANGA la respectiva boleta de libertad, en la que se indicara que si el penado es

requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicién de quien asi la solicite.

5.6.4.- Finalmente, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 30A de la ley 1908 de 2018*, debe
imponerse al sentenciado BAUTISTA DURAN, la restriccion de realizar operaciones mensuales
en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus recursos en una
cuenta bancaria Unica. Asi mismo la prohibicién de manejar recursos de liquidez a través de otros
productos financieros distintos a la cuenta bancaria Unica por un término de 10 afios que se
cuenta desde el momento que acceda efectivamente a la libertad condicional. En consecuencia,
deberd informar inmediatamente y antes de acceder a la libertad condicional — SI LA TIENE - la
cuenta y la entidad bancaria en la cual manejara sus recursos, asi como el monto de sus bienes
patrimonio, y debera actualizarla anualmente a través de medios electrénicos, en una base de
datos que sera administrada por la Unidad de Informacion y Andlisis Financiero - UIAF, la cual
debera informar a las autoridades investigativas y judiciales competentes sobre el incumplimiento

de las disposiciones aqui previstas, lo cual constara en la diligencia de compromiso.

4 Por medio de la cual se fortalecen la investigacion y judicializacién de organizaciones criminales, se adoptan medidas para su
sujecion a la justicia y se dictan otras disposiciones.
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En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JHON EDINSON BAUTISTA DURAN, como redencién de pena UN
(1) MESES OCHO (8) DIAS DE PRISION por las actividades realizadas durante la privacion de

su libertad.

SEGUNDO: CERRAR el tramite del art. 477 del CPP y mantener la prisién domiciliaria otorgada
a JHON EDINSON BAUTISTA DURAN, de conformidad con lo expuesto en la motiva.

TERCERO: DECLARAR gue a la fecha el condenado JHON EDINSON BAUTISTA DURAN ha
cumplido una pena efectiva de CUARENTA Y SIETE MESES SIETE DIAS - 47 meses 7 dias .

CUARTO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a JHON EDINSON BAUTISTA DURAN
por un periodo de prueba igual al tiempo que le falta para cumplir la pena, esto es, DOCE MESES
VEINTITRES DIAS (12 meses 23 dias), considerando pertinente tener como caucion prendaria
para acceder a este beneficio la que ya presto para el disfrute de la prision domiciliaria por valor
de $100.000 obrante a folio 29, debiendo Unicamente suscribir diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera de las
obligaciones impuestas conllevara a la revocatoria del mecanismo sustitutivo, entrando a purgar

en prision la pena insoluta.

QUINTO: IMPONER a JHON EDINSON BAUTISTA DURAN la restriccién de realizar operaciones
mensuales en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV vy el deber de manejar sus
recursos en una cuenta bancaria unica. Asi mismo la prohibicién de manejar recursos de liquidez
a través de otros productos financieros distintos a la cuenta bancaria Gnica por un término de 10
afos que se cuenta desde el momento que acceda efectivamente a la libertad condicional, lo cual

constara en la diligencia de compromiso.

SEXTO:.SOLICITAR a JHON EDINSON BAUTISTA DURAN que informe inmediatamente y
antes de acceder a la libertad condicional la cuenta y la entidad bancaria en la cual manejara sus
recursos — S| LA TIENE -, asi como el monto de sus bienes patrimonio, y deberd actualizarla
anualmente a través de medios electrénicos, en una base de datos que sera administrada por la
Unidad de Informacién y Analisis Financiero - UIAF, la cual debera informar a las autoridades
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investigativas y judiciales competentes sobre el incumplimiento de las disposiciones aqui

previstas, lo cual constara en la diligencia de compromiso..

SEPTIMO: LIBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPMS Bucaramanga, una vez

el sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicara que, si se encuentra

requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicidon de quien asi lo solicite.

OCTAVO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos de Ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL AWDRES RENO CASTANEDA
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	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	Procede el despacho a pronunciarse sobre petición de otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	1. Competencia.
	Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3 , 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de ...
	De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5  de la Ley 1709 de 2014).
	2. Exclusión de beneficios.
	3. Caso en concreto
	La resocialización es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la libertad condicional. Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya “culminación es la fase de confianza de la libertad condic...
	Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif. art. 30 de la Ley 1790 de 2014).
	Las 3/5 partes de la pena de prisión que debe cumplirse para satisfacer este requisito son 47 meses 15 días de prisión.
	A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicó en el acápite de antecedentes.
	Por todo lo anterior, se declarará que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 59  meses 03 días de prisión de los 79 meses 06 días de prisión a que fue condenado.
	- Valoración de la conducta punible.
	Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinónimo de negación de la libertad condicional, "equivaldría a extender los efectos de una prohibición normativa específica, sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido ...
	Para el caso en concreto anotó la Juez cognoscente que para la imposición de la pena partiría del primer cuarto del linde mínimo, ello en virtud de la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad no obstante efectuó un incremento punitivo en razón ...
	4. Decisión.
	DETERMINACIÓN
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	1. Competencia.
	Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3 , 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y porque el interno se encuentra privado de la libertad en prisión domiciliaria,...
	De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5  de la Ley 1709 de 2014).
	2. Exclusión de beneficios.
	3. Caso en concreto
	La resocialización es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la libertad condicional. Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya “culminación es la fase de confianza de la libertad condic...
	Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif. art. 30 de la Ley 1790 de 2014).
	Las 3/5 partes de la pena de prisión que debe cumplirse para satisfacer este requisito son 12 meses 29 días de prisión.
	A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicó en el acápite de antecedentes.
	Por todo lo anterior, se declarará que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 17 meses 07 días de prisión de los 21 meses 18 días de prisión a que fue condenado.
	- Valoración de la conducta punible.
	Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinónimo de negación de la libertad condicional, "equivaldría a extender los efectos de una prohibición normativa específica, sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido ...
	Para el caso concreto el sentenciado aceptó  los cargos mediante preacuerdo, evitando con ello un desgaste para la administración de justicia, razón por la cual se hizo merecedor de la rebaja pactada.
	4. Determinación.
	Como consecuencia de lo anterior se concederá el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
	Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reúnen cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado,  siendo necesario señalar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del...
	Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su proceso de resocialización cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario precisamente, con el propósito de reingresar a la sociedad, por tanto, a considerac...
	Lo anterior bajo los siguientes condiciones:
	Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenará la excarcelación por cuenta de esta actuación, librándose para el efecto la correspondiente boleta de libertad.
	El director del reclusorio deberá verificar si el sentenciado fuere requerido por otra autoridad judicial, en cuyo caso deberá ponerlo a disposición de quien corresponda (art. 453 Ley 906/04).
	DETERMINACIÓN
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	2. Redención de pena en el caso en concreto
	Se incorpora a la actuación documentación sobre evaluación y certificación de actividades de redención de pena, y evaluación de la conducta así:
	3. Determinación
	Como consecuencia de lo anterior se efectuará reconocimiento por concepto de redención de pena en cuantía de 27 días.
	Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	2. Redención de pena en el caso en concreto
	Se incorpora a la actuación documentación sobre evaluación y certificación de actividades de redención de pena, y evaluación de la conducta así:
	3. Determinación
	Como consecuencia de lo anterior se efectuará reconocimiento por concepto de redención de pena en cuantía de 27 días.
	Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	⁂ ⁂ ⁂ ⁂ ⁂ ⁂
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	1. Competencia.
	Este despacho es competente para resolver sobre Extinción de la sanción penal (arts. 38 # 8 ; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4º y 485 de la Ley 600 de 2000).
	2. Extinción de la sanción penal por Cumplimiento de la pena de prisión y Rehabilitación de las sanciones privativas de otros derechos.
	3. Caso en concreto
	Acorde con lo reseñado en el acápite de los antecedentes del presente auto, fácil es colegir, que el sentenciado aún no alcanza el cumplimiento total de la pena de prisión que este Despacho le vigila bajo el radicado de la referencia.
	4. Determinación
	No conceder libertad inmediata e incondicional por pena cumplida en favor de la sentenciada.
	Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
	1. NO DECRETAR la Extinción de la sanción penal por Cumplimiento de la pena de prisión y Rehabilitación de las sanciones privativas de otros derechos.
	2. DECLARAR que a la fecha el sentenciado has descontado una penalidad efectiva de 101 meses, 25 días, de los 104 meses de prisión, que contiene la condena.
	3. PRECISAR que contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación.
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	Este despacho es competente para resolver petición sobre redención de pena, según el art. 38 de la Ley 906 de 2004. Además, conforme a lo establecido en el artículo 2 del Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el interno se encuentra en el EPMSC...
	2. Redención de pena en el caso en concreto
	Se incorpora a la actuación documentación sobre evaluación y certificación de actividades de redención de pena, y evaluación de la conducta así:
	Ahora en relación con el certificado de cómputos número 15903769 (del 02/10/2014 al 31/12/2014), habrá de decirse que oteado el expediente se pudo establecer que fue objeto de reconocimiento por parte del Juzgado Quinto de Ejecución de Penas y Medidas...
	2. Determinación
	Como consecuencia de lo anterior se efectuará reconocimiento por concepto de redención de pena en cuantía de 02 meses 03 días.
	Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	2. Redención de pena en el caso en concreto
	Se incorpora a la actuación documentación sobre evaluación y certificación de actividades de redención de pena, y evaluación de la conducta así:
	3. Determinación
	Como consecuencia de lo anterior se efectuará reconocimiento por concepto de redención de pena en cuantía de 02 meses, 05 días.
	Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	1. Competencia.
	Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3 , 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y porque el interno se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusió...
	De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5  de la Ley 1709 de 2014).
	2. Exclusión de beneficios.
	Sobre la vigencia de dicha disposición legal se han elaborado -entre otras- las siguientes reglas jurisprudenciales:
	“… no encuentra la Sala que la conclusión a que arribaron los juzgados demandados en torno a la concesión de la libertad condicional en el caso concreto constituya una vía de hecho, y en cambio aparece que a partir de una interpretación razonable de l...
	“… la prohibición prevista en el artículo 26 de la Ley 1121 de 2006 no ha sido derogada, motivo por el que los operadores judiciales están en la obligación de aplicarla y, en efecto, negar la concesión de beneficios o subrogados penales a quienes fuer...
	El referido artículo fue declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante la sentencia C-073 de 2010, en la cual dijo: “Como se puede apreciar, se trata de un texto normativo encaminado a prevenir, investigar y sancionar los delitos de terror...
	“… el artículo 26 de la Ley 1121 de 2006 y el 32 de la Ley 1709 de 2014 son válidas y jurídicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno establece una circunstancia específica que configura la prohibición para acceder a la libertad condiciona...
	Para el caso concreto:
	i.) Los hechos de las sentencias datan del año 2012, es decir, se suscitaron con posterioridad a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusión de beneficios para quienes incurran en delitos de extorsión y terrorismo.
	ii.) Los delitos cometidos por el sentenciado, son concierto para delinquir agravado,  en concurso  heterogéneo con “extorsión” de lo anterior, es fácil afirmar, que se hace aplicable la prohibición legal de otorgar el mecanismo sustitutivo deprecado ...
	3. Conclusión.
	Como consecuencia de lo anterior no se concederá el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
	En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de libertad condicional, toda vez que existe prohibición legal de conceder beneficios o subrogados penales por el art. 26 de la Ley 1121 de 2006, cuando se trate de delitos...
	Finalmente, atendiendo que obra en el expediente solicitud de redención de pena, sin que se hubiesen allegado los certificados de cómputo por parte de la dirección del CPMS Bucaramanga  se reitera  que remitan al despacho los certificados de cómputos ...
	DETERMINACIÓN
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	1. Competencia.
	Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3 , 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y porque el interno se encuentra privado de la libertad en prisión domiciliaria,...
	De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5  de la Ley 1709 de 2014).
	2. Exclusión de beneficios.
	3. Caso en concreto
	La resocialización es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la libertad condicional. Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya “culminación es la fase de confianza de la libertad condic...
	Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif. art. 30 de la Ley 1790 de 2014).
	Las 3/5 partes de la pena de prisión que debe cumplirse para satisfacer este requisito son 64 meses 24 días de prisión.
	A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicó en el acápite de antecedentes.
	Por todo lo anterior, se declarará que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 65 meses 26 días de prisión de los 108 meses de prisión a que fue condenado.
	- Valoración de la conducta punible.
	Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinónimo de negación de la libertad condicional, "equivaldría a extender los efectos de una prohibición normativa específica, sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido ...
	Para el caso concreto señaló el juzgador que en el presente asunto, no concurrieron circunstancias de mayor punibilidad, como las consagradas en el artículo 58 del estatuto punitivo, pero si se observaron circunstancias de menor punibilidad, como la c...
	4. Determinación.
	Como consecuencia de lo anterior se concederá el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
	Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reúnen cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado,  siendo necesario señalar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del...
	Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su proceso de resocialización cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario precisamente, con el propósito de reingresar a la sociedad, por tanto, a considerac...
	Lo anterior bajo los siguientes condiciones:
	Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenará la excarcelación por cuenta de esta actuación, librándose para el efecto la correspondiente boleta de libertad.
	El director del reclusorio deberá verificar si el sentenciado fuere requerido por otra autoridad judicial, en cuyo caso deberá ponerlo a disposición de quien corresponda (art. 453 Ley 906/04).
	DETERMINACIÓN
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	1. Competencia.
	Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3 , 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y porque el interno se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusió...
	De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5  de la Ley 1709 de 2014).
	2. Exclusión de beneficios.
	Sobre la vigencia de dicha disposición legal se han elaborado -entre otras- las siguientes reglas jurisprudenciales:
	“… no encuentra la Sala que la conclusión a que arribaron los juzgados demandados en torno a la concesión de la libertad condicional en el caso concreto constituya una vía de hecho, y en cambio aparece que a partir de una interpretación razonable de l...
	“… la prohibición prevista en el artículo 26 de la Ley 1121 de 2006 no ha sido derogada, motivo por el que los operadores judiciales están en la obligación de aplicarla y, en efecto, negar la concesión de beneficios o subrogados penales a quienes fuer...
	El referido artículo fue declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante la sentencia C-073 de 2010, en la cual dijo: “Como se puede apreciar, se trata de un texto normativo encaminado a prevenir, investigar y sancionar los delitos de terror...
	“… el artículo 26 de la Ley 1121 de 2006 y el 32 de la Ley 1709 de 2014 son válidas y jurídicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno establece una circunstancia específica que configura la prohibición para acceder a la libertad condiciona...
	Para el caso concreto:
	i.) Los hechos de las sentencias datan del año 2010, es decir, se suscitaron con posterioridad a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusión de beneficios para quienes incurran en delitos de extorsión y terrorismo.
	ii.) Los delitos cometidos por el sentenciado, son “extorsión agravada en grado de tentativa” de lo anterior, es fácil afirmar, que se hace aplicable la prohibición legal de otorgar el mecanismo sustitutivo deprecado y por tanto, debe el despacho dene...
	3. Conclusión.
	Como consecuencia de lo anterior no se concederá el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
	En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de libertad condicional, toda vez que existe prohibición legal de conceder beneficios o subrogados penales por el art. 26 de la Ley 1121 de 2006, cuando se trate de delitos...
	Así mismo, se declarará que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 68 meses 21 días de prisión, de los 96 meses a que fue condenado.
	DETERMINACIÓN
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	Procede el despacho a pronunciarse sobre petición de otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	1. Competencia.
	Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3 , 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de ...
	De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5  de la Ley 1709 de 2014).
	2. Exclusión de beneficios.
	3. Caso en concreto
	A la fecha  no han sido remitidos los documentos necesarios para el estudio del beneficio que se reclama (art. 471 L. 906/04), por ende, se oficiará al director de la CPMS de Barrancabermeja para el envío de los mismos.
	Determinación.
	DETERMINACIÓN
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	⁂ ⁂ ⁂ ⁂ ⁂ ⁂
	OBJETO DE LA DECISIÓN
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	1. Competencia.
	Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3 , 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de ...
	De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5  de la Ley 1709 de 2014).
	2. Exclusión de beneficios.
	“La prohibición prevista en el artículo 199 de la Ley 1098 de 2006, no ha sido derogada, motivo por el que los operadores judiciales están en la obligación de aplicarla y, en efecto, negar la concesión de beneficios o subrogados penales a quienes fuer...
	“Las prohibiciones contenidas en el Código de la Infancia y la Adolescencia, continúan vigentes, pues así lo ha expuesto de manera pacífica y reiterada la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia CSJ STP6269 – 2015 y CSJ STP11310 – 2014,...
	Para el caso concreto:
	i.) Los hechos de la sentencia son del año 2009, es decir, se suscitaron con posterioridad a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusión de beneficios para quienes incurran en delitos contra la libertad, integridad y formación sexuales...
	ii.) El delito objeto de condena, Acceso carnal abusivo con menor de catorce años agravado en concurso homogéneo y sucesivo.
	De lo anterior, es fácil afirmar una vez más, que se hace aplicable la prohibición legal de otorgar el mecanismo sustitutivo deprecado y, por tanto, debe el despacho denegar la petición, ello con base a lo establecido en el numeral 8 del art. 199 de l...
	3. Determinación.
	Como consecuencia de lo anterior no se concederá el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
	En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de libertad condicional, toda vez que existe prohibición legal de conceder beneficios o subrogados penales por el art. 199 de la Ley 1098 de 2006, cuando se trate de delito...
	Finalmente, se declarará que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 216 meses 28 días de prisión, de los 310 meses que contiene la condena.
	DETERMINACIÓN
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	⁂ ⁂ ⁂ ⁂ ⁂ ⁂
	OBJETO DE LA DECISIÓN
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	1. Competencia.
	Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3 , 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de ...
	2. Exclusión de beneficios.
	3. Caso en concreto
	La resocialización es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la libertad condicional. Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya “culminación es la fase de confianza de la libertad condic...
	Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif. art. 30 de la Ley 1790 de 2014).
	Las 3/5 partes de la pena de prisión que debe cumplirse para satisfacer este requisito son 65 meses 12 días de prisión.
	A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicó en el acápite de antecedentes.
	Por todo lo anterior, se declarará que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 67 meses 12 días de prisión de los 109 meses de prisión a que fue condenado.
	- Valoración de la conducta punible.
	Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinónimo de negación de la libertad condicional, "equivaldría a extender los efectos de una prohibición normativa específica, sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido ...
	Para el caso concreto señaló el juzgador: Que el despacho convalidó la negociación perfeccionada entre las partes, al respetarse todas las garantías procesales donde el sentenciado declaró ser el responsable de los ilícitos atribuidos a cambio de la d...
	4. Determinación.
	Como consecuencia de lo anterior se concederá el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
	Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reúnen cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado,  siendo necesario señalar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del...
	Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su proceso de resocialización cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario precisamente, con el propósito de reingresar a la sociedad, por tanto, a considerac...
	Lo anterior bajo los siguientes condiciones:
	Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenará la excarcelación por cuenta de esta actuación, librándose para el efecto la correspondiente boleta de libertad.
	El Director del reclusorio deberá verificar si el sentenciado fuere requerido por otra autoridad judicial, en cuyo caso deberá ponerlo a disposición de quien corresponda (art. 453 Ley 906/04). Es de precisar que según el sistema de sisipec se encuentr...
	- Aclaración final.
	El despacho debe dejar constancia que si se presentó dilación en la resolución de asunto la misma es "debidamente justificada" ya que históricamente este juzgado  ha padecido de una "acumulación procesal estructural" que supera la capacidad humana de ...
	DETERMINACIÓN
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
	JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
	MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
	ASUNTO
	ANTECEDENTES
	Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así:
	CONSIDERACIONES
	2. Redención de pena en el caso en concreto
	Se incorpora a la actuación documentación sobre evaluación y certificación de actividades de redención de pena, y evaluación de la conducta así:
	3. Determinación
	Como consecuencia de lo anterior se efectuará reconocimiento por concepto de redención de pena en cuantía de 03 meses, 20 días.
	Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
	NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

