
No 
FECHA 

FIJACION 
ESTADO 

JDO NI CONDENADO  DELITO FECHA DECISION 

1 19 4 17584 JUAN CARLOS CORDOBA VARGAS HURTO MEDIOS INFORMATICOS  11/05/2023 EXTINCION  

2 19 4 17584 JULIETH ABDRA ARCINIEGAS PENAGOS  HURTO MEDIOS INFORMATICOS  11/05/2023 EXTINCION  

3 19 4 17584 
FREDERICK ERNESTO GONZALEZ 

MONROY  
HURTO MEDIOS INFORMATICOS  11/05/2023 EXTINCION  

4 19 4 17584 EMERSON FLOREZ DAVILA  HURTO MEDIOS INFORMATICOS  11/05/2023 EXTINCION  

5 19 4 17584 CRISTIAN YEFERSON BARRERO  HURTO MEDIOS INFORMATICOS  11/05/2023 NIEGA EXTINCION  

6 19 6 32652 ARIEL HUMBERTO AMADO TRASLAVIÑA  ILICITO APROVECHAIMIENTO DE RECURSOS NATURALES  23/06/2023 PRESCRIPCION DE LA PENA 

7 19 4 33619 
CRISTIAN FERNEY GUEVARA 

HERNANDEZ  
HOMICIDIO  30/05/2023 REDENCION DE PENA 

8 19 4 26434 NAHUM GARCIA CARDENAS  PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO  14/04/2023 REDENCION DE PENA  

9 19 4 31203 HEVER LOAIZA AROCA   ACTO SEXUAL CON MENOR DE 14 AÑOS  17/05/2023 REDENCION  

10 19 4 9082 LUIS ENRIQUE CARREÑO RODRIGUEZ  ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE  14 AÑOS Y OTROS  13/04/2023 REDENCION  

11 19 1 8724 LEONARDO DIAZ QUINTERO EXTORSION AGRAVADA 6/07/2023 REDENCION 

12 19 1 21284 HECTOR SANMIGUEL PRADA HOMICIDIO 6/07/2023 REDENCION 

13 19 1 21284 HECTOR SAN MIIGUEL PRADA HOMICIDIO 6/07/2023 REDENCION 

14 19 4 33199 JOSE MANUEL MATTOS VIDES HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 24/04/2023 REDENCION 

15 19 4 24811 
JANFRANCO ALEXANDER CASTELLANOS 

DIAZ 
HURTO CALIFICADO AGRAVADO 12/07/2023 

REDIME PENA 90 DIAS DE PRISION Y 
CONCEDE LIBERTAD PENA CUMPLIDA 

16 19 4 38059 JOHAN CARLOS PAIPA CARO HURTO CALIFICADO AGRAVADO 12/07/2023 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL 

17 19 4 13534 JORGE ARMANDO HERNANDEZ NIÑO HOMICIDIO Y OTRO 12/07/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

18 19 4 1981 JORGE LUIS ACUÑA RESTREPO FAB. TRAF. PORTE DE ARMAS  12/07/2023 
REDIME PENA 20 DIAS DE PRISION Y 
CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL 

19 19 4 35252 JHON FREDY VELANDIA LINARES TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 12/07/2023 
REDIME PENA 123 DIAS DE PRISION Y NIEGA 

LIBERTAD CONDICIONAL 

20 19 5 4524 
YEFERSON ARTURO ANTEQUERA 

AGUILAR 
HURTO CALIFICADO   12/07/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

21 19 5 10579 JOHN ESNEYDER GRANDIZON VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA Y OTRO 12/07/2023 
REDIME PENA 31,5 DIAS DE PRISION Y NIEGA 

LIBERTAD CONDICIONAL 

22 19 5 37093 JULIO ENRIQUE VEGA JOYA TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 11/07/2023 
NIEGA REDENCION DE PENA Y NIEGA 

LIBERTAD CONDICIONAL 

23 19 7 16059 JAIR ALONSO MARTINEZ OLIVEROS HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 12/07/2023 
REDIME PENA 120 DIAS DE PRISION Y NIEGA 

ACUMULACION DE PENAS 



24 19 7 17149 ALVARO ALEXIS BRICEÑO RUIZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 11/07/2023 
REDIME PENA 234 MESES 9,5 DIAS DE 

PRISION Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

25 19 7 30145 ENDIS POLO VELASQUEZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 12/07/2023 
REDIME PENA 1 MES 1,5 DIAS DE PRISION Y 

NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

26 19 3 22087 DIEGO ANDRES VILLAMIZAR SALCEDO FAB. TRAF. PORTE DE ARMAS  13/07/2023 
REDIME PENA 123 DIAS DE PRISION Y NIEGA 

LIBERTAD PENA CUMPLIDA 

27 19 7 30219 ANTHONY DAVID BAUTISTA LAITON TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 11/07/2023 REDIME PENA 1 MES 0,5 DIAS DE PRISION 

28 19 7 30219 DAVID STIVEN CASTILLO CASTRO TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 11/07/2023 REDIME PENA 3 MESES 25 DIAS DE PRISION 

29 19 7 30219 
JUAN SEBASTIAN VILLAMIZAR 

SANDOVAL 
TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 11/07/2023 REDIME PENA 2 MESES 19,5 DIAS DE PRISION 

30 19 7 30219 JHON MARIO TASCO ESTUPIÑAN TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 11/07/2023 REDIME PENA 2 MESES 18,5 DIAS DE PRISION 

31 19 7 30219 OSCAR EFREN MENDEZ FLOREZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES 11/07/2023 
REDIME PENA 2 MESES 2 DIAS DE PRISION Y 

NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

32 19 2 31061 DANILO SABIER OJEDA RUEDA FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO 28/06/2023 NO REDIME PENA 

33 19 2 35951 JOSE ANTONIO VARGAS GUZMAN ACTO SEXUAL VIOLENTO E INCESTO  8/05/2023 REDENCION DE PENA 

34 19 2 20374 FIDEL AUGUSTO CALDERON VILLAMIZAR INASISTENCIA ALIMENTARIA 28/04/2023 DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA 

35 19 2 36791 MIGUEL ADOLFO SUA FONSECA FALSEDAD MARCARIA 2/05/2023 TERMINA TRAMITE REVOCATORIA 

36 19 2 17890 JAIME FRANCISCO TOLOZA FANDIÑO INASISTENCIA ALIMENTARIA 27/04/2023 EXTINCION DE LA PENA 

37 19 2 3929 JORGE ELIECER GORDILLO RAMOS HOMICIDIO AGRAVADO 16/05/2023 REDENCION DE PENA 

38 19 2 18125 OMAR GOMEZ BUITRAGO INASISTENCIA ALIMENTARIA 27/04/2023 EXTINCION DE LA PENA 

39 19 2 15718 CRISTIAN FERNANDO SANCHEZ GUERRA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 27/04/2023 EXTINCION DE LA PENA 

40 19 2 17851 JEESSON CAMILO SUAREZ RODRIGUEZ HURTO CALIFICADO 28/04/2023 EXTINCION DE LA PENA 

41 19 2 23092 JHON ALEXIS BETANCUR JARAMILLO HOMICIDIOS AGRAVADOS 9/05/2023 
DECLARA DESIERTO EL RECURSO DE 

APELACION 

42 19 3 12353 CESAR AUGUSTO QUIROZ RAMIRZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 22/03/2023 LIBERACION DEFINTIVA 

 































 

 

  

 
NI. 30219 (RAD680016000000202100327) 
C:/ Oscar Efrén Méndez Flórez 
D/: Tráfico, fabricación o porte de estupefacientes 
Ley 906 de 2004. 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

Bucaramanga, once (11) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver las solicitudes de redención de pena y libertad condicional elevadas por el 

sentenciado OSCAR EFREN MENDEZ FLOREZ identificado con C.C. 1.098706.246, 

privado de la libertad en su lugar de domicilio y vigilado por el CPMS BUCARAMANGA. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- OSCAR EFREN MENDEZ FLOREZ, cumple una pena de 60 meses de prisión, en virtud 

de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 20 de enero de 2022, por el Juzgado 

Quinto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del 

delito de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes agravado. Rad. 

6800160000000202100327. 

 

2.- En la fecha el despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y CSJAA23-156 

del 12 de abril de 20232. 

 

3.- REDENCIÓN DE PENA 
 
Para efectos de redención de pena se allegaron los siguientes cómputos: 
 

• Certificados de calificación de conducta 

 

 

N° PERIODO GRADO 

410-0003 22/11/2022 – 21/02/2023 BUENA 

410-0004 22/02/2023 – 21/05/2023 EJEMPLAR 

 

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al 

sentenciado 62 días o 2 meses 2 días de redención por las actividades realizadas en el 

                                                 
1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18736893 01/10/2022 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30,5 

18851751 01/01/2023 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 31,5 

TOTAL REDENCIÓN 62 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 

 

  

 
NI. 30219 (RAD680016000000202100327) 
C:/ Oscar Efrén Méndez Flórez 
D/: Tráfico, fabricación o porte de estupefacientes 
Ley 906 de 2004. 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y 

ejemplar y su desempeño como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento 

con fundamento en lo normado en los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.  

 

3.2.- El justiciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde 

el 24 de junio de 2021, para un total físico redimido de 24 meses 18 días. 

 

3.3.- En sede de redenciones deben sumarse las reconocidas en auto del 19 de enero 

de 2022 de 1 mes 5 días de prisión y 2 mes 2 días del presente auto, que arrojan un total 

de 3 meses 7 días. 

 

3.4.- La sumatoria del periodo físico y las redenciones concedidas arroja un total de pena 

hasta el momento cumplida de 27 meses 25 días. 

 

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL  

 

Se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompañada de los siguientes documentos 

(i) cartilla biográfica, (ii) certificado de conducta; (iii) Resolución N°00658 del 6 de junio de 

2023 y (iv) recibo de servicios públicos. 

 

4.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas resolver de fondo lo concerniente 

a la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificó el 

artículo 64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoración de la gravedad de la conducta 

punible, se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya 

cumplido las 3/5 partes de la pena, (ii) que su adecuado desempeño y comportamiento 

durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente 

que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo 

familiar y social y (iv) que se repare la víctima o se asegure el pago de la indemnización 

mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre 

insolvencia económica.  

 

4.2.- Al unísono la Sala Penal del máximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantó sobre el 

instituto jurídico de la libertad condicional, lo siguiente: 

 

“….El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, 

enseña que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda 

cumplir por fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la 

sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 

 

  

 
NI. 30219 (RAD680016000000202100327) 
C:/ Oscar Efrén Méndez Flórez 
D/: Tráfico, fabricación o porte de estupefacientes 
Ley 906 de 2004. 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

análisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado 

comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestación que 

el proceso de resocialización ha hecho efecto en el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico 

positivo de rehabilitación–, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la ejecución 

de la sanción bajo la restricción de su libertad (artículo 64 numeral 2° del código penal)…Sólo de esa 

forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminación es la fase de 

confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptación del delincuente y 

efectiviza su reinserción a la sociedad, lográndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La 

perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocialización o 

reinserción social de la persona que ha cometido una infracción delictiva, acorde a máximas de 

rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su exclusión social, propias de políticas 

intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las 

dinámicas comunitarias…”3 

 

4.2.1 - En el caso concreto, tenemos que el requisito objetivo no se cumple, dado que 

MENDEZ FLOREZ cumple una pena acumulada de 60 meses, por lo que las 3/5 partes 

equivalen a 36 meses, quantum que no se ha superado, conforme quedó plasmado en 

antecedencia, dado que el condenado ha descontado 27 meses 24 días de prisión, 

sumando el tiempo físico y las redenciones concedidas.  

 

4.2.2.-Así las cosas, para la concesión de la libertad condicional se requiere que se satisfaga 

con todos y cada uno de los requisitos establecidos y para el presente caso no cumple con 

las 3/5 partes de la pena impuesta, por lo que no queda otro camino que negar lo deprecado.  

 
 
En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 
 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO. - NEGAR al sentenciado OSCAR EFREN MENDEZ FLOREZ la LIBERTAD 

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva. 

 

PRIMERO: RECONOCER a OSCAR EFREN MENDEZ FLOREZ, como redención de pena 

DOS (2) MESES DOS (2) DÍAS DE PRISIÓN por las actividades realizadas durante la 

privación de su libertad. 

 

                                                 
3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzón. 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 

 

  

 
NI. 30219 (RAD680016000000202100327) 
C:/ Oscar Efrén Méndez Flórez 
D/: Tráfico, fabricación o porte de estupefacientes 
Ley 906 de 2004. 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

TERCERO: DECLARAR que a la fecha el condenado OSCAR EFREN MENDEZ FLOREZ 

ha cumplido una pena de VEINTISIETE (27) VEINTICINCO (25) DIAS DE PRISIÓN, teniendo 

en cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 

CUARTO.  Contra esta decisión proceden los recursos de ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

 
GABRIEL ANDRES MORENO CASTAÑEDA  

Juez 
 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 
 
 
 
 

 
NI .  30219 (RAD:  680016000000202100327 )  
C/ :  Juan Sebas t ián V i l l am iza r  Sandova l  
D/ :  T ra f i co ,  fabr icac ión o  por te  de es tupefac ientes  
A / :  Redenc ión de pena  
Ley 906 de 2004.  

 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

Bucaramanga, once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de redención de la pena deprecada a favor de JUAN SEBASTIAN 

VILLAMIZAR SANDOVAL con CC 1.098.827.011, quien se encuentra privado de la libertad en el 

CPAMS GIRÓN.  

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- JUAN SEBASTIAN VILLAMIZAR SANDOVAL, cumple una pena de 58 meses de prisión, en 

virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 20 de enero de 2022, por el Juzgado 

Quinto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito 

de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes agravado. Rad. 6800160000000202100327. 

 

2.- En la fecha el despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12 

de abril de 2023. 

 

3.- Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 24/02/2022 – 05/03/2022 BUENA 

 

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado 

79.5 días o 2 meses 19,5 días de redención por las actividades realizadas en el penal; 

atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempeño 

como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en 

los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.3.- El justiciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 24 de 

junio de 2021, para un total físico redimido de 24 meses 18 días. 

 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO 
HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18844472 10/05/2022 31/12/2022 954 ESTUDIO 954 79,5 

TOTAL REDENCIÓN 79,5 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 
 
 
 
 

 
NI .  30219 (RAD:  680016000000202100327 )  
C/ :  Juan Sebas t ián V i l l am iza r  Sandova l  
D/ :  T ra f i co ,  fabr icac ión o  por te  de es tupefac ientes  
A / :  Redenc ión de pena  
Ley 906 de 2004.  

 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

3.4.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - el 

rematado ha descontado la cantidad de 27 meses 7,5 días. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER a JUAN SEBASTIAN VILLAMIZAR SANDOVAL, como redención de 

pena DOS (2) MESES DIECINUEVE PUNTO CINCO (19,5) DÍAS DE PRISIÓN por las 

actividades realizadas durante la privación de su libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado JUAN SEBASTIAN VILLAMIZAR 

SANDOVAL ha cumplido una pena de VEINTISIETE MESES SIETE PUNTO CINCO DÍAS (27 

meses 7,5 días), teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 
Juez 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 
 
 
 
 

 
NI .  30219 (RAD:  680016000000202100327 )  
C/ :  Jhon Mar io  Tasco Es tup iñán  
D/ :  Tra f i co ,  fabr icac ión o  por te  de es tupefac ientes  
A / :  Redenc ión de pena  
Ley 906 de 2004.  

 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

Bucaramanga, once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de redención de la pena deprecada a favor de JHON MARIO TASCO 

ESTUPIÑAN con CC 1.095.836.714, quien se encuentra privado de la libertad en el CPAMS 

GIRÓN.  

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- JHON MARIO TASCO ESTUPIÑAN, cumple una pena de 58 meses de prisión, en virtud de 

la sentencia condenatoria proferida en su contra el 20 de enero de 2022, por el Juzgado Quinto 

Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de 

tráfico, fabricación o porte de estupefacientes agravado. Rad. 6800160000000202100327. 

 

2.- En la fecha el despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12 

de abril de 2023. 

 

3.- Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 24/02/2022 – 05/12/2022 BUENA 

 

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado 

78.5 días o 2 meses 18,5 días de redención por las actividades realizadas en el penal; 

atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempeño 

como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en 

los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.3.- El justiciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 24 de 

junio de 2021, para un total físico redimido de 24 meses 18 días. 

 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO 
HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18658920 10/05/2022 30/09/2022 576 ESTUDIO 576 48 

18777766 01/10/2022 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30,5 

TOTAL REDENCIÓN 78,5 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 
 
 
 
 

 
NI .  30219 (RAD:  680016000000202100327 )  
C/ :  Jhon Mar io  Tasco Es tup iñán  
D/ :  Tra f i co ,  fabr icac ión o  por te  de es tupefac ientes  
A / :  Redenc ión de pena  
Ley 906 de 2004.  

 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

3.4.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - el 

rematado ha descontado la cantidad de 27 meses 6,5 días. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER a JHON MARIO TASCO ESTUPIÑAN, como redención de pena DOS 

(2) MESES DIECIOCHO PUNTO CINCO (18,5) DÍAS DE PRISIÓN por las actividades realizadas 

durante la privación de su libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado JHON MARIO TASCO ESTUPIÑAN ha 

cumplido una pena de VEINTISIETE MESES SEIS PUNTO CINCO DÍAS (27 meses 6,5 días), 

teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 
Juez 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 
 
 
 
 

 
NI .  30219 (RAD:  680016000000202100327 )  
C/ :  David  S t i ven Cas t i l lo  Cas t ro  
D/ :  Tra f i co ,  fabr icac ión o  por te  de es tupefac ientes  
A / :  Redenc ión de pena  
Ley 906 de 2004.  

 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

Bucaramanga, once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de redención de la pena deprecada a favor de DAVID STIVEN CASTILLO 

CASTRO con CC 1.095.824.163, quien se encuentra privado de la libertad en el CPAMS GIRÓN.  

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- DAVID STIVEN CASTILLO CASTRO, cumple una pena de 58 meses de prisión, en virtud de 

la sentencia condenatoria proferida en su contra el 20 de enero de 2022, por el Juzgado Quinto 

Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de 

tráfico, fabricación o porte de estupefacientes agravado. Rad. 6800160000000202100327. 

 

2.- En la fecha el despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12 

de abril de 2023. 

 

3.- Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 24/02/2022 – 31/03/2023 BUENA 

 

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado 

115 días o 3 meses 25 días de redención por las actividades realizadas en el penal; atendiendo 

que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempeño como 

sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los 

artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.3.- El justiciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 24 de 

junio de 2021, para un total físico redimido de 24 meses 18 días. 

 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO 
HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18875003 10/05/2022 10/08/2022 372 ESTUDIO 372 31 

18875003 11/08/2022 02/10/2022 352 TRABAJO 352 22 

18875003 03/10/2022 31/03/2023 744 ESTUDIO 744 62 

TOTAL REDENCIÓN 115 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 
 
 
 
 

 
NI .  30219 (RAD:  680016000000202100327 )  
C/ :  David  S t i ven Cas t i l lo  Cas t ro  
D/ :  Tra f i co ,  fabr icac ión o  por te  de es tupefac ientes  
A / :  Redenc ión de pena  
Ley 906 de 2004.  

 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

3.4.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - el 

rematado ha descontado la cantidad de 28 meses 13 días. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER a DAVID STIVEN CASTILLO CASTRO, como redención de pena 

TRES (3) MESES VEINTICINCO (25) DÍAS DE PRISIÓN por las actividades realizadas durante 

la privación de su libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado DAVID STIVEN CASTILLO CASTRO ha 

cumplido una pena de VEINTIOCHO MESES TRECE DÍAS (28 meses 13 días), teniendo en 

cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 
Juez 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 
 
 
 
 

 
NI .  30219 (RAD:  680016000000202100327 )  
C/ :  Anthony Dav id  Baut is ta  León  
D/ :  Tra f i co ,  fabr icac ión o  por te  de es tupefac ientes  
A / :  Redenc ión de pena  
Ley 906 de 2004.  

 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

Bucaramanga, once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de redención de la pena deprecada a favor de ANTHONY DAVID BAUTISTA 

LAITON con CC 1.005.330.813, quien se encuentra privado de la libertad en el CPAMS GIRÓN.  

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- ANTHONY DAVID BAUTISTA LAITON, cumple una pena de 58 meses de prisión, en virtud 

de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 20 de enero de 2022, por el Juzgado Quinto 

Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de 

tráfico, fabricación o porte de estupefacientes agravado. Rad. 6800160000000202100327. 

 

2.- En la fecha el despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12 

de abril de 2023. 

 

3.- Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 25/06/2022 – 24/04/2023 BUENA 

 

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado 

30.5 días o 1 mes 0,5 días de redención por las actividades realizadas en el penal; atendiendo 

que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su desempeño como 

sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los 

artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.3.- El justiciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 24 de 

junio de 2021, para un total físico redimido de 24 meses 18 días. 

 

3.4.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - el 

rematado ha descontado la cantidad de 25 meses 18,5 días. 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO 
HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18774438 01/10/2022 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30,5 

TOTAL REDENCIÓN 30,5 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 
 
 
 
 

 
NI .  30219 (RAD:  680016000000202100327 )  
C/ :  Anthony Dav id  Baut is ta  León  
D/ :  Tra f i co ,  fabr icac ión o  por te  de es tupefac ientes  
A / :  Redenc ión de pena  
Ley 906 de 2004.  

 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER a ANTHONY DAVID BAUTISTA LAITON, como redención de pena 

UN (1) MES CERO PUNTO CINCO (0,5) DÍAS DE PRISIÓN por las actividades realizadas 

durante la privación de su libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado ANTHONY DAVID BAUTISTA LAITON ha 

cumplido una pena de VEINTICINCO MESES DIECIOCHO PUNTO CINCO DÍAS (25 meses 18,5 

días), teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 
Juez 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, julio trece (13) de dos mil veintitrés (2023) 

 

ASUNTO A TRATAR 

 

Se resuelve solicitud de redención de pena y libertad por pena 

cumplida elevada en favor del sentenciado DIEGO ANDRES VILLAMIZAR 

SALCEDO, quien se halla privado de la libertad en el Establecimiento 

Penitenciario y Carcelario de Alta y mediana seguridad de Girón, 

Santander. 

 

CONSIDERACIONES 

 

DIEGO ANDRES VILLAMIZAR SALCEDO descuenta pena de 94 meses, 

5 días de prisión, impuesta en sentencia proferida el 10 de agosto de 2015, 

por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de conocimiento 

de Bucaramanga, como responsable del delito de fabricación, tráfico o 

porte de armas de fuego o municiones. 

 

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del 

artículo 33 de la Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecución de 

la pena interpuestas directa o indirectamente por los condenados 

privados de la libertad deben resolverse en audiencia virtual o pública, lo 

cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la 

infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolución de la 

solicitud por   estar implícito el derecho a la libertad. 

 

REDENCIÓN DE PENA  

 

En la presente oportunidad se allega por las autoridades 

administrativas del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y 

Mediana seguridad de Girón, documentación así: 
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Nº 

CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA 

DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION  

18225271 ABR/2021 JUN/2021   360 30 √ 

18351417 JUL/2021 SEP/2021   378         31.5 √ 

18438206 OCT/2021 DIC/2021   372  31 √ 

18488930 ENE/2022 MAR/2022   366    30.5 √ 

TOTAL     1476 123  

 

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas 

anteriormente le representan al sentenciado un total de CIENTO VEINTITRES 

(123) DÍAS de redención de pena; de conformidad con lo establecido en 

los artículos 81, 82, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 19931. 

 

  

 

                                                           
1
 ARTÍCULO 81. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL TRABAJO. <Artículo modificado por el artículo 56 de la Ley 

1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluación del trabajo en cada centro de reclusión 

habrá una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director. 

El Director del establecimiento certificará las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de 

control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.  

PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en este artículo se aplicará también para los casos de detención y prisión 

domiciliaria y demás formas alternativas a la prisión.  

PARÁGRAFO 2o. No habrá distinciones entre el trabajo material y el intelectual. 

 

ARTÍCULO 82. REDENCIÓN DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad 

concederá la redención de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.  

A los detenidos y a los condenados se les abonará un día de reclusión por dos días de trabajo. Para estos efectos 

no se podrán computar más de ocho horas diarias de trabajo.  

El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad constatará en cualquier momento, el trabajo, la 

educación y la enseñanza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción y lo pondrá 

en conocimiento del director respectivo. 

 

ARTÍCULO 96. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL ESTUDIO. El estudio será certificado en los mismos términos del 

artículo 81 del presente Código, previa evaluación de los estudios realizados. 

 

ARTÍCULO 97. REDENCIÓN DE PENA POR ESTUDIO. <Artículo modificado por el artículo 60 de la Ley 1709 de 2014. 

El nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá la redención 

de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonará un día de reclusión por 

dos días de estudio.  

Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad durante seis horas, así sea en días 

diferentes. Para esos efectos, no se podrán computar más de seis horas diarias de estudio.  

Los procesados también podrán realizar actividades de redención, pero solo podrá computarse una vez quede 

en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.  

 

ARTÍCULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El juez de ejecución de penas y medidas de 

seguridad, para conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga 

del trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará 

igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se 

abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación determinará los períodos y formas de evaluación.  

 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA 

 

Actual situación del sentenciado frente al descuento de pena:   

 

✓ Pena de 94 meses, 5 días de prisión (2825 días) 

✓ Por cuenta de esta causa, ha permanecido privado de su libertad 

desde el 22 de julio de 2011 -fecha en la que fue capturado en flagrancia y 

puesto a disposición del juzgado Quinto penal Municipal con funciones de control de 

Garantías que en audiencia del 23 de julio de 2017 le impuso medida de aseguramiento 

privativa de la libertad consistente en detención preventiva en su lugar de residencia- 

al 7 de marzo de 2012, -fecha en la que fue capturado por la comisión del delito 

de homicidio agravado en concurso con porte ilegal de armas de fuego de defensa 

personal agravada con radicado 2012-00205, conducta por la que el Juzgado veintidós 

Penal Municipal de Garantías le impuso medida de aseguramiento de detención 

preventiva en centro carcelario-, esto es 7 meses, 16 días y dejado a 

disposición nuevamente de esta causa el  13 de julio de 2018, a la 

fecha, para un total de detención física de 67 meses 17 días (2027 

días) 

✓ Ha sido destinatario de la siguiente redención de pena: 

Marzo 31 de 2021; 227.5 días. 

Septiembre 6 de 2021; 11 días. 

Febrero 18 de 2022; 7,5 días. 

Julio 13 de 2023; 123 días. 

 

Sumadas, privación física de la libertad y redención de pena, totaliza 79 

meses, 26 días (2.396) días. 

 

Lo anterior permite colegir que el sentenciado DIEGO ANDRES VILLAMIZAR 

SALCEDO aún no ha cumplido la totalidad de la pena de prisión que le fue 

impuesta, circunstancia por la que se impone la negativa de la solicitud.  

 

      

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

RESUELVE. 
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            PRIMERO: RECONOCER a DIEGO ANDRES VILLAMIZAR SALCEDO 

identificado con cédula de ciudadanía No. 91.536.613, redención de pena 

de CIENTO VEINTITRÉS (123) DÍAS, por actividades de estudio, realizadas al 

interior del Penal. 

 

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado DIEGO ANDRES VILLAMIZAR 

SALCEDO identificado con la cédula de ciudadanía 91.536.613, la solicitud 

de libertad por pena cumplida con fundamento en las razones expuestas 

en la parte motiva de esta decisión. 

 

 TERCERO: Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y 

apelación. 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

 

 

MARIA HERMINIA CALA MORENO 

Juez 

LMD 









 

 

  

 
NI. 30145 CUI 6800160000002016000008 
C/: Endis Polo Velásquez 
D/ Homicidio agravado  
A/: Libertad Condicional – Redención de pena 
Ley 906 de 2004. 
 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

Bucaramanga, doce (12) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado ENDIS POLO 

VELASQUEZ identificado con C.C 91.323.283, privado de la libertad en el CPAMS GIRON.  

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- ENDIS POLO VELASQUEZ fue condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito 

con Función de Conocimiento de Barrancabermeja, el 8 de agosto de 2016 a la pena 

principal de 125 meses de prisión e interdicción de derechos y funciones públicas, por el 

término mismo lapso por el delito de homicidio agravado en concurso homogéneo con 

homicidio agravado en grado de tentativa, confirmada por el Tribunal Superior Sala Penal 

de Bucaramanga el 30 de junio de 2017. Se le negaron el subrogado de la suspensión 

condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Rad. 

680816000000201600008 NI. 30145. 

 

2.- En la fecha se avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo dispuesto 

en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12 de 

abril de 2023 en virtud de la remisión efectuada por el Juzgado Segundo de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga. 

 

3. REDENCION DE PENA  

Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 12/10/2022 – 11/01/2023 EJEMPLAR 

CONSTANCIA 12/01/2023 – 11/04/2023 EJEMPLAR 

 

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al 

sentenciado 31.5 días o 1 mes 1,5 días de redención por las actividades realizadas en el 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO 
HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18862845 01/01/2023 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 31.5 

TOTAL REDENCIÓN 31,5 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 

 

  

 
NI. 30145 CUI 6800160000002016000008 
C/: Endis Polo Velásquez 
D/ Homicidio agravado  
A/: Libertad Condicional – Redención de pena 
Ley 906 de 2004. 
 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su 

desempeño como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento 

en lo normado en los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.2.- Adicional a lo anterior, por las actividades de enseñanza, trabajo o estudio al interior 

del panóptico en distintos interlocutorios al sentenciado se le reconocieron los siguientes 

periodos: i) 60,5 días el 31 de marzo de 2022, ii) 85.5 días del 27 de julio de 2022, (iii) 61.5 

días del 1 de febrero de 2023, (iv) 30.5 días del 18 de mayo de 2023 y (v) 1 mes 1,5 días 

del presente auto; para un total descontado hasta la fecha de 238 días o 7 meses 28 días. 

 

3.3.- El justiciado cuenta con una detención inicial del 6 de abril de 2016 al 30 de junio de 

2017, es decir 14 meses 25 días, sumado a ello debe tenérsele en cuenta 5 meses de 

redención de pena que excedió del proceso radicado 2018-04387 y, posteriormente, fue 

dejado a disposición de este proceso desde el 10 de febrero de 2021 por lo que a la fecha 

ha cumplido 29 meses 2 días de prisión, para un total físico redimido de 48 meses 27 días. 

 

3.4.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - 

el rematado ha descontado la cantidad de 56 meses 25 días. 

 

4.- LIBERTAD CONDICIONAL  

 

Al verificar el diligenciamiento se encuentra memorial mediante el cual el CPAMS GIRÓN 

envió documentos para que se estudie la libertad condicional. 

 

4.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas resolver de fondo lo 

concerniente a la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que 

modificó el artículo 64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoración de la gravedad de 

la conducta punible, se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona 

haya cumplido las 3/5 partes de la pena, (ii) que su adecuado desempeño y comportamiento 

durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita suponer 

fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena, (iii) que se 

demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la víctima o se asegure el pago 

de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo 

se demuestre insolvencia económica. 

 

4.2.- Al unísono la Sala Penal del máximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantó sobre 

el instituto jurídico de la libertad condicional, lo siguiente: 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 

 

  

 
NI. 30145 CUI 6800160000002016000008 
C/: Endis Polo Velásquez 
D/ Homicidio agravado  
A/: Libertad Condicional – Redención de pena 
Ley 906 de 2004. 
 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

“….El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, 

enseña que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda 

cumplir por fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la 

sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del 

análisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado 

comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestación que 

el proceso de resocialización ha hecho efecto en el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico 

positivo de rehabilitación–, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la 

ejecución de la sanción bajo la restricción de su libertad (artículo 64 numeral 2° del código 

penal)…Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya 

culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y 

readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la sociedad, lográndose la finalidad 

rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las 

posibilidades de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción 

delictiva, acorde a máximas de rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su exclusión 

social, propias de políticas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que 

contrarrestan su reintegro a las dinámicas comunitarias…”1 

 

 
4.3 - En el caso concreto, tenemos que el requisito objetivo no se cumple, dado que 

POLO VELASQUEZ cumple una pena acumulada de 125 meses, por lo que las 3/5 

partes equivalen a 75 meses, quantum que no se ha superado, conforme quedó 

plasmado en antecedencia, dado que el condenado ha descontado 56 meses 25 días 

de prisión, sumando el tiempo físico y las redenciones concedidas.  

 

4.4.-Así las cosas, para la concesión de la libertad condicional se requiere que se satisfaga 

con todos y cada uno de los requisitos establecidos y para el presente caso no cumple con 

las 3/5 partes de la pena impuesta, por lo que no queda otro camino que negar lo 

deprecado.  

 
En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 
 

R E S U E L V E 

 

                                                 
1 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzón. 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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PRIMERO. - NEGAR al sentenciado ENDIS POLO VELASQUEZ la LIBERTAD 

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva. 

 
SEGUNDO: RECONOCER Al condenado ENDIS POLO VELASQUEZ la redención de 

pena de UN (1) MES UNO PUNTO CINCO (1,5) días conforme en lo expuesto en la 

parte motiva de esta decisión.  

 

TERCERO: DECLARAR que a la fecha el condenado ENDIS POLO VELASQUEZ ha 

cumplido una pena de CINCUENTA Y SEIS (56) MESES VEINTICINCO (25) DIAS DE 

PRISIÓN, teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 

CUARTO.  Contra esta decisión proceden los recursos de ley. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 

 
GABRIEL ANDRES MORENO CASTAÑEDA  

Juez 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 

 

  

 
NI. 17149 (RAD: 540013104001200900028) 
C/: Álvaro Alexis Briceño Ruiz 
D/: Extorsión agravada  
A/: libertad condicional 
Ley 906 de 2004. 

 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

Bucaramanga, once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada en favor de ALVARO ALEXIS BRICEÑO 

RUIZ identificado con CC 1.010.058.928, quien se encuentra privado de la libertad en el CPAMS 

GIRÓN. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- Al sentenciado ALVARO ALEXIS BRICEÑO RUIZ Se le vigila la pena acumulada mediante 

auto del 11 de julio de 2017 proferida por el Juzgado Quinto homólogo de la ciudad, de 

TRECIENTOS SETENTA Y DOS (372) MESES DE PRISIÓN1 que corresponden a las condenas 

proferidas a saber: 

 
1.1.-Juzgado Primero Penal del Circuito en descongestión de Cúcuta sentencia de fecha 6 de 

noviembre de 2009, en la que lo condenó a la pena de 28 años, por el delito de HOMICIDIO 

AGRAVADOY PORTES DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL por hechos 

ocurridos el 19 de diciembre de 2007, negando la suspensión condicional de la ejecución de la 

pena y la prisión domiciliaria. Radicado 540013104001200900028. 

1.2.-Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Cúcuta de fecha 28 de abril de 2016, 

en la que lo condenó a la pena de 6 años de prisión por hechos que datan del 19 de diciembre 

de 2007 por el delito de EXTORSION AGRAVADA. Se le negaron subrogados penales. 

Radicado 540013107003201600084. 

 

2.- En la fecha se avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo dispuesto en 

los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20222 y CSJAA23-156 del 12 de abril de 

20233. 

 

3.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 22 de 

mayo de 2008 por lo que a la fecha descontó en físico 181 meses 20 días. 

 

                                                 
1  Mediante auto del 20 de septiembre de 2017, se resolvió el recurso de reposición y se modificó la pena acumulada 

estableciéndose en 372 meses (f.204)  
2 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
3 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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4.- Adicional a lo anterior, por las actividades de enseñanza, trabajo o estudio al interior del 

panóptico al sentenciado se le reconocieron en diferentes autos los siguientes periodos: i) 368 

días el 6 de mayo de 2013, ii) 92 días el 23 de septiembre de 2013, iii) 133.5 días el 29 de octubre 

de 2014, iv) 119  días el 30 de noviembre de 2015, v) 68.5  días el 5 de agosto de 2016; vi) 69.5 

días el 22 de agosto de 2017, vii) 126 días el 17 de abril de 2018, viii) 91 días el 18 de octubre 

de 2019; ix) 110 días del 23 de diciembre de 2019; x) 45 días del 31 de marzo de 2020;  xi) 112 

días del 19 de marzo de 2021; xii) 75 días del 7 de julio de 2021; (xiii) 58 días del 21 de enero 

de 2022 (xiv) 61.5 días del 8 de julio de 2022 y (xv) 50.5 días del 20 de abril de 2023; para un 

total descontado hasta la fecha de 1579,5 días o, su equivalente 52 meses 19.5 días. 

 

5..- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - el 

rematado ha descontado la cantidad de 234 meses 9.5 días. 

 

6. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL 

 

6.1-. El enjuiciado solicitó la libertad condicional para lo cual no allegó documento alguno que 

soporte su petición. 

 

6.2.- En virtud del principio de favorabilidad, pese a que los hechos ocurrieron con anterioridad 

a la entrada en vigencia de la ley 1709 de 2014 se dará aplicación a esta última normativa, que 

modificó el artículo 64 del CP pues resulta más favorable para los intereses del penado. 

 

6.3.- Precisamente, el artículo 64 del CP – modificado por el artículo 30 de la ley1709 de 2014 - 

exige para la concesión del sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de las 

3/5 partes de la pena, adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social, debiendo existir previa valoración de 

la conducta punible, estando en todo caso su concesión supeditada a la reparación a la víctima 

o el aseguramiento del pago de la indemnización . 

 

6.4.- Al unísono la Sala Penal del máximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantó sobre el 

instituto jurídico de la libertad condicional, lo siguiente: 

 

“….El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, 

enseña que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda 

cumplir por fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, 

cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del análisis efectuado 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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por el juez de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado comportamiento durante el 

tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestación que el proceso de resocialización ha 

hecho efecto en el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico positivo de rehabilitación–, permiten 

concluir que en su caso resulta innecesario continuar la ejecución de la sanción bajo la restricción de su 

libertad (artículo 64 numeral 2° del código penal)…Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad 

del sistema penitenciario, cuya culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que 

presupone la enmienda y readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la sociedad, 

lográndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente 

apuesta por las posibilidades de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una 

infracción delictiva, acorde a máximas de rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su 

exclusión social, propias de políticas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que 

contrarrestan su reintegro a las dinámicas comunitarias…”4 

 

6.5.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente 

alguno, dado que BRICEÑO RUIZ purga una pena acumulada de 372 meses de prisión, por lo 

que las 3/5 partes equivalen a 223 meses 6 días, quantum ya superado, dado que a la fecha ha 

descontado 234 meses 9.5 días sumado el tiempo físico y las redenciones concedidas.  

 

6.6.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, desde ya se advierte que la solicitud elevaba por 

el ajusticiado no está llamada a prosperar en razón a la prohibición expresa de que trata el 

artículo 26 de la Ley 1121 de 2006, que reza: 

 

“Artículo 26. Exclusión de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo, financiación 

de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsión y conexos, no procederán las rebajas de pena por sentencia 

anticipada y confesión, ni se concederán subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena 

privativa de la libertad de condena de ejecución condicional o suspensión condicional de ejecución de la 

pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisión domiciliaria como sustitutiva de la prisión, ni habrá 

lugar ningún otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por 

colaboración consagrados en el Código de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.” 

 

6.7.- Así las cosas, por expresa prohibición legal dado que BRICEÑO RUIZ fue condenado por 

el delito de extorsión agravada por hechos ocurridos el 19 de diciembre de 2007, es decir, en 

vigencia de la prohibición citada5, no tiene derecho a la libertad condicional, por lo tanto, habrá 

de negarse, advirtiéndole que se encuentra llamado a cumplir la totalidad de la pena impuesta 

en su contra en establecimiento carcelario. 

 

                                                 
4 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzón. 
5 La ley 1121 de 2006 fue publicada en el Diario Oficial N° 46.497 del 30 de diciembre de 2006 y rige a partir de dicha fecha, según el 
articulo 28 de la misma. 
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En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado ALVARO ALEXIS BRICEÑO RUIZ ha 

cumplido una pena de DOCIENTOS TREINTA Y CUATRO MESES NUEVE PUNTO CINCO 

DIAS - 234 meses 9.5 días -, teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena 

reconocidas. 

 

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado ALVARO ALEXIS BRICEÑO RUIZ la LIBERTAD 

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.  

 

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios 

de Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA  

Juez 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false














 

 

  

 
C/ :  Ja i r  Alonso Mart ínez Ol i veros  
D/ :  Homic id io  agravado y ot ros  
Redención y Acumulac ión jur íd ica de penas  
 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

Bucaramanga, doce (12) de julio de dos mil veintitrés (2023) 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver sobre la ACUMULACIÓN JURÍDICA y REDENCIÓN DE PENA elevada en favor 

del sentenciado JAIR ALONSO MARTINEZ OLIVEROS identificado con C.C. 13.565.657, 

privado de la libertad en el CPAMS GIRON por razón de la presente causa. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- A JAIR ALONSO MARTÍNEZ OLIVEROS se le vigila la pena de 218 meses de prisión, 

multa de 1350 smlmv, e inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por 

el mismo término de la pena principal, por ser hallado responsable del delito de homicidio 

agravado, concierto para delinquir agravado y fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas 

de fuego accesorios, partes o municiones, según sentencia proferida el 15 de mayo de 2018 

por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, negándole los 

subrogados. Radicado 68081600000020170020700 NI 16059. 

 

2.- Este Juzgado asumió la vigilancia de la aludida condena en la fecha, de conformidad 

con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y 

CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232 por reparto digital que hiciere el Juzgado Sexto 

homólogo. 

 

3.- DE LA REDENCION DE PENA 

 

3.1. A fin de redimir pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

                                                 
1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 

CERTIFICADO 

PERIODO HORAS 

CERTIF. 
ACTIVIDAD 

REDENCIÓN 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18514003 01/01/2022 31/03/2022 366 ESTUDIO 366 30.5 

18605153 01/04/2022 30/06/2022 360 ESTUDIO 360 30 

18688536 01/07/2022 30/09/2022 348 ESTUDIO 348 29 

18780608 01/10/2022 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30.5 

TOTAL REDENCIÓN 120 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 28/12/2021 A 27/01/2023 BUENA 

 

3.2. Las horas certificadas le representan al PL 120 días ( 4 meses ) de redención de 

pena por actividades realizadas al interior del penal; atendiendo que su conducta ha sido 

buena a la par su desempeño sobresaliente, conforme lo normado en los artículos 82, 97 y 

101 de la Ley 65 de 1993.  

 

3.3.- El justiciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 

22 de julio de 2016, para un total físico de 83 meses 20 días. 

 

3.4.- Como consecuencia del derecho de redención de pena se le han reconocido 15 meses 

24 días en auto del 18 de diciembre de 2020, 5 meses 14.5 días el 16 de junio de 2022 y 4 

meses en la fecha, para un total de 25 meses y 8.5 días. 

 

3.5. Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - el 

rematado ha descontado la cantidad de 108 meses y 28.5 días. 

 

 

4.- DE LA ACUMULACIÓN JURÍDICA DE PENAS 

 

4.1. El sentenciado solicitó la acumulación jurídica de penas mediante escrito del 

13/03/2023 sin precisar el radicado del proceso del que pretende se disponga lo referido, y 

verificada la página web de la Rama Judicial solo se extrae que; además del presente 

expediente, cuenta con otra causa radicada bajo la partida 68081600013520130129700 NI 

28131, la que se ingresa en la fecha para un nuevo estudio al que realizó el Juzgado Sexto 

Homólogo el 29 de julio de 2020. 

 

4.2. Este último, corresponde a la sentencia proferida el 24 de julio de 2014, por medio de 

la cual el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de conocimiento de 

Bucaramanga, condena a JAIR ALONSO MARTÍNEZ OLIVEROS a la pena principal de 56 

meses de prisión, multa de 1.5 smlmv, e inhabilitación para el ejercicio de derechos y 

funciones públicas por igual término, como autor responsable del delito de fabricación, 

tráfico o porte de estupefacientes, por hechos ocurridos el 23 de septiembre de 2013,                            

CUI 68081-6000-135-2013-01297, que conoce el Juzgado quinto homólogo de la ciudad 

con NI 28131. 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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4.3. De entrada se advierte que NO se satisfacen los requisitos legales y jurisprudenciales 

para que la solicitud elevada prospere, en razón a los siguientes argumentos jurídicos y 

fácticos: 

 

4.3.1. .- El artículo 31 del C.P. estipula que la persona que infrinja varias disposiciones de 

la ley penal o varias veces la misma disposición quedará sometida a la que establezca la 

pena más grave según su naturaleza, aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior 

a la suma aritmética de las que correspondan a las respectivas conductas punibles 

debidamente dosificadas cada una de ellas, y en ningún caso, el límite máximo de 60 años3. 

Para conductas cometidas con anterioridad a la entrada en vigencia de la ley 890 de 2004, 

el límite máximo es de 40 años4. 

 

4.3.2. - Ahora bien, en eventos relacionados con penas impuestas en diferentes procesos 

por ruptura de la unidad procesal o en caso que se hubiesen proferido varias sentencias en 

distintos procesos, también es factible acceder a la acumulación jurídica de las penas, de 

conformidad con la norma citada y los artículos 470 de la ley 600 de 2000 y 460 del actual 

CPP – ley 906 de 2004 -, que señalan en idéntico sentido los requisitos para la procedencia 

del instituto jurídico, así: 

 

a) Que las sentencias bajo análisis se encuentren legalmente ejecutoriadas 

b) Que las penas sean de la misma naturaleza, 

c) Que se esté frente a la comisión de delitos acaecidos antes de la emisión de 

la primera sentencia. 

d) Que las sanciones no hayan sido impuestas por razón de delitos cometidos por el 

sentenciado mientras ha permanecido privado de su libertad, y  

e) Que no se han ejecutado definitivamente, ni se encuentren suspendidas.  

 

4.3.4. Superados los requisitos descritos, deberá efectuarse la acumulación jurídica, para 

lo cual bastará con comparar el quantum punitivo establecido en cada una de las sentencias 

a acumular para adicionar otro tanto a la mayor sanción allí observada5, sin superar la suma 

aritmética de las penas, el doble de la más grave, ni los 60 años de prisión – en vigencia de 

la ley 890 - o, los 40 años de prisión – previo a la vigencia de la norma atrás descrita, 

respectivamente.  

 

                                                 
3 En vigencia de la ley 890 de 2004, pues a través del artículo 2 modificó el artículo 37 del CP, respecto de 
linde que establecía la duración máxima de la pena.  
4 Artículo 37 del CP, previo a la modificación de la ley 890 de 2004. 
5 CSJ SP, 30 abr. 2014, rad. 43474. 
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4.4.  En el caso concreto, como se anunció NO se hallan satisfechas las exigencias, toda 

vez que, la primera sentencia en el tiempo, es decir, la proferida dentro del NI 28131, se 

dictó el 24 de julio de 2014 por hechos cometidos el 23 de septiembre de 2013 y los hechos 

de la providencia a acumular del NI 16059, datan del 2015. 

 

4.- Así las cosas, en el sub judice la solicitud de acumulación jurídica de penas deprecada, 

conforme lo consideró el Juzgado Sexto Homólogo en auto del 29 de julio de 2020 no tiene 

vocación de prosperar, pues la situación fáctica que derivó en la sentencia que aquí se 

vigila bajo el NI 16059 indicada en el numeral 1., datan del 15 de mayo de 2017; luego, 

refulge evidente que son posteriores al proferimiento de la condena que se pretende 

acumular NI 28131, indicada en el numeral 1.2, fechada 24 de julio de 2014, así las cosas, 

es apenas obvio que no se supera el tercer presupuesto jurisprudencial - e incluso legal - 

para acceder a lo deprecado por el ajusticiado.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO.- RECONOCER a JAIR ALFONSO MARTÍNEZ OLIVEROS, una REDENCIÓN 

DE PENA de 120 DÍAS (4 meses ), por la actividad realizada durante la privación de su 

libertad. 

SEGUNDO.- DECRETAR que a la fecha ha descontado un total de CIENTO OCHO MESES 

VEINTIOCHO PUNTO CINCO DÍAS (108 meses y 28.5 días) de prisión efectiva. 

TERCERO.- NEGAR la solicitud de acumulación jurídica de penas impuestas invocada por 

el señor JAIR ALFONSO MARTÍNEZ OLIVEROS; de conformidad con lo expuesto en la 

motiva.  

CUARTO.- DEVUELVASE por el CSA el expediente NI 28131 al Juzgado Quinto Homólogo 

de Bucaramanga insertando copia de la presente determinación.  

QUINTO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decisión proceden los recursos 

de Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA  

Juez 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false

























































