FECHA

No | FIJACION | JDO | NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO DECLARA EXTINCION PENA PRINCIPAL Y PENA

11 2 3 121195|  JONATAN JOHAN DIAZ PICON NS 24-04-23 PSSl
7 2 3 | 377 | JOSE DEL CARMEN PENA HERNANDEZ HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA 050523 DECLARA EXTINGUIDA MEDIDA DE SEGURIDAD
31 2 3 13858 JHONILEY RODRIGUEZ LESIONES PERSONALES Y OTROS 10-05-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
i 2 2 | 24434 JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES SECUESTRO EXTORSIVO Y OTRO 250523 REDIME PENA 11 DIAS DE PRISION
51 22 2 116802]  VICTOR JULIO ARDILA SANCHEZ APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS Y OTRO | 30-05-23 DECRETA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
6| 22 2 116802 HELDER QUINTERO GARCIA APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS Y OTRO | 30-05-23 DECRETA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
T 2 2 116802]  ERICK JOHAN MURCIA CADENA APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS Y OTRO | 30-05-23 DECRETA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
8| 22 | 2 |tesz| JORGEELEVERTLLAMIZAR APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS Y OTRO | 30-05-23 DECRETA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
9| 2 3 129920 ALBE'R%E’E;’SL’]‘I%(E)T%OGOLLO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 30-05-23 RECONOGE REDENCION DE PENA
10| 2 3 |21356| JOSE LUDWING SERRANO NAVAs | HOMICIDIO AGRAVAD%EEggADO DETENTATIVAY 1 55.05.23 RECONOGE REDENCION DE PENA
1| 2 2 |o1406|  ALRIO TOZTCRA}['LOOg TOSCANO FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 31-05-23 DECRETA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
2] 2 2 |27515] JOSE MANUEL PATERNINA GONZALEZ | TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES | 15-06-23 DECRETA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
3] 22 2 129201] VICTOR MANUEL CACERES SILVA FAB. TRAF. PORTE ARMAS 210623 DECRETA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
al > |a705s|  GONZALO JULIAN CRISTANCHO ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CONMENORDE 14 |, oo REDIME PENA 1 MES 16 DIAS DE PRISION - NIEGA

TORRES ANOS Y OTRO VIGILANCIA ELECTRONICA

GONZALO JULIAN CRISTANCHO ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14

5] 22 2 | 37069 AN oA 20-06-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
6] 22 1 [18759]  GUSTAVO URREA VALENCIA INSISTENCIOA ALIMENTARIA 220623 EXTINCION
7] 2 4 |24339| ANDERSON EZ\EQE‘LV'LLAM'ZAR LESIONES PERSONALES DOLOSAS Y OTRO 26-06-23 REDIME PENA 61 DIAS DE PRISION
18] 22 3 31278 JOSE JAIRO SILVA TORO HOMICIDIO 270623 RECONOCE REDENCION DE PENA
19| 2 2 |ooag7| JAVIER FRAES}E;EOZCECHAGUA HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA Y OTRO 29-06-23 REDIME PENA 4 MESES 3 DIAS DE PRISION
20 2 2 11685 FELIX VEGA HURTO AGRAVADO EN TENTATIVA 290623 DECRETA EXTINCION DE LA PENA POR MUERTE
1 2 3 21390 RAUL ARIZA CORTES HURTO CALIFICADO AGRAVADO 04-07-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
2| 2 6 |29751| CARLOS ANDRES MOYA TARAZONA | TRAFICO, FABRICACION O PORTE ESTUPEFACIENTES | 04-07-23 REDIME PENA 219 DIAS DE PRISION
23 22 1 [14690| CESAR AUGUSTO VARELA CULMA | CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, Y OTROS | 06-07-23 NIEGA PERMISO 72 HORAS
24| 2 1 [12329] MARIO ENRIQUE QUIJANO OROZCO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 10-07-23 NIEGA PERMISO 72 HORAS
25| 22 | 1 |38564| CARLOSMAURICIO HIGUITAOSORIO | MURTO CALIFICADO Y ACRIADOENGRADODE | 55 47.93 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
26| 2 3 |27915| FREDY ANTONIO GOMEZ QUINTERO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 010823 | CONCEDE REDENC&%’;‘\IBE%EBTAQY NIEGA LIBERTAD
7 2 1 [22134| PABLO CESAR BURGOS SERRANO EXTORSION AGRAVADA 040823 CONCEDE REDENCION DE PENA
28 22 1 [22134| PABLO CESAR BURGOS SERRANO EXTORSION AGRAVADA 11-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL




29| 2 1 136005| YEFERSON MACHUCA RODRIGUEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 11-08-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
DECRETA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL Y
30| 2 1 136005 YEFERSON MACHUCA RODRIGUEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 14-08-23 ORDENA INVEDIATAMENTE LA LIBERTAD
INCONDICIONAL
| 2 2 123790| LLEITON MARCELO VIDES ALVAREZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 14-08-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
32| 22 2 |38844| JOSE LUIS MARCONI HERNACHES HURTO CALIFICADO 14-08-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
3] 2 2 [38844] JOSE LUIS MARCONI HERNACHES HURTO CALIFICADO 14-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
FRAUDE PROCESAL EN CONCURSO CON BTENCION CONCEDE REDENCION DE PENA Y NIEGA LIBERTAD
“| 2 7 |35245)  JACKELINE TOLOSA BEDOYA DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO AGRAVADO 14-08-23 CONDICIONAL
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE CONCEDE REDENCION DE PENA/ NIEGA LIBERTAD
35| 2 7 123894|  SARAPATRICIA ROA MEDINA Cen e o 14-08-23 oNGionA
FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO
36| 2 5 |15593| LUZ ESTHER CORZO MONTAGUTH AGRAVADA POR EL USO, FAUDE PROCESAL Y 14-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO ,
37| 2 6 |19741| JOSE ALFREDO GOMEZ SAN JUAN FUGA DE PRESOS 14-08-23 | CONCEDE REDENC'OQODNEDT'CEI’\(‘)’?\‘X CONCEDE LIBERTAD
. CONCEDE REDENCION DE PENA'DECRETA
38| 2 3 |14561|  ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDAY OTROS |  14-08-23 ATV A
; HOMICIDIO AGRAVADO, EN CONCURSO CON PORTE ;
39 2 2 |31395|  JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ D o 14-08-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
, HOMICIDIO AGRAVADO, EN CONCURSO CON PORTE
0| 2 2 |31395|  JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ D oo O 14-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
n| 2 3 |27721]  JUAN CARLOS RUEDA ROSAS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 14-08-23 DECRETA LA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
2| 2 4 (24360 PEDRO JOSE SAAVEDRARAMIREZ | ACTO SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS | 14-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
TRAFICO, FABRICACIO O PORTE DE ARMAS DE CONCEDE BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO
83 2 1 |34061|  SIVERMAN LOPEZ SANCHEZ A 14-08-23 o T
W 2 6 119741 JOSE ALFREDO GOMEZ SAN JUAN FUGA DE PRESOS 14-08-23 | REDIME PENA Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
5] 2 7 112330]  EDUARDO MONTERO VILLAZON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 14-08-23 REDIME PENA
6] 2 2 9750 EDWIN JAIR AVILA GOMEZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 14-08-23 REDIME PENA
7] 2 2 19394 | LUIS ALBERTO PERALES QUINTO CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 14-08-23 REDIME PENA
18] 2 2 122813 OSWALD PATRIDS GUAITERO GOMEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 15-08-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
9 2 2 |36121 VICTOR ALFONSO OSTOS CONCIERTO PARA DELINQUIN AGAVADO 15-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

HERNANDEZ
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NI. 36121 (Radicado 68001.60.00.000.2019.00067.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE VICTOR ALFONSC OSTOS HERNANDEZ

BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL CPMS-ERE-BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.000.2019.00067

2 CDNOS

DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con el sentenciado
VICTOR ALFONSO OSTOS HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania
N°¢ 1.054.547.853,

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas, este Juzgado de Penas por auto
del 21 de diciembre de 20211, fij6 la pena que deberd descontar VICTOR
ALFONSO OSTOS HERNANDEZ, en 83 MESES DE PRISION, MULTA de 2850
SMLMV del afio 2018 mas 375 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS, por el término de la pena acumulada, por las siguientes
Sentencias:

1. - Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Manizales, del 12 de
julio de 2021, que lo condené a la pena de 74 MESES DE PRISION, MULTA de
2850 SMLMV del afio 2018, como coautor responsable del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADQ en concurso con EXTORSION AGRAVADA; radicado
2019-00067 N.I. 36121.

2.- Del Juzgado Quinto Promiscuo Municipal de la Dorada Caldas, del 19 de
agosto de 2020, de 18 MESES DE PRISION, MULTA de 375 SMLMV como cémplice
del delito de EXTORSION AGRAVADA; radicado 2016-00028 N.I. 34022.

Se le negaron la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria.

Su detencién data del 27 de noviembre de 2018, por lo que lleva privado de
la libertad CINCUENTA Y CINCO MESES NUEVE DIAS DE PRISION, que al sumarle
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la redencion de pena que se reconocid en anteriores autos de trece meses
diecisiete dias, se tiene un descuento de pena de SESENTA 'Y OCHO MESES 26
DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la Libertad en el Centro
Penitenciario de Media Seguridad de Bucaramanga.

PETICION

En escrito del 21 de junio de 2023 -ingresado al Despacho el 28 de junio de
2023-, OSTOS HERNANDEZ solicitd la libertad condicional, argumentando que ha
cumplido con una parte de la pena, ademas que cuenta con un arraigo familiar,
aunado a que ha tenido un adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario, solicitando que para tal fin se requiera al pandptico €l
envio de la documentacion respectiva, asi como que en aplicacién del principic de
favorabilidad se tenga en cuenta la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por OSTOS HERNANDEZ, previo analisis de lo
obrante en la foliatura, asi -omo de los presupuestos normativos establecidos por
el Legislador para tal precepto.

El legislador para accader a la libertad condicional conforme a la ley 1709 de
2014, exige el cumplimiento efectivo de parte de la pena, el adecuado desempefio
y comportamiento durante el tratamiento penitenciario, y que se demuestre el
arraigo familiar y social; Ademas, debe existir previa valoracion de la conducta
punible y en todo caso su oncesidn se supedita a la reparacion a la victima o el
aseguramiento del pago de la indemnizacion.!

Al respecto seria del caso entrar a razonar sobre cada uno de los resenados
requisitos si no se advirtiera que los hechos de que trata el presente asunto
tuvieron ocurrencia en el periodo comprendido entre diciembre de 2015 y el 7 de
noviembre de 2018 y 17 de febrero de 2016, en plena vigencia de la Ley 1121 de
20062, que excluye de beneficios y subrogados penales cuando se trate de delitos

1| jbertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concederd la libertad condicional a 1a persona
condenada a pena privativa de la libertac cuando haya cumplido los siguientes requisitos:
1.Que la persaona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.
2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3.Que dermuestre arraigo familiar y sodal.
\\(“_)
En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a fa victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante...”
2 36 de diciembre de 2006. “Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo,
financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsidn y conexas, ne procederdn las rebajas de pena por sentencia
anticipada y confesidn, ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad
de condena de ejecucién condicional o suspensién condicional de ejecucion de la pena, o lihertad condicional. Tampoco a la
prision domiciliaria como sustitutiva de le prisién, ni habra lugar ninglin otro beneficio o subrogado legal, judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea
eficaz.
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de secuestro extorsivo, extorsion Y conexos entre otros, precisamente uno de los
delitos por los que se condené a OSTOS HERNANDEZ.

Nos encontramos entonces, no sélo con un comportamiento objeto de
mayor reproche en el tratamiento penitenciario, sino que ademas se encuentra
excluido por E! Legislador de los beneficios penales precisamente por la dimensidn
de la gravedad de la conducta.

Esta consideracion es suficiente para denegar por improcedente el sustituto
de fa libertad condicional, en tanto la Ley 1121 de 2006 es una norma especial y
de obligatoria aplicacién por parte del operador judicial.

La anterior conclusién se soporta en la interpretacion que respecto a este
tema ha sefialado la Corte Suprema de Justicia cuando afirma:

Al respecto, cabe traer a colacion lo que esta Sala de Tutelas sefald en
decisiones CSJ] STP13166 — 2014 y CSJ STP8287 — 2014, donde se expuso que:

-.lo que en dftimas hizo ef pardgrafo 1° del articulo 32 de /s Ley 1709 de 2014 fue
establecer que la libertad condicional prevista en ef articulo 64 del Codigo Penal no se
encuentra vedada para aquellos que hubieran sido condenados por los punibles
relacionados en el pdrrafo 20 del articulo 68 A def Codigo Penal, pero sin referirse, en
absoluto, a restricciones expresamente impuestas por el legislador en otras
disposiciones pasadas como, por ejemplo, el articulo 26 de Iz ley 1121 de 2006
respecto de Jos delitos de secuestro v extorsicn.

Asi las cosas, en el caso objeto de andlisis ni siquiera habria lugar a aplicar «las reglas
generales sobre validez y aplicacion de las leyes» contenidas en la Ley 153 de 1887,
pues para que tal disposicion normativa cobre vigencia, se debe partir de la premisa
de /a existencia de upa «incongruencia en las leyes, v ocurrencia oposicion entre ley
anlerior y ley posterior, o trate de establecer el trinsito legal del derecho antiguo a
derecho nuevo (...)» y como bien se puede observar, el articulo 26 de /g Ley 1121 de
2005 y ef 32 de I3 Ley 1709 de 2014 son normas validas y juridicamente conciliables
en tanto que, sg reitera, ef uno establece una circunstancia especifica que configura Ia
prohibicion para acceger a fa_libertad condicional —que se trate de delitos de
extorsion-_y el otro, por el contrario, establece un presupuesto de hecho de cardcter
generdl que se contrae_a la_concesion de la libertad condicional, sin afterar, en
absoluto, aquellos casos expresamente exceptuados.” (Subrayas fuera del texto
original},

Lo anterior sin causal para que el comportamiento del sefior Victor Alfonso Ostos
Hernandez continue siendo bueno/ejemplar como hasta la fecha ha sido,
recordandole ademés que los tiempos que dedique como interno a trabajo,
estudio o ensefianza le seran reconocidos en las redenciones de pena que realiza
este Despacho.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE
PRIMERO. - NEGAR a VICTOR ALFONSO OSTOS HERNANDEZ,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1.054.547.853, el subrogado de la
libertad condicional por expresa prohibicion legal de que trata el articulo 26 de la
Ley 1121 de 2006.
SEGUNDO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ TPV

ALICIA MARTINEZ ULLDA
Ju

JUANDGC
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

14 - JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancidn penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad

condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

e [ ANAPATRICIA
Sentenciado | \ARULANDA CARDONA

identificacion | 43.565.329

_Lugarde reclusion | NIR

- Delitofs) - | Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes.
__ Procedimiento. | Ley 906 de 2004,
~Providencias Judiciales que _Fecha
o _contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado7° | Penal | Circuito | Bucaramanga 11 110 | 2013
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -
Juez EPMS que acumuld penas -
Tribunal Superior que acumuld penas - - - -
Ejecuteria de decision final 11 10 | 2013
Inigio - - -
.Fecha de los Hechos Final 00 06 2013
L e . . Monto
.. Sanciones impuestas “ww T oo "
Pena de Prisién 94 15 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones pblicas 94 15
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 3.5 SMLMV
Multa en medalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo .. Monto - | Diligencia Compromiso . | Periodo de prueba
otorgado actuaimente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - X - 38 - -

Prision Domiciliaria - - .
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004, arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88# 7 y# 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancién
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas {art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en ta
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad {art. 92 # 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ningln caso procede |a rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con "meridiana claridad” que las “penas privativas
de ofros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito {cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de 1a CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 20 DE DICIEMBRE DE 2016 se concedié al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 22 DE DICIEMBRE DE 2016,
donde se fij6 un periodo de prueba por un término igual a 38 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https:/finpec.gov.colinicio); CONSULTA DE PROCESCS
(hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultausticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial. gov.co/procesos/index).

El periodo de prueba se cumplic el dia 22 DE FEBRERO DE 2020.

Asi mismo no existe "fuente formal’ que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el faliador debié dar traslado
de 'a multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el trémite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacin juridica de penas. (arts. 166 y 462 de Ia Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacidn, Policia Nacional, INPEC {antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira ef formato con destino a la
base de datos SIR! de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destinc a la PONAL/DIIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04:
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc sijin-cer@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co; par.santander@fiscalia.gov.col.  Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 806/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004: arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder 2 ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccidn
Ejecutiva de Administracion Judicial, en Cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo {Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj ramajudicial gov.co

Ocultar los datos personales de! sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021},

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de a Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicién y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.
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 COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR

INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

_ ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wﬁ&mm J01epbuc@cendoj.ramajudical. gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

2 — JUNIO — 202

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extingion

de la sancién penal por Rehabilitacion.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de |a siguiente condena, asi:

- ; MEDARDOQ
Sentenciado MESA PORRAS ] B
Identificacion | 19.305.221
Lugardereclusion | NR
Delito{s) Trafico, fabricacidn y porte de estupefacientes. |
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que - - Fecha
: _ contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 9 | Penal | Circuito [ Bucaramanga 19 | 12 | 2008
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga H 03 | 2009
Corte Suprema de Justicia, Sala Penai - - -
Juez EPMS que acumuld penas - - - -
Tribunal Superior que acumulé penas - - - -
Ejecutoria de decisién final 08 | 07 | 2009
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final | 28 | 00 | 2007
Co ' L Monto
Sanciones impuestas w Too | v
Pena de Prision 130 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones plblicas 130 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 1.335 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutive | Monto Diligencia Compromise | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | 'mM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | - - - - - -
Libertad condicional $50.C00 X - M4 | 18 -
Prision Domiciliaria - - -
CONSIDERACIONES
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1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de |a Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

Elart. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privatva de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningln caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de Ia Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con tedo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros dereches concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simulténeamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha deciarado |a extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito {cfr. CSJ STP13449-2019. la cual cita decision de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 23 DE JULIO DE 2018 se decretd la Extincién de la sancion penal
por Liberacion definitiva, pero no se emiti6 resolvié sob-e la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de “acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena {CSJ S§TP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que e fallador debid dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentre de dicho trAmite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario {art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. & de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancién p=nal por Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacioral del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIR! de que trata |la Res. 143/2002 {may 27) de la PGN y sera remitide al
email; siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion {(art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En corsecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIVIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
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art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  par.santander@fiscalia.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucién prestada {arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a elio debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a ia suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendci.ra nejudicial.gov.co

Ocuitar los datos personales cel sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la comrespondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archive dal expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley €00 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincidn de la sancién penal por Rehabilitacidn de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decisicn a |as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacién juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por carreo electronico dejando constancia de ello.

4. DEVOLVERSE la caucion prestada por el valor de $50.000 que se encuentra en el
depésito judicial del Juzgadoe Primere de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga. Elabdrese el titulo judicial correspondiente. Previa solicitud y
comparecencia del interesaco. So pena de que dicho monto prescriba a favor del
erario plblico.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

314




6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

2

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicative SISIPEC WEB v el Sistema de
Gestion de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior
JOSE MANUEL PATERNINA GONZALEZ, registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos
cometidos durante el periodo de prueba del presente asunte. Bucaramanga, 15 de junio de 2023. Sirvase
proveer.

aY

\RCIA C.

JUAN'DIEGO 1
Sustanciador

NI. 27515 (Radicado 68001.60.00.135.2015.02190.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO | LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE | JOSE MANUEL PATERNINA GONZALEZ

BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.135.2015.02190

1 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en
relacion con el sentenciado JOSE MANUEL PATERNINA GONZALEZ,
identificado con cédula de ciudadania No 1.098.764.921.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, Santander, en sentencia proferida el 28 de julio de
20161, condend a JOSE MANUEL PATERNINA GONZALEZ, a la pena de
cincuenta y seis (56) meses de prision e inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el término de cinco (5), como
coautor responsable a titulo de dolo del delito fabricacién, trafico y
porte de estupefacientes. Se le negé la suspensidn condicional de la

ejecucion de la pena v la prisién domiciliaria.

Mediante proveido de! 21 de julio de 20202, se le concedié al sefior
JOSE MANUEL PATERNINA GONZALEZ el sustituto de libertad

! Folio 7 y ss.
2 Folio 106 vy ss.
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condicional por un periodo de prueba de 7 meses y 1 dia, previa

suscripcion de diligencia de compromiso. Recobré la libertad el 21 de
julio de 2020°.

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la liberacién
definitiva de la pena impuesta el 28 de julio de 2016 por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, Santander, previo andlisis de lo obrante en la

foliatura.

El articulo 67 del Cédigo Penal prevé la liberacién definitiva, cuando el
sometido al periodo de prueba durante éste, cumple con las

obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el caso de JOSE MANUEL PATERNINA GONZALEZ, se tiene que esta
autoridad judicial, en proveido del 21 de julio de 2020, le concedié el
sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de 7 meses y
1 dia, previa suscripcién de diligencia de compromiso, librandose boleta
de libertad N© 212 del 21 de julio de 2020.

A la fecha se tiene que el periodo de prueba se encuentra satisfecho -22
de febrero de 2021-, as/ como que dentro de! expediente no se tiene
noticia procesal por un nuevo hecho punible conforme a la verificacion
del sistema Justicia XXI y la consulta del aplicativo SISIPEC WEB del

Penal4.

Razdn por la cual, transcurrido el compromiso procedera la declaracién
de liberacion definittva. Se ha de cancelar entonces cualquier
compromiso que el favorecido haya adquirido para con la justicia en lo

relacionado con este asunto.

? Folio 114.
* Folios 122 Y 123
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En relacién con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina
Judicial recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutarla, de
considerar que la misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad;
conforme a lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia én sede de
tutela® sobre la correcta redaccién e Interpretacién del texto legal del
art. 53 del Cddigo Penal, a saber: “las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad se aplicarin y ejecutardn simultineamente
con esta”®, y consecuentemente se declara extinguido igualmente el
cumplimiento de ia pena accesoria de INHABILITACION PARA EL
EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, toda vez, que ha

fenecido el tiempo impuesto en sentencia para la pena.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefalado por el articulo 476 del
Codigo Penal Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del
Conocimiento para su correspondiente archivo. No es del caso ordenar
devolucion de caucién prendaria, por cuanto las obligaciones se

garantizaron prescindiendo de esta.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
DE PRISION impuesta a JOSE MANUEL PATERNINA GONZALEZ,
identificado con cédula de ciudadania No 1.098.764.921, quien fuera
condenado el 28 de julio de 2016 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja,
Santander, como coautor responsable a titulo de dolo del delito
fabricacién, trafico y porte de estupefacientes, acorde con lo expuesto

en las motivaciones.

3 CSJ1 SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
5 Ihidem.
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SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que la favorecida haya
adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en
consecuencia CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de
JOSE MANUEL PATERNINA GONZALEZ.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decision una vez en firme a las

autoridades que se le enteré de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento
de la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, conforme se expuso en la parte motiva de este

proveido.

QUINTO. - ABSTENERSE de ordenar la devolucién de suma de
caucién prendaria, por cuanto las obligaciones se garantizaron

prescindiendo de esta.

SEXTO. - REMITIR la actuacion al Juzgado de origen - Juzgado Tercero
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja, Santander, -

para su correspondiente archivo.

SEPTIMO. — Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wiwo

ALICIA MARJINEZ ULL

Juez 1DGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE | GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES
BIEN LIBERTAD, INTEGRIDAD Y FORMACION

JURIDICO SEXUAL

CARCEL EPMSC MALAGA

LEY 906 DE 2004

DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la solicitud de libertad condicional incoada por el
sentenciado GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES, identificado
con la cédula de ciudadania nimero 1 098 625 396 de

Bucaramanga.
ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas, este Juzgado de
Ejecucion de Penas el 8 de agosto de 2018, fijé la pena gue deberd
descontar GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES en 191 meses de
prisiéon, pena que modificé el Tribunal Superior Sala Penal del Distrito
Judicial de Bucaramanga, en 152 MESES DE PRISION e INTERDICCION
DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena

acumulada, por las siguientes sentencias:

1-Del Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, del 9 de agosto de 2017, de 9 afios de prision, por el delito de
ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE CATORCE ANOS. Hechos del
12 de agosto de 2016. Radicado 2016-08538. N.I. 37069.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendof. ramajudicial.gov.co
Horario de agtencién: 8:00 am — 4:00 pm
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2- Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcidon de Conocimiento de
Bucaramanga, del 5 d= septiembre de 2017, de 9 afios 2 meses de prisién, por
el delito de ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE CATORCE ANOS.
Hechos de julio de 2016. Radicado 2016-01307.

Su detencion data del 12 de agosto de 2016, y lleva a la fecha en
privacién fisica de la libartad OCHENTA Y DOS (82) MESES DIEZ (10)
DIAS DE PRISION, que al sumarse con las redenciones de pena
reconocidas!, arroja una penalidad cumplida de 103 MESES 12 DIAS DE
PRISION.

PETICION

En esta fase de la ejecucidon de la pena, se recibe solicitud de
CRISTANCHO TORRES encaminada a obtener el otorgamiento del
sustituto de libertad condicional?, que acompafio los siguientes
documentos:

e Resolucién de favorabilidad No 413 052 del 6 de junio de 2023,
para el otorgamiento del sustituto penal.
» Calificaciones de conducta

» Cartilla biografica
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL que deprecd el interno CRISTANCHO TORRES,
mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto incluida la
prohibicién contenida en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, por

' 21 meses 2 dias
= Oficio de fecha 7 de junio de 2023 ingresado al Juzgado el 22 de junio de 2023

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Te'.: (7} 6339300| E-mail: csjepbuc@cendo].ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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cuanto los hechos acumulados ocurrieron el mes de julio de 2016y el 12
de agosto de 2016.

En tal virtud, y como quiera que para el sublite, los hechos que
dan cuenta de la presente vigilancia de la ejecucién de la condena, como

ya se advirtid tuvieron ocurrencia entre el mes de julio de 2016 v el 12

de agosto de 2016, esto es, en plena vigencia de la Ley 1098 de 20063,

por la que se expidié el Codigo de la Infancia y la Adolescencia, que
excluye beneficios y sustitutos penales cuando se trate de delitos de
delitos de homicidio, entre otros, cometidos contra nifios, nifas vy

adolescentes; especificamente en el numeral 5 del art. 1994

Asi las cosas, dado que CRISTANCHO TORRES, fue condenadc por
el delito de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS y ACTOS
SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS, modalidad punible que
se encuentra incluida en la normatividad relacionada en prelacion; por
expresa prohibicion legal no es admisible la libertad condicional para
este delito en vigencia de la ley de la infancia y la adolescencia, se
denegard peticion en tal sentido. En concordancia con el
pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia, en diferentes

providencias®.

Resulta pertinente sefialar que en el inciso primero del articulo
199 de la Ley 1098 de 2006, el Legislador dejé en claro su manifiesta
voluntad de que las personas procesadas por delitos alli sefialados, que

tengan como victimas a menores de edad, de ninguna manera se les

* 8 de noviembre de 2006.

4 “Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de delitos de homicidio o lesiones personales bajo
modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales o secuestro, cometidos contra
nifios, nifias y adolescentes, se aplicardn las siguientes reglas: " (...)5. No procederd el subrogado penal de
Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del Codigo Penal”. *(...) 8. Tampoco procederd ningun otro
beneficio o subrogado judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién consagrados en el
Cédige de procedimiento Penal, siempre que esta sea efectiva-"

5 Gentencia C.S.J. Sala de Casacién penal proceso 35866 Fbro 16 de 2011 M.P. Castro Caballero Fernando.
Sentencia C.S.]. Sala de Casacién Penal Aprobado Acta 49 Fbro 16 de 2010 M.P. Espinosa Perez S.
Sentencia C.S.]. Sala de Casacion Penal Aprobado Acta 238 Julio 14 de 2011. M.P, Espinosa Pérez 5.
Sentencia C.S.). Sala de Casacién Penal Aprobado Acta 075 Marzo 11 de 2010 M.P. Quintero Milanes J.
Sentencia C.S.). Sala de Casacion Penal Aprobado Acta 308. Sept 24 de 2009. M.P. Ramirez Bastidas Y.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300| E-mail: csjepbuc@cendol.rama judicial.gov. co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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otorgara beneficio, subrogado o prebenda de cualquier tipo, a menos
que se trate de un asunto de colaboracion eficaz con la Administracion
de Justicia, situacién esta dltima que no ocurre en el proceso que curso,
cometida en vigencia de la prohibicion contemplada en la disposicién ya

referenciada.

Ahora bien, considera el Despacho oportuno traer a colacién lo
expuesto por la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia,
en sede de tutela, frente a la presunta derogatoria tacita del art. 199 de
la Ley 1098 de 2006, cuando refiere:

“deviene clara la aplicacion de la prohbicion contemplada en el articulo 199 de
dicha normatividad, al no haber sufrido derogacion tdcita, pues se trata de una exclusion de
beneficios especificos que no fueron objeto de modificacion o alteracion por la Ley 1709 de
2014.

Sin desconocer, que el vrticulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificd los presupuestos
para obtener la libertad condicional, el 32 indicé cuando no era pracedente conceder la
«...suspension condicional d: la ejecucion de la pena; la prision domiciliaria como
sustitutiva de la prision; ni habrd lugar a ningin otro beneficio, judicial o
administrativo...», excluyendo la libertad condicional y el 107 ibidem express que «La
presente ley deroga todas aquellas disposiciones que sean contradictorias», no por ello,
significa que la exclusion prevista en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 sufrio una
derogatoria tacita, por cuanto 1o hay incompatibilidad entre las mismas.t

Igualmente, en otras oportunidades la Sala de Decisién de Tutelas,
en Sentencia CS] STP 9540-2015, del 25 de junio de 2015 Radicado
80254, sostuvo:

“Como meridianamente se puede observar, el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 no
fue derogado tdcitamente por 2l articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, pues este fenomeno
juridico sélo acontece cuando 11 disposicion nueva no es conciliable con la anterior’, lo cual
no ocurrio en el presente caso, ioda vez que la exclusion de beneficios contenida en la vltima
regla, solo incorpord algunos dzlitos para los cuales no procedian la suspensidn condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria ~dentro de los cuales enlisté aquellos

® STP11029-2017 Radicacion NO 93144 Acta 236. M.P.: Eugenio Fernandez Carlier.

7 Cédigo Civil, Articulo 71. "L a derogzcion de las leyes podrd ser expresa o tdcita.

“Es expresa, cuando la nueva ley dice: expresamente que deroga la antigua.

“Es L4C] I | . i i I ili ) e 12 |
anterior.

“"La derogacién de una ley puede ser totai o parcial”.
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contra la libertad, integridad y formacion sexuales-, dejando incélumes aquellas
disposiciones norinativas que regulan el subrogado de la libertad condicional, mds aiin
cuando aquellas se encuentran revestidas de tal especificidad como lo es el caso de los delitos
en los que la victima sea un menor de edad.

"En consecuencia, lo que en iiltimas hizo el parigrafo 1° del articulo 32 de la Ley
1709 de 2014 fue establecer que la libertad condicional prevista en el articulo 64 del Codigo
Penal no se encuentra vedada para aquellos que hubieran sido condenados por los punibles
relacionados en el pirrafo 1° ibidem, dentro de los cuales no se incluyeron aquellos que
atenten contra la libertad, integridad y formacion sexual cuando la victima sea un menor de

edad, de manera que, resulta apenas obvio, cuando se trate de este tipo de infracciones, la
prohibicion continia vigente.”

“Ahora bien, si se analiza con detalle ln redaccion de la norma cuya aplicacion
pretende el demandante, se advierte que en la misma se autoriza la concesion del subrogado
de la libertad condicional para aquellos que hubieren sido condenados por un delito contra
la libertad, integridad y formacion sexual, sin que alli se determine un sujeto pasivo en
particular commo si ocurre con el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 en el que claramente se
especifica que no procede el subrogado pretendido cuando la conducta sea cometida en un
menor de edad.”

“Asi las cosas, en el caso objeto de andlisis ni siquiera habria lugar a aplicar «las
reglas generales sobre validez y aplicacion de las leyes» contenidas en la Ley 153 de 1887,
pues para que tal disposicion normativa cobre vigencia, se debe partir de la premisa de la
existencia de una «incongruencia en las leyes, u ocurrencia oposicidn entre ley anterior y
ley posterior, o trate de establecer el transito legal del derecho antiquo a derecho nuevo
(...)» y como bien se puede observar, los articulos 199 de In Ley 1098 de 2006 y 32 de la Ley
1709 de 2014 son vdlida y juridicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno
establece una circunstancia especifica que configura la prohibicion para acceder a Ia libertad
condicional -que la conducta por la cual se condend se hubiere cometido en un menor de
edad- y el otro, por el contrario, establece un presupuesto de hecho de cardcter general gue
se contrae a que se trate de un punible contra la libertad, integridad y formacion sexual
cometido sobre una persona que 1o sea menor de edad.”

Suficientes razones para despachar desfavorablemente el
otorgamiento de la merced al sentenciado CRISTANCHO TORRES,
puesto que la expedicién de la Ley 1709 de 2014 no implica la
derogatoria de la Ley 1098 de 2006 y si bien contempla un trato mas
benévolo frente a la concesidn de beneficios y subrogados penales, no
menos lo es que prevé un catdlogo de prohibiciones de la que no
escapan el delito de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS
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y ACTOS SEXUALES ABJSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS cometido en
contra de la integridad de menor de edad; es decir, la norma reprodujo
la prohibicion normativa adecudndola al estudio de los distintos
beneficios y subrogados penales, de tal suerte que no hay lugar a
aplicar principio de favorabilidad alguno, por cuanto no existe variante
frente al trato diferenciado respecto de las personas condenadas en
vigencia del Cddigo de ’nfancia y Adolescencia, y consecuentemente se

mantendra la negativa ce cara al disfrute del beneficio.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;
RESUELVE

PRIMERO. -NEGARLE a GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES, el
sustituto de libertad condicional, por expresa prohibicién legal del art.
199 de la Ley 1098 de 2006.

SEGUNDO. -ENTERAR a las partes que contra la presente decisién

proceden los recursos d= reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

11} W

ALICIA MARTINEZ ULMOA

Juez
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA
NOMBRE GONZALQ JULIAN CRISTANCHO TORRES
BIEN JURIDICO | LIBERTAD, INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUAL
CARCEL EPMSC MALAGA
LEY 906 DE 2004
RADICADO 37069 -2016-08538
-5 cuadernos-
DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la redencidon de pena en relacién con el sentenciado
GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1 098 625 396 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas, este Juzgado de
Ejecucion de Penas el 8 de agosto de 2018, fijo la pena que deberj
descontar GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES en 191 meses de
prisién, pena que modificé el Tribunal Superior Sala Penal del Distrito
Judicial de Bucaramanga, en 152 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término

de la pena acumulada, por las siguientes sentencias:

1-Del Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de
Bucaramanga, del 9 de agosto de 2017, de 9 afios de prisidn, por el delito de
ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE CATORCE ANOS. Hechos del
12 de agosto de 2016. Radicado 2016-08538. N.I. 37069.

2- Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, del 5 de septiembre de 2017, de 9 afios 2 meses de prision, por
el deiito de ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE CATORCE ANOS.
Hechos de julio de 2016. Radicado 2016-01307.
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Su detencién data del 12 de agosto de 2016, y lleva privado de la
libertad OCHENTA Y DOS (82) MESES NUEVE (9) DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el EPMSC MALAGA

por este asunto.
PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio sin
nimero de fecha 7 de junio de 20231 del EPMSC MALAGA, contentivos
de certificados de computos y calificaciones de conducta para
reconocimiento de redencion de pena de CRISTANCHO TORRES.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencién de pena, conforme a los certificados de computos que remitié
el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a

redencidon de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18718788 Dic/22 180
18814804 Enero a Marzo/23 552
Total 732
Tiempo redimido 45.75= 1 mes 16 dias

Que le redime su dedicacién intramuros 1 MES 16 DIAS DE
PRISION, que al sumar con las redenciones de pena reconocidas (19 meses
16 ¢ias), arroja un total redimido de 21 MESES 2 DiAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que
se calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se
plasma en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite
reconocer la redencién de pena que se enuncia, en atencién a lo

normado en el Cédigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

! Ingresado al Despacho el 8 de junio de 2023.
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Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redencion de pena
reconocida, se tienen una penalidad cumplida de CIENTOTRES (103)
MESES ONCE (11) DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES,
una redencién de pena por trabajo de 1 MES 16 DIAS DE PRISION,
por los meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido,
para un total redimido de 21 MESES 2 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que GONZALO JULIAN CRISTANCHO
TORRES, cumplid¢ una penalidad de 103 MESES 11 DIAS DE
PRISION, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena

reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision,

proceden los recursos de reposicidén y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALI!ih MARTINEZ ULL®A

J
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO VIGILANCIA ELECTRONICA
NOMBRE GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES
BIEN JURIDICO | LIBERTAD, INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUAL
CARCEL EPMSC MALAGA
LEY 906 DE 2004

RADICADO 37069 -2016-08538

-5 cuadernos-
DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver de la solicitud de aplicacién del sistema de vigilancia
electrénica como sustitutiva de la prision formulada por el condenado
GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES, identificado con la
cédula de ciudadania numero 1 098 625 396 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas, este Juzgado de
Ejecucién de Penas el 8 de agosto de 2018, fijo la pena que debera
descontar GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES en 191 meses de
prision, pena que modificé el Tribunal Superior Sala Penal del Distrito
Judicial de Bucaramanga, en 152 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término

de la pena acumulada, por las siguientes sentencias:

1-Del Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, del 9 de agosto de 2017, de 9 afios de prision, por el delito de
ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE CATORCE ANOS. Hechos del
12 de agosto de 2016, Radicado 2016-08538. N.I. 37069.

2- Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, del 5 de septiembre de 2017, de 9 afios 2 meses de prision, por
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el delito de ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE CATORCE ANOS.
Hechos de julio de 2016. Radicado 2016-01307.

Su detencion data del 12 de agosto de 2016, y lleva privado de ia
libertad OCHENTA Y DOS (82) MESES NUEVE (9) DiAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el EPMSC MALAGA

por este asunto.
PETICION

En esta fase de ejecucidon de la pena reclama el sentenciado
CRISTANCHO TORRES, la aplicacién del mecanismo de la vigilancia
electronica pues segun su sentir redine los requisitos exigidos en el art. 3
de la Ley 1453 de 2011 y Decreto 2636 de 2004, norma vigente a la
derogacion del art. 107 de La ley 1709 de 2014, art. 38 Ay art. 29 B de
la Ley 65 de 1993 adicionado por el art. 9 del Decreto 2636 de 2004.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero dilucidar si es posible conforme a la actual
normatividad la aplicacion del mecanismo de la vigilancia electronica

invocado por el condenado.

Para resolver esta peticion resulta procedente advertir que el
Decreto 2636 de 2004, incorporé un nuevo articulo, el 28b a la Ley 65
de 19931, el cual tuvo vigencia hasta la expedicion de la Ley 1142 de

2007, articulo 50 que trata de los requisitos que se deben cumplir para

1 *ARTICULO 29-B. SEGURIDAD ELECTRONICA COMO PENA SUSTITUTIVA DE PRISION. <Articulo adicionado
por el articulo 9 del Decreto 2636 de 2004. El nuevo texto es el siguiente:> En los delitos cuya pena
impuesta no supere los cuatro afios Je prisidn, respecto de los que no proceda la prision domiciliaria; el juez
de ejecucion de penas, podrd sustituir la pena de prisidn por la de vigilancia a través de mecanismos de
seguridad electrdnica, previa solicitud del condenado, si se cumplen adicionalmente los siguientes requisitos:
1. Que el condenado no tenga otros antecedentes penales, salvo que se trate de delitos culposos o con pena
no privativa de la libertad.

2. Que el condenado suscriba un acta de compromiso, prestando una caucion que garantice el cumplimiento
de las restricciones a la libertad de lccomocion que implique ia medida.

3. Que el condenado repare los perjuicios ocasionados a la victima de la conducta punible, cuando estos
hayan sido tasados en la respectiva sentencia condenatoria, salvo que se demuestre la incapacidad material
de hacerlo.

4, El incumplimiento de las obligacicnes impuestas en el acta de compromiso dara lugar a la revocatoria de
la medida por parte del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

PARAGRAFQ 1lo. Cuando se trate de una conducta punible que admita la extincién de la accién penal por
indemnizacion integral, conciliacion o desistimiento vy se repare integralmente el dafic con posterioridad a la
condena, no procedera el mecanismo de seguridad electronica sino la libertad inmediata”.
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acceder a la vigilancia electrénica, esta conclusién tuvo lugar con
ocasion del pronunciamiento del Alto Tribunal Constitucional

precisamente sobre este cuando sefiald:

“debe concluirse que el articulo 29B del Cédigo Nacional Penitenciario y Carcelario
(Ley 65 de 1993) fue derogado ticitamente por el articulo 38A del Codigo Penal (Articulo
50 de In Ley 1142 de 2007} en aplicacion del criterio denominado lex posterior y en razon a
que es inconcebible pensar que ambas normas pueden estar vigentes en un mismo momento,
dado que exigen requisitos distintos para acceder al sistema de vigilancia electronica. De ali
que la Corte encuentre que los requisitos vigentes a este respecto son los del articulo 38A

del Cédigo Penal”

Significa lo anterior que la suerte de la derogatoria técita cubre
también el paragrafo 1 del articulo 29b de la Ley 65 de 19932, por lo
tanto y conforme a la Ley 1142 de 2007, el pago de los perjuicios o
reparacién a la victima, no daria derecho a la libertad, sino que se

constituyd en un requisito para acceder a la vigilancia electrdnica.

Aunado al anterior panorama se tiene que la Ley 1709 de 20143
derogdé de manera expresa el art. 38 A de la Ley 599 de 20004, que
habia sido adicionado por el articulo 50 de la Ley 1142 de 2007 y
modificado por el art. 30 de la Ley 1453 de 2011.

Asi las cosas, encuentra esta ejecutora de la pena inviable la
concesion del mecanismo de vigilancia electrénica atendiendo los
parametros que se exponen toda vez que la normatividad que la
soportaban no se encuentra vigente y a CRISTANCHO TORRES lo rige la

Ley 1709 de 2014°, en tanto los hechos ocurrieron en su vigencia®,

! Sefiala que cuando se trate de una conducta punible que admita la extincion de la accién penal por
indemnizacion integral, conciliacidn o desistimiento y se repare integralmente el dafio ocasiohado con
posterioridad a la condena no procedera el mecanismo de seguridad electronica sino la libertad inmediata.
? Art. 107. Vigencias y derogatorias. Deréguese el art. 384 de la ley 599 de 2000 modificado por el art. 3 de
la ley de 2011. La presente ley rige desde el momento de su promulgacion vy deroga todas aquellas
disposiciones que le sean contrarias.
4 Art. 38 A. Adicionado .Ley 1142 de 2007,art.50. Modificado. Ley 1453 de 2011, art. 3. Derogado . Ley
1709 de 2014, art. 107.
5 20 de enero de 2014
512 de agosto de 2016 y Julio de 2016.
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siendo este el fundamento para no aplicar la norma por favorabilidad

que pretender el condenado.’

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas

de Seqguridad de Bucararmanga,

RESUELVE
PRIMERO. NEGAR a GONZALO JULIAN CRISTANCHO TORRES, el
sistema de vigilancia electronica conforme a la motivacion expuesta en

este proveido.

SEGUNDO. Contra este decision proceden los recursos de reposicién y

apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o WA Wi,

ALICIA MARTINEZ ULLDA

Juez

7 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion de Tutelas 5 de febrero de 2015 radicado STP874-2015 No.
77480,
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez, para informar que se recibié via WhatsApp de la
Registraduria Nacional del Estado Civil copia del Registro civil de defuncién N® 71526322-0 a nombre de
FELIX VEGA, identificado con la C.C. 8.786.949. sirvase proveer. Bucaramanga, 4 de julio de 2023. Sirvase
provee.

JUAN DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

NI. 11685 (Radicado 68001.60.00.159.2006.01371.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

NOMBRE FELIX VEGA

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.159.2006.01371

1 CDNQ

DECISION CONCEDE
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL a FELIX VEGA,
identificado con cédula de ciudadania N.© 8.786.949 de Soledad, al Despacho se
encuentran las copias del proceso.

ANTECEDENTES

El 23 de abril de 2007!, el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, condend a FELIX VEGA a la pena de 4 meses 20 dias de
prision en calidad de autor del punible de hurto agravado en grado de tentativa e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término igual al de
la pena principal, se le concedio el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucidn de la pena por un periodo de prueba de dos (2) afios, previa suscripcion de
diligencia de compromiso y pago de caucién prendaria por valor de $30.000 pesos.

Encontrandose en fase de ejecucién, este Despacho Judicial advirtié que VEGA aparecia
como “afiliado fallecido” en la base de datos del sistema de la Administradora de
Recursos del Sistema General de la Seguridad Social en Salud —ADRES-; en tal virtud, se
solicitc a la Registraduria Nacional copia del registro civil de defuncion del ciudadano
prenombrado, obteniéndose aquel documento con serial 71526322-0, donde se registra
como fecha del deceso el 12 de octubre de 20162,

! Folio 2 y ss.
2 Folio 77.
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CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena impuesta a FELIX
VEGA, previo al examen de la informacion que obra en el expediente; obra el registro
civil de defuncion con serial 71526322-0 donde se acredita la muerte del penado.

Pues bien, el articulo 88, numeral 1¢ del Cédigo Penal, prevé la extincion de la condena
por muerte del condenado.

Derivado de lo anterior; se extinguira la pena impuesta al sentenciado FELIX VEGA por
muerte, por lo que se ordena la remision del proceso al Juez de origen, para su
correspondiente archivo.

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancion penal impuesta en contra de FELIX VEGA,
identificado con cédula de ciudadania N.° 8.786.949 de Bucaramanga, respecto
de la sentencia condenatoria proferida el 23 de abril de 2007, el Juzgado Segundo
Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, por muerte;
conforme a las consideraciones consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - LIBRENSE los oficios correspondientes, de conformidad con lo
dispuesto por el art. 485 del C.P.P.

TERCERO. — REMITIR al Juez de origen, la presente actuacién para los fines
legales, una vez ejecutoriada la providencia.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e WA Wi,

ALICIA MARYINEZ ULLOA
JU

JUANDGC




‘ " Rama judicial
© i Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colormbia

CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de Gestidn de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior ALIRIO TOZCANO o TOSCANO
TRILLOS, registre otras condenas ¢ privacion de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del
presente asunto. Bucaramanga, 31 de mayo de 2023. Sirvase proveer.

Oohan ¢
JULIAN D. PRADA FORERO
Sustanciador

NI 21426 (Rad. 68081.60.00.135.2016.00432.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE ALIRIO TOZCANG o TOSCANO TRILLO

BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA

SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL SIN PRESC

LEY 906 DE 2004

RADICADO £8081.60.00.135.2016.00432

2 CDNOS

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en relacion con
el sentenciado ALIRIO TOZCANO o TOSCANO TRILLOS identificado con
cédula de ciudadania N° 5.031.256 de Gamarra, Cesar.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, en sentencia proferida el 17 de marzo de 2017}, condend a
ALIRIO TOZCANO o TOSCANO TRILLOS a la pena de cincuenta y seis (56) meses
de prisién, multa de un (1) SMLMV, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas y privacion del derecho a la tenencia y porte de armas por el
mismo término de la pena principal, como complice del punible de fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones en
concurso heterogéneo con trafico, fabricacién o porte de estupefacientes. Se le
nego la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

El 21 de septiembre de 20182, este Despacho Judicial le concedid a TOZCANO o
TOSCANO TRILLOS el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba
de 21 meses y 9 dias, previo pago de caucion prendaria por valor de $400.000

! Folio 5 y ss. Cuaderno uno.
2 Folio 56. Cuaderno dos.
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pesos y suscripcion de diligencia de compromiso, obligaciones que cumplié el 27
de septiembre de 20183,

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la liberacion definitiva
de la pena impuesta el 17 de marzo de 2017 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja, previo analisis de lo
obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Cédigo Penal prevé la liberacion definitiva, cuando el sometido al
periodo de prueba durante éste, cumple con las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el caso de TOZCANO o TOSCANO TRILLOS, se tiene que este Despacho
Judicial, en proveido del 21 de septiembre de 2018, le concedié el sustituto de
libertad condicional por un periodo de prueba de 21 meses y 9 dias, previo pago
de caucién prendaria por valor de $400.000 pesos y suscripcion de diligencia de
compromiso, librandose boleta de libertad N° 047 del 27 de septiembre de la
misma anualidad®.

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periodo de prueba se encuentra satisfecho
-6 de julio de 2020-, asi como que dentro del expediente no se tiene noticia procesal
por un nuevo hecho punible cometido durante la ejecucién de la presente
actuacion, conforme a la verificacién del sistema Justicia XXI y la consulta del
aplicativo SISIPEC WEB del Penal®.

Razén por la cual, transcurrido el compromiso procederd la declaracién de
liberacion definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier compromiso que el
favorecido haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

En relacidén con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina Judicial
recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutarla, de considerar que la
misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad; conforme a lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela® sobre la correcta redaccion e
interpretacion del texto legal del art. 53 del Cédigo Penal, a saber: “/as penas
privativas de olros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se
aplicardn y ejecutardn simultaneamente con esta”, y consecuentemente se
declara extinguido igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS ¥
PRIVACION DEL DERECHO A LA TENENCIA Y PORTE DE ARMAS, toda vez, que ha
fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancion.

* Folio 68. Cuaderno dos.

 Folio 70. Cuaderno dos.

* Foliop 149 - 150. Cuaderno dos.

® (5] SP, 1 de octubre de 2019, Radicads. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
7 Ibidern.
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Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Cédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo, previo a la devolucion de la caucién prendaria por valor
de $400.0008, tramite que debera efectuar ante este Despacho Judicial®.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente
auto se proceda a realizar el ocultamiento de la informacidn al pablico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados
de esta especialidad, respecto de ALIRIO TOZCANO o TOSCANQ TRILLOS
identificado con cédula de ciudadania N° 5.031.256, frente al proceso NI 21426
(Rad. 68081.60.00.135.2016.00432.00), ello en consideracion al archivo definitivo de la
actuacion que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
PRISION impuesta a ALIRIO TOZCANO o TOSCANO TRILLOS identificado
con cédula de ciudadania N° 5.031.256 de Gamarra, Cesar, quien fuera
condenado el 17 de marzo de 2017 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja, como complice del punible de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones en concurse heterogéneo con trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes, acorde con lo expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto;, y en consecuencia
CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de ALIRIO TOZCANO o
TOSCANO TRILLOS.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decisién una vez en firme a las autoridades que
se le entero de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.

8 Folio 69. Cuaderno dos.
? Se advierte que el titulo no registra medida cautelar segin la Resolucion N2 DESAIBUGCC22-6158 del 20
de octubre de 2022, emitida por la Direccion Seccional de Administracion Judicial,
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QUINTO. - ORDENAR la devolucién de la caucién prendaria por valor de
$400.000%°, tramite que debera efectuar ante este Despacho Judicial

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se proceda a
realizar el ocultamiento de la informacion al plblico en el sistema de gestion
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de ALIRIO TOZCANO o TOSCANO TRILLOS identificado con
cédula de ciudadania N° 5.031.256, frente al proceso NI 21426 (Rad.
68081.60.00.135.2016.00432.00). Solicitese al operador de sistemas del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad que proceda
de conformidad.

SEXTO. — REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su correspondiente
archivo, frente al sefior ALIRIO TOZCANO o TOSCANO TRILLOS.

SEPTIMO. — Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ TP T\ 0\

ALICIA MARTE{NEZ ULLOA
Juez JDPF

1% Folio 69. Cuadernc dos.
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB v el Sistema de Ges‘tuon de Procesos y
Manejo Documental Justicia Slglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior VICTOR MANUEL CACERES SILVA,
registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos cometidos durante el periedo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 21 de junio de 2023. Sirvase proveer.

JUAN DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

NI 29201 (Rad. 68001.60.00.159.2012.03867.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO | LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE VICTOR MANUELCACERES SILVA

BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.159.2012.03867

4 CDNOS

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en relacidn con
el sentenciado VICTOR MANUEL CACERES SILVA identificado con cédula de
ciudadania N° 1.098.736.732 de Bucaramanga, Sder.

ANTECEDENTES

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 9 de marzo de 2015, condend VICTOR
MANUEL CACERES SILVA a la pena de ciento ocho (108) meses de prision e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término, como autor de la conducta punible de trafico, fabricacién, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones. Se le negd la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.
Decision confirmada el 4 de marzo de 2016 por la Sala Penal del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bucaramanga.

El 7 de febrero de 20172, el Juzgado Homodlogo de Pamplona, le concedio a
CACERES SILVA la prision domiciliaria al tenor de lo previsto en el articulo 38G de
la Ley 599 de 2000, previo pago de caucion por valor de $100.000 pesos y
suscripcion de diligencia de compromiso.

! Folio 2 v ss. Cuaderno uno, JEPMS-Bucaramanga.
2 Folio 131 y ss. Cuaderno original JEPMS-Pamplona.
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Mediante proveido del 2 de octubre de 2017, este Despacho Judicial le otorgd a
CACERES SILVA el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de

43 meses y 6 dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso y el pago de
caucion prendaria por valor de dos (2) SMLMV.

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a detarminar la viabilidad de decretar la liberacién definitiva
de la pena impuesta el 9 de marzo de 2015 por el Juzgado Décimo Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, previo analisis de lo
obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Cédigo Penal prevé la liberacion definitiva, cuando el sometido al
periodo de prueba durante éste, cumple con las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el caso de VICTOR MANUEL CACERES SILVA, se tiene que esta Oficina
Judicial, en proveido del 2 de octubre de 2017, le concedio el sustituto de libertad
condicional por un pericdo de prueba de 43 meses y 6 dias, previa suscripcion de
diligencia de compromisoc y pago de caucion prendaria por valor de dos (2)
SMLMV —-mediante pdliza de seguro judicial-, librdndose boleta de libertad N° 192
del 5 de octubre de la misma anualidad, la cual se hizo efectiva a partir del 17 de
noviembre de 2017, cuando suscribié la diligencia de compromiso3.

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periodo de prueba se encuentra satisfecho
-24 de junio de 2021-, asi como que dentro del expediente no se tiene noticia
procesal por un nuevo hecho punible cometido durante la ejecucién de la
presente actuacion, confcrme a la verificacion del sistema Justicia XXI y la
consulta del aplicativo SISIPEC WEB del Penal®.

Razén por la cual, transcurrido el compromiso procedera la declaracion de
liberacidén definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier compromiso que el
favorecido haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

En relacion con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina Judicial
recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutarla, de considerar que fa
misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad; conforme a lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela® sobre la correcta redaccion e
interpretacion del texto legal del art. 53 del Cédigo Penal, a saber: “/as penas
privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se
aplicardn y ejecutardn simultineamente con esta’™, y consecuentemente se
declara extinguido igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de

? Folio 52. Cuaderno dos, JEPMS-Bucaramanga.

4 Folio 53 - 55. Cuaderno dos, JEPMS-Bucaramanga.

5 £S5} SP, 1 de octubre de 2019, Radicado. 107061. MP, Patricia Salazar Cuellar.
& Ihidem.
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INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS,
toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancion.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialado por el articule 476 del Codigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo, previo a la devolucién de la caucién prendaria —efectuada
para la concesién de la prisién domiciliaria- por valor de $100.000, tramite que debera
efectuar ante el Juzgado de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de
Pamplona, Norte de Santander, como quiera que fue ante dicha autoridad que
efectud la consignacién?.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente
auto se proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el
sistema de gestiéon documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados
de esta especialidad, respecto de VICTOR MANUEL CACERES SILVA identificado
con cédula de ciudadania N° 1.098.736.732, frente al proceso NI 29201 (Rad.
68001.60.00.159.2012.03867.00), ello en consideracion al archivo definitivo de |a
actuacion que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR l|a LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA de
prision impuesta a VECTOR MANUEL CACERES SILVA identificado con cédula
de ciudadania N° 1.098.736.732 de Bucaramanga, Sder, quien fuera
condenado el 9 de marzo de 2015 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como autor de la conducta punible
de trafico, fabricacidn, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones, acorde con lo expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en consecuencia
CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de VICTOR MANUEL
CACERES SILVA.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decisidn una vez en firme a las autoridades que
se le enterd de la sentencia.

7 Folio 136, Cuadernc original JEPMS-Pamplona.
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CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento de la pena

accesoria de inhabilitacidon para el ejercicio de derechos y funciones pubilicas,
conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.

QUINTO. - ORDENAR la devolucion de la caucién prendaria —efectuada para la
concesién de la prision domiciliaria- por valor de $100.000, tramite que debera efectuar
ante el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Pamplona,
Norte de Santander.

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se proceda a
realizar el ocultamiento de la informacién al pablico en el sistema de gestion
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de VICTOR MANUEL CACERES SILVA identificado con
cédula de ciudadania N° 1.098.736.732, frente al proceso NI 29201 (Rad.
68001.60.00.159.2012.03867.00). Solicitese al operador de sistemas del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad que proceda
de conformidad.

SEPTIMO. - REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su
correspondiente archivo.

OCTAVO. — Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez JURNDGE
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s e Ley 906 de 2004

¢ Aufo No. 1055 concede redencién pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio veintisiete (27) de dos mil veinfitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resvelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del
sentenciado JOSE JAIRO SILVA TORO, quien se halla privado de su libertad en el
Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana seguridad de Girén.

CONSIDERACIONES.

En sentencia proferida el 12 de julio de 1999 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito de Cartago Valle, JOSE JAIRO SILVA TORO fue condenado a pena de 25

anos de prision, como responsable del delito de Homicidio.

En esta oportunidad se dallega por las autoridades penitenciarias

documentacién para estudio de redencién de pena asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION

18162516 ENE/2021 | MAR/2021 366 30.5 v
18223749 ABR/2021 | JUN/202 360 30 v \
18350735 JuL/2021 | SEP/2021 378 31.5 v
18435919 OCT/2021 | DIC/2021 360 30 v
18517240 ENE/2022 | MAR/2022 372 31 v
18404196 ABR/2022 | JUN/2022 360 30 v
18680537 JUL/2022 | SEP/2022 288 18 162 13.5 v
18778104 OCT/2022 | DIC/2022 440 27.5 4
18866150 ENE/2022 | MAR/2023 488 30.5 v
TOTALES 1216 76 2358 196.5

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un fotal de DOSCIENTOS SETENTA Y DOS PUNTO CINCO (272.5) DIAS de
redencién de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82, 96,
97y 101 de la Ley 65 de 1993

T ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABA JO. <Articulo modificado por el arficulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efeclos de evaluacion del frabajo en cada cenfro de reclusion habrd
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respe«to.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JOSE JAIRO SILVA TORO, redencién de pena de
DOSCIENTOS SETENTA Y DOS PUNTO CINCO (272.5) DIAS, por actividades de estudio,

realizadas al interior del penal.

SEGUNDO. Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este arficulo se aplicard también para los casos de detencidn y prision domiciliaria
y demas formas alternativas a la prision. PARAGRAFO 20. No habrd dislinciones entre el trabajo material y el

intelectual.
ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad

concederd la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.
A los detenidos y @ los condenados se les abonard un dia de reclusidn por dos dias de trabajo. Para estos efectos
no se podran computar mds de ocho horas diarias de trabajo.

Eljuez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatard en cualquier momento, el frabajo, la educacion
y la ensefianza que se estén lievando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccién y lo pondrd en

conocimiento del director respectivo

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd cerfificado en los mismos
términos del articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Arliculo modificado por el arficulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de
pena por estudio a los condenados a pena privaliva de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias
de estudio.

Se computarG como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podrédn computar mas de sels horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redenclén pero solo podrd computarse una vez quede en
ﬁrmg la condena, salvo que se trale de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencidn de la pena, deberd fener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo. la educacién o la ensefanza de que frala la presente ley. En esta evaluacion se considerard
igualmente la conducta del inferno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaoluacion.
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CUI 410013107002- 2016-00115 N.I 20487

Bucaramanga, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2022)

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBERE JAVIER FRANCISCO CECHAGUA

SUAREZ

BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 906 DE 2004

RADICADO 2016-00115

3 cuadernos

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la redencidn de pena en relacién con el sentenciado JAVIER
FRANCISCO CECHAGUA SUAREZ, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.075.280.375 de Neiva.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Neiva Huila,
emitié sentencia de fecha 29 de diciembre de 2016, en la que condend a
JAVIER FRANCISCO CECHAGUA SUAREZ, a la pena de 390 MESES DE
PRISION, MULTA de 4.000 SMLMV € INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS por el término de veinte afios, como responsable
de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA,
TERRORISMO, USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION
DE DELITOS Y FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS,
MUNICIONES USO RESTRINGIDO DE USO PRIVATIVO DE LAS
FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS.

Su detencidon data del 28 de septiembre de 2015, por lo que lieva
privado de la libertad NOVENTA Y TRES MESES UN DIA DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON,

por este asunto.

Palacio de Justicia “Vicente Azuerc Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csiepbuc@cendoj. ramajudicial. gov.co

Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
f:“““’"““‘“@

Rama judicial
Conseio Superior de la Judicatura
Hepribiica de Colombia

PETICION

Se allega documentcs para redencibn de pena con oficio
2023EE0082399 del 8 de mayo de 2023%, contentivos de certificados
de cémputos y calificaciones de conducta para reconocimiento de

redencion de pena del enjuiciado, que expidic el CPAMS GIRON.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de computos que remitié
el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a

redencién de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18499917 Enero a marzo /22 372
18603952 Abril a junio /22 360
18657944 Julio a septmbre/22 372
18777746 Oct a diciembre/22 366
TOTAL 1470

Que le redimen su dedicacién intramural CUATRO MESES TRES DIAS DE
PRISION, que al suma-le la redencion de pena reconocida en autos
anteriores de catorce meses once dias once dias, arroja un total
redimido de DIECIOCHO MESES CATORCE DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacidn de la conducta del interno, se tiene que se
calificé como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el

Cédigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

! Ingresado al Despacho el 23 de junio de 2023

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel: (7) 6339300] E-mail correspondencia: csiepbuc@cendo}.ramajudicial. qov.co
Horario de atencidn: 8:00 am - 4:00 pm



JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ﬁ Rama Judicial
Consaio Superice de Ia judicatars
Repibtica de Colombia

Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencion de pena se
tiene una penalidad cumplida de CIENTO ONCE MESES QUINCE Dias
DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;
RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JAVIER FRANCISCO CECHAGUA SUAREZ,
una redencidon de pena por estudio de 4 MESES 3 DIiAS DE
PRISION, por los meses que se hizo alusion en la parte motiva de este
proveido, para un total redimido de 18 MESES 14 DfAS DE
PRISION.

SEGUNDO. DECLARAR que JAVIER FRANCISCO CECHAGUA
SUAREZ, ha cumplido una penalidad de 111 MESES 15 DiAS DE

PRISION, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicidon y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE o | "

ALICIA MARTINEZ uLEoA
Juerz

mj

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300| E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoi.ramajudicial.gov.co

Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



NI — 34061 — EXP Fisico
RAD — 68001600015920150808400

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 15 —  AGOSTO  — 2023

*** *** *** *** *** ***

ASUNTO

Resolver peticion sobre la aprobacién de la propuesta formulada por la autoridad
penitenciaria para el reconocimiento del beneficio administrativo de permiso hasta
por 72 horas.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

SIVERMAN

Sentenciado LOPEZ SANCHEZ

Identificacion 1.098.648.499

Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA

Trafico fabricacion o porte de armas de fuego o municiones
Delito(s) agravado en concurso con homicidio en grado de tentativa en
concurso con homicidio simple.

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado12° | Penal | Circuito | Bucaramanga 16 | 06 | 2020
Tribunal Superior | Sala Penal | - - Z -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - > - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 30 06 | 2020

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 1 07 | 2015
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 138 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 138 - -
Pena privativa de otro derecho 108 - -
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Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 12 11 2021 03 04 -
Redencion de pena 01 11 2022 | 02 04 -
Redencion de pena 27 03 | 2023 | 03 07 -
Redencion de pena 04 07 | 2023 | 01 01 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final 3 - - ) S )
Privacién de la Inicio 01 10 | 2019 16 15 )
libertad actual Final 15 08 | 2023
Subtotal | 56 | 01 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre la aprobacion de la propuesta
formulada por la autoridad penitenciaria para el reconocimiento del beneficio
administrativo de permiso hasta por 72 horas a favor del interno, ya que supone una
modificacion en las condiciones del cumplimiento de la condena (Articulo 38 numeral 5°
de la ley 906 de 2004. Asi mismo por el articulo 79 numeral 5° de la ley 600 de 2000), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de
los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

El articulo 68A del Cddigo Penal prohibe la concesién de subrogados y beneficios
penales a quienes han sido condenados por uno de los delitos contemplados en el inciso
2° de la disposicion o por delitos dolosos dentro de los 5 afios anteriores, aclarandose
que “no puede tenerse en cuenta como antecedente penal por el juez de ejecucion de
penas para negar un subrogado, la sentencia cuya sancion se ha declarado extinta” (CSJ
STP864-2017; STP905-2019; STP3452-2021). Para el caso concreto no se presentan
ninguna de la dos hipotesis planteadas.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).
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3. Requisitos para conceder permiso hasta de 72 horas cuando la condena es
superior a 10 afos de prision.

Todo mecanismo que busque potenciar las cualidades del sancionado y propenda por
prepararlo para la vida en libertad (CC T-865 de 2012.), como por ejemplo el beneficio
administrativo que aqui se analiza, se constituye en una garantia material del penado.
No se trata de la imposicion estatal de un esquema de valores, sino de crear bases para
que el individuo se desarrolle libremente y de algun modo, contrarrestar las
consecuencias de la intervencion penal (CC C-261 de 1996).

La existencia de regimenes diferenciados de tratamiento penitenciario para la concesién
del beneficio consistente en el permiso de salida del establecimiento penitenciario o
carcelario hasta por 72 horas, en consideracion al monto de la condena, es un criterio a
todas luces razonable ya que atiende a la gravedad del delito cometido y a la naturaleza
del bien juridico afectado lo cual no se opone a la igualdad. Antes que contrariar la
Constitucion Politica, cuando el Legislador establece procedimientos distintos y consagra
regimenes diferenciados para el juzgamiento y tratamiento penitenciario de delitos y
contravenciones, o realiza diferenciaciones dentro de cada uno de estos grupos, en
funcion de la valoracion objetiva de elementos de distincion de las conductas, tales como
la mayor o menor gravedad del ilicito, la mayor o menor repercusion que la afectacion del
bien juridico lesionado tenga en el interés general y en el orden social, asi como el grado
de culpabilidad, entre otros, aplica cabalmente la diferenciacién de trato que manda el
articulo 13 CP. La funcidn resocializadora de la pena tampoco sufre menoscabo porque la
concesion del permiso de salida esté sometido a regimenes diferenciados segun el monto
de la condena (mayor o menor a diez afios), pues, como quedo dicho, este criterio revela
significativas diferencias que deben ponderarse al regular el tratamiento penitenciario de
los reclusos en funcién a la importancia del bien juridico protegido y la gravedad de la
conducta, entre otros factores. Debe ademas sefialarse que aun cuando la pena, en su
fase de ejecucion, tenga principalmente un propésito resocializador, ello no significa que
no cumpla también con la funcidn de prevencion por la via de la disuasion general, que es
tan importante como la de resocializacidn. Por demas, constitucionalmente nada se opone
a que el Legislador, en consideracion a realidades que sobrevienen a la definicidn
legislativa de la conducta y de su penalizacion, enfatice esta finalidad, haciendo més
restrictiva la concesién de los beneficios penitenciarios para los reclusos condenados a
penas superiores a los 10 afios, pues los subrogados penales son también elementos
integrantes de la politica criminal de los que el Congreso puede asistirse para, contrario
sensu, mediante esa diferenciacion, incriminar en forma mas severa los delitos que estén
causando mayor trastorno a la convivencia social y mayor traumatismo al orden publico o
al orden social y econdmico o, bien a la seguridad del Estado y de sus instituciones
democraticas (CE. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Primera. Sentencia de
unica instancia, 22 de noviembre de 2002. Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2001-
0029-01(6770)).

El director del reclusorio recaudé documentacion necesaria y presento propuesta para
estudio del beneficio administrativo.
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Conforme a la norma que regula la figura en el Codigo Penitenciario y Carcelario (Articulo
147 de la ley 65 de 1993.), asi como sus Decretos reglamentarios (Decreto 232 de 1998,
art. 5° del Decreto 1542 de 1997, y actualmente los arts. 2.2.1.7.1.1. al 2.2.1.7.1.4 del
Decreto 1069 de 2015) el condenado debe cumplir los siguientes requisitos para su
otorgamiento:

- Encontrase en fase de mediana seguridad

Asi lo conceptu6 el Consejo de Evaluacién y Tratamiento mediante Acta n.® 410-0009-
2023 del 30 de marzo de 2023.

- Haber descontado 1/3 parte de la pena impuesta, o haber descontado el 70%
de la pena impuesta tratandose de condenados por los delitos de competencia
de los Jueces Penales de Circuito Especializados

El#5 del art. 147 de la L. 65/93 (mod. art. 29 de la L. 504/99) constituye una proposicion
juridica autonomay completa, con contenido deéntico y alcance claramente definidos, en
cambio los arts. 314 y 461 de la L. 906/04 regulan supuestos de hecho sustancialmente
disimiles. Un cumplimiento riguroso de la pena de prisidn respecto de las personas
sancionadas por cometer este tipo de delitos contribuye a que el Estado sea mas eficiente
en su respuesta frente a fendomenos delictivos complejos y realiza la finalidad de
prevencion especial negativa de la pena; y se trata de una medida que contribuye a la
proteccion de la vida e integridad personal de las autoridades judiciales que se enfrentan
a posibles represalias de las organizaciones criminales (CC Sent. C-035/23; el art. 29 L.
504/99 fue prorrogado indefinidamente con el art. 46 L. 1142/07, segun: CSJ STP13443-
2016; STP12247-2019; STP10026-2020; STP10641-2021; STP2630-2022; STP12437-
2022).

Tenemos que 1/3 parte de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este
requisito equivale a 46 meses de prision, y como vemos se colma dicho monto ya que lo
cumplido hasta el momento son 56 meses 01 dia de prision.

- No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial

Segun la solicitud de beneficio no existe requerimiento judicial alguno. Los registros del

SIAN de la Fiscalia y de la SJIN de la Policia Nacional se corresponden a las condenas
aqui vigiladas.

- No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la
ejecucion de la sentencia condenatoria

Ello se puede verificar de la propuesta del beneficio y la lectura de la cartilla biogréfica.

- Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.
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La existencia de sanciones disciplinarias "no pueden ser motivo, por si solas, de exclusién
del beneficio de permiso administrativo de 72 horas, sino que debe ser tenida en cuenta
como uno de los elementos de juicio en el momento de evaluar y analizar la conducta en
reclusion”, esto es, la "calificacion del comportamiento del interno debe ser la asignada
durante todo el periodo de privacion de la libertad; es decir, una evaluacion integral pero
siempre teniendo en fin resocializador". La valoracion de la buena conducta del
condenado en el establecimiento penitenciario "no puede depender de un solo lapso, ni
de una sola calificacion, sino que debe realizarse, en cada caso concreto, de manera
ponderada (principio rector, articulo 27, Ley 906 de 2004) y en forma integral, con anélisis
de la evolucién del comportamiento de la persona durante todo el tiempo de reclusion,
con el fin de conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso de resocializacion y,
por tanto, si merece ser motivado o incentivado el beneficio", el legislador otorga un
"margen razonable de tolerancia frente a posibles errores de comportamiento en que
puedan incurrir las personas beneficiadas y no impone la extincion del derecho por una
sola falla" (CSJ STP864-2017).

Segun consta en los folios la conducta del interno ha sido a la fecha calificada en los
grados de buenay ejemplar y ha realizado actividades de redencion de trabajo y estudio
evaluadas su gran mayoria como sobresaliente.

- Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional

La Ley prevé que el condenado que aspire al permiso de 72 horas no debe tener
requerimientos de ninguna autoridad judicial, es decir, que no esté comprometido en
ningun otro delito por el cual esta pagando condena ; y obviamente que ello implica no
encontrarse vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro proceso penal o
contravencional, o registrado en los informes de los organismos de inteligencia como
perteneciente a organizaciones delincuenciales, pues un individuo en estas condiciones
no es garantia para gozar de libertad, asi sea transitoria, como ocurre con el permiso de
hasta 72 horas. En efecto, la exigencia relativa a que el solicitante del permiso no debe
estar vinculado como sindicado en otro proceso, no implica considerar que se esté
haciendo un juicio de valor respecto de la conducta del condenado en ese otro proceso
y, por lo mismo, desconociendo la presuncion de inocencia, sino que el permiso no puede
servir de instrumento para evadir la comparecencia del sindicado a ese otro proceso y en
la medida en que no exista esa garantia de comparecencia, se justifica la restriccion legal
desarrollada en los actos acusados (CE. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion
Primera. Sentencia de Unica instancia, 22 de noviembre de 2002. Radicacion numero:
11001-03-24-000-2001-0029-01(6770)).

En el caso particular, no se observa que exista un nuevo requerimiento judicial.

- Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del
Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales

Si bien es cierto que a la luz del articulo 248 de la Constitucion Politica Unicamente las
condenas proferidas en sentencias judiciales en forma definitiva tienen la calidad de
antecedentes penales y contravencionales en todos los 6rdenes legales, no lo es menos
que la exigencia en estudio no esta referida a dar el alcance de “antecedentes penales
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o contravencionales” a tales informes, sino a una medida preventiva, como es evitar que
una persona que aparezca registrada ante los organismos de seguridad del Estado como
perteneciente a una banda delincuencial, utilice un permiso de hasta 72 horas para fines
distintos de los perseguidos en la ley que lo consagra (CE. Sala de lo Contencioso
Administrativo. Seccién Primera. Sentencia de unica instancia, 22 de noviembre de 2002.
Radicacion numero: 11001-03-24-000-2001-0029-01(6770)).

Segun oficio de la Seccional de Inteligencia Policial de MEBUC Policia Nacional no existe
informacidn al respecto sobre el interno.

- Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefaladas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993

La no concesion del permiso por esa causa no implica una sancion, sino una circunstancia
a tener en cuenta como indicativa del comportamiento de quien aspira a gozar de una
libertad transitoria, temporal, sin vigilancia, pues, se supone, que las personas que se
hacen merecedoras de dicho permiso deben demostrar una excelente conducta que
garantice que su salida del establecimiento penitenciario no acarreara ningun peligro para
la sociedad. Es un requisito de caracter objetivo, por manera que su no cumplimiento
deriva en la negativa del pedimento sin consideracion adicional sobre el tipo de falta (CE.
Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Primera. Sentencia
de Unica instancia, 22 de noviembre de 2002. Radicacioén numero: 11001-03-24-000-2001-
0029-01(6770)).

Desde que el sentenciado se encuentra en confinamiento no registra sancion
disciplinaria.

- Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusion
La sentencia en el presente asunto cobrd ejecutoria el 30 de junio de 2020.

Consultada la cartilla biografica se advierte lo siguiente: Su privacion de la libertad data
del 01/10/2019. Sus calificaciones de conducta se inician el 26/11/2019. Empieza a
ejercer actividades vélidas para redencidn de pena a partir del 01/01/2020. La fase de
tratamiento de observacion y diagnostico fue del 01/01/2021 al 06/09/2021.

De donde se colige que su tardio paso por la fase de tratamiento de observacion y
diagnostico (no atribuible al sentenciado, pues no se tiene noticia de lo contrario),

conllevo a un tardio inicio en programas de actividades validas para redencion de pena.

- Haber verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecera durante
el tiempo del permiso

Segun el concepto favorable del trabajador social del reclusorio, el lugar de permanencia
es la Calle 45 No. 13-65, Barrio Garcia Rovira, teléfono: 3166379411, Bucaramanga.
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4. Decision.

En consecuencia, sera aprobada la propuesta del beneficio administrativo, en los

siguientes términos:

Suscribir  diligencia
de compromiso

De forma presencial o de manera virtual.

Obligaciones y
advertencias que se
deben imponer en la
diligencia de
compromiso

Regresar antes del vencimiento del permiso.

La mala conducta durante uno de esos permisos o el retraso en la
presentacion al establecimiento sin justificacion, generara la
suspension de dichos permisos hasta por seis meses.

La reincidencia en mala conducta o retraso en la presentacion, o
la comision de un nuevo delito 0 una contravencion especial de
policia, implicaran la cancelacién definitiva de las autorizaciones
de ese género.

El despacho revocara el beneficio si posteriormente a su
otorgamiento se llega a verificar que el sentenciado intenta
fugarse; es objeto de un nuevo requerimiento por parte de otra

autoridad judicial; deja de observar una buena conducta al interior
del establecimiento carcelario; adquiere la calidad del sindicado en
otra actuacion penal o se encuentra vinculado con organizaciones
delincuenciales. (CSJ AP1912-2019).

La revocatoria del permiso conllevara la expedicion de orden de
captura y compulsa de copias ante la Fiscalia General de la Nacion
para lo de su cargo.

Previas las gestiones internas se fije el dia y las horas durante las
cuales el encartado entrara a gozar del permiso, advirtiéndose que
sera cada dos meses. Mientras se esté cumpliendo a cabalidad
con lo ordenado en este auto, no seréd necesario nuevo pedimento
o solicitud en el mismo sentido, eso si, cualquier anomalia o fuga
deberé ser informada inmediatamente para lo pertinente.

Ordenes a la
direccion de la
penitenciaria

- Aclaracion final.

El despacho debe dejar constancia que si se presentd dilacion en la resolucion de asunto
la misma es "debidamente justificada" ya que historicamente este juzgado ha padecido
de una "acumulacién procesal estructural" que supera la capacidad humana de los
servidores que lo integran, ya que: (i) Segun ultima estadistica oficial a diciembre de 2022
el despacho vigila 3896 condenas y es el quinto juzgado mas congestionado del pais; (ii)
se han elevado multiples peticiones para continuaciéon de medidas de descongestion, el
envié de expedientes al nuevo juzgado ha sido gradual y se ha reclamado redistribucion
de expedientes o suspension del reparto; (iii) diaria y semanalmente el despacho se
ocupa de resolver multiples asuntos urgentes en el término de la distancia (emisién de
ordenes de excarcelacion, legalizacion de capturas, extinciones por pena cumplida,
realizar visitar carcelarias a seis penitenciarias, establecimientos psiquiatricos y
estaciones de policia); (iv) los egresos a la fecha han sido superiores a los trimestres
anteriores desde que tomé posesion en cargo de 01/12/2022.
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DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. APROBAR propuesta de permiso de hasta 72 horas elevada a favor del sentenciado,
en los términos y condiciones antes sefialadas.

2. REMITIR la presente decision a la direccion de la penitenciaria. IMPONER al
sentenciado las obligaciones descritas en la decisidn mediante diligencia de
compromiso.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

4. PRECISAR que contra esta providencia proceden recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO 5 A
JUEZ [E]; A5k Of:# .

Prmem‘n,m’nﬁeeirmporadéndenmniales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

/i Rurna Judicial
w Comacjo Superior de la Judicatura JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
Repiiblica de Colombia

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver solicitud de redencién de pena elevada en favor de CARLOS
ANDRES MOYA TARAZONA identificado con cedula de ciudadania nGmero

1.098.770.876, privado de la libertad en el CPMS BUCARAMANGA, por
cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Al sentenciado se le vigila la pena de 32 meses de prisién y accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena privativa de ia libertad, tras ser hallado responsable delito
de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, segln sentencia proferida
el 16 de diciembre de 2021 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de la ciudad, por hechos ocurridos el 02 de agosto
de 2015, negandole los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA

1.1 Para efectos de redencién de pena se allegan los siguientes computos:

CEEIT' PERIODO %?EF;{}S ACTIVIDAD REDIME
DESDE HASTA HRS | DIAS

18008250 | 21/12/2020 | 31/12/2020 32 TRABAJO 0 0
18103619 | 01/01/2021 | 31/03/2021 352 TRABAJO | 352 22
18206664 | 01/04/2021 | 30/06/2021 440 TRABAJO | 440 27.5
18293726 | 01/07/2021 | 30/09/2021 432 TRABAJO | 432 27
18389069 | 01/10/2021 | 31/12/2021 424 TRABAJO | 424 26.5
18468061 | 01/01/2022 | 31/03/2022 | 552 TRABAJO | 552 34.5
18578565 | 01/04/2022 | 30/06/2022 552 TRABAJO | 552 345
18647776 | 01/07/2022 | 30/09/2022 568 TRABAJO | 568 35.5
18737749 | 01/10/2022 | 31/12/2022 | 296 TRABAJO | 184 11.5
18851977 | 01/01/2023 | 08/02/2023 52 “FABAJO 0 0
TOTAL REDENCION 219

NI1.29751 Rad. 68001.60.00.159.2015.08952
S: Carlos Andrés Moya Tarazona

D: T.F.P. de Estupefacientes

A: Redencidon

Ley 906/2004
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

' Rama Judicial
fﬁ wa"““*'f]m‘“ JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

e Certificados de calificacion de conducta

CERTIFICADO No. PERIODO CALIFICACION
410-0010 13/11/2020 a 12/02/2021 BUENA
410-0022 13/02/2021 a 12/05/2021 BUENA
410-0033 13/05/2021 a 12/08/2021 BUENA
410-0045 13/08/2021 a 12/11/2021 EJEMPLAR
410-0007 13/11/2021 a 12/02/2022 EJEMPLAR
410-0018 13/02/2022 a 12/05/2022 EJEMPLAR
410-0033 13/05/2022 a 12/08/2022 EJEMPLAR
410-0001 13/08/2022 a 12/11/2022 EJEMPLAR
410-0026 13/11/2022 a 18/07/2023 EJEMPLAR

1.2 Las horas certificadas representan al PL 219 dias (7 meses 9 dias) de
redencién de pena por las actividades realizadas en el penal, dado que su
desempefio fue sobresaliente y su conducta ejemplar, conforme lo normado
en los arts. 82 y 101 de la Ley 65 de 1993.

1.3 No se reconocen 32 horas del certificado No. 18008250, ni 112 horas
de! No. 18737749, ni 52 horas del No. 18851977 en razén a que su
desempefio en esas labores fue calificedo como “Deficiente’.

1.4 En razdn de este proceso el sentenciado se encuentra privado de la
libertad desde el 20 de julio de 2021, gor lo que a la fecha lleva 24 meses 13
dias privado de la libertad, que sumaio a las redenciones de pena de (i} 7
meses 9 dias reconocidos en el presente auto, arrojan un total de 31 meses
22 dias de penalidad efectiva.

2. OTRAS DETERMINACIONES

De la solicitud efectuada por el Juzgedo Segundo homoélogo de esta ciudad
(fils.35-39) se tomara nota, a efectos de que en la oportunidad procesal
pertinente se tenga en cuenta el requerimiento que pesa contra el
sentenciado para cumplir la pena impuesta dentro del proceso de CUI. 2015-
05938 (NI1.27501).

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

NI.28751 Rad. 68001.60.00.159.2015.08952
S: Carlos Andrés Moya Tarazona

D: T.F.P. de Estupefacientes

A: Redencidn

Ley 906/2004
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i ﬁ MW_:'_‘:_‘:M.._;: JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
Repiblica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a CARLOS ANDRES MOYA TARAZONA 219 dias (7
meses 9 dias) de redencién de pena por las actividades realizadas en el

penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el penado ha cumplido a la fecha una penalidad

efectiva de 31 meses 22 dias.

TERCERO: NO RECONOCER 32 horas del certificado No. 18008250, ni 112
horas del No. 18737749, ni 52 horas del No. 18851977, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CS/FLOREZ

NI.29751 Rad. 68001.60.00.159.2015.08852
S: Carlos Andrés Moya Tarazona

D: T.F.P. de Estupefacientes

A: Redencidn

Ley 906/2004



NI 27721 (2010-00107)

JUAN CARLOS RUEDA ROSAS
Contra el patrimonio econémico
Ley 906 de 2004

Acumulacién juridica de Penas

] Auto No. 1204
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, agosto catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar acumulacion juridica de penas a favor
del sentenciado JUAN CARLOS RUEDA ROSAS, quien a érdenes de este despacho
descuenta pena en prision domiciliaria en la calle 18 No. 29-35 Barrio San Alonso de
Bucaramanga, teléfonos 6320827 y 64580879.

CONSIDERACIONES

1. En sentencia proferida el 24 de agosto de 2010, el Juzgado Décimo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga condend a JUAN
CARLOS RUEDA ROSAS a pena de 75 meses prision como responsable del delito de
hurto calificado y agravado, oportunidad en la que le fue negada la suspension

condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Los hechos tuvieron ocurrencia el 30 de abril de 2010 y la vigilancia de la sancién

se encuentra a cargo de este despacho bajo el NI 27721 (2010-0107).

2. En sentencia proferida el 4 de octubre de 2010, el Juzgado Décimo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga condend a JUAN
CARLOS RUEDA ROSAS, a pena de 25 meses de prision, por el delito de porte ilegal
de armas de fuego de defensa personal, oportunidad en la que le fue negada la

suspensidon condicional de la ejecuciéon de la pena y la prision domiciliaria.

Los hechos tuvieron ocurrencia el 30 de abril de 2010 y la vigilancia de la sancién

se encuentra a cargo de este mismo juzgado, bajo el radicado NI-CUI 2010-2166.

Las penas de prision impuestas en las sentencias de condena resenadas en
precedencia, fueron objeto de acumulacién juridica en auto del 23 de marzo de
2012 emitido por el Juzgado homdlogo de descongestion de San Gil, decision en la

que se fij6 una pena acumulada de 90 meses de prisidon.
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JUAN CARLOS RUEDA ROSAS
Contra el patrimonio econémico
Ley 906 de 2004

Acumulacién juridica de Penas
Auto No. 1204

En la vigilancia de esta sentencia, este juzgado con auto del 12 de febrero de 2018,
concedid a JUAN CARLOS RUEDA ROSAS el beneficio de prision domiciliaria como

padre cabeza de familia.

Ahora este despacho procede a estudiar la viabilidad de acumular la pena

impuesta en la sentencia que a continuacion se refiere:

3. Sentencia proferida el ? de diciembre de 2019 por el Juzgado Noveno Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga en la que JUAN CARLOS
RUEDA ROSAS fue condenado a 75 meses de prisidon y multa 320 smimyv, por el delito
de secuestro simple en concurso homogéneo y sucesivo, oportunidad en la que le
fue negada la suspension condicional de la ejecucidon de la pena vy le fue

concedida la prision domiciliaria como padre cabeza de familia.

Los hechos tuvieron ocurrencia el 30 de abril de 2010 y la vigilancia de la sancién
se encuentra a cargo del juzgado sexto homdlogo de la ciudad, bajo el radicado
NI-33044(2010-00129).

El articulo 460 de la Ley 906 de 2004, norma que regula la figura de la acumulacion

juridica de penas preceptua:

“ARTICULO 460. ACUMULACION JURIDICA. Las normas que regulan la dosificacién de la
pena, en caso de concurso de conductas punibles, se aplicardn también cuando los delitos
conexos se hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren
proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la
primera decision se tendrd como parte de la sancién a imponer.

No podrdn acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de
sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos, ni penas ya
gjecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que la persona
estuviere privada de la libertad.”

Conforme lo dispuesto en la citada norma, para que proceda la acumulacion
juridica de penas se deben reunir los siguientes presupuestos: (i)Que contra una
misma persona se hayan proferido sentencias condenatorias en diferentes
procesos y las mismas estén ejecutoriadas; (i) Que las penas a acumular sean de
igual naturaleza; (i) Que los delitos no se hayan cometido con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los
procesos; (iv) Que las penas no hayan sido impuestas por razdén de delitos
cometidos por la persona cuando se encontraba privada de la libertad, y (v) Que

las penas no estén ejecutadas.
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Auto No. 1204

En el caso concreto se evidencia que a favor del condenado se hallan reunidas las
exigencias a que hace alusion el articulo 460 de la Ley 906 de 2004, resenadas en
el acdpite precedente, por lo que desde ya se advierte que la acumulacion

juridica de penas es procedente.

En efecto, se trata de tres condenas ejecutoriadas, dictadas en contra del
sentenciado, advirtiéndose que ninguno de los hechos ocurrié con posterioridad al

proferimiento de ninguna de las sentencias, dado que son hechos conexos.

Por ende, conforme los lineamientos previstos en el arficulo 31 del Cédigo Penal
(Ley 599 de 2000), es del caso tfomar como base la pena de mayor entidad, es
decir la de 75 meses de prision y multa de 320 smimv impuesta en sentencia 9 de
diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de
secuestro simple en concurso homogéneo y sucesivo dentro del radicado NI 33044
(2010-00129), sancién que se incrementard en 55 meses en virtud de las sentencias
proferidas el 24 de agosto de 2010 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, por el delito de hurto calificado
agravado, dentro del radicado NI-27721 (2010-0107) y el 4 de octubre de 2010, por
el Juzgado Décimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, por el delito de porte ilegal de armas de fuego de defensa personal
dentro del radicado CUI 2010-2166.

Por consiguiente, una vez efectuada la correspondiente operacion aritmética, se
concluye que el aludido sentenciado queda sometido a una pena definitiva
acumulada de CIENTO TREINTA (130) MESES de prision y multa de 320 smimv.

En aplicacion a lo dispuesto en el articulo 392 numerales 1 y 4 del C.P. la multa

queda en 320 smimv.

1 ARTICULO 31. CONCURSO DE CONDUCTAS PUNIBLES. El que con una sola accién u omisién o con varias acciones
U omisiones infrinja varias disposiciones de la ley penal o varias veces la misma disposicion, quedard sometido a la
que establezca la pena mds grave segun su naturaleza, aumentada hasta en ofro tanto, sin que fuere superior a
la suma aritmética de las que correspondan a las respectivas conductas punibles debidamente dosificadas cada
una de ellas.

<Inciso modificado por el articulo 1 de la Ley 890 de 2004. El nuevo texto es el siguiente:> En ningun caso, en los
eventos de concurso, la pena privativa de la libertad podrd exceder de sesenta (60) anos.

2 ARTICULO 39. LA MULTA. <Articulo modificado por el articulo 46 de la Ley 1453 de 2011. El nuevo texto es el
siguiente:> La pena de multa se sujetard a las siguientes reglas:

1. Clases de multa. La multa puede aparecer como acompanante de la pena de prisién, y en tal caso, cada tipo
penal consagrard su monto, que nunca serd superior a cincuenta mil (50.000) salarios minimos legales mensuales
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La pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

publicas se fija por el mismo término de la pena acumulada.

Las actuaciones acumuladas conformardn una sola unidad; por ende se integran
al NI 27721 (2010-00107), las actuaciones radicadas CUI 2010-2166 que vigila este
mismo juzgado y NI-33044 (2010-00129) que vigila el Juzgado Sexto homdlogo de la

ciudad.

La Corte suprema de justicia - Sala de Casacién Penal - Magistrado Ponente Dr.
JAVIER ZAPATA ORTIZ al resolver recurso de apelacion dentro del Proceso n° 38054, en

providencia del 9 de mayo de 2012 sostuvo:

“4. Contenido de la decisién que acumula juridicamente las penas

Valga la pena precisar que la decisidn que acumula las penas no debe limitarse a
la reduccion aritmética del quantum punitivo conforme los pardmetros del articulo 31 del
codigo Penal, sino que de manera integral, concluyente y debidamente sustentada debe
pronunciarse entre ofras, sobre la forma como se va a cumplir la pena, si en prisién o en
domicilio, acerca de los sustitutos, el monto de la multa y de los perjuicios, las penas
accesorias privativas de otros derechos, los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de
la libertad etc. (en caso que los haya), sea para redefinirlos en algunos casos o reiterarlos
en ofros dependiendo de su naturaleza y contenido, tal claridad es importante toda vez
que dicha decision es la ruta que marca las directrices respecto de las obligaciones del
condenado.

5. De la acumulacion de penas entre la principal, las sustitutivas y los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad,

5.1 Se vislumbra una aparente dificultad ante la posibilidad de que en las diversas
penas acumuladas no haya homogeneidad, pues puede ocurrir que en unos Casos
concurra la prisién intframural con la suspensidn condicional de la ejecucién de la pena o
la prisidn domiciliaria, hipdtesis que hace forzosa la adopcidén de una determinacidon
encaminada a senalar su prevalencia; al respecto la Corte ha precisado que cada caso
se debe mirar en concreto, atendiendo a que el mencionado instituto estd concebido en
beneficio del condenado, pero siempre dentro del marco de los fines de la pena cuales son:
prevencién general, retribucién justa, proteccién al condenado, prevencidn especial y
reinsercién a la sociedad, siendo estas dos Ultimas “las que operan en el momento de la
gjecucion de la pena de prision™3,

“La Corte fija ahora su posicion. Siendo el fendmeno de la acumulacion juridica de penas un
derecho que entronizé el legislador en pro del justiciable rematado en procesos diferentes, la
cabal y sana hermenéutica de la normativa procesal que lo contiene, articulo 470 del Cédigo de
Procedimiento Penal, no puede desarrollarse de modo restrictivo, como parecia ser el
entendimiento dado al instituto en la sentencia del 24 de abril de 1997.

vigentes. Igualmente puede aparecer en la modalidad progresiva de unidad multa, caso en el cual el respectivo
tipo penal sélo hard mencién a ella.

4. Acumulacion. En caso de concurso de conductas punibles o acumulacion de penas, las multas
correspondientes a cada una de las infracciones se sumardn, pero el total no podrd exceder del mdaximo fijado
en este articulo para cada clase de multa.
3 Articulo 4 del Cddigo Penal: “La pena cumplird las funciones de prevencion general, retribucion justa, prevencion especial, reinsercion
social y proteccion al condenado. / La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento de la ejecucion de la pena de
prision”.
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Lo plausible viene a ser, reconociéndose que se trata de un derecho que genera beneficio al
condenado y que en tal medida adquiere un matiz de derecho sustancial, que se derribe
cualquier talanquera que signifique esguince a la operatividad de la figura, cuando concurren
todas las estructuras que permiten su viabilidad, mdaxime que el ordenamiento procesal penal en
vigencia, quizd con la finalidad de imprimir agilidad a las actuaciones, eliminé la anteriormente
denominada acumulacién de procesos, la cual era perseguida con empefo por quienes
estaban sujetos a multiples causas con el propdsito de obtener una decisién menos severa.
Por tal motivo, ese criterio de gravedad para los intereses del condenado en caso de que se
pretenda acumular la pena cuya ejecucién fue suspendida con ofra que se empezé a ejecutar,
no puede ser absoluto. Debe mirarse, en cada caso concreto, sila acumulacion juridica de penas
que se persigue resulta o no provechosa al reo, sopesdndose si la aplicacién del fenémeno
acumulativo reporta una irracional o desproporcionada negacién del beneficio concedido por
ministerio de la ley, frente a las condiciones materiales que llevaron al juzgamiento separado de
delitos que, en principio, lo merecian unificado.
La anterior aclaracién se hace necesaria porque es posible la aparicion de casos en los cuales
una acumulacion juridica de penas resulta perniciosa. Piénsese en la concurrencia de varias
penas privativas de la libertad por delitos que, aunque conexos, se fallaron por separado, las
cuales no se empezaron a redimir por otorgarse el sustituto de la suspension condicional de su
ejecucion, habida cuenta de fijarse para cada una de ellas una penalidad poco inferior a 36
meses de prision. En tal hipdtesis, de consolidarse la acumulacién, el condenado perderia de
modo iremediable el goce de la libertad, ya que como consecuencia de tal operacion la pena
podria sobrepasar ese hito y, por tanto, implicaria la revocatoria del senalado instituto.”4.

5.2 En relacién con los fines de la pena, la Sala ha dicho que constituyen tanto la razdn
como el horizonte para la concesidn de la prision domiciliaria, siendo deber del funcionario
estudiar las condiciones relativas al “desempeno personal, laboral, familiar o social del
sentenciado”, de que trata el articulo 38 del Cédigo Penals:

"En ese orden, el diagndstico, asi relativo, que demanda la norma en que se fundamenta la pena
sustitutiva, obedece ciertamente a un juicio positivo sobre esa funcion preventiva especial pues, a no
dudario, los supuestos subjefivos para su reconocimiento, en la medida en que se refieren a las
condiciones personales, familiares, laborales o sociales del senfenciado, deben examinarse denfro de la
posibilidad que éste tenga, a futuro, de vulnerar bienes juridicos en relacion, obviamente, con dicho
enforno’s.

5.3 Para concluir: en la decision que acumula las penas, el juez ejecutor no solo
puede sino debe, definir la forma en que se cumplird la pena y los subrogados, acudiendo
a una evaluacion integral, ponderada y proporcional del asunto sometido a estudio,
apoyado en los fines de la pena y en los elementos que integran cada instituto, y dado el
caso, dejar sin efectos la medida que se venia descontando, por ejemplo la de suspensidon
condicional de la ejecucién de la pena concedida por el delito sancionado con prisién
inferior a 36 meses, y en su reemplazo ordenar se continle en intframural, atendiendo a las
caracteristicas y pena del nuevo delito.”

Como se senald lineas antes, respecto de las penas impuestas en las sentencias
referidas en los numerales 1) radicado NI-27721 (2010-0107) y 2) radicado CUI 2010-
2166, el juzgado de conocimiento negd al penado el subrogado de la prision
domiciliaria, pero mediante auto de fecha febrero 12 de 2018 le fue concedida la
prision domiciliaria por la condicién de padre cabeza de familia por este juzgado y
en la sentencia referida en el numeral 3), radicado NI-33044 (2010-00129), el
juzgado de conocimiento le concedid la prision domiciliaria de igual manera por la

condicién de padre cabeza de familia.

4 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal, auto del 28 de julio de 2004 radicado 18654
5 Numeral 2 del articulo 38 del Cédigo Penal: “Que el desempefio personal, laboral, familiar o social del sentenciado permita al juez
deducir seria, fundada y motivadamente que no colocara en peligro a la comunidad y que no evadira el cumplimiento de la pena”.
® Providencia de 31 de agosto de 2001, radicacién 15003. En sentido similar, autos de 16 de agosto de 2001, radicacion 18506, y 17 de
junio de 2003, radicacion 18684, entre otras.

5



NI 27721 (2010-00107)

JUAN CARLOS RUEDA ROSAS
Contra el patrimonio econémico
Ley 906 de 2004

Acumulacién juridica de Penas
Auto No. 1204

Entonces en el presente caso se decretd la acumulacion de tres penas en las que
concurre la prision domiciliaria y debido a los efectos de la acumulacion juridica
de penas, estds se tornan en una integralidad que no puede escindirse, por lo que
siguiendo los lineamientos del pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia
citado anteriormente, de acuerdo con el cual en la decision que acumula las
penas, el juez ejecutor debe, definir la forma en que se cumplird la pena vy los
subrogados, este despacho concluye que la pena acumulada se confinuard
purgando en prision domiciliaria por la condicidn del penado como padre cabeza

de familia.

Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
38D, para la vigilancia de la prision domiciliaria, se continuard con el mecanismo

de vigilancia electrénica.

Po lo expuesto, el JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la acumulacién juridica de las penas impuestas a JUAN CARLOS
RUEDA ROSAS, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.283.274, en
sentencias proferidas: (i) el 24 de agosto de 2010, por el juzgado Décimo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, por el delito de hurto
calificado y agravado, radicado NI 27721 (2010-0107); (i) el 4 de octubre de 2010
por el Juzgado Décimo Penal del Circuito de Bucaramanga, por el delito de Porte
ilegal de armas de fuego de defensa personal, radicado CUI 2010-2166 vy iii) el 9 de
diciembre de 2019 por el juzgado Noveno Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, por el delito de secuestro simple en concurso
homogéneo y sucesivo, radicado NI-33044 (2010-00129).

El sentenciado JUAN CARLOS RUEDA ROSAS queda somefido a una pena
acumulada de CIENTO TREINTA (130) MESES DE PRISION y multa de 320 SMLMV.

SEGUNDO: La pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy

funciones publicas se fija por el mismo término de la acumulada.

TERCERO: Todas las demds decisiones tomadas en los fallos cuyas penas fueron

objeto de acumulacién, permanecerdn incélumes.

6



NI 27721 (2010-00107)

JUAN CARLOS RUEDA ROSAS
Contra el patrimonio econémico
Ley 906 de 2004

Acumulacién juridica de Penas
Auto No. 1204

CUARTO: Para efectos de determinar la pena descontada, se deberd tener en
cuenta el fiempo que con motivo de las actuaciones acumuladas haya

permanecido privado de su libertad el sentenciado.

QUINTO: Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgado se procederd
a integrar los expedientes que han sido acumulados y se hardn las anotaciones de
rigor en el Sistema de Justicia XXI, y también en los demds que se llevan en este
Juzgado. Igualmente se informard al Juzgado Sexto homdlogo de la ciudad sobre

la presente decision.

SEXTO: Se deberdn cancelar la orden de captura o requerimiento que con motivo

de las actuaciones acumuladas se hayan librado contra el sentenciado.

SEPTIMO: El penado JUAN CARLOS RUEDA ROSAS, confinuard purgando su pena

acumulada en prision domiciliaria por su condicion de padre cabeza de familia.

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 38D del Codigo penal,
adicionado por el articulo 25 de la Ley 1709 de 2014, la medida sustitutiva estara
acompanada del mecanismo de vigilancia electrénica que debera ser instalado
por el INPEC, entidad que ejercerd vigilancia sobre el cumplimiento de la medida

sustitutiva concedida al penado.

NOVENO: Comuniquese esta determinacion a las autoridades que ordena la ley.

DECIMO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicidon y apelacion.

Notifiquese y cUumplase

Imd
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de pena cumplida elevada por el
sentenciado PEDRO JOSE SAAVEDRA RAMIREZ, dentro del asunto bajo el
radicado 68001600016020060487400 - NI. 24360.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a PEDRO JOSE SAAVEDRA RAMIREZ la pena de 50
meses de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 20 de
febrero de 2013 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de esta ciudad, como autor
responsable del delito de acto sexual abusivo con menor de 14 afios, decision que
fue confirmada el 26 de junio de 2013 por la Sala penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bucaramanga.

2. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por este proceso desde el
12 de enero de 2021%, cuenta con un abono de 7 meses y 5 dias, mas las
redenciones de pena reconocidas de 62 dias (06/09/2021) y 246 dias (29/06/2023),
por lo que lleva ejecutada una pena de 48 meses y 16 dias de prision.

De esa manera, se concluye que el sentenciado se encuentra aun distante de
cumplir la pena de 50 MESES DE PRISION que le fue impuesta en la sentencia, por
lo que se torna improcedente la peticion elevada para reclamar su libertad definitiva
por cuenta de este asunto, por lo que su peticidn sera negada por improcedente.

De otro lado, con miras a atender la solicitud del sentenciado, se ordena oficiar al
CPAMS GIRON para que allegue los documentos para estudio de redencion de
pena existentes a favor del sentenciado, asi como los certificados de conducta
desde enero de 2023, atendiendo a que afirma cumplié con la pena impuesta.
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C/ PEDRO JOSE SAAVEDRA RAMIREZ
C.C. No. 91.249.220

CUI 680016000160200604874
CPAMS GIRON

LEY 906 DE 2004

NI 24360

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que a la fecha el condenado PEDRO JOSE
SAAVEDRA RAMIREZ ha descontado 48 meses y 16 dias de la pena de prision.

SEGUNDO. - NEGAR la solicitud de libertad por pena cumplida solicitada por
el sentenciado PEDRO JOSE SAAVEDRA RAMIREZ.

TERCERO. - Oficiese al CPAMS GIRON para que allegue de manera
INMEDIATA los documentos para estudio de redencién de pena existentes a la
fecha a favor del sentenciado, asi como los certificados de conducta desde el 1° de
enero de 2023.

CUARTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Trene (.



JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDADO

’% g(a)rr?:ej:](l)l gilc];i)aelrior de la Judicatura
u Reptiblica deColombia
CUI 276153189001-2007-00135 NI. 31395

Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA
NOMBRE JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL-
SEGURIDAD PUBLICA
CARCEL CPAMS GIRON
LEY 600 /2000
RADICADO 31395-2007-00135
2 cuadernos
DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacion con el sentenciado
JHON JAIRO MOSQUERA DiAZz, identificado con cédula de
ciudadania 12 001 907 de Riosucio Chocé.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de Penas, mediante auto
del 20 de marzo de 2015, el Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas de
la Dorada Caldas, fij6 la pena que deberd descontar JHON JAIRO
MOSQUERA DIAZ, en 340 MESES 22.5 DIAS DE PRISION, multa de
3041 SMLMV e interdiccion de derechos y funciones publicas por el
término de 20 anos y la prohibicion del derecho a la tenencia y porte de

armas por 10 anos, por las siguientes condenas:

1) Del Juzgado Promiscuo del Circuito de Riosucio Choco, del 28 de
febrero de 2008, de 26 anfos 10 meses de prision, por el delito de HOMICIDIO
AGRAVADO, en concurso con PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES.
Hechos del 4 de marzo de 2007. Radicado 2007-0135.

2) del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion de

Quibdd, del 17 de febrero de 2015, de 37.5 meses de prision, multa de 3041 smimv,

como responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO;
radicado 2014-00012.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas de la Dorada Caldas
por auto del 11 de noviembre de 2015, le revoc6 a MOSQUERA DfAZ, el
permiso administrativo que le concedid el 6 de octubre de 2015, en vista
gue no regresé del permiso y dispuso su captura. El 16 de agosto de
2018 se dejé a disposicion por parte del Establecimiento Penitenciario
para el cumplimiento de la pena pendiente por cumplir, en tanto se

encontraba privado de la libertad por otro proceso.

Presenta una detencién inicial de 102 MESES 3 DiAS DE PRISION
(que va del 9 de abril de 2007 al 12 de octubre de 2015, cuando debi6 regresar de un permiso de 72
horas). Con posterioridad su detencidon corre desde el 16 de agosto de
2018, por lo que lleva privado de la libertad 162 MESES 1 DIA DE
PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS
GIRON, por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencidon de pena con oficio 421 725
del 2 de agosto de 2023%, contentivos de certificados de cémputos y
calificaciones conductas para reconocimiento de redencién de pena de
MOSQUERA DIAZ, que expidié el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de computos que remitio
el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a

redencidon de pena se avalaran;

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18929524 |Mayo a Junio/23 392
18791591 |Enero/23 200

Lingreso al Despacho el 8 de agosto de 2023.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDADO

- . Rama Judicial
1 " Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

TOTAL 592

Tiempo redimido 37= 1 mes 7 dias

Que le redimen 1 MES 7 DIAS DE PRISION, que al sumarle las
redenciones de pena que se han reconocido en autos anteriores?, arroja
un total redimido de 44 MESES 20 DiAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacidén de la conducta del interno, se tiene que
se calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el

Codigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redencién de pena
se tiene una penalidad cumplida de DOSCIENTOSSEIS (206) MESES
VEINTIUN (21) DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;
RESUELVE

PRIMERO. OTORGAR a JHON JAIRO MOSQUERA DiAZ, una
redencién de pena por trabajo de 1 MES 7 DIAS DE PRISION, por los
meses que se hizo alusidn en la motiva, para un total redimido de 44
MESES 20 DiAS DE PRISION.

SEGUNDO. DECLARAR que JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ, cumplié
una penalidad de 206 MESES 21 DIiAS DE PRISION, al sumar la

detencidn fisica y la redencidn de pena.

2 43 meses 13 dias

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicién y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o (W Wi
ALICIA MARUINEZ ULLOA

Juez

AR/
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CUI 276153189001-2007-00135 NI. 31395

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
NOMBRE JHON JAIRO MOSQUERA DiAZ
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL-
SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL CPAMS GIRON
LEY 600 /2000
RADICADO 31395-2007-00135
2 cuadernos
DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacion con el
sentenciado JHON JAIRO MOSQUERA DiAZ, identificado con cédula
de ciudadania 12 001 907 de Riosucio Chocé.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de Penas, mediante auto
del 20 de marzo de 2015, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas de
la Dorada Caldas, fij6 la pena que debera descontar JHON JAIRO
MOSQUERA DIAZ, en 340 MESES 22.5 DIAS DE PRISION, multa de
3041 SMLMV e interdiccién de derechos y funciones publicas por el
término de 20 afos y la prohibicion del derecho a la tenencia y porte de

armas por 10 anos, por las siguientes condenas:

1) Del Juzgado Promiscuo del Circuito de Riosucio Choco, del 28 de
febrero de 2008, de 26 afios 10 meses de prision, por el delito de HOMICIDIO
AGRAVADO, en concurso con PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES.
Hechos del 4 de marzo de 2007. Radicado 2007-0135.

2) del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Descongestion de
Quibdo, del 17 de febrero de 2015, de 37.5 meses de prision, multa de 3041 smimv,
como responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO;
radicado 2014-00012.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas de la Dorada Caldas
por auto del 11 de noviembre de 2015, le revocé a MOSQUERA DIAZ, el
permiso administrativo que le concedid el 6 de octubre de 2015, en vista
gue no regresé del permiso y dispuso su captura. El 16 de agosto de
2018 se dejé a disposicion por parte del Establecimiento Penitenciario
para el cumplimiento de la pena pendiente por cumplir, en tanto se

encontraba privado de la libertad por otro proceso.

Presenta una detencién inicial de 102 MESES 3 DIAS DE PRISION
(que va del 9 de abril de 2007 al 12 de octubre de 2015, cuando debi6 regresar de un permiso de 72
horas). Con posterioridad su detencidon corre desde el 16 de agosto de
2018, por lo que lleva privado de la libertad 162 MESES 1 DIA DE
PRISIC)N; gue sumado a las redenciones reconocidas! arroja una
penalidad cumplida DOSCIENTOSEIS (206) MESES VEINTIUN (21) DIiAS
DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en el
CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION
En esta fase de la ejecucidn de la pena, el director del CPMAS de
Girdn, remite oficio que contiene la documentacion para la concesién de
la libertad condicional en relacién con MOSQUERA DIAZ, asi:

e Resolucién No 421 725 del 2 de agosto de 2023, conceptuado
favorable para el otorgamiento del sustituto de libertad
condicional.

e (Calificaciones de conducta

e Certificado expedido por el Consejo Comunitario de la Comunidad
Negra de Bocas de Taparal

e Declaracién extra juicio rendida por la senfora Yolanda Mosquera
Diaz, hermana del interno

e Cartilla biogréafica.

CONSIDERACIONES

1 44 meses 20 dias dias de prision

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado en favor del interno MOSQUERA
DIAZ, mediante el andlisis y valoracién de los elementos facticos, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador

para tal efecto.

Vemos entonces como el Legislador exige para la concesion del
sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de
la pena, el adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario, y que se demuestre el arraigo familiar y
social; ademas, debe existir previa valoracion de la conducta punible, y
en todo caso su concesidn estara supeditada a la reparacion de la

victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacién?.

Seria del caso entrar a contrastar cada uno de los resenados
requisitos si no se advirtiera que esta Oficina Judicial en proveido del 14
de julio de 2023 despachd negativamente la peticién de libertad que
invoc6 MOSQUERA DfAZ, con fundamento en el hecho que durante el
tratamiento penitenciario presentd un retroceso en el momento que
decidié no regresar al termino del permiso administrativo de 72 horas
con el que fuera beneficiado; lo que se traduce en el desconocimiento de
las normas, obligaciones y pautas de conducta necesarias para una sana
convivencia fuera de prisién, aunado a que no fue voluntario su retorno
sino por actuar del Estado, sin embargo, se le anima para que continle

en la progresividad del tratamiento penitenciario.

Asi las cosas, se reitera lo dispuesto en auto interlocutorio del 14
de julio de 2023, en el sentido de negar el otorgamiento de la libertad

condicional ante el trémulo avance de internacién y la necesidad de que

2 Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3.Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”
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los fines de la pena permeen la conducta de MOSQUERA DiAZ, e
igualmente por cuanto no ha transcurrido tiempo suficiente para
considerar que hay lugar a morigerar la decision negativa frente al

sustituto penal.

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. NEGARLE a JHON JAIRO MOSQUERA DIAZ, LA LIBERTAD

CONDICIONAL, conforme lo expresado en la motiva de este proveido.

SEGUNDO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ \TW IV U
ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOIMBRE Luis Alberto Perales Quinto
BIEN JURIDICO Vida e Integridad personal
CARCEL CPAMS GIRON
LEY 906 de 2004

RADICADO 9394 -2018-00006

. 9 cuadernos
DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacion con el sentenciado LUIS
ALBERTO PERALES QUINTO, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 13 569 329,

ANTECEDENTES

En virtud de la acumulaciéon juridica de penas, que decretd esta
oficina judicial en proveido del 3 de junio de 2022, se fijo una pena de
266 MESES DE PRISION, multa de 4001 SMLMV e INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por 20 anos, por las siguientes

condenas:

1.- Del Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, del 17 de octubre de 2019, de 48 MESES DE
PRISION y multa de 1300 SMLMV, en calidad de responsable del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO. Hechos del afio 2017 a junio de
2018. Radicado 2018-00006 N.I 9394.

2.- La emitida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, el 30 de septiembre de 2019, 48
meses de prision y muita de 1350 SMLMV en calidad de responsable del delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO. Hechos acaecidos en el afio 2014
a 2017. Radicado 2019-00002 N.I. 31418.

3- La emitida por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, el 30 de septiembre de 2021, 210
meses de prision y multa de 1350 SMLMV, como responsable de los delitos de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADD, HOMICIDO AGRAVADO Y

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENI:NCIA DE ARMAS DE FUEGO. Hechos
acaecidos de julio a septiembre de 2018. Radicado 2018-01073 N.I. 36165.

4- Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, del 7 de septiembre de: 2021, de 8 meses de prision y muita
de 1 SMLMV, como responsable del delto de ILICITA ACTIVIDAD DE PESCA.
Hechos ocurridos el 15 de noviembre de 2017. radicado 680816000000-2021-
00102.

Su detencion datz del 4 de septiembre de 2018, y lleva a la fecha
privado de la libertad CINCUENTA Y SIETE (57) MESES VEINTICINCO
(25) DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad
en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio
2023EE0061876 del 11 de abril de 2023!, contentivos de certificado de
cdmputos vy calificaciones de conducta para reconocimiento de redencién
de pena de PERALES QUINTO, que expiclié el CPAMS GIRON,

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la ‘siabilidad de otorgamiento de la
redencidon de pena, conforme al certificado de computos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar €l mismo. En cuanto a redencion

de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
17797721 Enero a Marzo/20 372
17875446 Abril a Junio/20 348
18062048 Julio a Di¢/20 744
18157368 Enero a Marzo/21 366
18220967 Abril a Junio/21 360
18344024 Julio a Sept/21 378
18431212 Oct a Dic/21 372

"' Que se envid por el correo electrénico el 18 de abril de 2023 e ingresd al Despacho el 22 de junio de 2023,

Pala -io de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7} 63393 JO|E-maiI: csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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18514821 Enero a Marzo/22 372
18605873 Abril a Junio/22 360
18691123 Julio a Sept/22 372
18779921 Oct a Dic/22 366
TOTAL 4410
Tiempo redimido
367.5 = 12 meses 7 dias

Lo que le redime su dedicacion intramuros 12 MESES 7 DIAS DE
PRISION, que al simale la redencién de pena que se reconocid (12 meses 7
dias), arroja un total redimido de 14 MESES 12 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que
se calificd como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el

Cddigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena
reconocida, se tienen una penalidad cumplida de SETENTA Y DOS (72)
MESES SIETE (7) DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a LUIS ALBERTO PERALES QUINTO, una
redencién de pena por estudio de 12 MESES 7 DIAS DE PRISION, por
los meses que se hizo alusion en la parte motiva, para un total redimido
de 14 MESES 12 DiAS DE PRISION.

SEGUNDO. DECLARAR gue LUIS ALBERTO PERALES QUINTO, ha
cumplido una penalidad de 72 MESES 7 DIAS DE PRISION, al sumar

la detencion fisica y la redencién de pena reconocida.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csiepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision,

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ TP IV

ALICIA MA

Pulacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6333300 | E-mail: csjepbuc@cendo].ramajudicial. gov.co
Horario de atencién: 8:00 am — 4:00 pm




NI 21390 {2010-00002)
RAUL ARIZA CORTES
Redencién de pena
Auto No. 1183

JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio veintisiete (28) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuvelve la solicitud de redencidon de pena elevada a favor del
sentenciado RAUL ARIZA CORTES, quien se encuentra privado de la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Girdn.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucion de la acumulada pena
de seiscientos setenta (670) meses de prisién impuesta a RAUL ARIZA CORTES en
virtud a las sentencias de condena proferidas en su contra (i) el 19 de agosto de
2010 por el Juzgado Penal del Circuito de Puente Nacional, como autor del delito
de hurto calificado agravado, cometido en concurso con fabricacion, tréfico y
porte de armas de fuego, radicado NI 21390 (2010-00002) y (i) el 12 de julio de
2011 por el Juzgado Penal del Circuito de Puente Nacional, como autor del delito
de hurto calificado agravado, cometido en concurso con fabricacién, tréfico y
porte de armas de fuego y concierto para delinquir, radicado NI 21390 (2010-
00022) y (i) el 1 de febrero y 24 de agosto de 2012, proferidas por el Juzgado
Penal del Circuito de Puente Nacional y la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de San Gil, como autor del delito de homicidio agravado,
cometido en concurso con fabricacion, trdfico y porte de armas de fuego y

concierto para delinquir, radicado 2008-00302).

En la presente oportunidad se allega documentacién para estudio de redencion

de pena, asi:
N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA

CERTIFICADO |  DESDE HASTA | HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION

17830434 | ABR/2020 | JUN/2020 348 29 v
17946438 JUL/2020 | SEP/2020 378 31.5 v
18053059 | OCI1/2020 | DIC/2020 366 30.5 v
18138354 | ENE/202] | FEB/2021 234 19.5 v
18205995 | JUN/2021 | JUN/2021 120 10 v
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378 315 .
18318957 JUL/2021 | SEP/2021
-t
18407366 | OCT1/2021 | DIC/2021 372 3l
v
18495872 | ENE/2022 | MAR/2022 372 3l
18601528 | ABR/2022 | JUN/2022 340 30 4
18642801 JUL/2022 | SEP/2022 372 31 4
18770719 | OC1/2022 | DIC/2022 366 30.5 v
TOTALES . 3666 305.5

En consecuencia, los horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de TRESCIENTOS CINCO PUNTO CINCO (305,5) DIAS de
redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97
y 101 de la Ley 65 de 1993'.

El despacho se abstiene de reconocer redencidon de pena, respecto de
132 horas dedicada a estudio en el mes de marzo de 2021 registradas en
certificado de computo No 18138354, 240 horas dedicadas a estudio en los meses
de abril a mayo de 2021 registradas en el certificado de computo No. 18205995,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 101 de la ley 65/93 en virtud a que

T ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el arficulo 56 de la Ley
1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacidn del frabajo en cada centro de reclusion
habrd una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.El Director del
establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acverdo con los reglomentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO To. Lo dispuesto en este arliculo se aplicard fambién para los casos de detencion y prision
domiciliaria y demas formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el frabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. £l estudio serd certificado en los mismos
términos del articulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 40 de la Ley 1709 de 2014.
El nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la redencidn
de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusién por
dos dias de estudio.

Se computar@ como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrén realizar actividades de redencion pero solo podra computarse una vez quede
en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de elecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga
del frabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinard los periodos y formas de evaluacion.
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|
@ conducta del penado en los citados periodos fue calificada en el grado de
mala.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a RAUL ARIZA CORTES identificado con la cédula de
ciudadania No. 13616670, redencién de pena de TRESCIENTOS CINCO PUNTO
CINCO (305,5) DIAS, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Se abstiene de reconocer redencion de pena, respecto
de 132 horas dedicada a estudio en el mes de marzo de 2021 registradas
en certificado de computo No 18138354, 240 horas dedicadas a estudio en
los meses de abril @ mayo de 202l' registradas en el cerfificado de
computo No. 18205995, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 101
de la ley 65/93 en virtud a que la conducta del penado en los citados

periodos fue calificada en el grado de mala.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

YENNY
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NI 14561 (2011-00120)

ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ
Contra la vida e integridad personal
Ley 600 de 2000

Redime pena

Acumulacién de penas

Auto No. 1278

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Agosto catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de redencion de pena y acumulacion juridica de
penas elevada por el sentenciado ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ, quien se halla
privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y

Mediana seguridad de Girdn.

CONSIDERACIONES

ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ descuenta pena de 20 afos de prision,
impuesta en sentencias proferidas el 10 de diciembre de 2012, por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga y el 18 de febrero de
2014 por el Tribunal Superior del distrito judicial de Bucaramanga, como
responsable de los delitos de homicidio en persona protegida en concurso
homogéneo con homicidio en persona protegida y en concurso heterogéneo con

concierto para delinquir agravado.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo
33 de la Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena
interpuestas directa o indirectamente por los condenados privados de la libertad
deben resolverse en audiencia virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad
hasta el momento no se cuenta con la infraestructura necesaria, imponiéndose
por tal motivo la resolucidn de la solicitud por estar implicito el derecho a la
libertad.

*REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades
administrativas del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y

Mediana seguridad de Girobn documentacion asi:

1
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Auto No. 1278
- PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION
18514302 | ENE/2022 | MAR/2022 366 30.5 v
18605338 ABR/2022 | JUN/2022 360 30 V
18688807 | juL/2022 | SEP/2022 378 31.5 v
187804471 oC1/2022 | DIC/2022 366 30.5 V
18862955 | ENE/2023 | MAR/2023 378 315 v
TOTAL 1848 154

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas
anteriormente le representan al sentenciado un total de CIENTO CINCUENTA Y
CUATRO (154) DIAS de redencién de pena; de conformidad con lo establecido en
los artficulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993!.

*ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

1.- Como se senald lineas antes, este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion
de la pena de 20 anos de prisidn (240 meses de prision) Y multa de 1000 smimyv, impuesta
a ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ, en sentencia proferida por el Juzgado Segundo

Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga el 10 de diciembre de 2012 y

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Arficulo modificado por el arficulo 56 de la Ley
1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion
habrd una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1lo. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencién y prisién
domiciliaria y demds formas alternativas a la prisiéon.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el trabajo material y el intelectuall.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014.
El nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la redencién
de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusién por
dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrdn realizar actividades de redencién pero solo podrd computarse una vez quede
en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluaciéon que se haga
del frabgjo, la educacién o la ensenanza de que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluaciéon sea negativa, el juez de ejecucidn de penas se
abstendrd de conceder dicha redencidn. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.
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en segunda instancia por el Tribunal Superior de Bucaramanga el 18 de febrero de
2014, por los delitos de homicidio en persona protegida en concurso homogéneo
con homicidio en persona protegida y en concurso heterogéneo con concierto
para delinquir, dentro del radicado 14561 (2011-00120), segun hechos ocurridos el
18 de noviembre de 2000.

Ante solicitud de acumulacién juridica de penas elevada por el sentenciado, se

allegaron a esta actuacion las siguientes sentencias:

2.- Sentencia del 4 de junio de 2019, mediante la cual el Juzgado Décimo Penal
del Circuito Especializado de Bogotd, le impuso pena de 19 anos, 4 meses de
prision (232 meses de prision) Y multa de 2.585 smimv, por los delitos de homicidio
agravado y secuestro extorsivo, segun hechos ocurridos el 21 de febrero de 2001.
NI 31367 (CUI 2019-0049), que vigila el juzgado Quinto homdlogo de la ciudad.

3.- Sentencia del 29 de agosto de 2014 mediante la cual el juzgado Unico Penal
del circuito especializado de Santa Rosa de Viterbo, Boyacd, le impuso pena de
194 meses, 12 dias de prision por el delito de homicidio agravado, segun hechos
ocurridos el 9 de febrero de 2001. NI 25458 (CUI 2014-0032), que vigila el Juzgado

Segundo homdlogo de la ciudad.

De la lectura de los diligenciamientos se advierte que los fallos estdn ejecutoriados,
siendo una de las razones para entrar a estudiar la posibilidad de darle aplicacion

a la preceptiva que regula la acumulacion juridica de penas.

El articulo 470 de la ley 600 de 2000 reproducido por el 460 de la ley 206 de 2004,

establece:

Las normas que regulan la dosificacion de la pena, en caso de concurso de conductas
punibles, se aplicardn también cuando los delitos conexos se hubieren fallado
independientemente. Igualmente cuando se hubiesen proferido varias sentencias, en
diferentes procesos, en estos casos la pena impuesta en la primera decision se tendrd
como parte de la sancién a imponer.

No podrdn acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de
sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos, ni penas ya
ejecutadas ni las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que la persona
estuviere privada de la libertad.
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Entonces, conforme a la preceptiva contenida en el articulo citado, para que
proceda la acumulacion juridica de penas se deben reunir los siguientes
presupuestos : (i) Que contra una misma persona se hayan proferido sentencias
condenatorias en diferentes procesos y las mismas estén ejecutoriadas; (i) Que las
penas a acumular sean de igual naturaleza; (i) Que los delitos no se hayan
cometido con posterioridad al proferimiento de sentencia de primera o Unica
instancia en cualquiera de los procesos; (iv) Que las penas no hayan sido
impuestas por razén de delitos cometidos por la persona cuando se encontraba

privada de la libertad, y (v) Que las penas no estén ejecutadas.

En el caso a estudio los anteriores presupuestos estdn dados a cabalidad, se trata
de ftres sentencias ejecutoriadas, las penas objeto de acumulaciéon, fueron
impuestas por hechos cometidos con anterioridad al proferimiento de las
sentencias a acumular, ninguno de los delitos fue cometido mientras el
sentenciado se hallaba privado de la libertad, o que las hace plenamente

exigibles.

Por ende, respetando los limites previstos en articulo 31 de la ley 599 de 2000, es
del caso tomar como pena base la de 20 anos de prision o 240 meses de prision
impuesta por el Juzgado Segundo penal del Circuito especializado de
Bucaramanga el 10 de diciembre de 2012 y en segunda instancia el Tribunal
Superior de Bucaramanga el 18 de febrero de 2014, como responsable de los
delitos de homicidio en persona protegida en concurso homogéneo con
homicidio en persona protegida en concurso heterogéneo con concierto para
delinquir agravado, NI 14561 CUI2011-0120, la que se incrementard en 225 meses,
en virtud a las penas impuestas el 4 de junio de 2019 y el 29 de agosto de 2014 por
los Juzgados Décimo Penal del Circuito Especializado de Bogotd y Unico Penal del
Circuito especializado de Santa Rosa de Viterbo Boyacd, quedando la pena

acumulada en 465 meses de prision.

La pena de multa de conformidad con lo dispuesto en el articulo 392 numerales 1
y 4 del C.P. de laley 599 de 2000 serd de 3.585 smimv.

2 ARTICULO 39. LA MULTA. <Articulo modificado por el articulo 46 de la Ley 1453 de 2011. El nuevo texto es el
siguiente:> La pena de multa se sujetard a las siguientes reglas:

1. Clases de multa. La multa puede aparecer como acompanante de la pena de prision, y en tal caso, cada
tipo penal consagrard su monto, que nunca serd superior a cincuenta mil (50.000) salarios minimos legales
mensuales vigentes. Igualmente puede aparecer en la modalidad progresiva de unidad multa, caso en el cual
el respectivo tipo penal sélo hard mencion a ella.
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La pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

puUblicas serd igual a veinte (20) anos (Art. 51 Ley 599 del 2000).

Las demds decisiones tomadas en los fallos que fueron objeto de acumulacion

seguirdn incolumes.

Téngase como tiempo descontado de la pena, el que el penado ha permanecido

privado de su libertad con ocasidn de las actuaciones cuyas penas se acumulan.

Se procederd a informar a los Juzgados Quinto y Segundo homdlogos de la
ciudad sobre la acumulacién de las penas impuestas en las sentencias vigiladas
por esos despachos respecto del sentenciado ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ y se
integrardn a esta actuacion los expedientes radicados NI 31367 (2019- 00049) y NI
25458 (2014-0032), bajo una misma cuerda juridica.

Respecto de la sentencia radicada bajo el CUI 156933107001201920003-00 del
Juzgado Unico penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo, con la
gue el penado pretende le sea estudiada también acumulacion de penas; queda
pendiente dicho estudio, hasta tanto se allegue copia de la sentencia de primera
y segunda instancia debidamente ejecutoriadas, habida cuenta que ese
despacho judicial hainformado que dio traslado de la solicitud al Tribunal Superior
del distrito judicial de Santa Rosa de Viterbo, en razon que con oficio 0919 del 9 de
julio de 2019 dichas diligencias fueron remitidas a esa corporacion para desatar el

recurso de apelacion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.
PRIMERO: RECONOCER a ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ, identificado con

cédula de ciudadania No. 13.563.760, redencion de pena de CIENTO CINCUENTA
Y CUATRO (154) DIAS, por actividades realizadas al interior del Penall.

SEGUNDO: Decretar la acumulacion juridica de las penas impuestas a
ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania nUmero

4. Acumulacién. En caso de concurso de conductas punibles o acumulacion de penas, las multas
correspondientes a cada una de las infracciones se sumardn, pero el total no podrd exceder del mdximo fijado
en este articulo para cada clase de multa.
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13.563.760, en sentencias proferidas: i)por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Bucaramanga, el 10 de diciembre de 2012 y por el Tribunal
Superior de Bucaramanga el 18 de febrero de 2014, por los delitos de homicidio
en persona protegida en concurso homogéneo con homicidio en persona
protegida y en concurso heterogéneo con concierto para delinquir agravado,
(Radicado NI 14561 causa 2011-0120); ii)por el Juzgado Décimo Penal del Circuito
Especializado de Bogotd, el 4 de junio de 2019 por los delitos de homicidio
agravado y secuestro extorsivo (NI 31367 causa 2019-0049) vy iii) por el Juzgado
Unico penal del circuito especializado de Santa Rosa de Viterbo, Boyacd el 29 de
agosto de 2014, por el delito de homicidio agravado (Radicado NI 25458 causa
2014-0032).

En consecuencia, la pena dflictiva de la libertad acumulada serd de
CUATROCIENTOS SESENTA Y CINCO (465) MESES DE PRISION.

La pena de multa de conformidad con lo dispuesto en el articulo 39 numeral 4 de
la ley 599 de 2000 serd de 3.585 smimv.

SEGUNDO: La pena de inhabilitacién de interdiccién de derechos y funciones
publicas que deberd cumplir ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ, serd de veinte (20)
anos. Las demdas sanciones impuestas en los fallos quedardn incélumes de manera

independiente.

TERCERO: Se tendrd como descontado de la pena acumulada el tiempo que el
penado haya permanecido privado de la libertad dentro de las causas

acumuladas.

CUARTO: Por el CSA se procederd a informar a los Juzgados Quinto y segundo
homodlogo de la ciudad sobre la acumulaciéon de las causas NI 31367 (2019-00049)
y NI 25458 (2014-0032) respecto del sentenciado ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ, las
que se integrardn a las actuaciones vigiladas por este despacho NI-14561 (2011-
0120).

QUINTO: Inférmese la presente acumulacion a las mismas autoridades a las que se
les informo sobre las sentencias (Arts. 166, 167 L. 906 de 2004)



NI 14561 (2011-00120)

ALBEIRO MONTANOZ RAMIREZ
Contra la vida e integridad personal
Ley 600 de 2000

Redime pena

Acumulacién de penas

Auto No. 1278

SEXTO: Se ordena la cancelaciéon de las érdenes de captura o requerimientos que
se encuentren vigentes dentro de las actuaciones objeto de acumulacion juridica

de penas.

SEPTIMO: Respecto de la sentencia bajo el CUI 15693310700120190003-00 del
Juzgado Unico penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo, queda
pendiente el estudio de acumulacion de pena, hasta tanto se allegue copia de

la sentencia de primera y segunda instancia debidamente ejecutoriadas.

OCTAVO: Confra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

Notifiquese y cUmplase

LMD
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22813 (CUI 6808160000002018-00099)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
68001-3187002

Bucaramanga, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
NOMBRE OSWALD PATRIDS GUIATERO GOMEZ

BIEN JURIDICO | SALUD PUBLICA -SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 906 de 2004

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la libertad condicional en relacidén con el sentenciado
OSWALD PATRIDS GUIATERO G()MEZ, identificado con cédula de
ciudadania No 1 050 544 299,

ANTECEDENTES

En proveido del 18 de noviembre de 2022, se fijé una pena de 132
MESES DE PRISION y MULTA de 1351.5 SMLMV, por las siguientes

condenas:

1.- Del Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga, del 29 de mayo de 2019, de 108 MESES DE
PRISION, como responsable de los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO vy FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES. Hechos
acaecidos en el segundo semestre del afio 207 y primer trimestre del 2018. La
ejecucién de la pena la vigila este Juzgado ejecutor bajo el radicado
680016000000-2018-00099 ndmero interno 22813.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficing 338
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2.- Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Barrancabermeja, del 15 de octubre de: 2021, que lo condend a la pena principal
de 48 meses DE PRISIC'JN, por el delito de DESTINACION ILICITA DE BIENES
MUEBLES O INMUEBLES. Hechos ccuiridos e n los afios 2017 y 2018. La
ejecucién de la pena la vigila el Juzgihdo Quinto de Ejecucidon Penas de esta
ciudad, bajo el radicado 680816000135-2018-01777 (2018-743) niGmero interno
36859.

Su detencion data del 8 de marzo de 2018, y lleva a la fecha una
privacidn fisica de la libertad de 63 MiZSES 26 DIAS, que sumado a las
redenciones de pena reconocidas!, arroja una penalidad cumplida de
OCHENTA Y DOS (82) MESES DIEZ (1d: DIAS DE PRISION.

PETICION

En escrito del 26 de junio de 20232, el penado GUAITERO GOMEZ,
informa que existe una inconsistencia =n la cartilia biografica por lo que
solicitd correccion de la misma al 3rea de juridica del EPMSC de
Barrancabermeja; al tiempo que precitdo que su arraigo en la ciudad de

Barrancabermeja.

Informacién que serd valorada con la obrante en la foliatura
proveniente del CPAMS GIRON, asi:

« Concepto de favorabilidad expedido por la direccibn del CPAMS
Girdn, para el otorgamiento de 1a libertad condicional

e Declaracion extrajuicio rendida  por la sefiora Benedexa Torres
Villareal, compafiera sentimental 1Je GUAITERO GOMEZ.

» Certificado de residencia expedido por la junta de accién comunal
del barrio Primero de Mayo de Ba?i'rancabermeja,

» Recibo de servicio publico del intnueble ubicado en la Calle 58 No
34E04 Barrio Primero de Mayo de Barrancabermeja,

e Certificado de conducta

1 18 meses 14 dias de prisidn
? Ingresado el 28 de junio de 2023 al Juzgado
Pelacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-inail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial. gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm




Consejo Superior de 1a Judicatura

Repiiblica de Colombia

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno GUAITERO GC)MEZ,
mediante el analisis y valoraciéon de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para [a concesidon del
sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe
existir previa valoracion de la conducta punible y en todo caso su
concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion3.

En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificod el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo
5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos ocurrieron
en el afio 2017 y 2018, que para el sub lite seria de 79 MESES 6 DIAS
DE PRISION, quantum ya superado, si se tiene en cuenta que la
detencion data del 8 de marzo de 2018, y lleva a la fecha privacion
efectiva de la libertad 82 MESES 10 DIAS DE PRISION, dada la sumatoria
del tiempo fisico y la redencion de pena“. No es del caso acreditar el pago

de perjuicios pues no se condené por tal concepto.

3 Art. codigo penal art. 64. Madificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 de
2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de |la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que fa persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar v social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”

418 meses 14 dias

Palacio de Justicia “Vicente Azuerc Plata”, oficina 338
Tel.: {7) 6339300 | E-mail: ¢siepbuc@cendaf ramajiudicial. gov. co

Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm

Rama Judicial 4 /



. Ramma Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Luego, superado el presupuesto de srden objetivo, se hace necesario
valorar el aspecto subjetivo, frente al cual la norma en cita preve el
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucidén de la
pena ademas la demostraciéon del arraigo familiar y social; previa

valoracion de la conducta punible.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta que causa alarma en atencidn al dafio social que representa
dicha préctica delictuai, lo que a todes luces se torna reprochable, tal
como lo indicd el fallador, la misma fue menguada en cada una de las
sentencias vistas individualmente con e allanamiento a cargos que realizd
el penado y el preacuerdo, asentimiento supervisado por el Juzgado af
ajustarse a los parametros legales y no vulnerar las garantias
fundamentales de GUAITERO GOMEZ, &l tratarse de un acto celebrado de
manera libre, consciente y voluntaria frente a los cargos sefialados por el
ente acusador; haciéndolo merecedor cle un lado, a la rebaja del 50% de
la pena imponible y de la degradacion de la responsabilidad de autor a
complice; lo que denota que para el Estado la conducta en los términos
que se acordd no representa mayor prevencion ni la gravedad suficiente

que impida el otorgamiento del sustitut> de Libertad Condicional.

Sin embargo, debe advertirse que se han de conservar los
preceptos jurisprudenciales en pro de la no vulneracién al principio del
NON BIS IN IDEM y por otra parte se acentuara el analisis frente al
tratamiento penitenciario del interno, cuyo origen fue la comision de
punible de CONCIERTO PARA DELINGUIR AGRAVADO en concurso con
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES y DESTINACION
ILICITA DE BIEN MUEBLE O INMUES3LES, al ser para ese momento
necesario a efectos de lograr la concrzcion de los fines de readaptacion

social y reincorporacion a actividades licitas.

Lo anteriormente expuesto, en consonancia con los
parametros dictados por el maximeo Tribunal Constitucional, cuando

afirma: “...No existe identidad total de los hechos en la medida en que, st bien el Juez de
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ejecucion de penas y medidas de seguridad debe valorar la conducta punible, debe analizarla
como un elemento dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de tales circunstancias
es la conducta punible. Ademds de valorar la conducta punible, el juez de ejecucion de penas
debe estudiar el comportamiento del condenado dentro del penal, y en general considerar toda
una serie de elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en este
conjunto de circunstancias, y no sélo en la valoracion de la conducta punible, debe el Juez de

ejecucion de penas adoptar la decisién”

Asi como del pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a la
obligatoriedad en la concesién del sustituto penal siempre que se
verifique el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo
tanto, la Corte debe concluir que en el trinsito normativo del articulo 64 del Cédigo Penal si
ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lade, la nueva
redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la
nueva disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez de ejecucion
de penas mas alld del andlisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a todos los

aspectos relacionados con la misma.”

En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencién
especial de la misma, "...el juez de ejecucion de penas si bien puede tener en cuenta la
conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el
proceso de readaptacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas
conductas delictivas, en fodo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional

de los condenadops” 5

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias
de orden subjetivo, es del caso precisar que GUAITERQO G()MEZ, ha
descontado parte de la pena privativa de la libertad restidndole cerca de
49 meses para el cumplimiento total de la condena, su comportamiento

promedio puede calificarse en el grado de buena y aun cuando no se le

5 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
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han reconocido beneficios administrativos en la fase de tratamiento,

presenta concepto favorable® para el sustituto de trato.

Lo que demuestra no s6lo su actitud de cambio frente a las
circunstancias que lo llevaron al estado de privacion actual, el buen
proceso resocializador y de contera la posibilidad de otorgarle una
oportunidad para retornar a la sociedad, a través del otorgamiento del

sustituto de libertad condicional.

Frente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita, se
evidencia que GUAITERO GfJMEZ, cumple con el requisito que se enuncia
al evidenciarse elementos de conviccion de su pertenencia a un grupo
familiar, como lo es el inmueble ubicaclo en la Calle 58 No 34E-04 Barrio
Primero de Mayo de Barrancabermeja, lugar en que residira con su
compafiera sentimental sefiora Benedexa Torres Villarreal, informacion
que coincide con la que obra en la certilla biografica; de suerte que se
logra inferir su @nimo de permanecer en un lugar determinado, ligado por
sus raices familiares y sociales; que guarda relacién con aquel consignado

en la cartilla biografica.

Desde luego, con el panorama descrito en precedencia, obligante
resulta como conclusion la valoracion armonica de los elementos antes
resefiados bajo criterios de proporcionalidad, razonabilidad e idoneidad;
pues qué otro camino habria de quedarle a aquella persona gue con
ocasion de la comision de una conducta delictiva, se ha hecho merecedor
de una condena intramural, a la luz de la que ha reflejado un
comportamiento ejemplar, apto para su resocializacién y reincorporacion
social, distinto a éste, es decir, la oportunidad de retornar al nicleo social

con el otorgamiento del beneficio de marras.

& Resolucidn del 421 540 del 25 de mayo de 2023 emtida por el Centro Penitenciario de Alta y Mediana
Seguridad de Girdn
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Asi las cosas, se suspenderd la ejecucion de la pena por un periodo
de prueba de 49 MESES 20 DiAS, conforme lo dispuesto en el art. 64
del C.P., debiendo el favorecido presentarse ante este Juzgado cada vez
que sea requerido, para lo cual, estard en la obligacién de suministrar de
manera fidedigna el lugar donde ira a residir para efectos de su

localizacién, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.

Igualmente deberan suscribir diligencia de compromiso en la que se
le pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P.
garantizadas mediante caucion prendaria por valor de DOS (2)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, que seran
consignados en la cuenta de depésitos judiciales nimero 68001-2037-
002, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad, en tanto
se advierte que los efectos de la pandemia se encuentran superados,
aunado al hecho, que el tiempo que le resta por descontar resulta de
considerable cuantia, y los documentos en los cuales pretende
fundamentar su insolvencia econdmica corresponden al municipio de
Bucaramanga, cuando quedé demostrado que su arraigo se afianzdé en
Barrancabermeja. Verificado lo anterior, se librara la boleta de libertad

para ante la Direccion del sitio de reclusidn.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que OSWALD PATRIDS GUAITERO GéMEZ,
ha cumplido una penalidad de OCHENTA Y DOS (82) MESES DIEZ (10)
DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica mas la
redencién de pena ya reconocida.
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SEGUNDO.- CONCEDER a OSWALD PPATRIDS GUAITERO GOMEZ, el
sustituto de la libertad condicional, al darse a su favor los requisitos del
articulo 64 del C.P.; Por ende, se suspendera la ejecucion de la pena por
un periodo de prueba de 49 MESES 20 DiAS, debiendo presentarse ante
este Estrado Judicial cada vez que sea requerida, para lo cual, estd en la
obligacién de manifestar la direccién exacta del sitio de ubicacion, pues
de lo contrario, él mismo cargaria con la responsabilidad de una eventual

revocatoria.

TERCERO.-. ORDENAR gque OSWALD PATRIDS GUAITERO GOMEZ,
suscriba diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; para garantizar el cumplimiento de
las obligaciones se prestara caucién prendaria por valor equivalente
a DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES,
como se motivd; que seran consignados en la cuenta de depésitos
judiciales ndmero 68001-2037-002, que posee este Juzgado en el Banco
Agrario de la ciudad.

CUARTO. LIBRESE boleta de libertad a favor de OSWALD PATRIDS
GUAITERO GOMEZ, ante la Direccién del CPAMS GIRON, una vez

cumplido lo anterior.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLaA
it #

Jues’
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@ s JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redenciéon de pena y libertad condicional, a favor
del PL JOSE ALFREDO GOMEZ SAN JUAN C.C. 1.096.230.945, privado de
la libertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JOSE ALFREDO GOMEZ SAN JUAN fue condenado el 24 de agosto de 2021
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Barrancabermeja, a la pena
de 24 meses de prision, en calidad complice del delito fuga de presos,
negando los subrogados penales; sentencia confirmada el 24 de enero de
2022 por la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Bucaramanga.

i DE LA REDENCION DE PENA:

1.1 A fin de redimir pena se allega por el penal los siguientes computos

s v T CERTIIG, | ACTIVIDAD HORﬁgDIMEDﬁ\s
18814395 | 01/01/2023 | 31/03/2023 378 ESTUDIO | 378 | 315
18877660 | 01/04/2023 | 21/06/2023 312 ESTUDIO | 312 | 26

TOTAL REDENCION 57.5

e Certificados de calificaciéon de conducta:

N° PERIODO GRADO
9103954 01/01/2023-31/03/2023 BUENA
CERTIFICA 01/04/2023-21/06/2023 BUENA

1.2. Las horas certificadas le representan 57.5 dias (1 mes 27.5 dias) de
redencién de pena por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente conforme lo
normado en los articulos. 97 y 101 de la Ley 65/93.

NI 19741 Rad: 68081.60.00.135.2019.01174

C/: José Alfredo Gémez San Juan

D/: Fuga de presos

Al: Redencion de pena y LC
Ley 906 de 2004
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2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

2.1 Se impetra la libertad condicional del enjuiciado acompafada de los
siguientes documentos (i) resolucion favorable No. 235 del 30 de junio de
2023; (ii) cartilla biografica; (iii) certificados de conducta y (iv) documentos

varios en procura de demostrar su arraigo.

2.2 La norma que regula el subrogado de la libertad condicional es el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, estableciendo para su concesion, previa valoracién de la gravedad
de la conducta punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i)
el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se
demuestre el arraiga familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

El articulo 64 del C.P. sefialé como presupuesto la valoracién de la conducta
punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe realizar el juez; lo
cierto es que también se disponen varios requisitos de orden objetivo que
revisten relevancia frente a la concesion del subrogado, asi que, de cara a
un analisis razonable, se abordara el ultimo tépico, para no hacer ilusorio el

reconocimiento de la prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos:

2.2.1 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena:

Las 3/5 partes de la pena de prisiéon que deben cumplirse para satisfacer
este requisito corresponde a 14 meses 12 dias, que SE SATISFACE, pues
el ajusticiado descuenta pena desde el 25 de diciembre de 2021; por lo que
a la fecha ha descontado 19 meses 21 dias, que sumado a las redenciones
de pena reconocidas de 1 mes 27.5 dias en el presente auto, arroja un total

de 21 meses 18.5 dias de pena efectiva.

2 2.2 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario.

NI 19741 Rad: 68081.60.00.135.2019.01174
C/: José Alfredo Gomez San Juan

D/: Fuga de presos

A/l: Redencién de pena y LC

Ley 906 de 2004
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Como consta en la cartilla biografica su conducta durante el tiempo que ha
permanecido recluido en el establecimiento penitenciario ha sido buena, no
registra sancion disciplinaria, razén por la que las directivas del penal
conceptuan favorablemente la concesion del subrogado que irroga.

2.2.3 Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social

Para ello, se allegd certificado de la junta de accién comunal Barrio Bella
Vista 2 etapa municipio de Puerto Wilches — Santander, quien da fe que el
PL reside en la calle 6A lote 580 Barrio Bellavista de Barrancabermeja,

adjuntando recibo de servicio publico.

2.2.4 Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo insolvencia
econémica.

Dada la naturaleza del delito, no admite individualizacién de victima alguna.

2.2.5. Resta analizar la valoraciéon de la conducta punible, al efectuar el
juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continte ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien juridico eficaz y recta
imparticion de justicia, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado
por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declaré
exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a
través del cual se adujd que la valoracion de la conducta punible que debe
realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y
consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia
condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, de forma precisa se refirid que:

“48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de
separacion de poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el
principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin
darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los
Jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su
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libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la
Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les
sea mas favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, debe sefialarse que a pesar del
reproche que se le endilga en las sentencias de primera y segunda instancia,
frente al nulo respeto que le merecen las decisiones judiciales, el desapego
por las obligaciones impuestas como consecuencia de |la prisién domiciliaria,
que el Estado y la sociedad legitimamente le impone; debe tenerse en que
su comportamiento al interior del penal en cumplimiento de la pena de
prisién que hoy ocupa al Despacho, atendiendo el principio de progresividad,
debe concluirse que el proceso de resocializacion se ha introspectivo por el
penado de tal manera que es viable concederle la libertad condicional; en
tanto la prevencién especial, entendida como la reinsercién social del
condenado resulta suficiente, pues su comportamiento ha sido el deseado,
valga decir que la pena ha cumplido su razén de ser, que surtié en él el
efecto adecuado, esto es, su resocializacién y proyecto de vida con miras a
retornar a la comunidad admitiendo que la sancién ha sido benéfica en

bisqueda de su mejoramiento personal.

En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional deprecada por un
periodo de prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de
la pena de prisién impuesta en su contra, esto es, DOS (2) MESES ONCE
PUNTO CINCO (11.5) DIAS, previa caucion prendaria por valor de cincuenta
mil pesos ($50.000), NO SUSCEPTIBLE DE POLIZA, y suscripcién de
diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del CP, advirtiéndosele
que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas
conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prision la

pena insoluta.

En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

NI 19741 Rad: 68081.60.00.135.2019.01174
C/: José Alfredo Gomez San Juan
D/: Fuga de presos

A/: Redencién de pena y LC

Ley 906 de 2004

LS




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Rama Judicial .
@ e JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
s MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JOSE ALFREDO GOMEZ SAN
JUAN 57.5 dias (1 mes 27.5 dias) de redencién de pena por las actividades

realizadas al interior del penal.

SEGUNDO: ESTABLECER que en razén de este proceso el PL JOSE
ALFREDO GOMEZ SAN JUAN ha cumplido 21 meses 18.5 dias de pena

efectiva.

TERCERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a JOSE ALFREDO
GOMEZ SAN JUAN por un periodo de prueba de DOS (2) MESES ONCE
PUNTO CINCO (11.5) DIAS, previa caucién prendaria por valor de cincuenta
mil pesos ($50.000), NO SUSCEPTIBLE DE POLIZA, y suscripcién de
diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del CP, advirtiéndosele
que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas
conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prisién la

pena insoluta.

CUARTO: LIBRESE para ante el director del EPMSC BARRANCABERMEJA,
la correspondiente BOLETA DE LIBERTAD, una vez el sentenciado cumpla
con las obligaciones a su cargo, dejando sentado en ella que, si el
beneficiado es requerido por alguna autoridad, debera dejarse a disposicién

de quien lo solicite.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ' OREZ
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Bucaramanga, diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA
NOMBRE EDWING JAIR AVILA GOMEZ
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL
CARCEL CPAMS GIRON
LEY LEY 906 /2004

RADICADO 9750-2008-00039

10 cuadernos
DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacion con el sentenciado EDWING
JAIR AVILA GOMEZ, identificado con la cédula de ciudadania
niamero 91.525.454.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, el 5 de diciembre de 2008, condentc a EDWING JAIR
AVILA GOMEZ, a la pena principal de 444 MESES DE PRISION, e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de veinte anos, como coautor de los delitos de HOMICIDIO
AGRAVADO y FABRICACIéN, TRAFICO, Y PORTE DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES DE DEFENSA PERSONAL. Se le negaron la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision

domiciliaria.

Su detencién data del 30 de marzo de 2008, por lo que lleva privado de
la libertad CIENTO OCHENTA Y CUATRO MESES SIETE DIAS DE
PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS
GIRON por este asunto.

PETICION
Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | F-maif correspondencia : csjepbuc@cendof. ramajudicial.gov.co
Horario de atencidn: 8:00 am - 4:00 pm
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Se allegan documentos para redencibn de pena con oficio
2023EE0091064 del 17 de mayo de 2023, contentivos de certificado de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencién

de pena del enjuiciado, que expidi6 el (PAMS GIRON.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certifi;ado de cémputos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar €| mismo. En cuanto a redencidn

de pena se avalardn:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18857225 Enero a marzo /23 342
TOTAL 342

Lo que le redime su dedicaciéon intrémural VEINTINUEVE DIAS DE
PRISION, que al sumarle la redencién de pena que se reconocid en
autos anteriores de cuarenta meses dizsciocho dias de prisién, arroja un
total redimido de CUARENTA Y UN MESES DIECISIETE DIAS DE
PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la condu:ta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sob-esaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciglina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el

Cadigo Penitenciario y Carcelario sobre uste aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencién f:‘sica y las redenciones de pena
reconocidas, se tienen una penalidad cumplida de DOSCIENTOS
VEINTICINCO MESES VEINTICUATRO DIAS DE PRISION.

' Se envia por el correo electrdnico el 25 de mayo de 2023 ¢ ingresa al Despacho el 26 de junio del mismo
afio.
Palacio de Justicia “Vicente Azuerc Plata”, oficina 338
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Ahora bien, La Penitenciaria con el mismo oficio que remite los
certificados de computos a los que se alude, igualmente envia solicitud
de prisidn domiciliaria que invoca el condenado AVILA GOMEZ con
memoriales del 10 y 13 de abril de 2023, advirtiéndose con claridad de
la revision del expediente que esta peticidén junto con todos los anexos
que la acompafan, ya los envi6 el condenado el 12 de abril de 2023 por
correo electronico, y se resolvié mediante auto del 18 de mayo de 2023,
negando la prisidén domiciliaria; de lo que resulta inane cualquier

pronunciamiento que ahora se emita al respecto.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a EDWING JAIR AVILA GOMEZ, identificado
con cédula de ciudadania nimero 91.525.454, una redencion de
pena por estudio de 29 DIiAS DE PRISION, por los meses a que se
hizo alusién en la parte motiva de este proveido, para un total remido
de 41 MESES 17 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. DECLARAR que EDWING JAIR AVILA GOMEZ ha
cumplido una penalidad de 225 MESES 24 DIAS DE PRISION, al

sumar la detencion fisica y la redencién reconocida.

TERCERO.- ESTARSE A LO RESUELTO, respecto de la peticion de
prisién domiciliaria que invoca el condenado EDWING JAIR AVILA
GOMEZ, con memoriales del 10 y 13 de abril de 2023 vy que envia el
CPAMS GIRON con el mismo oficio que remite los certificados de
computos que aqui se reconocen, en tanto esta peticion junto con todos
los anexos que la acompafian, ya los envié el condenado el 12 de abril
de 2023 por correo electrénico, y se resolvid mediante auto del 18 de
mayo de 2023, negando la prision domiciliaria.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300| E-mail correspondencia | gsiepbuc@cendo).ramajudicial.gov.co
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CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decisidn

proceden los recursos de reposicidén y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MAR NEZ ULLO
[ 4

mj
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CPMS BUCARAMANGA,

C/ ANDERSON FABIAN VILLAMIZAR RANGEL
C.C. 1.098.753.890

NI. 24338

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de julio de dos mit veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad
condicional elevadas en favor del sentenciado ANDERSON FABIAN VILLAMIZAR
RANGEL, dentro del asunto seguido bajo el radicado 68001-6000-159-2012-05007-
00 NI. 24339.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ANDERSON FABIAN VILLAMIZAR RANGEL la pena de 132
meses de prision que le fue impuesta en sentencia condenatoria proferida el 15 de
agosto de 2013 por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos concursales de
lesiones personales dolosas agravadas con deformidad fisica que afecta el cuerpo
de caracter permanente y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego.
Al sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena.

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de San José
de Cucuta — Norte de Santander, mediante proveido del 5 de diciembre de 2017 le
otorgé la prisién domiciliaria al sentenciado conforme lo previsto en el articulo 38G
del Codigo Penal; beneficio que le fue revocado el 2 de julio de 2019 por este
Despacho previo incidente del articulo 477 del C.P.P., decision que se encuentra

ejecutoriada.
1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacién para estudio de
redencién de pena.

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
18242311 168 TRABAJO 01/10/2017 Al 31/10/2017 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
240 TRABAJO 01/11/2017 AL 16/12/2017 SOBRESALIENTE FALTA
_ CONDUCTA
18580588 96 ESTUDIO 01/04/2022 AL 13/05/2022 DEFICIENTE EJEMPLAR
0 ESTUDIO 14/05/2022 AL 31/05/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

120 ESTUDIO 01/06/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18653199 378 ESTUDIO 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

120 ESTUDIO 01/10/2022 AL 31/10/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18740741 120 ESTUDIO 01/11/2022 AL 30/11/2022 SOBRESALIENTE MALA
102 ESTUDIO 01/12/2022 AL 28/12/2022 DEFICIENTE MALA Y

BUENA
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Es de advertir que por ahora no se concedera ‘edencién de pena de las 240 horas
de trabajo del periodo dei 1° de noviembre al 1€ de diciembre de 2017, toda vez que
no fue aportado el certificado de conducta. Se d spone oficiar al Complejo Carcelario
de Clcuta y CPMS BUCARAMANGA para jue sea remitido el certificado de
conducta que avale ese periodo.

Asimismo, no se concedera redencion de pena de las 120 horas de noviembre de
2022, toda vez que la conducta fue calificada en ei grado de MALA y las 102 horas
de estudio de diciembre de 2022, comoquiera que la actividad fue calificada como
DEFICIENTE. :

Efectuados los demas computos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97 y
98 del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en e! articulo 101 ibidem, se reconocera redencién de pena
de 51 dias por concepto de estudio y 10 diai; por concepto de trabajo, para un
total de 61 dias, los cuales habran de dechiltarse del tiempo fisico que lleva en
prisién.

OTRAS DETERMINACIONES

Atendiendo que en la cartilla biografica se encuentra registro de la sancion
disciplinaria de fecha 1° de noviembre de 2022, solicitese a la CPMS
BUCARAMANGA la remision de copia de.la Resolucion con constancia de
ejecutoria, con el fin de ejecutar la sancion iiypuesta de pérdida de redencion de
pena de 120 dias. '

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, '

RESUELVE

PRIMERO .- RECONOCER al sertenciadoc ANDERSON FABIAN
VILLAMIZAR RANGEL redencién de pena ep sesenta y un (61) dias por estudio
y trabajo, conforme a los certificados TEE evaluados, los cuales se abona como
descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO. - NO CONCEDER por ahore: redencion de pena de las 240 horas
de trabajo del periodo del 1° de noviembre al 16 de diciembre de 2017, toda vez que
no fue aportado el certificado de conducta. Se dispone oficiar al COMPLEJO
CARCELARIO DE CUCUTA y a la CPMS BUCARAMANGA para que sea remitido
el certificado de conducta que avale ese perioio.

TERCERO. - NO CONCEDER redencidn de pena de las 120 horas de
noviembre de 2022, toda vez que la conductar.fj’ue calificada en el grado de MALA y
las 102 horas de estudio de diciembre de 2022, comoquiera que la actividad fue
calificada como DEFICIENTE.

R
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CUARTO.- Por el Centro de Servicios Administrativos dese cumplimiento al
acapite “OTRAS DETERMINACIONES”.
QUINTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Tncne .
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Auto interlocutorio

Condenado: LUZ ESTHER CORZO MONTAGUTH
Delito: FALSEDAD MATERIAL Y OTROS
Radicado: 68001 6000 000 2016 00184
Radicado Penas: 15593

Legislacion: Ley 906 de 2004

Proceso Fisico

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional elevada en favor de la sefiora LUZ
ESTHER CORZO MONTAGUTH identificada con la cédula de ciudadania nimero
63.356.027.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena acumulada de CIENTO DOS (102) MESES DE
PRISION impuesta en virtud de las siguientes sentencias:

- JUZGADO ONCE PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA proferida el 1 de octubre de 2018
en contra de la sefiora LUZ ESTHER CORZO MONTAGUTH al haberla
hallado responsable de los delitos de FALSEDAD MATERIAL EN
DOCUMENTO PUBLICO AGRAVADA POR EL USO, FRAUDE PROCESAL y
FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO por hechos que datan del 2 de
agosto de 2010, concediéndole la prisién domiciliaria previa prestacion de
caucién prendaria y suscripcion de diligencia de compromiso firmada.
Radicado 68.001.60.00.000.2016.00184 NI 15593.

- JUZGADO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA proferida el 13 de febrero de 2019
en contra de la sefiora LUZ ESTHER CORZO MONTAGUTH al haberla
hallado responsable del delito de ESTAFA AGRAVADA por hechos que
datan del 2 de agosto de 2010, concediéndole la prision domiciliaria previa
prestacién de caucion prendaria y suscripcion de diligencia de compromiso
firmada. Radicado 68.001.60.00.000.2016.00183.

2. La pena acumulada de 102 meses de prisidén fue decretada por este despacho
judicial en proveido del 25 de noviembre de 2019 (fl.36)

3. Se logra evidenciar, que la condenada se encuentra privada de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 10 DE MAYO DE 2016, actualmente en
prision domiciliaria en la Carrera 6 No. 31 - 44 Barrio Girardot de
Bucaramanga, custodiada por la RM BUCARAMANGA.

4. El 25 de junio de 2021 el Juzgado 4 Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga declaré civilmente responsable a la sefiora LUZ
ESTHER CORZO MONTAGUTH de los perjuicios causados a Alix Mariela
Sanchez Jaimes y Zaida Alcira Sanchez Jaimes fijandole una pena de
$228.000.000 como perjuicios materiales y el equivalente a 2 smimv por

1
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Condenado: LUZ ESTHER CORZO MONTAGUTH
Delito: FALSEDAD MATERIAL Y OTROS
Radicado: 68001 6000 000 2016 00184
Radicado Penas: 15593

Legislacion: Ley 906 de 2004

Proceso Fisico

concepto de dafios morales, decision que fue apelada por la defensa de la aquf
condenada, encontrdndose actualmente en la Sala Penal del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial en espera de ser estudiada.

5.La sentenciada ha solicitado en diferentes oportunidades a través de
apoderado y del area juridica de la RM BUCARAMANGA el estudio de libertad
condicional, la cual se ha resuelto de manera desfavorable ante la existencia
de condena en perjuicios en su contra que no ha quedado ejecutoriada, siendo
informado este despacho por el Magistrado Ponente, que "“/a alzada propuesta
serd desatada en el momento oportuno, de acuerdo al turno de llegada y la
complejidad del problema juridico a resolver”. (fl.195)

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado en favor de LUZ ESTHER CORZO MONTAGUTH
mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio probatorio
obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos
por el Legislador para tal precepto.

Vemos entonces como el Legislador exige para la concesidén del sustituto de la
libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena (3/5 partes),
ademas de un adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social, debiendo también
existir valoracién de la conducta punible, y en todo caso su concesién estara
supeditada a la reparacién a Ia victima o el aseguramiento del pago de la
indemnizacién®.

En relacién con el aspecto objetivo, y atendiendo que los hechos objeto de
reproche penal acaecieron en el afio 2017, debe darse aplicacién a lo previsto en
el art. 64 del C.P. con la modificacién de la Ley 1709 de 2014, la cual establece:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, cedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familia y social.

1 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 de 2011-

Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible concederd 1a libertad condicional 2 la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamlento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.Que demuestre arralgo familiar y soclal.

*(...)

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la Indemnizacién
mediante...”
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizaciéon
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,

salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Veamos entonces como la sentenciada debe haber cumplido minimo las tres
quintas partes de la pena que para el sub lite seria SESENTA Y UNO (61)
MESES SEIS (6) DIAS DE PRISION, quantum ya superado, dado que desde el
10 de mayo de 2016 a la fecha han cumplido OCHENTA Y SIETE (87) MESES
CUATRO (4) DIAS DE PRISION de los CIENTO DOS (102) MESES que le
fueron fijados en auto que.decreté acumulaciéon de penas.

Ahora bien, en relacidén a los perjuicios a los. que fue condenada la sefiora LUZ
ESTHER CORZO MONTAGUTH el 25 de junio de 2021 el Juzgado 4 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga declard civiimente
responsable a la sefiora LUZ ESTHER CORZO MONTAGUTH de los perjuicios
causados a Alix Mariela Sanchez Jaimes y Zaida Alcira Sanchez Jaimes fijandole
una pena de $228.000.000 como perjuicios materiales y el equivalente a 2 smimv
por concepto de dafios morales, decisién que fue apelada por la defensa de la
aqui condenada, encontrdndose actualmente en la Sala Penal del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial, siendo informado este despacho que ello sélo sera
posible en el "momento oportuno, de acuerdo al turno de llegada y la complejidad
del problema juridico a resolver”. (fl.195)

En un principio se podria considerar que la sentenciada no tendria porque cargar
con la congestion en la que se han visto abocados todos los despachos judiciales,
dada la gran demanda de litigios promovidos y la multiplicidad de procesos de
alta complejidad, entre otras situaciones, sin embargo, en el caso que ocupa la
atencién de este despacho, tampoco se evidencia que la condenada hubiese
realizado gestion alguna que permita evidenciar su deseo de cancelar los
perjuicios ocasionados a la victima, dada la gravedad de su conducta y las
consecuencias que se generaron de la misma en lo que respecta al evidente y ya
declarado deterioro econdmico causado a las sefioras Alix Mariela Sanchez Jaimes
y Zaida Alcira Sanchez Jaimes, no se ha asegurado el pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real o bancaria para salvaguardar los derechos
de las victimas, no sélo a la verdad, la justicia y la reparacion.

No se que la sentenciada hubiese realizado algtin esfuerzo por reparar el dario,

no existen abonos, ni garantias reales brindadas en favor de las victimas,
mucho menos la consignacién de valor alguno en una cuenta de depédsitos
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judiciales que permita afirmar una intenciéon de arrepentimiento y
resarcimiento frente al injusto ocasionado, sin que pueda tenerse como
recibo, el posible argumento segun el cual estd pendiente por resolver el
recurso de apelacién promovido en contra de la sentencia que declara a la
condenada como civilmente responsable, pues con esa interpretacién se
desconocen los derechos de las victimas.

Si bien es cierto, la necesidad de iniciar el cumplimiento de la pena es el
fundamento central de la privacién de la libertad ordenada por el Juez al
momento de anunciar el sentido del fallo condenatorio y a ello se suma que el
conocimiento y acreditacion de todos los requisitos para condenar han
quedado demostrados luego de un juicio que se presume legal y acertado,
ningan fundamento juridico constitucional ni legal, puede esgrimirse para
tener tal sentencia por definitiva, pero ello no es ébice, para no restringir la
privacién de la libertad a la persona en caso de haber sido declarada
culpable, idéntica situacién acontece con el pago de los perjuicios a los que
fue condenada, aun cuando la misma no esté firme, ello no es 6bice para no
llevar a cabo tramite alguno que garantice su deseo de acatar la orden
judicial, pues en caso de resolverse la apelacion en su favor, se reintegraran
los dineros, pero en caso de confirmarse Ja misma, ya habria dado muestra
de su arrepentimiento por la accién contraria a derecho y sometimiento a lo
dispuesto por una autoridad judicial.

Y es que precisamente la libertad condicional de una persona, conforme las
intenciones que en su oportunidad tuvo el legislador para la creacién de esta
figura juridica, no se centra simplemente en el cumplimiento de un monto
determinado de la condena que le fue impuesta (3/5 partes de la pena), sino que
para su concesidon exige ademds de acreditar un adecuado comportamiento en el
centro de reclusién, demostrar arraigo social y familiar, sino también supedita la
concesion del mencionado beneficio a la reparacién de la victima o al
aseguramiento de los perjuicios ocasionados, precisamente porque es una de las
consecuencias légicas de la declaratoria de responsabilidad civil de una persona.

Si bien es cierto, no es responsabilidad de la sentenciada la alta carga laboral que
tiene la administracién de justicia y el que la alzada promovida por su defensor
no se hubiera resuelto, no la exime de realizar las gestiones necesarias que
permitan evidenciar su intencién de cancelar los perjuicios ocasionados, maxime,
cuando ya existe una declaratoria de responsabilidad civil en su contra, en la que
su mismo defensor acepta haberse menoscabado el patrimonio de las victimas,
s6lo que aduce que no existe probanza de la cantidad pecuniaria exacta del
deterioro.

Por el momento el juzgado no accederd a la peticién de conceder de libertad
condicional elevada por la sentenciada, hasta tanto no se demuestre por lo
menos el interés de cancelar los dafios ocasionados, aun cuando no fuere en la
cuantia a la que fue sancionado, si por lo menos una que permita dar muestra de
su arrepentimiento, devolver el dinero recibido por la venta de un inmueble
ajeno, asi como los gastos a los que tuvieron que incurrir las victimas para
devolver las cosas a su estado original, precisamente porque la concesion del
subrogado en mencién esta supeditado al pago de perjuicios.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

RESUELVE
PRIMERO. - NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL solicitado
en favor de la sefiora LUZ ESTHER CORZO MONTAGUTH identificada con la
cédula de ciudadania nimero 63.356.027, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.
SEGUNDO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los

recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

HUGO EKEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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BUCARAMANGA, 11 —  AGOSTO  — 2023
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ASUNTO

Resolver de oficio / peticién sobre la aprobacién de la propuesta formulada por la
autoridad penitenciaria para el reconocimiento del beneficio administrativo de permiso
hasta por 72 horas.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MARIO ENRIQUE
QUIJANO OROZCO
Identificacion 91.435.043
Lugar de reclusion | CPAMS GIRON.
Deli Homicidio Agravado, concierto para delinquir, homicidio en
elito(s) ;
persona protegida.
Procedimiento Ley 600 del 2000
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juez EPMS que acumul6 penas J1EPMS 31 01 | 2020
Tribunal Superior que acumul6 penas - - -
Ejecutoria de la decision final 13 02 | 2020
Inicio 02 09 | 2000
Fecha de los Hechos Final 12 02 | 2001

Sanciones impuestas ontc
MM | DD HH
Pena de Prisién 480 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 7000 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos Morales 500 SMLMV
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Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional - - - . - \

Prision Domiciliaria - - -

Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 28 04 | 2016 | 09 00 -
Redencién de pena 23 02 | 2018 | 05 13 -
Redencién de pena 31 01 2020 | 07 24 -
Redencién de pena 01 09 | 2021 09 12 -
Redencién de pena 10 05 | 2022 | 02 17 -
Redencién de pena 20 12 | 2022 | 02 01 -
Redencion de pena 14 06 | 2023 | 02 03 -
Privacién de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ' )
Privacién de la Inicio 16 03 2011 148 97 )
libertad actual Final 11 08 | 2023
Subtotal 187 | 07
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre la aprobacion de la propuesta
formulada por la autoridad penitenciaria para el reconocimiento del beneficio
administrativo de permiso hasta por 72 horas a favor del interno, ya que supone una
modificacion en las condiciones del cumplimiento de la condena (Articulo 38 numeral 5°
de la ley 906 de 2004. Asi mismo por el articulo 79 numeral 5° de la ley 600 de 2000), y
porque el (1a) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de
los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

El articulo 68A del Codigo Penal prohibe la concesion de subrogados y beneficios
penales a quienes han sido condenados por uno de los delitos contemplados en el inciso
2° de la disposicion o por delitos dolosos dentro de los 5 afios anteriores, aclarandose
que “no puede tenerse en cuenta como antecedente penal por el juez de ejecucién de
penas para negar un subrogado, la sentencia cuya sancion se ha declarado extinta” (CSJ
STP864-2017; STP905-2019; STP3452-2021). Para el caso concreto no se presentan
ninguna de la dos hipdtesis planteadas.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).
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3. Requisitos para conceder permiso hasta de 72 horas cuando la condena es
superior a 10 afos de prision.

Todo mecanismo que busque potenciar las cualidades del sancionado y propenda por
prepararlo para la vida en libertad (CC T-865 de 2012.), como por ejemplo el beneficio
administrativo que aqui se analiza, se constituye en una garantia material del penado.

No se trata de la imposicion estatal de un esquema de valores, sino de crear bases para
que el individuo se desarrolle libremente y de algun modo, contrarrestar las
consecuencias de la intervencion penal (CC C-261 de 1996).

La existencia de regimenes diferenciados de tratamiento penitenciario para la concesién
del beneficio consistente en el permiso de salida del establecimiento penitenciario o
carcelario hasta por 72 horas, en consideracion al monto de la condena, es un criterio a
todas luces razonable ya que atiende a la gravedad del delito cometido y a la naturaleza
del bien juridico afectado lo cual no se opone a la igualdad. Antes que contrariar la
Constitucion Politica, cuando el Legislador establece procedimientos distintos y consagra
regimenes diferenciados para el juzgamiento y tratamiento penitenciario de delitos y
contravenciones, o realiza diferenciaciones dentro de cada uno de estos grupos, en
funcion de la valoracion objetiva de elementos de distincion de las conductas, tales como
la mayor o menor gravedad del ilicito, la mayor o menor repercusion que la afectacion del
bien juridico lesionado tenga en el interés general y en el orden social, asi como el grado
de culpabilidad, entre otros, aplica cabalmente la diferenciacion de trato que manda el
articulo 13 CP. La funcién resocializadora de la pena tampoco sufre menoscabo porque la
concesion del permiso de salida esté sometido a regimenes diferenciados segun el monto
de la condena (mayor o menor a diez afios), pues, como quedo dicho, este criterio revela
significativas diferencias que deben ponderarse al regular el tratamiento penitenciario de
los reclusos en funcién a la importancia del bien juridico protegido y la gravedad de la
conducta, entre otros factores. Debe ademas sefialarse que aun cuando la pena, en su
fase de ejecucion, tenga principalmente un proposito resocializador, ello no significa que
no cumpla también con la funcidn de prevencion por la via de la disuasion general, que es
tan importante como la de resocializacion. Por demas, constitucionalmente nada se opone
a que el Legislador, en consideracion a realidades que sobrevienen a la definicion
legislativa de la conducta y de su penalizacion, enfatice esta finalidad, haciendo mas
restrictiva la concesion de los beneficios penitenciarios para los reclusos condenados a
penas superiores a los 10 afios, pues los subrogados penales son también elementos
integrantes de la politica criminal de los que el Congreso puede asistirse para, contrario
sensu, mediante esa diferenciacion, incriminar en forma mas severa los delitos que estén
causando mayor trastorno a la convivencia social y mayor traumatismo al orden publico o
al orden social y econdmico o, bien a la seguridad del Estado y de sus instituciones
democréticas (CE. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. Sentencia de
unica instancia, 22 de noviembre de 2002. Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2001-
0029-01(6770)).

El director del reclusorio recaudé documentacién necesaria y presenté propuesta para
estudio del beneficio administrativo.
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Conforme a la norma que regula la figura en el Cdigo Penitenciario y Carcelario (Articulo
147 de laley 65 de 1993.), asi como sus Decretos reglamentarios (Decreto 232 de 1998,
art. 5° del Decreto 1542 de 1997, y actualmente los arts. 2.2.1.7.1.1. al 2.2.1.7.1.4 del
Decreto 1069 de 2015) el condenado debe cumplir con los requisitos contenidos en
dichos preceptos normativos.

4.Caso concreto

Verificado que el CPAMS Girdn no aport6 la propuesta de que trata el numeral 5 del art.
38 de la Ley 906 de 2004.

Seria del caso proceder a solicitarla, sino se advirtiera que acorde con lo resefiado en el
cuadro que precede, el penado aun no cumple con el requisito objetivo minimo de
proseguibilidad en el presente caso, en tratandose de una condena proferida por un
Juzgado especializado, estos es, que haya descontado el setenta por ciento de la pena,
que se sabe corresponde a 336 meses (num. 6 art. 147 Ley 65 de 1993).

Requisito declarado exequible en los siguientes términos:

El'# 5 del art. 147 de la L. 65/93 (mod. art. 29 de la L. 504/99) constituye una
proposicion juridica autonoma y completa, con contenido dedntico y alcance
claramente definidos, en cambio los arts. 314 y 461 de la L. 906/04 regulan
supuestos de hecho sustancialmente disimiles. Un cumplimiento riguroso de la
pena de prision respecto de las personas sancionadas por cometer este tipo de
delitos contribuye a que el Estado sea mas eficiente en su respuesta frente a
fenémenos delictivos complejos y realiza la finalidad de prevencion especial
negativa de la pena; y se trata de una medida que contribuye a la proteccion de la
vida e integridad personal de las autoridades judiciales que se enfrentan a posibles
represalias de las organizaciones criminales (CC Sent. C-035/23; el art. 29 L.
504/99 fue prorrogado indefinidamente con el art. 46 L. 1142/07, segun: CSJ
STP13443-2016; STP12247-2019; STP10026-2020; STP10641-2021; STP2630-
2022; STP12437-2022).

- Aclaracion final.

El despacho debe dejar constancia que si se presentd dilacién en la resolucion de asunto
la misma es "debidamente justificada” ya que historicamente este juzgado ha padecido
de una "acumulacion procesal estructural" que supera la capacidad humana de los
servidores que lo integran, ya que: (i) Segun ultima estadistica oficial a diciembre de 2022
el despacho vigila 3896 condenas y es el quinto juzgado mas congestionado del pais; (ii)
se han elevado multiples peticiones para continuacion de medidas de descongestion, el
envio de expedientes al nuevo juzgado ha sido gradual y se ha reclamado redistribucién
de expedientes o suspensién del reparto; (iii) diaria y semanalmente el despacho se
ocupa de resolver multiples asuntos urgentes en el término de la distancia (emision de
drdenes de excarcelacion, legalizacion de capturas, extinciones por pena cumplida,
realizar visitar carcelarias a seis penitenciarias, establecimientos psiquiatricos y
estaciones de policia); (iv) los egresos a la fecha han sido superiores a los trimestres
anteriores desde que tomé posesion en cargo de 01/12/2022.
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DETERMINACION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. NEGAR de permiso de hasta 72 horas en favor del sentenciado.

2. REMITIR la presente decision a la direccion de la penitenciaria.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencidn judicial alguna.

4. PRECISAR que contra esta providencia proceden recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES JERNANDO LUNA OSORIO A
JUEZ £ 3N 5%

Prmt‘lwéﬁteeimuporadéndennmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepdonslo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

" Rawa Judicial

:3:.:$ y Consejo Superior de la judicatura
U Reptblica de Tolombia
NI 24434 (Radicado 05001.60.00.206.2012.58174.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023) |

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBRE JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES

BIEN JURIDICO LIBERTAD INDIVIDUAL Y OTRAS GARANTIAS

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 906 DE 2004

RADICADO 05001.60.00.206.2012.58174

2 CDNOS

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la peticion de REDENCION DE PENA en relacién con el
sentenciado JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES identificado con cédula de
ciudadania N°© 8.204.216.

ANTECEDENTES

Esta Oficina Judicial en proveido del 5 de octubre de 2017 fijé una penalidad
acumulada de 523 MESES DE PRISION Y MULTA de 6841.67 SMLMV, por las
siguientes condenas:

1.- Sentencia proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito Especializado con
funciones de conocimiento de Medellin, el 4 de abril de 2013 cuya pena es de 508
meses de prisién y multa de 5800 SMLMV e interdiccién de derechos y funciones
publicas por el término de 2 afios, como autor del delito de SECUESTRO
EXTORSIVO AGRAVADO en concurso con EXTORSION. Hechos acaecidos en el
mes de julio de 2012. Radicado 2012-58174 N.I. 24434.

2.- Sentencia emitida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado con
Funcion de Conocimiento de Medellin, el 30 de septiembre de 2016, que lo
condenara a la pena principal de 33.4 meses de prision y multa de 1047.67 SMLMV
e interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo término, por el delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO. Hechos acaecidos el 14 de

diciembre de 2005.

Su detencion data del 18 de septiembre de 2012, llevando en
detencion fisica CIENTO VEINTIOCHO (128) MESES, SIETE (7) DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en la CPAMS GIRON descontando pena
por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio 2023EE0062023
del 11 de abril de 2023, ingresado al Despacho el 4 de mayo siguiente, contentivos



Rarma judicial
Consejo Superior de Ia fudicatura

U E Repiiblica de Colombia

de certificados de cémputos y calificaciones iJe conducta para reconocimiento de
redencion de pena del enjuiciado, que expidié la CPAMS-Giron.

CONSIDERAC!IONES

Entra el Juzgado a establecer la viabililad de otorgamiento de la redencion
de pena, conforme a los certificados de compuitos que remitié el penal, para lo que
procede a detallar los mismos. En cuanto a rejencion de pena se avalaran:

HORAS i
PERIODO OR DIAS
CERTIFICADO CERTIFI _ADAS RECONOCIDOS
No.
DESDE HASTA |TRABAIJO| ESTYDIO!|ENSENAN | TRABAJO | ESTUDIO ENSENAN
01 enero | 31 enero .

18791543 2023 2023 126 10,5

TOTAL 11 dias

TOTAL REDIMIDO 11 dias

Lo que le redime su dedicacién intramiros por actividades de estudio en 11
DIAS DE PRISION, guarismo que sumado cor las redenciones de pena reconocidas
en autos anteriores -38 meses-, arroja un toti}! redimido de 38 MESES, 11 DIAS DE
PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conduc:a del interno, se tiene que se calificd
como ejemplar y actividad sobresaliente, tal. y como se plasma en los certificados
del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la redencion de pena que se
enuncia, en atencién a lo normado en el Cédigo Penitenciario y Carcelario sobre
este aspecto.

Por lo que al sumar la detencién fisica y la redencién de pena reconocida se
tiene una penalidad cumplida de 166 MESES, 18 DiAS DE PRISION.

OTRAS DETERMINACIONES

OFICIESE inmediatamente al CPAMS GIRON, para que remita los
certificados de computos de actividades ¢ue haya realizado JUAN CARLOS
GONZALEZ CERVANTES al interior del penal, con las respectivas calificaciones
de conducta, en el periodo comprendido entre el 01/12/2022 a 31/12/2022, para
efectos de redencion de pena.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZ5ADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELYE

PRIMERO. - OTORGAR a JUAN CARLOS {3ONZALEZ CERVANTES identificado
con cédula de ciudadania N° 8.204.216, una redencién de pena por estudio de
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11 DIAS DE PRISION, por los meses a que se hizo alusién en la parte motiva de
este proveido, llevando un total redimido de 38 MESES, 11 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JUAN CARLOS GONZALEZ (’:ERVANTES ha
cumplido una penalidad de 166 MESES, 18 DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y la redencién reconocida.

TERCERO. —~ OFICIAR inmediatamente al CPAMS GIRON, para que remita los
certificados de cOdmputos de actividades que haya realizado JUAN CARLOS
GONZALEZ CERVANTES al interior del penal, con las respectivas calificaciones
de conducta, en el periodo comprendido entre el 01/12/2022 a 31/12/2022, para
efectos de redencién de pena

CUARTO.- ENTERAR 3 las partes que contra la presente decisidn proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JDPF
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 11 —  AGOSTO  — 2023

ASUNTO

Resolver de oficio / peticién sobre la aprobacién de la propuesta formulada por la
autoridad penitenciaria para el reconocimiento del beneficio administrativo de permiso

hasta por 72 horas.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente

diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado CESAR AUGUSTO
VARELA CULMA
Identificacion 89.003.453
Lugar de reclusion CPAMS GIRON

Delito(s)

Concierto para delinquir agravado, homicidio agravado,
fabricacion, trafico y porte de armas de fuego o municiones.

Procedimiento

Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito .
Juzgado Penal o Armenia 26 | 09 | 2016
Especializado

Tribunal Superior |

Sala Penal | - - . -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 26 | 09 | 2016

Inicial - - | 2013
Fecha de los Hechos - - | 2014
Final 21 09 | 2015
Sanciones impuestas IOt
MM | DD HH
Pena de Prisién 220 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 220 - -

1/4




Pena privativa de otro derecho - -] -

Multa acompaiiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 07 02 2017 | 02 23 -
Redencién de pena 01 08 2017 | 01 19 -
Redencidn de pena 09 07 2020 | 10 24 -
Redencion de pena 15 03 2021 03 01 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 21 09 2015 94 99 )
libertad actual Final 11 08 2023
Subtotal 112 | 29
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre la aprobacion de la propuesta
formulada por la autoridad penitenciaria para el reconocimiento del beneficio
administrativo de permiso hasta por 72 horas a favor del interno, ya que supone una
modificacién en las condiciones del cumplimiento de la condena (Articulo 38 numeral 5°
de la ley 906 de 2004. Asi mismo por el articulo 79 numeral 5° de la ley 600 de 2000), y
porque el (1a) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

2. Exclusion de beneficios.

El articulo 68A del Codigo Penal prohibe la concesion de subrogados y beneficios
penales a quienes han sido condenados por uno de los delitos contemplados en el inciso
2° de la disposicién o por delitos dolosos dentro de los 5 afios anteriores.

Tal como lo ha sefalada la jurisprudencia:

“Si bien el permiso de hasta setenta y dos horas para salir del centro carcelario,
sin vigilancia, se encuentra descrito en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993, dicha
norma no puede leerse de manera aislada frente a las demas disposiciones que
integran el sistema penal y, por ello, para concederlo, el juez que esté vigilando la
gjecucion de la pena debe verificar también que el condenado no esté inmerso en
alguna de las causales de exclusion de que trata el articulo 68A del Codigo Penal
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(Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014)” (CSJ
STP8077-2022).

A ese respecto debe sefialarse que “no puede tenerse en cuenta como antecedente penal
por el juez de ejecucion de penas para negar un subrogado, la sentencia cuya sancién
se ha declarado extinta” (CSJ STP864-2017; STP905-2019; STP3452-2021).

3. Caso concreto.

Para el caso en estudio tenemos que:

(i) Uno de los delitos objeto de condena precisamente se encuentran relacionados en el

art. 68 A de la L. 599/00 (modificado por el art. 32 de la L. 1709 del 20 de enero de 2014),
a saber: “concierto para delinquir agravado”

(i) Los hechos que suscitan la condena se consumaron con posterioridad a la
modificacién del art. 68 A de la L. 599/00 (modificado por el art. 32 de la L. 1709 del 20
de enero de 2014), gran parte durante el afio 2014 y hasta el 21 de septiembre de 2015,
luego es aplicable dicha prohibicion.

(iiif) Asi mismo, aun no ha superado el 70% de la condena que se requiere para acceder
al beneficio penitenciario. Dicho requisito recientemente fue declarado exequible en estos
términos:

“El# 5 del art. 147 de la L. 65/93 (mod. art. 29 de la L. 504/99) constituye una
proposicion juridica autonoma y completa, con contenido deontico y alcance
claramente definidos, en cambio los arts. 314 y 461 de la L. 906/04 regulan
Supuestos de hecho sustancialmente disimiles. Un cumplimiento riguroso de la
pena de prision respecto de las personas sancionadas por cometer este tipo de
delitos contribuye a que el Estado sea mas eficiente en su respuesta frente a
fenomenos delictivos complejos y realiza la finalidad de prevencion especial
negativa de la pena; y Se trata de una medida que contribuye a la proteccion de la
vida e integridad personal de las autoridades judiciales que se enfrentan a posibles
represalias de las organizaciones criminales” (CC Sent. C-035/23; el art. 29 L.
504/99 fue prorrogado indefinidamente con el art. 46 L. 1142/07, segun: CSJ
STP13443-2016; STP12247-2019; STP10026-2020; STP10641-2021; STP2630-
2022; STP12437-2022).

Por todo lo anterior, por estricta legalidad, se debe denegar la aplicacion de dicho
mecanismo.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

NO APROBAR la propuesta de permiso de hasta 72 horas elevada a favor del
sentenciado.

REMITIR la presente decision a la direccion de la penitenciaria.

. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

PRECISAR que contra esta providencia proceden recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO K ST

JUEZ OEFE ] pdE
Rmem‘n,uz’niheeirwpuadéndememorials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsolo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI 21356 (2013-01613)

JOSE LUDWING SERRANO NAVAS

] *contra la seguridad publica
Ley 906 de 2004

Auto No 860  Redime pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

L

Bucaramanga, mayo freinta (30) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del
sentenciado JOSE LUDWING SERRANO NAVAS, quien se halla descontando pena
en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girdn.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena acumulada de
505 meses de prision y multa de 4033 smimv, impuesta a JOSE LUDWING SERRANO
NAVAS en sentencias de condena emitidas por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja el 28 de julio de 2014
como responsable de los delitos de fabricacién, trafico y porte ilegal de armas de
fuego de defensa personal en concurso con uso de menores de edad para la
comisidén de delitos y la emitida el 10 de marzo de 2016 por el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como
autor de los delitos de homicidio agravado en concurso homogéneo, en Concurso
con homicidio agravado en grado de tentativa en concurso homogéneo y
heterogéneo con concierto para delinquir agravado, fabricacion, tréfico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado y

desaparicién forzada.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias,

documentacion para estudio de redencion as:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18517219 ENE/2022 | MAR/2022 366 30.5 v
18604167 ABR/2022 | JUN/2022 360 30 v
18680256 JUL/2022 | SEP/2022 348 29 v
18778329 OCT1/2022 | DIC/2022 366 30.5 v
TOTALES 1440 120
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NI21356 (2013-01613)

JOSE LUDWING SERRANO NAVAS
(zon trada seguridod publica
Ley 906 de 2004

Auto No 860 Redime pena

En consecuencia, las horas cerlificadas, referidos anteriormente, le
representan al sentenciado un fotal de CIENTO VEINTE (120) DIAS de redencién de
pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96,97 y 101 de la Ley
65de 1993,

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JOSE LUDWING SERRANO NAVAS
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.013.605.206, redencién de pena
de CIENTO VEINTE (120) DIAS, por actividades realizadas inframuros.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R

JUEZ

YENNY

! ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texio es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabejo en cada centro de reclusidn habra
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicara fambién para los casos de detencién y prision domiciliaria
y demas formas altermativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el frabcjo material y el inteleclual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos téminos del
articulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Arficulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. €l
nuevo fexto es el siguiente:> El juez de ejecuqion_ de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de
pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dias

de estudio.

Se computaré como un dia de estudio la dedicacién a esla actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podran computar mds de seis horas diarias de estudio.

Los procesados fambién podrén realizar actividades de redencidn pero solo podréa computarse una vez quede en
firme la condena, salvo que se frale de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidos de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga
del trabajo, la educacién o la ensefanza de que Irata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducla del intero. Cuando esla evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendré de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB v el Sistema de Gestidn de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior VICTOR JULIO ARDILA SANCHEZ,
registre otras condenas o privacién de la libertad por hechos cometidos durante el periedo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 30 de mayo de 2023, Sirvase proveer,

Wohian ¥

JULIAN D. PRADA FORERO
Sustanciador

NI 16802 (Rad. 68001.60.00.000.2016.00073.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE VICTOR JULIO ARDILA SANCHEZ

BIEN JURIDICO ORDEN ECONOMICO SOCIAL

SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.000.2016.00073

2 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en relacion con
el sentenciado VICTOR JULIO ARDILA SANCHEZ identificado con cédula de
ciudadania N° 91.466.000 de Rionegro, Sder.

ANTECEDENTES

El Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Valledupar, en sentencia
proferida el 27 de octubre de 2017, condené a VICTOR JULIO ARDILA SANCHEZ a
la pena de cincuenta y cuatro (54) meses de prision, multa equivalente a mil
trecientos (1.300) SMLMV e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el término de la pena principal, como coautor del delito de
apoderamiento de hidrocarburos en concurso homogéneo y en concurso
heterogéneo con el punible de concierto para delinquir. Se le negod la suspension
condicional de la ejecucidn de la pena y la prision domiciliaria. Decision
confirmada el 8 de junio de 2018 por la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Valledupar.

El 13 de septiembre de 20181, este Despacho Judicial le concedi6 al sefior ARDILA
SANCHEZ el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de 20
meses y 8 dias, previo pago de caucion por valor de doscientos mil pesos
($200.00) y suscripcion de diligencia de compromiso, obligaciones que constituyd
el 17 de septiembre de 20182,

i Folio 52. Cuaderno dos.
2 Fglio 223 - 225. Cuaderno dos.
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CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidiad de decretar la liberacion definitiva
de la pena impuesta el 27 de octubre de 017 por el Unico Penal del Circuito
Especializado de Valledupar, previo analisis d:2 lo obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Codigo Penal prevé la liberazion definitiva, cuando el sometido al
periodo de prueba durante éste, cumple ¢in las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el caso de VICTOR JULIO ARDILA SANCHEZ, se tiene que esta autoridad
judicial, en proveido del 13 de septiembre e 2018, le concedid el sustituto de
libertad condicional por un periodo de pruzba de 20 meses y 8 dias, previa
suscripcion de diligencia de compromiso y pajo de caucién prendaria por valor de
$200.000 pesos, librdndose boleta de libertiid N° 062 del 20 de septiembre de
2018.

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periotlo de prueba se encuentra satisfecho
-29 de mayo de 2020-, asi como que dentr@ del expediente no se tiene noticia
procesal por un nuevo hecho punible cornetido durante la ejecucion de la
presente actuacion, conforme a la verificacion del sistema Justicia XXI y la
consulta del aplicativo SISIPEC WEB del Pena 3.

Razon por la cual, transcurrido el compromiso procedera la declaracidn de
liberacién definitiva. Se ha de cancelar entinces cualquier compromiso que el
favorecido haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

En relacién con la pena accesoria debe dastacarse que esta Oficina Judicial
recoge la postura adoptada frente a la form de ejecutarla, de considerar que la
misma iniciaba al terminar la privativa de la | bertad; conforme a lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela? sobre la correcta redaccién e
interpretacion del texto legal del art. 53 de Cddigo Penal, a saber: “/as penas
privativas de olros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se
aplicardn y ejecutardn simuftaneamente con esta”, y consecuentemente se
declara extinguido igualmente el cumpliriento de la pena accesoria de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DZRECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS,
toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancién.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Cédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para su

3 Folio 216 - 217, Cuaderno dos.
4 CSJ SP, 1 de octubre de 2019, Radicado. 107061. MP. Patticia Salazar Cueilar.
5 Ibidem.
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correspondiente archivo, previo a la devolucion de la caucién prendaria por valor
de $200.0009, tramite que debera efectuar ante este Despacho Judicial’.

Huelga destacar, que, al efectuar la revision del caso, el sefior ARDILA SANCHEZ,
fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacién por perjuicio,
sin embargo, no hay constancia al interior del expediente que haya sido
condenado por tal concepto, en tal virtud, no es posible mantener activo el
asunto, maxime cuando ha finiquitado el periodo de prueba, y no se demostré
incumplimiento de los demas deberes que le asistian. Adicionalmente la
indemnizacién puede hacerse efectiva de manera independiente, quedando
abierta la via civil para el cobro de la misma.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente
auto se proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el
sistema de gestién documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados
de esta especialidad, respecto de VICTOR JULIO ARDILA SANCHEZ identificado
con cédula de ciudadania N° 91.466.000, frente al proceso NI 16802 (Rad.
68001.60.00.000.2016.00073.00), ello en consideracion al archivo definitivo de la
actuacion que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
PRISION impuesta a VICTOR JULIO ARDILA SANCHEZ identificado con
cédula de ciudadania N° 91.466.000 de Rionegro, Sder, quien fuera condenado
el 27 de octubre de 2017 por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de
Valledupar, como coautor del delito de apoderamiento de hidrocarburos en
concurse homogéneo y en concurso heterogéneo con el punible de concierto para
delinquir, acorde con lo expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en consecuencia
CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de VICTOR JULIO ARDILA
SANCHEZ.

TERCERO. - COMUNiQUESE la decisidn una vez en firme a las autoridades que
se |e enterd de la sentencia.

5 Folio 223.
7 Se advierte que el titulo no registra medida cautelar segun la Resolucion N2 DESAIBUGCC22-6158 del 20

de octubre de 2022.
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CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igalmente el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
conforme se expuso en la parte motiva de es'e proveido.

QUINTO. — ORDENAR [a devolucion de la caucidn prendaria por valor de
$200.0008, tramite que debera efectuar ante este Despacho Judicial.

SEXTO. - INDICAR que permanece abieita la via civil, para el cobro de los
perjuicios, de conformidad con lo sefialado er: la parte motiva.

SEPTIMO. - DISPONER que una vez ejeciitoriado el presente auto se proceda
a realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el sistema de gestion
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de VICTOR JULIO ARDILA SANCHEZ identificado con
cédula de ciudadania N° 91.466.000, frente al proceso NI 16802 (Rad.
68001.60.00.000.2016.00073.00). Solicitese al operador de sistemas del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad que proceda
de conformidad.

OCTAVO. — REMITIR la actuacion al Juzgat o de origen para su correspondiente
archivo,

NOVENO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y

apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLOA)
& Folip 223.
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de Gestion de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior JORGE ELIECER VILLAMIZAR
MERCHAN, registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del
presente asunto. Bucaramanga, 30 de mayo de 2023, Sirvase proveer,

ohan ¢

JULIAN D. PRADA FORERO
Sustanciador

NI 16802 (Rad. 68001.60.00.000.2016.00073.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE JORGE ELIECER VILLAMIZAR MERCHAN

BIEN JURIDICO ORDEN ECONOMICO SOCIAL

SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.000.2016.00073

2 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en relacidn con
el sentenciado JORGE ELIECER VILLAMIZAR MERCHAN identificado con
cédula de ciudadania N° 91.461.170 de Rionegro, Sder.

ANTECEDENTES

El Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Valledupar, en sentencia
proferida el 27 de octubre de 2017, condend a JORGE ELIECER VILLAMIZAR
MERCHAN a la pena de cincuenta y cuatro (54) meses de prisién, multa
equivalente a mil trecientos (1.300) SMLMV e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de la pena principal, como coautor
del delito de apoderamiento de hidrocarburos en concurso homogéneo y en
concurso heterogéneo con el punible de concierto para delinquir. Se le nego la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.
Decision confirmada el 8 de junio de 2018 por la Sala Penal del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Valledupar.

El 26 de septiembre de 2018!, este Despacho Judicial le concedié al sefor
VILLAMIZAR MERCHAN el sustituto de libertad condicional por un periodo de
prueba de 19 meses y 26 dias, previo pago de caucion por valor de doscientos mil
pesos ($200.000) y suscripcion de diligencia de compromiso, obligaciones que
constituyé el 27 de septiembre de 20182,

! Folio 95. Cuaderno dos.
2 Folio 103 - 104. Cuaderno dos.

NG
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CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la liberacién definitiva
de la pena impuesta el 27 de octubre de _:‘.017 por el Unico Penal del Circuito
Especializado de Valledupar, previo analisis d 2 lo obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Cddigo Penal prevé la liberazién definitiva, cuando el sometido al
periodo de prueba durante éste, cumple ¢in las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el caso de JORGE ELIECER VILLAMIZAR MERCHAN, se tiene que esta
autoridad judicial, en proveido del 26 de teptiembre de 2018, le concedié el
sustituto de libertad condicional por un periclo de prueba de 19 meses y 26 dias,
previa suscripcion de diligencia de comprom so y pago de caucién prendaria por
valor de $200.000 pesos, libréndose boleta de libertad N° 204 del 27 de
septiembre de 2018.

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periotlo de prueba se encuentra satisfecho
-23 de mayo de 2020-, asi como que dentro del expediente no se tiene noticia
procesal por un nuevo hecho punible cotnetido durante la ejecucidn de la
presente actuacion, conforme a la verificacidon del sistema Justicia XXI y la
consulta del aplicativo SISIPEC WEB del PenaB.

Razon por la cual, transcurrido el compromiso procederd la declaracién de
liberacion definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier compromiso que el
favorecido haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

En relacidn con la pena accesoria debe dastacarse que esta Oficina Judicial
recoge la postura adoptada frente a la formé de ejecutarla, de considerar que la
misma iniciaba al terminar la privativa de la | bertad; conforme a lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en sede de tiitela* sobre la correcta redaccion e
interpretacién del texto legal del art. 53 del Cddigo Penal, a saber: “/as penas
privalivas de otros derechos concurrentes zon una privativa de la libertad se
aplicaran y ejecutardn simuftdneamente cmn esta™, y consecuentemente se
declara extinguido igualmente el cumplifiiento de la pena accesoria de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DZRECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS,
toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancion.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Cédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para su

3 Folio 238 - 239. Cuaderno dos.
4 CS]1 SP, 1 de octubre de 2019. Radicadc. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
° Ibidem.
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correspondiente archivo, previo a la devolucion de la caucion prendaria por valor
de $200.0008, tramite que deberd efectuar ante este Despacho Judicial’.

Huelga destacar, que, al efectuar la revision dei caso, el sefior VILLAMIZAR
MERCHAN, fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacién por
perjuicio, sin embargo, no hay constancia al interior del expediente que haya sido
condenado por tal concepto, en tal virtud, no es posible mantener activo el
asunto, maxime cuando ha finiquitado el periodo de prueba, y no se demostré
incumplimiento de los demas deberes que le asistian. Adicionalmente Ia
indemnizacion puede hacerse efectiva de manera independiente, gquedando
abierta la via civil para el cobro de la misma.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente
auto se proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el
sistema de gestién documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados
de esta especialidad, respecto de JORGE ELIECER VILLAMIZAR MERCHAN
identificado con cédula de ciudadania N° 91.461.170 frente al proceso NI 16802
(Rad. 68001.60.00.000.2016.00073.00), ello en consideracién al archivo definitivo de la
actuacion que se ordené por parte de este Despacho Judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
PRISION impuesta a JORGE ELIECER VILLAMIZAR MERCHAN identificado
con cédula de ciudadania N° 91.461.170 de Rionegro, Sder, quien fuera
condenado el 27 de octubre de 2017 por el Juzgado Unico Penal del Circuito
Especializado de Valledupar, como coautor del delito de apoderamiento de
hidrocarburos en concurso homogéneo y en concurso heterogéneo con el punible
de concierto para delinquir, acorde con lo expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en consecuencia
CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de JORGE ELIECER
VILLAMIZAR MERCHAN.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decision una vez en firme a las autoridades que
se le entero de la sentencia.

& Folio 104.
7 Se advierte que el titulo no registra medida cautelar segun la Resolucian N2 DESAJBUGCC22-6158 del 20
de octubre de 2022.
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CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacidén para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.

QUINTO. - ORDENAR la devolucion de la caucién prendaria por valor de
$200.0008, tramite que deberd efectuar ante sste Despacho Judicial.

SEXTO. - INDICAR que permanece abieita la via civil, para el cobro de los
perjuicios, de conformidad con lo sefialado er la parte motiva.

SEPTIMO. — DISPONER que una vez ejectitoriado el presente auto se proceda
a realizar el ocultamiento de fa informacidn al publico en el sistema de gestién
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de JORGE ELIECER VH LAMIZAR MERCHAN identificado con
cédula de ciudadania N° 91.461.170, frente al proceso NI 16802 (Rad.
68001.60.00.000.2016.00073.00). Solicitese al oferador de sistemas del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados dé Penas de esta ciudad que proceda
de conformidad.

OCTAVO. - REMITIR |a actuacién al Juzgaco de origen para su correspondiente
archivo.

NOVENO. — Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y

%W

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTI

1DFF

8 Folio 223.
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de Gestion de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior HELDER QUINTERO GARCIA, registre
otras condenas o privacion de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 30 de mayo de 2023, Sirvase proveer.

Tobian ¢

JULIAN D. PRADA FORERO
Sustanciador

NI 16802 (Rad. 68001.60.00.000.2016.00073.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE HELDER QUINTERQ GARCIA
BIEN JURIDICO | EFICAZ Y RECTA IMPARTICION DE JUSTICIA
SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL SIN PRESC

LEY 906 DE 2004

RADICADO £8001.60.00.000.2016.00073

2 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en relacion con
el sentenciado HELDER QUINTERO GARCIA identificado con cédula de
ciudadania N°® 91.180.656 de Giron, Sder.

ANTECEDENTES

El Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Valledupar, en sentencia
proferida el 27 de octubre de 2017, condené a HELDER QUINTERO GARCIA a la
pena de cuarenta y dos (42) meses de prisién, multa equivalente a quinientos
(500) SMLMV e inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el término de la pena principal, como autor de! delito de receptacion en
concurso homogéneo y en concurso heterogéneo con el punible de concierto para
delinquir. Se le negé la suspensidn condicional de la ejecucién de la pena y la
prisién domiciliaria. Decision confirmada el 8 de junio de 2018 por la Sala Penal
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar.

El 9 de octubre de 2018!, este Despacho Judicial le concedid al sefior QUINTERO
GARCIA el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de 7 meses
y 21 dias, previo pago de caucién por valor de doscientos cincuenta mil pesos
($250.00) y suscripcion de diligencia de compromiso, obligaciones que constituyo
el 22 de octubre de 20182,

1 Folio 123. Cuaderno dos.
2 Fplip 135 - 138, Cuaderno dos.
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CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la liberacion definitiva
de la pena impuesta el 27 de octubre de 2017 por el Unico Penal del Circuito
Especializado de Valledupar, previo analisis d lo obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Codigo Penal prevé la libera:ién definitiva, cuando el sometido al
periodo de prueba durante éste, cumple ¢on las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el caso de HELDER QUINTERO GARCfA, se tiene que esta autoridad judicial,
en proveido del 9 de octubre de 2018, k: concedié el sustituto de libertad
condicional por un periodo de prueba de 7 meses y 21 dfas, previa suscripcion de
diligencia de compromiso y pago de caucién prendaria por valor de $250.000
pesos, libréndose boleta de libertad N° 222 d=l 22 de octubre de 2018.

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periotlo de prueba se encuentra satisfecho
-13 de junio de 2019-, asi como que dentro del expediente no se tiene noticia
procesal por un nueve hecho punible cornetido durante la ejecucién de la
presente actuacion, conforme a la verificazion del sistema Justicia XXI y la
consuita del aplicativo SISIPEC WEB del Pena 3.

Razon por la cual, transcurrido el compromiso procedera la declaracion de
liberacion definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier compromise que el
favorecido haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

En relacién con la pena accesoria debe dzastacarse que esta Oficina Judicial
recoge la postura adoptada frente a la forme de ejecutarla, de considerar que la
misma iniciaba al terminar la privativa de la 1 bertad; conforme a lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela* sobre la correcta redaccién e
interpretacion del texto legal del art. 53 del Cddigo Penal, a saber: “/as penas
privativas de otros derechos concurrentes «on una privativa de la libertad se
aplicaran y ejecutaran simuftaneamente con esta’, y consecuentemente se
declara extinguido iguaimente el cumpliriiento de la pena accesoria de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DZRECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS,
toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancién.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialadg por el articulo 476 del Cédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo, previo a la devoluciin de la caucién prendaria por valor
de $250.0009, tramite que debera efectuar ante este Despacho Judicial’.

3 Folio 240 - 241. Cuaderno dos.

4 €SI SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.

5 Ibidem.

¢ Folio 138.

7 Se advierte que el titulo no registra medida cautelar segdn la Resolucién N2 DESAIBUGCC22-6158 del 20
de octubre de 2022.
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Huelga destacar, que, al efectuar la revision del caso, el sefior QUINTERO
GARCfA, fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacién por
perjuicio, sin embargo, no hay constancia al interior del expediente que haya sido
condenado por tal concepto, en tal virtud, no es posible mantener activo el
asunto, méxime cuando ha finiquitado el periodo de prueba, y no se demostrd
incumplimiento de los demds deberes que le asistian. Adicionalmente la
indemnizacion puede hacerse efectiva de manera independiente, quedando
abierta la via civil para el cobro de la misma.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente
auto se proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el
sistema de gestién documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados
de esta especialidad, respecto de HELDER QUINTERO GARCIA identificado con
cédula de ciudadania N° 91.180.656 frente al proceso NI 16802 (Rad.
68001.60.00.000.2016.00073.00), ello en consideracidn al archivo definitivo de la
actuacion que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
PRISION impuesta 2 HELDER QUINTERO GARCIA identificado con cédula de
ciudadania N° 91.180.656 de Girén, Sder, quien fuera condenado el 27 de
octubre de 2017 por el Juzgado Unico Pena! del Circuito Especializado de
Valledupar, como autor del delito de receptacién en concurso homogéneo y en
concurso heterogéneo con el punible de concierto para delinquir, acorde con lo
expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en consecuencia
CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de HELDER QUINTERO
GARCIA.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decisién una vez en firme a las autoridades que
se le entero de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.
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QUINTO. - ORDENAR la devolucidon de la caucion prendaria por valor de
$250.0008, tramite que debera efectuar ante este Despacho Judicial.

SEXTO. ~ INDICAR que permanece abieta la via civil, para el cobro de los
perjuicios, de conformidad con lo sefialado et la parte motiva.

SEPTIMO. — DISPONER que una vez ejeautoriado el presente auto se proceda
a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el sistema de gestion
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de HELDER QUINTER() GARCIA identificado con cédula de
ciudadania  N°  91.180.656, frente al proceso NI 16802  (Rad,
68001.60.00.000.2016.00073.00). Solicitese al operador de sistemas del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados dé Penas de esta ciudad que proceda
de conformidad.

OCTAVO. - REMITIR la actuacion al Juzgac'o de origen para su correspondiente
archivo.

NOVENO. — Contra la presente decision piceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'nl l l\..lm >
ALICIA MA Z ULLO.

JDPF

¢ Folio 138.
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consultd el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de Gestion de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior ERICK JOHAN MURCIA CADENA,
registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 30 de mayo de 2023. Sirvase proveer.

Bobian ¢

JULIAN D. PRADA FORERO
Sustanciador

NI 16802 (Rad. 68001.60.00.000.2016.00073.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

NOMBRE ERICK JOHAN MURCIA CADENA

BIEN JURIDICO ORDEN ECONOMICO SOCIAL

SEGURIDAD PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.000.2016.00073

2 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en relacion con
el sentenciado ERICK JOHAN MURCIA CADENA identificado con cédula de
ciudadania N° 1.065.240.973 de San Alberto, Cesar.

ANTECEDENTES

El Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Valledupar, en sentencia
proferida el 27 de octubre de 2017, condend a ERICK JOHAN MURCIA CADENA a
la pena de cincuenta y siete (57) meses de prision, multa equivalente a mil
novecientos cincuenta (1.950) SMLMV e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de la pena principal, como coautor
del delito de apoderamiento de hidrocarburos en concurso homogéneo y en
concurso heterogéneo con el punible de concierto para delinquir. Se le negé la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.
Decision confirmada el 8 de junio de 2018 por la Sala Penal del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Valledupar.

El 30 de octubre de 2018!, este Despacho Judicial le concedié a MURCIA CADENA
el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de 21 meses y 26
dias, previo pago de caucién por valor de un (1) SMLMV vy suscripcién de
diligencia de compromiso, obligaciones que constituyé el 6 de noviembre de
20182,

1 Folio 158. Cuadernc dos.
2 Folio 164 - 207. Cuaderno dos.
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CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la liberacién definitiva
de la pena impuesta el 27 de octubre de 2017 por el Unico Penal del Circuito
Especializado de Valledupar, previo analisis d= lo obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Cédigo Penal prevé la liberazion definitiva, cuando el sometido al
periodo de prueba durante éste, cumple ¢on las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el caso de ERICK JOHAN MURCIA CADENA, se tiene que esta autoridad
judicial, en proveido del 30 de octubre de 2018, le concedid el sustituto de
libertad condicional por un periodo de prueba de 21 meses y 26 dias, previa
suscripcion de diligencia de compromiso y pago de caucién prendaria por valor de
un (1) SMLMV, librandose boleta de libertad 11° 058 del 6 de noviembre de 2018.

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periotlo de prueba se encuentra satisfecho
-1° de septiembre de 2020-, asi como que dentto del expediente no se tiene noticia
procesal por un nuevo hecho punible cornetido durante la ejecucidn de Ia
presente actuacion, conforme a la verificacion del sistema Justicia XXI y la
consulta del aplicativo SISIPEC WEB del Pena 3.

Razén por la cual, transcurrido el compromiso procederd la declaracidn de
liberacién definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier compromiso que el
favorecido haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

En relacién con la pena accesoria debe dastacarse que esta Oficina Judicial
recoge la postura adoptada frente a la formé de ejecutarla, de considerar que la
misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad; conforme a lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela* sobre la correcta redaccidn e
interpretacion del texto legal del art. 53 del Cédigo Penal, a saber: “/as penas
privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se
aplicaran y ejecutaran simuftaneamente con esta .y consecuentemente se
declara extinguido igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DIZRECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS,
toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancion.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialada por el articulo 476 del Cédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo, previo a la devoluckin de la caucidén prendaria por valor
de $781.242 pesos®, tramite que debera efect.ar ante este Despacho Judicial’.

3 Folio 242 - 243. Cuaderno dos.

4 CS] SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patr cia Salazar Cuellar.
> Ibidem.

& Folio 164.
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Huelga destacar, que, al efectuar la revision del caso, el sefior MURCIA CADENA,
fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacién por perjuicio,
sin embargo, no hay constancia al interior del expediente que haya sido
condenado por tal concepto, en tal virtud, no es posible mantener activo el
asunto, maxime cuando ha finiquitado el periodo de prueba, y no se demostré
incumplimiento de los demas deberes que le asistian. Adicionalmente la
indemnizacion puede hacerse efectiva de manera independiente, quedando
abierta la via civil para el cobro de la misma.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente
auto se proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el
sistema de gestién documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados
de esta especialidad, respecto de ERICK JOHAN MURCIA CADENA identificado con
cédula de ciudadania N° 1.065.240.973, frente al proceso NI 16802 (Rad.
68001.60.00.000.2016.00073.00), ello en consideracion al archivo definitivo de la
actuacion que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
PRISION impuesta a ERICK JOHAN MURCIA CADENA identificado con cédula
de ciudadania N° 1.065.240.973 de San Alberto, Cesar, quien fuera condenado
el 27 de octubre de 2017 por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de
Valledupar, como coautor del delito de apoderamiento de hidrocarburos en
concurso homogéneo y en concurso heterogéneo con el punible de concierto para
delinquir, acorde con lo expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en consecuencia
CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de ERICK JOHAN MURCIA
CADENA.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decisidon una vez en firme a las autoridades que
se le enterd de la sentencia.

7 Se advierte que el titulo no registra medida cautelar seglin la Resolucion N2 DESAIBUGCC22-6158 del 20
de octubre de 2022.
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CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA ig.almente el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicic de derechos y funciones publicas
conforme se expuso en la parte motiva de ese proveido.

I

QUINTO. - ORDENAR la devolucién de la caucién prendaria por valor de
$781.242 pesos®, tramite que debera efectuar ante este Despacho Judicial.

SEXTO. - INDICAR que permanece abiéta la via civil, para el cobro de los
perjuicios, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva.

SEPTIMO. - DISPONER que una vez ejectoriado el presente auto se proceda
a realizar el ocultamiento de la informacidn al publico en el sistema de gestidn
documental y consulta justicia XXI, qué manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de ERICK JOHAN MUF CIA CADENA identificado con cédula
de ciudadania N° 1.065.240.973, frente al proceso NI 16802 (Rad.
68001.60.00.000.2016.00073.00). Solicitese al operador de sistemas del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados dé Penas de esta ciudad que proceda
de conformidad.

OCTAVO. - REMITIR la actuacién al Juzgalo de origen para su correspondiente
archivo.

NOVENO. - Contra la presente decisién praceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
T Wim

ALICIA MARTINI:Z ULLOA

Juez I IDFF

& Folio 164.
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Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado SARA PATRICIA
ROA MEDINA identificada con C.C 37°542.808, privada de la libertad en su domicilio por

cuenta de esta causa.
CONSIDERACIONES

1.- El despecho vigila la pena acumulada 76 meses de prision y multa de 2.83 SMMLV

impuesta por razon de las siguientes sentencias:

1.1.-La proferida el 12 de febrero de 2019 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, que la declaré responsable del delito de
trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, por hechos ocurridos el 31 de marzo de
2019, a quien le impuso las penas de 58 meses 20 dias, multa de 1.83 SMLMV, le concedid
la prision domiciliaria como madre cabeza de familia. Rad. 680016000159201902448 NI
23894.

1.2.- La proferida el 28 de junio de 2019 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
funciones mixtas de Bucaramanga, que la declardé responsable del delito de tréfico,
fabricacion o porte de estupefacientes, por hechos ocurridos el 17 de julio de 2018, a quien
le impuso las penas de 32 meses y multa de 1 SMLMV. No le concedié subrogados
penales. Rad. 680016000159201805873 NI 31392.

2.- Este Juzgado asumié la vigilancia de la aludida pena acumulada el 14 de agosto de
2023, de conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de
diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232 por reparto digital que hiciere
el Juzgado Segundo homologo.

3.- REDENCION DE PENA.

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes cOmputos:

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI. 23894 CUI 68001600015920190244800

C/: Sara Patricia Roa Medina

D/: trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Ley 906 de 2004
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CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD ,

No. DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS |  DIAS
17592761 | 01/08/2019 | 30/09/2019 234 ESTUDIO 234 195
17592761 | 01/10/2019 | 30/11/2019 316 TRABAJO 316 19.7
TOTAL REDENCION 39.25

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 03/04/2019 — 02/07/2019 BUENA
CONSTANCIA 03/07/2019 — 02/10/2019 BUENA
CONSTANCIA 03/10/2019 — 02/01/2020 BUENA

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan a la
sentenciada UN MES NUEVE PUNTO DOS DIAS (1 mes 9.2 dias) de redencion por las
actividades realizadas en el penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido
calificada en el grado buena y su desempefio como sobresaliente, por lo que procede
dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley
65 de 1993.

3.2- La sentenciada se encuentra privada de la libertad desde el 31 de marzo de 2019 por
lo que a la fecha ha descontado 52 meses 14 dias, lo que sumado al tiempo redimido en
esta decision arroja un total de detencién efectiva de CINCUENTA Y TRES MESES
VEINTITRES PUNTO DOS DIAS (53 meses 23.2 dias).

4. LIBERTAD CONDICIONAL.

4.1.- El centro carcelario remitié la documentacion necesaria para estudiar la posibilidad de
conceder la libertad condicional a favor de ROA MEDINA para lo cual se aportaron los
documentos que dan cuenta de su comportamiento intramural —calificacion de conducta-,
tiempo de privacion de libertad, asi como concepto del centro carcelario en torno al mecanismo

deprecado.

4.2.- Dicho esto, lo primero que hay que decir es que, es competencia de los Jueces de
Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a la libertad condicional, prevista en el
articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la ley 599 de 2000, en el que;
previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se exige el cumplimiento de los
siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena, (ii) que su

adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de

NI. 23894 CUI 68001600015920190244800

C/: Sara Patricia Roa Medina

D/: trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
Ley 906 de 2004
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reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o
se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.3.- En el presente evento, tenemos que el requisito objetivo se cumple, dado que ROA
MEDINA cumple una pena 76 meses de prision, por lo que las 3/5 partes equivalen a 45
meses 18 dias, quantum que supero, conforme quedd plasmado en antecedencia, dado

que la condenada ha descontado 53 meses 23.2 dias, al sumar el tiempo fisico — 52 meses

14 dias - y la redencién concedida - 01 mes 9.2 dias -.

4.4.-A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién N° 000345 del 13 de junio
de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del Reclusorio de Mujeres de esta ciudad, en
el que se emitié6 concepto favorable para conceder la libertad condicional a la sentenciada,
igualmente, se anexo la cartilla biografica en la que se observa que la conducta en el tiempo
que ha estado privada de la libertad en razon de este proceso ha sido calificada como BUENA,
calificacion esta ultima que se ha mantenido desde el afio 2019, sin embargo, el requisito no
se encuentra cumplido a totalmente, en razon a que en la cartilla biogréfica, de las tres visitas
presuntamente realizadas al domicilio donde tenia que mantenerse en prisiéon domiciliaria, en
dos de ellas no fue encontrada, exactamente los dias 01 de julio de 2020 y 02 de diciembre
de 2022.

Huelga decir, que utiliza la palabra “presuntamente”, toda vez que el INPEC no ha remitido el
registro de visitas domiciliarias propiamente, como que tampoco se ha podido conocer de parte
de la sentenciada y de su defensora las razones que motivaron el incumplimiento a la prisién

domiciliaria; lo que lleva a negar, por ahora, la libertad condicional.

5.TRAMITE 477 C.P.P.

Revisada la actuacion se tiene que, en auto del 14 de diciembre de 2020 el Juzgado Quinto
homologo dispuso, entre otras cosas: “SEPTIMO: MANTENER la PRISION
DOMICILIARIA concedida en sentencia a la seiiora SARA PATRICIA ROA MEDINA por
haber acreditado en etapa de Juzgamiento su condicibn de madre cabeza de familia.
OCTAVO. APERTURAR (sic) el tramite del art. 477 del C.P.P a la sefiora SARA PATRICIA
ROA MEDINA por presuntamente haber vulnerado los compromisos adquiridos cuando se
le concedi¢ la prision domiciliaria” para lo cual le concedi6 a ellay a su defensora el término
de tres dias para que explicaran las razones sobre su incumplimiento y aportara las

pruebas que pretendieran hacer valer a su favor.

NI. 23894 CUI 68001600015920190244800
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El 9 de septiembre de 2022 la Defensora Publica en el &rea penal sub area procesados y
condenados, solicitdé copia del auto que inicia el tramite en aras de presentar las
explicaciones solicitadas por el Juzgado. A la par, se observa oficio del 3 de octubre del
mismo afio, donde la Oficina de Asistencia Social del Centro de Servicios Administrativos
para estos Juzgados solicita a la direccion de la reclusion de mujeres de esta ciudad,
verificar la real y actual ubicacion de esta ciudadana, en razén a que en la cartilla biografica
se reporta como direccion la CALLE 3N NRO. 1W-46 PISO 2 -misma de la sentencia-, sin
que se actualizara el cambio de domicilio autorizado por el Juez ejecutor para la CASA
387 A, SECTOR 4, ASENTAMIENTO HUMANO NUEVA COLOMBIA EN EL MUNICIPIO
DE PIEDECUESTA. EI 06 de octubre del 2022 se realiz¢ visita a la direccion anotada, se
encontro alli a la sentencia, por lo que se dispuso actualizar la informacion de la cartilla

biografica.

En auto del 17 de noviembre de 2022, se autoriza un nuevo cambio de domicilio a ST 4

CASA 395 barrio Nueva Colombia, Piedecuesta (S), y a folio 98 se observa oficio

notificando la decisiébn que da apertura al tramite previsto en el articulo 477 C.P.P a la

Gltima direcciéon anotada.

También obra solicitud de libertad condicional a favor de la sentenciada acompafada de
un certificado de conducta, constancia de conducta, resolucion de favorabilidad, certificado
de computado y la cartilla biografica, en esta Ultima se observa una infraccién nueva a la

prisiobn domiciliaria, de fecha 2 de diciembre de 2022.

Por lo anteriormente descrito, en aras de concluir el trAmite previsto en el articulo 477 y

decidir de fondo sobre la libertad condicional, se ordena por intermedio del C.S.A.

*Enviar copia del auto de fecha 14 de diciembre de 2020 -folio 42 a 45- a la defensora
publica Claudia Johanna Marin Cafias -cmarin@defensoria.edu.co- y a la sentenciada
ROA MEDINA a la direccion: ST 4 CASA 395 barrio Nueva Colombia, Piedecuesta (S),

para que en el término de tres dias, justifiquen el incumplimiento a los compromisos
adquiridos para acceder a la prision domiciliaria en las fechas: 7 de julio de 2020 y 2 de
diciembre de 2022.

*Solicitar al INPEC el registro de visitas realizado a SARA PATRICIA ROA MEDINA, en
las fechas 1 de julio de 2020, 02 de diciembre de 2022 y 17 de abril de 2023, donde se
sefale la direccidén exacta del inmueble donde se realiz6 la labor, en aras de constatar si

era la que en su momento debia cumplir la sentenciada.

NI. 23894 CUI 68001600015920190244800
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a SARA PATRICIA ROA MEDINA identificada con C.C
37°542.808, por redencion de pena UN MES NUEVE PUNTO DOS DIAS (1 mes 9.2 dias),
por las actividades realizadas durante la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha SARA PATRICIA ROA MEDINA identificada con
C.C 37'542.808 ha cumplido una pena de CINCUENTA Y TRES MESES VEINTITRES
PUNTO DOS DIAS (53 meses 23.2 dias), teniendo en cuenta la detencion fisica que ha
cumplido hasta el momento sumado a la redencion de pena reconocida el dia de hoy.

TERCERO: REQUERIR al CSA para que remita copia del auto de fecha 14 de diciembre
de 2020 -folio 42 a 45- a la defensora publica Claudia Johanna Marin Cafias -
cmarin@defensoria.edu.co- y a la sentenciada ROA MEDINA a la direccién: ST 4 CASA

395 barrio Nueva Colombia, Piedecuesta (S), para que en el término de tres dias,
justifiquen el incumplimiento a los compromisos adquiridos para acceder a la prision
domiciliaria en las fechas: 7 de julio de 2020 y 2 de diciembre de 2022. Luego de esto,
regrese el expediente al Despacho para resolver lo correspondiente al articulo 477 del
C.P.P.

CUARTO: Por intermedio del CSA, REQUERIR al INPEC para que allegue el registro de
visitas realizado a SARA PATRICIA ROA MEDINA, en las fechas 01 de julio de 2020 y 02
de diciembre de 2022 principalmente, donde se sefale la direccion exacta del inmueble

donde se realiz6 la labor, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

QUINTO: NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL a SARA PATRICIA ROA MEDINA
identificado con C.C 37°542.808, hasta tanto no se dé cumplimiento a lo previsto en el

numeral anterior y por las razones expuestas en la parte motiva.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los recursos ordinarios

de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRES MORENO CAéTANEDA
uez

GABRIEL

NI. 23894 CUI 68001600015920
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Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redenciéon de pena y libertad condicional, a favor
del PL JOSE ALFREDO GOMEZ SAN JUAN C.C. 1.096.230.945, privado de
la libertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JOSE ALFREDO GOMEZ SAN JUAN fue condenado el 24 de agosto de 2021
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Barrancabermeja, a la pena
de 24 meses de prision, en calidad complice del delito fuga de presos,
negando los subrogados penales; sentencia confirmada el 24 de enero de
2022 por la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Bucaramanga.

i DE LA REDENCION DE PENA:

1.1 A fin de redimir pena se allega por el penal los siguientes computos

s v T CERTIIG, | ACTIVIDAD HORﬁgDIMEDﬁ\s
18814395 | 01/01/2023 | 31/03/2023 378 ESTUDIO | 378 | 315
18877660 | 01/04/2023 | 21/06/2023 312 ESTUDIO | 312 | 26

TOTAL REDENCION 57.5

e Certificados de calificaciéon de conducta:

N° PERIODO GRADO
9103954 01/01/2023-31/03/2023 BUENA
CERTIFICA 01/04/2023-21/06/2023 BUENA

1.2. Las horas certificadas le representan 57.5 dias (1 mes 27.5 dias) de
redencién de pena por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente conforme lo
normado en los articulos. 97 y 101 de la Ley 65/93.

NI 19741 Rad: 68081.60.00.135.2019.01174

C/: José Alfredo Gémez San Juan

D/: Fuga de presos
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2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

2.1 Se impetra la libertad condicional del enjuiciado acompafada de los
siguientes documentos (i) resolucion favorable No. 235 del 30 de junio de
2023; (ii) cartilla biografica; (iii) certificados de conducta y (iv) documentos

varios en procura de demostrar su arraigo.

2.2 La norma que regula el subrogado de la libertad condicional es el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, estableciendo para su concesion, previa valoracién de la gravedad
de la conducta punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i)
el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se
demuestre el arraiga familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

El articulo 64 del C.P. sefialé como presupuesto la valoracién de la conducta
punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe realizar el juez; lo
cierto es que también se disponen varios requisitos de orden objetivo que
revisten relevancia frente a la concesion del subrogado, asi que, de cara a
un analisis razonable, se abordara el ultimo tépico, para no hacer ilusorio el

reconocimiento de la prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos:

2.2.1 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena:

Las 3/5 partes de la pena de prisiéon que deben cumplirse para satisfacer
este requisito corresponde a 14 meses 12 dias, que SE SATISFACE, pues
el ajusticiado descuenta pena desde el 25 de diciembre de 2021; por lo que
a la fecha ha descontado 19 meses 21 dias, que sumado a las redenciones
de pena reconocidas de 1 mes 27.5 dias en el presente auto, arroja un total

de 21 meses 18.5 dias de pena efectiva.

2 2.2 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario.

NI 19741 Rad: 68081.60.00.135.2019.01174
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Como consta en la cartilla biografica su conducta durante el tiempo que ha
permanecido recluido en el establecimiento penitenciario ha sido buena, no
registra sancion disciplinaria, razén por la que las directivas del penal
conceptuan favorablemente la concesion del subrogado que irroga.

2.2.3 Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social

Para ello, se allegd certificado de la junta de accién comunal Barrio Bella
Vista 2 etapa municipio de Puerto Wilches — Santander, quien da fe que el
PL reside en la calle 6A lote 580 Barrio Bellavista de Barrancabermeja,

adjuntando recibo de servicio publico.

2.2.4 Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo insolvencia
econémica.

Dada la naturaleza del delito, no admite individualizacién de victima alguna.

2.2.5. Resta analizar la valoraciéon de la conducta punible, al efectuar el
juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continte ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien juridico eficaz y recta
imparticion de justicia, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado
por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declaré
exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a
través del cual se adujd que la valoracion de la conducta punible que debe
realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y
consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia
condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, de forma precisa se refirid que:

“48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de
separacion de poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el
principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin
darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los
Jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su
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libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la
Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les
sea mas favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, debe sefialarse que a pesar del
reproche que se le endilga en las sentencias de primera y segunda instancia,
frente al nulo respeto que le merecen las decisiones judiciales, el desapego
por las obligaciones impuestas como consecuencia de |la prisién domiciliaria,
que el Estado y la sociedad legitimamente le impone; debe tenerse en que
su comportamiento al interior del penal en cumplimiento de la pena de
prisién que hoy ocupa al Despacho, atendiendo el principio de progresividad,
debe concluirse que el proceso de resocializacion se ha introspectivo por el
penado de tal manera que es viable concederle la libertad condicional; en
tanto la prevencién especial, entendida como la reinsercién social del
condenado resulta suficiente, pues su comportamiento ha sido el deseado,
valga decir que la pena ha cumplido su razén de ser, que surtié en él el
efecto adecuado, esto es, su resocializacién y proyecto de vida con miras a
retornar a la comunidad admitiendo que la sancién ha sido benéfica en

bisqueda de su mejoramiento personal.

En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional deprecada por un
periodo de prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de
la pena de prisién impuesta en su contra, esto es, DOS (2) MESES ONCE
PUNTO CINCO (11.5) DIAS, previa caucion prendaria por valor de cincuenta
mil pesos ($50.000), NO SUSCEPTIBLE DE POLIZA, y suscripcién de
diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del CP, advirtiéndosele
que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas
conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prision la

pena insoluta.

En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,
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RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JOSE ALFREDO GOMEZ SAN
JUAN 57.5 dias (1 mes 27.5 dias) de redencién de pena por las actividades

realizadas al interior del penal.

SEGUNDO: ESTABLECER que en razén de este proceso el PL JOSE
ALFREDO GOMEZ SAN JUAN ha cumplido 21 meses 18.5 dias de pena

efectiva.

TERCERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a JOSE ALFREDO
GOMEZ SAN JUAN por un periodo de prueba de DOS (2) MESES ONCE
PUNTO CINCO (11.5) DIAS, previa caucién prendaria por valor de cincuenta
mil pesos ($50.000), NO SUSCEPTIBLE DE POLIZA, y suscripcién de
diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del CP, advirtiéndosele
que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas
conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prisién la

pena insoluta.

CUARTO: LIBRESE para ante el director del EPMSC BARRANCABERMEJA,
la correspondiente BOLETA DE LIBERTAD, una vez el sentenciado cumpla
con las obligaciones a su cargo, dejando sentado en ella que, si el
beneficiado es requerido por alguna autoridad, debera dejarse a disposicién

de quien lo solicite.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ' OREZ
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Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena y libertad condicional deprecada en favor de
JACKELINE TOLOSA BEDOYA con CC 26.985.126, quien se encuentra en prision
domiciliaria a cargo del CPMSM BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- JACKELINE TOLOSA BEDOYA, cumple una pena de 84 meses de prisién, en virtud
de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 12 de abril de 2021, por el Juzgado
Once Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
coautora de los delitos de fraude procesal en concurso con obtencién de documento
publico falso agravado, por hechos acecidos durante febrero de 2017; se le concedio la
prision domiciliaria. Rad. 680016000000201900430 NI. 35245.

2.- EI 7 de junio de la presente anualidad el despacho avocé conocimiento de la presente
causa de conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de
diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232. Arriba con nueva solicitud

de redencién de penay libertad condicional.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes coOmputos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD -
No. DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS | DIAS
17886689 | 01/04/2020 | 15/07/2020 414 ESTUDIO 414 345
17886689 16/07/2020 | 31/08/2020 148 ENSENANZA | 148 185
18045076 | 01/09/2020 | 31/01/2021 480 ESTUDIO 480 40
18764275 | 01/02/2021 | 06/05/2021 396 ESTUDIO 396 33
TOTAL REDENCION 130

. Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO

CONSTANCIA 28/02/2020 — 27/08/2020 BUENA

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI. 35245 (RAD:68081600000020190043000)
C/: Jackeline Tolosa Bedoya y otro.

D/: Fraude procesal y otro.
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28/08/2020 — 27/02/2021 EJEMPLAR

28/02/2021 — 22/06/2023 BUENA

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al
sentenciado 130 dias (o su equivalente 4 meses 10 dias) de redencion por las actividades
realizadas en el penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado
buena y su desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con
fundamento en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.- La ajusticiada lleva privada de la libertad por cuenta de este proceso desde el 27 de
noviembre de 2019, por lo que hasta la fecha ha descontado en fisico 44 meses 18 dias.

3.3.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencion atras sefialada - ha

descontado la cantidad de 48 meses 28 dias.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Acerca de la viabilidad o no en la concesion del sustituto de la LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado por la interna JACKELINE TOLOSA BEDOYA, puede

concluirse lo siguiente:

4.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo
concerniente a la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014,
que modificd el articulo 64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la
gravedad de la conducta punible, se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos:
() que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena, (i) que su adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare
la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.2.- Al unisono la Sala Penal del méaximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decant6 sobre

el instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757—
2014, ensefla que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el

condenado pueda cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad

NI. 35245 (RAD:68081600000020190043000)
C/: Jackeline Tolosa Bedoya y otro.

D/: Fraude procesal y otro.
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impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se
desprendan del analisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—
, €l adecuado comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la
manifestacion que el proceso de resocializacién ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual
traduce un prondstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta
innecesario continuar la ejecucion de la sancién bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del codigo penal)...Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone
la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose
la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta
por las posibilidades de resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una
infraccién delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta
a su exclusién social, propias de politicas intimidatorias e inoculizadoras o de aislamiento del

condenado, que contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias...”

En el caso concreto, tenemos que el requisito objetivo no se cumple, dado que TOLOSA
BEDOYA cumple una pena de 84 meses de prision, por lo que las 3/5 partes equivalen

a 50 meses 16 dias, quantum que no se ha superado, conforme quedd plasmado en

antecedencia, dado que la condenada ha descontado 48 meses 28 dias de prision,

contando el tiempo fisico y el redimido a la fecha.

4.3.-Asi las cosas, para la concesion de la libertad condicional se requiere que se satisfaga
con todos y cada uno de los requisitos establecidos y para el presente caso no cumple con

las 3/5 partes de la pena impuesta, por lo que no queda otro camino que negar lo deprecado.
En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a la sentenciada JACKELINE TOLOSA BEDOYA un periodo
de redencion de CUATRO MESES DIEZ DIAS (4 meses 10 dias) por las actividades

realizadas durante la privacion de su libertad.

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha la condenada JACKELINE TOLOSA BEDOYA ha
cumplido una pena de CUARENTA Y OCHO MESES VEINTIOCHO DIAS DE PRISION — 48

meses 28 dias -, teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencién concedida en la fecha.

TERCERO: NEGAR a la sentenciada JACKELINE TOLOSA BEDOYA la LIBERTAD

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL A RENO CAS:I"ANEDA
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RADICADO: NI 21195 (2010-004314)
SENTENCIADO: JONATAN JOHAN DIAZ PICON

Ley 906 DE 2004
Contra la fe publica
Auto No.597 Liberacidn definitiva
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, abril veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincién de la sancién penal
impuesta en este asunto a JONATAN JHOAN DIAZ PICON domiciliado en la carrera
25W No 44-64 bario monteredondo Bucaramanga (S), teléfono 6441366 -
3225303482.
CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucién de la pena de 30 meses
de prisién impuesta a JONATAN JHOAN DIAZ PICON en sentencia de condena
emitida el 6 de abril de 2016, por el Juzgado Octavo Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga ($), por el delito de falsedad material
en documento pUblico en concurso homogéneo.

En la sentencia le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena con un periodo de prueba de 3 afios previo otorgamiento de caucion
prendaria por el equivalente a 1 SMLMV o pdliza judicial y suscripcién de diligencia
de compromiso.

El penado presto pdliza judicial y suscribié diligencia de compromiso el 20 de
diciembre de 2017.

A la fecha ha transcurrido el periodo de prueba sin que se tenga noficia procesal
sobre elincumplimiento de las obligaciones a las que se comprometié el penado en

razdn del subrogado penal concedido.
Respecto ala extincién de la condena, el articulo 67 del estatuto Penal preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incura en las conductas de que trata el arficulo anterior, la condena queda

extinguida y la liberacién se tendrd como definitiva previa resolucion judicial que asi
lo determine”,

De la norma anterior se concluye que para el presente caso ha operado la exfincién
de la condena, como quiera que estd superado el periodo de prueba y el
beneficiario del subrogado cumplié con el compromiso adquirido, razén por la cual

se declarard la extincion de la pena de prisién y la accesoria (Num. 3 art. 92 de laley
599 de 2000).
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Ley 906 DE 2004

Contra la fe publica

Auto No.597 Liberocidn definitiva

En firme lo decidido, se dard aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la ley 904
de 2004, comunicando esta decision alas mismas autoridades alas que se comunicd

la sentencia.

En razén y mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA EXTINCION DE LA PENA de 30 meses de prision y Ig
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
impuesta por el Juzgado Octavo Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Bucaramanga a JONATAN JHOAN DIAZ PICON identificado con cédula de
ciudadania nimero 1.098.615.480, por el delito de falsedad material en documento

publico en concurso homogéneo.

SEGUNDO: Declarar la extincién de la pena accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal conforme a lo normado en el articulo 53 de la Ley 599 de 2000. Librense

los oficios respectivos.

TERCERO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas y se devolverd la actuacion al juzgado de origen.

CUARTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (Grea de sistemas) que
redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con
fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022
y STP15371-2021.

QUINTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.
Notifiquese y cUmplase
R}\ﬁl}\ CAEA
Juez
yenny
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CUI 68081600013520220077200 NI. 38844
Exp. Digital

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBRE JOSE LUIS MARCONI HERNACHES

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL BARRANCABERMEJA

LEY 1826 de 2017

RADICADO 2022-00772
Digital

DECISION CONCEDE

ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacion con el sentenciado JOSE
LUIS MARCONI HERNACHES, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1 096 213 934.

ANTECEDENTES

El Juzgado Quinto Penal Municipal con Funcién Mixtas de
Barrancabermeja, el 9 de noviembre de 2022, condend a JOSE LUIS
MARCONI HERNACHES, a la pena principal de 24 MESES DE PRISION
e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena de prisién, como autor responsable del delito de HURTO
CALIFICADO. Se le negaron la suspensién condicional de la ejecucién

de la pena vy la prisiéon domiciliaria.

Su detencidon data del 1 de junio de 2022, por lo que lleva privado
de la libertad privacién de la libertad CATORCE (14) MESES TRECE (13)
DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en

la Carcel de Barrancabermeja, por el presente asunto.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio
2023EE0137861 del 26 de julio de 20231, contentivos de certificado de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion
de pena de MARCONI HERNACHES, que expidio la Carcel de

Barrancabermeja.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de cOmputos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencién

de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18815619 Enero a Marzo/23 372
TOTAL 372
Tiempo redimido 31 = 1 mes 1 dia

Lo que le redime su dedicacién intramuros 1 MES 1 DIA DE
PRISION.

Y al revisar la evaluacidén de la conducta del interno, se tiene que
se calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se
plasma en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite
reconocer la redencidn de pena que se enuncia, en atencién a lo

normado en el Cédigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencidn fisica y la redenciéon de pena
que se reconocid, se tiene una penalidad cumplida de QUINCE (15)
MESES CATORCE (14) DIAS DE PRISION.

1 Recibido en el CSA el 27 de julio de 2023, Cargado al BestDoc el 7 de agosto de 2023, e ingresado en la
misma fecha al Despacho.
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No obstante, lo anterior no se le redimiran los siguientes cémputos:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA | CONDUCTA
18899374 Abril a Junio/23 216 234 Sin
Conducta
Total 0 0

Empero al revisar la evaluaciéon de la conducta del interno, se
observa la ausencia de calificacion de conducta para el lapso
previamente enunciado, por tal razén no se le reconoceran 216 horas
de trabajo y 234 horas de estudio correspondientes al periodo
comprendido entre abril a junio/2023, por no existir certificacién de
calificacion de la conducta, debiéndose oficiar al Establecimiento
Carcelario de Barrancabermeja, en que se encuentra recluido MARCONI
HERNACHES, para que allegue la referida calificacion y asi hacer efectiva

la respectiva redencion.

OTRAS DETERMINACIONES

solicitese al fallador precise si el segundo apellido del penado es
HERNANCHES como aparece en la sentencia condenatoria, o
HERNACHES como registra en el historial del Penal, para efectos de

clarificar acerca de su real identificacion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JOSE LUIS MARCONI HERNACHES, una
redencion de pena por estudio de 1 MES 1 DIA DE PRISION, por lo

meses a que se hizo alusidn en la motiva de este proveido.
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SEGUNDO. DECLARAR que JOSE LUIS MARCONI HERNACHES, ha
cumplido una penalidad de 15 MESES 14 DIiAS DE PRISION, al

sumar la detencion fisica y la redencion de pena que se reconocid.

TERCERO. - OFICIAR al EPMS DE BARRANCABERMEJA, donde
permanece recluido el sentenciado JOSE LUIS MARCONI
HERNACHES, para que allegue la referida calificacion por los meses de
ABRIL A JUNIO/2023 y asi hacer efectiva la respectiva redencion de

pena.

CUARTO. - SOLICITESE al fallador precise si el segundo apellido del
penado es HERNANCHES como aparece en la sentencia condenatoria, o
HERNACHES como registra en el historial del Penal, para efectos de

clarificar acerca de su real identificacion.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidn,

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
o (WIW\ Wiy
ALICIA MARJINEZ ULLOA
JUEZ

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, 14 de agosto de 2023

Oficio No 1983
CUl  68081600013520220077200  NI. 38844

Senor

DIRECTOR

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
BARRANCABERMEJA

Comedidamente me permito informarle la determinaciéon de la
sefiora Juez SEGUNDA DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

de la ciudad, mediante auto de la fecha:

“OFICIAR al EPMS DE BARRANCABERMEJA, donde permanece recluido el sentenciado
JOSE LUIS MARCONI HERNACHES identificado con cédula de ciudadania No 1 096 213 934,
para que allegue la referida calificaciéon por los meses de ABRIL A JUNIO/2023 y asi hacer

efectiva la respectiva redencion de pena.”

Afentamente,

ANDREA Y. REYES ORTIZ

Sustanciadora
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, 14 de agosto de 2023

Oficio No 1984
CUl  68081600013520220077200  NI. 38844

Doctora

Lavura Juliana Pineda Triana

Juez Quinta Penal Municipal con Funciones Mixtas de Barrancabermeja
Correo electronico. j05pmixbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co

Comedidamente me permito informarle la determinacion de la
sefiora Juez SEGUNDA DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

de la ciudad, mediante auto de la fecha:

“SOLICITESE al fallador precise si el segundo apellido del penado JOSE LUIS MARCONI
HERNACHES identificado con cédula de ciudadania No 1 096 213 934, es HERNANCHES
como aparece en la sentencia condenatoria, o HERNACHES como registra en el historial
del Penal, para efectos de clarificar acerca de su real identificacion en el proceso de la

referencia.”

Afentamente,

ANDREA Y. REYES ORTIZ

Sustanciadora
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CUI 68081600013520220077200  NI. 38844

Exp. Digital

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE JOSE LUIS MARCONI HERNACHES

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL BARRANCABERMEJA

LEY 1826 de 2017

DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver sobre la libertad condicional en relacion con el
sentenciado JOSE LUIS MARCONI HERNACHES, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1 096 213 934.

ANTECEDENTES

El Juzgado Quinto Penal Municipal con Funcién Mixtas de
Barrancabermeja, el 9 de noviembre de 2022, condend a JOSE LUIS
MARCONI HERNACHES, a la pena principal de 24 MESES DE PRISION
e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término

de la pena de prisidon, como autor responsable del delito de HURTO



CALIFICADO. Se le negaron la suspension condicional de la ejecucién

de la pena vy la prisiéon domiciliaria.

Su detencion data del 1 de junio de 2022, por lo que lleva privado
de la libertad privaciéon de la libertad CATORCE (14) MESES TRECE (13)
DIAS DE PRISION, que sumado a las redenciones de pena reconocidas?,
arroja una penalidad cumplida de QUINCE (15) MESES CATORCE (14)
DiAS DE PRISION.

PETICION

En esta fase de la ejecucidon de la pena, se recibe solicitud de libertad
condicional elevada por MARCONI HERNACHES, que acompana de la

documentacién del EPMSC de Barrancabermeja, asi:

e Concepto de favorabilidad expedido por la direccién del EPMSC de
Barrancabermeja, para el otorgamiento de la libertad condicional

e Constancia de vecindad rendida por el presidente adhoc de la
Junta de Accién Comunal del barrio Uribe de Barrancabermeja

e Recibo de servicio publico del inmueble ubicado en la Calle 54 No
17-20 Uribe de Barrancabermeja

e Declaracidn extrajuicio rendida por la sefiora Maria Isabel Marconi
de Pérez, tia del interno quien manifiesta su intencidon de recibirlo
en su residencia, y brindarle apoyo que necesita.

e Cartilla biografica.

CONSIDERACIONES

11 mes 1 dia de prisidn



Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno MARCONI
HERNACHES, mediante el andlisis y valoracion de los elementos facticos
y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal

precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesion del
sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe
existir previa valoracion de la conducta punible y en todo caso su
concesién estara supeditada a la reparacién a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion?.

En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificé el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo
5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos
ocurrieron el 1 de junio de 2022, que para el sub lite seria de 14
MESES 12 DIAS DE PRISION, quantum ya superado, si se tiene en
cuenta que la detencién data del 1 de junio de 2022, y lleva a la fecha
privacion efectiva de la libertad 15 MESES 14 DIAS DE PRISION, dada

2 Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeifio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”



la sumatoria del tiempo fisico y la redencidon de pena3. No es del caso

acreditar el pago de perjuicios pues no se condend por tal concepto.

Luego, superado el presupuesto de orden objetivo, se hace necesario
valorar el aspecto subjetivo, frente al cual la norma en cita prevé el
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena ademas la demostracién del arraigo familiar y social; previa

valoracion de la conducta punible.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta que causa alarma en atencidon al dano social que representa
dicha practica delictual, lo que a todas luces se torna reprochable, tal
como lo indicé el fallador, la misma fue menguada con el allanamiento a
cargos que realizé el penado supervisado por el Juzgado cognoscente al
ajustarse a los parametros legales y no vulnerar las garantias
fundamentales de MARCONI HERNACHES, al tratarse de un acto
celebrado de manera libre, consciente y voluntaria frente a los cargos
sefialados por el ente acusador; haciéndolo acreedor a la pena de 24
meses, la que se fijé partiendo del cuarto minimo y se le aplicoé el 50%
por aceptacién de cargos; lo que denota que para el Estado la conducta
en los términos que se acordd no representa mayor prevencidon ni la
gravedad suficiente que impida el otorgamiento del sustituto de Libertad

Condicional.

Sin embargo, debe advertirse que se han de conservar los
preceptos jurisprudenciales en pro de la no vulneracién al principio del
NON BIS IN IDEM y por otra parte se acentuara el analisis frente al

tratamiento penitenciario del interno, cuyo origen fue la comisién de

31 meses 1 dias



punible de HURTO CALIFICADO, al ser para ese momento necesario a
efectos de lograr la concrecién de los fines de readaptacion social y

reincorporacion a actividades licitas.

En consonancia del fin resocializador de la pena y la

)

prevencion especial de la misma, "...el juez de ejecucién de penas si bien puede
tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para
efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del condenado en procura de proteger a
la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible
teniendo en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal

en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la

libertad condicional de los condenados” 4

Continuando con el andlisis frente al cumplimiento de las
exigencias de orden subjetivo, es del caso precisar que MARCONI
HERNACHES, ha observado comportamiento calificado en el grado de
buena, sin irregularidad o acontecimiento que permitiera deducir lo
contrario, y al interior del penal no se observa en los documentos
allegados anotacién por sancién disciplinaria y aun cuando no se le han
reconocido beneficios administrativos en la fase de tratamiento, ha
realizado actividades al interior del Penal y presenta concepto favorable>

para el sustituto de trato.

Esta situacién, en las condiciones que se exponen denota su
interés en resocializarse, demostrando no sdélo su actitud de cambio
frente a las circunstancias que le llevaron al estado de privacién actual
sino un buen proceso resocializador y de contera la posibilidad de

otorgarle una oportunidad para retornar a la sociedad.

4 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.

5 Resolucién del 2920 del 26 de julio de 2023, emitido por la Direccion del EPMSC DE BARRANCABERMEJA.



No obstante, lo anterior esta veedora de la pena encuentra reparo
en lo que tiene que ver con el arraigo social y familiar, lo que surge de
la ausencia de elementos a través de los cuales se pueda colegir el lugar
y personas donde vive, pues si bien en la cartilla biografica sefalo que
se trata de la Calle 54 No 17- 20 del Barrio Uribe de Barrancabermeja, y
obra a la manifestacion de la Sra. Maria Isabel Marconi de Pérez, en
calidad de tia del interno, de recibirlo en dicha vivienda, sin que se
tenga claridad que no se trata de un sitio transitorio y contrario a ello,
se constate que efectivamente permanecera alli en razéon a los vinculos
que lo unen, y exista seguridad de donde se cife su real arraigo, en el

cual dara continuidad a su proceso de reinsercion social.

Ello por cuanto de la lectura de la cartilla biografica se extrae que,
para el momento de su captura, contaba con pareja como es el caso de
la Sra. Yulieth Garcia, asi como la relacidon de sus padres; no precisa del
por qué se afincan sus raices familiares hoy por hoy con la sefiora
Marconi de Pérez, tampoco justifica la variacion o la omision respecto de

los parientes declarados al ingreso al Centro Carcelario.

Ante la situacidon expuesta se desnaturaliza el fin de las exigencias
de la normatividad penal, pues con la expedicién de la actual legislacién
se busca no sdlo reducir los indices de hacinamiento carcelario a través
del otorgamiento de beneficios como el de trato, sino hacer efectivos la
concrecion de los fines de readaptacidon social y de reincorporacion a
actividades licitas por parte de la persona privada de la libertad que
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
con la ejecucidn de la pena; lo que para el caso concreto no se

encuentra demostrado en las condiciones que se exponen.



Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el
sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor del encartado los

presupuestos que exige la ley vigente.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que JESUS MARCONI HERNACHES, ha
cumplido una penalidad de QUINCE (15) MESES CATORCE (14) DIAS DE

PRISION, teniendo en cuenta la detencidn fisica y la redencién de pena.

SEGUNDO. - NEGAR a JESUS MARCONI HERNACHES, el sustituto de
la libertad condicional al no darse a su favor los requisitos del articulo 5
de la Ley 890 de 2004 modificado por la Ley 1709 de 2014, conforme se

expuso en la motiva de este proveido.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
@ (TWIPN e
ALICIA MARXINEZ ULLOA

Juez

AR/



JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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EXPEDIENTE DIGITAL

CUI 680816000135-2021-00343 N.I. 23790

Bucaramanga, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBRE LLEITON MARCELO VIDES ALVAREZ

BIEN PATRIMONIO ECONOMICO

JURIDICO

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 1826/2017
RADICADO 23790-2022-00802

Expediente digital-
DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la peticidn redencion de pena en relacién con el
sentenciado LLEITON MARCELO VIDES ALVAREZ, identificado con
la cédula de ciudadania nimero 1 005 221 866.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcién de Conocimiento
de Barrancabermeja, el 6 de agosto de 2021, condendé a LLEITON
MARCELO VIDES ALVAREZ, a la pena principal de 36 MESES DE
PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por
el término de la pena privativa de la libertad, como coautor responsable
del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

Su detencion data del 6 de marzo de 2021, por lo que lleva
privado de la libertad 29 MESES 8 DIAS DE PRISION. Actualmente se
halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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» Reptiblica de Colombia
Se allegan documentos para redencidon de pena con oficio
2023EE0150504 del 14 de agosto de 2023! contentivos de certificados
de computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de
redencion de pena de VIDES ALVAREZ, que expidié el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de computos que remitio
el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a

redencion de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18438182 Nov a Dic/21 222
TOTAL 222
Tiempo redimido 18.5 = 18 dias

Que le redime su dedicacion intramuros 18 DIAS DE PRISION, que
sumado a las redenciones de pena reconocidas en otros autos?, arroja
un total redimido de 5 MESES 22 DIiAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que
se calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el

Cddigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redencidon de pena
reconocida, se tiene una penalidad cumplida de TREINTA Y CINCO (35)
MESES DE PRISION.

1 Que se envid por el correo electronico el 14 de agosto de 2023 e ingreso al Despacho en la misma fecha.
2 5 meses 4 dias de prision
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a LLEITON MARCELO VIDES ALVAREZ, una
redencién de pena por estudio de 18 DIAS DE PRISION, por los meses
a que se hizo alusién en la parte motiva de este proveido, para un total
redimido de 5 MESES 22 DiAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que LLEITON MARCELO VIDES ALVAREZ
cumplié una penalidad de 35 MESES DE PRISION, al sumar la

detencion fisica y la redencién de pena reconocida

TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decisidon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLOA

af

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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Nl — 36005 — EXP Fisico
RAD — 68081600013520210013500

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 14 —  AGOSTO — 2023

* k Kk k Kk %
kk kk kk kk kk x%

OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

YEFERSON

Sentenciado MACHUCA RODRIGUEZ

Identificacion 1.005.186.885

Lugar de reclusion | CPAMS Gir6n

Delito(s) Hurto calificado y agravado.
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 04° Penal C Mun!mpal Barrancabermeja 10 06 | 2021
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumuld penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - -
Ejecutoria de decision final (ficha tecmca) 18 06 | 2021
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 04 02 | 2001
Sanciones impuestas Honto
MM | DD HH
Pena de Prision 37 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 37 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que requla la calificacién de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sdlo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuaciéon documentacién proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Actividad de Estudio
Certificado Periodo Horas Evaluacion | Evaluacion Redencion
Desde | Hasta Desempeiio | Conducta | Meses | Dias
Ene. Mar. .
18862307 2023 2023 378 | Sobresaliente Buena 01 02
Abr. Jun. .
18917211 2023 2023 348 | Sobresaliente Buena 00 29
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 02 meses 01 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencién de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO 5
JUEZ =

H‘mﬂ‘n,némeeirmporadéndemermials csjepbuc
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Nl — 36005 — EXP Fisico
RAD — 68081600013520210013500

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

14 — AGOSTO — 2023
OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a decidir de oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion de
la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prision y Rehabilitacion de las
sanciones privativas de otros derechos.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

YEFERSON

Sentenciado MACHUCA RODRIGUEZ

Identificacion 1.005.186.885

Lugar de reclusion CPAMS Girdn

Delito(s) Hurto calificado y agravado
Procedimiento Ley 1826 de 2017.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
o Circuito .
Juzgado 4 Penal - Barrancabermeja 10 | 06 | 2021
Conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 18 | 06 | 2021

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 04 02 | 2021
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 37 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 37 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - 3 - - - .

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal (arts. 38
#8°; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prisién y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincién de la sancion las
demas que sefiale la ley (como el Cumplimiento de la pena de prisidn) y la Rehabilitacion.

La libertad del sentenciado se cumplira de inmediato cuando se haya cumplido la
totalidad de la pena de prision (art. 317 # 1 L. 906/04; art. 365 # 2 Ley 600/00), y el tiempo
de detencion preventiva se reputara como parte de la pena cumplida (art. 37 # 3 Ley
599/00; art. 54 D. 100/80). Todo director de establecimiento penitenciario debe poner en
conocimiento del juez de penas, por lo menos 30 dias antes, el cumplimiento fisico de la
condena en firme (art. 70 L. 65/93).

Y en el evento que el condenado se encuentre en prision domiciliaria "la condicion de
privado de la libertad se mantiene hasta que la autoridad competente disponga lo
contrario, a través de una decision que reuna los requisitos previstos en la ley"; "si a una
persona privada de la libertad en su domicilio se le atribuye el incumplimiento de las
obligaciones que debe cumplir para mantener ese beneficio, se abre la posibilidad del
cambio de sitio de reclusion, sin que ello implique que su situacion juridica varie
automaticamente, pues ello solo puede ocurrir por dos razones: (a) que un juez disponga
su libertad, a través de una decision que reuna los requisitos previstos en la ley; o (b) que
se demuestre que el detenido domiciliariamente se sustrajo al régimen de privacion de la
libertad"; "la condicidn de detenido y la privacion de la libertad bajo la modalidad de prision
domiciliaria no estan supeditadas a la realizacion de las correspondientes visitas de
control a cargo del INPEC, porque aquellas son labores de «apoyo» encaminadas a
garantizar el cumplimiento de la condena en el domicilio". (CSJ STP11920-2019).

Asi mismo, la Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacién en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

3. Caso concreto.

El despacho procede a sumar el tiempo de cumplimiento fisico de la condena de prisién
(incluyendo el tiempo correspondiente a detencion preventiva si fuere el caso) y el abono
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de tiempo por actividades de redencion de pena o por otros motivos previamente
reconocidos (si_aplicara al caso), y confrontandolos con el término de la condena
definitiva que en la actualidad se vigila, nos encontramos con que el sentenciado el dia
de hoy cumple la totalidad de la pena de prision.

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancidn penal por Cumplimiento de la pena
de prisién y la Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derechos.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

4. Ordenes a emitir:
4.1. De manera inmediata:

Se ordenara inmediatamente la libertad incondicional por pena cumplida en favor del
sentenciado con ocasion de la presente actuacion, quedando el penal facultado para
verificar la existencia de posible requerimiento en su contra. Librese entonces la
correspondiente orden de excarcelacion.

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacién (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.co]l. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

4.2. A la ejecutoria de esta decision:

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seré remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbhuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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En virtud del derecho al olvido, al principio de caducidad del dato negativo y a la
naturaleza de la decision que se esta adoptando, se impone ocultar los datos personales
del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial
procediendo para ello a realizar la correspondiente operacion dentro de programa de
gestion judicial, lo anterior sin perjuicio de mantener integro el expediente en archivo
conforme a las reglas del derecho de acceso a la informacidn publica y poder consultarse
directamente en las oficinas donde repose (CSJ STP15371-2021; AP5699-2022;
AP1497-2023; AP1816-2023).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),
en firme esta decision.

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de
prision y Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. ORDENAR INMEDIATAMENTE LA LIBERTAD INCONDICIONAL del sentenciado
por este asunto, quedando el penal facultado para verificar la existencia de posibles
requerimientos en su contra. LIBRAR la correspondiente orden de excarcelacion.

3. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

4. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

5. DEVOLVER la caucién prestada si fuere el caso, cerciorarse que el titulo judicial no
se encuentre actualmente embargado.

6. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial, sin perjuicio de mantener integro el
expediente en archivo y poder consultarse directamente en las oficinas donde
repose.
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7. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

8. INHIBIRSE por sustraccion de materia de resolver la propuesta de libertad
condicional obrante en el dossier.

9. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

10. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO T
I oy
JUEZ [OpEEL Of:# .
Wu{nﬁeeirm-poradéndenmuials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI 13858 {2015-00011)
JHONILEY RODRIGUEZ

Contra la Vida y la Integridad Personal
Ley 906 de 2004
Auto No.726 Redime pena

JUZGADC‘TERC-ERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, mayo diez (10) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuvelve la solicitud de redencion de pena elevada a favor del
sentenciado JHONILEY RODRIGUEZ, quien se halla privado de la libertad en el
centro Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Girdn,

Santander.
CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 22 de enero de 2016 por el Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito con Funciones de Conocimiento de La Plata (Huila),
JHONILEY RODRIGUEZ fue condenado a pena de 30 afos de prision, como
responsable de los delitos de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones, lesiones personales, homicidio agravado y

hurto calificado y agravado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias,

documentacion para estudio de redencién asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO  |—FrenE HASTA | HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
\e77aree | OC1/2022 | DIC/2022 366 305

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le
representan al sentenciado un fotal de TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS de
redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97

y 101" de la Ley 65 de 1993.

! ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABA JO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. £l nuevo texto es el siguiente:> Para efeclos de evaluacion del frabajo en cada centro de reclusion habrg
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO lo. Lo dispuesto en este arficulo se aplicara famblén para los casos de detencion y prision domiciliori@
y demds formas alternativas a la prisién,

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre €l frabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd cerfificado en los mismos termin® %!
articulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacién de los estudios realizados.
2014,

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el arficulo 60 de la Ley l%bn de
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd :;r" por dOs dias
pena por estudio alos condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclV

de estudio. 1
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NI 13858 {2015-00011)
JHONILEY RODRIGUEZ

Contra la Vida y la Integridad Personal
Ley 906 de 2004

. Auto No.726 Redime pena
Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JHONILEY RODRIGUEZ identificado
con la cédula de ciudadania nUmero 80.894.059, redencién de pena de TREINTA

PUNTO CINCO (30.5) DIAS, por actividades de estudio inframuros.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

YENNY

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta aclividad durante sels horas, asi sea en dias diferentes.

Para esos efectos, no se podrdn computar mas de sels horas diarias de esludio,
Los procesados también podrén realizar aclividades de redencion, pero solo podrd computarse una vez quede

en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga
del trabgjo, la educacion o la ensefianza de que frafa la presente ley. En esla evaluacién se considerarg
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacién deferminard los periodos y formas de evaluacién.
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 14 —  AGOSTO  — 2023

* Kk Kk k k %
kk kk k% k% *kk k%

OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado PABLO,0ESAR
BURGOS SERRANO
Identificacion 13.872.987
Lugar de reclusion | CPMS Bucaramanga
Delito(s) Extorsion agravada.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado 08° Penal C Mun!mpal Bucaramanga 09 09 | 2022
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - -
Ejecutoria de decision final (ficha tecnlca) 26 09 | 2022
Inicio 15 08 | 2020
Fecha de los Hechos Final 18 08 | 2020
Sanciones impuestas Hoit
MM | DD HH
Pena de Prision 36 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 36 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 150 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semanay horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializaciéon de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prisién domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacién de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sé6lo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisién de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacién proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Actividad de Estudio
Certificado Periodo Horas Evaluacion | Evaluacion Redencién
Desde | Hasta Desempefio | Conducta | Meses | Dias
Mar. Mar. .
18849068 2023 2023 102 | Sobresaliente Buena 00 09
Abr. Jun. .
18918143 2023 2023 354 | Sobresaliente Buena 01 00
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 mes 09 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO 5
JUEZ =

H‘mﬂ‘n,némeeirmporadéndemermials csjepbuc
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 14 AGOSTO 2023

ASUNTO

Procede el despacho a resolver de oficio sobre Libertad Condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado PABLO CESAR
BURGOS SERRANO
Identificacion 13.872.987
Lugar de reclusion CPMS Bucaramanga
Delito(s) Extorsion agravada.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado 08° Penal C Mun!mpal Bucaramanga 09 09 | 2022
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumulé penas - - - -
Ejecutoria de decision final 26 09 | 2022
Inicio 15 08 | 2020
Fecha de los Hechos Final 18 08 | 2020

. . Monto
Sanciones impuestas

MM | DD HH

Pena de Prision 36 - -

Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 36 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién 150 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD | MM | AAA | mm | bD | HH

1/4




Redencidn de pena 14 08 | 2023 | 01 09 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 22 09 2021 29 23 )
libertad actual Final 14 08 2023
Subtotal 24 02 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el interno se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que hace
parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-
11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

Sin embargo:

En razdn a la denominacién tipica del delito objeto de condena es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1121 de 2006 (art. 26 -Entr6 en
vigencia el 29/12/2006- ) que refiere: “Cuando se trate de delitos de (...) terrorismo,
extorsiéon y conexos,... no se concederan subrogados penales 0 mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o
suspension condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision,
ni habré lugar a ningun otro beneficio o subrogado legal judicial o administrativo {(...)”

Sobre la vigencia de dicha disposicion legal se han elaborado -entre otras- las siguientes
reglas jurisprudenciales:

“.. no encuentra la Sala que la conclusion a que arribaron los juzgados
demandados en torno a la concesion de la libertad condicional en el caso concreto
constituya una via de hecho, y en cambio aparece que a partir de una
interpretacion razonable de la normatividad que regula la materia, se preciso que
no podria concluirse que la Ley 1709 de 2014 haya derogado o modificado el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, prevaleciendo, en todo caso, la norma de
caracter especial sobre la general, pero ademas se destacé que la favorabilidad
solo seria aplicable desde el punto de vista objetivo, porque frente al presupuesto
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subjetivo el juicio de valor seria negativo dada la naturaleza y gravedad del delito”
(CSJ STP 6880-2014 y STP5140-2015).

“... la prohibicion prevista en el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 no ha sido
derogada, motivo por el que los operadores judiciales estan en la obligacion de
aplicarla y, en efecto, negar la concesion de beneficios o subrogados penales a
quienes fueron condenados por «delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo,
secuestro extorsivo, extorsion y conexos». (CSJ STP17243-2014)

El referido articulo fue declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante
la sentencia C-073 de 2010, en la cual dijo: “Como se puede apreciar, se trata de
un texto normativo encaminado a prevenir, investigar y sancionar los delitos de
terrorismo, secuestro y extorsion, en sus diversas modalidades, mediante la
adopcion de un conjunto de medidas, de diversa naturaleza (preventivas,
represivas, econémicas, etc.) encaminadas todas ellas a combatir estos delitos
que causan un elevado impacto social. En ese orden de ideas, la disposicion legal
acusada, mediante la cual se excluye la concesion de beneficios y subrogados
penales para los autores y participes de tan gran graves conductas, no resulta ser
un cuerpo extrafio en el texto de la Ley 1121 de 2006. Todo lo contrario. Su
contenido se ajusta perfectamente a los fines persequidos por el legislador, en la
medida en que pretende disuadir a todos aquellos que deseen perpetrar tales
crimenes.”

“...elarticulo 26 de la Ley 1121 de 2006 y el 32 de la Ley 1709 de 2014 son validas
y juridicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno establece una
circunstancia especifica que configura la prohibicion para acceder a la libertad
condicional —que se trate de delitos de extorsion- y el otro, por el contrario,
establece un presupuesto de hecho de caracter general que se contrae a la
concesion de la libertad condicional, sin alterar, en absoluto, aquellos casos
expresamente exceptuados” (CSJ STP8287-2014)

Para el caso concreto:

i.) Los hechos de las sentencias datan del afio 2020, es decir, se suscitaron con
posterioridad a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusion de beneficios
para quienes incurran en delitos de extorsion y conexos.

ii.) El delito cometido por el sentenciado es Extorsion Agravada, de lo anterior, es facil
afirmar, que se hace aplicable la prohibicion legal de otorgar el mecanismo sustitutivo
deprecado y por tanto, debe el despacho denegar la peticion.

3. Conclusion.

Como consecuencia de lo anterior no se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de
libertad condicional, toda vez que existe prohibicion legal de conceder beneficios o
subrogados penales por el art. 26 de la Ley 1121 de 2006, cuando se trate de delitos de
extorsién y conexos, como en el presente caso.
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Asi mismo, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 24 meses
02 dias de prision, de los 36 meses a que fue condenado.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad
condicional.

2. DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad efectiva de 24 meses
02 dias de prision, de los 36 meses a que fue condenado.

3. NOTIFICAR personalmente al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencién de juez alguno.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO
JUEZ A e S
Prmt‘lwéﬁbeeimomoradéndenmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepdonsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI 377 {2004 00059)

JOSE DEL CARMEN PENA HERNANDEZ
Contra la vida e integridad personal
Ley &00 de 2000

Extincién Medida de Seguridad

. Auto No. 701
JUZGADO TERCERQ DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, mayo cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho mediante la presente providencia de conformidad
con el articulo 38-8 del Cédigo de Procedimiento Penal a pronunciarse
sobre la EXTINCION DE LA MEDIDA DE SEGURIDAD impuesta por el juzgado
Penal del Circuito de Puente Nacional (Santander} a JOSE DEL CARMEN
PENA HERNANDELZ.

CONSIDERACIONES

Mediante sentencia proferida el 24 de mayo de 2005, el Juzgado Penal
del Circuito de Puente Nacional {Santander) le impuso a JOSE DEL
CARMEN PENA HERNANDEZ en calidad de inimputable, medida de
seguridad de internamiento en establecimiento psiquidtrico de cardcter
oficial o privado, por el delito de homicidio en grado de tentativa,
tipificado en el articulo 103 de la ley 599 de 2000}, concordante con el

articulo 272 de la misma ley.

El articulo 70 del Cédigo Penal prevé:

“aArficulo  70. Internacién para inimputable por trastorno mental
permanente. Al inimputable por trastorno mental permanente, se le
impondrd medida de internacion en establecimiento psiquidfrico,
clinica o institucién adecuada de cardcter oficial o privado, en donde

se le prestard la atencién especializada que requiera.

! Texto original de |a ley 599 de 2000
ARTICULO 103. HOMICIDIO. El que matare a otro, Incurrira en prisién de trece (13} a veinticinco {27} afios.

2 ARTECULO 27. TENTATIVA. El que iniciare la ejecucion ce una conducta puriible mediante actos idéneos e inequivecamente dirgidos a
su consumacian, y 6sta no se produjere por creunstancias ajenas a su voluntad, incurrird en pena no menor de ta mitad del minimo i
mayor de las tres cuartas partes dei maximo de la sefialada para la conducta punible consumada.




NI 377 (2004 00059)

JOSE DEL CARMEN PENA HERNANDEZ
Contra la vida e integridad personal
Ley 600 de 2000

Extincidn Medida de Seguridad

Auto No. 70)

Esta medida tendra un mdximo de duracién de veinte (20} afios y el
minimo aplicable dependerd de las necesidades de fratamiento en
cada caso concreto. Cuando se establezca que la persong se

encuentra mentalmente rehabilitada cesard la medida.

Habrd lugar a fa suspension condicional de la medida cuando se
establezca que la persona se encuentra en condiciones de adaptarse

al medio social en donde se desenvolverd su vida.

lgualmente  procederd la suspensién cuando la persona  sea

susceptible de ser tratada ambulatoriamente.

En ningun caso el término sefialado para el cumplimiento de g
medida podrd exceder el méximo fijado para la pena privativa de la

libertad del respectivo delito.”

El Codigo Penal en su articulo 78 dispone:

“Revocacidn de la suspensidon condicional. Podrd revocarse Ia
suspension condicional de la medida de seguridad cuando oido el

concepto de! perito, se haga necesaria su confinuacién.

Trascurrido el ftiempo mdximo de duracién de la medida, el Juez

declarara su extincién.”

Advierte el despacho que JOSE DEL CARMEN PENA HERNANDEZ,
permanece en internacién en el Hospital Psiquidtrico San Camilo ES.E. de
esta civdad, desde el dia 8 de abril de 2004, encontrédndose a Ia fecha
cumplido el término mdéximo de duracién de la medida de seguridad,

motive por el cual opera la extincidn de la misma.

Con fundamento en lo que se acaba de exponer, se declarard la extinciéon
de la condena impuesta de conformidad con lo dispuesto en el articulo 78
inciso 2° del C.P.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,




NI 377 {2004 00059)

JOSE DEL CARMEN PENA HERNANDEZ
Confra ia vida e infegridad personal
Ley 600 de 2000

Extincidn Medida de Seguridad

Autfo No, 701

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la medida de Seguridad de internacién
en establecimiento psiquidtrico, impuesta a JOSE DEL CARMEN PENA
HERNANDE! identificado con c.c. No. 96.105.159, por el juzgado Penal del
Circuito de Puente Nacional - Santander, en sentencia proferida el 24 de
mayo de 2005, con fundamento en las razones expuestas en la parte

mofiva de esta providencia.

SEGUNDO: Emitase orden al Director del ES.E. Hospital Psiquidtrico San
Camilo con sede en esta ciudad a fin de que cese el internamiento del
inimputable JOSE DEL CARMEN PENA HERNANDEZ.

TERCERQ: Por el centro de servicios adscrito a estos despachos, informese
de esta decision a las autoridades respectivas, a las que se les informé de

{a sentencia.

CUARTO: En firme esta decisién, por el Centro de Servicios adscrito a estos
despachos, enviese el expediente al juzgado de conocimiento — Penal del

Circuito de Puente Nacional- Santander, para su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE







NI-27915 (2021-06248)

FREDY ANTONIO GOMEZ QUINTERO
Contra la familia

Ley 906 de 2004

Redime pena

Niega libertad condicional

Auto No. 1203 BestDoc

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Agosto catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de redencidén de pena vy libertad condicional
elevada por el sentenciado FREDY ANTONIO GOMEZ QUINTERO, quien se
halla privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario

de mediana seguridad de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

FREDY ANTONIO GOMEZ QUINTERO descuenta pena de 48 meses de
prision, impuesta en sentencia proferida el 14 de febrero de 2022, por el
Juzgado Séptimo Penal Municipal con funciones de conocimiento de

Bucaramanga, como responsable del delito de violencia intrafamiliar.

Previomente se debe advertir que si bien por expreso mandato del
articulo 33 de la Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de
la pena interpuestas directa o indirectamente por los condenados
privados de la libertad deben resolverse en audiencia virtual o publica, lo
cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucion de la

solicitud por estar implicito el derecho a la libertad.

*REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana seguridad de

Bucaramanga documentacion asi:



NI-27915 (2021-06248)

FREDY ANTONIO GOMEZ QUINTERO
Contra la familia

Ley 906 de 2004

Redime pena

Niega libertad condicional

Auto No. 1203 BestDoc

- PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION
18880605 AGO/2022 | MAR/2023 1002 83.5 N

En consecuencia, las horas cerfificadas y que han sido referidas
anteriormente le representan al sentenciado un total de OCHENTA Y TRES
PUNTO CINCO (83,5) DIAS de redencién de pena; de conformidad con lo
establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993'.

*LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, establece:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoraciéon de la conducta punible, concederd la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el fratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley
1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion
habrd una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1lo. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencién y prision
domiciliaria y demds formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el trabajo material y el intelectuall.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014.
El nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la redencién
de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusién por
dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrdn realizar actividades de redencidn pero solo podrd computarse una vez quede
en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluaciéon que se haga
del frabdjo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucidn de penas se
abstendrd de conceder dicha redencidn. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.
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En todo caso su concesidon estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacidon mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando

este seaq inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el
articulo 68A de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 4° de la ley
1773 de 2016, mediante el cual se establecid la prohibicion de concesiéon
de beneficios y subrogados penales, entre ofras conductas, para el delito

de violencia intrafamiliar, preceptia:

“PARAGRAFO Tlo. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Cddigo, ni tampoco para lo dispuesto
en el articulo 38G del presente Cddigo.”

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v' Pena impuesta: 48 meses de prision (1440 dias).

v Con motivo de esta actuacion ha estado privado de la libertad
desde el 18 de octubre de 2021, a la fecha, esto es 21 meses, 27 dias
(643) dias.

v' En auto del 31 de julio de 2023 se le ha reconocido redencion de
pena por 83.5 dias.

v Sumados, tiempo de privacion fisica de libertad y redencion de pena
reconocida, ello arroja un guarismo de 24 meses, 20.5 dias (740.5 dias)

de pena descontada.

En el caso concreto, se evidencia que a esta fecha el sentenciado
NO encuentra satisfecha a su favor la exigencia objetiva contenida en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificatorio del articulo 64 de la Ley
599 de 2000, toda vez que no ha superado las tres quintas partes (864 dias)

de la pena de prisibn impuesta en su contra.

Aunado a lo anterior, en lo que atane con el pago de perjuicios el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 senala para efectos de la concesion de la

libertad condicional: “En todo caso su concesion estard supeditada a la
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reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que

se demuestre insolvencia del condenado”.

Entonces, como por expresa disposicion del articulo 94 de la Ley 599
de 2000, “La conducta punible origina obligacion de reparar los
danos materiales y morales causados con ocasion de aquella”, en el
articulo 102 y ss. de la ley 906 de 2004 (C.P.P.), se regula el incidente de
reparacion integral, el cual podrd ser presentado dentro del término de los
30 dias siguientes a la ejecutoria de la correspondiente sentencia de

condena, tal como lo dispone el arficulo 106 de la misma ley.

Como dentro de la actuacién no existe constancia que la victima
del delito de violencia intrafamiliar haya sido resarcida del perjuicio
ocasionado, lo procedente es elevar solicitud al Centro de Servicios del
Sistema Penal Acusatorio, para que informe si se adelanté o no incidente
de reparacioén integral; en caso afirmativo remita copia de la decision que

se haya adoptado al respecto.

Tanto el sentenciado como su defensa, estdn habilitados para

allegar prueba al respecto.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO: RECONOCER a FREDY ANTONIO GOMEZ QUINTERO
identificado con cédula de ciudadania No. 91.508.298, redencion de pena
de OCHENTA Y TRES PUNTO CINCO (83,5) DIAS, por actividades realizadas

al interior del Penal.
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SEGUNDO: NEGAR a FREDY ANTONIO GOMEZ QUINTERO, identificado
con la cédula 91.508.298, el instituto juridico de la liberfad condicional, con

fundamento en lo expuesto.

TERCERQO: Librar oficio al Centro de Servicios del Sistema Penal
Acusatorio, para que informe si se adelantd incidente de reparacion
infegral, dentro del proceso adelantado por el juzgado Séptimo Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, radicado CUI
68001-60-00-159-2021-06248-00, solicitando copia de la decision que se

haya adoptado al respecto.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

Notifiquese y cumplase

LMD
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 14 —  AGOSTO  — 2023
OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion / de oficio sobre procedencia del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado CARLOS MAURICIO
HIGUITA OSORIO
Identificacion 1.098.737.350
Lugar de reclusion CPMS Bucaramanga
Delito(s) Hurto calificado y agravado en grado de tentativa.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 1° Penal C Mun!mpal Bucaramanga 10 | 08 | 2022
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - B

Tribunal Superior que acumulé penas - -

Ejecutoria de la decision final 10 08 | 2022

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 03 04 | 2022
Sanciones impuestas 2AETE
MM | DD HH
Pena de Prision 27 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 27 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompariante de la pena de prisidn -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

113




Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -

Ejecucion de la Fecha Monto

Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 03 04 2022 16 11 )
libertad actual Final 14 08 2023

Subtotal 16 11
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en estacion de policia, que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

Enrazdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto
Alafecha no han sido remitidos los documentos necesarios para el estudio del beneficio

gue se reclama (art. 471 L. 906/04), por ende, se oficiara al director de la CPMS
Bucaramanga para el envio de los mismos.
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4. Decision

Como quiera que no se cuenta con la documentacion requerida para analizar en su
totalidad los requisitos para la concesion de libertad condicional, por ahora no se
concedera el mecanismo sustitutivo y se oficiara al director del CPMS Bucaramanga para
que remita los documentos de que trata el art. 471 del CPP.

La ausencia de "documentacidn necesaria" es una razon legal para negar la peticion (CSJ
AHP 21 mar 2013 rad. 40983); la resolucién favorable del consejo de disciplina es un
"requisito imprescindible" en la evaluacion del cumplimiento de las exigencias legales
para el reconocimiento del derecho (CSJ SEP087-2020), y es razonable la negativa de
la peticidn si no es acompafiada de los elementos de juicio del art. 471 L. 906/04 (CSJ
STP9354-2020). Se hace necesario contar con los documentos los cuales corresponde
recolectarlos y aportarlos al respectivo centro carcelario (CSJ STP17239-2019;
STP9999-2019).

Declarar que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 37 meses 11 dias del
total de 57 meses de prisién a los que fue condenado.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. OFICIAR aladireccién del CPMS Bucaramanga para que remita los documentos
de que trata el art. 471 del CPP respecto del sentenciado para resolver sobre
libertad condicional, asi como certificados de computo de las actividades
realizadas por el sentenciado, a partir del mes de agosto de 2022 a la fecha,
junto con la respectiva calificacion de conducta para estudio de un eventual
reconocimiento de redencién de pena.

3. DECLARAR que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 16 meses
11 dias del total de 27 meses de prision a los que fue condenado.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

nmm‘n,uériheeirwpuadéndememorials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

v Consejo Superior de1a Judicatura JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
Repiiblica de Colombia

4%«. Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (04) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena deprecadas a favor de EDUARDO MONTERO
VILLAZON, identificado con la cédula de ciudadania Nro. 1.065'562.720, quien se encuentra
privado de la libertad en el CPMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- El ajusticiado EDUARDO MONTERO VILLAZON, cumple una pena acumulada de 219
meses 05 dias de prision decretada en auto del 28 de enero de 2020, de conformidad con
las siguientes sentencias:

1.- La proferida el 5 de septiembre de 2018 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Valledupar que lo condené a la pena de 50 meses 18 dias de prisién, multa de 2.22 SMLMV
e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena privativa de la libertad, como autor de los delitos de hurto calificado agravado y dafio
en bien ajeno (Rad. 2001-6000-000-2016-00041 NI 12330) y

2.- La leida del 3 de octubre de 2018, por medio de la cual el Juzgado Quinto Penal del
Circuito de Valledupar, lo condené a la pena de 17 afios de prision, e inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por igual término de la pena principal, como autor
responsable del delito de homicidio agravado tentado, cuya vigilancia correspondio a la Juez
Primero homologo de esta ciudad (Rad. 2001-6000-000-2018-00115 NI 23353).

2.- A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

PERIODO HORAS REDENCION
CERTIFICADO DESDE HASTA CERTIF. ACTIVIDAD HORAS DIAS
18777799 01/01/2019 | 07/04/2019 528 TRABAJO 528 33
TOTAL REDENCION 33
. Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 27/04/2018 a 07/04/2019 EJEMPLAR

4.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al
sentenciado TREINTA Y TRES DIAS (33 dias) o lo que es lo mismo: 01 mes 03 dias, de
redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que la conducta del mismo
ha sido calificada en el grado de ejemplar y su desempefio como sobresaliente, por lo que
procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de
la ley 65 de 1993. Si bien el certificado de conducta no obra dentro de la documentacién
remitida en esta oportunidad, lo cierto es que aparece en el diligenciamiento a Folio 70v.

NI. 12330 CUI 120001600000020160004100

C/: Eduardo Montero Villazén

D/: de hurto calificado agravado, dafio en bien ajeno y homicidio agravado tentado
Ley 906 de 2004
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5.- Con ocasion a la acumulacion de penas decretadas, debe tenerse en consideracion que
el ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 15 de
abril de 2016 por lo que a la fecha ha descontado en fisico 87 meses 20 dias.

6.- Por las actividades de ensefianza, trabajo o estudio al interior del pandptico se han
reconocido los siguientes periodos de redencion en distintos autos, asi: (i) 09 meses 15 dias
en auto del 05 de abril de 2021, (ii) 06 meses 05 dias decision del 17 de junio de 2022, (iii)
01 mes 0.5 dias por interlocutorio del 12 de septiembre de 2022, (iv) 02 meses 1.5 dias
acorde con providencia del 07 de diciembre de 2022, (v) 33 dias reconocidos el dia de hoy,
lo que arroja un total de redenciones de 19 meses 25 dias

7.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencion atras sefialada - el
rematado ha descontado la cantidad de 107 meses 15 dias.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a EDUARDO MONTERO VILLAZON, identificado con la cédula
de ciudadania Nro. 1.065'562.720, una REDENCION DE PENA de TREINTA Y TRES DIAS
33 dias (01 mes 03 dias) por la actividad realizada durante la privacién de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado EDUARDO MONTERO VILLAZON ha
cumplido una pena de CIENTO SIETE MESES QUINCE DIAS (107 meses 15 dias.), teniendo
en cuenta la detencion fisica y la redencion de pena reconocida.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos
ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA

NI. 12330 CUI 120001600000020160004100
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