FECHA

FUACION | JDO | NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
O | ESTADO

, USO DE MENOS DE EDAD EN LA COMISION DECLARA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
11 24 | 2 | 18752 | ARITH FABIAN OVIEDO CHAPARRO o TR 31-05-23 PRINCPAL Y ACCESORA.
2| 24 | 2 | 31238 | ERVINDEGREIT GARZON MIER INASISTENCIA ALIMENTARIA 30-06-23 |  DECLARA EXT'N%S'EQEFL{&PENA PRISION'Y
3| 24 | 1 | 38630 | LAURAMARCELA MUNOZ ARENAS HURTO AGRAVADO 16-08-23 | VIEGA SOLICITUD %Eé"&%ﬁéim DE VIGILANCIA
4| 24 | 1 | 38532 | CARLOS MIGUEL GARCIA LIZCANO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 210423 | NO APLICAR EL PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD
5| 24 | 1 | 28415 WILLIAN MENDOZA PEDRAZA INASISTENCIA ALIMENTARIA 12-04-23 EXTINCION
6| 24 | 1 | 5442 | RKLEY DE JESUS PANIAGUA POSADA | HURTO CALIFICADO Y AGRAVADI Y OTROS | 02-06-23 EXTINCION
71 24 | 1 | 6185 | MARLON EDUARDO LIZCANO GARCES |  LESIONES PERSONALEES DOLOSAS | 25-05-23 EXTINCJON
8| 24 | 5 | 10718 | OLGER ANDREY ARDILA ROJAS TRAFICOO PORTEU'EE%AL DEARMASDE | 905 23 CONCEDE REDENCION DE PENA

ANDERSON JHOAN FUENTES | CONCIERTO PARA DELIQUIR AGRAVADO Y
9| 24 | 5 | 30745 S oo 22-06-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
10| 24 | 5 | 27433 | FABIO ANDRES ORTEGA CISNEROS HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 26-06-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
11| 24 | 5 | 5723 | ELIECER ORLANDO RICO PEDROZA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 17-07-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
12| 24 | 5 | 15922 | CLAUDIA JULIANA ALDANA PORTILLA EXTORSION 28-03-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
13 24 | 5 | 35419 | JUAN CARLOS ROA MARMOLEJO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 29-06-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
n ACCESO CARNAL ABUSIVIO CON MENOR
1| 24 | 5 | 20483 WILSON LEON PENA iy ol 02-06-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
15| 24 | 2 | 3eoas | CARLOS HUMF?EFTFIQ VALDIVIESO EXTORSION 27-06-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
16| 24 31468 | MAURICIO HERNANDEZ SANTOS VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 20-06-23 NIEGA PERMISO PARA SALIR DEL PAIS
17| 24 | 1 | 35838 | JUANDEDIOS MARINCASTRO | ACTOSEXUAL ngsﬁgﬁgom INCAPAZDE | 19 0403 CONCEDE REDENCION DE PENA
18] 24 | 5 | 38642 | JEAN CARLOS APARICIO ANDRADE HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 03-03-23 NIEGA REDENCION DE PENA
19| 24 | 5 | 30208 | JOSECONCEPCION CHOURIO | CONCIERTO PARAODTE{%%U'R AGRAVADO Y | 4 15.93 NIEGA REDENCION DE PENA
20| 24 | 1 | 19857 | HUGO HERTNAN ACEVEDO HERRERA PORTE DE ESTUPEEFACIENTES 18-07-23 EXTINCION
21| 24 | 1 | 19857 | MARIO FERNANDO SOLANO FIALLO CONCIERTO PARA DELINQUIR 18-07-23 EXTINCION
JHONATHAN MATIAS SERNA
22| 24 | 1 | 19857 AT CONCIERTOPARA DELINQUIR 18-07-23 EXTINCION
23| 24 | 6 | 30372 N'COLASA?INTE\TAE\SRJ\'MENEZ HURTO CALIFICADO AGRAVADO 18-08-23 NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
TRAFICO, FABRICACION O PORTE ILEGAL CONCEDE REDENCION DE PENA/ SE ABSTIENE DE
24| 24 | 7 | 39308 | OTON ALFREDO PERALTAESTUPINAN |  DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS | 15-08-23 | RECONOCER REDENCION DE PENA/ NIEGA PRISION
PARTES O MUNICIONES DOMICILIARIA

25| 24 | 7 | 37905 | BRAYAN FABRICIO PINZON RAMIREZ HURTO CALIFICADO 15-08-23 | NIEGAPERMISO PARA TRABAJAR/ DECRETALA

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA




HOMICIDIO AGRAVADO Y PORTES DE

CONCEDE REDENCION DE PENA/ NIEGA LIBERTAD

26| 24 17149 |  ALVARO ALEXISBRICENORUIZ | ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL | 15-08-23
e CONDICIONAL/ SE ABSTIENE DE REDIMIR PENA

HURTO CALIFICADO EN GRADO DE CONCEDE REDENCION DE PENA/ CONCEDE

7| 38385 |  CAMILO CASTELLANOS LEON D o 15-08-23 R o
, CONCEDE REDENCION DE PENA/ ORDENA
28| 38691 | ROBERTO CARLOS SANCHEZ OJEDA EXTORSION Y OTROS 15-08-23 R D N e et OR DA
DECLARA EL CUMPLIMIENTO DE LA TOTAL DE LA

29| 24 23497 |  LUIS FERNANDO LOZADA PINZON FUGA DE PRESOS EN CONCURSO 16-08-23 PENA DE PRISION/ ORDENA LIBERTAD

HETEROGENEO CON RECEPTACION

INCONDICIONAL
DECLARA CUMPLIDA LA TOTALIDAD DE LA PENA DE
0| 37026 |  JUAN CAMILO CONTRERAS CARO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 17-08-23 PRISION/ ORDENA LA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA
FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE
31| 21826 | JHONATAN SALVADOR OSSES ZEA FUEGO EN CONCURSO CON HURTO | 16-08-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
CALIFICADO Y AGRAVADO EN TENTATIVA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE ILEGAL
2| u 19302 | DIEGO ANDRES CANON GONZALEZ DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS | 16-08-23 CONCEDER LIBERTAD CONDICIONAL
PARTES O MUNICIONES

33| 29344 | RAFAEL ANTONIO - LOPEZ COBA HOMICIDIO 17-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

18 - JULIO — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

 eemnn s - | JHONATAN MATIAS
 Senfenciado .| 5epNA ECHEVERRI

" identifn-cion .| 1.096.210.595

" Lugar de reclusion - | NR
LR Delito(s). - Tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso con
: | concierto para delinquir agravado.

_ Procedimiento - | Ley 906 de 2004.

Providencias Judiciales que - Fecha

contienen la condena DD | MM = AAAA

“Juzgado 1° | Penal | Circuito Esp. | Bucaramanga 27 | 03 | 2019

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decisidn final 27 03 | 2019

Inicio - - -

Fecha de los Hechos Final % 06 | 2016
.. Sanciones impuestas Monto
' : MM | DD HH

Pena de Prision 44 - -

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones pablicas 44 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

_Multa acompafiante de la pena de prisidn 1351 SMLMV

Muna en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

‘Mecanismo sustitutivo | Monto Ditigencia Compromiso. Periodo de prueba

_oforgado actualmente | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional 1 SMLMV X - 14 03 -

Prision Domiciliaria - - -
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COP+SIDERACIONES
1. Competencia.
Este despacho es competente para [resolver sobre Extincién de la sancién penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4°y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88 #7 y# 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacién definitiva senalada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuiestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derethos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con| postericridad a la ejecutoria de 1a sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ninglin caso procede la rehabilitacionien el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de ia Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que !as “penas privativas
de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se eplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado Ia extincion de la pena principal o cuando ha prescrito {cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: [T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decisién del 15 DE OCTUBRE DE 2019 se concedi6 al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia ¢le compromiso el dia 22 DE QCTUBRE DE 2019,
donde se fijd un periodo de prueba por un término igual a 14 MESES 03 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguim violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

{(https:/iinpec.gov.coinicio); CONSULTA DE PROCESQOS
(https:/iprocesos. ramajudicial cov.colprocesoscs/Consudtadusticias 21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicidl.qov.colprocesos/ndex).

El periodo de prueba se cumplié el dia 25 DE DICIEMBRE DE 2023.

Asi mismo no existe "fuente formal” que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSy STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar fraslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales {art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dic»{trémite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6879).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion {art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  par.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoi.ramajudicial. gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendc para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial {cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar gue contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito ue lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de fas sanciones privativas de otros derechos.
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2. COMUNICAR esta decision a lag autoridades a quienes se enterd la sentencia o la

acumulacién juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE

ICAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR

INMEDIATAMENTE por correo electrénico dejando constancia de ello.

4. ABSTENERSE de devolver la caicion prestada toda vez que la misma consistio en
el pago de prima de pdliza de seguros.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Ramd Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo

del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursps de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BNDRES MFRNANDO LUNA OSOR

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judical en astos sitios webr:

j0lepbuc@cendoj.ramaiudicial. gov.co
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NIl — 19857 — EXP Fisico
RAD - 680816000000201800116

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

18 — JULIO — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extingion
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

MARIO FERNANDO

Sentenciado SOLANOFIALLO

identificacion. | 1.096.186.755

""Lugar de reclusion | NIR

 Delito(s) o Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes en concurso con
' concierto para delinguir agravado.

Procedimiento | Ley 906 de 2004,
. Providencias Judiciales que Fecha

contienen la conidena : DD | MM | AAAA

Juzgado 1° |  Penal | Circuito Esp. | Bucaramanga 27 | 03 | 2019

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulo penas - - - _

Tribunat Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final 27 03 | 2019

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 16 | 06 | 2016
_ ) _ Monto
Sanciones impuestas DD HH

Pena de Prision

ERE

Inhabilitacidn ejercicio de derechos y funciones publicas

Pena privativa de otros derechos

Multa acompafiante de la pena de prisién 1351 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconecidos

Mecanismo sustitutivo | Monto | Diligencia Compromiso . Periodo de prueba

-otorgado actuaimeiite | caucién | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | OD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional 1 SMLMV X - 14 12 -

Prision Domiciliaria - - -
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CO??SIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para
Liberacion definitiva y Rehabilitacién
# 4%y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincién de la sancion penal g

Elart. 88#7 y#5delaley 599 de 20

resolver sobre Extincidn de |a sancién penal por
arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79

or Liberacién definitiva y Rehabilitacion.

0 contiene como causas de E:dincion de la sancion

penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley {(art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periode de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impyiestas {art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con|posterioridad a la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y # 2° de |a Lev 599 de 2000), y en
ningun caso procede la rehabilitaciénien el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica {art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de ofros derechos concurrentes con yna privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de uspensuon de derechos desaparece cuando se ha
declarado |a extincién de la pena principal 0 cuando ha prescrito icfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: { 218/1994, C-581/2001, C-328/2003 ~-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto: ;

Mediante decision del 15 DE OCTUBRE DE 2019 se concedio al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 18 DE OCTUBRE DE 2019,
donde se fij6 un periodo de prueba por un termino igual a 14 MESES 12 DIAS.

A lafecha, no se ha reportado ningur

a violacion de |as obligaciones impuestas, una vez

revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

{htfps:/finpec.gov.colinicio):
{https://procesos.ramajudicial.gov.co

CONSULTA DE PROCESCS
yrocesoscs/Consuliadusticias:!1.aspx)

CONSULTA DE PRY
{https:/iconsultaprocesos.ramaiudicia

y
JCESOS NACIONAL UNIFICADA
_aov.co/procesges/index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 30 DE DICIEMBRE DE 2020.

Asi mismo no existe "fuente formal” jue ampare la exigencia de *acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi¢ dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho framite a tono con el tramite previsio en ei Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006: art. 5° del Decreto
4473 de 2008; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destinc a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email; sirig@procuraduria.gov.co

Canceiar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc sijin-cer@policia.gov.co; desan sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pqr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden {art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cercioraree gue el titulg judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Cficina de Cobro Coactivo (Cuenta def Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al plbiico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial {cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derechos.
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COMUNICAR esta decisién a Ias] autoridades a quienes se entro la sentencia o la
acumulacién juridica de penas. |

CANCELAR TODA ORDEN DE FAPTURA emitida en la actuacién. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electrénico dejando constancia de elle,

|
ABSTENERSE de devolver la calicién prestada toda vez que & misma consistié en
el pago de prima de péliza de se: juros.
OCULTAR los datos personalei; del sentenciado disponibles al pablico en los
sistemas de consulta de la RamajJudicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que s2 proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursgs de reposicion y apelacion.

NOTIFit‘#UESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judical en exstos sitios wel:

»

sﬂodemrtu‘ial:ins wes  j01lepbuc@cendoi.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

18 — JULIO — 2023

Kok

ASUNTO

Procede el despacho de Oficio e imprimir impulso procesal dentro de la presente
actuacion adelantada a instancias de HUGO HERNAN ACEVEDO HERRERA.

CONSIDERACIONES

Mediante auto que antecede de fecha 15 DE ENERO DE 2021 se decreté la extincion se
la sancion penal, sin embargo, el despacho advierte que se omitid emitir algunas ordenes
complemes._unas.

Por todo lo anterior:
- De manera inmediata:

Cancelar toda orden de captura o traslade obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; : desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

- A la ejecutoria de esta decision:

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de fa Nacion, Fiscalia General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de dztns GiRi Ge que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: sifi@procuraduria.gov.co

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ocultar los datos personales del senﬁenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de ta Rama Judicial procediendo para elio a realizar la comrespondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5693-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez falladot o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del e*pediente (art. 122 inc. 5° de lia Ley 1564 de 2012),
en firme esta decisién.

Precisar que contra este auto interlor#utorio no procede recurso alguno.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZdADO PRIMERO DE EJECUZION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUGARAMANGA,

- RESUELVE

1. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

2. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la act. acion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo glectronico dejando constancia de ello.

3. ABSTENERSE de devolver la céucién ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma. 3

4. QOCULTAR Ios datos personalﬁs del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que no procede recdrso alguno.

CUMPLASE

Puede constatar aut 2nticidad de esta
actuadion judicialen estos sitios web:

=4
oy csiepbuc@cendoj.rama; udicial. gov.co
Recepddn séio de cormunicadones : j01lepbuc®cendoj.ramsjudicial.gov.co
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& Auto interlocutorio
7 Condenado: JEAN CARLOS APARICIO ANDRADE
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO

RADICADO: 051546108206201080239

Radicado Penas: 38642

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, tres (03) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION. DE,\ PENA
deprecada por el condenado JEAN CARLOS APARICIO ANDRADE
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.143.352.840.

ANTECEDENTES

1. Aparicio Andrade fue condenado el 19 de agosto de 2010 por el Juzgado
Penal del Circuito de Caucasia Antioquia a la pena principal de 230 MESES
DE PRISION al haberlo hallado responsable del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE
FUEGO. En la sentencia se le negaron los subrogados penales.

2. Se logra evidenciar que el condenado ha estado privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 20 DE JULIO DE 2010. Actualmente
en el EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.
PETICION .

Atendiendo a la solicitud de REDENCION DE PENA impetrada por el
sentenciado, debe este despacho hacer un estudio de la misma de conformidad
con las previsiones establecidas en el art. 81 de la Ley 65 de 1993 en
concordancia con el Articulo 56 de la Ley 1709 de 2014 y articulo 30 de la
Resolucién 3272 de 1995 normas que establecen:

"ARTICULO 81 LEY 65 DE 1993. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL
TRABAJO. Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014.
El nuevo texto es el siguiente: Para efectos de evaluacion del trabajo en
cada centro de reclusion habrd una junta, bajo la responsabilidad del
Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificarad las jornadas de trabajo de

acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.
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Auto interlocutorio

Condenado: JEAN CARLOS APARICIO ANDRADE
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO
RADICADO: 051546108206201080239
Radicado Penas: 38642

Legislacién: Ley 906 de 2004

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para
los casos de detencién y prisién domiciliaria y demas formas
alternativas a la prisién.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

"ARTICULO 56 Ley 1709 de.2014. Modificase el articulo 81 de la Ley
65 de 1993, el cual quedara asi:

Articulo 81. Evaluacién y certificacidn del trabajo. Para efectos de
evaluacién del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo
la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el
Director.
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El Director del establecimiento certificaréd las jornadas de trabajo de
acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o0. Lo dispuesto en este articulo se aplicaré también para
los casos de detencién y prisién domiciliaria y demds formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el
intelectual.”

“Art. 30 Resolucion 3272 de 1995. £/ director del establecimiento

carcelario certificaré las actividades de trabajo, educativas y de
ensefianza, considerando las determinaciones adoptadas por la junta de
evaluaciones con base en los datos consignados en el libro de registro
de actividades en las planillas de control y en los demds mecanismos de
auditoria que se establezcan.

El juez de ejecucién de penas y de medidas de seguridad podra revisar
todos los documentos que sirvieron de base para la calificacion y
sostener las entrevistas que juzgue pertinentes con los funcionarios que
intervinieron en la evaluacién, en el control disciplinario y en la
expedicion de la certificacion.

La certificaciéon debe reflejar fielmente lo consignado en los documentos
que le sirven de_ sustento y deberd contener cuando menos la
informacién relativa al nombre del establecimiento carcelario, nombre e
identificacién del interno, nombre _e_identificacién de la persona que
ejerce el control de la_actividad desempefiada, actividad realizada,
tiempo _empleado, _discriminado _por horas y dias por mes,
ﬁ“ correspondientes a cada afio y las demds observaciones gue sobre el
particular figuren en los archivos”
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Auto interfocutorio

Condenado: JEAN CARLOS APARICIO ANDRADE
Delito: HOMICIDIO AGRAVADQO Y OTRO
RADICADO: 051546108206201080239
Radicado Penas: 38642

Legislacion: Ley 906 de 2004

Conforme a las exigencias evidenciadas en las normas transcritas, el despacho
procede a NEGAR la solicitud de REDENCION DE PENA atendiendo a que no
se cuenta con los documentos necesarios para dar tramite a la misma,
desconociendo el despacho aspectos importantes tales como horas redimidas,
actividades realizadas, calidad de la actividad y calificacion de conducta de la
misma.

No obstante, lo anterior, se dispone OFICIAR al EPAMS GIRON a efectos de
que envie con destino a este Despacho, certificado de computos de tiempo
dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado
JEAN CARLOS APARICIO ANDRADE durante el tiempo que se pretende
redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redencién de pena al sentenciado JEAN
CARLOS APARICIO ANDRADE identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1.143.352.840, atendiendo que no se cuenta con los documentos
debidos para dar tramite a la misma, conforme lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR inmediatamente a la EPAMS GIRON a efectos de que
envie con destino a este Despacho los documentos del sentenciado JEAN
CARLOS APARICIO ANDRADE que permitan realizar estudio de redencién de
pena, tales como: certificado de computos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccion, actas de consejo de disciplina o calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el
tiempo que se pretende redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

TERCERO. -CONTRA la presente decisién proceden los recursos de reposicion

y apelacién.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
TSGG ’
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
18

MAYO 2023

ASUNTO
Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién

de la sancion penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de libertad
condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado | VIDAUL
| CCmenelEE | LoNDORO VEGA
__ Identificacion | 7.171.347.
Lugarde reclusion | NR
. Delito(s) | Trafico. fabricacion o porte de estupefacientes
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 5° | Penal .  Circuito | Bucaramanga 30 10 | 2018
Tribunal Superior ~ Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Supetior que acumulo peras - - - -
Ejecutoria de decision final 30 10 | 2018
- Inicio - - -
Fecha de los Hecnos Final | 07 | 11 | 2013
. . Monto
Sanciones impuestas w Top |
Pena de Prision 70 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 70 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de ia pena de prisién 25 SMLMY
Multa en modaiidad progresiva de unidad multa -
_ Perjuicios reconacidos -
Mecanismo sustitutivo Monto | :'Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pera |~ - - - - - -
Libertad condicional 2 SMLMV X - 20 - -
Prisién Domicifiaria e - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincidn de la sancidn penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88#7 y# 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincidn de la sancion
penal la Liberacion definitiva y fa Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara transcurrido el termino impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad a la eieculoria de la sentencia o de
cumplir 1a pena privativa de la libertad (art. 92 # 1° y % 2° de la Ley 589 de 2000), y en
ning(n caso procede la rehabilitacién en el evenio contempiado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que ¢l
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas
de ctros derechos concurrentes con una privativa de (a libertad se apiicaran y ejecutarén
simultaneamente”, luego, la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decisién de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 27 DE AGOSTO DE 2021 se concedit al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia dé compromiso el dia 01 DE SEPTIEMBRE DE 2021,
donde se fij6 un periodo de prueba por un término igual a 20 MESES.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las cbligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

{hitps /inpec.gov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
{hitps //proceses. ramajudicial.gov .colprocesoscs/Consultadusticias? ! .aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesqs. indey).

El periodo de prueba se cumplio el dia 02 DE MAYO DE 2023.

Asi mismo no existe "fuente formal® que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debio dar traslado
de la muita ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara |a Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a ias autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. {arts. 166 y 462 de |a Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 {may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procurad ria gov.co

Cancelar toda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado pre siamente emitida st fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la causién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 60C de 2200} si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el tittlo jud:cial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo casc debe procederse a efectuar la
Conversion a fa Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a :a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuci@zende] ranejud cial.gov.co

Ocultar los datos personalzs del sentenciade disponibles al pablico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programe d= gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juzz raliador o Centro de Servicios Judiciales comespondiente
para que se proceda al archivo d=l axpediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apeiacion
(arts. 182 y 191 de I Ley 500 de 2000).

DZTERMINACION

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta deuisitn a :as autoridades a quienes se enterd !a sentencia o la
acumulacién juridica de penes.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.

3/4
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4, ABSTENERSE de devolver |a caucion prestada toda vez que fa misma consistio en
el pago de prima de péliza de seguros.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al pablico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicior y apelzcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autentddad da la
actuscion judicial en estos stios wed:

it

E-mall kizgada (s6io asuntos urgentes) Oleptnn @i enceojemajudidal gov.eo
E-mall Jurgada {sdio acciones constitucionalas) Plepbucaconsiit wrnaesBoendujamajidical.gav.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

25 — MAYO

ASUNTO

- 2023

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension

condicional de |a ejecucién de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MARLON EDUARDO
_ LIZCANO GARCES
Identificacion | 1.098.286.591
Lugar de reclusion | N/R
Delito{s) | Lesicnes personales dolosas
Procedimiento ~ | Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que . Fecha
contienen la condena ; DD MM | AAAA
Juzgado | Promiscuo |  Municipal | Matanza 06 | 03 { 2018
Tribunal Superior Sala Penal | Bucaramanga 27 | 07§ 2018
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumuld penas - - - -
Ejecutoria de cecision final 15 1 08 | 2018
Inicio - - -
Fecha de lcs Heches Final % 2 1 2013
oo P : = Monto :
Sanciones mpuestgs w oo I T
Peria de Prisién 16 - -
Inhabilitacién ejercicio de derachos y funciones publicas 16 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompaiiante da 1a pena de prisién 17.33 SMLMV
Multa en modalidad prog-esiva de unidad multa -
Perjuicios recanocidos 4 S
Mecanismo sustitutivo Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | - caucion | - :Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - X - 48 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincidn de la sancion penal por
Liberacion definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4° y 485 de |a Ley 600 de 2000).

2. Extincién de la sancion penal por Liberacion defiritiva y Rehabilitacion.

Eiart. 88 #7 y#5 de la Ley 539 de 2000 contiene como causas de Extincién de la sancion
penal |a Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sehalada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas {art. 65 CP}. De igual forma la Rehabilitacion
de ofras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente. y en ningin caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos gue el art. 53 de
la Ley 599 de 2000 dispone con “meridiana claridad™ que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran
simultineamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuandc ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, 1a cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decisién del 06 DE MARZO DE 2018 se concedi¢ ai sentenciado la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diiigencia de compromiso el dia 13
DE SEPTIEMBRE DE 2018, donde no se fijo un periodo de prueba pero se tendra el
término igual a 24 MESES ya que es mayor que la pena impuesta y el minimo previsto
mas favorable al sentenciado.

A ia fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https:/finpec.gov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
(hitps://procesos. ramajudicial. gov.cofprocesoscs/Corsuitadusiiciag 21 .aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consuttaprocesos. ramajudicial.qov.co/procescs. ndex).
El periodo de prueba se cumplié el dia 14 DE SEPTIEMBRE DE 2018.

Asi mismo no existe "fuente formal” que ampare la exigencia de "acreditar” el pago de
pefjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), y aunque s= solicito al fallador
informar sobre resultas de incidente de reparacion integral no se informé nada al
respecto, asi como que la victima o su representante no se pronunciaron sobre dicho
particular en esta fase de ejecucion de pena. Con todo y en el caso que no se hayan
sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debid dar traslado de la
multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusidn al respecto
debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto Tributario
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(art. 136 de la Ley 6 de 1992; art & de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto 4473 de
2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincién de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decison a :as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 20C0), esto =s & |la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC {antes
Direccion General de Prisiones}). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIR! de que trata 3 Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email; sin@procuraduria gir.co

Cancelar toda orden de captura (ar.. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la saucién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts,
485y 492 de la Ley 60C de 2300) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse gue el titulo juc ciai no ce encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversién a la Oficina de Conro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandoia a .a suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@oendc: ra nejudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa d2 gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juaz fallacor o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archive d2l expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto intertacutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de 2 Ley €00 de 2200).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto. el JUZGADQ PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacion cle las sanzicnes privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR ecta decisicn 3 as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penes.
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3. CANCELAR toda orden de captura u orden de fras-ado previamente emitida si fuere
el caso.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentanc.ado fue eximido de prestar
ia misma.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciada disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallado- para que se proceda al érchivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicior y apelzcion. i

NOTIFIQUESE Y CUMFLASE

Synde constatar autenticidad de a
a:tLacmn jukficial en estos sitios web

cswm! AL &Ecw :dci,ramau:haaigov o
Emalhmdo&ébmuwﬂes) Kiiaphue Boe o] ramanudicsd gov.oo
E-mail huzgado {sdlo acciones constitucionales) j0lepbucac s tin ciorsles@cendol. ramajudicial g oo
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

02 -

JUNIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir d2 Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancién penal cor postaroridad al otorgamiento del mecanismo de libertad

condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de [a siguiente condena, asi:

" identificacion | 10.169.082

o Sem nc‘ado - | ARLEYDEJESUS
@ PANIAZUA POSADA

Lugar de reclusién ~ | NR

Furto calificado y agravado; Fabricacion, tréfico y porte de armas

Delito(s) de fueco y municiones de uso privativo de las fuerzas armadas

y falsedad personal; Acceso camnal violento.

Procedimiento Ly S06 de 2004.

Providencias Judiciales que _Fecha
_ contienen Iz condena L1 DD MM AMA
Juez 3° penal del circuito
Juez que acumulé peras especializado de 3 10 | 2008
Bucaramanga

Tribunal Superior que acumuld peras - - - -
Ejecutoria de cecision final 3 10 | 2008

Inicio - - -
Fecha de los Hacacs Final | 21 | 05 | 2006

L Com S ___'Monto .
Sanquonebimpugggs w oo | w

Per.a de Prisién 180 - -

Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 180 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de Ia pena de prision 10 SMLMV
Multa en modalidad prog-esiva de unidad multa -
Perjuicios resonocidos -

Mecanismo sustitutivo | Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueha
otorgado actualmente | cauci6n /| Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pera | - - - - - -

Libertad condicional | 32¢7.750 X - 70 10 -

Prision Domiciliaria .
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincicn de ia sancion peral por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 e la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de |la sancion penal por Liberacion defiritiva y Rehabilitacién.

Elart. 88#7 y# 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como sausas de Extincion de |a sancién
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP'. De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara trenscurrido el término impuesto en la
sentencia o luego de un tiempo con posterioridad 2 la ejecutoria de la sentencia o de
cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y # 2° de la Ley 599 de 2000), y en
ningun caso procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo
122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP). Con iodo y lo anterior tenemos que &l
art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con “meridianz claridad” que las “penas privativas
de ofros derechos concurrentes con una privativa de :a iibertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego, la pena de suspensién de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincién de la pena principal o cuandc ba prescrito (cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-£81/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:
Mediante decisién del 15 DE ABRIL DE 2013 se concedié al sentenciado la libertad
condicional, suscribiendo diligencia de compromiso el cia 18 DE ABRIL DE 2013, donde

se fijo un periodo de prueba por un término igual a 70 MESES 10 DIAS.

A la fecha, no se ha reportado ninguna violacion de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

{https:/inpec.qov.cofinicio); CONSULTA DE PROCESOS
{https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Cor suliadusticias2 1 aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https:/fconsultaprocesos.ramajudicial. gov.co/procesos-Index).

El periodo de prueba se cumplio el dia 29 DE MARZO DE 2019.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la ex-gencia de "acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita fa via civil. Debido a que el fallador debio dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscaies (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el proceso previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1056 de 2006: art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a ‘as autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas (arts. 166 y 462 de Ia Ley 906 de 2004; arts. 472,492 de
la Ley 600 de 2000), esto s a la Registraduria Nacional de! Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata Ia Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y ser4 remitido al
email: siri@procuraduria.gov.c)

Cancelar toda orden de captura (ar. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000} u orden de traslado presiamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucién prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 60C de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a ia suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cende| rame judicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al plblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programe d2 gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir ei expediente al jusz fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archive dsl expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auito interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
{arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000),

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto. el JJZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 3UCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacion de las sancicnes privativas de otros derechos,

2. COMUNICAR esta decisicn 2 tas autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penzs.

3. CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso.
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DEVOLVERSE la caucion prestada por el valor ce $297.750 que se encuentra en el
deposito judicial del Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga. Elaborese el titulo judicial correspondiente. Previa solicitud ¥
comparecencia del interesado. So pena de que dicto monto prescriba a favor del
erario publico.

OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallado- para que se proceda al archivo
del expediente.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y anelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/é"’

LUCELLY ADRIANA MORALES MORALES
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUGION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

12 - ABRIL - 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancién penal con posterioridad al otorgamiento del mecanismo de suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente fa ejecucion de |a siguiente condena. asi

T T T T T WILLIAM
_ Sentenciado | yenpoza PEORAZA
. |dentificacion - ! 91.236.311

__Lugar de reclusion | NR

_Delitofs} - - | Inasistencia Alimentaria.
" Procedimiento - | Ley 906 de 2004, |
~ ... Providencias Judicialesque = . | Fecha
contienen la condena _ o Db | MM | ABAA
Juzgado 2° | Penal | Municipal | Bucaramanga 20 | 04 2017
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -

Corte Suprema de Jusficia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - _

Tribunial Superior que acumuld penas - - -

Ejecutoria de decision final ' 200 | 04 ¢ 2017

Inicio - 07 | 2009
Fecha de los Hechos Final | 21| 12 | 2014
g oo o - Monto ©
| Sanclones impuestas W oo | W
Pena de Prisién ' ' 34 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones piblicas P - -
_Pena privativa de otros derachos - - -
B _Multa acompaiiante de la pena de prision 22 SMMLV

' \Muita"en' modalidad progresiva de unidad multa | -

I Reparacion por

Perjuicios reconocidos - - conciliacion

“Mocanismo sustifutivo | . Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion | Sisuserita | Nosuscrita| MM | DD | HH

Susp. Cond. Ejec. Pena | $200.000 ; X - 36 | - -

Libertad condicional - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Liberacién definitiva y Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79
# 4%y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincién de la sancién penal por Liberacion definitiva y Rehabilitacion.

Elart. 88# 7 y # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causas de Extincion de la sancion
penal la Liberacion definitiva y la Rehabilitacion. La Liberacion definitiva sefialada en la
ley (art. 67 CP) se decretara cuando transcurrido el periodo de prueba el condenado no
viole ninguna de las obligaciones impuestas (art. 65 CP). De igual forma la Rehabilitacion
de otras sanciones privativas de derechos operara al cumplimiento del periodo de prueba
fijlado en el respectivo fallo, salvo que ello se exceptué expresamente, y en ning(in caso
procede la rehabilitacion en el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la
Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP). Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de
la Ley 592 de 2000 dispone con “meridiana claridad” que las “penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la fibertad se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente”, luego la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito {cfr. CSJ STP13449-
2019, la cual cita decision de la CC: T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012,
T-585/2013, T-366/15). o -

Para el caso concreto:

Mediante decisién del 20 DE ABRIL DE 2017 se concedit al sentenciado Ia suspensién
condicional de la ejecucion de la pena, suscribiendo diligencia de compromiso el dia 08
DE AGOSTO DE 2018, donde se fijé un periodo de prueba por un término igual a 36
MESES.

A Ia fecha, no se ha reportado ninguna violacién de las obligaciones impuestas, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

{hitps:/finpec.qov.colinicio); CONSULTA DE PROCESQS
(https.//proceses.ramajudicial gov.co/procesoscs/Consultausticias? 1.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https /fconsultaproceses.ramajudicial.gov.co/nrocesos/index).

El periodo de prueba se cumplié el dia 08 DE AGOSTOQ DE 2021.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de *acreditar” el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debio dar trasiado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tong con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006: Ac. PSAA10-6979).
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Asi las cosas, se decretaa la Extincion de la sancion penal por Liberacién definitiva y
Rehabilitacion.

3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumuiacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 ce la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000}, esto es a |a Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de |a Nacion, Policia Nacional, INPEC {antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2022 (may. 27) de la PGN y seré remitido al
email: sii@procuraduria.gov.co '

Cancelar foda orden de captura (art. 297 inc. 2° Ley 906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600
de 2000) u orden de traslado previamente emitida si fuere el caso.

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004: arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000} si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar Ia
Conversion a la Oficina d Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada. y materializada la medida informar ai
email: cobcoacbuc@cendoj ramajudicial.gov.co . En efecto, se encuentra que dentro del
expediente. No. 68001129000020190002000 se embargo el titulo judicial donde consta
la caucion que por el valor de $200.000 presto e sentenciado.

Ocultar los datos pérsonales del sentenciado disponibles al plblico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial . procediendo para ello a realizar la: correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. C8J AP5699-2022 y STP15371-
2021). :

Remitir el exbediente ai juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que confra este auto ihterlocutorib_proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de fa Ley 600 de 2000},

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADG PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancién penal por Liberacion definitiva y
Rehabilitacién de las sanciones privativas Jé otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd fa sentencia o la
acumulacién juridica de penas. :
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CANCELAR toda orden de captura u orden de traslado previamente emitida si fuere
el caso. _

 ABSTENERSE de devolver la caucion prestada. En su lugar, CONVERTIR el titulo
judicial por valor de $200.000 a favor de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial (Oficina de Cobro Coactivo) con dastino & la Cuenia de! Banco Agrario de
Colombia No. 680019196001, y materializada la medida informar al email:
cobcoacbuc@cendo] ramajudicial. gov.co

. OCULTAR los datos personales de! sentenciado disponibles al pliblico en los
sistemas de consulta de la Rama judicial.

REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente. '

PRECISAR que proceden recursos de repasicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

21 — ABRIL - 2023
OBJETO DE DECISION
Procede el despacho a decidir peticion sobre aplicacién del principio de favorabilidad
cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccion o modificacion de la
pena de prision impuesta.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

" CARLOS MIGUEL
Sentenciado - GARCIA LIZCANO

" Identificacion | 91.345.713

Lugar de reclusién | CPMS BUCARAMANGA

Delitofs) | Violencia intrafamiliar agravada
_ Procedimiento Ley 906 de 2004.
' Providencias Judiciales que _ Fecha
__contienen la condena DD | MM | AAAA

Juzgado 1° | Penal | Municipal Mix. | Piedecuesta 16 | 01 | 2023
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal -

Juez EPMS gue acumuld penas - - -

Tribunal Superior gue acumulé penas - - -

Ejecutoria de decisién final 16 | 01 | 2023

Inicio 15 04 | 2015

Fecha de los Hechos Final 17 | 04 | 2015

; . Monto
Sanciones impuestas | oo o
Pena de Prision 60 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 60 -

Pena privativa de ofros derechos - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos

Mecanismo susti_tuﬁvo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - _

Libertad condicional - ]
Prision Dorniciliaria . e S
Ejecucion de la Fecha _Monto

_Pena de Prision DD | MM | AAMA | MM | DD | HH
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Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ] i i
Privacion de la Inicio 16 01 2023 03 05 )
libertad actual Final 21 04 | 2023
B Subtotal - 03 05 | -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre la aplicacion del principio de
favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccion o modificacion
de la pena de prision impuesta (art. 79 # 7° L. 600/00; art. 38# 7° L. 906/04; v porque el
(Ia) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que hace
parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-
11654 del CS de la Judicatura).

2. Readecuacion de las sanciones penales en aplicacion del principio de
favorabilidad por transito de leyes posteriores.

En materia de dosificacion punitiva se ha observado la necesidad en algunos casos de
entrar a solventar tales situaciones cuando las mismas no guardan en estricto sentido la
proporcionalidad debida para que real y materialmente se pregone la aplicacion de fa
nueva normatividad mas benigna (CSJ SP 6 jun 2006 rad. 26016). Asi las cosas "la
alteracion de la sentencia en |a fase de ejecucién de 1a pena, sin implicar un ejercicio
interpretativo del juez, se limita a una operacion objefiva de reajuste de la consecuencia
punitiva, al tenor de una disposicion normativa que, ademas de ser posterior y favorable,
se ve impregnada por las caracteristicas de abstraccion, generalidad e impersonalidad
predicables de la ley" (CSJ STP2183-2022).

Tenemos entonces que “los jueces que ejecutan la pena carecen de aptitud legal para
modificar la sentencia, salvo en los eventos de reformas legisfativas favorables (CSJ SP
2 mar 2005 rad. 23347 ‘decidido e! tema en la sentencia no podra ser objeto de un nuevo
estudio a menos que se presente un transito legislativo que tore mas frrables las
exigencias puntualizadas por la actual normatividad’) o cuando la norma incriminadora
ha sido declarada inexequible o ha perdido vigencia o se ha condicionado su
exequibifidad (CSJ SP4393-2018, CSJ STP, 05 Jun 2014, Rad. 73884; y CSJ STP, 26
Jun 2014, Rad. 74336), sucesos en los cuales la redosificacion de la pena en sede de
ejecucion resulta procedente. Dicho principio de favorabilidad se “aplica respecto de
leyes posteriores que resulten mas benévolas, no para revivir aquellas que se
encontraban derogadas al momento de los hechos por los que se emitié condena, asi
resufte mas beneficiosas” {CSJ STP12614-2017).

Igualmente, muy importante tenemos que “la via adecuada para redosificar la sancion
penal por variacion jurisprudencial es la accion de revision” (CSJ AP 5 sep 2012 rad.
30443, citado en STP4552-2016 y STP12378-2014). Es decir, “cualquier otra
circunstancia dirigida a modificar la inmutabilidad de una sentencia que ha hecho transito
a cosa juzgada, solo es susceptible de ser estudiada a través de la accién de revision por
el juez competente para el efecto” (cfr. CSJ STP1550-2020). Ello equivale a indicar que
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“cuando el efecto favorable al condenado no emana directamente de una ley, sino de una
interpretacion posterior respecto de fa aplicada al asunto concreto, no es por via del
efercicio def derecho de postulacion ante e juez de penas que tal pretension procede, en
tanto que, como se dijo, eflo implica remover fos efoctos de la cosa Jjuzgada, lo cual sélo
es posible mediante el ejercicio de la accion de revision y a través de la causal que
especificamente recoge ese particular Supuesto de hecho” (CSJ AP 13 feb 2013 rad.

40542, citado en STP2942-2014),

Por titimo, el mecanismo de la combinacion de leyes (lex tertia o tercera ley) autorizada
en la decision CSJ SP, 3 sep. 2001 rad 16837 condiciono su compieja adecuacion a
algunas ocasiones excepcionales donde puede operar (CSJ AP782-201), a circunscritas
aplicaciones basicamente orientadas al tema juridico de favorabilidad en materia de
imposicion de ia pena del que se tienen ofras decisiones (CSJ decisiones del 31 ene
2002 radicado 14183, 6 oct 2004 rad 19445, 19 ene 2005 rad 21044, 21 mar 2007 rad
24340, 20 ene y 4 nov 2010 radicados 29692 y 26916, 22 y 29 jun y 27 jul 2011 en rad
36387, 28143 y 35512), pero siempre que los preceptos confrontados remitan a institutos,
subrogados o sanciones diferentes, Y no en los casos en que se busca aplicar un
beneficio concreto a partir de tomar en consideracion elementos disonantes de las
diferenies »~. aiividades en juego (CSJ SP714-2022).

3. Solicitud presentada (y estudio oficioso).

El condenado personalmente solicita Ia redosificacion de su pena. Sefialese que
lastimosamente no es muy claro en su peticion. Pero de lo que se extrae concretamente
invoca que se aplique el contenido del art. 539 inc. 3° de la L. 906/04 (adicionado por el
art. 16 L. 1826/17), ya que solo se le reconocio una rebaja equivalente a 1/6 parte de la
sancion a imponerle luego de allanarse a cargos.

De igual manera, oficiosamente se revisara el proceso de dosificacion de su pena para
determinar si alguna reforma legislativa nueva amerita que se reduzcan o madifiquen las
sanciones impuestas.

4. Del caso en concreto.
Se negara la solicitud de redosificacion deprecada por el sentenciado.
Se explica de la siguiente manera.

En el caso concreto el sentenciado no reclama aplicacion alguna de norma posterior
proferida posterior a la ejecutoria de |a sentencia Y que no pudiera ser contemplada por
el fallador natural. Las disposiciones legales aducidas (L. 1826/17 y L. 1959/1 9) fueron
sancionadas y estaban vigentes al dia del proferimiento de la sentencia, luego era del
soporte de los intervinientes en sus alegaciones deprecar cualquier aplicacion favorable
de las mismas y del Juez subsumir las disposiciones para el caso concreto. Todo lo
anterior para sefialar que no es competente este > juzgador para reestudiar dichas
normativas ya que fueron conocidas en los debates de instancia nos esta vedado revivir
discusiones del juicio. Sélo se habilita el estudio de fondo por _leyes posteriores a la
firmeza de la sentencia, pero como ello ng es asi basten estas consideraciones para
denegar cualquier pretension de readecuar ia pena. Por lo anterior el despacho no antrara
arevisar la linea jurisprudencial que sobre favorabilidad de la L. 1826 de 2017 ha trazado
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la corte (cfr. CSJ AP5266-2018, AP3748-2019; SP3383-2019; CSJ AP2580-2020;
AP2340 - 2021}, va que no dicho proceder no €s aplicable en_este caso.

De todas formas sefiala este juzgador gue hipotéticamente no tendria ningln sentido
aplicar la favorabilidad reclamada por el condenado, toda vez que segun se extrae de la
sentencia el otrora acusade se alland a cargos antes de la instalacién del juicio oral, y
dentro del procedimiento ordinario que rigic su juzgamiento la rebaja méximo por
conformacion de los cargos a la cual podia aspirar era de 1/6 parte de Ia pena a imponer
(art. 367 inc. 2° L. 906/04), ya que en el asunto no fue capturado en situacion de
flagrancia. Y entonces, aunque reclama por favorabilidad la rebaja 2 'a qus s personas
procesadas por procedimiento especial abreviado tendrian derecho también cuando
aceptan cargos previo a instalar juicio oral, lo cierto es que inclusive en dicho
procedimiento también es iqual a 1/6 parte (art. 539 inc. 3° de la L. 906/04, adicionado
por el art, 16 L. 1826/17). Es decir, la pretendida aplicacion_de norma favorable no
cambiaria en absoluto su quanfum punitivo ya que la disminucion es exactamente la
misma. v la individualizacion de la pena seria igual.

5. Decisiones a emitir.
Por lo anterior, se negara la peticion elevada.

Advertir que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

Por o expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NO APLICAR el principio de favorabilidad debido a ley posterior que reduzca la
pena de prision impuesta.

9. DECLARAR que el {la) interno(a) ha cumplié a la fecha un tiempo igual a 03 meses

05 dias de prision, de los 60 meses de prision a que fue condenado(a). SOLICITAR

al Director del CPMS BUCARAMANGA remitir documentacion para gstudiar eventual

reconogimiento de redencién de pena por actividades de resocializacion.

PRECISAR gue proceden recursos de reposicion y apelacion.

4 NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00} por medio de fa autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o iguaimente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de i

[

pac [~ B j rama) €0
E-pnail kzgadio {s6ko asuntos urgentes) 01epbuc@eendo) ramajudical gov.oo
E-rmasil Aazgado {stlo acciones constitucionales} Mepbucaconstitucionalesgicendolramajudical gov.co
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Condenado: JOSE CONCEPCION CHORIO

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO

CON FABRICACION TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

RADICADO: 68.979.60.00.000.2021.00024

Radicado Penas: 30298

Legislacion: Ley 906 de 2004

Expediente BestDoc

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver la peticion redencion de pena elevada por el condenado JOSE
CONCEPCION CHOURIO identificado con la &édula de ciudadanfa nUmero
19.383.095.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el dia 4 de mayo de
2022 condené al sefior JOSE CONCEPCION CHOURIO a la pena de
CUARENTA Y NUEVE (49) MESES DE PRISION al haberlo hallado
responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN
CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES por hechos que datan entre del mes de julio de 2020,
negando la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria. Radicado 68.979.60.00.000.2021.00024 NI 30298.

2. Se logra evidenciar que el sentenciado estuvo privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 6 de noviembre de 2020 hasta el 18 de
abril de 2023, fecha en que se libr6 boleta de libertad que permitiera
materializar la gracia concedida el 17 de marzo de 2023, esto es, la
LIBERTAD CONDICIONAL.

3. Al sentenciado se le han concedido redenciones de pena en un quantum de 7
meses 13.5 dias, siendo el dltimo periodo analizado el que correspondié al
certificado No. 18738968 que comprendia el estudio ejecutado entre el 1 de
octubre de 2022 a 31 de diciembre de 2022.

4. Ingresa solicitud de redencién de pena elevada por el sentenciado y libertad
condicional, escrito recibido el 18 de abril de 2023, en el que solicitaba
redencién de pena y libertad condicional.

CONSIDERACIONES

Atendiendo a la solicitud de REDENCION DE PENA impetrada por el
sentenciado, debe este despacho hacer un estudio de la misma de conformidad
con las previsiones establecidas en el art. 81 de la Ley 65 de 1993 en
concordancia con el Articulo 56 de la Ley 1709 de 2014 y articulo 30 de la
Resolucion 3272 de 1995 normas que establecen:

NMP
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"ARTICULO 81 LEY 65 DE 1993. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO.
Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley' 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente: Para efectos de evaluacién del trabajo en cada centro de reclusion habré
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el
Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los
reglamentos y el sistema de control de asistencia y rendimiento de labores que se
establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicaré también para los casos de
detencién y prisién domiciliaria y deméas formas alternativas a la prision.
PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.”

"ARTICULO 56 Ley 1709 de 2014. Modificase el articulo 81 de la Ley 65 de
1993, el cual quedaré asi:

Articulo 81. Evaluacién y certificacién del trabajo. Para efectos de evaluacién del
trabajo en cada centro de reclusién habré una junta, bajo la responsabilidad del
Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los
reglamentos y el sistema de control de asistencia y rendimiento de labores que se
establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de
detencién y prisién domiciliaria y demds formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.”

“Art, 30 Resoluciéon 3272 de 1985. £/ director del establecimiento carcelario
certificard las actividades de trabajo, educativas y de ensefianza, considerando las
determinaciones adoptadas por la junta de evaluaciones con base en los datos
consignados en el libro de registro de actividades en las planillas de control y en los
demés mecanismos de auditoria que se establezcan.

El juez de ejecucién de penas y de medidas de seguridad podré revisar todos los
documentos que sirvieron de base para la calificacién y sostener las entrevistas que
juzgue pertinentes con los funcionarios que intervinieron en la evaluacion, en el
control disciplinario y en la expedicién de la certificacién.

La certificacién debe reflejar fielmente lo _consignado en los documentos que le
sirven de sustento y deberd contener cuando menos la _informacién relativa al
nombre del establecimiento carcelario, nombre e identificacién del interno, nombre
e identificacién de la persona que ejerce el control de la actividad desempefiada,
actividad realizada, tiempo empleado, discriminado por horas y dias por mes,
correspondientes a cada afio v las demds observaciones que sobre el particular

figuren en los archivos”

Conforme a las exigencias evidenciadas en las normas transcritas, el despacho
procede a NEGAR la solicitud de REDENCION DE PENA atendiendo que no se
cuenta con los documentos necesarios para dar trémite a la misma,
desconociendo el despacho aspectos importantes tales como horas redimidas,
actividades realizadas, calidad de la actividad y su calificacion, asi como
calificacién de conducta al interior el establecimiento.

No obstante, lo anterior, se dispone OFICIAR al CPAMS GIRON a efectos de
que envie con destino a este Despacho, certificado de computos de tiempo
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dedicado al estudio, el trabajo o la instruccidn, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado
durante el tiempo que transcurrio entre el 1 de enero de 2023 y 19 de abril de
2023 (fecha ésta Gltima en que recobré la libertad), asi como copia de la cartilla
biografica actualizada, documentos que son necesarios para determinar la
viabilidad de conceder redencion de pena por ese lapso y disminuir el tiempo de
periodo de prueba que tiene el sentenciado dentro de esta actuacion.

Asi mismo, se abstiene este despacho de pronunciarse sobre la libertad
condicional que obra en el archivo pdf.35, atendiendo que la misma ya fue objeto
de estudio y dio lugar a la libertad condicional que hoy se encuentra disfrutando
el sentenciado.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redencién de pena al sentenciado JOSE
CONCEPCION CHOURIO identificado con la cédula de ciudadania nimero
19.383.095, atendiendo que no se cuenta con los documentos debidos para dar
tramite a la misma, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR inmediatamente a la CPAMS GIRON a efectos de que
envie con destino a este Despacho los documentos del sentenciado JOSE
CONCEPCION CHOURIO identificado con la cédula de ciudadania numero
19.383.095 que permitan realizar estudio de redencion de pena, tales como:
certificado de cdmputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién,
actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el periodo transcurrido entre el 1 de
enero al 19 de abril del afio que avanza, asi como copia de la cartilla biografica
actualizada, toda vez que son necesarios para determinar viabilidad de redimir
pena y reducir periodo de prueba de libertad condicional.

TERCERO. - ABSTENERSE de resolver la libertad condicional elevada por el
sentenciado en memorial de fecha 6 de marzo de 2023, toda vez que el mismo ya
fue objeto de estudio y dio lugar a la concesiéon de la mencionada gracia en
proveido del 17 de marzo de 2023.

CUARTO.- CONTRA la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

JUEZ
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 19 — ABRIL — 2023
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ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:
: JUAN DE DIOS '
Sentenciado  aRiN CASTRO
Identificacion | 91.287.459 - o
_Lugar de reclusién | CPMS BUCARAMANGA (Prision domiciliaria)

~ Delito(s) Acto sexual abusivo con persona incapaz de resistir.
Procedimiento Ley 906 de 2004 -
Providencias Judiciales que Fecha
. _contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado9® | Penal | Circuito | Bucaramanga 28 | 09 | 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 09 10 | 2018

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal 21 04 | 2021
Juez EPMS que acumulé penas - - |- -
Tribunal Superior que acumulé penas - - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) S 27 04 | 2021

. Inicio = 5 g
Fecha de los Hechos Final 24 | 07 | 2007
Sanciones impuestas MM | DD HH
Pena de Prision |60 = -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 60 | - -

Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompaiiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo | Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional
Prisién Domiciliaria 1 SMLMV X - =
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Ejecucién de la [ Fechm .0 | - Wewle
Pena de Prisién e MM | AAAA | MM | DD | HH

Privacion de ia Inicio - - - )

libertad previa Final - - ) )

Privacion de ia Inicio 25 01 2022 14 25

3 libertad actual - Final 19 04 | 2023 )
CONSIDERACIONES
1 Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el interno se encuentra en el CPMS
BUCARAMANGA (PRISION DOMICILIARIA). '

2. Redencién de pena en el caso en concreto

Se incorpora a la actuacion documentacion sobre evaluacion y certificacion de
actividades de redencion de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Periodo Ensefanza Calificacion de
Cortfiado | oo | Hasta | Horas [Redme_ Aebiledy
16744545 | 1< Do lamz| 03 | 17 SOb;f:rl::r-ﬂe—
ejemplar

3 Determinacion

Como consecuencia de lo anterior se efectuara reconocimiento por concepto de
redencion de pena en cuantia de 03 meses, 17 dias.

Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 18 meses, 12 dias de prision,
de los 60 meses que contiene la condena.

De otra parte, se oficiara a la direccion del CPMS BUCARAMANGA, para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde enero de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta
a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion de pena en cuantia de 03
meses 17 dias. '

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 18 meses, 12 dias -
de prision, de los 60 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del EPMSC DE BARRANCABERMEJA, para que remitan
al despacho los certificados de computos y calificacion de conducta de las
actividades realizadas por el penado desde enero de 2023, a la fecha.

4, PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

33




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

NI 31468 (Radicado 68001.60.00.159.2021.00246)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD.

Bucaramanga, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PERMISO SALIR DEL PAIS

NOMBRE MAURICIO HERNANDEZ SANTOS

BIEN JURIDICO LA FAMILIA

NOTIFICACION mauriciohernandezsantos84@amail.com

Cel. 3212673563 - 3166551438

LEY 906 de 2004

DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la solicitud de permiso para salir del pais elevada por el sentenciado
MAURICIO HERNANDEZ SANTOS identificado con la cédula de ciudadania N©
91.185.760 de Girdn, quien se encuentra gozando del subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de Girén, en sentencia
proferida el 23 de julio de 2021 condené a MAURICIO HERNANDEZ SANTOS a la pena
principal de 42 meses de prision como autor responsable del delito de violencia
intrafamiliar. En sentencia se le concedié la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la
Pena por un periodo de prueba de 4 afios, previa suscripcién de diligencia de
compromiso, la cual firmé el 9 de agosto de 2021 (Fl. 46).

PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena, el sentenciado allegd escrito encaminado
a obtener autorizacién para salir del pais hacia Espafia, en el mes de noviembre de
2023, por motivos de plan vacacional, sin adjuntar documentacion alguna.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la autorizacién
para salir del pais el sentenciado HERNANDEZ SANTOS, quien actualmente disfruta del
Subrogado de la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena.



< - Rama Judicial
i 4 Consejo Superior de la Judicatura
\J Reptblica de Colombia

Teniendo en cuenta la nueva normatividad penal, en su articulo 65, numeral 5°
del estatuto represor, cualquier condenado que desee salir del pais debe contar con
autorizacién del funcionario que vigile la ejecucion de la sentencia.

De acuerdo a lo anterior y al analizar el pedimento del sentenciado HERNANDEZ
SANTOS, de cara al texto de la norma mencionada, en este momento resulta
improcedente su otorgamiento, pues si bien es cierto explica el motivo que le asiste
para salir del pais, no allega documentacién que soporte la actividad que desarrollara
durante su permanencia fuera del territorio, el tiempo de duracion, lugar donde va a
permanecer, fecha de salida y fecha estimada para su regreso, asi como, tiquetes
aéreos y el sitio especifico donde permanecera durante la salida.

Por lo anterior, mal haria entonces esta veedora de la pena en permitir la
salida del pais de HERNANDEZ SANTOS a sabiendas que no se acredito
verazmente su pedimento; lo anterior, a efectos de ejercer vigilancia de la
pena impuesta.

Breves razones que son suficientes para negar lo solicitado por a
MAURICIO HERNANDEZ SANTOS, no sin antes instalar a fin de allegar la
documentacion pertinente que sustente los motivos de su salida fuera del
pais.

Por Ultimo, por resultar pertinente, se solicitara al Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Girén, INFORME de manera INMEDIATA a este
Despacho, si en el presente asunto se inicié tramite de incidente de reparacion, en caso
afirmativo, allegue copia de las resultas del mismo.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a MAURICIO HERNANDEZ SANTOS identificado con la
cédula de ciudadania N© 91.185.760 de Girén, el permiso para salir del pais, por los
motivos expuestos en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. — INSTAR a MAURICIO HERNANDEZ SANTOS, allegar la
documentacioén pertinente que acredite y sustente la salida del pais.

TERCERO. — OFICIAR al Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas
de Giron, INFORME de manera INMEDIATA a este Despacho, si en el presente asunto se
inicié tramite de incidente de reparacion, en caso afirmativo, allegue copia de las
resultas del mismo.
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CUARTO. - COMUNIQUESE esta decisién a la Oficina de Migracion Colombia a la
ciudad de Bogota.
QUINTO. - contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JOPF
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NI 36248 (Radicado 68307.60.00.000.2021.00001.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintisiete (27) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBRE CARLOS HUMBERTO VALDIVIESO PARRA

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL CPAMS-GIRON

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68307.60.00,000.2021.00001

2 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la peticion de redencion de pena en relacion con CARLOS
HUMBERTO VALDIVIESO PARRA, identificado con la cédula de ciudadania
numero 1.098.769.045.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, el 12 de octubre de 2021, condend a CARLOS HUMBERTO
VALDIVIESO PARRA a la pena principal de 73 meses de prision, multa de 301
SMMLYV e interdiccion de derechos y funciones por un término igual al de la pena
principal pulblica como responsable del delito de extorsion en concurso
heterogéneo con receptacion. En la sentencia se le negé la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data del 23 de diciembre de 2020, y lleva privado de la
libertad 30 MESES 4 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad
en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio 2023EE0086949
del 19 de mayo de 2023 -ingresado al Despacho el 26 de junio de 2023-,
contentivos de certificados de computos y calificaciones de conducta para
reconocimiento de redencion de pena del enjuiciado, que expidid la CPAMS-Girdn.

De igual manera se remiten documentos de seguimiento del estado de salud

del procesado e historia clinica del mismo a fin de hacer verificacion de su
evolucion médica.

CONSIDERACIONES
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Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la redencion
de pena, conforme a los certificados de computos que remitid el penal, para lo que
procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion de pena se avalaran:

HORAS Dias
PERIODO
CERTIFICADO CERTIFICADAS RECONOCIDOS
No. '
i DESDE HASTA |TRABAJO| ESTUDIO | ENSENAN | TRABAJO | ESTUDIO | ENSENAN

Marzo | Septiembre

18648519 5027 2022 992 156 62 13
Octubre | Diciembre |

| 3
18776975 2022 2022 600 ! 375
TOTAL, 995 13

TOTAL REDIMIDO 3 meses, 23 dias

Lo que le redime su dedicacion intramuros por actividades de trabajo y
estudio en 3 MESES, 23 DIAS DE PRISION, ya que no contaba con redenciones
anteriores a esta, se tiene como total redimido 3 MESES, 23 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se califico
como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los certificados del
Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la redencion de pena que se
enuncia, en atencién a lo normado en el Codigo Penitenciario y Carcelario sobre
este aspecto.

Por lo que al sumar la detencion fisica y la redencion de pena reconocida se
tiene una penalidad cumplida de 33 MESES, 27 DIAS DE PRISION.

OTRAS DETERMINACIONES

Se observa en el expediente histérica clinica y donde se detallan los
procedimientos asi como medicamentos suministrados al sefior CARLOS
HUMBERTO VALDIVIESO PARRA por las afecciones de salud gue venia padeciendo,
a fin de establecer su estado de salud actual y su evolucion al respecto se
OFICIARA a la oficina de asistencia social para los Juzgados de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de esta ciudad para que se haga un seguimiento a la
salud del sefior CARLOS HUMBERTO VALDIVIESO PARRA.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

[R%]
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PRIMERO. - OTORGAR 2 CARLOS HUMBERTO VALDIVIESO PARRA,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.769.045, una redencion de
pena por trabajo y estudio de 3 MESES, 23 DIAS DE PRISION, por los meses a
que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido, llevando un total redimido
de 3 MESES, 23 DiAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que CARLOS HUMBERTO VALDIVIESO
PARRA ha cumplido una penalidad de 33 MESES, 27 DiAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencion reconocida.

TERCERO. — OFICIAR la oficina de asistencia social para los Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad para que se haga un
seguimiento a la salud del sefior CARLOS HUMBERTO VALDIVIESO PARRA.

TCUARTO. — ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e W,

ALICIA MARTINEZ ULLO
J

JUANDGC

a



Auto Interlocutorio

Condenado: WILSON LEON PENA -

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO HOMOGENEQ Y
SUCESIVO AGRAVADO

RADICADO: 68689 6000 154 2018 00117

Radicado Penas: 29483

(Ley 906 de 2004)

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dos (02) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado WILSON LEON PENA identificado con la

. cédula de ciudadania niumero 1.102.349.926.
ANTECEDENTES
1. Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO

4.

PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SAN VICENTE DE CHUCURI en
sentencia de fecha 26 de agosto de 2021!, en la que condeno al
sefior WILSON LEON PENA a la pena de CIENTO NOVENTA Y
TRES (193) MESES DE PRISION, como responsable del delito de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO por
hechos que datan del afio 2016, en la que se le negd la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

. Se encuentra pendiente por definir la fecha de privacion de libertad

del sentenciado por cuenta de estas diligencias, circunstancia por la
gue con auto proferido el 30 de marzo de 20222, se dispuso oficiar al
CPMS BUCARAMANGA para que alleguen la cartilla biografica del
interno, y al Juzgado de conocimiento para que remitan las
audiencias preliminares realizadas en contra del condenado.

No obstante, consultado el sistema de consulta para la poblacion
privada de la libertad SISIPEC, se tiene conocimiento que el
condenado WILSON LEON PENA se registra privado de la libertad
por estas diligencias en la CPMS BUCARAMANGA desde el 2 de
abril de 2019°.

El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena

! Cuaderno principal JOSEPMSBGA fl. 7-12.
2 Cuaderno principal JOSEPMSBGA fl. 15.
3 Cuaderno principal JOSEPMSBGA fl. 59.

TSGG



Auto Interlocutorio
Condenado: WILSON LEON PENA

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO Y

SUCESIVO AGRAVADO

RADICADO: 68689 6000 154 2018 00117

PETICION

Radicado Penas: 29483
(Ley 906 de 2004)

Con el fin de resolver la solicitud de redenciéon de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO Y

ESTUDIO asi:

TRABAJO 536/ 16

TOTAL 33.5 dias
ESTUDIO 3990/ 12
TOTAL 332.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de TRABAJO Y ESTUDIO abonard a WILSON LEON PENA,
TRESCIENTOS SESENTA Y SEIS (366) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
2 de abril de 2019 a la fecha

<+ Redencion de Pena
Concedida presente Auto

Total Privacion de la Libertad

— > 50 meses
E— 12 meses 6 dias
62 meses 6 dias

TSGG

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18736124 01-10-2022 a 31-12-2022 360 -—- Sobresaliente | 121
18647420 01-07-2022 a 30-09-2022 176 210 Sobresaliente | 121v
18577539 01-04-2022 a 30-06-2022 e 180 Sobresaliente | 122
18468189 01-01-2022 a 31-03-2022 -— 282 Sobresaliente | 122v
18387783 01-10-2021 a 31-12-2021 - 342 Sobresaliente | 123
18291735 01-07-2021 a 30-09-2021 -—- 312 Sobresaliente | 123v
18204287 01-04-2021 a 30-06-2021 -—- 330 Sobresaliente | 124
18101172 01-01-2021 a 31-03-2021 —— 366 Sobresaliente | 124v
18007004 01-10-2020 a 31-12-2020 -— 318 Sobresaliente | 125
17926565 01-07-2020 a 30-09-2020 —-— 372 Sobresaliente | 125v
17856377 01-04-2020 a 30-06-2020 —— 294 Sobresaliente | 126
17760244 20-01-2020 a 31-03-2020 - 270 Sobresaliente | 126v
17612017 01-07-2019 a 07-10-2019 — 391 Sobresaliente | 127
17486621 09-04-2019 a 30-06-2019 - 323 Sobresaliente




Auto Interlocutorio

_ Condenado: WILSON LEON PENA

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO HOMOGENEOQO Y
SUCESIVO AGRAVADO

RADICADO: 68689 6000 154 2018 00117

Radicado Penas: 29483

(Ley 906 de 2004)

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior WILSON LEON
PENA ha cumplido una pena de SESENTA Y DOS (62) MESES SEIS
(6) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y la

redenciéon de pena reconocida.
OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone OFICIAR por segunda vez a la CPMS SAN VICENTE DE
CHUCURI para que de manera urgente informe a este juzgado la fecha
exacta de privaciéon de libertad del sentenciado por cuenta de estas
diligencias, lo anterior se requiere dado que desde que el juzgado avoco
la presente actuacion no se ha librado la respectiva boleta de detencion
al no tener certeza de dicha informacion.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a WILSON LEON PENA Identificado con la
cédula de ciudadania No. 91.445.206 una redencion de pena por
TRABAJO Y ESTUDIO de 366 DIiAS, que se abonara al tiempo que
lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado WILSON LEON
PENA ha cumplido una pena de SESENTA Y DOS (62) MESES SEIS
(6) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - Se dispone OFICIAR por segunda vez a la CPMS SAN
VICENTE DE CHUCURI para que de manera urgente informe a este
juzgado la fecha exacta de privaciéon de libertad del sentenciado por
cuenta de estas diligencias, lo anterior se requiere dado que desde que
el juzgado avoco la presente actuacion no se ha librado la respectiva
boleta de detencién al no tener certeza de dicha informacion.

CUARTO. -Contra la presente decisién proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;"’f/ U)M'LM
HUGO ELEAZAR MARYVINEZ MARIN

é Juez

TSGG
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 16 —  AGOSTO  — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion de modificar la condiciéon de someterse a
sistema de vigilancia electronica impuesta al momento de conceder permiso para
trabajar.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado LAURA MARCELA
MUNOZ ARENAS
Identificacion 1.098.680.039

R.M. BUCARAMANGA - PRISION DOMICILIARIA en la calle 43

Lugar de reclusion | '\ 315 _16 Piso 2, Barrio Corviandi Il del municipio de Girén.

Delito(s) Hurto Agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado07 | Penal | Circuto | Bucaramanga 29 | 11 | 2022
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de la decision final 11 101 | 2023

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 10 105 | 2010
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 72 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 72 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - ) -
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Libertad condicional - - - - -] -
Prision Domiciliaria 2 SMLMV X -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacién de la Inicio - - -
libertad previa Final : - - ) )
Privacién de la Inicio 28 03 2023 04 o4 )
libertad actual Final 16 08 2023
Subtotal 04 24 -

FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

Solicita el apoderado judicial de la sentenciada, se modifique la condicién del mecanismo
de vigilancia electronica impuesto en auto adiado 28 de marzo de la anualidad mediante
el cual se otorgd a la penada permiso para trabajar, como Auxiliar de Compras de
SURTIMAX del Grupo Comercial GEA, en las condiciones alli establecidas,
argumentando que su representada es una ciudadana madre cabeza de familia, que los
ingresos devengados por la labor que actualmente desempefia son usados tanto para la
manutencion de su hija menor de edad, como para el pago de los canones de
arrendamiento del inmueble en el que reside, afirmando que por ello esta obligada a
conservar su trabajo de todas las maneras posibles.

Afade que la imposicidn del mecanismo de vigilancia electronica causa estigmatizacion
y aislamiento en la sociedad, especificamente en su circulo laboral poniéndola en riesgo
de perder su trabajo debido a que una de las labores principales y mas recurrentes que
realiza es la atencion al publico y el brazalete que se impondra en su cuerpo no pasaria
desapercibido, por lo tanto, sufriria de discriminacion frente a las demas personas
considerando que ello retrasaria su proceso de resocializacion.

Expone que con la imposicién de esta medida desde la perspectiva constitucional
contraria los fines de la pena, imposibilita que su representada tenga un rango de
movilidad mas amplio indicando que la norma aplicable al caso refiere “el juez podra
ordenar si asi lo considera necesario” dejando al funcionario una exigencia de analisis
constitucional para el caso concreto y no de una imposicion objetiva.

Como soporte documental adjunta fotografias de la sentenciada en su lugar de trabajo,
copia de consulta de afiliacién al sistema general de seguridad social en salud, registro
civil de nacimiento de su hija y solicitud presentada a la junta de evaluacion de trabajo,
estudio y ensefianza JETEE para desarrollar programas ocupacionales en prisién
domiciliaria.

CONSIDERACIONES
1. Competencia.
Este despacho es competente para adoptar decisiones necesarias para que las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan, verificar el lugar

y condiciones en que se deba cumplir la pena, y controlar y exigir correctivos o imponerlos
si se desatienden (art. 38 # 1° y 6° L. 906/04; art. 79 # 1° y 6° L. 600/00). Asi mismo
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porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad a cargo de un centro de
reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga
(Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Permiso para desarrollar trabajo extramural de personas privadas de la libertad
en su domicilio.

El derecho - deber al trabajo del recluso se encuentra definido en la Constitucion Nacional
(art. 25 Const. Pol. 1991) y en el Cédigo Penitenciario y Carcelario (art. 79 L. 65/93. modif.
art. 79 L. 1709/14; art. 29A L. 65/93 adic. art. 8 D. 2636/04). Asi lo precis6 la Corte
Constitucional en la sentencia C-1510 de 2000 al declarar ajustado a la Carta el articulo
80 de la Ley 65 de 1993.

Tenemos entonces que el juez "podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera
de su lugar de residencia o morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de
la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica" (art. 38D inc. 3° L. 599/00,
adic. art. 25 L. 1709/14). Se advierte entonces, como un derecho del cual gozan todos
los condenados como medio adecuado para los fines terapéuticos de la resocializacion
que persigue la medida punitiva, creando asi un vinculo estrecho con el derecho a la
libertad, lo cual impone a las autoridades penitenciarias el deber de procurarles en la
medida de las posibilidades la actividad laboral como forma de superacion humana y
medio para obtener la libertad (CSJ SP 09 ago 2011 rad. 34731).

El juez debe constatar en todo caso que se cumplan los minimos requisitos sobre la
actividad economica a desarrollar segun la legislacion laboral, comercial, civil y de
seguridad social vigente. Es potestativo del juez vigia conceder o no el permiso, quien
debe exigir el cumplimiento de requisitos que sean razonables y proporcionales, que se
deriven de la naturaleza misma del asunto de que se trata, y que permitan conciliar el
ejercicio de esa potestad con la primera de sus obligaciones, que es velar porque “las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan” -art. 38.1 L.
906/04- (CSJ STP1024-2015). Luego tenemos que se "extiende esa posibilidad a los
internos que pueden estar purgando su pena en su domicilio, el cual podran desarrollar
fuera de éste, siempre bajo el control y vigilancia de las autoridades gue los tengan a
cargo" (CSJ AP3580-2016). El trabajo concebido como un derecho y un deber social,
estd regido por un conjunto de normas minimas irrenunciables e intransferibles,
establecidas en defensa de los trabajadores que deben ser respetadas en todas las
circunstancias, para garantizar condiciones dignas y justas en su ejercicio, y los jueces
deben autorizar y fijar los limites y condiciones en que puede ejercerse esta garantia
(CSJ AP3580-2016). Y en ese sentido, por ejemplo, los contratantes no pueden exceder
el limite legal de horas diarias laborables (art. 161-167 Cdd. Sustantivo Trabajo), no se
puede autorizar el ejercicio de algunas profesiones cuando se restrinja el mismo cuando
exista privacion de la libertad (art. 29 # 3 L. 1123/07), etc.

3. Sobre los sistemas de vigilancia electrénica en los eventos de prision
domiciliaria con permiso para trabajar.

Se extrae de la lectura del articulo inc. 3° 38D de la L. 599/00 (adicionado por el art. 25
L. 1709714) que es “potestativo” para la autoridad judicial “autorizar al condenado a
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trabajar y estudiar fuera de su lugar de residencia o morada”, pero sin embargo,
seguidamente se indica “pero en este caso se controlarad el cumplimiento de la
medida mediante un mecanismo de vigilancia electronica’, imponiendo asi una
‘obligacion”, que si bien no se puede frustrar en el caso que no existan los dispositivos
(CC T-267/15; SU122/22), en el evento que se cuente con disponibilidad del mismo, el
recluso en lugar de residencia debe someterse al mismo y “permitir la entrada a la
residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion” (art. 38B # 4 lit. d L. 599/00) para la adecuacion del aparato
electronico y suscribir el acta de compromiso de rigor en los términos de los arts.
2.2.1.9.1. al 2.2.1.9.10 del D. 1069/15. La sujecion a dicho sistema de vigilancia no es
per se ningun “trato cruel, inhumano o degradante” (art. 12 Const. Pol. y arts. 6°, 169 L.
65/93), todo lo contrario, su instalacion y control se encuentra debidamente reglamentado
y no es irrazonablemente invasivo.

4. Posibilidad de redencion de pena por trabajo y ensefianza del penado a quien se
le otorga prision domiciliaria.

Las labores de resocializacion se pueden certificar para su evaluacion (art. 81 paragrafo
1° L. 65/93, modif. art. 56 L. 1709/14), al paso que también puede ser planeada y
organizada por el INPEC, previa solicitud del recluso y aprobacion ante la Junta de
Evaluacion Trabajo, Estudio y Ensefianza, para efectos de redencién de pena (art. 80 L.
65/93; CSJ AP 01 dic 2004 rad. 8041). Ahora bien, el art. 84 L. 65/93 prohibe cualquier
posibilidad de que la redencion se pueda adelantar en desarrollo de contrato de trabajo
celebrado entre el interno con particulares, norma fue declarada ajustada a la
Constitucion en decision CC C-394/95. Por ello sefiala el art. 38 E de la L. 599/00 (adic.
art. 26 L. 1709/14) que “La persona sometida a prision domiciliaria podra solicitar la
redencion de pena por trabajo o educacion ante el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de acuerdo a lo sefialado en este Codigo. Las personas sometidas a prision
domiciliaria tendran las mismas garantias de trabajo y educacién que las personas
privadas de la libertad en centro de reclusion”. En este orden de ideas se puede concluir:
(i) que el condenado que cumple la privacion de la libertad en su domicilio, puede también
redimir su pena por trabajo, estudio o ensefianza; (i) que dichas actividades de redencion
deben ser planeadas y organizadas por el INPEC, asi se cumplan en el domicilio del
condenado o del detenido; v, (iii) que el interno no podra contratar con particulares (CSJ
AP 01 abr 2009 rad. 31383).

Conforme lo establecen los arts. 79 y 80 L. 65/93 el INPEC tiene el deber de reglamentar
los programas de trabajo que presten los internos, asi como la evaluacién y certificacion
de dichas labores; en virtud de tal potestad reglamentaria (art. 17-22 de la Res. 3190 de
2013 INPEC y Arts. 64-68 de la Res. 010383 de 2002 INPEC) se determind el tramite
para que el trabajo, estudio y ensefianza sean validos para la certificacién de tiempo en
la redencion de penas en el Sistema Penitenciario y Carcelario (CSJ STP10063-2019).
La inclusién al programa laboral para redimir pena es rogada (CSJ STP6157-2019). El
interno presentara solicitud y plan de trabajo que contenga descripcion de la labor a
realizar, lugar en donde realizara la actividad, tiempo de dedicacion a la misma 'y horario,
dirigido a la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza (JETEE).
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5. Caso en concreto.

Revisada la solicitud presentada y previo andlisis de los apartes jurisprudenciales antes
trazados, sobre el particular necesario es precisar, que la imposicion del mecanismo de
vigilancia electrénica no es un mero capricho de este ejecutor de penas como lo pretende
hacer ver el apoderado judicial de la sentenciada, asi como tampoco le asiste razén
cuando manifiesta que la norma aplicable al presente asunto deja en libertad al juez de
penas para que de conformidad al analisis que se realice del caso concreto, pueda o no,
si lo considera necesario, ordenar la imposicion de este mecanismo electrénico.

Todo lo contrario, es por mandato expresamente establecido en el inciso 3° del art. 38D
CP adicionado por el precepto 25 de la ley 1709 de 2014, que determina que cuando
potestativamente (pero de forma razonable y fundamentada) se concede autorizacién
para trabajar a quienes se encuentran en cumplimiento del sustituto de prision
domiciliaria se supeditara el permiso a la instalaciéon de alguna de las modalidades de
mecanismo de vigilancia electronica. Por tanto, es imperioso que con la autorizacion para
trabajar que se concedié mediante auto del 28 de marzo de 2023, este despacho fijara la
imposicidn del mecanismo de vigilancia electronica actuando entonces en cumplimiento
de los parametros establecidos por el legislador cuando se conceden estos permisos a
quienes se encuentran purgando la pena bajo el sustituto de prision domiciliaria.

Como se habia sefialado previamente, si bien no se puede frustrar el goce del permiso
para trabajar en el caso que no existan los dispositivos (CC T-267/15; SU122/22), en el
evento que se encuentre disponibilidad del mismo -como es el caso-, el recluso en lugar
de residencia debe someterse al mismo y “permitir la entrada a la residencia de los
servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion”
ya que una obligacion a la cual se somete (art. 38B #4 lit. d L. 599/00), para la adecuacion
del aparato electronico y suscribir el acta de compromiso de rigor en los términos de los
arts. 2.2.1.9.1. al 2.2.1.9.10 del D. 1069/15.

Este despacho no encuentra argumentado y tampoco debidamente probado algunos de
los tres supuestos puntuales para aplicar excepcion de inconstitucionalidad del claro
precepto legal que exige someterse a la vigilancia electronica, cuales son: “(i) La norma
es contraria a las [sic] canones superiores y no se ha producido un pronunciamiento sobre
su constitucionalidad [...J; (i) La regla formalmente vélida y vigente reproduce en su
contenido otra que haya sido objeto de una declaratoria de inexequibilidad por parte de
la Corte Constitucional o de nulidad por parte del Consejo de Estado, en respuesta a una
accion publica de inconstitucionalidad o nulidad por inconstitucionalidad segun sea el
caso; o, (iii) En virtud, de la especificidad de las condiciones del caso particular, la
aplicacion de la norma acarrea consecuencias que no estarian acordes a la luz del
ordenamiento iusfundamental. En otras palabras, ‘puede ocurrir también que se esté en
presencia de una norma que, en abstracto, resulte conforme a la Constitucion, pero no
pueda ser utilizada en un caso concreto sin vulnerar disposiciones constitucionales” (CC
SU-599 de 2019; Sentencia SU109/22).

De otra parte, también es necesario indicar que este despacho, una vez consultado
minuciosamente el proceso digital encontré que por parte del responsable del area de
domiciliarias de la Reclusién de mujeres de la ciudad se alleg6 oficio adiado 09 de mayo
de 2023, mediante el cual informa a este juzgado que a la sentenciada se le programé
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visita domiciliaria para el 25 de abril de 2023 con el fin de realizar la instalacion del
brazalete o dispositivo electronico ordenado por este juzgado y que ésta no se
encontraba en el domicilio, pese a ello la progenitora de la penada le comunicé a los
funcionarios del INPEC encargados de la visita que su hija se negaba a la instalacion del
mecanismo hasta tanto el despacho no resolviera de fondo sobre el recurso de apelacion
que se impetro contra la decision adoptada el 28 de marzo de 2023 relacionada con la
imposicién de la condicién de vigilancia electronica, y es que en lo relacionado con la
presunta radicacion de recurso de apelacion no se encontré documentacion alguna en el
expediente digital que permitiera constatar estas manifestaciones, siendo que en lo
relativo al mecanismo electronico impuesto a la sentenciada solo se advierte obrante la
peticidn que esta siendo objeto de estudio mediante este proveido.

Finalmente, debe recordarse que una de las caracteristicas mas importantes de la
relacion de especial sujecion que existe entre el Estado y una persona privada de la
libertad se concreta en la potestad de la administracion de justicia de suspender y
restringir el ejercicio de ciertos derechos fundamentales, y tratandose especificamente
del derecho al trabajo en reiterada jurisprudencia la Corte Constitucional ha sefialado que
es una garantia que en efecto se encuentra restringida en virtud de esa relacion de
sujecion que surge entre el recluso y el Estado (Sentencia SU-122 de 2022) y si bien el
articulo 79 de la Ley 65 de 1995 dispone que ‘todas las personas privadas de la libertad
tienen derecho al trabajo en condiciones dignas y justas”y, ademés de la mencion
genérica, se afade que los “procesados tendran derecho a trabajar y a desarrollar
actividades productivas” ello esta siendo garantizado con la autorizacion concedida a la
sentenciada, pero no puede olvidarse que en virtud de la especial sujecion surgida de la
relacion de ésta con este su despacho ejecutor permite fijar los limites y condiciones en
que puede ejercerse esta garantia del derecho fundamental al trabajo que le asiste a la
sentenciada.

Con todo, lo anterior no obsta para que en un futuro, revisando la conducta global de la
sentenciada, el cumplimiento de la prision domiciliaria sin novedad alguna,
eventualmente redencion de pena por actividades de resocializacion y en general contar
con mas informacion sobre la resocializacion y cumplimiento de la condena, el despacho
cuente con mayores insumos para realizar un buen prondstico de desempefio y pueda
reconsiderar esta decision adoptada.

6. Decision.

Por lo anteriormente expuesto, este despacho no accedera a la solicitud impetrada por
el apoderado judicial de la sentenciada relativa a modificar la condicién del mecanismo
de vigilancia electronica impuesto al otorgarse permiso para trabajar en proveido del 28
de marzo de 2023.

Asi mismo se exhortara a la sentenciada -como correctivo- que debe permitir la entrada
en su residencia o lugar de trabajo de los servidores publicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusion, para la adecuacion del sistema de vigilancia
electrénica disponible y suscribir el acta de compromiso de rigor en los términos de los
arts. 2.2.1.9.1. al 2.2.1.9.10 del D. 1069/15, y en el caso de rehusarse a ello, previo
informe del reclusorio, se iniciaria en su contra incidente de revocatoria (art. 477 L.
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906/04) del permiso para trabajar dentro del mecanismo sustitutivo de prision domiciliaria
que actualmente goza.

Se insta a la sentenciada a realizar actividades de resocializacion susceptibles de
redencion de pena presentando la respectiva propuesta ante el Junta de Evaluacion de
Trabajo, Estudio y Ensefianza (JETEE) en los términos de la reglamentacion vigente
dispuesta para ello (art. 17-22 de la Res. 3190 de 2013 INPEC y Arts. 64-68 de la Res.
010383 de 2002 INPEC).

- Observacion sobre el plazo para atender la peticion:

Debe resaltarse que en este despacho existe una acumulacion procesal estructural tal
que ha dificultado en grado sumo la resolucién de los negocios a cargo dentro de los
tiempos previstos, aunque se realicen grandes esfuerzos para emitir las decisiones
oportunamente. Se han elevado multiples peticiones para crear cargos de sustanciador
en propiedad y varios juzgados que ayuden a paliar la grave situacion de congestion que
atraviesa este despacho. Tal y como puede constatarse en las estadisticas judiciales
oficiales [https://www.ramajudicial.gov.co/web/estadisticas-judiciales], este despacho es
el que cuenta con mayor congestion judicial dentro de este circuito penitenciario y con
todo y en el primer trimestre de 2023 es el despacho que mayor egresos ha reportado.
Este juzgador se encuentra depurando las solicitudes antiguas que reposan en el
despacho, clasificandolas y caracterizandolas debido a que existe una alta congestion de
asuntos por evacuar. Sinceramente este servidor se encuentra creando una dinamica
para resolver peticiones antiguas, por orden de entrada, para asi poder responder
adecuadamente a la demanda de justicia. Ya fueron impartidas ordenes a los
colaboradores del despacho para priorizar los asuntos de mejor manera.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR la solicitud consistente en modificar la condicion de someterse a sistema
de vigilancia electrénica impuesta al momento de conceder permiso para
trabajar.

2. EXHORTAR a la sentenciada -como correctivo- que permita la entrada en su
residencia o lugar de trabajo de los servidores publicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusion para la adecuacion del sistema de
vigilancia electronica disponible y suscribir el acta de compromiso de rigor, y en el
caso de rehusarse a ello, previo informe del reclusorio, eventualmente se iniciaria en
su contra incidente de revocatoria del permiso para trabajar dentro del mecanismo
sustitutivo de prision domiciliaria que actualmente goza.

3. INSTAR a la sentenciada a realizar actividades de resocializacion susceptibles de
redencion de pena presentando la respectiva propuesta ante el Junta de Evaluacion
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de Trabajo, Estudio y Ensefianza (JETEE) en los términos de la reglamentacion
vigente dispuesta para ello.

4. SOLICITAR al fallador que informe el estado actual del trdmite de incidente de
reparacion integral, o bien remita copia de la providencia que resolvio el

procedimiento con constancia de ejecutoria o envie el proveido cuando cobre
firmeza.

5. ENTERAR esta decision al plantel penitenciario.

6. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la sentenciada esta providencia (art. 169 inc. 4°
L. 906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00).

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion (ante el juez que emitio
la condena — art. 478 L. 906/04).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO P g

JUEZ £ RN Ofp ¥

neem‘n,h'é:meeimporadéndememials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Auto interlocutorio

Condenado: JUAN CARLOS ROA MARMOLEJO
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
Radicado: 2700160011000201402658
Radicado Penas: 35419

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA e
INSOLVENCIA ECONOMICA elevada en favor del condenado JUAN CARLOS
ROA MARMOLEJO identificado con la cédula de ciudadania No.
1.077.460.875.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena acumulada de 303 meses de prision impuesta
al sefor JUAN CARLOS ROA MARMOLEJO, en virtud de las siguientes
penas a saber:

Homicidio Agravado en Concurso con
R3-DaRld Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de
2014-02658 | Juzgado 02 Penal del Circuito ! ! .
I Armas de Fuego, Accesorios, Partes o
de Quibdo .
Municiones
= - = :
10-09-2015 e e
2015-00330 | Juzgado 02 Penal del Circuito ! ! .
o o Armas de Fuego, Accesorios, Partes o
de Quibdo i
Municiones.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad

por cuenta de estas diligencias desde el dia 20 de febrero de 2015,
halldndose actualmente recluido en la CPAMS GIRON.

3. Con oficio del 26 de abril de 2023, este despacho aperturé la practica de
pruebas para el estudio de la solicitud de insolvencia econdémica deprecada
por el condenado.

4. Ingresa el expediente al despacho para resolver estudio de redencién de
pena! e insolvencia econémica.

CONSIDERACIONES

Atendiendo que existen dos solicitudes por resolver y que las mismas tienen
naturaleza diferente, se procedera a su estudio dentro de esta misma
providencia pero por separado:

1 Cuaderno principal No. 202 {1. 200
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Auto interlocutorio

Condenado: JUAN CARLOS ROA MARMOLEJO
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
Radicado: 2700160011000201402658
Radicado Penas: 35419

Legislacion: Ley 906 de 2004

- REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado JUAN CARLOS ROA MARMOLEJO se observa dentro del
expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18778815 01-10-2022 A 31-12-2022 === 366 SOBRESALIENTE 203V
366 . 3

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 366/12

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonarda a JUAN CARLOS ROA MARMOLEJO un quantum de .
TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS DE PRISION, esto es, UN (01) MES
PUNTO CINCO (0.5) DiAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisi de Privacion de la Libert
20 de febrero de 2015 a la fecha ———» 100 meses 08 dias
<+ Redencion Pena
Concedida auto anteriores — > 24 meses 3.5 dias

Concedida presente auto — 5 01 mes 0.5 dias .

Total Privacién de la Libertad | 125 meses | 12 dias |

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JUAN CARLOS ROA
MARMOLEJO ha cumplido una pena de CIENTO VEINTICINCO (125)
MESES Y DOCE (12) DiAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion
fisica y las redenciones de pena reconocidas.

- INSOLVENCIA ECONOMICA

De acuerdo con el articulo 369 de la ley 600 de 2000 la caucién prendaria
consiste en el deposito de dinero o la constitucién de una pdliza de garantia, en
cuantia hasta de mil (1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes, que
se fijaréa de acuerdo a las condiciones econémicas del sindicado y la gravedad

de la conducta punible.
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Auto interlocutorio

Condenado: JUAN CARLOS ROA MARMOLEJO
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
Radicado: 2700160011000201402658
Radicado Penas: 35419

Legislacion: Ley 906 de 2004

La caucién prendaria es uno de los requisitos que se encuentran contemplados
en los articulos 38 B, 64 y 65 del Cédigo Penal, sin la cual no es posible
acceder materialmente a los beneficios y subrogados penales dispuestos en la
norma en cita, junto con la suscripcion de la diligencia de compromiso.

En el caso de marras, el sentenciado solicita al despacho se determine su
insolvencia economica y con ello pueda acceder a un eventual beneficio o
mecanismo sustitutivo de la pena, por lo anterior, oficiosamente se requiri6 a
la entidades correspondientes para que expidan la certificacion a que haya
lugar.

Atendiendo las manifestaciones elevadas por el sefior JUAN CARLOS ROA
MARMOLEJO, se dispuso oficiar a diferentes entidades para establecer la
capacidad econémica del sentenciado, teniéndose la siguiente informacion:

(L\S

ENTIDAD OBSERVACIONES Folio
REGISTRG UNIGO No se encuentra inscrito como propietario
NACIPNAL DE de bienes muebles. <0, G4
TRANSITO
No cuenta con registro RUT y por lo tanto
DIAN no obra informacién sobre presentacion de 207, C1
declaraciones de renta.
RUES -CAMARA DE No se hall6 constancia de registro de -
COMERCIO matricula mercantil. :
ADRES No se hallé como cotizante 208, C1
PUFERINTENDENCIA No figura como propietario de bienes
NOTARIADO Y : : . 209, C1
REGISTRO inmuebles a nivel Nacional
TransUnién - CIFIN No se encuentra f:on C.'D.T ni titulos valores 213, C1
e inversiones.

Con ello y teniendo en cuenta que el condenado no expuso los motivos por los
cuales invoca el amparo de pobreza y la gestién oficiosa adelantada por el
despacho para establecer la capacidad econémica del condenado se observa
que el mismo no posee activos ni pasivos; de tal forma, aunque la imposicion
de la caucion resulte apenas razonable frente a la garantia exigible al conceder
un eventual beneficio o mecanismo sustitutivo de la pena, las circunstancias
antes resefiadas permiten al despacho deducir que el condenado JUAN
CARLOS ROA MARMOLEJO no cuenta actualmente con los recursos
suficientes para cancelar una eventual caucién o pago de perjuicios.

En consecuencia, este juzgado se pronunciard en forma positiva acerca de la
acreditacion de la insolvencia econémica actual del sentenciado.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

vC



Auto interlocutorio

Condenado: JUAN CARLOS ROA MARMOLEJO
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
Radicado: 2700160011000201402658
Radicado Penas: 35419

Legislacion: Ley 906 de 2004

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a JUAN CARLOS ROA MARMOLE]IO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.077.460.875, una redencion de
pena por estudio de UN (01) MES PUNTO CINCO (0.5) DIAS, que se abonara
al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JUAN CARLOS
ROA MARMOLEJO ha cumplido una pena de CIENTO VEINTICINCO (125)
MESES Y DOCE (12) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion
fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - RECONOCER a JUAN CARLOS ROA MARMOLEJO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.077.460.875 la acreditacion de
su actual insolvencia econémica.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

un
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ

N

—
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Auto interlocutorio

Condenado: CLAUDIA JULIANA ALDANA PORTIL!.A
Delito: EXTORSION

RADICADO: 68001 6109 061 2011 80011
Radicado Penas: 15922

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPI:JBLICAV DE COLOMBIA

n ]
o | R

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por la condenada CLAUDIA JULIANA ALDANA PORTILLA
identificada con la cédula de ciudadania No. 63.543.187.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 10 de febrero de 2012 condeno
a CLAUDIA JULIANA ALDANA PORTILLA como autora de la conducta
punible de EXTORSION EN CONCURSO HOMOGENEO CON
EXTORSION EN GRADO DE TENTATIVA, decision que fue confirmada
por la Sala Penal del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga el dia 20 de mayo de 2013, pero modificando el quantum de
la pena de prision, fijandola de manera definitiva en DOSCIENTOS
DIECISEIS (216) MESES DE PRISION, se le negaron los subrogados
penales.

2. La sentenciada se halla privada de la libertad por estas diligencias desde el
4 de abril de 2011, actualmente en la RM BUCARAMANGA.

3. La condenada solicita reconocimiento de redencion de pena.
PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por la
condenada, se observa dentro del expediente la siguiente informacién:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA | FOLIO
18708779 01-08-2022 a 31-12-2022 1048 — Sobresaliente 243
18781893 01-01-2023 a 31-01-2023 208 - Sobresaliente 244

TOTAL 1256 e : |

En consecuencia, procede la redencion de |la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO 1256/ 16
TOTAL 78.5 dias
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Auto interlocutorio

Condenado: CLAUDIA JULIANA ALDANA PORTILLA
Delito: EXTORSION

RADICADO: 68001 6109 061 2011 80011
Radicado Penas: 15922

Legislacion: Ley 906 de 2004

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a CLAUDIA JULIANA ALDANA PORTILLA, SETENTA Y
OCHO PUNTO CINCO (78.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privada de la libertad la
condenada y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
4 de abril de 2011 a la fecha — 143 meses 24 dias

% Redencion de Pena

Concedida auto anteriores A 56 meses 29.5 dias
Concedida presente Auto — > 2 meses 18.5 dias
Total Privacion de la Libertad 203 meses 12 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha la sefiora CLAUDIA JULIANA
ALDANA PORTILLA ha cumplido una pena de DOSCIENTOS TRES (203)
MESES DOCE (12) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencidn fisica
y las redenciones de pena reconocidas.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a CLAUDIA JULIANA ALDANA PORTILLA
Identificada con la cédula de ciudadania No. 63.543.187 una redencion de
pena por TRABAJO de 78.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha la condenada CLAUDIA JULIANA
ALDANA PORTILLA ha cumplido una pena de DOSCIENTOS TRES (203)
MESES DOCE (12) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica
y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L
HUGO ELEFAZAR MARTINEZ MARIN
Juez
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Auto interlocutorio

Condenado: ELIECER ORLANDO RICO PEDROZA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 6000 159 2019 05985
Radicado Penas: 5723

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPC!BLICA__DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecisiete (17) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado ELIECER ORLANDO RICO PEDROZA identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.098.789.377.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CIENTO SEIS (106) MESES DE
PRISION impuesta el 17 DE SEPTIEMBRE DE 2021 por el JUZGADO
CUARTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al haberlo hallado responsable
del delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO,
negandosele los subrogados penales.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 21 DE AGOSTO DE
2019, actualmente recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

PETICION

1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa.dentro del expediente la siguiente informacion.

®

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 666/ 12
TOTAL 55.5 dias

TSGG

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
18738946 01-10-2022 a 31-12-2022 -— 363 Sobresaliente 56
18853311 01-01-2023 a 31-03-2023 -— 303 Sobresaliente
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Auto interlocutorio

Condenado: ELIECER ORLANDO RICO PEDROZA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 6000 159 2019 05985
Radicado Penas: 5723

Legislacion: Ley 906 de 2004

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonara a ELIECER ORLANDO RICO PEDROZA, CINCUENTA Y
CINCO PUNTO CINCO (55.5) DiAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

21 de agosto de 2019 a la fecha —___» 46 meses 26 dias
< Redencion de Pena

Concedida Auto anterior — 5 meses 6.5 dias

Concedida presente Auto — 1 mes 25.5 dias
El'otal Privacion de la Libertad 53 meses 28 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ELIECER ORLANDO
RICO PEDROZA ha cumplido una pena CINCUENTA Y TRES (53) MESES
VEINTIOCHO (28) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion
fisica y la redencion de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a ELIECER ORLANDO RICO PEDROZA
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.789.377 una redencion de
pena por ESTUDIO de 55.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ELIECER ORLANDO
RICO PEDROZA ha cumplido una pena CINCUENTA Y TRES (53) MESES
VEINTIOCHO (28) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion
fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

TSGG



. Auto interlocutorio

. Condenado: FABIO ANDRES ORTEGA CISNEROS

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HETERQOGENEC CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68081600000020150012100

Radicado Penas: 27433

Legislacién: ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de REDENCION DE PENA solicitada por el condenado
FABIO ANDRES ORTEGA CISNEROS identificado con cédula de ciudadania No.
1.096.212.730.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena acumulada de DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS
(266) MESES DE PRISION y MULTA DE 1.350 SMLMV impuesta al
sentenciado FABIO ANDRES ORTEGA CISNEROS por las siguientes
sentencias:

- Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga en sentencia emitida el 08 de febrero de 2016 por el delito
de homicidio agravado, trafico, fabricacion, tenencia o porte de armas de
fuego.

- Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga en
sentencia emitida el 09 de octubre de 2020 por el delito de concierto para
delinquir agravado.

2. Se tiene conocimiento que el condenado FABIO ANDRES ORTEGA
CISNEROS se encuentra privado de la libertad por estas diligencias desde el
10 de agosto de 2015, actualmente en la EPAMS GIRON.

3. Ingresa el expediente al despacho con solicitud de estudio de redencién de
pena.

CONSIDERACIONES

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO | ~ FECHA | ESTUDIO |[TRABAJO| CONDUCTA |FOLIO
16837329 01-12-2017 a 31-12-2017 --- 152 SOBRESALIENTE | 77
16904196 01-01-2018 a 31-01-2018 - 168 SOBRESALIENTE | 78
17036493 26-05-2018 a 30-06-2018 138 - SOBRESALIENTE | 80
17209993 01-07-2018 a 31-07-2018 120 - SOBRESALIENTE | 81
17422163 01-10-2018 a 28-02-2019 564 — SOBRESALIENTE | 82
17559086 01-03-2019 a 30-06-2019 480 - SOBRESALIENTE | 83

wvC
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Auto interlocutorio

. Condenado: FABIO ANDRES ORTEGA CISNEROS
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68081600000020150012100

Radicado Penas: 27433
Legislacion: ley 906 de 2004

17613969 01-07-2019 a 30-09-2019 372 - SOBRESALIENTE 84
17692212 01-10-2019 a 31-12-2019 372 -—— SOBRESALIENTE 85
01-01-2020 a 31-01-2020
17797429 01-03-2020 a 31-03-2020 252 S== SOBRESALIENTE 86
17875345 01-04-2020 a 30-06-2020 348 S SOBRESALIENTE 87
17976354 01-07-2020 a 30-09-2020 378 s SOBRESALIENTE 93
18061119 01-10-2020 a 31-12-2020 366 e SOBRESALIENTE 88
18156756 01-01-2021 a 31-03-2021 366 = SOBRESALIENTE 89
18220039 01-04-2021 a 30-06-2021 360 . SOBRESALIENTE 90
18343718 01-07-2021 a 30-09-2021 378 S SOBRESALIENTE 90v
18429163 01-10-2021 a 31-12-2021 372 S SOBRESALIENTE
18514695 01-01-2022 a 31-03-2022 366 S SOBRESALIENTE
18605666 01-04-2022 a 30-06-2022 360 - SOBRESALIENTE
18689728 01-07-2022 a 30-09-2022 288 --= SOBRESALIENTE
18780055 01-10-2022 a 31-12-2022 366 se= SOBRESALIENTE
18864391 01-01-2023 a 31-03-2023 378 === SOBRESALIENTE

En consecuencia, procede la redencion de la pena por ESTUDIO Y TRABAJO

asl.

ESTUDIO 6.624/12
TOTAL 552 dias
TRABAJO 320/ 16
TOTAL 20 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacion EJEMPLAR emanada del INPEC
para los meses de redencion, luego acreditado el lleno de las exigencias atras
expuestas por concepto de ESTUDIO y TRABAJO se abonara a FABIO
ANDRES ORTEGA CISNEROS un quantum de QUINIENTOS SETENTA Y DOS
(572) DIAS, esto es, DIECINUEVE (19) MESES Y DOS (02) DIAS.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que en el periodo de junio a agosto de
2017, febrero a marzo de 2018, 01 de abril al 11 de mayo de 2018, agosto a
septiembre de 2018 y febrero de 2020, si bien es cierto, el condenado desarrollo
actividades tendiente a redimir pena por ESTUDIO y TRABAJO, NO puede
dejarse a un lado que la calificaciéon de su labor para ese periodo fue
“DEFICIENTE”, situacién que imposibilita pueda redimir tiempo en que trabajo
y estudio porque no fue coherente su proceso de resocializacion con la manera
en que desarrollo la actividad, por lo que no se tendra en cuenta la siguiente
certificacién en consideracién a lo previsto en el articulo 101 del Cddigo
Penitenciario y Carcelario.

CERTIFICADO FECHA ESTUDIO | TRABAJO | CONDUCTA FOLIO |
16757264 01-06-2017 a 31-08-2017 0 - Deficiente 77
16904196 01-02-2018 a 31-03-2018 —— 0 Deficiente 78
16953991 01-04-2018 a 11-05-2018 i 0 Deficiente 79
17209993 01-08-2018 a 30-09-2018 0 === Deficiente 81
17797429 01-02-2020 a 29-02-2020 0 e Deficiente 86

e TOT '; 0 0
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_ Auto interlocutorio

: Condenado: FABIO ANDRES ORTEGA CISNEROS

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68081600000020150012100

Radicado Penas: 27433

Legislacion: ley 906 de 2004

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privaciéon de la Libertad

10 de agosto de 2015 a la fecha ———— 94 meses 16 dias
<+ Redencion de Pena
Concedida Presente Auto —— 19 meses 02 dias
| Total Privacién de la Libertad [ 113 meses | 18 dias |

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior FABIO ANDRES
ORTEGA CISNEROS ha cumplido una pena de CIENTO TRECE (113) MESES
DIECIOCHO (18) DiAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica
y la redencion de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER a FABIO ANDRES ORTEGA CISNEROS
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.096.212.730 una redencion de
pena por TRABAJO Y ESTUDIO de DIECINUEVE (19) MESES Y DOS (02)
DiAS DE PRISION, que se abonara al tiempo que lleva en prisién.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el condenado FABIO ANDRES
ORTEGA CISNEROS ha cumplido una pena CIENTO TRECE (113) MESES
DIECIOCHO (18) DIiAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica
y la redencion de pena reconocida.

TERCERO.- DENEGAR a FABIO ANDRES ORTEGA CISNEROS las
redenciones de pena por las horas de estudio y trabajo dentro del certificado No.
16757264, 16904196, 16953991, 17209993 y 17797429 a los que se hizo
alusién en la parte motiva de este proveido, en razoén a que en el periodo
estudiado la calificacion de la actividad fue deficiente.

CUARTO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

/ | Juez\\
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Auto interlocutorio

Condenado: ANDERSON JHOAN FUENTES CORDERO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 000 2021 00214

Radicado Penas: 30745

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiddés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado ANDERSON JHOAN FUENTES CORDERO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.095.811.949.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de SETENTA (70) MESES DE PRISION
impuesta el 14 de enero de 2022 por el JUZGADO SEGUNDO PENAL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al haberlo hallado responsable
del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO CON
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE
ESTUPEFACIENTES, negandosele los subrogados penales.

2. El sentenciado cuenta con una detencion inicial de 12 meses 20 dias que
van desde el 11 de junio de 2019 hasta el 1 de julio de 2020.

3. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la

libertad por cuenta de estas diligencias desde el 19 DE ENERO DE
2022, actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

4. El condenado solicita reconocimiento de redenciéon de pena.

TSGG



Auto interlocutorio

Condenado: ANDERSON JHOAN FUENTES CORDERO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 000 2021 00214

Radicado Penas: 30745

Legislacion: Ley 906 de 2004

PETICION

1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redenciéon de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18665213 01-09-2022 a 30-09-2022 -— 132 Sobresaliente | 78
18766192 01-10-2022 a 31-12-2022 -—- 366 Sobresaliente 79
18860395 01-01-2023 a 31-03-2023 ——— 378 Sobresaliente | 79v

SNoTAL e 876

En consecuencia, procede la redencion de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 876/ 12
TOTAL 73 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonara a ANDERSON JHOAN FUENTES CORDERO, SETENTA Y
TRES (73) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el .
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

<+ Detencion inicial — > 12 meses 20 dias

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

19 de enero de 2022 a la fecha S 17 meses 3 dias
<+ Redencion de Pena

Concedida Auto anterior —_— 1 mes 2 dias

Concedida presente Auto —_—— 2 meses 13 dias
Total Privacion de la Libertad 33 meses 8 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el seior ANDERSON JHOAN
FUENTES CORDERO ha cumplido una pena TREINTA Y TRES (33) MESES

TSGG



Auto interlocutorio

Condenado: ANDERSON JHOAN FUENTES CORDERO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 000 2021 00214

Radicado Penas: 30745

Legislacion: Ley 906 de 2004

OCHO (8) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y la

redencion de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a ANDERSON JHOAN FUENTES CORDERO
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.095.811.949 una redenciéon de
pena por ESTUDIO de 73 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en

prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ANDERSON JHOAN
FUENTES CORDERO ha cumplido una pena TREINTA Y TRES (33) MESES
OCHO (8) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las

redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

f JueK

74 \
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Auto interlocutorio

Condenado: OLGER ANDREY ARDILA ROJAS

Delito: FABRICAC]ON, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68001 6000 159 2015 14547

Radicado Penas: 10718

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado OLGER ANDREY ARDILA ROJAS identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.098.694.778.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO ONCE PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 13 de junio de 2017 condeno al
sefior OLGER ANDREY ARDILA ROJAS como responsable del delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO a la pena de
CIENTO OCHO (108) MESES DE PRISION, negandole los subrogados
penales.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 7 DE FEBRERO DE 2018,
actualmente recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA | FOLIO
18462027 01-01-2022 a 31-03-2022 556 —-— Sobresaliente 78
18640422 01-07-2022 a 30-09-2022 568 —— Sobresaliente 78v
18732787 01-10-2022 a 31-12-2022 508 -—= Sobresaliente 79
18848100 01-01-2023 a 31-03-2023 504 -— Sobresaliente 79v

i _TOTA | 2136 ---

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO 2136/ 16
TOTAL 133.5 dias

TSGG



Auto interlocutorio

Condenado: OLGER ANDREY ARDILA ROJAS

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADQ: 68001 6000 159 2015 14547

Radicado Penas: 10718

Legislacion: Ley 906 de 2004

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a OLGER ANDREY ARDILA ROJAS, CIENTO TREINTA Y
TRES PUNTO CINCO (133.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privada de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
7 de febrero de 2018 a la fecha e 65 meses 2 dias

<+ Redencion de Pena

Concedida Auto anterior —— 5 meses 12 dias
Concedida presente Auto ——» 4 meses 13.5 dias
Total Privacién de la Libertad 74 meses 27.5 dias | ‘

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior OLGER ANDREY
ARDILA ROJAS ha cumplido una pena de SETENTA Y CUATRO (74) MESES
VEINTISIETE PUNTO CINCO (27.5) DIAS DE PRISI()N, teniendo en
cuenta la detencion fisica y la redencion de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a OLGER ANDREY ARDILA ROJAS Identificado con

la cédula de ciudadania No. 1.098.694.778 una redencién de pena por
TRABAJO de 133.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en prisién.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado OLGER ANDREY
ARDILA ROJAS ha cumplido una pena SETENTA Y CUATRO (74) MESES
VEINTISIETE PUNTO CINCO (27.5) DIAS DE PRISI()N, teniendo en
cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

HUGO EL R MARTINEZ MARIN
Juez

TSGG



P Rama Judicial
7 " Consejo Superior de la Judicatura

» Repiblica de Colombia

CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de Gestion de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior ARITH FABIAN OVIEDO CHAPARRO,
registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto.
Bucaramanga, 31 de mayo de 2023. Sirvase proveer.

Wohan ¢

JULIAN D. PRADA FORERO
Sustanciador

NI 18752 (Rad. 68001.60.00.159.2019.05603.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
NOMBRE ARITH FABIAN OVIEDO CHAPARRO
BIEN JURIDICO LIBERTAD INDIVIDUAL Y OTRAS GARANTIAS
PATRIMONIO ECONOMICO

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.159.2019.05603

2 CDNOS

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA en relacion con
el sentenciado ARITH FABIAN OVIEDO CHAPARRO identificado con cédula de
ciudadania N° 1.005.108.758 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

El Juzgado Once Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 16 de septiembre de 20201, condené a
ARITH FABIAN OVIEDO CHAPARRO a la pena de cuarenta y seis (46) meses de
prision e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término, como coautor del punible de uso de menores de edad para la
comisidn de delitos en concurso heterogéneo con hurto calificado y agravado. Se
le negd la suspensidon condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

El 29 de diciembre de 20212, este Despacho Judicial le concedi®é a OVIEDO
CHAPARRO el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de 16
meses y 5 dias, previa suscripcion de diligencia de compromiso.

CONSIDERACIONES

! Folio 8 y ss.
2 Folio 95.



P Rama Judicial
7 " Consejo Superior de la Judicatura

» Repiblica de Colombia

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de decretar la liberacion definitiva
de la pena impuesta el 16 de septiembre de 2020 por el Juzgado Once Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, previo analisis de lo
obrante en la foliatura.

El articulo 67 del Cddigo Penal prevé la liberacion definitiva, cuando el sometido al
periodo de prueba durante éste, cumple con las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el caso de OVIEDO CHAPARRO, se tiene que este Despacho Judicial, en
proveido del 29 de diciembre de 2021, le concedid el sustituto de libertad
condicional por un periodo de prueba de 16 meses y 5 dias, previa suscripcion de
diligencia de compromiso, la cual firmd el 4 de enero de 2022, librandose boleta
de libertad N© 292 del 5 de enero siguiente’.

Asi las cosas, a la fecha se tiene que el periodo de prueba se encuentra satisfecho
-12 de mayo de 2023-, asi como que dentro del expediente no se tiene noticia
procesal por un nuevo hecho punible cometido durante la ejecucion de la
presente actuacion, conforme a la verificacion del sistema Justicia XXI y la
consulta del aplicativo SISIPEC WEB del Penal*.

Razén por la cual, transcurrido el compromiso procedera la declaracién de
liberacion definitiva. Se ha de cancelar entonces cualquier compromiso que el
favorecido haya adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

En relacion con la pena accesoria debe destacarse que esta Oficina Judicial
recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutarla, de considerar que la
misma iniciaba al terminar la privativa de la libertad; conforme a lo dispuesto por
la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela®> sobre la correcta redaccion e
interpretacion del texto legal del art. 53 del Codigo Penal, a saber: “/as penas
privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se
aplicaran y ejecutaran simultaneamente con esta’”, y consecuentemente se
declara extinguido igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS,
toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia para esa sancion.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Cdédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo.

3 Folio 109

4 Folio 120 - 121.

5 CSJ] SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
6 Ibidem.



P Rama Judicial
1 " Consejo Superior de la Judicatura

» Repiblica de Colombia

Huelga destacar, que, al efectuar la revision del caso, el sefior OVIEDO
CHAPARRO, fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacidon por
perjuicio, sin embargo, no hay constancia al interior del expediente que haya sido
condenado por tal concepto, en tal virtud, no es posible mantener activo el
asunto, maxime cuando ha finiquitado el periodo de prueba, y no se demostro
incumplimiento de los demas deberes que le asistian. Adicionalmente la
indemnizacion puede hacerse efectiva de manera independiente, quedando
abierta la via civil para el cobro de la misma.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente
auto se proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el
sistema de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados
de esta especialidad, respecto de ARITH FABIAN OVIEDO CHAPARRO identificado
con cédula de ciudadania N° 1.005.108.758, frente al proceso NI 18752 (Rad.
68001.60.00.159.2019.05603.00, ello en consideracion al archivo definitivo de Ila
actuacion que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA DE
PRISION impuesta a ARITH FABIAN OVIEDO CHAPARRO identificado con
cédula de ciudadania N° 1.005.108.758 de Bucaramanga, quien fuera
condenado el 16 de septiembre de 2020 por el Juzgado Once Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como coautor del punible de
uso de menores de edad para la comisidn de delitos en concurso heterogéneo con
hurto calificado y agravado, acorde con lo expuesto en las motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en consecuencia
CANCELENSE los requerimientos vigentes en contra de ARITH FABIAN OVIEDO
CHAPARRO.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decision una vez en firme a las autoridades que
se le enterd de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.
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QUINTO. — INDICAR que permanece abierta la via civil, para el cobro de los
perjuicios, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva.

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se proceda a
realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el sistema de gestion
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de ARITH FABIAN OVIEDO CHAPARRO identificado con
cédula de ciudadania N° 1.005.108.758, frente al proceso NI 18752 (Rad.
68001.60.00.159.2019.05603.00. Solicitese al operador de sistemas del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad que proceda
de conformidad.

SEXTO. — REMITIR la actuacién al Juzgado de origen para su correspondiente
archivo, frente al sefior ARITH FABIAN OVIEDO CHAPARRO.

SEPTIMO. — Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JDPF
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB vy el Sistema de Gestidon de
Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior ERVIN DEGREIT
GARZON MIER, registre otras condenas o privacion de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de
prueba del presente asunto. Bucaramanga, 30 de junio de 2023. Sirvase provee.

JUAN'DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

NI. 31238 (Radicado 68001.60.00.161.2013.00181.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

NOMBRE ERVIN DEGREIT GARZON MIER

BIEN JURIDICO FAMILIA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.161.2013.00181

1 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL a ERVIN
DEGREIT GARZON MIER, identificado con cédula de ciudadania N.° 91.436.726
de Barrancabermeja, al Despacho se encuentran las copias del proceso.

ANTECEDENTES

El 9 de mayo de 2019!, el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, condend a ERVIN DEGREIT GARZON MIER, a la
pena de 32 meses de prisidn, multa de 20 SMMLYV e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término, como autor del delito de
inasistencia alimentaria. En la sentencia se le concedid el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de tres (3) afios,
previo pago de caucion prendaria por valor de un (1) SMMLV y suscripcion de

diligencia de compromiso, obligaciones que materializd el 1 de noviembre de 20192,

CONSIDERACIONES

! Folio 2 y ss.
2 Folio 48
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Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena impuesta a ERVIN
DEGREIT GARZON MIER, previo al examen de las obligaciones contenidas en la
diligencia de compromiso y la observancia del cumplimiento del periodo de prueba.

El articulo 67 del Cddigo Penal, prevé la extincion de la condena, cuando el sometido
al periodo de prueba durante este, cumple con las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que ERVIN DEGREIT GARZON MIER, pagd caucion en efectivo
por valor de un (1) SMMLV vy suscribié diligencia de compromiso el 1 de noviembre
de 2019; fecha en que inici6 el descuento del periodo de prueba -3 afios-; igualmente,
se presentd cuando fue requerido para ello y no se tiene noticia procesal que haya
incurrido en la comisién de un nuevo hecho punible durante la ejecucion de este, tal
como se evidencia de la consulta realizada al aplicativo SISIPEC WEB?3; por lo que
transcurrido el periodo de prueba -1 de noviembre de 2022-, es viable decretar la
extincion de la accién penal a favor del mencionado.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el articulo 53 del Cédigo Penal se declara
igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, para tal efecto se oficiara a la
Registraduria Nacional del estado Civil y Procuraduria General de la Nacion.

En tal virtud, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes
hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Codigo Penal Adjetivo y
remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para su correspondiente archivo
definitivo, previa devolucién de la caucidn por valor de un (1) SMMLV* —siempre que no
se encuentre afectada con medida cautelar-, tramite que debera efectuar ante el Centro de
Servicios Judiciales de Bucaramanga — SPA.

Huelga destacar que, al efectuar la revision del caso, el sefior ERVIN DEGREIT
GARZON MIER, fue condenado por un delito por el que procede la indemnizacion por
perjuicio, sin embargo, no hay constancia al interior del expediente que haya sido
condenado por tal concepto, en tal virtud, no es posible mantener activo el asunto,
maxime cuando ha finiquitado el periodo de prueba, y no se demostro
incumplimiento de los demds deberes que le asistian. Adicionalmente la
indemnizacion puede hacerse efectiva de manera independiente, quedando abierta la
via civil para el cobro de la misma.

OTRAS DETERMINACIONES

3 Folio 14 y 15.
4 Folio 10.
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Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente auto
se proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al publico en el sistema de
gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de ERVIN DEGREIT GARZON MIER, frente al proceso NI. 31238
(Radicado 68001.60.00.161.2013.00181.00), ello en consideracidon al archivo definitivo
de la actuacidon que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancién penal en favor de ERVIN DEGREIT
GARZON MIER, identificado con cédula de ciudadania N.°© 91.436.726 de
Bucaramanga, respecto de la sentencia condenatoria proferida el 9 de mayo de 2019
por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como autor del delito de inasistencia alimentaria, conforme a las
consideraciones consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal efecto se OFICIARA a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunicé la sentencia de
conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

QUINTO. — ORDENAR la devolucién de la caucién por valor de un (1) SMMLV -
siempre que no se encuentre afectada con medida cautelar-, tramite que debera efectuar ante
el Centro de Servicios Judiciales de Bucaramanga — SPA.

SEXTO. — INDICAR que permanece abierta la via civil, para el cobro de los
perjuicios, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva.

SEPTIMO. - DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se proceda a
realizar el ocultamiento de la informacidn al publico en el sistema de gestidn
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad,
respecto de respecto de ERVIN DEGREIT GARZON MIER, frente al proceso NI. 31238
(Radicado 68001.60.00.161.2013.00181.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad que
proceda de conformidad.
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OCTAVO. — REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su correspondiente
archivo.

NOVENO. - ADVERTIR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wiy

ARTINEZ ULLO
J

JUANDGC



