FECHA

No |FACION| JDO | NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
DEVINSON CASTILLO

1| 2 4 | 26765 T e HOMICIDIO AGRAVADO 30-05-23 REDENCION

2 | % 4| 20590 | FREDY ANIBAL DURAN PARRA HOMICIDIO 19-05-23 REDENCION

3 % 4| 9234 | ANDRES GELIPE VERA PRADA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO | 11-04-23 EXTINCION

i % 4| 9234 | VICTOR MANUEL VEGA PRADA CONCIERTO PARA DELINQUIR 11-04-23 EXTINCION

5 | 2 4| 9234 | MARLON HANS CACUA MANTILLA CONCIERTO PARA DELINQUIR 11-04-23 EXTINGION

6 | 2 1| 1039 | REINALDO VANEGAS MENDEZ HOMIOCIDIO 31-03-23 REDENCION

HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y FABRICACION,
7] 2 34959 | CARLOSARTURO ORGANISTA | TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO | 05-07-23 REVOCA PERMISO DE 72H
AGRAVADO Y RECEOTACION
8 | 2 38585 | ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN TENTATIVA DE EXTORSION AGRAVADA 25:05:23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
9 | 2 38585 | ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN TENTATIVA DE EXTORSION AGRAVADA 29-05-23 NO REPONE Y CONCEDE RECURSO
LEONARDO ALIRIO GUALTEROS :

10| 2 3| 27230 S CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS | 23-06-23 |  DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA
1| 2 3 | 27239 | NATALAZRDRER BUALDRON | GONGIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS | 26-06-23 |  DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA
12| 2 3 | 2ra39 | PUISALBERIE FERNANDEZ | GONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS | 26-06-23 NIEGA EXTINCION DE LA PENA

13 2 3 | 35836 | NELCY TARAZONA RAMIREZ CONCIERTO PARA DELINQUIR 07-07-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

14 2 3| 33194 | JHON JAIRO MOTNERO GOMEZ HURTO CALIFICADO 06-07-23 RECONOCE REDENCION DE PENA

15 26 2| 32642 | ALVARO RAMIREZ ACOSTA FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO 26:06-23 EXTINGION DE LA PENA

JOSE HIGINIO ALBARRACIN ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14

16| 26 2| 21961 iy P 02-05-23 REDENCION DE PENA

17 2 2| 25336 | EDILBERTO RUEDA MARTINEZ INASISTENCIA ALIVENTARIA 10-05-23 REVOCA EL SUBROGADO DE LA PENA

18| 26 2 | 1a13 | ORCEANDRES ORTEGA FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO 24-04-23 EXTINGION DE LA PENA

TRAFICO, FABRICACION O PORTE REDIME PENA 167 DIAS DE PRISION, NIEGA LIBERTAD

L 7| 39502 | LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO ESTUPEFACIENTES Y OTRO 170723 CONDICIONAL E INICIA TRAMITE 477 DEL CPP

20| 2% 4| 26647 | CESARAUGUSTO NEIRA MENCO FAB. TRAF. PORTE DE ARMAS Y OTRO 18-07-23 CONCEDE LIBERTAD PENA CUMPLIDA

21| 2 6 | 10s45 |  EDERLEYANTONIORIOS HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 18-07-23 |  NIEGA REDENCION DE PENA Y NIEGA PRISION DOMICILIARIA
2| % 6 | 27888 | ALFONSO IBARRA TARAZONA HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO 18-07-23 | NIEGA REDENGION DE PENA Y NIEGA PRISION DOMICILIARIA
| 26 4+ | 37268 | DUVANANDRESDOMINGUEZ | o oiERTO PARA DELINGUIR AGRAVADO Y OTRO | 18.07.23 REDIME PENA 9 DIAS DE PRISION Y NIEGA LIBERTAD

CAMARGO

CONDICIONAL




EDINSON GONZALO PUENTES

24| 26 4 | 37586 o HURTO CALIFICADO AGRAVADO 18-07-23 CONGEDE LIBERTAD CONDICIONAL

25| 2 7| tazos | CARLOSAVERES MARTINEZ HURTO CALIFICADO Y OTRO 18-07-23 | CONCEDE LIBERTAD PENA CUMPLIDA A PRTIR DEL 05/08/2023

26| 2 1| 37833 | ROBINSON MAYORGASOTO | CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTRO | 17-07-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
TRAFICO, FABRICACION O PORTE

27| 2 2 | 30318 |  DANIEL FLORIAN MENESES T T oo 18-07-23 REDIME PENA 2 MESES 1 DIA DE PRISION
TRAFICO, FABRICACION O PORTE

2| 2 2 | 30318 |  DANIEL FLORIAN MENESES e N O PO 18-07-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

29| 2 2| 36769 | CARLOS ROBERTO MESA ROJAS VIOLENGIA INTRAFAILIAR AGRAVADA 18-07-23 NIEGA ACUMULACION DE PENAS

30| 2 1| 38990 | JHON HENRY FLOREZ TORRES RECEPTACION 17:07-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA

31| 2 3| 30095 | FRANCISCD ERARDER TERAN HURTO CALIFICADO AGRAVADO 19-07-23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE

2| 2 1| 38657 | LINO ANDRES PERALTA MORENO L aighio] 18-07-23 REDIME PENA 11 DIAS DE PRISION
TRAFICO, FABRICACION O PORTE

33| 2 1| 38657 | LINO ANDRES PERALTAMORENO L A 18-07-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA

34| 2 5 | 2200 | VHADIMIRLISH TORRES HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 19-07-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

3% | 2 1| 33669 | FABIAN ANDRES PEREZ GOMEZ HURTO CALIFICADO AGRAVADO 18-07-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

36| 26 1| 36382 | RODRIGO SUAREZ RANGEL HURTO CALIFICADO 18-07-23 DECRETA EXTINCION POR PENA CUMPLIDA

MANUEL ENRIQUE TAFUR :

37| 26 1| 29386 A ACGESO CARNAL CON MENOR DE 14 ANOS Y OTRO | 18-07-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

3| 2 7 | 3064 | ANIBAL GUERRERO BUENO SECUESTRO EXTORSIVO 19-07-23 REDIME PENA 3 MESES 8.5 DIAS DE PRISION

39| 2 7 | 3064 | LUIS ENRIQUE PINTO GUERRERO SECUESTRO EXTORSIVO 19-07-23 REDIME PENA 15 MESES 22,5 DIAS DE PRISION

w| 2 5 | 33599 | EOUSALBERTO SUERRERO HOMICIDIO 19-07-23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

| % 1| 37729 JOSUE JIMENEZ DIAZ HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO 18-07-23 REDIME PENA 11 DIAS DE PRISION

2| % 1| 37729 JOSUE JIMENEZ DIAZ HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO 18-07-23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

13| 2% 1| 37907 ORLANDO BERNAL HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO 19-07-23 REDIME PENA 5 DIAS DE PRISION

| 2% 1| 37907 ORLANDO BERNAL HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO 19-07-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticidn / de oficio sobre procedencia del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisidn en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado ORLANDO
BERNAL
Identificacion 15.451.943
Lugar de reclusion | EPMSC Barrancabermeja
Delito(s) Hur_‘to galificado y agravado en concurso con concierto para
delinquir
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado | Penal | Circuito | Puerto Berrio 28 | 08 | 2020
Tribunal Superior | Sala Penal | Antioquia 12 110 | 2022

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - 2 -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 04 | 11 | 2022

Inicio - 03 | 2017
Fecha de los hechos Final - 04 | 2018
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD | HH
Pena de Prision 78 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 78 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -
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Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita No. MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisidon Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 19 07 | 2023 | 00 05 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 17 04 2018 63 02 )
libertad actual Final 19 07 2023
Subtotal 63 02
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (Ia) interno(a) se encuentra privado de la libertad en prisién domiciliaria siendo
vigilado por un centro reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de
Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

Enrazdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).
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3. Caso en concreto

La resocializacion es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacién del delincuente y efectiviza su reinsercién a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 46 meses 24 dias de prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indic6 en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
63 meses 02 dias de prisién de los 78 meses a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prision o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucion favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar.

No se realizé propuesta de beneficio penitenciario alguno y a su favor obra concepto
favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director del reclusorio donde se
encuentra interno.

- Adecuado desemperio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancion penal, y las

actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio sélo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).
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El condenado ha realizado actividades de redencién de pena de estudio y han sido
evaluadas como sobresalientes.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado es la Vereda el progreso, finca el Paraiso de Yondd
Antioquia. Su arraigo social se encuentra en el municipio de Yondo.

- Valoracion de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sindnimo de negacion de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansion no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estéatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercion social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
“‘Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022).

Para el caso concreto el sentenciado acepto los cargos en audiencia de imputacion sin
que se imputaran circunstancias de mayor punibilidad o de agravacion punitiva, evitando
con ello un desgaste para la administracion de justicia, razon por la cual se hizo
merecedor de la rebaja del 50% de la pena.

- Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de

insolvencia.

El juzgado no informé si se definié incidente de reparacion integral promovido por la
victima.

4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.
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Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reunen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del penado
puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad su conducta en
promedio ha sido calificada como ejemplar, se ha comportado de manera adecuada, y
realizo actividades de estudio con calificaciones sobresalientes por las cuales este
despacho le reconocié redencion de pena. Todo lo cual se respalda con la resolucion
favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el propésito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.

Lo anterior bajo las siguientes condiciones:

Suscribir diligencia de

compromiso del art. 65 CP. De forma presencial o de manera virtual

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad

Obligaciones que  debera L
econodmica de hacerlo.

aceptar en la diligencia de

; mparecer personalmente ante | tori judicial
compromiso. Comparecer personalmente ante la autoridad judicia

que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario
que vigile la ejecucién de la pena.

Caucion que garantizara las

—— $200.000
obligaciones.
Cuenta _de el e Gilise 680012037001 del Banco Agrario
en efectivo.

Formas  autorizadas  para

oy e . Péliza de compariia de seguros o garantia bancaria.
sustituir de caucion.

Periodo de prueba que se
impone.

14 MESES 28 DIAS.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspension y se hara efectiva la caucion
prestada.

Advertencia sobre eventual
revocacion del sustituto.

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por
cuenta de esta actuacion, librandose para el efecto la correspondiente boleta de
libertad.
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El director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
corresponda (art. 453 Ley 906/04).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 63 meses 02 dias de
prision de los 78 meses de prision que contiene la condena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

- ) |

DRES MERNANDO LUNA OSORIO S o s,
JUEZ SR Ol s

nresent‘n,ué:meeirmpa-adéndemmﬁals csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado ORLANDO
BERNAL
Identificacion 15.451.943

Lugar de reclusion EPMSC Barrancabermeja

Hurto calificado y agravado en concurso con concierto para

Delito(s) delinaui
elinquir.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado | Penal | Circuito | Puerto Berrio 28 | 10 | 2020
Tribunal Superior | Sala Penal | Antioquia 12 | 10 | 2022

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - .

Tribunal Superior que acumul6 penas - -

Ejecutoria de decision final (ficha tecnlca) 04 11 | 2022
Inicio - 03 | 2017
Fecha de los Hechos Final - 04 | 2018
Sanciones impuestas 2N
MM | DD HH
Pena de Prision 78 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 78 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - 2 - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre redencién de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 #4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacién
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podré solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que requla la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacién proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Actividad de Estudio
Certificado Periodo Horas Evaluacion | Evaluacion Redencion
Desde | Hasta Desempeiio | Conducta | Meses | Dias
Jun. Jun. .
18891835 2023 2023 54 Sobresaliente Buena 00 05
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 05 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencidn de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO !
JUEZ opEEy sl
Rsent‘n,uéﬁheeirmporadéndenm\orials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 37729 — BESTDoc
RAD — 68001600015920220373400

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 18 — JULIO — 2023

* Kk Kk k k %
kk kk k% k% *kk k%

OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado JOS,UE :
JIMENEZ DIAZ
Identificacion 1.095.787.032

Lugar de reclusion | CPMS Bucaramanga

Delito(s) Hurto calificado y agravado en concurso homogéneo

Procedimiento Ley 1826 de 2017

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Jizgado2® | Penal Mg Girén 15 | 06 | 2022
ixto
Tribunal Superior | SalaPenal | - Z - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumul6 penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - -
Ejecutoria de decision final (ficha tecnlca) 24 06 | 2022
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 30 04 | 2022
Sanciones impuestas Hoie
MM | DD HH
Pena de Prisién 24 03 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 24 03 -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L.906/04 y art. 79 #4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podréa solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que requla la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sdlo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Actividad de Estudio
Certificado Periodo Horas Evaluacion | Evaluacion Redencién
Desde | Hasta Desempefio | Conducta | Meses | Dias
Oct. Dic. .
18735981 2022 2022 126 | Sobresaliente Buena 00 11
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 11 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES MERNANDO LUNA OSORIO 5 A
JUEZ [E]; A5k Of:a .

Prmt‘mtréﬁbeeimomoradéndenmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepdonsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 37729 — BestDoc
RAD — 680016000159202203734

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 18 — JULIO — 2023

*x * * *x * *
kk kk kk kk k)% k%

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticidn de Prision domiciliaria por
cumplimiento de la mitad de la condena.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

JOSUE

Sentenciado JIMENEZ DiAZ

Identificacion 1.095.787.032

Lugar de reclusion CPMS Bucaramanga

Delito(s) Hurto calificado y agravado en concurso homogéneo
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado2® |  Penal Mmepa Girén 15 | 06 | 2022
ixto
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 24 | 06 | 2022

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 0 04 | 2022
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 24 03 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 24 03 -

Pena privativa de otro derecho - - Z

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -
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M . o Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
ecanismo sustitutivo Monto No
otorgado actualmente caucion Si suscrita . MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 05 04 2023 - 22 -
Redencidn de pena 18 07 2023 - 11 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 30 04 2022 14 18 )
libertad actual Final 18 07 2023
Subtotal 15 21 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticion sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el Cpms
Bucaramanga. Asi mismo, segun el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos.

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000,
la exclusion de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision se encuentra previsto en el art. 38G de
la L. 599/00 (adic. art. 1° L. 1709/14) y es procedente estudiar la aplicacién del instituto.
Sus requisitos son concurrentes, no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de
alguno de ellos; solo si se cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable
conceder el mecanismo. Esta modalidad de prision domiciliaria requiere (CSJ SP1207-
2017; AP3308-2016):
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- Que el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta.

Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 15
meses 21 dias de prision de los 24 meses y 3 dias que fue condenado.

La mitad de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 12
meses 01 dia, lapso con el que en efecto se satisface la mitad de la pena impuesta en su
contra.

- Que no se trate de alguno de los delitos alli enlistados.

Las conductas punibles de Hurto calificado y agravado, objeto de la sentencia
condenatoria, que pesa sobre el penado, no se encuentran expresamente enlistada como
delitos exceptuados para beneficiarse de dicho mecanismo sustitutivo.

- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima

Tal y como aparece demostrado en el lugar donde va a residir no se encuentra viviendo la
victima del licito.

- Demostracion de arraigo social y familiar del sentenciado.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasién de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

El penado tiene establecido su domicilio en la Calle 55b N° 232-60 vereda San Antonio de

Carrizal de Girdn. De ello da cuenta certificado de residencia de la Inspeccion de policia
Urbano 22 categoria, y recibo de servicio publica.

4. Decision para el caso en concreto.

En estas condiciones resulta procedente conceder al sentenciado el beneficio contenido en el

art. 38G del CP toda vez que cumple satisfactoriamente todo sus requisitos.

Lo anterior previo el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

Forma de cumplimiento de la | En el lugar de residencia, ubicado en la Calle 55b N°
sustitucion de la pena 23%-60 vereda San Antonio de Carrizal de Girdn.

Suscribir diligencia de
compromiso del art. 38 B # 4 CP.

De forma presencial o de manera virtual (remota).

C . | El sentenciado debera permanecer en el lugar de
Obligaciones  que  debera

-~ . residencia.
CETIED (L CHEED 6O No cambiar residencia sin autorizacién previa del
compromiso. o N e P
funcionario judicial.
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Que en el evento que exista condena en perjuicios,
sean reparados los dafios ocasionados con el delito en
el TERMINO JUDICIAL DE 05 DIAS a partir de la
fecha de la presente decision. EI pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia.

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial
que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello (atender las citaciones de
Asistentes Sociales del CSA para hacer verificacion
especial de las condiciones de cumplimiento de la
pena - CSJ Ac. PCSJA18-11000).

Permitir la entrada a la residencia de los servidores
publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion.

Cumplir condiciones de seguridad impuestas en la
sentencia, las contenidas en reglamentos del INPEC y
estas adicionales: (i) Permanecer en el lugar de
residencia, estudio o trabajo y horarios autorizados; (ii)
Observar buena conducta.

Caucion que debe prestarse

para garantizar el cumplimiento

de las obligaciones.

$100.000

Cuenta de depésitos de dinero
en efectivo.

680012037001 del Banco Agrario

Formas autorizadas
sustituir de caucion.

para

Pdliza de compaiiia de seguros o garantia bancaria.

Control de la medida de prision
domiciliaria

El control sobre esta medida sustitutiva sera ejercido
por el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad con apoyo del INPEC, el cual debera
realizar visitas periodicas a la residencia del
condenado e informar al Despacho Judicial.

Mecanismo de
electronica.

vigilancia

Se instalara alguna de las modalidades de mecanismo
de vigilancia electronica (arts. 3-12 D. 177/08, modif.
D. 1316/09). Sin embargo, se precisa que el reclusorio
(INPEC) debe entregar "sin dilaciones" el brazalete
electrénico (CC T-267/15; SU122/22), y si no hubiere
la_posibilidad “inmediata” de hacer adjudicaciéon de
dicho _mecanismo, se dispone desde ya como
reemplazo del dispositivo de vigilancia electrénica "las
visitas aleatorias de control a |a residencia del penado"
-art. 29 A L. 65/93- (cfr.. CC T-265/17). La colocacion
del dispositivo no constituye un requisito previo para la
concesion _del beneficio (CSJ STP6279-2022). La
ausencia de suministro de dicho dispositivo es
responsabilidad de las autoridades y no del imputado
0 acusado (CSJ STP14283 -2019; STP4078-2015;
STP1815-2021).
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De existir motivos para negar o revocar el mecanismo
Advertencia sobre eventual | sustitutivo se pondran en conocimiento del condenado
revocacion del sustituto (art. 477 | para dentro del término de 3 dias presente las
CPP) explicaciones pertinentes. La decision se adoptara por
auto motivado en los 10 dias siguientes.

Una vez cumplido con lo anterior, se ordenara al penal el traslado al lugar de
residencia.

- Aclaracion final.

El despacho debe dejar constancia que si se presentd dilacién en la resolucion de asunto
la misma es "debidamente justificada” ya que historicamente este juzgado ha padecido
de una "acumulacion procesal estructural" que supera la capacidad humana de los
servidores que lo integran, ya que: (i) Segun ultima estadistica oficial a diciembre de 2022
el despacho vigila 3896 condenas y es el quinto juzgado mas congestionado del pais; (i)
se han elevado multiples peticiones para continuacion de medidas de descongestion, el
envio de expedientes al nuevo juzgado ha sido gradual y se ha reclamado redistribucién
de expedientes o suspensién del reparto; (iii) diaria y semanalmente el despacho se
ocupa de resolver multiples asuntos urgentes en el término de la distancia (emision de
érdenes de excarcelacién, legalizacién de capturas, extinciones por pena cumplida,
realizar visitar carcelarias a seis penitenciarias, establecimientos psiquiatricos y
estaciones de policia); (iv) los egresos a la fecha han sido superiores a los trimestres
anteriores desde que tomé posesion en cargo de 01/12/2022.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER al sentenciado la Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad
de la condena, supeditada la suscripcién de diligencia de compromiso y prestar
caucién, en la forma indicada en la parte motiva de esta providencia.

2. ORDENAR AL INPEC EL TRASLADO del sentenciado al lugar de su domicilio
indicado, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo.

3. DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de
15 meses 21 dias de prision de los 24 meses 03 dias a que fue condenado.

4. CUMPLIR DE INMEDIATO la presente orden al tratarse de decision relativa a la
libertad.

5. OFICIAR a la direccién de CPMS BUCARAMANGA para que alleguen a este
despacho, los documentos propios del articulo 471 del C.P.P. para estudiar una
eventual concesion de libertad condicional.
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6. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejaréa constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

7. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO 5 e

JUEZ [E]: Ak Of: .
Wu{rmeeirmporadéndenmuials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

) Auto interlocutorio

Condenado: JESUS ALBERTO GUERRERO GELVEZ
Delito: HOMICIDIO

RADICADO: 68615 6000 19 2019 00028
Radicado Penas: 33599

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
A

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver sobre la EJECUCION DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN
LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL CONDENADO en aplicacién a lo
normado en el art. 38 G de la ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la ley
1709 de 2014, respecto del condenado JESUS ALBERTO GUERRERO GELVEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.743.548.

ANTECEDENTES

1. Este juzgado vigila la pena de CIENTO DIEZ (110) MESES DE PRISION
impuesta al sentenciado JESUS ALBERTO GUERRERO GELVEZ el 21 de
abril de 2020 por el JUZGADO SEPTIMO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al haberlo hallado
responsable del delito de HOMICIDIO, negandosele los subrogados
penales.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 21 de marzo de 2019, actualmente
recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El expediente ingresa al despacho con solicitud elevada por el sentenciado en
la que solicita se le conceda la prisién domiciliaria.

CONSIDERACIONES
1. PRISION DOMICILIARIA

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014 que adicioné el articulo 38G a la Ley 599 de 2000, para
verificar la procedencia o no del beneficio aludido por el sentenciado, en procura
de favorecer la reintegracion del condenado a la sociedad, mediante el cambio de
internamiento, de los muros del establecimiento penitenciario a los de su morada,
siempre y cuando se cumplan unos puntuales requisitos y haya ejecutado la
mitad de la pena impuesta.

Con la expedicién de la Ley 1709 de 2014, se adiciond el articulo -38G a la Ley
599 de 2000, estableciendo que la pena privativa de la libertad se podra cumplir
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. Auto interlocutorio

Condenado: JESUS ALBERTO GUERRERO GELVEZ
Delito: HOMICIDIO

RADICADOQ: 68615 6000 19 2019 00028
Radicado Penas: 33599

Legislacién: Ley 906 de 2004

en el lugar de residencia- 0 morada de la condenada cuando haya cumplido los
siguientes requisitos, a saber:

1. Que la condenada hubiese cumplido la mitad de la condena impuesta

. Se demuestre-arraigo familiar y social de la sentenciada.

3. Se garantice mediante caucién el cumplimiento de las obligaciones que la
misma norma sefiala

4. No pertenecer el enjuiciado al grupo familiar de la victima ni haber sido
condenado por los delitos que el mismo art. 38G enlista.

N

En primer término se tiene el requisito objetivo segun el cual el sentenciado debe
haber cumplido minimo la mitad de la condena, se halla satisfecho, ello por
cuanto debe recordarse que el condenado se encuentra cumpliendo la pena de
CIENTO DIEZ (110) MESES DE PRISION, y a la fecha el sentenciado lleva
cumplida una detencion fisica de 51 MESES 28 DIAS DE PRISION dado que se
encuentra privado de la libertad desde el 21 de marzo de 2019, mas 6 meses
25.25 de redencién de pena reconocidas dentro del presente expediente, arroja
un total de CINCUENTA Y OCHO (58) MESES VEINTITRES PUNTO
VEINTICINCO (23.25) DIAS DE PRISION, quantum que supera el
presupuesto contenido en el canon normativo ya referenciado, dado que la mitad
de la pena corresponderia a 55 meses.

Aunado a lo anterior, se aborda el tema de las exclusiones previstas en el articulo
28 de la Ley 1709 que adiciona el articulo 38G a la Ley 599 de 2000, lo cual
refiere lo siguiente:

ARTICULO 38G. Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019. El nuevo texto es el siguiente:> La ejecucién de la pena privativa de
la libertad se cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo,
excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de
la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los
siguientes delitos del presente cédigo: genocidio; contra el derecho
internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo;
tortura; desplazamiento forzado,; tréfico de menores; uso de menores de
edad para la comisién de delitos; tréfico de migrantes; trata de personas;
delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion;
concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo;
usurpacién y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacién
del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién
de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacién del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas y municiones
de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos;
delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por
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apropiacion; concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por
dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos, contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o
destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado.

De lo anterior se puede establecer que los delitos por los que fue sentenciado
JESUS ALBERTO GUERRERO GELVEZ no le excluye de la posibilidad de acceder
a dicho beneficio penal por lo que igualmente se tiene acreditada tal requisitoria,
precisamente porque sus delitos son HOMICIDIO.

Ahora bien, tenemos los requisitos subjetivos frente a los que se puede afirmar
se circunscriben al cumplimiento de los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 23 de la Ley 1709 de 2014 que adiciona el articulo
38B a la Ley 599 de 2000 los que vienen a constituir la garantia del cumplimiento
de este sustituto, como resultan ser que se demuestre el arraigo familiar y social
del sentenciado y que se garantice mediante caucién el cumplimiento de algunas
obligaciones.

En lo que tiene que ver con el arraigo social y familiar que establece la norma en
cita, se tiene conforme a las probanzas allegadas que el interno tiene un sitio
permanente donde vivir como es en la CARRERA 14 No 42-38 EDIFICIO
LESIL APTO 1203 DE BUCARAMANGA, allegando declaracién extraproceso
suscrita por la sefiora Angie Carolina Quintero Hernandez, el certificado de
residencia suscrito por William Nifo Tirado en calidad de edil de la comuna 5, la
referencia familiar emitida por la sefora Sonia Fernanda Galvis, la carta de
recomendacion personal suscrita por Nelson José Quintero, certificaciéon laboral
emitida por Irlendy Castellanos, circunstancias que permiten colegir que el
condenado cuenta con un arraigo.

Asi las cosas, esto es, la valoracion de los entornos particulares que rodean al
interno junto con los de orden legal que le favorecen, permiten inferir al
Despacho que la concesion del sustituto de prisidon domiciliaria no colocara en
peligro a la comunidad y tampoco sera 6bice para evadir el cumplimiento de la
pena.

En consecuencia, se sustituye ld pena de prision intramural por la domiciliaria que
se cumplirda en la CARRERA 14 No 42-38 EDIFICIO LESIL APTO 1203 DE
BUCARAMANGA, previo a lo cual debera suscribir diligencia de compromiso en
los términos del articulo 38B numeral 4 del estatuto penal, advirtiéndole al
amparado que si violare cualquiera de las anteriores obligaciones, le serd
revocado el mecanismo y tendria que cumplir la pena de forma intramural.
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Adicional a la suscripcién de la diligencia de compromiso se fijard caucion
prendaria por valor de QUINIENTOS MIL PESOS (500.000) la cual debera ser
consignada a la cuenta de depositos judiciales de este despacho No 68001 2037
005 en el BANCO AGRARIO, verificado lo anterior se librara el respectivo oficio de
traslado ante la direccién del sitio de reclusion, esto es, la CPMS BUCARAMANGA.

Ahora bien, atendiendo las facultades dadas por el art. 25 de la Ley 1709 de
2014, el cual adiciona el articulo 38D de la Ley 599 de 2000, se hace necesario
en este asunto controlar el cumplimiento de la medida con el mecanismo de
vigilancia electrénica, que debera serle implementada al interno a través del
INPEC. Sin embargo, en caso de no existir unidades disponibles, podréd hacerse
igual el traslado y en el menor tiempo posible instalarse la vigilancia electronica.

En cumplimiento del Decreto en cita, se deberd oficiar al penal a efectos de que
adelante los trémites de su competencia que permitan al interno el acceso a los
servicios de salud que alli se estipulan, durante el tiempo en el cual la poblacién
privada de la libertad obtenga el beneficio de prisién domiciliaria, siempre y
cuando la persona se encuentre afiliada al Fondo de Personas Privadas de la
Libertad.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - CONCEDER el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria
prevista en el articulo 38G del CP al interno JESUS ALBERTO GUERRERO
GELVEZ identificado con la cédula de ciudadania numero 1.098.743.548 de
conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO. - ORDENAR que JESUS ALBERTO GUERRERO GELVEZ suscriba
diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del
articulo 65 del C.P., y cancele caucién prendaria por valor de QUINIENTOS MIL
PESOS (500.000) la cual deberd ser consignada a la cuenta de depésitos
judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO, conforme
lo dispuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO. - ADVERTIR al amparado que si violare cualquiera de las anteriores
obligaciones le podra ser revocado el mecanismo y tendra que cumplir la pena de
forma intramural.

CUARTO. - LIBRAR orden de traslado al lugar de residencia, el cual debera ser
CARRERA 14 No 42-38 EDIFICIO LESIL APTO 1203 DE BUCARAMANGA,
una vez el condenado cumpla con los compromisos a su cargo y teniendo en
cuenta las disposiciones que se indicaron en la parte motiva.
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QUINTO. - ADVERTIR al CPMS BUCARAMANGA que para la vigilancia de la
pena en prision domiciliaria, debera instalar dispositivo de vigilancia electrénica al
sentenciado JESUS ALBERTO GUERRERO GELVEZ por cuenta de este asunto.
Sin embargo, en caso de no existir unidades disponibles, podra hacerse igual el
traslado y en el menor tiempo posible instalarse la vigilancia electrénica.

SEXTO. - OFICIESE a la CPMS BUCARAMANGA a efectos de que adelante los
tramites de su competencia, de acuerdo al Decreto 1142 de 2016 y el articulo 4
de la resolucién 4005 del 2016 y articulo 1 de la resolucidén 5512 de 2016, que
permitan al interno el acceso a los servicios de salud que alli se estipulan,
conforme se indic6 en la parte motiva.

SEPTIMO: CONTRA esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO EL£AZAR MARYTINEZ MARIN
JUEZ
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

U Reptiblica de Colombia

Bucaramanga, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena deprecadas a favor de ANIBAL GUERRERO BUENO
CC 74.352.472, quien se encuentra privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- Al ajusticiado ANIBAL GUERRERO BUENO, cumple una pena acumulada de 40 afios de prision,
en virtud de la acumulacion juridica de penas decretada por el Juzgado Sexto Homoélogo de

Bucaramanga, decisién que condensa las siguientes sentencias:

1.1.- La proferida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo
el 21 de diciembre de 2010 y confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superior de Tunja el 25 de
abril de 2012, en la que se condeno6 a 462 meses de prision y multa de 6.700 smmlv por el delito de
secuestro extorsivo, hechos ocurridos el 18 de abril de 2009. Radicado 68081600000020170004700
NI 34959

1.2.- La dictada el 18 de diciembre de 2014 por el Juzgado Penal del Circuito de Garagoa en la que

se condend a una pena de 12 afios 6 meses de prision como coautor del delito homicidio agravado

por hechos ocurridos el enero de 1997.

2.- En la fecha el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12
de abril de 20232

3.- DE LA REDENCION DE PENA

3.1.- Afin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

PERIODO HORAS REDENCION
CERTIFICADO ACTIVIDAD -
DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS
18604593 01/04/2022 30/06/2022 360 ESTUDIO 360 30
18669217 01/07/2022 30/09/2022 378 ESTUDIO 378 315
18779850 28/10/2022 31/12/2022 448 TRABAJO 448 28

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI. 34959 CUI 68081600000020170004700
C/: Anibal Guerrero Bueno

D/: Secuestro agravado y otro

A/l: Redencién
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18779850 01/10/2022 27/10/2022 108 ESTUDIO 108 9
TOTAL REDENCION 98.5
. Certificados de calificaciéon de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 01/04/2022 A 31/12/2022 EJEMPLAR

3.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
98.5 dias (3 meses 8.5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo

gue la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de ejemplar y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.3.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 18 de

abril de 2009 por lo que a la fecha ha descontado en fisico 171 meses 1 dia.

3.4.- Por las actividades de ensefianza, trabajo o estudio al interior del panéptico se han reconocido
los siguientes periodos de redencién en distintos autos, asi: 2 meses 21 dias en noviembre 27 de
2015; 93 dias en mayo 24 de 2017; 8 meses 10 dias en febrero 11 de 2019; 7 meses 23 dias en
septiembre 8 de 2020M 10 meses 9. 43 dias el 6 de octubre de 2022 y 3 meses 8.5 dias en la feche;

lo que arroja un total de redenciones de 35 meses 14.93 dias

3.5. Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencién atras sefialada - el rematado ha
descontado la cantidad de 206 meses 15.93 dias.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Ahora, con ocasion a las peticiones que elevé el interno GUERRERO BUENO, y que fueron
recibidas en el CSA de estos juzgados el 25 de abril de 2023, que dan cuenta de inquietudes con
las resultas del estudio de los certificados de computos remitidos por el penal mediante AJUR 4270
del 20 de octubre de 2015 y con GESDOC 2022 EE0110* del 30 de junio de 2022; hagasele saber
con la notificacion de la presente determinacion que sobre el primero el 27 de noviembre de 2015
el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad en descongestion de

Bucaramanga se pronuncio reconociéndole un descuento de 2 meses 21 dias por las actividades

3 Folio 271-272.
4 Folio 289-290.

NI. 34959 CUI 68081600000020170004700
C/: Anibal Guerrero Bueno

D/: Secuestro agravado y otro

A/l: Redencién
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gue desarrollé dentro del penal entre enero y agosto de 2015 (decision de la que se le notificé el 15
de diciembre del mismo afio; asi como de los segundos cédmputos referidos de los periodos de abril
de 2020 a marzo de 2022 también se pronuncié ya el Juzgado Sexto Homélogo de la ciudad, al
redimirle 10 meses 9.43 dias en auto del 6 de octubre de 2022, determinacion de la que se enterd

el 20 del mismo mes.

Del mismo modo, requiérase al PL clarificar lo pedido o pretendido con los documentos
referenciados como solicitud de insolvencia econdémica allegados el 9 de mayo de 2023 para poder
impartir el tramite que haya lugar; a la par que informese que a la fecha, cada decisién de fondo
gue fue emitida por los jueces ejecutores que me antecedieron dentro del presente proceso fue

oportunamente notificada por lo que no resulta procedente efectuar una notificacién adicional.
En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;
RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a ANIBAL GUERRERO BUENO CC 74.352.472, una REDENCION DE

PENA de TRES MESES Y OCHO PUNTO CINCO DIAS (3 meses 8.5 dias)), por la actividad

realizada durante la privacién de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado ANIBAL GUERRERO BUENO ha cumplido
una pena de DOSCIENTOS SEIS MESES QUINCE PUNTO NOVENTA Y TRES DIAS (206 meses

15.93 dias.), teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencién de pena reconocida.

TERCERO: POR EL CSA ENTERESE con la notificacion de la presente decision al condenado, el

contenido de lo dispuesto en el acapite de “otras determinaciones”.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA

NI. 34959 CUI 68081600000020170004700
C/: Anibal Guerrero Bueno

D/: Secuestro agravado y otro

A/l: Redencién

Ley 906 de 2004


https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y

AP Rama Judicial
] % " Consejo Superior de la Judicatura
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

U Reptiblica de Colombia

Bucaramanga, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena deprecadas a favor de LUIS ENRIQUE PINTO
GUERRERO CC 1.069.582.132, quien se encuentra privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- El ajusticiado LUIS ENRIQUE PINTO GUERRERO, cumple una pena de 462 meses de prision
y multa de 6.700 smmlv, impuesta por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Santa
Rosa de Viterbo el 21 de diciembre de 2010 y confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superior
de Tunja el 25 de abril de 2012, por el delito de secuestro extorsivo, hechos ocurridos el 18 de abril
de 2009. Radicado 68081600000020170004700 NI 34959

2.- En la fecha el despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12
de abril de 20232.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

3.1.- Afin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

PERIODO HORAS REDENCION
CERTIFICADO ACTIVIDAD _
DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS
17695643 01/10/2019 | 31/12/2019 372 ESTUDIO 372 31
17798015 01/01/2020 | 31/03/2020 372 ESTUDIO 372 31
17875485 01/04/2020 | 30/06/2020 348 ESTUDIO 348 29
17978180 01/07/2020 | 30/09/2020 378 ESTUDIO 378 315
18062136 01/10/2020 | 31/12/2020 366 ESTUDIO 366 30.5
18157538 01/01/2021 | 31/03/2021 366 ESTUDIO 366 30.5
18221222 01/04/2021 | 30/06/2021 360 ESTUDIO 360 30
18344112 01/07/2021 | 30/09/2021 378 ESTUDIO 378 315
18431553 01/10/2021 | 26/10/2021 102 ESTUDIO 102 8.5
18431553 27/10/2021 | 31/12/2021 424 TRABAJO 424 26.5
18516007 01/01/2022 | 31/03/2022 584 TRABAJO 584 36.5
18605916 01/04/2022 | 30/06/2022 616 TRABAJO 616 385

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura

2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de/30 Santander

NI. 34959 CUI 68081600000020170004700
C/: Luis Enrique Pinto Guerrero
D/: Secuestro agravado y otro

A/: Redencién
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18691238 01/07/2022 30/09/2022 640 TRABAJO 640 40
18779691 01/10/2022 31/12/2022 632 TRABAJO 632 39.5
18864796 01/01/2023 31/03/2023 608 TRABAJO 608 38
TOTAL REDENCION 472.5
. Certificados de calificaciéon de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 04/05/2019 A 31/03/2023 EJEMPLAR

3.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado

472.5 dias (15 meses 22.5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
gue la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de ejemplar y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.3.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 18 de

abril de 2009 por lo que a la fecha ha descontado en fisico 171 meses 1 dia.

3.4.- Por las actividades de ensefianza, trabajo o estudio al interior del panéptico se han reconocido
los siguientes periodos de redencion en distintos autos, asi: 24 meses 10 dias el 27 de noviembre
de 2015; 8 meses 13 dias el 27 de julio de 2017; 3 meses 29 dias el 3 de agosto de 2018; 3 meses
26 dias el 11 de febrero de 2019; 4 meses 5 dias el 16 de junio de 2021; y 15 meses 22.5 dias en

la fecha; lo que arroja un total de redenciones de 60 meses 15.5 dias

3.5. Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencién atras sefialada - el rematado ha

descontado la cantidad de 231 meses 16.5 dias.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a LUIS ENRIQUE PINTO GUERRERO CC 1.069.582.132, una

REDENCION DE PENA de QUINCE MESES Y VEINTIDOS PUNTO CINCO DIAS (15 meses 22.5

dias), por la actividad realizada durante la privacion de su libertad.

NI. 34959 CUI 68081600000020170004700
C/: Luis Enrique Pinto Guerrero

D/: Secuestro agravado y otro

A/: Redencion
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SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado LUIS ENRIQUE PINTO GUERRERO ha
cumplido una pena de DOSCIENTOS TREINTA Y UN MESES Y DIECISEIS PUNTO CINCO DIAS

(231 meses 16.5 dias.), teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencién de pena reconocida.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de
Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL RES MMIORENO CASTANEDA

NI. 34959 CUI 68081600000020170004700
C/: Luis Enrique Pinto Guerrero

D/: Secuestro agravado y otro

A/: Redencion
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NI

RAD

29386 EXP Fisico
680816000136201404124

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA,

Procede el despacho a

18 Julio 2023
ASUNTO
resolver de oficio sobre Libertad Condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MANUEL ENRIQUE
TAFUR CADENA
Identificacion 1.090.422.904
Lugar de reclusion | CPAMS GIRON

Delito(s)

Acceso carnal con menor de catorce afios en concurso con
acceso carnal violento en concurso con acto sexual violento con
circunstancias de agravacion.

Procedimiento

Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado2° | Penal | Circuito | Barrancabermeja | 17 | 07 | 2017
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 17 07 | 2017
Inicio 30 10 | 2012
Fecha de los Hechos Final 13 07 | 2014
Sanciones impuestas Honta
MM | DD HH
Pena de Prision 228 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 228 - -
Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucién de la Fecha Monto
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Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencién de pena 25 05 | 2018 | 06 01 -
Redencidn de pena 09 01 2019 | 02 07 -
Redencién de pena 17 07 | 2020 | 04 16 -
Redencién de pena 12 02 | 2021 | 01 07 -
Redencidn de pena 14 05 | 2021 | 02 02 -
Redencion de pena 24 01 2023 | 05 16 -
Redencién de pena 26 04 | 2023 | 01 01

Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) i )
Privacion de la Inicio 05 09 | 2014 106 13 )
libertad actual Final 18 07 | 2023
Subtotal 129 03 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

No obstante, lo anterior:

En razdn a la denominacién tipica del delito objeto de condena es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) que refiere:

“Beneficios y mecanismos sustitutivos: cuando se trate de los delitos de homicidio,
lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes_se
aplicaran las siguientes reglas: 5. No procedera el subrogado penal de Libertad
Condicional, previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal....” (Lo subrayado y en
negrillas corresponde al Juzgado).

La Corte Suprema ha elaborado -entre otras- las siguientes reglas jurisprudenciales sobre
el particular:
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http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64

“La prohibicion prevista en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, no ha sido
derogada, motivo por el que los operadores judiciales estan en la obligacion de
aplicarla y, en efecto, negar la concesion de beneficios o subrogados penales a
quienes fueron condenados por «delitos de homicidio o lesiones personales bajo
modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o
secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes».” (STP 10706 -2021;
STP16758-2018)

“Las prohibiciones contenidas en el Codigo de la Infancia y la Adolescencia,
contintian vigentes, pues asi lo ha expuesto de manera pacifica y reiterada la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia CSJ STP6269 — 2015 y CSJ
STP11310 — 2014, que al respecto refirid: ‘Como meridianamente se puede
observar, el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 no fue derogado tacitamente por
el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, pues este fendmeno juridico s6lo acontece
cuando la disposicion nueva no es conciliable con la anterior, lo cual no ocurrié en
el presente caso, toda vez que la exclusion de beneficios contenida en la dltima
regla, solo incorporo algunos delitos para los cuales no procedian la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria — dentro de los cuales
enlistd aquellos contra la libertad, integridad y formacion sexuales-, dejando
incélumes aquellas disposiciones normativas que regulan el subrogado de la
libertad condicional...."."// Entonces, no es que el articulo 199 de la Ley 1098 de
2006 haya sido derogado por la Ley 1709 de 2014, las dos normas coexisten,
debiendo aplicarse el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, norma especial que
prevalece sobre la general. (CSJ STP2488-2019)

Para el caso concreto:

i.) Los hechos de la sentencia datan entre los afios 2012-2014, es decir, se suscitaron
con posterioridad a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusion de
beneficios para quienes incurran en delitos contra la libertad, integridad y formaciéon
sexuales, cometidos contra los nifios, nifias y adolescentes.

ii.) El delito objeto de condena, Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios
agravado en concurso homogéneo con acceso carnal violento. Dos de las cinco victimas
eran menores de edad al momento de los hechos, quienes se distinguen con las siglas
Y.M.G.M.y G.Y.S.L (se suprime el nombre para proteger el derecho a la intimidad de la
NNA - arts. 33, 193 # 7 L. 1098/06).

De lo anterior, es facil afirmar una vez mas, que se hace aplicable la prohibicion legal de
otorgar el mecanismo sustitutivo deprecado y, por tanto, debe el despacho denegar la
peticion, ello con base a lo establecido en el numeral 5° del art. 199 de la Ley 1098 de
2006.

3. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior no se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.
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En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de
libertad condicional, toda vez que existe prohibicién legal de conceder beneficios o
subrogados penales por el art. 199 de la Ley 1098 de 2006, cuando se trate de delitos
cometidos contra la libertad, integridad y formacion sexual de los nifios, nifias y
adolescentes, como en el presente caso.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad
condicional.

2. DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad efectiva de 129 meses
03 dias de prision, de los 228 meses a que fue condenado.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencién judicial alguna

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO !
JUEZ A4 hed
wmeimpaadéndemials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 36382 — Exp. fisico
RAD — 68001 60 00 159 2021 05079 00

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 18 — JULIO — 2023
ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre Libertad por cumplimiento total de pena de
prision.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado RODRIGQ

SUAREZ RANGEL
Identificacion 13.871.575

CPMS BUCARAMANGA en detencion domiciliaria en la calle 21 No.

M G OEE T 18-22 Barrio San Valentin Norte de Bucaramanga

Delito(s) Hurto calificado
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM AAAA
Juzgado 03 Penal le:)z:g]?:r!to Bucaramanga 13 01 2022

Tribunal Superior | Sala Penal | - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - -
Tribunal Superior que acumulé penas - -

Ejecutoria de la decisién final (ficha técnica) 21 01 2022
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 1 08 2021
Sanciones impuestas Hoto
MM DD HH
Pena de Prision 12 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 12 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompaiiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto cgi::gf:;'iio Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | g; suscrita su:l;ita MM DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
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Prision Domiciliaria | - -] -

. i Fecha Monto
Ejecucion de la
Pena de Prision DD MM AAAA | MM DD
Redencién de pena - - - - -
Privacion de la Inicio 14 08 2021 19 )
libertad previa Final 13 08 2022
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancidn penal (arts. 38
#8°; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prision y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincién de la sancién las
demas que sefiale la ley (como el Cumplimiento de la pena de prision) y la Rehabilitacidn.

La libertad del sentenciado se cumplira de inmediato cuando se haya cumplido la
totalidad de la pena de prision (art. 317 # 1 L. 906/04; art. 365 # 2 Ley 600/00), y el tiempo
de detencion preventiva se reputara como parte de la pena cumplida (art. 37 # 3 Ley
599/00; art. 54 D. 100/80). Todo director de establecimiento penitenciario debe poner en
conocimiento del juez de penas, por lo menos 30 dias antes, el cumplimiento fisico de la
condena en firme (art. 70 L. 65/93).

Asi mismo, la Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

3. Caso concreto.

Atendiendo el tiempo de pena descontado por el sentenciado desde la fecha de comision
del punible (14/08/2021), hasta el momento en que el Juzgado tuvo conocimiento sobre
la novedad de no haber sido encontrado en su domicilio, lugar en donde permanecia en
detencion domiciliaria, luego que en el fallo no se le concediera beneficio alguno
(13/08/2022), se tiene que, ya cumplié con la totalidad de la pena impuesta en la
sentencia que a este Despacho correspondio vigilar bajo el radicado de la referencia.
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Asi las cosas, se decretaréa la Extincion de la sancidn penal por Cumplimiento de la pena
de prision y la Rehabilitacién de las sanciones privativas de otros derechos.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

4. Ordenes a emitir:
4.1. De manera inmediata:

Se ordenara la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida en favor del
sentenciado, con ocasion de la presente actuacion, quedando el penal facultado para
verificar la existencia de posible requerimiento en su contra. Librese entonces la
correspondiente orden de excarcelacion.

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se ordena remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pqr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

4.2. A la ejecutoria de esta decision:

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).
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Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),
en firme esta decision.

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de
prision y Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. ORDENAR LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL del sentenciado por
este asunto, quedando el penal facultado para verificar la existencia de posibles
requerimientos en su contra.

3. LIBRAR la correspondiente orden de excarcelacion.

4. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

E ey
i n SV L, TSRl A
DRES HERNANDO LUNA OSORIO Sk
JUEZ ] AR e b o)

Rsem‘n,uériheeirwporadéndenm\oriales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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. Rama Judicial
% Consejo Superior de Ja Judicatura
\_/ Reptblica de Cotombia
NI 38585 (Radicado 68077.60.00.277.2021.50302.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN

BIEN JURIDICO LA FAMILIA

CARCEL EPMSC MALAGA

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68077.60.00.277.2021.50302.00

DIGITAL (32480 TUNJA}

DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver la peticion de LIBERTAD CONDICIONAL en relacién con el
sentenciado ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN identificado con cédula de
ciudadania No 1.095.928.058 de Girdn.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Promiscuo Municipal con Funciones de Conocimiento y
Depuracion de Barbosa, el 16 de diciembre de 2021, condend a ALEJANDRO
RODRIGUEZ PIRAJAN, a la pena de 38 meses de prision e inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones piblicas por el término de la pena principal, como
autor responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada. Se le negé la
suspensidn condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data det 8 de octubre de 2021 y ha cumplido una penalidad de
24 MESES, 19 DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y la
redencién reconocida. Actualmente se encuentra recluido en el EPMSC MALAGA
descontando pena por este asunto.

PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena, el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad de Malaga, remite oficio No. 2023EE0062872 del 12 de abril de
2023!, contentive de los documentos para estudio del sustituto de libertad
condicional en relacion con el interno RODRIGUEZ PIRAJAN, asi:

! Cargado al BESTDOC el 15 ge abril de 2023 e ingresado al Juzgado el 21 de la misma calenda,
|

Palacio de Justicia "Vicente Azuerc Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: jQ2epmshuc@cendol.ramajydicial qov.co

Horario de atencidn: 8:00 am ~ 4:00 pm



Ratna Jugicial
_ ©  Consejo Superior de {a Judicatura
@ Republie. de Colombia
e Resolucion No 413-025 del 22 de marzo de 2023, conceptuando
favorablemente el otorgamiento del sustituto de libertad condicional.
» Declaracion extra-juicio rendida por la sefiora Lilia Esperanza Pirajan Suarez,
progenitora del interrio.
o Declaracidn extra-juicio rendida por la sefiora Laura Lizeth Mora Agudelo,
companiera sentimental del penado.
+ Recibo de servicio plblico del inmueble ubicado en la vereda San Cristdbal, el
Mirador de Moriquird, Boyaca.
» Certificacion de conducta.
« Cartilla Biogiafica.

CONSIDERACIONES

Corresponde: al despacho establecer la viabilidad de otorgar la LIBERTAD
CONDICIONAL deprecada por el interno RODRIGUEZ PIRAJAN, previo el andlisis y
valoracién de las circunstancias facticas y el acopio probatorio cbrante en el
expediente, asi corio de los presupuestos normativos establecidos para tal sustituto.

Veamos entances, como el Legislador exige para la concesion de la libertad
condicional, el cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado desempefio y
comportamiento dirante el tratamiento penitenciario y que se demuestre arraigo
familiar y social. Ademas, debe existir previa valoracidn de la conducta punible y en
todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o el
aseguramiento del pago de la indemnizacion2.

En relacién con ¢l aspecto obietive, la persona sentenciada debe haber
cumplido como minimo con las tres quintas (3/5) partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014°, que modificé el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, ¢ue para el sub lite serfa 22 MESES 24 DIAS DE PRISION, quantum
ya superado, si se tiene en cuenta que el sentenciado a la fecha lleva una privacién
efectiva de la libertad 24 MESES, 19 DIAS DE PRISION, como ya se indicd.

Ahora bien, corresponde verificar si junto a la exigencia cuantitativa, se
encuentra tambiérn satisfecha la de jndole subfetiva que la norma prevé para la
concesion del beneficio invocado, lo cual, implica una valoracién de la conducta

2 Art. codigo penal art. 64, blodificade art, § Ley 8%0/2004 7 de julic de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453 de 2011- Modificado
art.30 ley 1709 de 2014 20 (le enero de 2014:

Libertad condicional. El juez previa valoracién de la conducta punible concedera la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuanda haya cumplide los siguientes requlsitos:

1. Que la persona haya cum lida las 3/5 partes de la pena,

2. Que su adecuado desenipefio y —omportamiento durante el tratamiento penitenciarlo en ef centro de reclusion permita
suponer fundadamente que o existe necesidad de continuar con 13 ejecucidn de la pena,

3. Que demuestre arraigo failiar y sacial.

8.)

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidn a la victima o al aseguramiento del page de la indemnizacién
mediante... *

? Toda vez que los hechos o urrieron en el afio 2021 (mayo, junio y julic).
Palacio de Justicia “Vicente Azuera Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 E-mail: j02epmsbuc@cendol.ramaiudicial, ov.co
Horario de atencidn: 8:00 am - 4:00 pm
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punible, del comportamiento del sentenciado durante el tratamiento penitenciario,
que se demuestre el arraigo familiar y social y, por dltimo, la reparacién a la victima.

Frente al primer tdpico, el vigente articulo 64 del Cddigo Penal, establecié la
procedencia del mecanismo “valoracion de la conducta punible’ cuyo examen es un
aspecto previo al estudio de las demas exigencias y no supene una disertacién
adicional a la realizada por el juez fallador, sino que dicho juicio se efectla
considerando todas las situaciones abordadas por este en la sentencia, sean
favorables o desfavorables para acceder al sustituto penal, tal como lo precisd la
Corte Constitucional en la Sentencia C- 757 de 20144 al analizar la constitucionalidad
de la norma.

Posicion ésta que conserva los preceptos jurisprudenciales frente a la
proteccién del principio del non bis in idem consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién Nacional, asi como lo destacé la providencia que viene de citarse,
cuando sobre los argumentos planteados sefiala su validez y aplicacién integra, asi:
"El proceso penal tene por objeto determinar la responsabilidad penal del sindicado
por la conducta que le estd siendo imputada en el proceso, e imponerle una pena de
conformidad con una serie de circunstancias predicables de la conducta punible.
Entre tanto, al juez de ejecucion de penas le corresponde determinar si la ejecucion
de dicha pena es necesaria 0 no, una vez que la conducta ha sido valorada y 1a pena
ha sido impuesta. Ello implica que no s6io se trata de causas diferentes, sino que el
gjercicio de la competencia del Juez penal limita los alcances de la competencia del
Juez de efecucion de penas. En primer lugar, porque el juez de ejecucion de penas
no puede valorar de manera diferente la conducta punible, ni puede tampoco salirse
del quantum punitivo determinado por ef Juez Penal”,

En este caso advierte el Despacho, que aun cuando la conducta enrostrada a
RODRfGUEZ PIRAJAN conlleva una afrenta no solo al bien juridico de la familia, sino
también a la dignidad humana e integridad personal de la victima, lo que torna
reprochable su comportamiento, empero, lo anterior fue menguado con la aceptacion
de cargos por via de preacuerdo, terminacién anticipada del tramite gue, entre otros,
permite humanizar la actuacién procesal y la pena, activar la solucion de los
conflictos sociales que genera el delito conforme con los términos del articulo 348 de
la Ley 906 de 2004.

1 8. En primer lugar a5 necesano CoRciir qUe LNa Nonma que exige que los Jueces de efecucion de penas valoren 13 conducta
punible de fas personas condenadas para decidir acerca de su fibertad condicional es exequible 2 ia fuz de fos princigios del non
bis in idem, def juezr natural (CF. art. 29) y de separacion ge poderes (C.P, art 113).

50. Sin embargo, sf se wuinera & principio de legalidad como elerento del debido proceso en maleria penal, cuando ef
legistador establece que /os juecas de efecucion de penas deben valorar I3 conducta punible para decidir sobre 3 Kbertad
condicionat sin daries fos parametros para effe. Por lo tanto, ung norma que exige qgue los jueces de ejecucion de penas valoren
fa conducta punible de las personas condenadas & penas privativas de su fibertad para decldir acerca de su fbertad condicionat
es avequible, siempre v cuando la valoracidn terigs en cuenta todas 135 Circunstancias, elementos vy consideraciones Aechas por
&/ juez penal en la sentencia condenatoria, saan dstas favorables o desfavorables af otorgamiento de iz fibertad condicional,

51, Finalments, la Corte concluye que fos jueces de efecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar I3
constitiiclonalidad condiclonada de 2 exprasion “previa valoracidn de la conducta punible” contenida en ef articulo 30 de 13 Ley
1709 de 2014, en todps aquelias casas en que tal condicionamiento fes sea mds favarable a los condenados. (..}"
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Adicionalmente, la pena impuesta en virtud del preacuerdo, constituye la base
para que esta Veedora efectué el juicio de razonabilidad respecto de la necesidad de
que el sentenciado contindie ejecutando la pena privativa de la libertad, sumado claro
estd, al andlisis frente al tratamiento penitenciario del interno, con el que se
determina la concrecidn de los fines de readaptacion social y reincorporacion a la
sociedad.

Recordemos que la resocializacion es un “aspecto preponderante” a la hora de
abordar el estuditv de la libertad condicional, pues sdlo de esa forma se hace
palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacién es la fase de
confianza de la lib2rtad condicional, que presupone la enmienda v readaptacién del
delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de Iz pena.’

Asi entonces;, continuando con el analisis respecto a su conducta pos-delictual,
es decir aquella desarrollada a partir de la fase de ejecucion del fallo, obra concepto
favorablemente por parte del penal para efectos de conceder la libertad condicional,
y no presenta novedades dentro de la vigilancia y control del INPEC, ni reportes que
ocasionen mala conducta por parte del sentenciado, por el contrario ha sido
calificada en el rango de buena y ejemplar lo que implica, junto con lo aludido, un
buen comportamieto en el transcurso de tratamiento penitenciario.

No obstante, lo anterior, esta veedora destaca los mismos reparos que ha
venido advirtiendo desde el auto de 22 de marzo de 2022° frente al arraigo social y
familiar del senten:iado, puesto que de un lado allegé declaracién de la sefiora Lilia
Esperanza Pirajan Suarez, que afirma ser su progenitora y manifiesta la voluntad de
acogerlo en su vivienda ubicada en la Vereda San Cristobal E! Mirador de Moniquira,
Boyaca, cuando le sea concedida 'fa libertad domiciliaria” (sic), anexando un recibo
de servicio publico.

De otro, obra la declaracion rendida por la sefiora Laura Lizeth Mora Agudelo,
que dice ser su coinpafiera sentimental y madre de sus hijos EARM y YRRM, quienes
se han visto afectados econdmicamente por la privacién de la libertad de
RODRIGUEZ PIRAJAN, razén por la cual, solicita se le conceda “casa por carcel” (sic)
para que puedan compartir y contribuir en ia formacién de los menores, advirtiendo
que se encuentran domiciliados en el barrio Las Colinas del municipioc de de
Moniquira, Boyaca.

De donde surge una clara dualidad de domicilios que genera incertidumbre en
torno al lugar fijo donde el penado tiene sus raices familiares. Recordemos que para

5 C5) AP3348-2022 del 27 ti: julio de 2022, M.P. Fabio Espitia Garzdn,
& Auto niega el sustito de la rision demiciliaria.
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la concesidn del sustituto no resulta suficiente sefialar un sitio de residencia
determinado, sino que se deben precisar los lazos y el grado de acercamiento con el

penado, de suerte tal presupuesto no se convierta en un mero formalismo para
lograr la concesion del beneficio.

Recordemos el requisito de arraigo social y familiar, permite tener un control
sobre el sujeto activo de la conducta, que, si bien se ha hecho acreedor al beneficio
de libertad condicional, no supone por ello |a reincorporacion total de su libertad, en
tanto continda bajo el cumplimiento de la pena. De ahi que el arraigo permite al
sistema penal la vigilancia frente a la observancia de los deberes derivados del
subrogado penal, que se han concretado en: §). solicitar autorizacién del juez en el
caso de salidas del pais; ii). reparar |a totalidad de los dafios causados por el delito,
salvo que se demuestre que el condenado es insolvente; iii). informar cualguier
cambio de residencia, iv). Comparecer ante el juez cuando fuere requerido, y v).
observar buena conducta mientras se estd en el periodo de libertad condicional”

Razén por la cual, se hace necesario ahondar al respecto, pues no es
suficiente la simple enunciacién del lugar de domicilio, que por cierto en este caso se
indicaron dos diferentes, sino que se ademas debe verificar el establecimiento de la
persona condenada, de manera permanente en el lugar, con ocasion de sus vinculos
sociales, familiares, laborales, tal como lo exige la norma que viene de citarse.

Suficientes las consideraciones para denegar el sustituto de la libertad
condicional, no obstante, se ORDENARA que, por intermedio de la Oficina de
Asistencia Social de los Juzgados de Ejecucidn de Penas, se realicen las diligencias
tendientes a dilucidar cua! es el arraigo de ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN.

Por Ultimo, como no se hizo alusién al componente de reparacion integral a la
victima del injusto, se solicitard al Juzgado Primero Promiscuo Municipal con
Funciones de Conocimiento y Depuracién de Barbosa, INFORME de manera
INMEDIATA a este Despacho, si en el presente asunto se inicid tramite de incidente
de reparacidn, en caso afirmativo, allegue copia de las resultas del mismo.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDQ DE EIECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR gue ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN
identificado con cédula de ciudadania No 1.095.928.058 de Girdn, cumplié una
penalidad de 24 MESES, 19 DIAS DE PRISION, al sumar la detencidn fisica y la
redencion de pena.

7 Ley 59972000, art. 65
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SEGUNDO, - NEGAR a2 ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN, e subrogado
de la libertad cond cional ai no darse a su favor los requisitos del articulo S de la Ley
890 de 2004 moditicado por la Ley 1709 de 2014, conforme se expuso en la motiva
de este proveido.

TERCERO. - ORDENAR que, por intermedio de la Oficina de Asistencia Social
de los Juzgados ce Ejecucién de Penas, se realicen las diligencias tendientes a
dilucidar cual es el arraigo de ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN.

CUARTO. = OFICIAR al Juzgado Primero Promiscuo Municipal con Funciones
de Conocimiento y Depuracién de Barbosa, para que INFORME de manera
INMEDIATA a este Despacho, si en el presente asunto se inicié tramite de incidente
de reparacion integral, en caso afirmativo, allegue copia de las resultas del mismo.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de reposicidn y apelacion.

NOTIFIQUESE Y ClUMPLASE.

:mﬂ' AL:EIA' MARTINEZ ULLSA

IDFF
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-Bucaramanga, cinco (5) de julio de dos mil veintitrés (2023).
MOTIVO DE LA DECISION

Entra al Despacho para resolver sobre la revocatoria del permiso de 72 horas concedido al
sentenciado CARLOS ARTURO ORGANISTA OTAVO Identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.096.195.597, quien se encontraba descontando pena por cuenta de la
presente actuacion, en el CPAMS GIRON hasta el dia 1 de mayo de 2023, dia en que debia
regresar al penal, y no se presento, siendo nuevamente capturado el 30 de junio de 2023

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. ACARLOS ARTURO ORGANISTA OTAVO se le vigilia pena acumulada de 177 meses
de prisidn e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, conforme a las

sentencias que a continuacion se relacionan:

- Laimpuesta el 14 de diciembre de 2018 por el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Barrancabermeja de 150 meses de prisiéon, por hechos cometidos el 30 de enero
de 2017 por el delito de hurto calificado y agravado, confirmada por el Tribunal
Superior de Bucaramanga el 9 de noviembre de 2020. radicado
68081600000020170004700 NI 34959.

- La proferida el 15 de mayo de 2018 por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Barrancabermeja de 54 meses de prision, por hechos cometidos el 3 de diciembre
de 2016 por el delito de trafico, fabricacion o porte ilegal de armas de fuego,
accesorios partes o municiones. Radicado 680816000000201601474 NI 16155.

2. La pena acumulada fue decretada en providencia de fecha 30 de agosto de 2021.

3. En auto del 29 de noviembre de 2022 le fue concedido por el Juzgado Quinto Homaologo

el beneficio de permiso de salida del penal hasta por 72 horas.

! Folio 201 y siguientes.

NI: 34959 CUI 68081600000020170004700
C/: Carlos Arturo Organista Otavo

D/: Hurto calificado y agravado y otros.
Al: Permiso de 72 Horas

Ley 906 de 2004
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4. El condenado se encontraba privado de la libertad por estas diligencias desde el 23 de
marzo de 2017 hasta el 1 de mayo de 2023, fecha en la que debi6 regresar del disfrute del
permiso de salida hasta por 72 horas y no volvid, conforme lo comunicé el director del
CPAMS GIRON mediante oficio del 3 de mayo de 2023 por lo que se ordend el 13 del

mismo mes su captura.

5. ElI 5 de julio de 2023 se puso en conocimiento del despacho que el mencionado fue
capturado el 30 de junio, y puesto a disposicion para legalizar su aprehensiéon ante el
Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Control de Garantia de Bucaramanga,
por lo que en la fecha se libr6 nuevamente boleta de encarcelamiento en su contra para

continuar descontando la pena referida en el numeral 1 del presente auto.

6. El articulo 147 de la Ley 65 de 1993 que se encuentra vigente, fija la potestad para el
otorgamiento del permiso de 72 horas al Director del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario, y el numeral 5 del articulo 79 del nuevo Codigo de Procedimiento Penal, dispone
que los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conoceran “De la aprobacién de
las propuestas que, formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento
de beneficios administrativos que supongan una modificacion en las condiciones de cumplimiento

de la condena (...)".

7. lgualmente el precitado articulo 147 de la Ley 65 de 1993, consagra los requisitos para

la concesion del permiso de setenta y dos horas, los cuales son:

Estar en la fase de mediana seguridad.
Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

No tener requerimiento de ninguna autoridad.

P 0D

No registrar fuga, ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucion

de la sentencia condenatoria.

5. Haber descontado el 70% de la pena impuesta, tratandose de condenados por los
delitos de competencia de los jueves penales del circuito especializado.
6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buena

conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

8. Debe resaltarse que el Juzgado Quinto Homdlogo el dia 29 de noviembre de 2022
concedi6 al condenado CARLOS ARTURO ORGANISTA OTAVO el permiso administrativo
de 72 horas, por cuanto para esa fecha y conforme los documentos anexados por el penal,
se constaté el cumplimiento de todos los requisitos legales para gozar del mismo, sin
embargo, en la actualidad se advierte que las condiciones han variado, toda vez que el
sentenciado se fugdé mientras gozaba de este beneficio.

NI: 34959 CUI 68081600000020170004700

C/: Carlos Arturo Organista Otavo

D/: Hurto calificado y agravado y otros.

Al: Permiso de 72 Horas
Ley 906 de 2004
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9. Asi las cosas, ya no relne la totalidad de las exigencias dispuestas para disfrutar del
permiso de 72 horas, y por tanto no puede continuar gozando del mismo, razén por la cual
y atendiendo el contenido del articulo 147 de la Ley 65 de 1993, se dispone REVOCAR el
mencionado beneficio administrativo, hasta tanto retina nuevamente los requisitos, previo

nuevo estudio de los mismos.

10. Del mismo modo, atendiendo que el mencionado fue dejado a disposicién del presente
proceso con ocasion a su captura que se materializé el 30 de junio de 2023, se ordena la
cancelacion de la orden No. 00826 librada para tal fin, y la comunicacién de esta a las
autoridades que se dio aviso de esta.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE
PRIMERO: REVOCAR EL PERMISO DE 72 HORAS, al sentenciado CARLOS ARTURO
ORGANISTA OTAVO Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.096.195.597, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: CANCELESE la ORDEN DE CAPTURA No. 00826 y por el CSA comuniquese

a las autoridades esta disposicion.

TERCERO: REMITASE copia de esta decisién a la CPAMS GIRON para que haga parte
de la hoja de vida del condenado.

CUARTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA

NI: 34959 CUI 68081600000020170004700
C/: Carlos Arturo Organista Otavo

D/: Hurto calificado y agravado y otros.
Al: Permiso de 72 Horas

Ley 906 de 2004
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de Gestién de
Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior JORGE ANDRES
ORTEGA ACEVEDO, registre otras condenas o privacién de la libertad por hechos cometidos durante el perfodo
de prueba de5resente asunto. Bucaramanga, 24 de abril de 2023, Sirvase proveer.

“olian ¢

JULIAN D. PRADA FORERO
Sustanciador

NI. 18183 (Radicado 68001.60.00.159.2014.07644.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

NOMBRE " JORGE ANDRES ORTEGA ACEVEDO

BIEN JURIDICO FE PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO : 68001.60.00.159.2014.07644

1 CDNO

DECISION DECRETA
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta
a JORGE ANDRES ORTEGA ACEVEDO, identificado con cédula de
ciudadania No 1.098.635.134, al Despacho se encuentran las copias del

proceso.
ANTECEDENTES

El Juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 14 de diciembre de 20151
condend a JORGE ANDRES ORTEGA ACEVEDO a la pena de catorce (14)
meses de prisién e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un término igual a la pena principal, como autor responsable
del delito de falsedad en documento privado; se le concedié el subrogado
de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de
prueba de dos (2) afios, previa suscripcién de diligencia de compromiso y
pago de caucién prendaria por valor de un (1) salario minimo - legal

! Folio 4 vy ss.
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mensual vigente, obligaciones que materializé6 el 23 de noviembre de
20202,

CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena
impuesta a ORTEGA ACEVEDO, previo al examen de las obligaciones
contenidas en la diligencia de compromiso y la observancia del

cumplimiento del periodo de prueba.

El articulo 67 del Cédigo Penal, prevé la extinciéon de la condena, cuando
el sometido al periodo de prueba durante este, cumple con las

obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que ORTEGA ACEVEDO, prest6 caucién por la suma
de ochocientos setenta y siete mil ochocientos tres pesos ($877.803) y
suscribid diligencia de compromiso el 23 de noviembre de 2020, fecha en
la que inici6é el descuento del periodo de prueba -2 afios-; igualmente, se
presenté cuando fue requerido para ello y no se tiene noticia procesal que
haya incurrido en la comisién de un-nuevo hecho punible durante la
ejecucién de este, tal como se evidencia de la consulta realizada al
aplicativo SISIPEC WEB y la base de datos de procesos unificados de la
pagina web de la Rama Judicial®; por lo que transcurrido el periodo de
prueba -24 noviembre de 2022-, es del caso declarar la extincién de la accion

penal a favor del mencionado.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del Cédigo Penal se
declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
interdiccién de derechos y funciones publicas, para tal efecto se oficiara a
la Registraduria Nacional del estado Civil y Procuraduria General de la

Nacion.

2 Folio 36 ~ 38.
? Folio 41 - 42.
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De otra parte, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o
sus bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este

asunto.

Dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Cdédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacidon al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo definitivo, previa. devolucién de caucion por valor
de ochocientos setenta y siete mil ochocientos tres pesos ($877.803) de
fecha 6 de octubre de 2020, trégnite que deberd efectuar ante este

Despacho Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancién penal en favor de JORGE ANDRES
ORTEGA ACEVEDO, identificado con cédula de ciudadania No
1.098.635:134, respecto de la sentencia condenatoria proferida el 14 de
diciembre de 2015 por el Juzgado .Séptimo Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor responsable del
delito de falsedad en documento pgrivado, conforme a las consideraciones

consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento de la
pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas
atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal efecto se
OFICIARA a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria
General de la Nacion.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya

adquirido con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunicé la sentencia de
conformidad con el articulo 476 del C.P.P.
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QUINTO.. - REMITIR la actuacion al Juzgado de origen -Juzgado Séptimo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga- para su
correspondiente archivo, previa devolucion de caucién por valor de
ochocientos setenta y siete mil ochocientos tres pesos ($877.803) de
fecha 6 de octubre de 2020, trdmite que deberd efectuar ante este

Despacho Judicial.

SEXTO. - ADVERTIR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLOA

JUEZ
IDPF




JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

™\ Rama Judicial
} Conscjo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

CUI 683076000142-2008-00072 N.I 25336
Bucaramanga, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023

ASUNTO REVOCA SUBROGADO
NOMBRE EDILBERTO RUEDA MARTINEZ
BIEN JURIDICO FAMILIA
CARCEL SIN PRESO
LEY 906 /2004
RADICADO 25336 -2008-00072
1 cuadernos
DECISION REVOCA
ASUNTO

Resolver de la revocatoria del subrogado de la condena de ejecucién
condicional que le concedié en la sentencia al condenado EDILBERTO
RUEDA MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadania ndmero
91.183.711 de Girén Santander.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Promiscuo Municipal con Funcién de Conocimiento
de Girdén, el 29 de junio de 2016, condené a EDILBERTO RUEDA
MARTfNEZ, a la pena de 33 MESES DE PRISIéN, MULTA DE 21
S.M.L.M.V e INTERDICICION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS
por el término de la pena principal, como autor del delito de
INASISTENCIA ALIMENTARIA.

Se le concedi6 el subrogado de la suspensidn condicional dela ejecucion
de la pena por un periodo de prueba de dos afios, por lo cual el 25 de
noviembre de 2020, el enjuiciado suscribié la diligencia de compromiso
Y pago la caucién prendaria en cuantia de $50.000 para garantizar el
cumplimiento de las obligaciones que se derivan del subrogado penal?,

en los términos que se ordenaron en la sentencia.

El Juzgado Primero Penal Municipal con Funcién de conocimiento de

Girén, el 30 de abril de 2021, declard civilmente responsable a RUEDA

! Folios 28 y 31
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

%, Rama Judicial
s ¢ Conscjo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colambia

MARTINEZ? por los dafios y perjuicios que se ocasionaron con ocasién de

delito de inasistencia alimentaria por el que se le condend, por el
periodo de enero de 2009 al 6 de noviembre de 2014, y lo condené al
pago en favor de William Ferney Rueda Osorio, victima del ilicito, de la
suma de $10.530.000 por perjuicios materiales, que deberd ser
indexada desde el 6 de noviembre de 2014 hasta cuando se produzca el
pago. Igualmente se le condend al pago del equivalente a 2 SMLMV para

cuando se haga efectivo el pago, por perjuicios morales.

Estando el expediente en la fase ejecutiva de la pena, debido a la
renuencia del penado de. cancelar los perjuicios a los que se alude y
ante la reclamacion de la victima3 se dio aplicacion a lo previsto en el
articulo 477 del C.P.P. a efecto de estudiar la viabilidad de revocar la

gracia penal*.

Se inicié el tramite al articulo 477 del C.P.P., mediante proveido del 4
de noviembre de 2021, con el fin de que el condenado ejerza su
derecho de defensa y concurra a cumplir sus deberes legales que son
consecuencia de la condena que se profiri6 en su contra, corriéndole el
traslado de ley correspondiente a la direccidén y correo electrénico que
suministré5. El enjuiciado responde sefialando que no ha podido
saldarlo del proceso en su contra, debido a que la sefiora Amalia Robles
Osorio, no ha querido que le pague en cuotas la cuenta y él no estd en
capacidad de darle los $8.000.000 que ella le exige, porque de
momento no cuenta con trabajo fijo y ademas tiene bajo su
responsabilidad a sus padres que son adultos mayores. Agrega que esta
en capacidad de dar $100.000 mensuales, ya que de acuerdo con su
situacion y las circunstancias no le permiten una cuota mas alta o la

cantidad que quiere la sefiora.

2 Folio 40
3 Folio 48
4 Folio 70
5 Folios 58,59,60, 62, 75
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

% Rama Judidal
; Conscjo Superior de Ia Judicatura

Rl:pfxbﬂcn de Colombla

Asi mismo se le comunicé la decisibn a la  defensora publica,
corriéndoles los traslados de ley correspondientes®, sin que hiciera

ningan pronunciamiento al respecto.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a determinar la revocatoria 0 no del subrogado penal
de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena que se concedid
en la sentencia al enjuiciado, ante el incumplimiento de las obligaciones

emanadas del fallo en mencidn.

Sea lo primero sefialar que quienes se encuentran vinculados o
condenados en una actuacion penal comportan el compromiso absoluto
de estar pendientes de las resultas del proceso; no obstante se haya
tomado prudentemente como conducto regular citarlos con el proposito
de informarle del tramite a sequir; no es un acto obligado por la ley,
sino una forma de garantizar los derechos de los penados, y de

advertirlos de las contingencias de un desobedecimiento.

En el presente evento, se observa que a pesar que los hechos que
originaron la condena datan del afio 2009, que la- sentencia es del afio
2016, y que suscribié diligencia de compromiso el 25 de noviembre de
2020 en donde se le impusieron las obligaciones que debia acatar para
gozar del subrogado penal, entre ellas pagar los perjuicios derivados
del ilicito, el enjuiciado da poca importancia le da a su condicién de
padre, desconociendo que ademadas de la censura moral, se le viene la
legal que se tradujo en un fallo de condena en perijuicios que data del 30

de abril de 2021, cuyos efectos pretende hacer nugatorios.

Evidentemente se advierte el incumplimiento del pago de los perjuicios a
los que se conden6 RUEDA MARTINEZ vy resulta claro que quienes se
encuentran condenados en una actuacién penal, les asiste el

compromiso absoluto de cumplir con la condena.

¢ Folios 84, 94
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

4 Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Jodicatura
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Dentro del tramite para una eventual revocatoria del subrogado penal
se le nombré defensor de oficio y se le comunicé al condenado quien en
procura de su defensa, alegd que no le era posible pagar de una vez,
la cantidad que le exigia la denunciante, que por demas se aprecia es
inferior a la que se condend a pagar, y que s6lo conseguia cancelar cien
mil pesos mensuales; sin embargo, desde que hizo esta manifestacién
el 11 de diciembre de 2021, ha transcurrido casi afio y medio, y desde
la condena en perjuicios que data del 30 de abril de 2021, mas de dos

afios, sin que haya materializado su opcidn de pago.

Aunado a lo anterior no resulta atendible la justificacidn que expone
para no pagar los perjuicios a lo que se condend, el que tenga a su
cargos sus progenitores, quienes sefiala son mayores de edad, pues
desde la sentencia el fallador se pronuncié al respecto, y argumentd
que la satisfacciéon de un mandato de proteccidn frente a unos sujetos
de especial proteccién constitucional como son los adultos mayores no
pude implicar el desconocimiento de otro sujeto de proteccién especial
como lo son los menores de edad, ni siquiera de una manera somera,
pues conlleva una lesién efectiva al bien juridico y un desconocimiento
abierto a mandatos de optimizacién de prerrogativas constitucionales. Y
ese sentido el desconocimiento total de la obligacién para con su hijo,
que a la fecha se mantiene, es el reflejo su actuacion dolosa, aun dando

por hecho que capacidad econdmica es limitada.

Aunado a lo anterior, se tiene que el enjuiciado no arrima pruebas que
pudieran dar cuenta que con posterioridad al fallo de condena, se
encuentra en imposibilidad absoluta de pagar los perjuicios a los que se
condend, y no siendo asi, subsisten los elementos probatorios que
desvirtuaron su presuncion de inocencia, lo que no se subsana con la
ausencia de registros que reporta el IGAC, Cédmara de Comercio u
Oficina de Transito, pues estd su fuerza de trabajo, que se confirma por

demds con el registro de la Administradora de Recurso del Sistema
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Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

. Rama Judical
3 Conscjo Superior de Ia fudicatura

Repblica de Colombia

General de Seguridad Social en Salud, como cotizante en el régimen

contributivo, al menos hasta el 29de noviembre de 2022. 7

Asi pues, tenemos que este sujeto ha pretendido eludir la accién de la
justicia y hacer nugatorios los efectos de un fallo de condena por un
comportamiento punible a él endilgable. Razén le asiste a su hijo en
reclamar la condolencia por parte del padre quien antepone otras de

obligaciones, al compromiso legal y moral que le debe asistir con padre.

Al anunciarse el sentido del fallo, los elementos presentados por la
Fiscalia evidentemente demostraron las condiciones objetivas vy
subjetivas del injusto tipico, no existiendo justa causa en cumplir con las
obligaciones alimentarias de su hijo, hoy ya mayor de edad y quien
reclama el pago de los perjuicios a los que se condend. Resulta
entonces innegable inferir atendiendo la naturaleza del delito, que
desarrolla una actividad que le debe reportar ingresos y no ha dado
minima muestra de querer enderezar la actitud omisiva con su

descendencia.

Bajo estos parametros, la negativa de procurarle el minimo vital a su
hijo, quien por supuesto no tuvo opcién de escoger padre en su llegada
a este mundo, omitiendo el pago de los perjuicios a los que se condend,
lo que es su deber y obligacién, se constituye en el fundamento de Ia
revocatoria del mecanismo sustitutivo de la suspension condicional
otorgado en el mencionado fallo y la ejecucién de la pena privativa

impuesta en él.

Conforme lo expuesto son suficientes las consideraciones para
determinar la procedencia de la revocatoria de la gracia penal

concedida.

Como consecuencia a lo que se decide se libraran las correspondientes

érdenes de captura, a efecto que cumpla en prisién la pena impuesta.

7 Folio 86,97
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En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR el subrogado de la condena de ejecucién
condicional que se le concedié en la sentencia a EDILBERTO RUEDA
MARTINEZ; identificado con la cédula de ciudadania nidmero
91.183.711 de Girén Santander, que se condendé por el Juzgado
Primero Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Girén, 30 de
abrii de 2021, al pago en favor de William Ferney Rueda Osorio,
victima del ilicito, por el periodo de enero de 2009 al 6 de noviembre
de 2014,a la suma de $10.530.000 por perjuicios materiales, que
debera ser indexada desde el 6 de noviembre de 2014 hasta cuando se
produzca el pago, y al pago del equivalente a 2 SMLMV para cuando se
haga efectivo el pago, por perjuicios morales; conforme lo expuesto

en la motiva.
SEGUNDO.- ORDENAR la ejecucion en prision de la pena impuesta.

TERCERO.- LIBRENSE las ordenes de captura para ante las

autoridades competentes.

CUARTO. Contra la presente decisién proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e (IO - Mlmo
ALICIA MARTINEZ ULLOA

mj
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NI — 33669 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201906271

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 18 — JULIO — 2023

*x * * *x * *
kk kk kk kk k)% k%

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticidn / de oficio sobre procedencia del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisidn en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

FABIAN ANDRES

Sentenciado PEREZ GOMEZ

Identificacion 1.095.810.506

Lugar de reclusion | CPMS Bucaramanga.

Delito(s) Hurto calificado y agravado
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Municipal

Juzgado 01 Penal Floridablanca 03 | 08 | 2020

Mixto

Tribunal Superior | Sala Penal | < - | - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - 2 -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 12 | 08 | 2020

Inicio - - -
Fecha de los hechos Final 01 09 | 2019
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 28 | 24 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 28 | 24 -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -
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Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Si suscrita No. MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisidon Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 15 09 | 2022 01 11 -
Privacion de la Inicio 01 09 2019 04 15 )
libertad previa Final 16 01 2020
Privacion de la Inicio 10 02 2022 17 08 )
libertad actual Final 18 07 2023
Subtotal 23 04

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (Ia) interno(a) se encuentra privado de la libertad en prisién domiciliaria siendo
vigilado por un centro reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de
Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

Enrazdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucién abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).
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3. Caso en concreto

La resocializacion es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacién del delincuente y efectiviza su reinsercién a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 17 meses 08 dias de prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indic6 en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
23 meses 04 dias de prision de los 28 meses 24 dias de prision a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prision o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucion favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar.

No se realizé propuesta de beneficio penitenciario alguno y a su favor obra concepto
favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director del reclusorio donde se
encuentra interno.

- Adecuado desemperio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancion penal, y las

actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio sélo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).
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El condenado ha realizado actividades de redencion de pena de trabajo y estudio y han
sido evaluadas como sobresalientes.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado es la Calle 110 N° 33220 del Barrio Caldas de
Floridablanca. Su arraigo social se encuentra en el municipio de Floridablanca.

- Valoracion de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sindnimo de negacion de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansion no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estéatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercion social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
“‘Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022).

Para el caso concreto el sentenciado acepto los cargos mediante preacuerdo, evitando
con ello un desgaste para la administracion de justicia, razon por la cual se hizo
merecedor de la rebaja pactada.

- Reparacioén a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracién de
insolvencia.

La juez de conocimiento refiere en uno de los apartes de la sentencia condenatoria
fechada el 03 de agosto de 2020, que la victima fue integralmente reparada por los
perjuicios ocasionados con la comision de la conducta punible.

4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.
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Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reunen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del penado
puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad su conducta en
promedio ha sido calificada como ejemplar, se ha comportado de manera adecuada, y
realizo actividades de estudio con calificaciones sobresalientes por las cuales este
despacho le reconocié redencion de pena. Todo lo cual se respalda con la resolucion
favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el propésito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.

Lo anterior bajo las siguientes condiciones:

Suscribir diligencia de

compromiso del art. 65 CP. De forma presencial o de manera virtual

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad

Obligaciones que  debera L
econdmica de hacerlo.

aceptar en la diligencia de

compromiso. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial

que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario
que vigile la ejecucion de la pena.

Cauciéon que garantizara las

= $50.000
obligaciones.
Cuenta de depositos de dinero | 5411537001 el Banco Agrario
en efectivo.

Formas  autorizadas  para

o e s Péliza de compariia de seguros o garantia bancaria.
sustituir de caucion.

Periodo de prueba que se
impone.

05 MESES 20 DIAS.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspension y se hara efectiva la caucion
prestada.

Advertencia sobre eventual
revocacion del sustituto.

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por
cuenta de esta actuacion, librandose para el efecto la correspondiente boleta de
libertad.

5/6




El director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
corresponda (art. 453 Ley 906/04).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 23 meses 04 dias de
prision de los 28 meses 24 dias de prision que contiene la condena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ At o] L
Preem‘n,uéﬁteeimorpaadéndemnorials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepdon sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

"\ Rama Judidal
2 Consejo Superior de {a Judicatura

Repibliea de Colombia

CUI 545186001128-2017-00005 No. 21961

Bucaramanga, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBRE JOSE HIGINIO ALBARRACIN

BECERRA

BIEN JURIDICO LIBERTAD, INTEGRIDAD Y

FORMACION SEXUALES

CARCEL CPAMS GIRON

LEY 906 /2004

RADICADO 21961-2017-00005
4 cuadernos

DECISION CONCEDE

ASUNTO

Resolver la peticién de redencién de pena en relacién al sentenciado
JOSE HIGINIO ALBARRACIN BECERRA, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 88.160.937 de Pamplona.

ANTECEDENTES

El Juzgado Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Pamplona,
el 25 de julio de 2017, condené a JOSE HIGINIO ALBARRACIN
BECERRA, a la pena principal de 300 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de veinte afios, como autor del delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO
CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO en concurso con
ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO. Se le negaron la suspension condicional de la ejecucion

de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencidn data del 14 de marzo de 2017, por lo que lleva privado de
la libertad SETENTA Y TRES MESES DIECIOCHO DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON

por este asunto.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

A, Rama Judicial
Consejo Superior de s Judicatura

Repiblica de Colombia

PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio
2023EE0055784 del 24 de marzo de 20231, contentivos de certificados
de computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de

redencién de pena del enjuiciado, que expidié el CPAMS GIRON.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencién de pena, conforme a los certificados de computos que remitid
el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a

redencién de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18495364 Enero a marzo /22 616
18599981 Abril a junio/ 22 624

18639641 Julio a septmbre/22 632

18769833 Oct a diciembre/22 624
TOTAL| 2496

Lo que le redime su dedicacién intramuros CINCO MESES SEIS DIAS DE
PRISION, que al sumar con las redenciones de pena ya reconocidas de
dieciocho meses catorce dias de prisién, arroja un total redimido de
VEINTITRES MESES VEINTE DfAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
calificé como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el

Codigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

1 Ingresado al Despacho el 18 de abril de 2023.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia : csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm




JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Rama Judicial
" Consejo Superlor de la Jodicatura

Repéblica de Colombia

Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena
reconocida, se tienen una penalidad cumplida de NOVENTA Y SIETE
MESES OCHO DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a JOSE HIGINIO ALBARRACIN BECERRA,
identificado con cédula de ciudadania niamero 88.160.937 de
Pamplona, una redencién de pena por trabajo de 5 MESES 6 DIAS DE
PRISIéN, por los meses a que se hizo alusién en la parte motiva de
este proveido; para un total redimido de 23 MESES 20 DiAS DE
PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR que JOSE HIGINIO ALBARRACIN
BECERRA, ha cumplido una penalidad de 97 MESES 8 DIAS DE
PRISION, al sumar la detencidén fisica y la redencion de pena

reconocida.

TERCERO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decision,
proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARJIINEZ ULLOA
JUEZ

mj
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Auto interlocutorio
Condenado: VLADIMIR ILICH TORRES VALENCIA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 6000 000 2010 00110
Radicado Penas: 22040

Legislacion: Ley 906 de 2004 ¢

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por el
condenado VLADIMIR ILICH TORRES VALENCIA identificado con la cédula .
de ciudadania nimero 91.495.321. y

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena de TRESCIENTOS VEINTICUATRO
(324) MESES DE PRISION al sefior VLADIMIR ILICH TORRES
VALENCIA impuesta por el JUZGADO SEPTIMO PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 28 de
octubre de 2010 al haberlo hallado responsable del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO EN CONCURSO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE
FUEGO Y CONCIERTO PARA DELINQUIR.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el dia 22 de mayo de 2010,
halldndose actualmente en prision domiciliaria en la CALLE 35 # 43-20,
BLOQUE 2B APTO 104, BARRIO ALFONSO LOPEZ DE BUCARAMANGA
bajo custodia de la CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita la libertad condicional.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado por el defensor del sefor VLADIMIR ILICH
TORRES VALENCIA mediante el analisis y valoracion de los elementos
facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto, entre
ellos el art. 471 del C.P.P, el cual reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los
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Auto interlocutorio

Condenado: VLADIMIR ILICH TORRES VALENCIA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 6000 000 2010 00110
Radicado Penas: 22040

Legisiacién: Ley 906 de 2004

requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sdlo cuando se cuente con
todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y necesarias, podra
llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de libertad condicional y
conforme el resultado que se arroje de ese andlisis se podra o no emitir orden
de excarcelacién y recuperarse la libertad dé manera condicional, atendiendo
que esos documentos permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos
consagrados en el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar un
analisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el defensor
del sentenciado de conformidad con las previsiones de la nhorma en cita, dado
que brillan por su ausencia los documentos allegados por parte del
establecimiento carcelario que le permitan a este operador determinar cudl ha
sido el desempefio y comportamiento del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario, pues la solicitud carece de la documentacién necesaria para
evaluar la concesiéon de dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable
de la Institucién Penitenciaria; ii) Cartilla biogréfica; iii) Certificado de
calificacién de conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del
condenado.

Al no contar con la documentacién necesaria, a este Despacho Judicial se le
imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la
norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los
requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar tramite a
la misma, pues se desconocen aspectos importantes que permitan determinar
como ha sido el desempefio y el comportamiento durante el tratamiento
penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA al
CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con destino a este Despacho
certificados de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado VLADIMIR ILICH TORRES
VALENCIA durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad,
copia de la cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o
en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de
conducta; lo anterior de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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Auto interiocutorio

Condenado: VLADIMIR ILICH TORRES VALENCIA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
RADICADO: 68001 6000 000 2010 00110
Radicado Penas: 22040

Legislacién: Ley 906 de 2004

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por
el condenado VLADIMIR ILICH TORRES VALENCIA identificado con la
cédula de ciudadania No. 91.495.321, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la CPMS BUCARAMANGA a
efectos de que envien con destino a este Despacho y con relacién al
sentenciado VLADIMIR ILICH TORRES VALENCIA, certificados de cdmputos
de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo de '
disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del
condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad,
copia de la cartilla biogréfica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o
en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
conceptuando sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de
conducta.

TERCERO. Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacién.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUE
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

!a gm.g;!nm de la Tudicaturs
U Repiiblics d¢ Colombia
EXPEDIENTE DIGITAL

CUI 680776000227-2021-50302 N.I. 38585 BestDoc 32480
Bucaramanga, veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO | RECURSC REPOSICION Y APELA
NOMERE ALEJANDRO RODRGIGUEZ
PIRAJAN
BIEN JURIDICO FAMILIA
CARCEL EPMSC MALAGA
LEY 1826 DE 20017

RADICADO 38585- 2021-50302

Digital

DECISION NIEGA REPOSICION CONCEDE
APELACION

ASUNTO

Resolver el recurso de reposicidn que interpuso el apoderado del
condenado ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.095.928.058 de Bucaramanga,
contra el auto del 22 de marzo de 2023, mediante el cual se le negd
niega la ejecucion de la pena privativa de la libertad en el fugar de
residencia o morada del condenado gue trata el art. 38 G del C.P.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Promiscuo Municipal con Funciones de Conocimiento
y Depuracién de Barbosa, el 16 de diciembre de 2021, condend a
ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN, a la pena de 38 meses de prisidn e
interdiccién de derechos y funciones publicas por el término de la pena
principal, como autor responsable del delito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR AGRAVADA. Se le negaron la suspension
condicional de la ejecucidn de la pena y la prisién domiciliaria.

En el proveido motivo de disenso, este Juzgado Segundo de Penas,  sin
ninguna otra consideracion, negé la ejecucidn de la pena privativa de la
libertad en lugar de residencia 0 morada del condenado, al advertir en

primer momento, que a la fecha del auto, esto es 22 de marzo de 2023,
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Rama Judicial
Conscio Superiae di 12 fudicatura

u' Repiiblica de Colorr biz

no cumplia cor el factor objetivo para acceder a la gracia penal, esto

es, la mitad de la pena que se le impuso en la sentencia, que equivale a
19 MESES DE PRISION, ya que habia descontado solo 17 meses 14 dias
de prision, desdz el 8 de octubre de 2021 que se privé de la libertad.

DEL RECURSO

Inconforme con la decisién adoptada el apoderado del condenado
manifestd su descontento, ante la negativa de la concesién del sustituto
de la pena privativa de la libertad, e interpuso recurso de reposicién y
en subsidio de apelacion.

El recurrente pretende que se reponga parcialmente el proveido objeto
del recurso y sz deje sin efecto su numeral primero que dispone negar
el sustituto de la pena privativa de la libertad, en razén a que el
Juzgado omitid ante de tomar la decisidon de fondo sobre la prisién
domiciliaria oficiar a las autoridades correspondientes sobre la conducta
y tiempo de redencién, para tener por satisfechos los requisitos que la
ley exige para el beneficio penal.

Sostiene el abogado que el Despacho no atendid la peticidn como la
formuld, que asi lo indicaba de manera precisa; y pese a que se decidid
solicitar los certificados de computos que registra el condenado con los
correspondientes documentos de calificacién de conducta para efectos
de redencién de pena, lo cierto es que en la peticidn que elevd el 21 de
febrero del 2023, de manera clara le solicité al Juzgado que previamente
a entrar a decidir de fondo sobre la peticion de prisién domiciliaria se
debia oficiar primero al centro carcelario para que el Juez pueda contar
con los elementos de juicio necesarios para decidir si su representado
cuenta con los presupuestos exigidos por la ley para acceder al sustituto
penal,

En ese sentido considera que el Juez de Penas en ejercicio de sus

funciones jurisdicinales de vigia de la pena, le asiste la obligacién de
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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conocer las situaciones particulares de las personas privadas de la
libertad que tiene a su cargo, para que se haga efectivo el
reconocimiento y otorgamiento de los beneficios consagrados en el

régimen penitenciario, sino se harian nugatorios esos derechos.

Afirma también el togado que el Despacho conculca los derechos al
debido proceso y de peticion de su defendido, ya que tomar la decision
no tiene en cuenta ias condiciones reales sobre la Ejecucion de su Pena,
al desconocer aspectos como el computo de redencidn de pena por
actividades realizadas al interior del penal, lo cual a todas luces se
traduce en una clara violacion a los derechos y garantias que le asisten
al condenado.

Precisa que al negarse el beneficio de la Prision Domiciliaria a Rodriguez
Pirajan sin tener en cuenta los correspondientes certificados de
redencion de pena, calificacion de conducta y demas documentacidn, no
solo se desatendio las obligaciones que se consagran en el Cédigo Penal
y en el Cédigo Penitenciario y Carcelario, sino que no se tuvo en cuenta
la peticion que invocé como abogado del condenado, que consistia en
que antes de resolver sobre el beneficio penal se debia oficiar a las
autoridades del caso con el fin de ser tenida en cuenta las respectivas
redenciones de pena.

CONSIDERACIONES

Se advierte en primer momento que la argumentacion del recurso que
se¢ interpuso diluye el sentido de la impugnacion que requiere
fundamentacién juridica sobre un asunto en desacuerdo, mas no una
discusion sobre el momento en que se debe tomar o responder una
peticidn,

Sin ninguna dificultad observa el Despacho que el abogado repara

unicamente en el momento en que debid decidirse sobre la prisidn
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Rarma Tudichal
Conmio Superior di la Judicatun

Repiblica de Colom bia

domiciliaria, esto es, con posterioridad a cuando se hayan allegado los
elementos de jLicio para acreditar el cumplimiento de los requisitos que
la normatividad penal exige para acceder a la gracia penal, conforme lo
solicitdo en memyorial gue allegd para tal efecto,

No obstante, neada impide al ejecutor de la pena pronunciarse sobre la
carencia del cumplimiento de los supuestos para acceder al sutituto de
la pena pivativa de la libertad, incluso de oficio, y entrar a solicitarlos al
establecimiento carcelario o requerilos al peticionario, como efecto lo
hizo frente a la solcitud de prisidn domiciliaria que invoco el abogado
del condenado; es mas le resulta exigible pronunciarse en el término de
ley so pena de verse avocado a una denegacién de justicia, vinculacion
a una accién constitucional o una vigilancia administrativa.

Frente al tema -esulta que la acreditacion de las exigencias normativas
para acceder a la prisién domiciliaria del art. 38G del cddigo penal, no se
limitan al factor objetivo del cumplimiento de la mitad de la condena, si
no que con la expedicién de la ley 1709 de 2014, que con el art. 28
adiciond el art. 38 G de la ley 599 de 2000, la pena privativa de la
libertad se cumolird en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando ademads se demuestre el arraigo familiar y social del condenado,
lo que no resulta inmediato pues no se aportaron con la peticion y
conlleva a que la decision se dilate en el tiempo con las implicaciones
ge tal hecho corlleva,

Ha de indicarse ademés que el hecho que el Juzgado haya optado por
decidir con los elementos de juicios con los que se contaba para ese
momento, lo que se constituye en una obligacién para el Despacho, no
invalida su pronunciamiento como lo pretender el recurrente; mas ante
la ejecutoria fcrmal y no material de las decisiones que toman los
Jueces de Penas que permite incluso que los enjuiciados insistan en las
decisiones que se tomen sobre un asunto ya debatido

Palacic de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel: (7) 6339300 | F-mail correspondencia: csjepbuc@cendpi.ramajudicial. gov.co
Horario de atencldn: 8:00 am - 4:00 pm



JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

© Rama Judicial

ﬁ Consejo Supetior de la Tudicatura
U Repiblics de Colombia

Resulta entonces infundada la pretensién del actor en los términos que
se exponen y al amparc de los parametros que se indican, esta vigia
de la pena, mantendra la decisién que se tomd mediante auto del 22 de
marzo de 2023, que niega la prision domiciliaria, al no incurrirse en
ningtn despropésito en la decisidn que se recurre; y en consecuencia
se concederd el recurso de apelacién ante ante el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal con Funciones de Conocimiento y Depuracién de
Barbosa, en el efecto devolutivo, conforme se dispone en el art. 478 de
la ley 906 de 2004,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER el auto del 22 de marzo de 2023, gue niega
la la ejecucién de la pena privativa de la libertad en el lugar de
residencia o morada del condenado que trata el art. 38 G del C.P al
condenado ALEJANDRO RODRIGUEZ PIRAJAN, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.095.928.058 de Bucaramanga, en
atencidn a lo expuesto en la motiva.

SEGUNDO. CONCEDER el recurso de apelacién ante el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal con Funciones de Ceonocimiento vy
Depuracién de Barbosa, en el efecto devolutivo, conforme se dispone en
el art, 478 de la ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

tLIC!i MARTINEZ ULL

Ju

m]
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre Prision domiciliaria por cumplimiento
de la mitad de la condena.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado LINO ANDRES
PERALTA MORENO
Identificacion 1.096.252.116

Lugar de reclusion | EPMSC BARRANCABERMEJA

Delito(s) TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
(ART. 376 INC. 3° DEL C.P.)

Procedimiento LEY 906 DE 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado1° | Penal | Circuto |  Cimitarra 01 | 06 | 2022
Tribunal Superior | Sala Penal | 5 - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - § -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 01 06 | 2022

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 2 04 | 2021
Sanciones impuestas Hloito
MM | DD HH
Pena de Prision 48 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 48 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompanante de la pena de prision 62 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
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Perjuicios reconocidos -

Diligencia

c . Periodo de prueba
ompromiso

Mecanismo sustitutivo Monto

otorgado actualmente caucion . ; :
Sisuscrita | No suscrita | MM DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - - .

Prision Domiciliaria - - -

Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencidn de pena 18 07 | 2023 - 11
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - i ) )
Privacion de la Inicio 23 04 2021 2% o5 )
libertad actual Final 18 07 2023
Subtotal 27 06 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticion sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el CPMS de
Bucaramanga. Asi mismo, segun el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos.

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000 ,
la exclusién de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

Enrazdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prisidén se encuentra previsto en el art. 38G
de la L. 599/00 (ad. art. 1° L. 1709/14) y deviene procedente su examen una vez cobre
firmeza la sentencia (CSJ AP6409-2017;, SP4369-2019). Sus requisitos son
concurrentes, no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de alguno de ellos;
solo si se cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable conceder el
mecanismo. Esta modalidad de prision domiciliaria requiere (CSJ SP1207-2017; AP3308-
2016):

- Cumplimiento de la mitad de la pena de prision.
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Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 27
meses 06 dias de prision de los 48 meses a que fue condenado.

La mitad de la pena de prisién que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 24
meses, lapso con el que en efecto se satisface el requisito objetivo.

- Que no se trate de alguno de los delitos alli enlistados.

Si bien uno de los objetivos de la Ley 1709 de 2014 fue el de disponer las “penas
intramurales como ultimo recurso” lo cierto es que excluye esa posibilidad frente a
determinados delitos, fue adoptada y desarrollada por estatutos legales que respondian,
por el contrario, a la necesidad de fortalecer, entre otros, los mecanismos judiciales de
lucha contra determinadas formas de criminalidad (CSJ AP4374-2019).

La conducta punible de trafico fabricacién o porte de estupefacientes inciso 3° del art.
376 CP objeto de la sentencia condenatoria que pesa sobre el sentenciado se encuentra
expresamente enlistada como delito exceptuado para beneficiarse de dicho mecanismo
sustitutivo, al sefialar la norma que se exceptuan los “delitos relacionados con el trafico
de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo
376". Luego, el comportamiento objeto de condena no fue excluido de la prohibicién.

- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima
El delito objeto de condena no cuenta con victima en concreto reconocida.
- Demostracion de arraigo social y familiar del sentenciado.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). Se exigen elementos de
prueba allegados a la actuacion sobre la “existencia o inexistencia del arraigo” (art. 38B
# 3 inc. 2° Ley 599/00). El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera
permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por
ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o
actividad, asi como por la posesion de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019;
SP1147-2022). Es indispensable comprobar estos aspectos para que la autoridad
penitenciaria adopte medidas como: “1. Visitas aleatorias de control a la residencia del
penado. 2. Uso de medios de comunicacion como llamadas telefénicas. 3. Testimonio de
vecinos y allegados. 4. Labores de inteligencia” (art. 29 A L. 65/93, modif. art. 9° D.
2636/04); para implementar y ejecutar un mecanismo de vigilancia electronica (D.
177/08), y para que el juez vigia eventualmente si lo estima necesario pueda imponer
adicionales condiciones de seguridad (art. 38B # 4 lit. d. Ley 599/00). También es
imprescindible corroborar la ubicacion exacta de la residencia para determinar la
competencia del juzgado para continuar con la vigilancia (Ac. 054 de 1994 y Ac.
PCSJA20-11654 CS de la J).
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El sentenciado tiene establecido su domicilio en la Calle 43 N° 21-48 Barrio la Victoria
de Barrancabermeja Santander. De ello da cuenta la declaraciéon de Nilton Leandro
Peralta Moreno.

4. Decision para el caso en concreto.

En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el beneficio
contenido en el art. 38G del CP toda vez que no se cumplen satisfactoriamente todos sus
requisitos, al haberse constatado que el delito por el que fue condenado se encuentra
explicitamente prohibido por la norma bajo la cual se abordd el estudio del mecanismo
reclamado.

- Aclaracion final.

El despacho debe dejar constancia que si se presentd dilacién en la resolucion de asunto
la misma es "debidamente justificada” ya que historicamente este juzgado ha padecido
de una "acumulacion procesal estructural" que supera la capacidad humana de los
servidores que lo integran, ya que: (i) Segun ultima estadistica oficial a diciembre de 2022
el despacho vigila 3896 condenas y es el quinto juzgado mas congestionado del pais; (ii)
se han elevado multiples peticiones para continuacion de medidas de descongestion, el
envio de expedientes al nuevo juzgado ha sido gradual y se ha reclamado redistribucién
de expedientes o suspensién del reparto; (iii) diaria y semanalmente el despacho se
ocupa de resolver multiples asuntos urgentes en el término de la distancia (emision de
érdenes de excarcelacién, legalizacion de capturas, extinciones por pena cumplida,
realizar visitar carcelarias a seis penitenciarias, establecimientos psiquiatricos y
estaciones de policia); (iv) los egresos a la fecha han sido superiores a los trimestres
anteriores desde que tomé posesion en cargo de 01/12/2022.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el otorgamiento de la Prision domiciliaria por
cumplimiento de la mitad de la condena.

2. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Rsem‘n,uériheeirwporadéndenm\oriales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado LINO ANDRES
PERALTA MORENO
Identificacion 1.096.252.116

Lugar de reclusion EPMSC Barrancabermeja

Delito(s) Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes.

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado1® | Penal | Circuto |  Cimitarra 01 | 06 | 2022
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - -
Ejecutoria de decision final (ficha tecnlca) 01 06 | 2022
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 23 04 | 2021
Sanciones impuestas Hoit
MM | DD HH
Pena de Prision 48 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 48 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 62 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso

Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | No suscrita

DD

HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - -

Libertad condicional - ) .

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L.906/04 y art. 79 #4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podréa solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que requla la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sdlo estimar negativa la evaluacién
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacién proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

2/3




Actividad de Trabajo
Certificado Periodo Horas Evaluacion | Evaluacion Redencién
Desde | Hasta Desempefio | Conducta | Meses | Dias
Mar. Mar. .
18818761 2023 2023 176 | Sobresaliente Buena 00 11
DETERMINACION
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 11 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES MERNANDO LUNA OSORIO 5 A
JUEZ [E]; A5k Of:a .

Prmt‘mtréﬁbeeimomoradéndenmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepdonsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RADICADO: NI 39095(2022-0807)
FRANCISCO ERIANDER TERAN BARRERA
Contra el patrimonio econdmico

Ley 906 de 2004

Niega Prisién domiciliaria 38G

Auto No. 1194

BEST DOC

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio diecinueve (19) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de prision domiciliaria que ha sido elevada a favor
del sentenciado FRANCISCO ERIANDER TERAN BARRERA, quien se encuentra
privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario de Mediana

seguridad de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 13 de marzo de 2023 por el Juzgado Segundo Penall
Municipal con funciones de mixtas de Piedecuesta, Santander; FRANCISCO
ERIANDER TERAN BARRERA fue condenado a pena de 10 meses de prision

como responsable del delito de hurto calificado y agravado.

El sentenciado solicita prision domiciliaria con fundamento en el
articulo 38 G del Cédigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709
de 2014 que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El
nuevo texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca
al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de
los siguientes delitos del presente codigo: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
fréfico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y
abuso de funciones puUblicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trdfico y porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y
elinciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos;


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
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confrato sin cumplimientos de requisifos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
trdfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion;
falso testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo;
ocultamiento, alteracidon o destruccidn de elemento material probatorio; en los delitos que
afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por
apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trdfico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento llicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material
probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicion, para que el sentenciado pueda acceder al
beneficio previsto en el articulo 38G del Cddigo Penal, debe reunir los
siguientes requisitos: (i) haber cumplido la mitad de la condena; (i) que
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38B del Codigo Penal' y (i) que no se trate de alguno de los delitos

allil exceptuados.

Actual situaciéon del sentenciado frente al descuento de pena:

» Pena de 10 meses de prisidon (300 dias)

> Su privacion de la libertad data del 14 de noviembre de 2022, por lo
que a la fecha presenta una detencion fisica y efectiva de 8 meses 6
dias (246 dias).

1 ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo adicionado por el arficulo 23 de
la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prisidon domiciliaria:

1.(...)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En fodo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con fodos los elementos
de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafos ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas
en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23
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> No ha sido destinatario de redencion de pena.

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha
superado el cumplimiento de la mitad de la condena de 10 meses de prision,

equivalente a 5 meses (150 dias).

Al expediente obran elementos probatorios mediante los cuales se
establece el arraigo familiar y social del sentenciado. En efecto el
Administrador del Conjunto residencial, Benjamin Matos Navarro, manifiesta
que el domicilio del penado se ubica en la carrera 2 W 16G-02 Villa Marcela
ll, Torre 6, apartamento 406 de Piedecuesta-Santander, con contacto
telefonico familiar 3005183433; informacion ratificada por Anny Daniela
Velasco Rosas quien manifiesta en declaraciéon extraproceso serla conyuge
del penado y que se encuentra en estado de embarazo. Se allega ademds,
referencia laboral ofrecida por el senor Ivan Ramirez y referencia personal
del pastor Diego Elias Osorio Contreras y copia de recibo de servicio publico

en el que se registra la direccion ya referida.

La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del
listado prohibitivo contenido en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000,
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas
a su favor las exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar
descontando la sancion en su lugar de residencia o morada, previa
suscripcion del acta de compromiso en la que se le impondran las

obligaciones senaladas en el arficulo 38B del Codigo Penal.

Se prescinde de la exigencia de caucién prendaria, en razén de
encontrarse el penado cerca al cumplimiento total de la pena y obrar en la
foliatura historia clinica de la cényuge del penado que indica su estado de
embarazo y su necesidad de apoyo econdmico, al igual la manifestacion

del penado sobre su calidad de padre.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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Contra el patrimonio econdmico

Ley 906 de 2004

Niega Prisién domiciliaria 38G

Auto No. 1194

BEST DOC

RESUELVE.

PRIMERO: Conceder al sentenciado FRANCISCO ERIANDER TERAN BARRERA
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.095.949.677, el beneficio de
prision domiciliaric que consagra el articulo 38G del Cdodigo Penal,
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, previa suscripcion de
diligencia en la que se le impondrdn las obligaciones contenidas en el
arficulo 38B de la Ley 599 de 2000.

Se librard oficio a la Direccidén de Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Bucaramanga (S) a efectos de que le haga suscribir diligencia
de compromiso y lo traslade a su lugar de domicilio ubicado en la carrera 2
W 16G-02 Villa Marcela |, Torre 6, apartamento 406 de Piedecuesta -
Santander, con contacto telefénico familiar 3005183433, donde confinuard
descontando la pena de prisidn que aun le resta, con los controles de rigor

por parte del INPEC.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LMD
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 17 — JULIO — 2023
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ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticidn de Prision domiciliaria por
cumplimiento de la mitad de la condena.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

JHON HENRY

Sentenciado FLOREZ TORRES

Identificacion 1.098.613.091

Lugar de reclusion EPMSC Barrancabermeja

Delito(s) Receptacion
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
0 Circuito -

Juzgado 1 Penal L Cimitarra 27 | 01 | 2023

Conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumulé penas - - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 27 | 01 | 2023

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 04 02 | 2022
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prisién 36 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 36 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompariante de la pena de prision 3.5 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -
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M . o Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
ecanismo sustitutivo Monto No
otorgado actualmente caucion Si suscrita . MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 04 02 2022 17 13 )
libertad actual Final 17 07 2023
Subtotal 17 13 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticion sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el EPMSC de
Barrancabermeja. Asi mismo, segun el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe
reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se
verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos.

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000,
la exclusion de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision se encuentra previsto en el art. 38G de
la L. 599/00 (ad. art. 1° L. 1709/14) y deviene procedente su examen una vez cobre
firmeza la sentencia (CSJ AP6409-2017; SP4369-2019). Sus requisitos son concurrentes,
no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de alguno de ellos; solo si se
cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable conceder el mecanismo. Esta
modalidad de prision domiciliaria requiere (CSJ SP1207-2017; AP3308-2016):

- Que el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta.

Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 17
meses 13 dias de prisidn de los 36 meses a que fue condenado.
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La mitad de la pena de prisién que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 18
meses, lapso meses lapso que no se satisface advirtiendo lo indicado en el acapite de
antecedentes.

4. Decision para el caso en concreto.

En estas condiciones resulta improcedente, por ahora, conceder al sentenciado el
beneficio contenido en el art. 38G del CP, toda vez que no se cumplen satisfactoriamente
todos sus requisitos, reiterandose que el tiempo que ha descontado el penado, no supera
el factor objetivo de la mitad de la condena impuesta.

Ahora bien, atendiendo que el defensor publico, Hermes Yoanni Toloza Suarez, refiere
que se encuentra pendiente por reconocer una solicitud de redencién, se oficiara al
EPMSC de Barrancabermeja, para que remitan al despacho los certificados de cémputos
de las actividades realizadas por el sentenciado, todo ello junto con la respectiva
calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de
redencion de pena

- Aclaracion final.

El despacho debe dejar constancia que si se presentd dilacién en la resolucion de asunto
la misma es "debidamente justificada” ya que historicamente este juzgado ha padecido
de una "acumulacion procesal estructural" que supera la capacidad humana de los
servidores que lo integran, ya que: (i) Segun ultima estadistica oficial a diciembre de 2022
el despacho vigila 3896 condenas y es el quinto juzgado mas congestionado del pais; (ii)
se han elevado multiples peticiones para continuacion de medidas de descongestion, el
envio de expedientes al nuevo juzgado ha sido gradual y se ha reclamado redistribucién
de expedientes o suspensién del reparto; (iii) diaria y semanalmente el despacho se
ocupa de resolver multiples asuntos urgentes en el término de la distancia (emision de
drdenes de excarcelacién, legalizaciéon de capturas, extinciones por pena cumplida,
realizar visitar carcelarias a seis penitenciarias, establecimientos psiquiatricos y
estaciones de policia); (iv) los egresos a la fecha han sido superiores a los trimestres
anteriores desde que tomé posesion en cargo de 01/12/2022.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR el otorgamiento de la Prisién domiciliaria por cumplimiento de la mitad
de la condena.

2. DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de
17 meses 13 dias de prision de los 36 meses a que fue condenado.

3. OFICIAR a la direccidén del EPMSC Barrancabermeja, para que remitan al despacho
los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado junto con
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la respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual
reconocimiento de redencion de pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuadion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO 5 Er

JUEZ [E]; A5k Of:s .
henem‘lwa’nﬁeeimorporadéndememoﬁals csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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36769 (CUI 6800160001602018-0494200)
2 cdnos

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BUCARAMANGA

Bucaramanga, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
NOMBRE CARLOS ROBERTO MESA ROJAS
BIEN FAMILIA
JURIDICO
CARCEL CPMS ERE DE BUCARAMANGA
LEY 906 DE 2004
RADICADO 2018-04942
DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver de la acumulacion juridica de penas en relacion con el
sentenciado CARLOS ROBERTO MESA ROJAS identificado con cédula
de ciudadania No 91 539 612.

ANTECEDENTES

El Juzgado Sexto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia del 6 de mayo de 2022 condené a CARLOS
ROBERTO MESA ROJAS, como responsable del delito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR AGRAVADA, a la pena de 42 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el por el
término de la pena, asi como la PROHIBICION DE APROXIMARSE A LA
VICTIMAS Y/O INTEGRANTES DE SU GRUPO FAMILIAR vy la PROHIBICION
DE COMUNICARSE CON LA VICTIMA y/o CON INTEGRANTES DE SU
NUCLEO FAMILIAR.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 33§

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: CSjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Actualmente se encuentra privado de la libertad en el Centro
Penitenciario de Media Seguridad ERE de Bucaramanga, desde el 9 de

mayo de 2023, por el presente asunto.
PETICION
Estando en esta fase de la ejecucion de la pena, MESA ROJAS eleva

peticion para obtener el beneficio de acumulacion de las condenas

proferidas en su contra, asi:

RADICADO HECHOS SENTENCIA 1era PENA MULTA DELITO PERJUICIOS SUBROGADOS
Instancia
Violencia
2018-04942 11/03/2013 | 6 Mayo 2022 42 meses Intrafamiliar | No hubo | Ninguno
NI. 36769 al Juzg. Sexto Penal | de prisiéon Agravada condena en
10/08/2018 | Municipal perjuicios
Bucaramanga
2021-52726 30 Julio 2021 24  meses Violencia No hubo
NI. 29155 25/04/2021 Juzg. Primero Penal | de prisiéon Intrafamiliar | condena en | Ninguno
J7ZEPMS Municipal Girén perjuicios
CONSIDERACIONES

Seria del caso entrar a establecer la viabilidad de la acumulacién
juridica de penas en relacion con MESA ROJAS, si no se advirtiera que
dicha situacion fue objeto de andlisis a través de proveido del 9 de mayo
de 2023, por el Juzgado Séptimo Homdlogo de esta ciudad, en la que

sefialo:

“...que entre el 7 de diciembre de 2019 y 25 de septiembre de 2021, el mencionado se
encontraba privado de la libertad en su domicilio con ocasion del proceso radicado
68001600015920190864300.

De entrada, se advierte que NO se satisfacen los requisitos legales y jurisprudenciales

para que la solicitud elevada prospere, en razon a que:

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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Y continla arguyéndose: (...) Y que la primera sentencia en el tiempo objeto de
acumulacion se profirio el 6 de mayo de 2021 (NI 36769 Radicado 2018-04942), y los hechos
de la que se pretenden acumular acaecieron en abril 25 de 2021 y mayo 19 de 2019, es decir,
con anterioridad a aquella, por lo que bien se puede acudir a las normas propias del concurso

de hechos punibles, contenidos en el art. 31 del CP.”

Para finalmente concluir: “Que la sentencia que cumple bajo vigilancia de este
despacho NI 29155 no puede ser objeto de acumulacion, en tanto que los hechos que dieron
origen a la misma se cometieron cuando el sentenciado estaba privado de la libertad en su

domicilio”

Dicho en otras palabras, los hechos acaecidos el 25 de abril de 2021
fueron desplegados mientras MESA ROJAS descontaba pena privado de su
libertad en cumplimiento de l|la condena emitida en el radicado
68001600015820190864300; lo que permite colegir la inviabilidad del
instituto juridico incoado al no encontrarse satisfecho el postulado que
alude a la necesidad de no cometer delitos mientras reviste la calidad de
persona privada de la libertad, a saber, ni las penas impuestas por delitos cometidos

durante el tiempo que la persona estuviere privada de la libertad.

Y atendiendo al canon normativo en mencion no es dable acumular
dichas sentencias inspirando esta prohibicién razones de politica criminal
vinculadas con las finalidades de la pena pues con ella se pretende impedir
que personas condenadas puedan seguir delinquiendo al amparo de un
benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucién sucesiva de las
condenas y como quiera que en el presente caso no se trata de la comision
de delitos conexos fallados de forma independiente no hay lugar a

acumular las penas pretendidas por el condenado.

Postura que se robustece con aquella que impide la concesion del

beneficio a aquellas personas que han delinquido mientras ostentan la

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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condicion de personas privadas de la libertad, como también ocurre para el
sublite, si se tiene en cuenta que MESA ROIJAS, para la fecha en que
cometio el punible de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR -sentencia del 30 de julio de 2021-,
ya ostentaba la calidad de preso domiciliaria por el asunto radicado
68001600015820190864300 que vigild el Juzgado 1° de Penas de esta

ciudad.

En tal virtud, al no existir hechos nuevos o normatividad diversa
para su estudio y dado que la Corte Suprema de Justicia ha precisado la
inoperancia del ejecutor de penas frente a lo reiterativo de las peticiones
incoadas respecto de temas ya debatidos!. Argumento que se robustece
con el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion

Penal, en sede de tutela, asi:

“...Al respecto, advierte la Sala que aunque el acceso a la administracion de justicia constituye
un derecho fundamental que implica la resolucion de fondo, pronta y oportuna de los asuntos
puestos a consideracion de los organos jurisdiccionales, tal premisa no implica el deber de las
autoridades de ejecucion de penas y medidas de segquridad de pronunciarse sustancialmente
respecto de asuntos previamente definidos en providencias ejecutoriadas. Asi, bajo tal
entendimiento, esta Corporacion ha serialado que es deber de los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad ceriirse a lo resuelto en cuestiones previamente examinadas, pues no es
viable debatir reiteradamente asuntos juridicamente consolidados, en particular cuando sobre
las temdticas decididas se insiste sin introducir variante alguna, pues ello implicaria no
solamente una limitacion injustificada de la seguridad juridica sino un desgaste inoficioso de
la administracion de justicia” (CSJ SPT, 15 de julio de 2008, Rad. 37.488,
reiterado en STP 14864-2014).2

! "no procede la tramitacion de solicitudes que repiten cuestionamientos anteriores respondidos en forma
oportuna y debida, cuando se basan en la misma realidad probatoria y reiteran identidad de razonamiento
juridico...” Corte Suprema de Justicia, auto del 26 de enero de 1998.”

2 Corte Suprema de Justicia —Sala de Casacion Penal. STP18196-2017. 2 de noviembre de 2017 MP. LUIS
ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA.
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Por consiguiente, se reitera lo sefalado en otrora oportunidad frente
a la negativa del beneficio de acumulacién juridica de penas del proceso
radicado 68001600016020215272600 NI. 29155 que vigilé el Juzgado
Séptimo de Penas de esta ciudad, devuélvase la actuacidon a dicha

autoridad judicial.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la acumulacion juridica de penas dentro del proceso
radicado 68001600016020215272600 NI. 29155 que vigild el Juzgado
Séptimo de Penas de esta ciudad, por el delito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR; proferido en contra de CARLOS ROBERTO MESA

ROJAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO. - DEVUELVASE al Juzgado Séptimo de Penas de esta ciudad,
el proceso radicado 68001600016020215272600 NI. 29155, ante la
imposibilidad de acumular las condenas alli impuestas para que continten
con la vigilancia de la condena en cada proceso de forma independiente

con esta actuacion.

TERCERO. - CONTRA la presente decisién proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALIEIA MARTINEZ ULLOA

AR/
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30318 (CUI 6800160001592017-02684)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBRE DANIEL FLORIAN MENESES

BIEN LIBERTAD INTEGRIDAD Y FORMACION

JURIDICO
CARCEL CPMS BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004
RADICADO 2017-02684
3 CDNOS

DECISION CONCEDE

ASUNTO

Resolver la peticién de redencidon de pena en relacién con DANIEL
FLORIAN MENESES, identificado con la cédula de ciudadania
niamero 1 013 649 587.

ANTECEDENTES

En virtud de la acumulacion juridica de penas en interlocutorio del 18
de noviembre de 2021, esta Oficina Judicial fij6 pena de 152 MESES DE
PRISION, por las condenas:

- Del Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funciones de conocimiento de
Bucaramanga, del 13 de septiembre de 2017, pena de 92 meses de prision y
multa de 3.5 SMLMV e interdiccién de derechos y funciones publicas por el
término de la pena principal, como autor del delito de TRAFICO, FABRICACION
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES en concurso con ACCESO CARNAL VIOLENTO,
se le negaron la suspension condicional de la pena y la prision domiciliaria.
Hechos acaecidos el 5 de marzo de 2017. Radicado 2017-02684 NI
02684.

- Del Juzgado Once Penal del Circuito con funcién es de Conocimiento de
Bucaramanga, del 31 de enero de 2019, pena de 48 meses de prisidon por e
interdicciéon de derechos y funciones publicas por el término de la pena
principal, como coémplice del delito de ACTO SEXUAL VIOLENTO; se le negaron
la suspensidon condicional de la pena y la prision domiciliaria. Hechos
acaecidos el 8 de diciembre de 2015. Radicado 2015-14259 NI 20262.
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- Del Juzgado Once Penal del Circuito con funcién es de Conocimiento de
Bucaramanga, del 31 de enero de 2019, pena de 72 meses de prision por e
interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de la pena
principal, como complice del delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO; se le
negaron la suspension condicional de la pena y la prision domiciliaria. Hechos
acaecidos el 23 de enero de 2017. Radicado 2017-00134 NI 13651.

Su detencion data del 5 de marzo de 2017, y lleva privado de
la libertad SETENTA Y SEIS (76) MESES TRECE (13) DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el Centro
Penitenciario de Media Seguridad de Bucaramanga por este

asunto.
PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio No
2023EE012919 del 29 de junio de 20231, contentivos de certificados de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion
de pena de FLORIAN MENESES, que expidi el Centro Penitenciario de
Media Seguridad de esta ciudad.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de computos que remitio
el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a

redencion de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
18734755 Oct a Dic/22 366
18850537 Enero a Marzo/23 224 198
Total 224 564
Tiempo reconocido 61= 2 meses 1 dia

Lo que le redime su dedicacién intramuros 2 MESES 1 DIA DE
PRISION, que sumado a las redenciones de pena reconocidas en autos
anteriores (18 meses 7 dias) arroja un total redimido de 20 MESES 8 DIAS DE
PRISION.

Y Ingresa al Juzgado el 11 de julio de 2023.
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Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que
se calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se
plasma en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite
reconocer la redencion de pena que se enuncia, en atencidon a lo

normado en el Cddigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redencién de pena
reconocida, arrojan una penalidad cumplida de NOVENTA Y SEIS (96)
MESES VEINTIUN (21) DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a DANIEL FLORIAN MENESES, una
redencion de pena por trabajo y estudio de 2 MESES 1 DIAS DE
PRISION, por los meses a que se hizo alusién en la parte motiva de
este proveido, para un total redimido de 20 MESES 8 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que DANIEL FLORIAN MENESES ha
cumplido una penalidad de 96 MESES 21 DIAS DE PRISION, al sumar

la detencion fisica y la redencidon de pena reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ T IV

ALICIA MARTINEZ ULLGA
Ju

AR/
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30318 (CUI 6800160001592017-02684)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

NOMBRE DANIEL FLORIAN MENESES

_BIEN LIBERTAD INTEGRIDAD Y

JURiDICO FORMACION
CARCEL CPMS BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004

DECISION NIEGA

ASUNTO

Resolver sobre la libertad condicional en relacion con el
sentenciado DANIEL FLORIAN MENESES, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 1 013 649 587.

ANTECEDENTES

En virtud de la acumulacién juridica de penas en interlocutorio del 18
de noviembre de 2021, esta Oficina Judicial fijé6 pena de 152 MESES DE
PRISION, por las condenas:
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Del Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funciones de conocimiento de
Bucaramanga, del 13 de septiembre de 2017, pena de 92 meses de
prision y multa de 3.5 SMLMV e interdiccién de derechos y funciones
publicas por el término de la pena principal, como autor del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES en concurso
con ACCESO CARNAL VIOLENTO, se le negaron la suspensidon condicional
de la pena y la prisién domiciliaria. Hechos acaecidos el 5 de marzo
de 2017. Radicado 2017-02684 NI 02684.

Del Juzgado Once Penal del Circuito con funcion es de Conocimiento de
Bucaramanga, del 31 de enero de 2019, pena de 48 meses de prisién
por e interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de la
pena principal, como cémplice del delito de ACTO SEXUAL VIOLENTO; se
le negaron la suspensidon condicional de la pena y la prision domiciliaria.
Hechos acaecidos el 8 de diciembre de 2015. Radicado 2015-
14259 NI 20262.

Del Juzgado Once Penal del Circuito con funcion es de Conocimiento de
Bucaramanga, del 31 de enero de 2019, pena de 72 meses de prision
por e interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de la
pena principal, como cémplice del delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO;
se le negaron la suspensién condicional de la pena y la prision
domiciliaria. Hechos acaecidos el 23 de enero de 2017. Radicado
2017-00134 NI 13651.

Su detencion data del 5 de marzo de 2017, y lleva privado de

la libertad SETENTA Y SEIS (76) MESES TRECE (13) DIAS DE PRISION,
que sumado a las redenciones de pena reconocidas!, arroja una
penalidad cumplida de NOVENTA Y SEIS (96) MESES VEINTIUN (21)
DiAS DE PRISION.

PETICION

120 meses 8 dias de prisidn
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En esta fase de la ejecucién de la pena, se recibe solicitud de libertad
condicional elevada por FLORIAN MENESES, que acompafa de la

documentacién del CPMS ERE de Bucaramanga, asi:

e Concepto de favorabilidad expedido por la direccion del CPMS ERE
de Bucaramanga, para el otorgamiento de la libertad condicional

e Referencia personal suscrita por Evelio Lozano Ordofiez, Robinson
Ortega Herrera.

e Certificado de conducta

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno FLORIAN MENESES,
mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesion del
sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe
existir previa valoracion de la conducta punible y en todo caso su
concesién estara supeditada a la reparacién a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion?.

2 Art. codigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25 ley 1453
de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:
Libertad condicional. El juez, previa valoracidon de la conducta punible concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
(.
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En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificé el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo
5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos
acumulados ocurrieron el 5 de mayo de 2017, 8 de diciembre de 2015y
23 de enero de 2017, que para el sub lite seria de 91 MESES 6 DIAS
DE PRISION, quantum ya superado, si se tiene en cuenta que la
detencidon data del 5 de marzo de 2017, y lleva a la fecha privacion
efectiva de la libertad 96 MESES 21 DIiAS DE PRISION, dada la
sumatoria del tiempo fisico y la redencién de pena3. No es del caso

acreditar el pago de perjuicios pues no se condend por tal concepto.

Luego, superado el presupuesto de orden objetivo, se hace necesario
valorar el aspecto subjetivo, frente al cual la norma en cita prevé el
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusibn que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena ademas la demostracion del arraigo familiar y social; previa

valoracion de la conducta punible.

En este caso advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta que causa alarma en atencién al dafio social que representa
dicha practica delictual, lo que a todas luces se torna reprochable, tal
como lo indicé el fallador, analizadas independientemente las condenas

fueron menguadas con el preacuerdo suscrito entre penado y la Fiscalia

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante...”

320 meses 8 dias
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(2017-00134 y 2015-14259) y el allanamiento a cargos (2017-02684),
negociacion supervisada por el Juzgado cognoscente al ajustarse a los
parametros legales y no vulnerar las garantias fundamentales de
FLORIAN MENESES, al tratarse de un acto celebrado de manera libre,
consciente y voluntaria frente a los cargos sefalados por el ente
acusador; consistente en no aplicar el sistema de cuartos para la
tasacion de la pena y pactar el quantum de la misma; lo que denota que
para el Estado la conducta en los términos que se acordd no representa
mayor prevencidon ni la gravedad suficiente que impida el otorgamiento

del sustituto de Libertad Condicional.

Sin embargo, debe advertirse que se han de conservar los
preceptos jurisprudenciales en pro de la no vulneracion al principio del
NON BIS IN IDEM y por otra parte se acentuara el analisis frente al
tratamiento penitenciario del interno, cuyo origen fue la comisién de
punible de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES en
concurso con ACCESO CARNAL VIOLENTO, ACTO SEXUAL VIOLENTO y ACCESO
CARNAL VIOLENTO, al ser para ese momento necesario a efectos de
lograr la concrecién de los fines de readaptacion social y reincorporacion

a actividades licitas.

En consonancia del fin resocializador de la pena y la
prevencion especial de la misma, "...el juez de ejecucién de penas si bien puede
tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para
efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del condenado en procura de proteger a
la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible

teniendo en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
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en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la

libertad condicional de los condenados” 4

Continuando con el anadlisis frente al cumplimiento de las
exigencias de orden subjetivo, es del caso precisar que FLORIAN
MENESES, ha observado comportamiento calificado en el grado de
buena, sin irregularidad o acontecimiento que permitiera deducir lo
contrario, y al interior del penal no se observa en los documentos
allegados anotacién por sancién disciplinaria y aun cuando no se le han
reconocido beneficios administrativos en la fase de tratamiento, ha
realizado actividades al interior del Penal y presenta concepto favorable

para el sustituto de trato.

Esta situacidn, en las condiciones que se exponen denota su
interés en resocializarse, demostrando no sélo su actitud de cambio
frente a las circunstancias que le llevaron al estado de privacion actual
sino un buen proceso resocializador y de contera la posibilidad de

otorgarle una oportunidad para retornar a la sociedad.

No obstante, lo anterior esta veedora de la pena encuentra reparo
en lo que tiene que ver con el arraigo social y familiar, lo que surge de
la ausencia de elementos a través de los cuales se pueda colegir el lugar
y personas donde vive, pues los arrimados al expediente corresponden a
Samuel Caballero Hurtado, que en nada se relaciona con el hoy

sentenciado.

4 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.

5 Resolucion del 410 00814 del 29 de junio de 2023, emitido por la Direccion del CPMS ERE de
Bucaramanga.
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Tampoco precisa el sitio en que se afincan sus raices familiares, la
conformacion del grupo familiar, si se trata de vivienda propio, alquiler o

familiar.

Ante la situacién expuesta se desnaturaliza el fin de las exigencias
de la normatividad penal, pues con la expedicion de la actual legislacion
se busca no sélo reducir los indices de hacinamiento carcelario a través
del otorgamiento de beneficios como el de trato, sino hacer efectivos la
concrecion de los fines de readaptacion social y de reincorporacion a
actividades licitas por parte de la persona privada de la libertad que
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
con la ejecucion de la pena; lo que para el caso concreto no se

encuentra demostrado en las condiciones que se exponen.

Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el
sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor del encartado los

presupuestos que exige la ley vigente.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR que DANIEL FLORIAN MENESES, ha
cumplido una penalidad de NOVENTA Y SEIS (96) MESES VEINTIUN (21)
DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencidn fisica y la redencién

de pena.

SEGUNDO. - NEGAR a DANIEL FLORIAN MENESES, el sustituto de la

libertad condicional al no darse a su favor los requisitos del articulo 5 de
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la Ley 890 de 2004 modificado por la Ley 1709 de 2014, conforme se

expuso en la motiva de este proveido.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L \Wo,

LIC A NEZ ULL

Juez

AR/
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 17 — JULIO — 2023
OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion / de oficio sobre procedencia del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisidn en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado ROBINSON
MAYORGA SOTO
Identificacion 91.532.676

Lugar de reclusion Estacidn de Policia Norte de Bucaramanga

Concierto para delinquir agravado con fines de trafico de
Delito(s) estupefacientes en concurso con tréfico fabricacion o porte de
estupefacientes.

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha

contienen la condena DD MM | AAAA

Circuito
Juzgado 3° Penal Especializado Bucaramanga 07 10 | 2022
Conocimiento

Tribunal Superior |  Sala Penal | - ; 3 3

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - £ -

Tribunal Superior que acumul6 penas

Ejecutoria de la decisién final 07 10 | 2022

Inicio 11 07 | 2019

Fecha de los Hechos Final 08 11 | 2020

. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 52 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 92 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 1363 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
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Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - \

Libertad condicional - X - - - .

Prision Domiciliaria - - -

Ejecucion de la Fecha Monto

Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 08 11 2020 30 09 )
libertad actual Final 17 07 2023

Subtotal 32 09
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en estacién de policia, que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusién de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).
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3. Caso en concreto

A la fecha no han sido remitidos los documentos necesarios para el estudio del beneficio
que se reclama (art. 471 L. 906/04), por ende, se reitera la orden proferida en decision
del 13 de febrero de 2023, concretamente en el numeral 3 que dispuso “... PROFERIRY
REMITIR ORDEN DE ENCARCELAMIENTO, ante la estacion de policia Norte de
Bucaramanga, a efectos de que remitan al PPL al establecimiento penitenciario de
Bucaramanga, quien debera asignarle cupo prioritario.

4. Decision

Como quiera que no se cuenta con la documentacién requerida para analizar en su
totalidad los requisitos para la concesion de libertad condicional, por ahora no se
concedera el mecanismo sustitutivo y se oficiara al director del CPMS Bucaramanga,
para que una vez asignado el cupo prioritario, remita los documentos de que trata el art.
471 del CPP.

La ausencia de "documentacidn necesaria" es una razon legal para negar la peticion (CSJ
AHP 21 mar 2013 rad. 40983); la resolucién favorable del consejo de disciplina es un
"requisito imprescindible" en la evaluacion del cumplimiento de las exigencias legales
para el reconocimiento del derecho (CSJ SEP087-2020), y es razonable la negativa de
la peticidn si no es acompafiada de los elementos de juicio del art. 471 L. 906/04 (CSJ
STP9354-2020). Se hace necesario contar con los documentos los cuales corresponde
recolectarlos y aportarlos al respectivo centro carcelario (CSJ STP17239-2019;
STP9999-2019).

Declarar que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 37 meses 11 dias del
total de 57 meses de prision a los que fue condenado.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. NEGAR al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. REITERAR la orden proferida en decisién del 13 de febrero de 2023, concretamente
en el numeral 3 que dispuso “... PROFERIR Y REMITIR ORDEN DE
ENCARCELAMIENTO, ante la estacion de policia Norte de Bucaramanga, a efectos
de que remitan al PPL al establecimiento penitenciario de Bucaramanga, quien
debera asignarle cupo prioritario.

3. HECHOLO ANTERIOR SE OFICIARA a la direccion del CPMS Bucaramanga para

que remita los documentos de que trata el art. 471 del CPP respecto del sentenciado
para resolver sobre libertad condicional.
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4. RECONOCER PERSONERIA al togado GERMAN ORLANDO FAJARDO VARGAS,
para que represente los intereses del condenado.

5. DECLARAR que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 32 meses 09
dias del total de 52 meses de prision a los que fue condenado.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO SR
JUEZ ErE

Hsent‘n,h’c'niheeirmpaadéndenm\orials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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U Reptiblica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver oficiosamente acerca de la libertad por pena cumplida a favor de CARLOS ANDRES
MARTINEZ VARGAS con CC 1.023.886.513, quien se encuentra privado de la libertad en el
CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- A CARLOS ANDRES MARTINEZ VARGAS se le vigila la pena acumulada de 136 meses
de prision, concedida mediante auto del 31 de marzo de 2022, en virtud de las condenas

proferidas a saber:

1.1 Juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga
en sentencia emitida el 06 de febrero de 2017 por el delito de hurto calificado en concurso con
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones

imponiendo la pena de 10 afios de prision. (Rad. 2010-0067)

1.2 Juzgado Octavo Penal del Circuito con funciéon de conocimiento de Bucaramanga en
sentencia emitida el 21 de octubre de 2014 por el delito de homicidio culposo, imponiendo la
pena de 32 meses de prision. (Rad. 2011-01722)

2.- Revisado el diligenciamiento se advierte que el sentenciado tiene detenciones iniciales a
saber: (i) 15 meses 8 dias del 21 de junio de 2014 al 29 de septiembre de 2015 (f.111-247 -
2); (ii) 36 meses 10 dias del 29 de septiembre de 2015 al 9 de octubre de 2018; (iii).38 meses
18 dias del 2 de abril de 2011 al 20 de junio de 2014 (f.132-2). Posteriormente fue dejado a

disposicion por cuenta de este proceso desde el 30 de noviembre de 2020 (f.262-2), por lo

que a la fecha ha descontado un término adicional de 31 meses 18 dias, para un total de 121

meses 24 dias de detencion fisica.

3.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: (i) 3 meses 6 dias en auto del 13
de agosto de 2018 (f.161-2); (i) 1 mes 3 dias en interlocutorio del 14 de septiembre de
2018(f.185-2); (iii) 1 mes 29 dias en decision del 7 de julio de 2021 (f.37-3); (iv) 1 mes 5 dias
en auto del 9 de agosto de 2021 (f.60-3); (v)1 mes 5 dias en decisién del 3 de noviembre de

2021(f.200-3); (vi) 3 meses 10 dias en auto del 9 de noviembre de 2022 (f.200-3), (vii) 1 mes

NI. 14204 (RAD: 680016106056201000167)

C/: Carlos Andrés Martinez Vargas

D/: Hurto calificado y Fabricacién, trafico, porte de armas de fuego accesorios partes o municiones
A/: libertad pena cumplida.
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15 dias del 26 de abril de 2023 y (viii) 5.5 dias reconocidos en el presente auto arrojan un total

de 13 meses 18.5 dias.

4.- La sumatoria del periodo fisico y las redenciones concedidas arroja un total de pena hasta

el momento cumplida de 135 meses 12.5 dias; es decir que le restan 17.5 dias para el

cumplimiento total de la pena que le fue impuesta.

5.- Asi las cosas, este despacho estima pertinente decretar la LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA A PARTIR DEL 5 DE AGOSTO DE 2023 — INCLUSIVE — POR RAZON DEL
PRESENTE PROCESO indicandosele a las directivas del CPAMS GIRON que deben verificar
si tiene requerimientos pendientes de alguna autoridad, pues de ser asi deberdn dejarlo a su

disposicion.

6.- En punto de la pena accesoria, el art 53 del C.P establece:

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su

cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la autoridad correspondiente...”

7.- Como consecuencia declarese extinguida la pena principal y accesoria impuesta en contra
del ajusticiado y dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a
las que se les inform6 cuando se profiri6 la sentencia, incluyendo a la Registraduria Nacional

del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

8.- A la ejecutoria de esta decisién, se ordena al CSA proceda a realizar la operacion dentro
del sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior
fundamentado entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021; vy
remitanse las diligencias ante el Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados del Sistema

Penal Acusatorio de Bucaramanga para su archivo definitivo.

9.- Por la Secretaria de este juzgado realicese la anotacion de salida definitiva del despacho

de un proceso contra el bien juridico del patrimonio econdmico para efectos estadisticos.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;
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RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a CARLOS ANDRES MARTINEZ
VARGAS con CC 1.023.886.513 a partir del 5 DE AGOSTO DE 2023 — INCLUSIVE-.

SEGUNDO.- LIBRAR ante la direccion del CPAMS GIRON la correspondiente BOLETA DE
LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA a partir del 5 DE AGOSTO DE 2023 -
INCLUSIVE- a CARLOS ANDRES MARTINEZ VARGAS con CC 1.023.886.513, indicando que deben

verificar si tiene requerimientos pendientes de alguna autoridad, pues de ser asi deberan dejarlo a su

disposicidn.

TERCERO.- DECLARAR extinguida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos

y funciones publicas impuesta, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, enviando las
respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que se les informé
cuando se profirio la sentencia, incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria

General de la Nacion.
QUINTO.- DISPONER por conducto del CSA el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a la parte

considerativa.

SEXTO.- Por la Secretaria de este juzgado realicese la anotacion de salida definitiva del despacho

de un proceso contra el bien juridico del patrimonio econémico para efectos estadisticos.

SEPTIMO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL DRES MORENO CASTANEDA
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ASUNTO
Procede ef despacho a resolver peticion sobre redencion de pe1a.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente «:ndena, asi;

Sentenciado | - OSE REINALDO
| VANEGAS MENDEZ )
ldentificacién 32.056.769

Lugar de reclusion : CPAMS GIRON

Delito(s) Acumulacion Homicidio Agravado y jorte ilegal de armas de

fuego -
Procedimienta Ley 906 da 2004
Providencias Judiciales que , __Fecha
contienen la condena .| DD | MM | AAAA
Juzgado | Penal | Cirouite | Bucaramangs - - -

Tribunal Superior |  Sala Penal | - - - ;

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Juez EPMS que acumuio penas 1° Bucaramanga 16 12 | 2015
Tribunal Superior que acumJlé penas - - - -
Ejecutoria de cecision final {ficha técnica) 14 | 01 | 2018
. Inic::: 10 | 10 | 1997
Fecha de los Hechos Fine. 28 10 | 1097
Sanciones impuestas - w | op | M
P::1a de Prisién ) 480 | - -
Inhabilitacion ejercici- 'e derechos y funciones publicas . | 120 - .

Pena pr ' iiva de otro derecho - . -

Multa acompa..1te de la pena de prisidn . -

Multa en modalig= progresiva de unidad multa _ -

Mecanismo sustitutivo Monto Diiigencia Compromisc. | Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita [ MNosuscrii | MM | DD | HH

Susp. Cond, Ejec. Pena | - - - o - - -

Libertad condicional - - - - - -
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Prision Domicilaria - S P i
eclionde iz —.__Fecha
Pendllie Priginn DD | MM | AMAA | MM | DD | HH
- Redencion de 1-:+a 28 . 04 2017 05 - -
~ Redencion de | . 1 24 | 08 20771 22 16 -
~Redencion de |+ 1a 2% | 03 9001 13 24 -
" - Redenciéndep-a 23 08 2021 | - 4. -
+ Redencion de :-:na 0 12 22| 03 138 |
Privacion de la . lnicio - . i
libertad previa . __Final - SN IR
Privacion de la . Inicio 06 11 . 2015 | 88 25 )
libertad actval | Final M o 2
Subtotal - 134 02 | - (]
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es comg-i:nte para resolver peticion sobre redencién de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 ¢+ 2004. Ademas, conforme a o estatiecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-1147 del 28/10/2020, porque el interno re encuentra en el CPMS
GIRON.

2. Redern:ion de ~+na en el caso en concreto

Se incorpora a la aciecion documentacion sobre evaiuacion y certificacion de
actividades de -edencica; de pena, y evaluacion de la conducta asi:

Fariodo Estudio Calificacion de
Certificado Desde ] Hasta | Horas MesE:d'im[?ias pgg:;iﬁ: : .
18517444 0o 1 L a2 | 010 S°b;;5;gf:rte -
AL NI
18647974 2J(;Jz!'2 | \ 23552' 372 | 01 . Of 5°2}:5ma;i]‘:':te'
18762642 200% I zgizcz 6 | 01 | Of S°2;2;a;ilzrr“e' J
3. Deterrtinaciér

Como consecuencia u: ' anterior se efectuard reconocimiento por concepto de
redencion de.fena en c.iandia de 04 meses, 03 dias.
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Declarar que se ha cumplido una penalidad efectiva de 138 mrses 05 dias de prision,
de los 480 meses que contiene la condena,

De ofra parte, se oficiara a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho
los certificados de computos de actividades realizadas por i sentenciado en el lapso
comprendido entre octubre a diciembre de 2021, asi como desde enero de 2023, a la
fecha, todo ello junte cor la respectiva calificacién de conduiia a efectos de estudiar
. sobre un eventual recononimiento de redencién de pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. RECONOCER a favor del sentenciado una redencion «2 pena en cuantia de 04
meses 03 dias.

2. DECLARAR gue se ha cumplide una penaiidad efectiia de 138 meses 05 dias
de prision, de los 480 meses que contiene la conder:a.

3. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para qus ‘emitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por ¢ sentenciado en el lapse
comprendido entre octubre a diciembre de 2021, asi cono desde enero de 2023,
a lafecha, todo ello junto con la respectiva calificacién e conducta a efectos de
estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencié + de pena.

4. PRECISAR que p.oeeden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Emamm(ﬁhmam}
E-mait Jurgadao {sdlo acdones canstitucionales)
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

e.

N,

Bucaramanga, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado EDINSON GONZALO PUENTES OJEDA, dentro del proceso
radicado 68001-6000-159-2022-04067-00 NI. 37586.

ACTUACION PROCESAL

Este Juzgado vigila a EDINSON GONZALO PUENTES OJEDA la pena de 21
meses de prision impuesta en sentencia condenatoria proferida el 23 de agosto de
2022 por el Juzgado Noveno Penal Municipal de Bucaramanga por el delito de
hurto calificado y agravado. Se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 12 de mayo de 2022.

1. CON RELACION A LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional en favor del
sentenciado. Para tal efecto, el establecimiento penitenciario allegé la siguiente
documentacion:

- Resolucién No. 410 00822 del 5 de julio de 2023 expedida por el Consejo de
Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de libertad
condicional, la cartilla biografica y el certificado de calificacion de conducta del
interno.

El articulo 64 del Codigo Penal regula la libertad condicional en los siguientes
términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1- Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.
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2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena.
3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria,
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres
anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

De esta manera, los presupuestos que se deben examinar para conceder la
libertad condicional son los siguientes:

1- La valoracion de la gravedad de la conducta punible.

Constituye el andlisis que debe realizar el juez de ejecucion de penas de las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal de
conocimiento en la sentencia condenatoria -sean éstas favorables o desfavorables
al otorgamiento de este mecanismo- respecto a la gravedad de la conducta punible
cometida.

La Corte Constitucional mediante sentencia C-757 de 2014 declar6 exequible este
supuesto normativo, destacando que no se trata de que el juez de ejecucion de
penas realice una nueva valoracion de la conducta, pero si que atienda aquellos
que fueron expuestos por el juez penal de conocimiento al momento de emitir la
sentencia y que impidieron la concesion para ese momento de los mecanismos
sustitutivos, sin que dicha apreciacion vulnere derechos fundamentales o viole el
non bis in idemy, por el contrario, satisface el cumplimiento de los fines de la penal.

2- Tiempo de descuento.

Corresponde a que se haya ejecutado las tres quintas (3/5) partes de la pena.

3- Tratamiento penitenciario.

Se debe determinar que el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion

permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

1 Articulo 4° Cédigo Penal.
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4- Arraigo familiar y social.

El sentenciado debe demostrar que cuenta con un arraigo familiar y social.

5- Pago de la pena pecuniaria de multa.

En este aspecto la cancelacion de la pena pecuniaria de multa era exigencia de la
anterior legislacion, en tanto que la ley 1709 de 2014 eliminé el pago de la multa
para acceder a la libertad condicional. Sin embargo, la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia precisé que su pago o el cumplimiento de los
compromisos que adquiera el condenado con su cancelacién, pueden ser
eventualmente valorados como parte de la conductaZ?.

6- Reparacion a las victimas.

La concesion de la libertad esté supeditada a constatar la reparacion a la victima o
el aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que el condenado demuestre su insolvencia.
7- Periodo de prueba.

El periodo de prueba corresponde al término que falte para cumplir la pena. Cuando
sea inferior a tres (3) afios, se puede aumentar hasta en otro tanto igual de

considerarse necesario.

El caso concreto

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo expuesto en la
sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y consecuencias que se
derivaron del ilicito no son de tal gravedad que impidan per sé la procedencia del
sustituto penal, de cara a la funcion de prevencion general, prevencion especial y
resocializacion que se pretende con la imposicién de la pena.

b) Se observa que el sentenciado EDINSON GONZALO PUENTES OJEDA se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 12 de mayo
de 2022, por lo que a la fecha lleva ejecutada una pena de 14 meses v 6 dias

de prisién.

Comoquiera que fue condenado a la pena acumulada de 21 MESES DE PRISION,
se aprecia que ha descontado un quantum superior a las tres quintas partes de la
pena que alude el articulo 64 del Codigo Penal, que corresponde en este caso a

2 Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, auto AP5297-2019 del 9 de diciembre de
2019, radicado 55312, M.P. Eyder Patifio Cabrera.
3
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12 meses y 18 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la concesion
del beneficio.

C) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion No. 410 00822
del 5 de julio de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS
BUCARAMANGA, donde se emitié concepto favorable para conceder la libertad
condicional del sentenciado?®.

Se observa ademas segun la cartilla biografica y el certificado de conducta
expedidos, que desde que se encuentra privado de la libertad por este proceso, el
sentenciado no registra periodos negativos de comportamiento, conducta que se
ha mantenido como buena, por lo que no existen razones actuales para
desconocer su favorable proceso de resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el sentenciado
ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que permite evidenciar que
en estos momentos no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

d) El sentenciado allegé como elemento de prueba para acreditar su arraigo,
certificados de residencia expedidos por la Junta de Accion Comunal del Barrio
Transicion y Parroquia de Santa Inés, mediante las cuales indican que el
sentenciado EDINSON GONZALO PUENTES OJEDA reside en la Calle 1 N° 19B-
0022 Transicion Sector 3 de la ciudad de Bucaramanga, Santander, aunado a las
constancias de trabajo y personal suscritas por Solangel Lopez Sierra y Teresa
Sierra Moreno, elementos que permiten constatar que el sentenciado EDINSON
GONZALO PUENTES OJEDA tiene su arraigo y residira en la CALLE 1 N° 19B-
0022 BARRIO TRANSICION SECTOR 3 DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA,
SANTANDER.

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las victimas
por los perjuicios causados con la comision del delito, de acuerdo con lo expuesto
en la sentencia condenatoria, la victima fue indemnizada.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificd el cumplimiento de las
exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cdédigo Penal, se concede la
libertad condicional al sentenciado, quedando sometido a un PERIODO DE
PRUEBA DE 6 MESES Y 24 DIAS, durante el cual debera observar buena
conducta y presentarse ante este Despacho cuando sea requerido.

Para tal efecto, debera prestar caucion prendaria por valor de cincuenta mil
($50.000) pesos -no susceptible de pdliza judicial- y que deberd consignar a
ordenes de este Despacho Judicial en la cuenta No. 680012037004 que se lleva
para tal efecto en el Banco Agrario de Colombia y suscribir diligencia de
compromiso con las obligaciones sefaladas en el articulo 65 del Codigo Penal. Con

% Folio 75 (reverso).
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la advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes impuestos, conducira
a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera
ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

Una vez se cancele la cauciéon prendaria y firme la diligencia de compromiso, se
librar& la boleta de libertad por cuenta de este asunto. Se advierte que el penal debe
verificar los requerimientos que reqistre el condenado, caso en el cual queda
facultado para dejarlo a disposicién de la autoridad que lo requiera.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR gue EDINSON GONZALO PUENTES OJEDA ha
descontado un total de 14 meses y 6 dias de la pena de prision.

SEGUNDO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
EDINSON GONZALO PUENTES OJEDA, identificado con cédula de ciudadania
namero 91.356.499, por un PERIODO DE PRUEBA DE 6 MESES Y 24 DIAS,
previo pago de caucion prendaria por valor de cincuenta mil ($50.000) pesos -no
susceptible de pdliza judicial- y suscripcién de diligencia de compromiso con las
obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cédigo Penal, conforme lo sefialado
en la parte motiva de esta providencia. Se advierte que previamente el penal debe
verificar los requerimientos que registre el condenado, quedando facultado para
dejarlo a disposicion de la autoridad que asi lo requiera.

TERCERO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, prestada la caucion y
suscrita la diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en favor
de PEDRO PABLO AVILA PRADA ante la CPMS BUCARAMANGA.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada en favor
del sentenciado DUVAN ANDRES DOMINGUEZ CAMARGO, dentro del proceso
radicado 68001-6000-000-2022-00104-00 NI. 37268.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a DUVAN ANDRES DOMINGUEZ CAMARGO la pena de 49
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 8 de julio
de 2022 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir agravado
en concurso heterogéneo con el ilicito de trafico, fabricacibn o porte de
estupefacientes agravado. En el fallo le fueron negados los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacién para estudio de
redencion de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacién Conducta

18875096 108 ESTUDIO 01/02/2023 al 31/03/2023 SOBRESALIENTE BUENA

Efectuados los deméas cémputos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97 y
98 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocera redencion de pena
al sentenciado en 9 dias por estudio, los cuales se abonaran como descuento a
la pena de prision impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado, aduciendo que reune los requisitos legales para la procedencia del
beneficio.
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Al respecto, se advierte que la libertad condicional es un beneficio que exige se
retnan los requisitos previstos en el articulo 64 del Cdédigo Penal, y no opera
autométicamente ante el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena impuesta, pues
a la par del presupuesto objetivo es necesario valorar otros requisitos de caracter
subjetivo como la gravedad del delito cometido, el comportamiento y desempefio
qgue ha tenido durante el tratamiento penitenciario, el arraigo familiar y social del
penado y la indemnizacion de perjuicios, a efectos de establecer que no es
necesario continuar con la ejecucion de la condena.

En ese sentido, se trae a colacion lo previsto en el articulo 471 del C.P.P que indica
la documentacion requerida para dar trdmite a la solicitud de libertad condicional:

“ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable del
consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes...”

Conforme lo expuesto, so6lo cuando el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad cuente con todos los elementos de juicio necesarios para establecer si
se satisfacen o0 no los requisitos consagrados en el articulo 64 del Codigo Penal,
podra estudiar de fondo la procedencia de la libertad condicional.

Asi las cosas, en este momento no es posible realizar el juicio de razonabilidad y
proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el
cumplimiento de los requisitos legales para conceder el subrogado, comoquiera que
el establecimiento carcelario no aport6 la documentacion correspondiente, como la
resolucién favorable, la cartilla biografica y el certificado de calificacion de conducta
del interno, soportes que deben ser emitidos por el centro de reclusién a cargo de
la custodia del condenado; ante la ausencia de estos elementos se debera negar
la solicitud atendiendo la naturaleza de la misma que impone un término perentorio
para adoptar la decision correspondiente.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado DUVAN ANDRES DOMINGUEZ CAMARGO, comoquiera que no se
reunen los requisitos legales previstos en el articulo 64 del Codigo Penal.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado DUVAN ANDRES DOMINGUEZ
CAMARGO redencion de pena en nueve (9) dias, conforme los certificados TEE
evaluados, los cuales se abonan como descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado DUVAN ANDRES DOMINGUEZ CAMARGO, segln las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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Bucaramanga, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023).
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las peticiones de redenciéon de pena y prision domiciliaria elevadas
por ALFONSO IBARRA TARAZONA con CC 88.150.293, privado de la
libertad en el CPAMS GIRON.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

ALFONSO IBARRA TARAZONA descuenta pena de 220 meses de prisién y
accesoria de inhabilidades para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término, impuesta el 3 de marzo de 2017 por el
Juzgado Once Penal del Circuito con funciones de conocimiento de esta
ciudad, tras ser hallado responsable del punible de hurto calificado y
agravado, en concurso con fabricacion, trafico o porte de armas de fuego de

defensa personal agravado, negandole los subrogados.

1. DE LA REDENCION DE PENA:

1.1 En memorial obrante a folio 113 y ss., el sentenciado solicita
redencion de pena por actividades realizadas al interior del penal desde la
fecha 01/07/2020 hasta el 31/05/2023, sin allegar documento alguno.

Efectivamente aquellos sentenciados que realicen actividades al interior del
penal durante su privacién de la libertad tienen derecho a redimir la pena;
sin embargo, la documentaciéon para tales efectos debe provenir de las

autoridades penitenciarias, pues son las Unicas facultadas para ello.

Por lo anterior, no queda otro camino que negar la solicitud de redencién de
pena elevada por el sentenciado ALFONSO IBARRA TARAZONA,
requiriéendolo para que adelante ante las autoridades del CPAMS GIRON las

gestiones necesarias para tal efecto.

NI: 27888 Rad.68001-60-00-159-2016-01812
C/: ALFONSO IBARRA TARAZONA y otros
D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al: Redencién de pena y prision domiciliaria
Ley 906 de 2004
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2. DE LA PRISION DOMICILIARIA:

2.1 Se impetra igualmente la prision domiciliaria como sustitutiva de la
pena intramural, con base en el art. 38G de la ley 599 de 2000 modificado
por la ley 1709 de 2014, que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019. El nuevo texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de
la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente coédigo,
excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de
la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los
siguientes delitos del presente cdédigo: genocidio;, contra el derecho
internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo,;
tortura; desplazamiento forzado, trafico de menores;, uso de menores de
edad para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas;
delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion;
concierto para delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacion
y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;, administraciéon de
recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada,
financiacién del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones
de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion,
concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por
accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal, amenazas
a testigo; ocultamiento, alteraciéon o destruccion de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebraciéon de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, tréfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuaciéon penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccién
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014 sefialan:

NI: 27888 Rad.68001-60-00-159-2016-01812
C/: ALFONSO IBARRA TARAZONA y otros
D/: Hurto calificado y agravado y otro

A/: Redencién de pena y prision domiciliaria
Ley 906 de 2004
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“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En todo
caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo. 4. Que se garantice mediante caucion
el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia
sin autorizacion, previa del funcionario judicial;, b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago
de la indemnizaciéon debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas, debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

2.2 De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto

respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

2.2.1 Los delitos por los que fue condenado son los de fabricacién, trafico
o porte de armas de fuego de defensa personal agravado y hurto calificado
y agravado, que no se encuentran excluidos de esta gracia.

2.2.2 Respecto al cumplimiento de la mitad de la pena de prisién equivalente
a 110 meses, - la condena es de 220 meses, NO SE SATISFACE, en tanto
se encuentra privado de la libertad desde el 08 de febrero de 2016, por lo
que a la fecha lleva 89 meses 11 dias, que sumado a las redenciones de
pena reconocidas de: (i) 2 meses 24 dias del 29 de octubre de 2018; (ii) 12
meses 15 dias el 17 de junio de 2021; y (iii) 3 meses 3 dias el 25 de agosto
de 2021, arrojan un total de 107 meses 23 dias de pena cumplida.

Asi las cosas, al no satisfacerse el presupuesto del cumplimiento de la mitad
de la pena, es innecesario pronunciarse sobre la documentacion allegada
para demostrar su arraigo familiar y social; pues, al no superarse uno de los
requisitos reclamados por la normativa acusada, imperioso resulta denegar
la prision domiciliaria, informandole al sentenciado que puede elevar
nuevamente la peticion.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bucaramanga;

NI: 27888 Rad.68001-60-00-159-2016-01812
C/: ALFONSO IBARRA TARAZONA y otros
D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al: Redenciéon de pena y prisién domiciliaria
Ley 906 de 2004
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RESUELVE

PRIMERO: PRIMERO: DENEGAR la solicitud de redencién de pena elevada
por ALFONSO IBARRA TARAZONA, de conformidad con las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al PL ALFONSO IBARRA TARAZONA para que
adelante ante las autoridades del CPAMS GIRON las gestiones necesarias

para que alleguen la documentacion necesaria a fin de redimir pena.

TERCERO: NO CONCEDER la prision domiciliaria al ajusticiado ALFONSO
IBARRA TARAZONA, por las razones expuestas en |la parte motiva.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS
gt

NIl: 27888 Rad.68001-60-00-159-2016-01812
C/: ALFONSO IBARRA TARAZONA y otros
D/: Hurto calificado y agravado y otro

A/: Redenciéon de pena y prision domiciliaria
Ley 906 de 2004
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema de Gestién de Procesos y
Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa que el sefior ALVARQ RAMIREZ ACOSTA, registre otras
condenas o privacion de la libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 26
de junio de 2023. Sirvase proveer.

JUAN DIEGO GARCIA C.
Sustanciador

NI. 32642 (Radicado 68001.60.00.160.2012.02068.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

NOMBRE ALVARO RAMIREZ ACOSTA

BIEN JURIDICO FE PUBLICA

CARCEL SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.160.2012.02068

1 CDNO

DECISION DECRETA
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al sefior
ALVARO RAMiREZ ACOSTA, identificado con cédula de ciudadania .N°©
91.489.350 de Bucaramanga, al Despacho se encuentran las copias del proceso.

ANTECEDENTES

El Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferidz el 10 de octubre de 2018! condend al sefior
ALVARO RAMIREZ ACOSTA a la pena de cuarenta y cuatro (44) meses de prisién e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual,
como autor responsable del delito de falsedad en documento privado en concurso
homogéneo y en concurso heterogéneo con uso de documento falso; se le nego el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, sin embargo,
esta decision fue revocada por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bucaramanga?, concediéndole dicha gracia penal por un periodo de prueba de
tres (3) afios, previa suscripcién de diligencia de compromiso y pago de caucién
prendaria por valor de trecientos mil ($300.000) pesos.

CONSIDERACIONES

! Folio 15 y ss.
2 Folio 4 y ss.
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Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena impuesta a
RAMIREZ ACOSTA, previo al examen de las obligaciones contenidas en la diligencia
de compromiso y la observancia del cumplimiento del periodo de prueba.

El articulo 67 del Cédigo Penal, prevé la extincion de la condena, cuando el sometido
al periodo de prueba durante este, cumple con las obligaciones impuestas y no
comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que ALVARO RAMIREZ ACOSTA, prestd caucion por la suma de
trecientos mil ($300.000) pesos y suscribio diligencia de compromiso el 28 de febrero
de 2020, fecha en la que inicié el descuento del periodo de prueba -3 afios;
igualmente, se presentd cuando fue requerido para ello y no se tiene noticia procesal
que haya incurrido en la comisién de un nuevo hecho punible durante la ejecucion de
este, tal como se evidencia de la consulta realizada al aplicativo SISIPEC WEB vy la
base de datos de procesos unificados de la pagina web de la Rama Judicial?; por lo
que transcurrido el periodo de prueba -1° de marzo de 2023- , €S del caso declarar la
extincién de la accidn penal a favor del mencionado.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el articulo 53 del Cédigo Penal se declara
igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, para tal efecto se oficiara a la
Registraduria Nacional del estado Civil y Procuraduria General de la Nacion.

De otra parte, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus
bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Cédigo Penal Adjetivo y
remitase la actuacion al Juzgado del Conocimiento para su correspondiente archivo
definitivo, previa devolucién de caucion por valor de trecientos mil ($300.000) pesos,
tramite que deberd efectuar ante este Despacho Judicial®.

OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez ejecutoriado el presente auto
se proceda a realizar el ocultamiento de la informacion al puablico en el sistema de
gestién documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta
especialidad, respecto de ALVARO RAMIREZ ACOSTA, frente al proceso NI. 32642
(Radicado 68001.60.00.160.2012.02068.00), ello en consideracién al archivo definitivo
de la actuacién que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

3 Folio 32 - 34.
4 ge advierte que el titulo no registra medida cautelar segun la Resolucién N2 DESAJBUGCC22-6158 del 20 de

octubre de 2022, emitida por la Direccién Seccional de Administracion Judicial.

2
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RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR la sancién penal en favor de ALVARO RAMIREZ
ACOSTA, identificado con cédula de ciudadania N° 91.489.350 de Bucaramanga,
respecto de la sentencia condenatoria proferida el 10 de octubre de 2018 por el
Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramangda,
modificada parcialmente el 25 de junio de 2019 por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, como autor responsable del delito de
falsedad en documento privado en concurso homogéneo y en concurso heterogéneo
con uso de documento falso, conforme a las consideraciones consignadas en este
interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento de la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal efecto se OFICIARA a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunicé la sentencia de
conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

QUINTO. - REMITIR la actuacion al Juzgado de origen para su correspondiente
archivo, previa devolucién de caucion por valor de trecientos mil ($300.000) pesos,
tramite que debera efectuar ante este Despacho Judicial.

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se proceda a
realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el sistema de gestidn
documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad,
respecto de ALVARO RAMIREZ ACOSTA, frente al proceso NI. 32642 (Radicado
68001.60.00.160.2012.02068.00). Solicitese al operador de sistemas del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad que proceda de
conformidad.

SEPTIMO. — ADVERTIR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicion y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JDGC
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Bucaramanga, dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redenciéon de pena y prisién domiciliaria a favor
de EDERLEY ANTONIO RIOS FUENTES, identificado con la C.C. No.
1.075.300.863, privado de la libertad en la CPAMS-Girén.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

EDERLEY ANTONIO RIOS FUENTES fue condenado a la pena principal de
204 MESES DE PRISION e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena privativa de la libertad,
en sentencia del 28 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado Primero
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Neiva, tras hallarlo
responsable de los delitos de homicidio agravado en concurso con
fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
o municiones, por hechos que datan del 24 de septiembre de 2016,

negandole los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA:

1.1 En memorial obrante a folio 92, el sentenciado solicita redencién de
pena por actividades realizadas al interior del penal desde la fecha
01/11/2022 hasta mayo de 2023, sin allegar documento alguno.

Efectivamente aquellos sentenciados que realicen actividades al interior del
penal durante el tiempo en que se encuentran privados de la libertad tienen
derecho a redimir la pena; sin embargo, la documentacién para tales efectos
debe provenir de las autoridades penitenciarias, pues son las Unicas
facultadas para ello; por lo que no queda otro camino que negar esta
pretensién, requiriendo al penado para que adelante ante las autoridades
del CPAMS GIRON las gestiones necesarias para tal efecto.

NI: 10845 Rad. 41001-60-00-716-2016-02044
C/: Ederley Antonio Rios Fuentes

D/: Homicidio Agravado y otro

Al: Redencién // prisién domiciliaria

Ley 906 de 2004.
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2. DE LA PRISION DOMICILIARIA:

2:1 En escrito presentado por el PL interpone recurso de reposicion contra
el auto del 14 de junio de 2023 que no concede la libertad condicional,
indicando que él no solicité este subrogado, sino el de la prision domiciliaria
conforme al art. 38G del Cédigo Pena.

Dado que revisada la foliatura se advierte que le asiste razon al ajusticiado,
en aplicacién del principio de economia procesal no se correran los
traslados referentes al recurso interpuesto, sino que se procedera a resolver
la solicitud de prisién domiciliaria con base en el art. 38G de la ley 599 de
2000 modificado por la ley 1709 de 2014, que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019. El nuevo texto es el siguiente:> La ejecucién de la pena privativa de
la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente codigo,
excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de
la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los
siguientes delitos del presente cddigo: genocidio; contra el derecho
internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo,
tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de
edad para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas;
delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion;
concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion
y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion de
recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;,
financiaciéon del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones
de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion;
concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por
accién; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacion, concusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la

NI: 10845 Rad. 41001-60-00-716-2016-02044
C/: Ederley Antonio Rios Fuentes

D/: Homicidio Agravado y otro

A/l: Redencion // prision domiciliaria
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competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccion
material probatorio, no tendréan el beneficio de que trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23
de la Ley 1709 de 2014 sefalan:

‘3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En todo
caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo. 4. Que se garantice mediante caucion
el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia
sin autorizacion, previa del funcionario judicial; b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago
de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia; c¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, deberé
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad...”

2.2 De acuerdo a lo delimitado en antecedencia, en el caso concreto

respecto al cumplimiento exigido, se tiene lo siguiente:

2.2.1 Los delitos por los que fue condenado son los de homicidio agravado
y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes

0 municiones, que no se encuentran excluidos de esta gracia.

2.3 Respecto al cumplimiento de la mitad de la pena de prisién equivalente
a 102 meses, en atencién a que la condena es de 204 meses de prisién, NO
SE SATISFACE, en tanto el ajusticiado se encuentra privado de la libertad
desde el 28 de septiembre de 2016, por lo que a la fecha lleva 81 meses 21
dias de pena fisica, que sumado a las redenciones de pena reconocidas de:
(i) 7 meses 5 dias el 28 de agosto de 2020; (ii) 4 meses el 13 de agosto de
2021; (iii) 4 meses 3 dias el 23 de junio de 2022 y: (iv) 3 meses 22 dias el
05 de abril de 2023, arrojan un total de 100 meses 21 dias de pena cumplida.

NI: 10845 Rad. 41001-60-00-716-2016-02044
C/: Ederley Antonio Rios Fuentes

D/: Homicidio Agravado y otro

Al: Redencion // prisiéon domiciliaria

Ley 906 de 2004.




o~ Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

(A Rt
i B s o JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
o MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Asi las cosas, al no satisfacerse el presupuesto del cumplimiento de la mitad
de la pena, es innecesario pronunciarse sobre la documentacién allegada
para demostrar su arraigo familiar y social; pues, al no superarse uno de los
requisitos reclamados por la normativa acusada, imperioso resulta denegar
la prision domiciliaria, informandole al sentenciado que puede elevar

nuevamente la peticion.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: PRIMERO: DENEGAR la solicitud de redencién de pena elevada
por EDERLEY ANTONIO RIOS FUENTES, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR por a EDERLEY ANTONIO RIOS FUENTES para que
adelante ante las autoridades del CPAMS GIRON las gestiones necesarias
para que alleguen la documentacién que se requiere para el estudio de

redencion de pena.

TERCERO: NO CONCEDER la prision domiciliaria al ajusticiado EDERLEY
ANTONIO RIOS FUENTES, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 10845 Rad. 41001-60-00-716-2016-02044
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JHON JAIRO MONTERO GOMEZ
Contra el patrimonio econémico - ley 906 de 2004
Auto No1134 Redencién de pena
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio seis (06) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resvelve la solicitud de redencion de pena elevada a favor del
sentenciado JHON JAIRO MONTERO GOMEZ, quien se halla descontando pena en
el establecimiento Penitenciario y carcelario de alta y mediana seguridad de Girén.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 18 de diciembre de 2018 por el Juzgado Tercero
Promiscuo Municipal con funciones de conocimiento de Girén Santander, JHON
JAIRO MONTERO GOMEZ, fue condenado a la pena de 49 meses de prisién, como
responsable del delito de HURTO CALIFICADO.

En la presente oportunidad se allega documentacién en la que las
autoridades administrativas del establecimiento penitenciario acreditan que el

penado ha ejecutado labores asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18873155 | MAY/2022 | MAR/2023 1332 m v

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le
representan al sentenciado un total de CIENTO ONCE (111) dias de redencion de
pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley

65de 1993

! ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Arficulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709

de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabaojo en cada centro de reclusidn habra

una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jomadas de frabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de

conftrol de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o0. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los cq;0s de detencién y prision domiciliaria

y demds formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el frabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El esludio serd certificado en los mismos términos del

articulo Bl del presente Cédigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO., <Articulo modificado por el arliculo 40 de la Ley 1709 de 2014. El

nuevo texio es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de

pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dias

de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esla actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.

Para esos efectos, no se podrén computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrén realizar actividades de redencion pero solo podrd compularse una vez quede en

firme la condena, salvo que se frate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de

seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga

del trabajo, la educacién o la ensefanza de que frata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
1
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer al sentenciado JHON JAIRO MONTERC GOMEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.095.947.882, redencién de pena
de CIENTO ONCE (111) dias, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez
YENNY

igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucidn de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacién determinard los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, once (11) de abril de dos mil veintitres (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincion de la sancidn penal impuesta
contra el sentenciado VICTOR MANUEL VEGA PRADA, dentro del proceso
radicado 68001-6000-000-2020-00233-00 NI. 9234.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a VICTOR MANUEL VEGA PRADA la pena de 48 meses de
prision y multa de 1.350 S.M.L.M.V., impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 9 de diciembre de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de esta ciudad, como responsable del delitoc de concierto para
delinquir agravado. Al sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos
de la pena de prision.

2. En fase de ejecucion de la pena, se le otorgd la libertad condicional mediante
auto del 20 de diciembre de 2021, quedando sometido a un periodo a prueba de 3
meses y 1 dias, bajo caucién prendaria por valor de cincuenta mil (50.000) pesos y
suscripcion de diligencia de compromiso, la cual se suscribié el 22 de diciembre de
20212 y se expidié boleta de libertad No. 360 el 23 de diciembre de 20213,

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 86 y 67 del Cédigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
suspension condicional de la ejecucién de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera
inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observd los compromisos
alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante
resolucion judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las

! Folios 70-72
2 Folio 79
* Folio 80
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obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término det periodo de prueba.

En ese sentido, se ap-ecia que al sentenciado VICTOR MANUEL VEGA PRADA le
fue otorgado mediante auto del 20 de diciembre de 2021 la libertad condicional,
para tal efecto suscribié diligencia de compromiso el 22 de diciembre de 2021 donde
constan las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, quedando
sometido a un periodo de prueba de 3 meses y 1 dias, plazo que culmind el 23 de
marzo de 2022.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXl o en el SISIPEC que
indique el incumplimie nto de los compromisos alli adquiridos. Asimismo, se advierte
gue no obra informaci 3n en el expediente de que haya sido condenado en perjuicios
dentro de este asuntc.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado observd
los compromisos adquiridos con la administracién de justicia por cuenta de este
asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancién penal y liberacién
definitiva del sentenciado VICTOR MANUEL VEGA PRADA, conforme lo previsto
en el articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de deechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.
y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro
de Servicios Judicialzs del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que
proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasién de este asunto. Devuélvanse las cauciones que
hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo oficiarse a los
funcionarios pertinentzs si es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de
otra autoridad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DIZCRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy
liberacion definitiva en favor del sentenciado VICTOR MANUEL VEGA PRADA,
identificado con C.C. 1.004.944.799, respecto la sentencia condenatoria proferida
por proferida el 9 de diciembre de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito




LEY 906 DE 2004

CPMS BUCARAMANGA

C/ VICTOR MANUEL VEGA PRADA
C.C.1.004.844799

NI 8234

Especializado de esta ciudad, como responsable del delito de concierto para
delinquir agravado en concurso heterogéneo con el ilicito de trafico, fabricacion o
porte de estupefacientes, de 43 meses de prision, con radicado 68001-6000-000-
2020-00233-00.-

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme |o
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les informé de la sentencia, conforme io dispuesto en el articulo 476 del CPP

CUARTO.- Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar
los subrogados, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso que
su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales de
los Juzgados Especializados de esta ciudad para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

QUESE Y CUMPLASE

D.CA

U
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, once (11) de abril de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincion de la sancion penal impuesta
contra el sentenciado MARLON HANS CACUA MANTILLA, dentro del proceso
radicado 68001-6000-000-2020-00233-00 NI. 9234.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a MARLON HANS CACUA MANTILLA la pena de 51
meses de prision y multa de 1.353 S.M.LM.V., impuesta mediante sentencia
condenatoria proferida el 9 de diciembre de 2020 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado de esta ciudad, como responsable del delito de
concierto para delinquir agravado en concurso heterogéneo con el ilicito de trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes. Al sentenciado le fueron negados los
mecanismos sustitutivos de la pena de prision.

2. Enfase de ejecucidn de la pena, se le otorgé la libertad condicional mediante
auto del 20 de diciembre de 2021', quedando sometido a un periodo a prueba de
9 meses y 22 dias, bajo caucion prendaria por valor de $100.000 y suscripcion
de diligencia de compromiso, la cual se suscribid el 24 de diciembre de 20214 y
se expidié boleta de libertad No. 362 en la misma fecha3.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante el
periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le
fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de
conceder la suspensidén condicional de la ejecucion de la pena o la libertad
condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y
ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que
observd los compromisos alli adquiridos, procedera a extinguir de manera
definitiva ta condena mediante resolucién judicial que asi lo determine.

! Folios 85-87
2 Folio 94
3 Folio 97
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A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancion
impuesta, previam ente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido
las obligaciones previstas en el articulo 85 del Cddigo Penal a las que se
encuentra sometico durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado MARLON HANS CACUA
MANTILLA le fue otorgado mediante auto del 20 de diciembre de 2021 1a libertad
condicional, para tal efecto suscribié diligencia de compromiso el 24 de diciembre
de 2021 donde constan las obligaciones previstas en el articulo 65 de! Codigo
Penal, quedando sometido a un periodo de prueba de 9 meses y 22 dias, plazo
gue culmind el 16 de octubre de 2022.

Sin que obre repcrie negativo en el el sistema JUSTICIA XXI o en el SISIPEC
que indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos (fl.106).
Asimismo, se advizrte que no obra informacién en el expediente de que haya sido
condenado en perjuicios dentro de este asunto.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado
observo los compromisos adquiridos con la administracién de justicia por cuenta
de este asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancidén penal y
liberacion definitiva del sentenciado MARLON HANS CACUA MANTILLA,
conforme lo previsto en el articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo £3 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.
y, una vez en firme esta decisién, devuélvanse las presentes diligencias al Centro
de Servicios Judiciales. del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que
proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordsna levantar cualquier compromisoc o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvanse las
cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo
oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba
hacerse por cuenia de otra autoridad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,




LEY 906 DE 2004

CPWMS BUCARAMANGA

C/ MARLON HANS CACUA MANTILLA
C.C 1095924 472

NI. 9234

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy
liberacion definitiva en favor del sentenciado MARLON HANS CACUA
MANTILLA, identificado con C.C. 1.095.924.472, respecto la sentencia
condenatoria proferida por proferida el 9 de diciembre de 2020 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado de esta ciudad, como responsable del
delito de concierto para delinquir agravado en concurso heterogéneo con el ilicito
de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, de 48 meses de prision, con
radicado 68001-6000-000-2020-00233-00.-

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penai. Para tal efecto, debera oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
les inform¢é de la semtencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para
garantizar los subrogados, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es
del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Devuelvase el expediente al Centro de Servicios de los
Juzgados Especializados de esta ciudad para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacién.
NOTIFi E Y CUMPLASE
ILEAN PULIDO

N ez

D.CAA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, once (11) de abril de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre la extincion de la sancion penal impuesta
contra el sentenciado ANDRES FELIPE VEGA PRADA, dentro del proceso
radicado 68001-6000-000-2020-00233-00 NI. 9234,

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a ANDRES FELIPE VEGA PRADA la pena de 48 meses de
prision y multa de 1.350 S.M.L.M.V., impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 8 de diciembre de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de esta ciudad, como autor responsable del delito de concierto para
delinquir agravado. Al sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos
de la pena de prision.

2. Enfase de ejecucion de la pena, se le otorgé la libertad condicional mediante
auto del 27 de julio de 2021', quedando sometido a un periodo a prueba de 10
meses y 12 dias, bajo caucién prendaria por valor de cien mil (100.000) pesos y
suscripcion de diligencia de compromiso, la cual se suscribié el 30 de julio de 20212
y se expidié boleta de libertad No. 188 en la misma fecha?®.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante el periodo
de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la
suspension condicional de la ejecucion de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera
inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observd los compromisos
alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante
resolucion judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extinciéon de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las

! Folios 97-99
2 Folio 104
3 Folio 108

WA
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NI. 9234

obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado ANDRES FELIPE VEGA PRADA le
fue otorgado mediante auto del 21 de julio de 2021 la libertad condicional, para tal
efecto suscribio diligencia de compromiso el 30 de julio de 2021 donde constan las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, quedando sometido a un
periodo de prueba de 10 meses y 12 dias, plazo que culmino el 11 de junio de 2022.

Sin que obre reporte negativo en el el sistema JUSTICIA XXl o en el SISIPEC que
indique e! incumplimiznto de los compromisos alli adquiridos(fl. 116). Asimismo, se
advierte que no obra informacion en el expediente de que haya sido condenado en
perjuicios dentro de este asunto.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el penado observe
los compromisos adyuiridos con la administracién de justicia por cuenta de este
asunto. En consecuencia, se decretara la extincion de la sancién penal y liberacién
definitiva del sentenciado ANDRES FELIPE VEGA PRADA, conforme lo previsto en
el articulo 67 del Cdcigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones pablicas conforme lo previsto en el articulo
53 del Cédigo penal Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

Comuniquese la de¢ sién a las autoridades de que trata el articulo 476 delC.P.P.y,
una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro de
Servicios Judiciales (el Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que proceda a
su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuelvanse las cauciones que
hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo oficiarse a los
funcionarios pertinerites si es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de
otra autondad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR ia EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy
liberacion definitiva en favor del sentenciado ANDRES FELIPE VEGA PRADA,
identificado con C.C. 1.092.733.129, respecto la sentencia condenatoria proferida
por proferida el 9 de diciembre de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de esta ciudad, como responsable del delito de concierto para
delinquir agravado en concurso heterogéneo con el ilicito de trafico, fabricacion o
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porte de estupefacientes, de 48 meses de prision, con radicado 68001-6000-000-
2020-00233-00.-

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo previsto
en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de ia Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se
les inform¢é de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P

CUARTO.- Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar
los subrogados, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso que
su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales de
los Juzgados Especializados de esta ciudad para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILEANA DUARTE PULIDO
Juez

D.A. C.

W5
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Falsedod material y otros
Aulo No. 1135 Redime pena

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, julio siete (7) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de reconocer redencién de pena a favor de
la sentenciada NELCY TARAZONA RAMIREZ, quien se hadlla privada de la

libertad en su domicilio carrera 16 No 14-64 piso 2 Zona Centro Barrio Modelo

de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la pena de 77 meses de prision y multa
de 2255 smimv, impuesta a NELCY TARAZONA RAMIREZ en sentencia
proferida el 30 de abril de 2021 por el juzgado Doce Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor de los delitos de
falsedad material en documento publico en concurso homogéneo y
sucesivo en concurso heterogéneo con fraude procesal en concurso
homogéneo y sucesivo en concurso heterogéneo con concierto para

delinquir.

En la presente oportunidad se dallega documentacion en la que las
autoridades administrativas del establecimiento penitenciario acreditan

que la penada ha ejecutado labores asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18644851 JUN/2022 SEP/2022 660 41.25
18733168 OCT/2022 | DIC/2022 552 34.5
18813539 ENE/2023 | MAR/2023 484 30.25
TOTALES 1696 106

En consecuencia, las horas certificadas dan derecho a que se reconozca a
la sentenciada un total de CIENTO SEIS (106) dias de redencion de penaq,
como que para tal efecto se encuentran reunidos los presupuestos

normativos contenidos en los 81, 82 y 101 de la Ley 65 de 19931

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Arficulo modificado por el articulo 56 dé la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efeclos de evaluacién del frabajo en cada centro de reclusién habra
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

1
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NI 35836 (2020-00221) ‘
NELCY TARAZONA @AMIREZ
Ley 906 de 2004
Falsedad materiol y otros
Auto No. 1135 Redime pena

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a la sentenciada NELCY TARAZONA RAMIREZ
identificada con la cédula de ciudadania No. 37.839.454, redencién de

pena por CIENTO SEIS (106) dias.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion ¥

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

£l Director del establecimiento certificard las jornadas de frabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.
PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este arficulo se aplicard fambién para los casos de detencidny prisién domiciliaria

y demds formas altemativas a la prision.
PARAGRAFO 20. No habrd distinciones enfre el frabajo material y el infelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por frabajo a los condenados a pena privativa de libertad.
A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por dos dias de trabojo. Para estos efectos

no se podrén computar mas de ocho horas diarias de frabajo.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar lu redencidn de la pena, deberd lener en cuenta la evaluacion que se haga
del trabajo, la educacion o la ensefionza de que frala la presente ley. En esta evaluacion se considerar@
igualmente la conducla del interno. Cuando esla evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinard los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
' SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, julio dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la libertad por pena cumplida a favor del
sentenciado CESAR AUGUSTO NEIRA MENCO, identificado con C.C. No.
13.745.475, dentro del proceso radicado 68001.6000.159.2015.00066 — N| 26647.

CONSIDERACIONES

CESAR AUGUSTO NEIRA MENCO fue condenado a la pena de 110 meses de prision,
impuesta mediante sentencia condenatoria emitida el 18 de enero de 2017, como
responsable del delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes 0 municiones en concurso heterogéneo sucesivo con el ilicito de
violencia intrafamiliar agravada. En el fallo le fueron negados los mecanismos
sustitutivos de la ejecucion de la pena.

1. TRAMITE PROCESAL.:

1.1 En fase de ejecucidén de la condena, se concedio el subrogado de la prisién
domiciliaria a CESAR AUGUSTO NEIRA MENCO rediante auto emanado el 30 de
marzo de 2020, previo pago de caucidn prendaria y suscripcion de diligencia de
compromiso!, materializada e! 17 de abril del mismo afio.

1.2 Mediante auto emitido el 5 de abril de 2023 le fue revocada la prision
domiciliaria? y a su vez se ordend el traslado inmediato del condenado del lugar donde
cumple la prisién domiciliaria al CPMS BUCARAMANGA -o el lugar dispuesto por el
INPEC para tal efecto- a fin de continuar ejecutando la condena de manera intramural.

La anterior orden fue comunicada al CPMS BUCARAMANGA mediante oficio No.
45923 del 27 de abril hogario y notificada al condenado y a la defensora, mediante
correo electrénico de la misma fecha®. El dia 2 de mayo siguiente instauré los recursos
de ley contra la precitada decision; negando la reposicién en proveido adiado 5 de
junio de 2023, por lo que se concedi6 la alzada ante el Juzgado fallador.

Ante la falta de constancia del traslado del condenado, en la precitada fecha se reiteré
al Director del CPMS BUCARAMANGA la orden de traslado del sentenciado desde su
residencia al centro carcelario, por medio de oficio nimero 667 del 6 de junio.

' Folios 130 a 134 cuaderno 1.
2 Folio 43 cuaderno 2.

3 Folio 49

4 Folio 47
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1.3 Posteriormente, el 30 de junio fue confirmada la revocatoria de la prision
domiciliaria por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de Conocimiento
de esta ciudad.

1.4  En correo electrénico del dia de hoy, el Director del centro carcelario informé
que el 12 de julio de la presente anualidad se intenté dar cumplimiento a la revocatoria,
sin embargo, el sentenciado se negd a cumplir lo ordenado por el Despacho,
manifestando desde el interior de su residencia que haria presencia en la reclusion al
dia siguiente, sin que a la fecha se haya presentado®.

En tal virtud y ante el incumplimiento de los responsables del CPMS BUCARAMANGA
de hacer efectiva la orden emanada el 5 de abril de 2023 se dispone oficiar AL
DIRECTOR DEL CENTRO CARCELARIO con el objetivo que se inicie la investigacion
interna a que haya lugar con el fin de determinar las razones por las cuales no se dio
cumplimiento a la orden judicial precitada.

2. SOBRE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

2.1. Ahora bien, se establece que el sentenciado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de esta actuacion desde el 3 de enero de 20155, tiempo que sumado a los
montos de redencién de pena reconocidos de 46 dias (julio 11/2017)7, 10 dias (octubre
10/2017)8, 27 dias (noviembre 13/2018)°, 86 dias (enero 23/2020)'° y 55 dias
(septiembre 21/2020)"", arroja un total de 109 meses y 29 dias de pena ejecutada.

Se advierte entonces, que el penado se aproxima por un (1) dia al cumplimiento de la
condena impuesta, por lo que se ordena su LIBERTAD INCONDICIONAL a partir del
19 de julio de 2023. Librese la respectiva boleta de libertad ante el centro carcelario.

2.2- Se declara ademas de acuerdo al articulo 53 del Cddigo Penal legalmente
cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
pablicas, debiendo oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacién dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese esta decision
a las mismas autoridades que se enter6 la sentencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta sede, para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

5 Folio 79 cuaderno 2

8 Folio 12 cuaderno 1 —~ Boleta de encarcelamiento nimero 161.
7 Folio 20 cuaderno 1

8 Folio 28 cuaderno 1

® Folios 38 a 39 cuaderno 1

° Folio 114 cuaderno 1

" Folio 177 cuaderno 1
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RESUELVE:
PRIMERO. - DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado CESAR

AUGUSTO NEIRA MENCO, identificado con C.C. No. 13.745.475, a partir del 19 de
julio de 2023, dentro del proceso radicado 68001.6000.159.2015.00066.

SEGUNDO. - ORDENAR su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR
PENA CUMPLIDA en razdn de este asunto a partir del 19 de julio de 2023. Librese la
respectiva boleta de libertad ante el Centro Penitenciario. En caso de ser requerido
por ofro proceso, debera ser puesto a disposicién de la autoridad competente.

TERCERQO. - Comuniquese esta decisién a las mismas autoridades que se
enter6 la sentencia.

CUARTO. - Declarar legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién dando
informe de la misma.

QUINTO. - Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, para
su archivo definitivo.

SEXTO. - OFICIAR AL DIRECTOR DEL CENTRO CARCELARIO con el
objetivo que se inicie la investigacién interna a que haya lugar con miras a determinar
las razones por las cuales no se dio cumplimiento a la orden judicial precitada.
Remitiendo copia del presente auto.

OCTAVO. -
apelacion.

Contra esta decisiérmpraceden los recursos de reposicion y




o\ Raa il Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% * . Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, diecisiete (17) de julio de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad condicional elevada por la
sentenciada LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO, identificada con C.C. 63.529.156,
privada de la libertad en el lugar de domicilio (ubicado en la carrera 49 No. 141 C -13 Casa
19 del Barrio Juan Pablo Il de Floridablanca) bajo la vigilancia de la Reclusion de Mujeres
de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

1.- El despecho vigila la pena de 56 meses 15 dias de prisién impuesta a LEYDA XIOMARA
MEZA MORGADO mediante sentencia proferida el 14 de mayo de 2021 por el JUZGADO
SEXTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA, como autora de los delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, EN CONCURSO CON ILICITO
APROVECHAMIENTO DE LOS RECURSOS NATURALES, por hechos cometidos el 14 de
noviembre de 2019.

2.- En la fecha, este Despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y

CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232

3.- REDENCION DE PENA

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes computos:

. Certificados de calificaciéon de conducta

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME

No. DESDE HasTA | CERTIFIcADAs | “CTV'PAP T ioras | Dias
17756662 14/12/2019 | 19/01/2020 100 TRABAJO 100 6.25
17756662 20/01/2020 | 31/03/2020 294 ESTUDIO 294 24,5
17934949 01/04/2020 | 30/09/2020 720 ESTUDIO 720 60
18045030 01/10/2020 | 31/01/2021 480 ESTUDIO 480 40
18154568 01/02/2021 | 21/05/2021 432 ESTUDIO 432 36

TOTAL REDENCION 166.75

L Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI. 35502 (CUI 680016000000201900413)

C/: LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO/LUZ ANDREA VILLABONA ORTIZ
D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes

A/: Redencién y libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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o\ Raa il Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% * . Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

N° PERIODO GRADO
CERTIFICADO 18/11/2019 — 17/02/2021 EJEMPLAR Y BUENA
CONSTANCIA 17/02/2021 — 23/03/2023 EJEMPLAR

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan a la
sentenciada 167 dias (5 meses 17 dias) de redencién por las actividades realizadas en el
penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y
buena, asi como el desempefio sefialado como sobresaliente, por lo que procede dicho
reconocimiento con fundamento en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de
1993.

3.2.- La condenada se encuentra privada de la libertad desde el 14 de noviembre de 2019,

lo cual arroja un tiempo fisico descontado por cuenta de este proceso de 44 meses 4 dias.

3.3.- Adicional a lo anterior, por las actividades de ensefianza, trabajo o estudio al interior
del pandptico a la sentenciada se le reconocieron 167 dias (5 meses 17 dias) en la fecha;

para un total descontado de 49 meses 21 dias.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

4.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo
concerniente a la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que
modificd el articulo 64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de
la conducta punible, se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona
haya cumplido las 3/5 partes de la pena, (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se
demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizaciéon mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo

se demuestre insolvencia econdmica.

4.2.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decanté sobre

el instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda

cumplir por fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la

NI. 35502 (CUI 680016000000201900413)

C/: LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO/LUZ ANDREA VILLABONA ORTIZ
D/: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes

A/: Redencién y libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del
analisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado
comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacion que
el proceso de resocializacién ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un prondstico
positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la
ejecucion de la sancién bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del cddigo
penal)...S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya
culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y
readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercién a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las
posibilidades de resocializacién o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccién
delictiva, acorde a méaximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion
social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que

contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias...”®

4.3.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe
inconveniente alguno, dado que LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO purga una pena de
56 meses 15 dias de prision, por lo que las 3/5 partes equivalen a 33 meses 27 dias,

guantum ya superado, dado que a la fecha ha descontado 44 meses 4 dias sumado el

tiempo fisico y las redenciones concedidas.

4.4.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion nimero 000175 del 22
de marzo de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMSM BUCARAMANGA, en
el que se emitié concepto favorable para conceder la libertad condicional a la sentenciada,
de igual forma, se alleg0 la certificacion de conducta de la interna en el que se destaca su
ejemplar comportamiento, la cartilla biografica de la misma, registra el cumplimiento de la
prisiébn domiciliaria. Aunado a ello, se cuenta con el informe policivo de aprehension, adiado
el 23 de agosto de 2022, en donde dejan a disposicion a MEZA MORGADO por el

incumplimiento de la prisién domiciliaria.

4.5.- Asi las cosas, el Juzgado Primero homdlogo de la ciudad, mediante auto del 24 de
agosto de 2022, dispuso dar inicio del tramite incidental de que trata el articulo 477 de la
ley 906 de 2004, sin que a la fecha diera explicacion alguna o remitiera los soportes que
justificaran el incumplimiento de las obligaciones suscritas, resultando claro que la
sentenciada no cuenta con un adecuado desempefio y comportamiento durante el

tratamiento penitenciario, pues incumplié la prision domiciliaria.

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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Es el comportamiento de LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO que impide que se acceda
a su ruego, porque resulta dificil confiar en que el proceso resocializador alcanzé su fin,
cuando aprovechd la concesion de la prisidbn domiciliaria para desplazarse libremente a otro
lugar diferente al que fij6 como residencia; no habria lugar a desgaste argumentativo si en
lugar de actuar como se describe, hubiese cumplido con las obligaciones adquiridas cuando
le fue concedido el sustituto domiciliario, pero como ello no sucedié, ahora debe afrontar

las consecuencias.

5.- En conclusion, sin que resulte necesario el estudio de los demas presupuestos se negara
en esta ocasién la solicitud de libertad condicional deprecada al no superarse el factor

comportamental exigido dentro del tratamiento penitenciario.

6. TRASLADO 447 CPP

6.1 Revisado el expediente se advierte que mediante auto del 24 de agosto de 2022 se
ordend iniciar el trdmite incidental del articulo 477 de la ley 906 de 2004, sin que se le haya
corrido traslado al defensor de la sentenciada.

6.2.- En garantia del derecho a la defensa, este Despacho dispone dar aplicacion al articulo
477 de la Ley 906 de 2004, en aras de estudiar posible revocatoria de la prision domiciliaria
otorgada, se correrd traslado del respectivo informe, con las constancias de rigor, a LEYDA
XIOMARA MEZA MORGADO, ubicada en la carrera 49 No. 141 C -13 Casa 19 del Barrio
Juan Pablo Il de Floridablanca, asi mismo a su apoderado, para que dentro del término de
tres (3) dias presenten las explicaciones que consideren pertinentes y aporten las pruebas
que pretendan hacer valer a su favor, tras incumplir la prision domiciliaria vigilada por este

Despacho Judicial.

6.3.-En el evento que la sentenciada no cuente con defensor, solicitese a la Defensoria del
Pueblo la designacion de un profesional del derecho para que lo represente, a quien se le

correrd el respectivo traslado.

Surtido lo anterior ingresen las diligencias al Despacho para resolver sobre la revocatoria

del sustituto.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;
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RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a la interna a LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO, como
redencion de pena 167 dias (5 MESES 17 DIAS) por las actividades realizadas durante

la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado LEYDA XIOMARA MEZA
MORGADO ha cumplido una pena de CUARENTA Y NUEVE MESES VEINTIUN DIAS (49

meses 21 dias), teniendo en cuenta la detencidn fisica y la redencidon de pena reconocida.

TERCERO: NEGAR al sentenciado LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO la LIBERTAD
CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: DAR aplicacién al articulo 477 de la Ley 906 de 2004, en aras de estudiar posible
revocatoria de la prision domiciliaria otorgada, corriéndole traslado de los respectivos
informes, con las constancias de rigor, a LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO ubicada en
la carrera 49 No. 141 C -13 Casa 19 del Barrio Juan Pablo Il de Floridablanca, asi mismo a
su apoderado, para que dentro del término de tres (3) dias presenten las explicaciones que
consideren pertinentes y aporten las pruebas que pretendan hacer valer a su favor, tras
incumplir la prisibn domiciliaria vigilada por este Despacho Judicial. En el evento que la
sentenciada no cuente con defensor, solicitese a la Defensoria del Pueblo la designacion
de un profesional del derecho para que lo represente, a quien se le correrd el respectivo

traslado.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los recursos ordinarios

de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL AWDRES RENO CASTANEDA

uez
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LEY 906 DE 2004

CPAMS GIRCN

C/ FREDY ANIBAL DURAN PARRA
C.C.88.171.584

NI. 20590

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver Ia solicitud de redencion de pena elevada en favor
del sentenciado FREDY ANIBAL DURAN PARRA. dentro del proceso radicado
54001-6001-134-2009-01657 NI. 20590.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a FREDY ANIBAL DURAN PARRA la pena de 500 meses
de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 8 de febrero de
2011 por el Juzgado Promiscuo del Circuito Los Patios, confirmada parcialmente el
4 de abril de 2011 por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cucuta, como responsable de! delito de homicidio agravado, en concurso con €l
ilicito de fabricacion, trafico y porte ilegal de armas de fuego o municiones. El
sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el
9 de noviembre de 2009.

2.  Elestablecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio
de redencion de pena;

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta |

18501550 | 576 TRABAJO 0170172022 - 31/03/2022 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR :

18604262 | 584 TRABAJO 01/04/2022 - 30/06/2022 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

18661683 | 608 TRABAJO 01/07/2022 - 30/09/2022 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR |
| 18778816 | 560 TRABAJO 0111012022 - 31/12/2022 SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

Efectuados los computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Codigo Penitenciario y Carcelario, y comogquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencién de pena al
sentenciado de 145 dias por actividades de trabajo, los cuales se abonaran
como descuento a la pena de prisidn impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

[{c



LEY 206 DE 2004

CPAMS GIRON

Cf FREDY ANIBAL DURAN PARRA
C.C. 88.171.584

NI. 205690

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado FREDY ANIBAL DURAN PARRA
redencion de pena de 145 dias por concepto de trabajo, conforme a los certificados
TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la pena de prision
impuesta.

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFiQ . CUMPLASE

/
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NI 27239 {2014-06622
LUIS ALBERTO HERNANDEZ GAMBOA,
CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA
Autono. 1043 Niega Liberacién definitiva

JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio veintiséis (26) de dos mil veinlitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR
Se resuelve solicitud de extincion de la sancion penal elevada por LUIS ALBERTO
HERNANDEZ GAMBOA quien recibe nofificaciones en la carrera 16 A No

Manzana D casa 1 -36 bamio Molinos del Viento Piedecuesta (S), teléfono

3134299600 correo electronico ah0583447 @gmail.com.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 4 de noviembre de 2016 por el Juzgado Primero
Penal del Circuito Especializado con Funciones de conocimiento de
Bucaramanga, LUIS ALBERTO HERNANDEZ GAMBOA fue condenado a pena de
112 meses de prision y multa de 3532 smimv, como responsable de un concurso

homogéneo y sucesivo del delito de trafico, fabricaciéon o porte de

estupefacientes en concurso heterogéneo con concierto para delinquir
agravado.

En interlocutorio de 4 de junio de 2020, este despacho concedid libertad
condicional a LUIS ALBERTO HERNANDEZ GAMBOA, emitiendo a su favor la orden
de libertad No. 112 de fecha 5 de Junio de 2020. El penado quedd sometido a
un periodo de prueba de 43 meses (1290 dias).

£l articulo 65 de la ley 599 de 2000, consagra:

‘OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y de la libertad condicional comporta las siguientes obligaciones para el
beneficiario: | '

. Informar todo cambio de residencia., o !

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Observar buena conducta.

i Reparar los darios ocasionados con el delito, @ menos que se demuestre que estd en
mposibilidad econémica de hacerlo.

{Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
ksentencia, cuando fuere requerido para ello.

{No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejecucion de la
Pang.
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Estas obligaciones se garantizardn mediante caucion."

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptia:

"EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el perfodo de prueba sin que el condenado
incuma en las conductas de que trata el orh'f: ulo anterior, la condena queda extinguidg y
la liberacién se tendrd como definitiva previa resolucién judicial que asi lo determine",

De la normatividad citada, se concluye, que para el presente caso NO he
operado la extinciéon de la condena, por cuanto el sentenciado no ha cumplide
con el periodo de prueba de 43 meses al que quedé sometido al concederle |

libertad condicional. Por ende, se negard la solicitud de extincién de la condeng.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR LA EXTINCION DE LA PENA de 112 MESES DE PRSION y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término, impuesta LUIS ALBERTO HERNANDEZ GAMBOA en sentencia
de condena proferida el 4 de noviembre de 2016 por el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de Bucaramanga j
como responsable de un concurso homogéneo y sucesivo de los delitos de |
trdfico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso heterogéneo con

concierto para delinquir agravado, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Contra la presente decision procedan los recursos de reposicion y de
apelacion. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

XK
Juez
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RADICADO: NI 27239 (2014 ,U
SENTENCIADO: NATALIA ANDREA GUALDRO)‘,I AFRgerg

' Ley 600 de 2000
Conira la sequridad publica y ofros
Auto No.1042 Liberacién definitivg

JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio veintiséis (26) de dos mil veinfitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR
Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincion de la sancion
penal impuesta en este asunto a NATALIA ANDREA GUALDRON AFRICANO
domiciliada en la calle 16G No 1W-39 piso 3 barrio edimar Piedecuesta (§),
Teléfono: 3103704482,
CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 72
meses de prision, multa de 1352 smimv e inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de prision
impuesta a NATALIA ANDREA GUALDRON AFRICANO en sentencia de
condena emitida por el juzgado Primero Penal del Circuito Especializado
con funciones de conocimiento de Bucaramanga ($) el 4 de noviembre de
2016 como responsable de haber incurido en el delito de fabricacién o

porte de estupefacientes en concurso heterogéneo con concierto para
delinquir agravado.

En interlocutorio de 10 de septiembre de 2019, le fue concedida
ibertad condicional a NATALIA ANDREA GUALDRO AFRICANO previa
suscripcion de diligencia de compromiso a términos del articulo 65 de la ley
599 de 2000, quedando sometido a un periodo de prueba de 27 meses S

dias: el sentenciado suscribié diligencia de compromiso el 3 de septiembre

de 2019.
El arficulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptia:

SXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
rcura en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
atinguida y la liberacién se tendré como definitiva previa resolucion judicial que as
hdetermine”.

Dicha disposicién permite concluir que en el presente caso ha
werado la extincién de la condena, como quiera que el sentenciado
pero el periodo de prueba sin que sé tenga conocimiento que dentro del

%mo haya desatendido las obligaciones previsias en el articulo 65 de la

1
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RADICADO: NI 27239 (2014-06622)
SENTENCIADO: NATALIA ANDREA GUALDRON AFRICANO
Ley 600 de 2000
Contra la seguridad publica y otros
. Auto No.1042 Liberacién definitiva
Ley 599 de 2000, circunsiancia por la que se declarard la extincién de la

pena de prision y la pena accesoria (art. 53 del Codigo Penal').

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad
con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de
la Judicatura, Division de cobro coactivo paralo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma debe ser

remitida por el juzgado de conocimiento.

Se dispone la devolucién de la caucién prendaria que fuere prestada
a ordenes de este juzgado para acceder al beneficio de libertad

condicional.

En firme lo decidido, se informara de esta decisién a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JUILGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincién de la pena de 72 meses de prision
impuesta a NATALIA AMDREA GUALDRON AFRICANO identificada con
cedula 1.102.367.677 en sentencia de condena emitida por el juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de |
Bucaramanga (S) el 4 de noviembre de 2016 como responsable de haber
incurrido en el delito de fabricacién o porte de estupefacientes en concurso

heterogéneo con concierto para delinquir agravado, por lo expuesto.

|
ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurrentes
con una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la autoridad cormespondiente-
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SENTENCIADO: NATALIA ANDREA GUALDRON AFRICANO
’ Ley 600 de 2000

Contra la seguridod publica y ofros

Auto No.1042 Liberacidn definitiva

SEGUNDO: Declarar la exfincion de la pena accesoria de

~ i »

inhabilitacién de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la

pena principal conforme a lo normado en el arliculo 53 de la Ley 599 de

2000. Librense los oficios respectivos.

TERCERO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de la Judicatura, Divisién de cobro coactivo para lo de su cargo,
advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues la

misma debe ser remitida por el juzgado de conocimiento.

CUARTO: Se dispone la devolucién de la caucién prendaria que fuere
prestada a érdenes de este juzgado para acceder al beneficio de libertad

condicional.

QUINTO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las
autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,

debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

SEXTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas)
que redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales de la
sentenciada disponibles al piblico en los sistemas de consulta de la rama

judicial con fundamento entre ofras en decisiones de la corte suprema de

justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEPTIMO: Contra la presente decision proceden los recursos de

eposicion y apelacion.

Nofifiquese y cimplase

25
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RADICADO: NI 27239 (2014-06622)

SENTENCIADO: LEONARDO ALIRIO GUALTREROS VARGAS

sl > Ley 600 de 2000
Confra la sequridad publica y otros

Auto No. 1041 Liberacién definitiva

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, junio veinlitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR
Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extinciéon de la sancién
penal impuesta en este asunto a LEONARDO ALIRIO GUALTREROS VARGAS
domiciliado en la manzana C casa 1 barrio Villas de Andalucia Piedecuesta

(S). Teléfono: 319-2370320.
CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucién de la pena de 54
meses de prision, multa de 1352 smimv e inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de prision
impuesta a LEONARDO ALIRIO GUALTREROS VARGAS en sentencia de
condena emitida por el juzgado Primero Penal del Circuito Especializado
con funciones de conocimiento de Bucaramanga (S) el 4 de noviembre de
2016 como responsable de haber incurrido en elldelito de concierto para

delinquir agravado y tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes.

En interlocutorio de 28 de mayo de 2019, le fue concedida libertad
condicional a LEONARDO ALIRIO GUALTREROS VARGAS previa suscripcién
de diligencia de compromiso a términos del articulo 65 de la ley 599 de 2000,
guedando sometido a un periodo de prueba de 12 meses 17 dias; el
sentenciado suscribid diligencia de compromiso el 14 de junio de 2019.

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incura en las conductas de que frata el arficulo anterior, la condena queda
extinguida y la liberacién se tendrd como definitiva previa resolucion judicial que asi

lo determine”,

Dicha disposicién permite concluir que en el presente caso ha
operado la extincién de la condena, como quiera que el sentenciado
swuperd el periodo de prueba sin que se tenga conocimiento que dentro del

msmo haya desatendido las obligaciones previstas en el articulo 65 de la
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ADO: LEONARDO ALIRIO GUALTREROS VARGAS

SENTENCI s dinyr

Conira la seguridod plblica y ofros

Auto No.1041  Liberacién definitiyg

Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarard la extincion de |q

pena de prision y la pena accesoria (art. 53 del Coédigo Penall),

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad
con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de
la Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiencg que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma debe ser
remitida por el juzgado de conocimiento.

Se dispone la devolucion de la caucion prendaria que fuere prestada

a ordenes de este juzgado para acceder al beneficio de libertad
condicional.

En firme lo decidido, se informard de esta decisién a las autoridades

referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las
comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JULGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincién de la pena de 54 meses de prision
impuesta a LEONARDO ALIRIO GUALTREROS VARGAS identificado con
cedula 1.102.348.242 en sentencia de condena emitida por el juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de
Bucaramanga (S) el 4 de noviembre de 2016 como responsable de haber
incurrido en el delifo de concierto para delinquir agravado vy trdfico,

fabricacién o porte de estupefacientes, por lo expuesto.

! ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurrentes
con una privativa de la libertad, se oplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la autoridad corespondiente.
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, SENTENCIADO: LEONARDO ALIRIO GUALTREROS VARGAS
i G Ley 600 de 2000

. Contra la seguridad piblica y ofros
o Auto No.1041 Liberacién definitiva

SEGUNDO: Declarar la extincion de la pena accesoria de
hhabilitccién de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la
pena principal conforme a lo normado en el articulo 53 de la Ley 599 de

2000. Librense los oficios respectivos.

TERCERO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de laley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de la Judicatura, Divisidn de cobro coactivo para lo de su cargo,

advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera copia, pues [}

misma debe ser remitida por el juzgado de conocimiento. ,

CUARTO: Se dispone la devolucién de la caucion prendaria que fuere
prestada a érdenes de este juzgado para acceder al beneficio de libertad

condicional.

QUINTO: En firme lo decidido, se informard de esta decision a las
autoridades referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004,
debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

SEXTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas)
que realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al pUblico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento enire otras en decisiones de la corte suprema de

justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEPTIMO: Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.
Notifiquese y cOmplase

Qatrehy

Juez

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

