FECHA

No|FIJACION |JDO| NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1 3 3 | 19606 | GIOVANNY REVUELTAS OSORIO ACTOS SEXUALES CSNNO'\S"ENOR DECATORCE | 16.08-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
2 31 5 | 37318 | CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAEZ HURTO CALIFICADO 280623 RECONOCE REDENCION DE PENA
3| 3 4 | 28135 JAIRO ADEL ANTOLINEZ TRAFICO DE susgé\r;l\lcj\léggﬁzgsp ROCESAMIENTO | 44 5.03 REDIME PENA 98 DIAS DE PRISION
41 31 | 4 | 7980 KEVIN GONZALEZ DE AVILA FAB. TRAF. PORTE ARMAS 210723 REDIME PENA 91 DIAS DE PRISION
51 31 | 4 | 24795 | DANNY YESID HERNANDEZ SILVA | CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTRO | 27-07-23 REDIME PENA 33 DIAS DE PRISION
61 31 | 4 | 37313 WILSON ALFONSO BULA RUIZ HURTO CALIFICADO Y OTRO 030823 DECRETA ACUMULACION DE PENAS
71 31 5 | 37721 | ENDER MANUEL LUNA ORTEGA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 10-08-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
5| 31 5 | 33736 DANNY LOPEZ ORDUZ CONCUSION 15-08-23 RECONOCE REDENCION DE PENA
9o 31 | 4| 7382 ANDELFO LOPEZ CABALLERO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 17-08-23 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
DAIRON STEVEN LEGUIZAMON MANTIENE DECISION DEL 08/06/2023 QUE NIEGA PRISION
10| 31 | 4 | 20235 Ay FAB. TRAF. PORTE ARMAS 25.08-23 Do o2
T 31 T [ 10111 LUIS VILLAMIZAR LEAL EXTORCION AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA | 24-08-23 REDENCION DE PENA
, DECRETA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
12| 31 1| 10111 LUIS VILLAMIZAR LEAL EXTORCION AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA | 24-08-23 CUMPLIMIENTO DE LA PENA DE PRISION/ ORDENA
INMEDIATAMENTE LA LIBERTAD INCONDICIONAL
sl a1 | 4 | s1a74 | GERSSONANDRES HERNANDEZ | FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIADE | oo - CONCEDE REDENCION DE PENAS/ NO CONCEDE
GARCIA ARMAS DE FUEGO -08- REDENCION DE PENA
w31 2 | 26227 CARLOS HUMBERTO JAIMES HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA | 24-08-23 CONCEDE REDENCION DE PENA
51 31 2 | 26227 CARLOS HUMBERTO JAIMES HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA | 24-08-23 | DECRETA LA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA
JOSUE MAURICIO VELASCO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL- AUTO CORRIGE
6| 31 | 4 | 36579 N HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 23.08-23 Pl
171 31 | 4 | 33785 | LEONARDO ANTONIO SALGADO RUIZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 230823 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
18] 31 | 4 | 39092 | _ ALEXANDER ARDILA GIRALDO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 230823 | CONCEDE REDENCION/ NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
EDWARD ANDRES VALENCIA ; CONCEDE REDENCION DE PENA/ NIEGA LIBERTAD
190 31 | 4 | 14971 iy EXTORCION AGRAVADA CONSUMADA 230823 CONDIGIONAL
20| 31 7 | 29346 | HECTOR JAIRO BERMUDEZ RIOS HOMICIDIO Y OTROS 23.08.23 | CONCEDE REDEN%‘g&'DEI’(E;Igm‘LV NIEGA LIBERTAD
: , , FABRICACION, TRAFICO. PORTE O TENENCIA DE CONCEDE REDENCION DE PENA/ CONCEDE LIBERTAD
21| 31 | 4 | 30139 |  JOSE HERNAN BONILLA MILLAN AAS o P 230823 S ICIONAL
YERFERSON ARTURO ANTEQUERA NO REPONE AUTO 12 DE JULIO DE 2023 QUE NIEGA
2| 31 5 | 452 LA HURTO CALIFICADO 24-08-23 Al oD
YERFERSON ARTURO ANTEQUERA CONCEDE REDENCION DE PENA Y NIEGA LIBERTAD
23| 31 5 | 452 e HURTO CALIFICADO 24-08-23 N DICionalL
24| 31 5 | 14892 ANNY COROMOTO GARCIA FUGA DE PRESOS 24-08-23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

GUTIERREZ




FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE

CONCEDE REDENCION DE PENA/ NIEGA LIBERTAD

25| 31 35601 | SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ AS DE FUEGG Y HURTG CALIIGADD 24.08-23 ONDIGIONAL
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
26| 31 33112 | MONICA MARIA ARDILA GOMEZ AN 23-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
7| 3 14236 | JOHAN DANILO SALGADO BAUTISTA AAS e U STRGS 18-08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
2| 31 o5g0 | JEISONFERRATED QUIROGA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 23-08-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
CONCEDE REDENCION DE PENA/ DENEGA REDENCION
29| 31 5039 | ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 240823 | DE PENA/ DECLARA CUMPLIDA LA PENA DE PRISION Y
ORDENA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA
30 31 33174 ELKIN LOZANO MALDONADO HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA | 23-08-23 NIEGA PERMISO 72 HORAS
31| 31 1736 LEONEL CORZO SOTO CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS 250823 CONCEDE REDENCION DE PENA
DECRETA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
32| 3 1736 LEONEL CORZO SOTO CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS 250823 | CUMPLIMIENTO DE LA PENA DE PRISION Y ORDENA
LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL
, CONCEDE REDENCION DE PENA/ DECLARA CUMPLIDA LA
33| 31 28135 JAIRO ADEL ANTOLINEZ TRAFICO DE susgé\mé(s:gﬁigg ROCESAMIENTO | 55 0893 |~ PENA DE PRISION/ ORDENA LIBERTAD INMEDIATA E
INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
CONCEDE REDENCION DE PENA/ DECLARA CUMPLIDA LA
3| 31 32087 | EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 25.08-23 TOTALIDAD DE LA PENA DE PRISION Y ORDENA
LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA
35| 31 38026 | MERLY YESENIA MONSALVE PARADA HURTO AGRAVADO 230823 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
CONCEDE REDENCION DE PENA/ NO RECONOCE
36| 31 35169 |  JOSE LUIS GONZALEZ MORENO EXTORSION EN GRADO DE TENTANTIVA 23-08-23 | REDENCION/ NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL/ DENEGA
SOLICITUD REDOSIFICACION
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE
37| 31 27769 |  JHON FREDY MIRANDA HERRERA R ARDS Y TR 25.07-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
38| 31 36724 | NELSON ENRIQUE LEON SEPULVEDA HURTO CALIFICADO 25-08-23 O R oy - HIBERTAD
; HURTO CALIFICADO EN LA MODALIDAD DE CONCEDE REDENCION DE PENA/ NIEGA LIBERTAD
39| 3 21691 | LUIS CARLOS SALCEDOMARTINEZ | v 24-08-23 NGO
0] 3 18892 NEFTALI ACEROS MANTILLA TRAFICO DE susgémé(s:gﬁzgsp ROCESAMIENTO | 53 58.03 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
. CONCEDE REDENCION/ NO CONCEDE REDENCION/
M| 3 16508 |  VICTOR ALFONSO SOSA RICO SECUESTRO SIMPLE Y TORTURA AGRAVADA | 24-08-23 s oD S
DECLARA CUMPLIDA LA PENA DE PRISION Y ORDENA LA
2 3 34330 JOSE LUIS DURAN LEON HURTO CALIFICADO 24-08-23 LIBERTAD POR PENA CUVPLIDA '
3| 3 16193 OSCAR RAMIREZ ACOSTA FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO 240823 | CONCEDEREDENCEIDE PERA CONCEDE PRISION
4 3 10331 | SILVIA JULIANA GONZALEZ MEJIA CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO 240823 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL




HOMICIDIO AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO

45] 31 9351 | ISNARDO ANDRES VEGA CASTILLO o AR AS DE FLERD 24.08-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
CONCEDE REDENCION DE PENA/ NIEGA LIBERTAD
6] 31 23162 ADOLFO ALMEYDA ALMEYDA HOMICIDIO 24-08-23 ONDICIONAL NG PERMISO T HOBAS
a7 31 38902 JUAN DANIEL PEREZ VEGA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 250823 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
8] 3 876 W'LMgslgTE/fh%EgRERO HURTO CALIFICADO Y OTROS 23.08-23 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
HOMICIDIO AGRAVADO Y FABRICACION. TRAFICO CONCEDE REDENCION/ CONCEDE LIBERTAD
9] 3 28296 |  JHOAN ANDRES CORPUS ARIAS o e e e FERG 24.08-23 ONDICIONAL
HOMICIDIO AGRAVADO Y FABRICACION. TRAFICO ,
50| 31 37627 |  RICARDO BORRERO VELASCO wiaiaysnp Siainavesiilia 25.08-23 | CONCEDE REDENCION / NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
NO CONCEDE PRISION DOMICILIARIA/ NO CONCEDE
511 31 39099 JOSE RICARDO VIVAS ALBA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTRO | 25-08-23 NN DA
, , DECLARA INSOLVENCIA ECONOMICA PARA ACCEDER A
52| 31 17271 | EDWIN GIOVANNY GARCIA MARTINEZ HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 25.08-23 e bIConAL
HOMICIDIO AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO CONCEDE REDENCION DE PENA/ CONCEDE PRISION
53| 31 31331 | WILLINGTON MARTINEZ MARIN o o s P AR T 25.08-23 oGy
54| 31 20 | JONNYALCHTOER MELENDES VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADO 250823 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
55 31 124160 | DUVAN ESTIBEN COBOS NABAS HOMICIDIO 17-08-23 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
56| 31 34293 | OLGA LUCIA BALLESTROS MORALES HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 25.08.23 | AUTOACLARA QUEEC’S(%E:%\' JTJ%IIEC?IiI_SER SUSCEPTIBLE
CONCEDE REDENCION DE PENA/DECLARA CUMPLIDA LA
571 31 39385 CHR'ST'A%’,\“A?RREEZS CORREA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 250823 | TOTALIDAD DE LA PENA/ ORDENA LA LIBERTAD POR

PENA CUMPLIDA




Auto Interlocutorio

Condenado: CRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ
Delito: HURTO CALFIICADO

CUL 2017 00084

NI. 39385

REPUBLICA DECOLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencion de pena y libertad por pena cumplida a favor
de CHRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.218.214.671.

TSGG

ANTECEDENTES

. Este despacho vigila la pena acumulada de CUARENTA Y SIETE (47)

MESES DIECIOCHO (18) DIAS DE PRISION impuesta a CHRISTIAN
ANDRES CORREA RAMIREZ por las siguientes sentencias:

- Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca
emitida el 22 de mayo de 2018 al haberlo hallado responsable del delito
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

- Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca
emitida el 13 de abril de 2017 al haberlo hallado responsable del delito
de HURTO CALIFICADO.

. Se tiene que al sentenciado este juzgado en auto proferido el 2 de julio de

2019 le otorgé el subrogado de la prisién domiciliaria.

En auto proferido el 1 de julio de 2020 este despacho autorizé6 un cambio
de domicilio solicitado por el sentenciado al Municipio de San Alberto
Cesar, por lo cual para esa fecha se dispuso remitir por competencia el
presente proceso a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Valledupar, haciéndoles saber que se tenia pendiente por
resolver la solicitud de redencién de pena que hiciese el sentenciado y
trdmite de revocatoria de la prisién domiciliaria concedida al condenado.

. El dia de hoy se recibe por competencia el presente proceso proveniente

del Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Valledupar, observandose que a la fecha no se le ha estudiado al
sentenciado la peticidon de redencién de pena ni la libertad por pena
cumplida, lo cual entrara el despacho de manera inmediata a estudiar.

. La detencion del condenado data del 4 de enero de 2017.



Auto Interlocutorio

Condenado: CRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ
Delito: HURTO CALFIICADO

CUIL 2017 00084

NI. 39385

CONSIDERACIONES
1. REDENCION DE PENA.

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacioén.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
17160351 03-09-2018 a 31-12-2018 - 120 Sobresaliente
17340822 01-01-2019 a 31-03-2019 === 198 Sobresaliente
<52 g L - 318

En consecuencia, procede la redencidn de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 318/ 12
TOTAL 26.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonard a CHRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ un quantum de
VEINTISEIS PUNTO CINCO (26.5) DIAS DE PRISION.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que en los certificados No 17160351,
17340822, 17429672, 17560942, si bien es cierto, el condenado desarrollo
actividades tendiente a redimir pena por TRABAJO Y ESTUDIO, NO puede
dejarse a un lado que la calificacion para ese periodo de la conducta fue
“DEFICIENTE”, situacién que imposibilita pueda redimir tiempo en que trabajo
y/o estudio porque no fue coherente su proceso de resocializaciéon con la manera
en que desarrollo la actividad, por lo que no se tendra en cuenta la siguiente
certificaciéon en consideracién a lo previsto en el articulo 101 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

+ Dias Fisicos de Privacién de Ia Libertad

4 de enero de 2017 a la fecha —> 79 meses 21 dias
Redencion de Pena
Concedida presente Auto —> 26.5 dias
tl’otal Privacion de la Libertad 80 meses 17.5 dias 4|

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior CHRISTIAN ANDRES
CORREA RAMIREZ ha cumplido una pena OCHENTA (80) MESES DIECISIETE
PUNTO CINCO (17.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién
fisica y la redencién de pena reconocida.

2. LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
El despacho procede a revisar el tiempo de privacién efectiva de la libertad, a fin
de establecer si ha cumplido en su integridad el monto de la pena acumulada

2
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Condenado: CRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ
Delito: HURTO CALFIICADO

CUL 2017 00084

NI. 39385

correspondiente a CUARENTA Y SIETE (47) MESES DIECIOCHO (18) DIAS
DE PRISION.

En virtud de lo anterior, se tiene.que a la fecha el sefior CHRISTIAN ANDRES
CORREA RAMIREZ ha cumplido una pena de OCHENTA (80) MESES
DIECISIETE PUNTO CINCO (17.5) DIAS DE PRISI()N, teniendo en cuenta la
detencion fisica y la redencion de pena reconocida, por lo que este despacho
debe afirmar que el condenado ya cumplié la pena acumulada de 47 meses 18
dias que se le habia impuesto.

En ese orden, se dispone expedir la correspondiente boleta de LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA a partir del dia de hoy ante el SENOR DIRECTOR CPMS
AGUACHICA Y/O0 CPMS BUCARAMANGA, Y/O ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO QUE EL INPEC DISPONGA Y/O COMANDANTE ESTACION
POLICIA LA CUMBRE (FLORIDABLANCA), a favor del sefior CHRISTIAN
ANDRES CORREA RAMIREZ identificado con la cédula de ciudadania nimero
1.218.214.671. La direccibn del penal queda facultada para averiguar
requerimientos que registre, asf mismo, dejarlo a disposicién de la autoridad que
lo solicite.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cédigo Penal que
indica que: "Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicarén y ejecutaran simultdneamente con esta”, asi
las cosas ejecutada la pena de prisién, deben tenerse por cumplida la pena
accesoria que fue impuesta por el juez de conocimiento a partir de la fecha.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 53 del C.P., se declara a partir
del dia de hoy legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, para lo cual se oficiard a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacidn
dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, inférmese esta
'decision a las mismas autoridades que se comunicé la sentencia.

Finalmente, remitase la presente determinacién al Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca para el respectivo archivo de la
actuacion.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Atendiendo que se evidencia una mora excesiva en el reparto de este
diligenciamiento por parte del CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, en la medida que, la
actuacién fue remitida el dia 28 de julio del afio 2020 y su reparto efectivo se
hizo el dia 13 de marzo de 2021, mora que se hizo extensiva por parte del
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR en razén a que no se avocd la actuacion con

3
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Auto Interlocutorio

Condenado: CRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ
Delito: HURTO CALFIICADO

CUL. 2017 00084

NI. 39385

persona privada de la libertad ni se le dio el impulso procesal respectivo en
donde se debia verificar no solo la redencién de pena y el tramite de
revocatoria de la prision domiciliaria que se encontraba pendiente, como
oportunamente se les comunicd, sino en especial el andlisis de la pena
cumplida, se dispondrdA COMPULSAR COPIAS ante la COMISION DE
DISCIPLINA JUDICIAL SECCIONAL CESAR con el fin de que se determine
si se incurrié por parte de estos funcionarios en alguna faita disciplinaria, asi
como se ordena compulsar copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION SECCIONAL VALLEDUPAR para que se investigue una posible
prolongacién ilicita de privacién de libertad dentro de la presente actuacion.

2. A pesar de tener este despacho conocimiento de la existencia de otra
condena en contra del sefior CHRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ, la cual
se identifica bajo la partida No. 68001600015920161128500, y que también
se envié a los Juzgados Homologos de Valledupar para que asumieran la
vigilancia de la misma, este juzgado no pondrd a disposicién al sentenciado
dentro de dicha actuacién, atendiendo que el exceso de pena cumplida al
interior del radicado 2017-00084 supera incluso la pena impuesta en el
radicado 2016-11285 por el Juzgado 1 penal Municipal con Funciones Mixtas
de Floridablanca, que corresponde a 18 meses de prision por el delito de
LESIONES PERSONALES DOLOSAS, por lo que la libertad debe proceder de
MANERA INMEDIATA.

3. No obstante lo anterior, se dispondrd informar al Juzgado de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Penas de Valledupar que le haya sido
repartido la actuacién bajo radicado 2016-11285 para que dentro del ambito
de su competencia determine si bien tiene como parte de la pena cumplida el
tiempo excedido dentro de esta actuacién que corresponde a 32 meses 29.5
dias.

4, Se dispondra informar al COMANDANTE DE LA ESTACION DE POLICIA DE LA
CUMBRE (FLORIDABLANCA) no dar trémite al traslado ordenado por el
Juzgado 9 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de
Bucaramanga en audiencia del 19 de junio de 2023 dentro del radicado
68.001.60.00.159.2023.05617 atendiendo que la orden de traslado al lugar
en el que presuntamente el sefior CHRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ
cumple prisidn domiciliaria por el proceso 2017-00084, queda sin soporte,
como consecuencia de la libertad por pena cumplida decretada en el
mencionado diligenciamiento.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a CHRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.218.214.671 una redencién
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Condenado: CRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ
Delito: HURTO CALFIICADO
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de pena por estudio de 26.5 DiAs, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR CUMPLIDA A PARTIR DEL DIA DE HOY la totalidad
de la pena acumulada de CUARENTA Y SIETE (47) MESES DIECIOCHO (18)
DIAS DE PRISION impuesta al sefior CHRISTIAN ANDRES CORREA
RAMIREZ identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.218.214.671.

TERCERO. - ORDENAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA A PARTIR DEL
DIA DE HOY del sefior CHRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ identificado
con la cédula de ciudadania ntimero 1.218.214.671 ante SENOR DIRECTOR
CPMS AGUACHICA Y/O CPMS BUCARAMANGA, Y/O ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO QUE EL INPEC DISPONGA Y/O COMANDANTE ESTACION
POLICIA LA CUMBRE (FLORIDABLANCA). La Direccién del Penal queda
facuitada para averiguar requerimientos que registre, asi mismo dejarlo a
disposicion de la autoridad que lo solicite.

CUARTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a partir del dia de hoy ante’'la
SENOR DIRECTOR CPMS AGUACHICA Y/O CPMS BUCARAMANGA, Y/O
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO QUE EL INPEC DISPONGA Y/O
COMANDANTE ESTACION POLICIA LA CUMBRE (FLORIDABLANCA), a favor
de CHRISTIAN ANDRES CORREA RAMIREZ identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.218.214.671.

QUINTO. - Declarar de conformidad con el articulo 53 del C.P., que a partir de |la
fecha queda legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, situacién que deberd ser comunicara a
la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la
Nacioén.

SEXTO. - REMITIR la presente determinaciéon al Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca para el respectivo archivo de la
actuacioén.

SEPTIMO. - A través del CSA Se dispone COMPULSAR COPIAS ante la
COMISION DE DISCIPLINA JUDICIAL SECCIONAL CESAR y ante la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION SECCIONAL VALLEDUPAR para los fines
sefialados en la parte motiva de este proveido.

OCTAVO. - Se dispone informar al COMANDANTE DE LA ESTACION DE
POLICIA DE LA CUMBRE (FLORIDABLANCA) no dar tramite al traslado
ordenado por el Juzgado 9 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias
de Bucaramanga en audiencia del 19 de junio de 2023 dentro del radicado
68.001.60.00.159.2023.05617 como consecuencia de la libertad por pena
cumplida decretada en el mencionado diligenciamiento.

NOVENO. - Comuniquese esta decision al JUZGADO CUARTO DE EJECUCON
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, asi como al
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE LOS JUZGADOS DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD EJECUCION DE PENAS
DE ESA LOCALIDAD, asi como al juzgado que le correspondié la vigilancia de la
pena dentro del radicado 2016-11285.

DECIMO. - COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se informé
de la sentencia, de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente.

DECIMO PRIMERO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
de apelacién.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HUGO EL MARTINEZ MARIN
JUE

TSGG




AP Rama Judical Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
03" Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo que en la fecha se advierte que por error involuntario en interlocutorio
del 31 de julio de 2023 se plasmo6 que para gozar de la libertad condicional la
sefiora OLGA LUCIA BALLESTROS MORALES debia ser “previa caucion
prendaria por valor equivalente a TRES (3) SMLMV, susceptible de caucion y

suscripciéon de diligencia de compromiso” cuando se pretendia precisar que la
misma es “susceptible de pdliza judicial” se emite el presente auto aclarando lo
anterior para todos los efectos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MORENO CASTANEDA
JUEZ

GABRIEL/ANDRE

NI. 34293 (RAD:680816000000201800053)
C/: Olga Lucia Ballesteros Morales y otros.
D/: Hurto calificado y agravado.

Ley 906 de 2004.

Al: Libertad condicional


https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

W ) o it JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
NS MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticién de libertad condicional a favor MERLY YESENIA
MONSALVE PARADA, privada de la libertad en la calle 4 # 10 — 16 barrio
San Rafael de Bucaramanga, bajo vigilancia del CPMSM de esta ciudad.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. Este Despacho vigila la pena de 6 meses de prision e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término,
impuesta el 12 de agosto de 2022 por el Juzgado Primero Penal Municipal
con Funciones mixtas de Floridablanca, a MERLY YESENIA MONSALVE
PARADA, tras ser hallada responsable del punible de hurto agravado,
concediendo el subrogado de la prisién domiciliaria, previa caucién
prendaria real de $200.000 y suscripcion de diligencia de compromiso.

2, Se impetra la libertad condicional de la enjuiciada acompafiada de (i)
copias de recibo de servicio publico (ii) documentos varios en procura de

demostrar su arraigo personal, familiar y social.

3. La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modificé el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracién de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecuciéon de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4, Para la demostracion de estos presupuestos el articulo 471 del C.P.P.
establece:

NIl. 38026 - Rad: 68001600000020210003100
C/: MERLY YESENIA MONSALVE PARADA
D/: Hurto Agravado

Al: Libertad condicional (niega)

Ley 906 de 2004
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Repiiblica de Colombia

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

“SOLICITUD, El condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acomparnando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

5. De conformidad con lo delimitado, sé6lo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelacion y recuperarse la libertad ambulatoria; como quiera
que la sentenciada no acompafié a su solicitud la documentacién que para
tal efecto expiden las directivas del penal (articulo 471 del C.P.P.), no queda

otro camino que negar el subrogado deprecado.

6. Se exhortara a las directivas del penal remitan la documentacioén a

que se ha hecho referencia, sin alterar el orden interno establecido.

En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la libertad condicional a la PL MERLY YESENIA
MONSALVE PARADA, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: EXHORTAR por ante el CSA al CPMSM de la ciudad remitan la
documentacion a que hace referencia el art. 471 del CPP a fin de resolver
la solicitud de libertad condicional de la PL MERLY YESENIA MONSALVE

PARADA sin alterar el orden interno establecido.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,‘

-~

N|. 38026 - Rad: 68001600000020210003100
C/: MERLY YESENIA MONSALVE PARADA
D/: Hurto Agravado

A/: Libertad condicional (niega)

Ley 906 de 2004




NIl — 14160 — EXP Fisico
RAD — 68001600015920160845100

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 17 —  AGOSTO  — 2023

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticién de Prisién domiciliaria por

cumplimiento de la mitad de la condena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado DUVAN ESTIBEN
COBOS NABAS
Identificacion 1.234.338.222
Lugar de reclusién | CPAMS GIRON.
Delito(s) Homicidio
Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 05° | Penal | Circuito | Bucaramanga 11 | 07 | 2017
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumul6 penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decisién final 11 07 | 2017
Inicio - - -
Fecha de los hechos Final 10 08 | 2016
Sanciones impuestas HIOIio
MM | DD HH
Pena de Prision 208 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 208 - -
Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso

Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD | MM | AAAA | MM | DD | HH
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Redencidn de pena 23 08 | 2018 | 02 20 -

Redencion de pena 28 09 | 2021 11 25 -

Redencion de pena 27 01 2023 | 04 04 -
Privacién de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ] )
Privacion de la Inicio 10 08 | 2016 84 07 )
libertad actual Final 17 08 | 2023

Subtotal 102 26
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticion sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademaés, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el CPMS de
Bucaramanga. Asi mismo, segun el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos.

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000,
la exclusion de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision se encuentra previsto en el ar. 38G de
la L. 599/00 (adic. art. 1° L. 1709/14) y es procedente estudiar la aplicacién del instituto.
Sus requisitos son concurrentes, no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de
alguno de ellos; solo si se cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable
conceder el mecanismo. Esta modalidad de prision domiciliaria requiere (CSJ SP1207-
2017; AP3308-2016):

- Cumplimiento de la mitad de la pena de prision.

Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 102
meses 26 dias de prision de los 208 meses a que fue condenado.

La mitad de la pena de prisién que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 104
meses, lapso que_no se satisface advirtiendo lo indicado en el acépite de antecedentes.
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- Que no se trate de alguno de los delitos alli enlistados.

Las conducta punible de homicidio, objeto de la sentencia condenatoria, que pesa sobre
el sentenciado, no se encuentra expresamente enlistado como delito exceptuado para
beneficiarse de dicho mecanismo sustitutivo.

- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima

Tal y como aparece demostrado en el lugar donde va a residir no se encuentra viviendo la
victima del ilicito.

- Demostracion de arraigo social y familiar del sentenciado.

Se exigen elementos de prueba allegados a la actuacion sobre la “existencia o
inexistencia del arraigo” (art. 38B # 3 inc. 2° Ley 599/00). El arraigo es "el establecimiento
de una persona de manera permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos
sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una
comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion de bienes” (CSJ SP918-
2016; SP4134-2019; SP1147-2022). Es indispensable comprobar estos aspectos para
que la autoridad penitenciaria adopte medidas como: “1. Visitas aleatorias de control a la
residencia del penado. 2. Uso de medios de comunicacion como llamadas telefénicas. 3.
Testimonio de vecinos y allegados. 4. Labores de inteligencia” (art. 29 A L. 65/93, modif.
art. 9° D. 2636/04); para implementar y ejecutar un mecanismo de vigilancia electrénica
(D. 177/08), y para que el juez vigia eventualmente si lo estima necesario pueda imponer
adicionales condiciones de seguridad (art. 38B # 4 lit. d. Ley 599/00). También es
imprescindible corroborar la ubicacion exacta de la residencia para determinar la
competencia del juzgado para continuar con la vigilancia (Ac. 054 de 1994 y Ac.
PCSJA20-11654 CS de la J).

Alinterior del expediente no se encuentra debidamente acreditado en qué lugar el penado
cumpliria con el mecanismo sustitutivo de la pena en examen, ni demostracién de arraigo

familiar y social.

No se aportd documentacién alguna que permita evidenciar una direccion exacta con
nomenclatura concreta del lugar donde cumplira la pena residencialmente el sentenciado
(de lo cual razonablemente también seria adecuado ofrecer un numero de teléfono y un
correo electronico para contacto mas efectivo)

4. Decision para el caso en concreto.

En estas condiciones al no reunirse todos y cada uno de los presupuestos
normativamente exigidos para la concesion de la gracia que se reclama, resulta
improcedente por ahora su otorgamiento.

Asi mismo se oficiara al CPAMS GIRON para que por su intermedio, remitan a este
despacho la documentacion concerniente al arraigo del sentenciado para estudiar
eventual otorgamiento de la Prision domiciliaria consagrada en el Articulo 38G del C.P.
Asi como los certificados de computo de actividades realizadas por el sentenciado junto
con la evaluacion de conducta, desde julio de 2022 a la fecha.
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DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR el otorgamiento de la Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad
de la condena.

2. DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de
102 meses 26 dias de prision de los 208 meses que fue condenado.

3. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remita al despacho la
documentacion concerniente al arraigo del sentenciado para estudiar eventual
otorgamiento de la Prision domiciliaria consagrada en el Articulo 38G del C.P. Asi
como los certificados de computo de actividades realizadas por el sentenciado junto
con la evaluacion de conducta, desde julio de 2022 a la fecha

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

O
Bk

NANDO LUNA OSORIO A b
JUEZ A2 Of:

nesm‘n,m’nﬁeeirwpu-adéndememoﬁals csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI'292 (2013-01567)

JONNY ALEXANDER MELENDEZ ANGARITA
Contra la Familia- Ley 906 de 2004

Niega prisién domiciliaria Art 38G C.P.
Auto No. 1265

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se resuelve solicitud de prision domiciliaria deprecada por la defensa del
sentenciado JONNY ALEXANDER MELENDEZ ANGARITA, quien se encuentra privado
de su libertad en el Establecimiento Penitenciario y carcelario de mediana

seguridad de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

Mediante sentencias proferidas el 13 de junio de 2017 por el juzgado Noveno
Penal Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, y el 2 de marzo
de 2020 por el Tribunal Superior de Bucaramanga Sala de Decision Penal, JONNY
ALEXANDER MELENDEZ ANGARITA fue condenado a 72 meses de prision, por el
delito de violencia intfrafamiliar agravado, hechos ocurridos el 18 de septiembre de
2013.

Por considerar que encuentran reunidos los requisitos previstos en el articulo
38G de la Ley 599 de 2000, el penado, ha demandado la concesidn a su favor del

beneficio alli previsto. La referida norma establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo texto es el
siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente codigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro  extorsivo;  tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos;
trédfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacién del terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trdfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y elinciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacidon; concusidon; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracidon de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trdfico de
influencias de servidor puUblico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accidn; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

1


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
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NI'292 (2013-01567)

JONNY ALEXANDER MELENDEZ ANGARITA
Contra la Familia- Ley 906 de 2004

Niega prisién domiciliaria Art 38G C.P.
Auto No. 1265

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacién,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebracién de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trdfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por
accidn, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracion, destruccion material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo.”

Como se advierte, la resenada disposicion es clara en establecer que no
podrdn acceder al beneficio alli previsto, aquellas personas que resulten
condenadas y pertenezcan al grupo familiar de la victima, situacion que
precisamente es la que se evidencia en este asunto, como que la sancidén que en
la actualidad se encuenfra descontando el penado MELENDEZ ANGARITA
obedecid a que la agresidn o violencia fue dirigida a su cényuge y su hijo menor
de edad; restriccion que se erige en obstdculo que impide al referido sentenciado

hacerse destinatario de la figura en cita.

Por consiguiente, encontrdndose incurso en la excepcidon contemplada en
el articulo 38G del C. Penal, lo cual libera de avanzar en el estudio de cualquier
otro requisito, esta instancia despachard negativamente la solicitud de prision

domiciliaria reclamada.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.
PRIMERO: NEGAR al sentenciado JONNY ALEXANDER MELENDEZ ANGARITA,
identificado con la cédula 1.095.809.685, el beneficio de prision domiciliaria que
consagra el articulo 38G del Cédigo Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley

1709 de 2014, reclamado por la defensa, por lo expuesto.

SEGUNDO. Contra esta decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.
Notifiquese y cUmplase
|I '\.I
’./I 1 i \1{- \ | }
ARIA HERM |A%Z‘L‘AM¢§REN5
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NI-31331 (2018-00070)

WILLINGTON MARTINEZ MARIN

Ley 906 de 2004

Contra la seguridad publica

Concede prisién domiciliaria art. 38G C.P.
Redencién de pena

Auto No. 859

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de prision domiciliaria y redencién de pena, elevadas a
favor del sentenciado WILLINGTON MARTINEZ MARIN quien se halla descontando
pena en el Centro Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana seguridad de

Girén.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 20 de junio de 2019 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de San Gil (S), WILLINGTON MARTINEZ
MARIN fue condenado a 12 anos de prisibn, como responsable del delito de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o

municiones y hurto calificado agravado.

*REDENCION DE PENA *

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18809846 ENE/2023 ENE/2023 126 10.5 v

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de DIEZ PUNTO CINCO (10.5) DIAS de redencién
de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 v 101 de la
Ley 65 de 1993!.

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacién del trabagjo en cada centro de reclusion habrd
una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO lo. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencién y prisién domiciliaria
y demdas formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el frabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacion de los estudios realizados.
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NI-31331 (2018-00070)

WILLINGTON MARTINEZ MARIN

Ley 906 de 2004

Contra la seguridad publica

Concede prisién domiciliaria art. 38G C.P.
Redencién de pena

Auto No. 859

*PRISION DOMICILIARIA*

El sentenciado solicita prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38G
del Coédigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que

establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El
nuevo texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca
al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de
los siguientes delitos del presente codigo: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
fréfico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y
abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trdfico y porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375y
elinciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos;
conftrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
trdfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion;
falso testimonio; soborno; soborno en la actuacidon penal; amenazas a testigo;
ocultamiento, alteracién o destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que
afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por
apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracién de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trdfico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuaciéon penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteraciéon, destruccion material
probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicidn, para que el sentenciado pueda acceder al

beneficio previsto en el articulo 38G del Cddigo Penal, debe reunir los siguientes

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencién de
pena por estudio alos condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusion por dos dias
de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrdn realizar actividades de redencidn pero solo podrd computarse una vez quede en
firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, la educacion o la ensefanza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60

NI-31331 (2018-00070)

WILLINGTON MARTINEZ MARIN

Ley 906 de 2004

Contra la seguridad publica

Concede prisién domiciliaria art. 38G C.P.
Redencién de pena

Auto No. 859

requisitos: (i) haber cumplido la mitad de la condena; (i) que concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del Cddigo

Penal? y (iii) que no se trate de alguno de los delitos alli exceptuados.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

» Penaimpuesta:12 anos de prision (4320 dias)

> La privaciéon de su libertad data del 25 de febrero de 2018, por ende a hoy
ha descontado 5 anos 6 meses 1 dia (1981 dias).

Ha sido destinatario de redencion de pena asi:

En auto del 15 de junio de 2022; 315 dias.

En auto de 3 de marzo de 2023; 92 dias.

En auto de la fecha de 2023; 10.5 dics.

Sumadas, privacion fisica de la libertad y redenciones, a hoy ha descontado
un total de 6 anos 7 meses y 28.5 dias (2398.5) dias.

V V V V V

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado
el cumplimiento de la mitad de la condena de 12 anos de prision, equivalente a 6
anos (2160 dias).

Al expediente obran elementos probatorios mediante los cuales se
establece el arraigo familiar y social del sentenciado. En efecto, mediante escrito
Willinton Martinez Marin, manifiesta que es hermano del interno, quien ird a residir
en su casa ubicada en la carrera 66A No 52-60 barrio Santa Isabel del municipio de

San Vicente del Cagudn -Caquetd. De igual manera se allegaron declaraciones

2 ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo adicionado por el arficulo 23 de
la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prisidon domiciliaria:

1.(...)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En fodo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con fodos los elementos
de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los danos ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas
en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisibn domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23
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Redencién de pena
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extrajuicio rendidas por Jesica Lorena Lizcano Gonzdlez y Exdy Gabriela Martinez

Gonzdlez, quien afirma que el penado es su tio.

La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del listado
prohibitivo contenido en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas a su
favor las exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar descontando
la sancién en su lugar de residencia o morada, previo otorgamiento de cauciéon
real por valor de $100.000, que deberd consignar a érdenes de este juzgado en la
cuenta de depdsitos No. 680012037003 del Banco Agrario y suscripcion del acta de
compromiso en la que se le impondrdn las obligaciones senaladas en el articulo
38B del Codigo Penal.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. RECONOCER a WILLINGTON MARTINEZ MARIN identificado con la
cédula de ciudadania No. 9.923.713, redencién de pena de DIEZ PUNTO CINCO

(10.5) DIAS por actividades realizadas al interior del Penall.

SEGUNDQO: CONCEDER al sentenciado, el beneficio de prision domiciliaria
que consagra el articulo 38G del Codigo Penal, adicionado por el articulo 28 de Ia
Ley 1709 de 2014, previo otorgamiento de cauciéon real por valor de $100.000 que
deberd consignar a érdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003
y suscripcidon de diligencia en la que se le impondrdn las obligaciones contenidas
en el articulo 38B de la Ley 599 de 2000.

TERCERO: Una vez el sentenciado otorgue la cauciéon se librard oficio a la
Direccion de Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (S) a
efectos de que le haga suscribir diligencia de compromiso y lo traslade a su lugar
de domicilio ubicado en carrera 66A No 52-60 barrio Santa Isabel del municipio de
San Vicente del Cagudn Caquetd, donde continuard descontando la pena de

prision que aun le resta, con los controles de rigor por parte del INPEC.
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CUARTO. Conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 38D del coédigo
penal, adicionado por el articulo 25 de la ley 1709 de 2014, la medida sustitutiva
deberd estar acompanada del mecanismo de vigilancia electronica que serd
instalado por el INPEC, entidad que ejercerd vigilancia sobre el cumplimiento del

beneficio concedido al interno.

QUINTO. Efectuado el traslado del sentenciado a prision domiciliaria, se
remitird la actuacion por competencia a los Juzgados de ejecucion de penas y

medidas de seguridad de Florencia- Caqueta.

SEXTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de insolvencia econdmica presentada por
el sentenciado EDWIN GIOVANNY GARCIA MARTINEZ, dentro del asunto bajo el
radicado 68001-3104-159-2010-01242-00-00 NI. 17271.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a EDWIN GIOVANNY GARCIA MARTINEZ la pena
acumulada de 313 meses de prision impuesta mediante sentencias condenatorias
proferidas el 29 de marzo de 2012 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito de
conocimiento de Bucaramanga y, confirmada por el H. Tribunal Superior de
Bucaramanga el 27 de septiembre de 2012 y la del 16 de septiembre de 2013
proferida por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga, como responsable de los delitos de homicidio agravado en grado
de tentativa, secuestro simple atenuado, hurto calificado y agravado y fabricacion,
trafico o porte de armas de fuego agravado. Al sentenciado le fueron negados los
mecanismos sustitutivos de la pena de prision.

2. El juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga en providencia del 5 de noviembre de 2021 revoca el auto del 14 de
agosto de 2020 proferido por el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de Cudcuta por medio de la cual neg6 la prision domiciliaria al
sentenciado y concede el beneficio de la PRISION DOMICILIARIA, la cual
actualmente cumple en la Carrera 6 N° 9-33 Piso 3 Apto. 301 del barrio
Primavera, Casco Antiguo del municipio de Floridablanca.

3. El sentenciado solicit6 la declaratoria de insolvencia economica dentro de este
asunto, comoquiera que carecia de recursos para cancelar el monto de la caucién
prendaria por valor de $300.000 que le fue impuesta mediante auto del 31 de marzo
de 2023 para acceder al subrogado de la libertad condicional.

4. Mediante auto del pasado 11 de julio se dio inicio al tramite incidental de
insolvencia economica.

5. La Oficina de Asistencia Social allega informe de fecha 15 de agosto de 20231,
mediante el cual registra entrevista realizada al procesado GARCIA MARTINEZ,

1 Folios 41 a 53
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manifestando que actualmente se encuentra en prision domiciliaria en un inmueble
en arrendamiento ubicado en estrato 2, que reside junto a su progenitora, su
hermanay dos sobrinos y que en la actualidad no cuenta con recursos para sufragar
el pago de la caucion prendaria, aunado a que en la actualidad tiene una relacion
con la sefiora Kelly Yojanna Balaguera Pastrana, quien se encuentra en estado de
embarazo de alto riesgo, para lo cual se anexan certificados de las diferentes
entidades en las que se determina que no posee bienes inmuebles, mercantiles u
otros bienes muebles, elementos indicativos de la insolvencia economica del
sentenciado, por lo que se le exonerara del pago de caucion prendaria, sin que se
pueda desconocer las condiciones de desigualdad socioeconémica que operan en
el caso concreto, la cual no puede ser un obstaculo para acceder al subrogado,
imponiéndole una carga que no esta en posibilidad de cumplir. De ahi que en este
caso se concluya es suficiente prestar caucion juratoria frente al compromiso
adquirido con la administracién de justicia.

En consecuencia, se dispondra que el sentenciado EDWIN GIOVANNY GARCIA
MARTINEZ preste caucion juratoria como requisito para acceder a la libertad
condicional que le fue otorgada mediante auto del 31 de marzo de 2023.

A efectos de materializar la libertad condicional, debera suscribir diligencia de
compromiso con las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, por
un periodo de prueba de 110 meses y 24 dias que le falta para el cumplimiento total
de la pena, previniéndole que el incumplimiento de los deberes impuestos por la
administracion de justicia conduciré a la revocatoria del beneficio, por lo que debera
ejecutar la condena de manera intramural.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR la insolvencia economica de EDWIN GIOVANNY
GARCIA MARTINEZ, disponiendo que para acceder al subrogado de la libertad
condicional concedida el 31 de marzo de 2023, debe prestar caucién juratoria y
suscribir diligencia de compromiso, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- Una vez suscrita la diligencia de compromiso, LIBRESE LA
BOLETA DE LIBERTAD en favor del procesado EDWIN GIOVANNY GARCIA
MARTINEZ ante la CPMS BUCARAMANGA.

TERCERO.- Contra esta decisidén procede el recurso de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene (.



Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Rama Judicial

ﬁ’ ConseoSupero delaJudiatrs | JZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
\) st et MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencién de pena, prisiéon domiciliaria y asignacion
de entrevista virtual en favor del PL JOSE RICARDO VIVAS ALBA identificado
con CC N° 16.729.036, privado de la libertad en el CPAMS Girén.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1, JOSE RICARDO VIVAS ALBA cumple pena de 66 meses de prision e
inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso, proferida el 25 de noviembre del 2022 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Cali, Valle del
Cauca, al encontrarlo responsable del delito de concierto para delinquir
agravado y trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, negando los

subrogados penales.
2.-DE LA PRISION DOMICILIARIA

2.1. Ladefensa del ajusticiado impetra la prisién domiciliaria como sustitutiva
de la pena intramural, con base en el art. 38G de |a ley 599 de 2000 modificado
por la ley 1709 de 2014, que establece:

ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019.
El nuevo texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad
se cumplira en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente codigo, excepto en los
casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos
del presente cédigo: genocidio: contra el derecho internacional humanitario:
desapariciéon forzada: secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado:
trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico
de migrantes; trata de personas: delitos contra la libertad, integridad vy
formaciéon sexuales; extorsién: concierto para delinquir agravado: lavado de

NI 39099 Rad: 11-001-60-00000-2022-00929-00
C/: José Ricardo Vivas

D/: concierto para delinquir agravado

A/J: Redencion — prision domiciliairia

Ley 906 de 2004
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activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricaciéon, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas
o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por
apropiaciéon; concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u
ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato
por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién. o destruccién de elemento
material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito,
prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacion
penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23 de
la Ley 1709 de 2014 sefalan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado (...) En todo
caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuaciéon la existencia o
inexistencia del arraigo. 4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento
de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacioén,
previa del funcionario judicial; b) Que dentro del término que fije el juez sean
reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; c¢) Comparecer
personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los
servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusion. Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan
sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC
para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y, las adicionales que impusiere
el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad...”

2 2 De acuerdo a lo delimitado, en el caso concreto se tiene que uno de los
delitos por los que fue condenado JOSE RICARDO VIVAS ALBA, es el de
concierto para delinquir agravado, que se encuentra enlistado como prohibitivo

de este subrogado en la normativa transcrita; por lo que imperiosamente se

NI 39099 Rad: 11-001-60-00000-2022-00928-00 }
C/: José Ricardo Vivas

D/: concierto para delinquir agravado

A/: Redencién — prision domiciliairia

Ley 906 de 2004
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debe denegar el subrcgado deprecado, sin necesidad de adentrarnos en el
estudio de los demas presupuestos, pues resultaria inocuo, en tanto para la
concesion del mismo se requiere del cumplimiento de todos y cada uno de los

requisitos sefalados.
3. DE LA REDENCION DE PENA

En atencién a la solicitud elevada por el sentenciado referente a la redencion
de pena por labores realizadas al interior del penal, por intermedio del CSA de
estos juzgados indiquesele que en este Despacho no se han recibido
certificados de computos de labores realizadas al interior del CPAMS Girén.

Adviértasele ademas, que para la remisién de cémputos de labores realizadas
a este Despacho, es &l mismo quien asi lo debe peticionar ante el area
encargada del panéptico y requiérase al CPAMS GIRON para que allegue los
certificados de cémputos relacionados con el PL JOSE RICARDO VIVAS
ALBA, sin alterar el orden establecido.

4. OTRAS DETERMINACIONES

4.1 En cuanto a la solicitud de entrevista virtual, por resultar procedente de
conformidad con lo dispuesto en el art.5 de la Ley 1709 de 2014, por medio
del cual se adiciona el art. 7 A de la Ley 65 de 1993, por ante el CSA,
informesele al penado JOSE RICARDO VIVAS ALBA, que en la préoxima visita
virtual que realizara este servidor al CPAMS Girén se procedera a lo solicitado.

Dese cuenta de lo anterior al sentenciado.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER la prisién domiciliaria al ajusticiado, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NO RECONOCER redenciéon alguna a JOSE RICARDO VIVAS
ALBA por falta de documentos.

NI 39099 Rad: 11-001-60-00000-2022-00929-00
C/: José Ricardo Vivas

D/: concierto para delinquir agravado

A/: Redencion — prision domiciliairia

Ley 906 de 2004
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TERCERO: REQUERIR al sentenciado JOSE RICARDO VIVAS ALBA que para
la remisién de computos de labores realizadas a este Despacho, es &l mismo

quien asi lo debe peticionar ante el area encargada del pandptico.
CUARTO: REQUERIR al CPAMS GIRON para que allegue los certificados de
computos relacionados con el PL JOSE RICARDO VIVAS ALBA, sin alterar el

orden establecido.

TERCERO: Por Asistencia Social dese cumplimiento a lo dispuesto en el

acapite de otras consideraciones.
QUINTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

- ! P
CARLOS}ILé

NI 39099 Rad: 11-001-60-00000-2022-00929-00 |
C/: José Ricardo Vivas ‘
D/: concierto para delinquir agravado

A/: Redencion — prision domiciliairia

Ley 906 de 2004




Q Auto interlocutorio

- Condenado: RICARDO BORRERQ VELASCO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2022.00181
Radicado Penas: 37627

Legislacidn: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE.EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE
Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos
ASUNTO

Se resuelve la solicitud de REDENCION DE PENA Y LIBERTAD
CONDICIONAL solicitada por el condenado RICARDO BORRERO V LASCO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.677.656.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila al sefior RICARDO BORRERO VELASCO la pen
ACUMULADA de CIENTO CINCO (105) MESES DE PRISION la cual fue\
fijada por este despacho en proveido del 11 de noviembre de 2022, en
virtud a la acumulacion de las siguientes sentencias, a saber:

RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO
lera Instancia
2019-03781 25-05-2019 07-02-2022 Fabricacion,
NI 32989 Juzgado 10 Penal del 8t trafico, porte o
J6 EPMS Circuito con Funciones Meses tenencia de armas
de Conocimiento de de fuego
Bucaramanga
2022-00181 Noviembre 22-09-2022 48 Concierto para
NI. 37627 2018 Juzgado 2 Penal del Meses Delinquir Agravad
J5 EPMS Circuito Especializado
Funciones de
Conocimiento de
Bucaramanga

2. La pena acumulada fue decretada por este despacho en proveido del 11 de
noviembre de 2022 en la que se fijé una pena de 105 meses de prisién por
las penas relacionadas en el cuadro que antecede.

3. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el dia 11 de junio de 2019,
halldndose actualmente recluido en la CPAMS GIRON.

4. Ingresé el expediente al despacho para resolver solicitud de redencién de
pena y libertad condicional.

CONSIDERACIONES
Atendiendo que el sefior RICARDO BORRERO VELASCO depreca la redencién

de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas por separado, por
ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias diferentes.
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Condenado: RICARDO BORRERO VELASCO -4
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2022.00181
Radicado Penas: 37627
Legislacidn: Ley 906 de 2004

1. REDENCION DE PENA

Atendiendo que el sefior Con el fin de resolver la solicitud de redencién de

pena impetrada por el condenado, se observa dentro del expediente la

siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA (FOLIO
17774250 10-02-2020 a 31-03-2020 - 210 Sobresaliente
17841206 01-04-2020 a 30-06-2020 —— 348 Sobresaliente
17949502 01-07-2020 a 30-09-2020 - 378 Sobresaliente
18055194 01-10-2020 a 31-12-2020 — 366 Sobresaliente
18142179 01-01-2021 a 31-03-2021 ~—— 366 Sobresaliente
18207124 01-04-2021 a 30-06-2021 - 360 Sobresaliente
18321435 01-07-2021 a 30-09-2021 —-— 369 Sobresaliente
18414571 01-10-2021 a 31-12-2021 - 13 Sobresaliente
18498749 01-01-2022 a 31-03-2022 -—- 372 Sobresaliente
18603446 01-04-2022 a 30-06-2022 - 346 Sobresaliente
18645833 01-07-2022 a 30-09-2022 -— 13 Sobresaliente
18772174 01-10-2022 a 31-12-2022 -— 366 Sobresaliente
18857683 01-01-2023 a 31-03-2023 —— 378 Sobresaliente

2023 a 30-06-2023 —— 342 Sobresaliente
-—- 4227

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO
TOTAL

4227/ 12
352.25 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonaréd a RICARDO BORRERO VELASCO, TRESCIENTOS
CINCUENTA Y DOS PUNTO VEINTICINCO (352.25) DiAS DE PRISION.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que los periodos comprendidos desde el
28 de septiembre de 2021 al 27 de diciembre de 2021 y desde el 28 de junio
de 2022 al 27 de septiembre de 2022 si bien es cierto, el condenado desarrollo
actividades tendiente a redimir pena por ESTUDIO, NO puede dejarse a un
lado que la calificacién para ese periodo de la conducta fue "MALA", situaciéon
que imposibilita pueda redimir tiempo en que trabajo y/o estudio porque no
fue coherente su proceso de resocializacion con la manera en que desarrollo la
actividad, por lo que no se tendrda en cuenta la siguiente certificacion en
consideracién a lo previsto en el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

TSGG

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18321435 01-07-2021 a 30-09-2021 -— 9 Deficiente
18414571 01-10-2021 a 31-12-2021 -— 359 Deficiente
18603446 01-04-2022 a 30-06-2022 ——— 8 Deficiente
18645833 01-07-2022 a 30-09-2022 - 365 Deficiente
TOTAL ——— 741
2




Auto interfocutorio

Condenado: RICARDO BORRERO VELASCO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2022.00181
Radicado Penas: 37627

Legislacién: Ley 906 de 2004

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

<+ Dias Fisicos de Privacién de la Libertad
11 de junio de 2019 a la fecha —_ 50 meses 14 dias

Redencién de Pena

Concedida presente Auto — 11 mes 22.25 dias

Total Privacion de la Libertad 62 meses 6.25 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior RICARDO BORRERO
VELASCO ha cumplido una pena SESENTA Y DOS (62) MESES SEIS PUNTO
VEINTICINCO (6.25) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detenci6n
fisica y la redencién de pena reconocida.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el condenado RICARDO
BORRERO VELASCO mediante el analisis y valoracion de los elementos
facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

En relacién con el aspecto objetivo, y como los hechos acaecieron ya en
vigencia de la entrada en vigencia de la Ley 1709 de 2014%, se aplicar la
mencionada normatividad, que modificé el art. 64 del Cédigo Penal Colombiano
que exigia para acceder a la libertad condicional el cumplimiento de un monto
mayor de la pena, previa valoraciéon de la gravedad de la conducta punible,
ademas del pago de la multa y perjuicios, en tanto que la actual normal Ley
1709 de 2014 sefala lo siguiente:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, cederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas!(3/5) partes de la
pena. .

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familia y social.

' 20 de enero de 2014
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Condenado: RICARDO BORRERO VELASCO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2022.00181
Radicado Penas: 37627

Legislacién: Ley 906 de 2004

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados
ala actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena acumulada
impuesta al sentenciado es de CIENTO CINCO (105) MESES DE PRISION,
por lo que las 3/5 partes de su pena son SESENTA Y TRES (63) MESES DE
PRISION, el sentenciado como se indicé reglones atrds a la fecha lleva
cumplida una pena de SESENTA Y DOS (62) MESES SEIS PUNTO
VEINTICINCO (6.25) DIAS DE PRISION entre detencién fisica y redencién
de pena reconocida dentro del presente auto, lo que permite afirmar sin temor
a equivocaciones que el quantum exigido por el legislador para estudiar la
viabilidad o no de la libertad condicional NO SE HA SUPERADO.

Asi las cosas, al no encontrarse acreditado el requisito objetivo, no es
procedente estudiar el cabal cumplimiento de los requisitos subjetivos, en
tanto resultan suficientes las consideraciones para denegar por improcedente
el sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor del sentenciado el
presupuesto objetivo que exige la ley vigente.

En esas condiciones no es posible, por ahora, conceder el beneficio penal, en
tanto el factor objetivo no ha sido superado.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a RICARDO BORRERO VELASCO Identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.098.677.656 una redencién de pena por
TRABAJO de 352.25 DIAS, .que se abonara al tiempo que lieva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado RICARDO BORRERO
VELASCO ha cumplido una pena de SESENTA Y DOS (62) MESES SEIS
PUNTO VEINTICINCO (6.25) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TSGG

o9



Auto interlocutorio

Condenado: RICARDO BORRERO VELASCO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
RADICADO: 68.001.60.00.000.2022.00181
Radicado Penas: 37627

Legislacion: Ley 906 de 2004

TERCERO. - NEGAR a RICARDO BORRERO VELASCO, el sustituto de la
LIBERTAD CONDICIONAL por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.

CUARTO. - CONTRA esta decision proceden los recursos de reposicién vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO EFLEAZAR MARTINEZ MARIN
Ju
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Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de redenciéon de pena y libertad condicional elevada a
favor del PL JHOAN ANDRES CORPUS ARIAS con C.C 1.050.542.218,
privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga, previos los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JHOAN ANDRES CORPUS ARIAS cumple pena de 162 meses de prisién y
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso, tras ser hallado responsable delito de homicidio
agravado, en concurso con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones, segun sentencia proferida el 27
de junio de 2016 por el Juzgado Promiscuo del Circuito con funciones de

conocimiento de Simiti - Bolivar, negandole los subrogados.
1. DE LA REDENCION DE PENA.

1.1. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

PERIODO REDIME
CERTIFICAD HORAS | s 1viDAD

0 NO. DESDE HASTA CERTIF HORAS | DIAS

18859407 01/01/2023 31/03/2023 584 TRABAJO 584 36.5

18874215 | 01/04/2023 | 30/04/2023 184 | TRABAJO 184 11.5

TOTAL REDENCION 48

e Certificados de calificaciéon de conducta

N° PERIODO GRADO |
421-0910 23/08/2022 — 23/01/2023 EJEMPLAR
421-0312 24/01/2023 - 23/04/2023 EJEMPLAR
421-0313 24/04/2023 — 07/06/2023 EJEMPLAR

1.2. Las horas certificadas le representan al PL 48 dias (1 mes 18 dias) de
redenciéon por las actividades realizadas en el penal: atendiendo gue su
conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente, conforme lo
normado en el articulo 82, de la Ley 65 de 1993.

NI 28296 CUI 13670-60-01-122 2015 80001

C/: Jhoan Andrés Corpus Arias

D/: Homicidio agravado y otro

Al: Libertad condicional
Ley 906 de 2004.



W Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

a Consejo Superior de la Judicaturs
U S JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

) DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

2.1 El sentenciado impetra la libertad condicional, acompafiada de cartilla
biografica, certificados de conducta y resoluciéon 410 00100 del 09 de agosto
de 2023 con concepto favorable.

2.2 La norma que regula el subrogado de |la libertad condicional es el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que adicioné el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, estableciendo para su concesion, previa valoraciéon de la gravedad
de la conducta punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i)
el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se
demuestre el arraiga familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizaciéon mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

El articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto subjetivo la valoraciéon de
la conducta punible, pero también dispone varios requisitos objetivos que
revisten relevancia, asi que, de cara a un analisis razonable, se abordara el
ultimo tépico en principio, para no hacer ilusorio el reconocimiento de la

prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos que:
2.2.1 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena:

Las 3/5 partes de la pena de prision corresponde a 97 meses 6 dias de
prisién, que SE SATISFACE, en tanto el PL se encuentra privado de la
libertad desde el 14 de febrero de 2016, por lo que a la fecha lleva 90 meses
10 dias, que sumado a las redenciones de pena reconocidas de: (i) 9 meses
7 dias el 17 de noviembre de 2020; (ii) 4 meses 3 dias el 15 de junio de
2022: (iii) 3 meses 11 dias del 23 de diciembre de 2022; (iv) 3 meses 2.5
dias el 24 de abril de 2023 y; (v) 1 mes 18 dias en el presente auto, arrojan
un total de 111 meses 21.5 dias de penalidad efectiva.

NI 28296 CUI 13670-60-01-122 2015 80001
C/: Jhoan Andrés Corpus Arias

D/: Homicidio agravado y otro

A/: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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2.2.2 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario.

Como consta en la cartilla biografica su conducta durante el término que ha
permanecido recluido en el establecimiento penitenciario su comportamiento
ha sido bueno / ejemplar, no registré sancion disciplinaria, razén por la que
las directivas del penal conceptuan favorablemente la concesién del

subrogado que irroga.
2.2.3 Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social

Para ello se allegé certificacion del presidente de la junta de accién comunal
del barrio Omaga 2 de Bucaramanga quien da fe que el PL reside en la
carrera 11 # 28 AN-08, piso 3, declaracion extraprocesal de Yiseth Carolina
Corpus Arias ratificandolo y recibo de servicios publicos que demuestra la

existencia del inmueble.

2.2.4 Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo insolvencia

economica.

En cuanto a la reparacion de los dafios ocasionados con las conductas
punibles, se solicité al Juzgado de conocimiento informara si se tramitd o no
incidente de reparacién integral, obteniéndose respuesta del Juzgado Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Simiti (Bolivar), quien da
cuenta haber recibido ia carga laboral - en lo penal - del extinto Juzgado
Promiscuo del Circuito de esa localidad, advirtiéndose, una vez revisado el
archivo de dicho Despacho, asi como las anotaciones en los libros
radicadores, que no se adelantd incidente de reparaciéon integral alguno
(folio 129).

2.2.5 Resta analizar la valoracion de la conducta punible, al efectuar el
juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continue ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico vida e integridad
personal y seguridad publica, tampoco resulta viable dejar de lado lo
decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014
que declard exequible la expresién contenida en el art. 30 de la Ley 1709
de 2014, a través del cual se adujo que la valoracién de la conducta punible

NI 28296 CUI 13670-60-01-122 2015 80001
C/: Jhoan Andrés Corpus Arias

D/: Homicidio agravado y otro

A/l: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.
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que debe realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias,
elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la
sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de
la libertad condicional, de forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los
jueces de ejecuciéon de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de
separaciéon de poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el
principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin
darles los paréametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la
Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les

sea mas favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, debe sefialarse que, en el caso
concreto, en punto de la gravedad de la conducta el Juez de instancia sefialo
que debe reprocharse en gran manera la conducta del procesado en cuanto
que sin motivo aparente cega la vida de un indefenso ciudadano a mansalva
y con el concierto de otra persona, apreciandose con ello la intensidad del
dolo: no obstante debe tenerse en cuenta que el PL ha tenido un
comportamiento adecuado durante su privacién de la libertad por cuenta de

este proceso, no presentando reportes negativos al respecto.

Por lo anterior, atendiendo el principio de progresividad, el proceso de
resocializacién se ha introspectivo de tal manera que es viable concederle

la libertad condicional; en tanto la prevencién especial, entendida como la

NI 28296 CUI 13670-60-01-122 2015 80001
C/: Jhoan Andrés Corpus Arias
D/: Homicidio agravado y otro
Al: Libertad condicional
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reinsercion social del condenado resulta suficiente, pues su comportamiento
ha sido el deseado, valga decir que la pena ha cumplido su razén de ser,
que surtié en el el efecto adecuado, esto es, su resocializacién y proyecto
de vida con miras a retornar a la comunidad admitiendo que la sancién ha

sido benéfica en busqueda de su mejoramiento personal.

En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional por un periodo de
prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de |a pena de
prision impuesta en su contra, esto es, de CINCUENTA (50) MESES OCHO
PUNTO CINCO (8.5) DIAS, previa caucién prendaria por valor equivalente a
un (1) smmlv susceptible de péliza judicial, y suscripcién de diligencia de
compromiso a términos del articulo 65 del CP, advirtiéndosele que el
incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas conllevara a la
revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prision la pena insoluta.

En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JHOAN ANDRES CORPUS ARIAS, como
redencion de pena 48 dias (1 mes 18 dias) por la actividad realizada.

SEGUNDO: DECLARAR que JHOAN ANDRES CORPUS ARIAS ha cumplido
una penalidad efectiva de 111 meses 21.5 dias de prision.

TERCERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a JHOAN ANDRES
CORPUS ARIAS por un periodo de prueba de CINCUENTA (50) MESES
OCHO PUNTO CINCO (8.5) DIAS, previa caucién prendaria por valor
equivalente a un (1) smmlv susceptible de poéliza judicial, y suscripciéon de
diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del CP, advirtiéndosele
que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas
conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prisién la

pena insoluta.
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CUARTO: LIBRESE para ante el director del CPMS de Bucaramanga, la
BOLETA DE LIBERTAD, una vez el sentenciado cumpla con las obligaciones
a su cargo, dejando sentado en ella que, si el beneficiado es requerido por
alguna autoridad, debera dejarse a disposicién de quien lo solicite.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/,

&

v

CARLOS
\\ ‘_/,
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Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada en favor de WILMER
YESID FORERO CRISTANCHO, identificado con C.C. 91.491.082, privado
de la libertad en la CALLE 10 FN 32C-16 PISO 2 BARRIO PUERTO RICO de
esta ciudad, vigilado por el CPAMS GIRON.

¥

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

A WILMER YESID FORERO CRISTANCHO se le vigila pena acumulada

de 235 meses de prision e inhabilitacién para el ejercicio de derecho y

funciones publicas por igual lapso, y la privacién al derecho de porte y

tenencia de armas por 163 meses, en razén de las siguientes sentencias:

La emitida el 24 de octubre del 2013 por el Juzgado Noveno Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, con pena de 163
meses de prision al haber aceptado cargos como coautor del delito de
hurto calificado en concurso homogéneo y sucesivo, en concurso
heterogéneo con porte ilegal de armas de fuego en concurso homogéneo
y sucesivo, en concurso heterogéneo con concierto para delinquir, por
varios hechos ocurridos desde el 14 de septiembre de 2009 hasta el 08
de mayo de 2010. Rad. 68001-60-00-000 2011 00088 y,

La proferida el 19 de junio de 2019 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de la ciudad, modificada en
segunda instancia por el H. Tribunal Superior Sala Penal del Distrito
Judicial de Bucaramanga, con pena de 144 meses de prision e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término, como autor responsable del delito de hurto calificado y
agravado, por hechos del 29 de marzo de 2010, negéndosele los
subrogados penales. Rad. 68001-61-06-0056-2010-00859.

NI: 876 CUI: 68001.60.00.000.2011.00088.00

C/: Wilmer Yesid Forero Cristancho

D/: Hurto calificado y agravado y otro

A/: Libertad condicional
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o Se impetra la libertad condicional del penado, contandose dentro del
expediente con cartilla biografica, certificaciones de conducta y resolucién
favorable No. 421730 del 3 de agosto de 2023 del CPMS Bucaramanga.

3. La norma que regula el subrogado de la libertad condicional es el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que adicioné el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, estableciendo para su concesion, previa valoracion de la gravedad
de la conducta punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i)
el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se
demuestre el arraiga familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo los casos en que se demuestre

insolvencia econémica.

4. Si bien el articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto |la valoracién
de la conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe
realizar el juez; también se disponen varios requisitos de orden objetivo que
revisten relevancia frente, asi que, de cara a un analisis razonable se
abordara el Gltimo tépico, para no hacer ilusorio el reconocimiento de la

prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos que:
4.1 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena:

WILMER YESID FORERO CRISTANCHO se encuentra privado de la libertad
desde el 12 de agosto del 2014, por lo que a la fecha ha descontado 108
meses 12 dias de pena fisica, que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de: (i) 7 meses 13 dias el 04 de junio del 2014, (ii) 2 meses 23
dias el 02 de diciembre de 2016; (iii) 2 meses 9 dias el 19 de octubre del
2017: (iv) 2 meses 17 dias el 13 de abril del 2018; (v) 1 mes 9 dias el .06
de septiembre de 2018; (vi) 5 meses 4 dias el 10 de julio de 2019; (vii) 5
meses 3 dias el 09 de julio de 2020 y; (viii) 10 meses 3.36 dias el 31 de
octubre de 2022, arrojan un total de 145 meses 3.36 dias de pena efectiva
cumplida, superando con ello las 3/5 partes de la pena acumulada que

cumple (235 meses), que corresponde a 141 meses.

N|: 876 CUI: 68001.60.00.000.2011.00088.00
C/: Wilmer Yesid Forero Cristancho

D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al: Libertad condicional
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4.2 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario y demostraciéon de |la existencia de arraigo familiar y social.

Obra dentro del expediente certificacion del CPMS Bucaramanga que
acredita el cumplimiento por parte del ajusticiado de las obligaciones
inherentes al subrogado de prision de prision domiciliaria, ademas de cartilla
biografica de la cual se desprende que su comportamiento mientras estuvo
recluido en el penal fue calificada como buena, contando Unicamente con
una sancion disciplinaria que data del afio 2019, por lo que no seria
razonable negar con base en ello su acceso a la siguiente fase de su proceso

de resocializacion, a través de |la libertad condicional.

En este caso, no solo se ha acreditado el adecuado comportamiento en el
cumplimiento de la pena, sino ademas el arraigo social en la comunidad en
la que se ha mantenido privado de la libertad cumpliendo el subrogado de
prisién domiciliaria que le fue otorgado, contandose ademas con resolucion
expedida por el CPAMS Girén conceptuando favorablemente la concesidn

del subrogado, posicion que comparte este Despacho.

4.3 Reparacion ala victima, garantia o acuerdo de pago, salvo insolvencia

economica

Este Despacho no ha sido informado a la fecha sobre el tramite de incidente
de reparacion integral, situacion que tampoco se avizora en la foliatura, el
aplicativo de consulta de procesos “Siglo XXI" y la pagina de la Rama
Judicial link consulta de procesos nacional unificada.

4.4 Resta analizar la valoracién de la conducta punible, al efectuar el
juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continue ejecutando la pena privativa de la libertad.

Si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien juridico
tutelado de la fe publica, afectando ademas otros bienes juridicos como el
orden econémico y social y la seguridad publica, no puede dejarse de lado
lo decantado por el Altc Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014
que declaré exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709
de 2014, a través del cual se adujo que |la valoracion de la conducta punible

que debe realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias,

NI: 876 CUI: 68001.60.00.000.2011.00088.00
C/: Wilmer Yesid Forero Cristancho

D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al: Libertad condicional
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elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la
sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de

la libertad condicional. De forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los
jueces de ejecuciéon de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios de la non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y
de separacién de poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera
el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia
penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas
deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional
sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que
los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion
tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables
o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente,
la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les
sea mas favorable a los condenados...”

Como se indicé por parte del juez de instancia en la sentencia emitida dentro
del CUI.2010.008959, la gravedad de la conducta se evidencia a partir de
las facultades intelectivas y volitivas que antecedieron al actual delictivo, y
pese a las cuales FORERO CRISTANCHO decidi6é actuar de manera opuesta
a lo que la sociedad y la ley esperaban de él, atentando contra el patrimonio
econémico, con plena conciencia de su acto, coparticipacion criminal y
divisién de funciones, valiéndose ademés del uso de un medio motorizado y
armas de fuego para intimidar a la victima y doblegar su voluntad. Hechos
muy similares, dieron origen a la sentencia que fue emitida en su contra
dentro del proceso de CUI.2011.00088.

No obstante lo anterior, no es menos cierto que la prevencion especial
entendida como la reinserciéon social del ajusticiado se considera en este
caso suficiente, pues su comportamiento durante el tratamiento
penitenciario ha sido el deseado, valga decir, que la pena ha cumplido su
razon de ser, y ha surtido en el ajusticiado el efecto adecuado, esto es, una
resocializaciéon que le permita aspirar a un nuevo proyecto de vida, con miras

a retornar a la comunidad.

NI: 876 CUI: 68001.60.00.000.2011.00088.00
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5. En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional por un periodo

de prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de |la pena
de prisién, esto es, de 94 MESES, previa caucién prendaria por valor real
de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000 M/CTE), convalidandose la que
presté para la materializacion de la prision domiciliaria (fl.211), vy
suscripcion de diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del C.P.,
advirtiéendosele que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones
impuestas conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en

prisién la pena insoluta.

6. Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, librese
ante el CPAMS GIRON la respectiva boleta de libertad condicional, en la
que se indicara que si el PL es requerido por alguna otra autoridad judicial,

debera dejarse a disposicion de quien asi la solicite.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a WILMER YESID
FORERO CRISTANCHO por un periodo de prueba de 94 meses, previa
suscripcion de diligencia de compromiso a términos del art. 65 del C. P.

SEGUNDO: LIBRESE una vez el penado cumpla con las obligaciones a su
cargo, ante el CPMS BUCARAMANGA la respectiva boleta de libertad
condicional, en la que se indicara que si el PL es requerido por alguna otra
autoridad judicial, debera dejarse a disposicién de quien asi la solicite.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMFLASE

:{.
—

CARLOS /ALE

NI: 876 CUI: 68001.60.00.000.2011.00088.00
C/: Wilmer Yesid Forero Cristancho

D/: Hurto calificado y agravado y otro

Al: Libertad condicional

Ley 906 de 2004.




LEY 906 DE 2004
JUAN DANIEL PEREZ VEGA
EPMSC BARRANCABERMEJA
C.C. 1.005.190.897
NI. 38902
DIGITAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada en favor
del sentenciado JUAN DANIEL PEREZ VEGA, dentro del asunto radicado bajo el
radicado 68081-6000-135-2022-00491-00 NI. 38902.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JUAN DANIEL PEREZ VEGA la pena de 30 meses de prision,
impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 29 de septiembre de 2022
por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, como responsable del delito de hurto calificado y agravado. Al
sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena de prision.

1. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado memorial suscrito por el apoderado del sentenciado
solicitando la libertad condicional y anexa certificado de vecindad de la junta de
vivienda comunitaria de Barrancabermeja, asi como catrtilla biogréafica expedida por
el establecimiento carcelario.

Revisado el expediente digital se advierte que el pasado 5 de julio se resolvio negar
la libertad condicional, sin embargo, ante la reciente peticién allegada, se
procedera a su estudio, con base en los documentos aportados.

- Resolucién No. 224 del 20 de junio de 2023 expedida por el Director del
EPMSC BARRANCABERMEJA con concepto favorable de libertad condicional, la
cartilla biogréafica y el certificado de calificacion de conducta del interno.

El articulo 64 del Cdodigo Penal regula la libertad condicional en los siguientes
términos:

“Libertad Condicional. Maodificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:
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1-  Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacibn mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres
arios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

De esta manera, los presupuestos que se deben examinar para conceder la
libertad condicional son los siguientes:

1- Lavaloracién de la gravedad de la conducta punible.

Constituye el andlisis que debe realizar el juez de ejecucion de penas de las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal de
conocimiento en la sentencia condenatoria -sean éstas favorables o desfavorables
al otorgamiento de este mecanismo- respecto a la gravedad de la conducta punible
cometida.

La Corte Constitucional mediante sentencia C-757 de 2014 declar6 exequible este
supuesto normativo, destacando que no se trata de que el juez de ejecucion de
penas realice una nueva valoracion de la conducta, pero si que atienda aquellos
que fueron expuestos por el juez penal de conocimiento al momento de emitir la
sentencia y que impidieron la concesion para ese momento de los mecanismos
sustitutivos, sin que dicha apreciacién vulnere derechos fundamentales o viole el
non bis in idemy, por el contrario, satisface el cumplimiento de los fines de la penal.

2- Tiempo de descuento.

Corresponde a que se haya ejecutado las tres quintas (3/5) partes de la pena.

3- Tratamiento penitenciario.

Se debe determinar que el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion

permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

1 Articulo 4° Cédigo Penal.
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4- Arraigo familiar y social.
El sentenciado debe demostrar que cuenta con un arraigo familiar y social.
5- Pago de la pena pecuniaria de multa.

En este aspecto la cancelacién de la pena pecuniaria de multa era exigencia de la
anterior legislacion, en tanto que la ley 1709 de 2014 eliminé el pago de la multa
para acceder a la libertad condicional. Sin embargo, la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia precisé que su pago o el cumplimiento de los
compromisos que adquiera el condenado con su cancelacion, pueden ser
eventualmente valorados como parte de la conducta?.

6- Reparacion a las victimas.

La concesion de la libertad esta supeditada a constatar la reparacion a la victima o
el aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que el condenado demuestre su insolvencia.
7- Periodo de prueba.

El periodo de prueba corresponde al término que falte para cumplir la pena. Cuando
sea inferior a tres (3) afos, se puede aumentar hasta en otro tanto igual de

considerarse necesario.

El caso concreto

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo expuesto en la
sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y consecuencias que se
derivaron del ilicito no son de tal gravedad que impidan per sé la procedencia del
sustituto penal, de cara a la funcién de prevencion general, prevencion especial y
resocializacion que se pretende con la imposicion de la pena.

b) Se aprecia que el sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta
de esta condena desde el 26 de marzo de 2022, tiempo que sumado a la redencion
de pena reconocida de 92 dias (05/07/2023), indica que ha descontado 20 meses
y 1 diade la pena de prision.

Comoquiera que se encuentra condenado a la pena de 30 MESES DE PRISION,
se aprecia que ha descontado un quantum superior a las tres quintas partes de la
pena que alude el articulo 64 del Codigo Penal, que corresponde en este caso a
18 meses, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la concesiéon del
beneficio.

2 Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, auto AP5297-2019 del 9 de diciembre
de 2019, radicado 55312, M.P. Eyder Patifio Cabrera.
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C) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion No. 224 del 20
de junio de 2023 expedida por el Director del EPMSC BARRANCABERMEJA,
donde se emitid concepto favorable para conceder la libertad condicional del
sentenciado.

Se observa ademas segun la catilla biografica y el certificado de conducta
expedidos, que el procesado no registra periodos negativos de comportamiento,
aunado a ello el comportamiento durante el tratamiento penitenciario de esta
condena se ha mantenido como bueno, y ha participado en los programas
especiales disefiados para su reinsercion al interior del penal, a través de
actividades de redencion de pena, aunado a que se encuentra clasificado en fase
de media seguridad desde el pasado 3 de agosto, por lo que no existen razones
actuales para desconocer su favorable proceso de resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el sentenciado
ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que permite evidenciar que
en estos momentos no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

d) Respecto de la demostracién del pago de los perjuicios a la victima, de
acuerdo con la sentencia, la victima fue indemnizada.

e) Respecto del arraigo familiar y social, el pasado 10 de agosto el presidente de
la junta de vivienda comunitaria del barrio El Prado de Barrancabermeja expide
constancia en la que manifiesta que la sefiora JOHANNA VEGA MEDINA, JUAN
DANIEL PEREZ VEGA y MELANY YINETHH BARRIOS VEGA residen en el
domicilio ubicado en la Diagonal 56 Casa 26 barrio ElI Prado de
Barrancabermeja, aunado al recibo de servicio publico allegado al expediente que
permiten determinar la existencia del lugar.

Asimismo, se verifica en la cartilla biogréfica que la sefiora Johana Vega Medina
es la progenitora del sentenciado y reside en la Diagonal 56 Casa 26 barrio El
Prado de Barrancabermeja, elementos permiten determinar que JUAN DANIEL
PEREZ VEGA tiene arraigo y residira en la_DIAGONAL 56 CASA 26 BARRIO EL
PRADO DE BARRANCABERMEJA, lugar donde su familia y la comunidad lo
esperan para ayudarlo a reintegrar a la sociedad.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificé el cumplimiento de las
exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cédigo Penal, se concede la
libertad condicional al sentenciado JUAN DANIEL PEREZ VEGA, quedando
sometido a un PERIODO DE PRUEBA DE 9 MESES Y 29 DIAS, durante el cual
debera observar buena conducta y presentarse ante este Despacho cuando sea
requerido.

Para tal efecto, debera prestar caucion prendaria por valor de cincuenta mil
($50.000) pesos -no susceptible de poliza judicial- y que debera consignar a
ordenes de este Despacho Judicial en la cuenta No. 680012037004 que se lleva
para tal efecto en el Banco Agrario de Colombia y suscribir diligencia de
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compromiso con las obligaciones sefaladas en el articulo 65 del Codigo Penal. Con
la advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes impuestos, conducira
a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera
ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

Una vez se firme el compromiso, se librara boleta de libertad por cuenta de este
asunto. Se advierte que el penal debe verificar los requerimientos que registre el
condenado, evento en el cual queda facultado para dejarlo a disposicion de la
autoridad que asi lo solicite.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el sentenciado JUAN DANIEL
PEREZ VEGA ha descontado 20 meses y 1 dia de la pena de prision.

SEGUNDO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
JUAN DANIEL PEREZ VEGA, identificado con cédula de ciudadania No.
1.005.190.897, por un PERIODO DE PRUEBA DE 9 MESES Y 29 DIAS, previo
pago de caucion prendaria por valor de cincuenta mil ($50.000) pesos -no
susceptible de pdliza judicial- y suscripcion de diligencia de compromiso con las
obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Codigo Penal, conforme lo sefialado
en la parte motiva de esta providencia. Se advierte que previamente el penal debe
verificar los requerimientos que registre el condenado, guedando facultado para
dejarlo a disposicion de la autoridad que asi lo requiera.

TERCERO.- Una vez cumplido lo anterior, prestada la caucion y suscrita la
diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en favor de JUAN
DANIEL PEREZ VEGA ante el EPMSC BARRANCABERMEJA.

CUARTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION.

Resolver sobre las solicitudes de redencion de pena, libertad condicional y permiso administrativo
de 72 horas deprecada en favor del sentenciado ADOLFO ALMEYDA ALMEYDA identificado con
C.C. 5'707.477, privado de la libertad en el CPMS BUCARAMANGA por razon de la presente

causa.
CONSIDERACIONES.

1. ADOLFO ALMEYDA ALMEYDA, fue condenado en sentencia del 8 de julio de 2011 proferida
por el JUZGADO NOVENO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA a la pena de 220 MESES DE PRISION e inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un término igual al de la duracién de la pena principal por el
delito de HOMICIDIO. En la sentencia se le negd el subrogado de la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y la prisiébn domiciliaria. RAD 68001600015920100673600 NI 23162.

1.1-En providencia del 11 de abril de 2018 se le concedié la prision domiciliaria. (fl. 281-283 C-1).

1.2-En auto del 20 de noviembre de 2020 se dispuso REVOCAR el subrogado de la prision
domiciliaria que le fuera concedido al sefior ADOLFO ALMEYDA ALMEYDA (fl. 50 C-2).

1.3-Actualmente el sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
diligenciamiento al interior de la CPMS BUCARAMANGA.

2.- Este Juzgado asumi6 la vigilancia de la aludida condena el 20 de abril de 2023, de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232 por reparto hibrido que hiciere el Juzgado Quinto homélogo. Se deja
constancia que en esta oportunidad arriba el proceso con solicitud de redencion del penal, de
libertad condicional y de permiso administrativo hasta por 72 horas presentado por la defensora

publica del sentenciado.
3.- DE LA REDENCION DE PENA.

3.1. A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander.
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CERTIFICADO PERIORO HORAS ACTIVIDAD REDENCION,
DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS
15153612 01/08/2011 26/12/2011 576 ESTUDIO 576 48
16989785 24/05/2018 31/05/2018 32 TRABAJO 32 2
16888033 01/01/2018 31/03/2018 576 TRABAJO 432 27
16972274 01/04/2018 16/05/2018 264 TRABAJO 0 0
TOTAL REDENCION 77
. Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 30/06/2011-28/09/2011 BUENA
CONSTANCIA 29/09/2011-26/12/2011 BUENA
CONSTANCIA 16/05/2018-15/03/2019 EJEMPLAR
CONSTANCIA 18/12/2017-25/03/2018 EJEMPLAR

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado

77 dias (2 meses 16.9 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo

que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y ejemplar, ademas, su
desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo

normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.2.- Por elmomento no se reconoceran 144 horas correspondientes al certificado Nro. 16888033,
teniendo en cuenta que no se aport6 por cuenta del penal el certificado de la calificaciéon de la
conducta correspondiente a periodo 26 de marzo de 2018 a 15 de mayo de 2018; a la par,
tampoco se reconoceran 264 horas del certificado Nro. 16972274, al no aportarse certificado de
la calificacion de la conducta del periodo 01 de abril de 2018 al 16 de mayo de 2018.

3.3.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 25 de

diciembre de 2010, por lo que a la fecha ha descontado un término de 152 meses 13 dias.

3.4.- En sede de redenciones registra los siguientes dias con fecha de las decisiones que asi lo
reconocieron: i) 252 dias del 08/08/2014, ii) 30 dias del 21/11/2014, iii) 20 dias del 21/11/2014,
iv) 70.5 dias del 31/07/2018, v) 84 dias del 11/04/2016, vi) 61 dias del 25/07/20186, vii) 37.5 dias
del 16/09/2016, vii) 91.5 dias del 05/06/2017, ix) 37 dias del 29/11/2017, x) 35 dias del
11/04/2018, xi) 35 dias del 08/06/2018, xii) 7 dias del 14/12/2021, xiii) 41 dias del 11/02/2022,
xiv) 21 dias del 23/08/2022, xv)32 dias del 12/10/2022, xvi) 35.5 dias del 06/12/2022, xvii) 34 dias
del 13/04/2023, xviii) 56.5 dias del 30 de octubre de 2015, xix) 21 dias del 23 de agosto de 2022,
xX) 77 dias de hoy 24 de agosto de 2023, para un total de 1078.5 dias, o lo que es lo mismo, 35

meses 28.5 dias.
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3.5. Sumada la detencion fisica y la totalidad de redencion de pena, a la fecha registra una
detencion efectiva de CIENTO OCHENTA Y SEIS MESES ONCE PUNTO CINCO DIAS (186
meses 11.5 dias).

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

4.1.- El favor del ajusticiado se solicitd la libertad condicional acompanada de (i) cartilla
biogréfica, (ii) certificado de conducta y (iii) Resolucion N°410 del 02 de marzo de 2023, (iv)
peticion del sentenciado con la que acompafa los siguientes documentos: certificados de
vecindad rendidos por Alfredo Rodriguez Ortega, Edgar Manuel Mufioz Suarez, Maria Moénica
Hernandez Leal, Rosalba Rueda, un recibo del servicio publico de energia, copia de su

cédula de ciudadania, de lo anterior puede concluirse lo siguiente.

4.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cdédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del andlisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondéstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccién de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminaciéon es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a

maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas
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intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dindmicas comunitarias...”3

4.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que Adolfo Aimeyda Almeyda fue condenado a una pena de 220 meses de prision,
por lo que las 3/5 partes equivalen a 132 meses, quantum ya superado, conforme quedd

plasmado en antecedencia, dado que el condenado ha descontado 186 meses 11,5 dias de

prisién, sumando el tiempo fisico y la redencién concedida.

4.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion N°410 del 02 de marzo de
2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA, en el que se emitio
concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciada, e igualmente, se anexé
la cartilla biografica en la que se observa que la conducta en el tiempo que ha estado privado de
la libertad en razén de este proceso ha sido calificada como buena y ejemplar, a lo que se suma
gque se encuentra en fase de minima seguridad desde el 08 de junio de 2023, por lo que debe

considerarse superado este primer aspecto del requisito subjetivo.

4.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracion de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado continle ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento
de reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico de la vida,
tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia
C-757 de 2014 que declaré exequible la expresién contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
a través del cual se adujo que la valoraciéon de la conducta punible que debe realizar el juez
ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de
conocimiento en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de

la libertad condicional, de forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucién de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoraciébn tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de /a libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces

de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,

en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

4.7- Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad
de resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva,
acorde a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de progresividad en el tratamiento
punitivo, desde esa dptica la valoracidén de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion
de esta, pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial
de conocimiento en la fase de imposicion de la sancién, tampoco implica la consideracion de la
gravedad en abstracto del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad
humana, lo que se pretende con la consagracion del beneficio no es nada distinto a acentuar en
fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de
recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

4.8- Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta en el
caso concreto, tenemos que el juez de instancia no realizé pronunciamiento alguno sobre el tema,
pues los hechos versan sobre el ataque perpetrado por el sentenciado a Jorge Luis Sandoval
Blanco a quien le propiné una pufialada y le ocasioné la muerte, y la terminacién de la causa
penal se dio via aceptacién de cargos por culpabilidad preacordada, de manera que no se avizora
analisis sobre este aspecto, del cual queda relevado este ejecutor, guedando como Unico norte

objeto de andlisis el desarrollo positivo del proceso de resocializacion.

4.9- Este ultimo aspecto es el que no permite dar un parte favorable a la concesion del beneficio.
Ello porque el desempefio mientras Almeyda Almeyda estuvo en prision domiciliaria no fue el
mejor, si se visualiza de forma integral* el mismo, como un proceso comportamental evolutivo.
Es asi como, el Juzgado Quinto homologo le revoco la prisién domiciliaria el dia 20 de noviembre
de 2020 (Fl. 50) que fue concedida el 11 de abril de 2018, teniendo como fundamento las
siguientes pruebas: “esta plenamente demostrado que el enjuiciado asumié una posicién no soélo
desobediente sino apatica frente al compromiso suscrito al concederse el sustituto, tal y como ha
guedado evidenciado en el informe del 17 de septiembre de 2019 presentado por el INPEC en el
gue se comunico que el condenado no se encontraba en su domicilio el dia 7 de septiembre de
2019 y el oficio No. 109-VFMG de fecha 8 de febrero de 2019, por medio del cual el Juzgado
Catorce Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de esta ciudad informé que en
la misma fecha se llevé a cabo audiencia de legalizacion de captura por el delito de fuga de
presos, aunado a que mediante auto del 4 de agosto de 2020 este juzgado adicion6 al auto que
diera inicio al tramite previsto en el articulo 477 del C.P.P., el informe de fecha 14 de mayo de
2020 en el que reporté como novedad que el dia 12 de ese mismo mes y afio el enjuiciado fue

capturado por miembros de la Policia Nacional”, argumentacion que ha sido reiterada en

4 Al respecto, STP-864/2017, radicado 89.755. Corte Suprema de Justicia, 24 de enero de 2017.
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decisiones posteriores emitidas por el juez vigia y confirmadas en segunda instancia por parte de
juez fallador de conocimiento, aspecto que ahora llama la atencion de este juez ejecutor, en el
entendido que el proceso de resocializacion todavia se muestra incompleto, insuficiente e

inconcluso de cara a la falta cometida, al tempo de detencién y a la redencion efectuada.

4.10- Asi las cosas, se concluye con nitidez, que el sentenciado no cuenta con un adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario, pues incumplié la prision
domiciliaria como se declarara judicialmente; téngase en cuenta también que se reportaron
salidas sin autorizacion por varios dias a lo largo del tiempo en el que estuvo en prision
domiciliaria, exactamente el 05 de septiembre de 2019, 14 de mayo de 2020, 05 de noviembre
de 2020y 13 de julio 2021, sobre lo cual se le pidieron las explicaciones a lugar, las que rendidas,
no encontraron sustento alguno, lo cierto es que continué con un comportamiento contrario, al
punto que fue necesario comunicarle una trasgresion adicional de las que ya se le habia corrido

traslado dentro del tramite del articulo 477 C.P.P.

4.11.- Si lo anterior refulge escaso, agréguese que el articulo 150 de la ley 65 de 1993 prevé que
el penado que incumpla las obligaciones previstas en el programa de instituciéon abierta, de
confianza, libertad o franquicia preparatorias, se le revocara el beneficio y debera cumplir el resto
de condena sin derecho a la libertad condicional y, precisamente, lo anterior se perfecciona en el

caso en concreto.

4.12- En conclusion, es el comportamiento del mismo sentenciado el que impide que se acceda
a su ruego, porque resulta dificil confiar en que el proceso resocializador alcanzé su fin, cuando
aprovecho la concesién de la prision domiciliaria para desplazarse por lugares aledafios al lugar
gue fij6 como residencia; asi como que no habria lugar a desgaste argumentativo si en lugar de
actuar como se describe, hubiese cumplido con las obligaciones adquiridas cuando le fue
concedido el sustituto domiciliario, pero como ello no sucedié, ahora debe afrontar las
consecuencias. Lo que no implica que en proxima oportunidad se estudie nuevamente de cara al
tiempo que ha permanecido privado de la libertad manteniendo un buen comportamiento, si el

mismo continua.
5.- PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS.

5.1. Al verificar el diligenciamiento se encuentra correo electrénico suscrito por la defensora
publica del acusado, abogada Gleiziz Giovanna Garcia Gallo, por medio del cual solicita este

beneficio, a tono con lo dispuesto con el articulo 147 de la Ley 65 de 1993.

5.2- Ahora bien, el permiso administrativo de hasta 72 horas, se encuentra previsto en el articulo
147 del Cadigo Penitenciario, y regulado por los Decretos 1542 de 1997 y 232 de 1998, en los

gue se establecen como requisitos los siguientes:
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“.ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La Direccién del Instituto
Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos con la regularidad que se establecera al respecto,
hasta de setenta y dos horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que retnan
los siguientes requisitos: 1. Estar en la fase de mediana seguridad. 2. Haber descontado una tercera parte
de la pena impuesta. 3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial. 4. No registrar fuga ni
tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucion de la sentencia condenatoria. 5. <Numeral
modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de 1999. El nuevo texto es el siguiente:> Haber descontado el
setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratindose de condenados por los delitos de competencia

de los Jueces Penales de Circuito Especializados. 6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la

reclusién y observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina. Quien observare mala

conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion al establecimiento sin justificacién, se

hara acreedor a la suspensién de dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un

delito o una contravencién especial de policia, se le cancelaran definitivamente los permisos de este

aénero...” (subrayado fuera de texto).

5.3.-Por su parte el Decreto 232 de 1998, contempla como requisitos adicionales:

“...1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro proceso
penal o contravencional, 2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del
Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales, 3. Que el solicitante no
haya incurrido en una de las faltas disciplinarias sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993, 4. Que
haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusién. Y 5. Haber verificado la

ubicacion exacta donde el solicitante permanecera durante el tiempo del permiso...”

6.- En el caso concreto, sin mayores elucubraciones juridicas resulta facil determinar lo siguiente:

6.1. El primer requisito objetivo fijado en la norma se encuentra cumplido, ello porque, la pena

impuesta en la sentencia condenatoria es de 220 meses de prisién, cuya tercera partes es 73

meses 09 dias de prisién, quantum superado por los 186 meses 11,5 dias de detencion

efectiva.

6.2. Obra dentro del expediente el concepto del Consejo de Evaluacién y Tratamiento acta 410-
0011-2022 del 23 de marzo de 2022 (fl.34) que reza: “... en consecuencia, este consejo se
permite (realizar seguimiento y/o cambio de fase) al interno por fase de tratamiento penitenciario
correspondiente a mediana seguridad”; situacién que no ha variado conforme a la cartilla

biogréfica y a la Resolucion que emite concepto favorable frente a la libertad condicional.

6.3. Frente a informes de Organismos de inteligencia, no existe novedad alguna a la informada
cuando inicialmente se solicitd y concedio este beneficio (fl.36), por lo tanto, el despacho da por

satisfecho el mismo.
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6.4. Frente al siguiente requisito, tenemos que, a folio 37 se logra observar lo consignado por la
coordinadora de la oficina de investigaciones de la CPMS BUCARAMANGA, quien sefiala: “No
presenta sanciones disciplinarias vigentes por fuga de presos, tentativa de fuga o cualquier otra
falta disciplinaria...”, aspecto que se reitera en la Ultima cartilla biogréfica aportada para el estudio
de la libertad condicional. Aunado a esto, como cuestion favorable al acusado, se reconoce la
conducta calificada como buena y ejemplar durante todos los afios de su privacion de la libertad,
a la par, las redenciones de trabajo y estudio que datan desde su ingreso al penal.

6.5. No obstante, en este punto, especificamente lo que la horma sefiala frente a la mala conducta
durante el permiso administrativo anteriormente concedido, no puede perderse de vista la
argumentacion que se ha esbozado en esta decision para negar la libertad condicional, esto es,
gue con auto del 20 de noviembre de 2020° al sentenciado le fue revocado el beneficio de la
prisiébn domiciliaria, circunstancia que, per se, constituye un reparo para la concesion del beneficio

administrativo de las 72 horas.

6.6. Y es que como ya se ha dicho, el comportamiento que se analiza es el demostrado durante
todo el proceso de resocializacion; y en ese contexto, al contemplar el panorama se advierte que
el condenado, si bien es cierto actualmente cuenta con un concepto favorable, considera este
despacho que debe continuar privado de la libertad, continuando con avances positivos que
permitan confiar nuevamente en que no defraudara un compromiso como el que adquirié cuando

se le concedio la prision domiciliaria.

6.7. En conclusion, la negativa a conceder el beneficio administrativo estriba Gnicamente en la
defraudacioén al Estado, en este caso, representado por sus jueces, quienes, ante las multiples
violaciones al compromiso adquirido optaron por revocarlo, ordenando y exigiendo el
cumplimiento de la pena intramuros, siendo evidente la afectacion a la progresividad del
tratamiento, que se espera alcanzar a medida que disminuye la ejecucién de la condena; pero en
el caso que nos ocupa aun no ocurre dicha situacion, por el contrario del comportamiento del
sefior ADOLFO ALMEYDA ALMEYDA se puede inferir que le falta tiempo en demostrar que no
tiene intencion de rehusar el proceso de resocializacion y de alguna manera remediar su proceder

al interior del penal, todo lo que lleva a negar el beneficio reclamado.
7.-OTRAS DETERMINACIONES.

Por el CSA de estos juzgados solicitese al CPMS BUCARAMANGA el certificado de calificacion
de conducta correspondiente al periodo comprendido entre el 01/04/2018 al 16/05/2018, a fin de

5 FI.50 cuaderno 2.
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,.,%ﬁ Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Repiiblica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

proceder a la redencion del periodo contenido en la certificacion N°16972274, asi como el
correspondiente al periodo 26/03/2018 a 15/05/2018 correspondiente al certificado N°16888033

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno ADOLFO ALMEYDA ALMEYDA, como redencion de pena
DOS MESES DIECISIETE DIAS (2 meses 17 dias) por las actividades realizadas durante la
privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado ADOLFO ALMEYDA ALMEYDA ha
cumplido una pena de CIENTO OCHENTA Y SEIS MESES ONCE PUNTO CINCO DIAS (186

meses 11,5 dias), teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO: NEGAR por el momento al sentenciado ADOLFO ALMEYDA ALMEYDA la
LIBERTAD CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.

QUINTO: RECONOCER como defensora publica de ADOLFO ALMEYDA ALMEYDA a la
abogada Gleiziz Giovanna Garcia Gallo, identificada con cédula de ciudadania Nro. 37°547.057

y tarjeta profesional expedida por el Consejo Superior de la Judicatura Nro. 203.510.

SEXTO: NEGAR el permiso administrativo de 72 horas invocado por ADOLFO ALMEYDA
ALMEYDA identificado con la cédula de ciudadania nimero 5707.477, al encontrarse reunidos

los requisitos para tal efecto.

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GABRIEL ANDRES M@RENO CASTANEDA
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Niega libertad condicional

y adiciona trdmite de revocatoria
Auto No.1287

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, agosto veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Seresuelve solicitud de libertad condicional elevada a favor del sentenciado
ISNARDO ANDRES VEGA CASTILLO quien descuenta pena en prision domiciliaria en:
carrera 34 A 32D 0010-02 Balcones de Girdon (S), con abonado telefénico
3103337120.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce vigilancia de la ejecucion de la pena de 19 anos de
prision, impuesta a ISNARDO ANDRES VEGA CASTILLO en sentencia proferida por el
juzgado Octavo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga el 20 de mayo de 2015 como responsable de los delitos de homicidio

agravado y fabricacion, trafico y porte de armas de fuego.

Mediante auto de septiembre 22 de 2021 al sentenciado le fue concedido

el sustituto de prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38G del C.P.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo
33 de la Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la  pena,
interpuestas directa o indirectamente por los condenados privados de la libertad,
deben resolverse en audiencia virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad
hasta el momento no se cuenta con la infraestructura necesaria, imponiéndose por

tal motivo la resoluciéon de la solicitud por estar implicito el derecho a la libertad.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo 64 de la Ley 599

de 2000, establece lo siguiente:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoraciéon de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las fres quintas (3/5) partes de la pena.
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2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en

el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo hasta en ofro tanto igual, de
considerarlo necesario.”

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

> Pena de 19 anos de prision (6840 dias) de prision.

» Ha permanecido privado de la libertad desde el 29 de abril de 2014, por lo
que ala fecha ha descontado un total de 9 anos 3 meses 26 dias (3356) dias.
Ha sido destinatario de redencion de pena asi:

11 de agosto de 2017; 289.5 dias.

6 de octubre de 2017; 29 dics.

10 de agosto de 2020; 353.5 dias.

20 de septiembre de 2021; 92.5 dias.

Sumadas, privacion fisica de la libertad y redenciones, a hoy ha descontado
un total de 11 anos 5 meses 10.5 (4120.5) dias.

YV V. V V VYV V

Como se puede advertir, el sentenciado encuentra satisfecha a su favor la
exigencia objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, ya que ha
superado el cumplimiento de las tres quintas partes (4104 dias) de la pena de prision

que le fue impuesta.

Mediante Resolucion 421744 del 3 de agosto de 2023, el Consejo de Disciplina del
Establecimiento penitenciario y carcelario de Alta y Mediana seguridad emitié
concepto favorable, senalando que en las visitas para el control de la prisidon

domiciliaria, ha sido encontrado en su lugar de domicilio.

No obstante este despacho se aparta de tal concepto, teniendo en cuenta que
revisada la cartilla biogrdfica se advierte que durante el periodo comprendido
entre el 05/05/2021 al 04/08/2021 su conducta fue calificada en grado de Mala y
fue sancionado disciplinariaomente mediante resolucién 023 del 23/01/2019 con
pérdida de redencion de 120 dias. Ademds han sido reportadas transgresiones all

sistema de vigilancia electronica asi: Oficio No. 272 del 25 de abril de 2022 en el

2
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que el encargado de monitoreo operador CERVI ARVIE comunica que el sistema
de monitoreo informa alertas por bateria agotada, desconociéndose la ubicacion
del sentenciado y realizada llamada telefénica no fue posible la comunicaciéon
con el sentenciado; oficio 90272-CERVI-ARVIE 2023EE0140045 del 29 de julio de 2023
suscrito por el Teniente de Prisiones- Director del establecimiento penitenciario y
carcelario virtual CERVIE ARVIE - Bogotd en el que reporta transgresiones:
dispositivo apagado y salié de la zona de inclusion, en fechas 6, 9,11,15, 16, 20 y 26
de julio de 2023,agregando que se procede a llamar al abonado telefénico
3103337120, pero no fue posible establecer comunicacién con el privado de la
libertad y que se evidencia en el aplicativo que el penado realiza mdultiples
recorridos fuera de las zonas autorizadas, al igual que ha reportado dispositivo
apagado los fines de semana, se verifican los tiempos de carga y se evidencia que
el penado no le suministra la energia suficiente al dispositivo; oficio 90272-CERVI-
ARVIE 2023EE0146834 del 9 de agosto e 2023 suscrito por el Teniente de Prisiones-
Director del establecimiento penitenciario y carcelario virtual CERVIE ARVIE, Bogotd
en el que reporta transgresiones: salid de la zona de inclusion y dispositivo apagado

dispositivo apagado del 31 de julio al 9 de agosto de 2023.

De igual manera con auto de 18 de mayo de 2022, se dio inicio al framite de
revocatoria contemplado en el articulo 477 de la ley 906 de 2004, toda vez que se
recibié oficio No 272 —CERVI-ARVIE de 12 de abril de 2022 en el que informé que el
sistema de monitoreo informé alertas por bateria agotada, que se desconoce la
ubicacién del sentenciado y que no se logrdé comunicacién telefonica,

encontrdndose dicho frdmite pendiente de culminacion.

Entonces, el penado mientras descuenta pena con el sustituto de prisidon
domiciliaria, no ha observado buen comportamiento como lo reporta el Centro de

monitoreo.

Por consiguiente, en virtud a que no cumple con la exigencia del adecuado
comportamiento durante el fratamiento penitenciario, prevista en el numeral 2 del
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, se impone la negativa de la solicitud de libertad
condicional, dado que se hace necesaria la terapia penitenciaria inherente a su
conducta, con la firme aspiracién que reflexione y entienda que debe respetar las
normas, tanto penales como penitenciarias, situacién por la que ahora no es

posible deducir un buen prondstico de rehabilitacion.
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ADICION AL TRAMITE DE REVOCATORIA DE PRISION DOMICILIARIA

Para dar impulso al trémite de revocatoria de prision domiciliaria, se dispone
que por el centro de servicios de estos despachos, se corra tfraslado del auto del
18 de mayo de 2022 mediante el cual se dio inicio al frdmite previsto en el articulo
477 de la ley 906 de 2004, al defensor designado y se adiciona respecto de las
transgresiones reportadas mediante los oficios del 25 de abril de 2022, oficio del 29
de julio de 2023 y del 9 de agosto de 2023, que contienen los informes de
transgresion al sistema de monitoreo GPS, de los cuales se adjuntard copia para

sentenciado y defensor.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Negar al sentenciado ISNARDO ANDRES VEGA CASTILLO,
identificado con la cédula No. 1.102.378.488, la solicitud de libertad condicional,

con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Para darimpulso y adicionar el frdmite de revocatoria de prision
domiciliaria se dispone que por el centro de servicios se corra fraslado del auto del
18 de mayo de 2022, al defensor designado y se adiciona respecto de las
transgresiones reportadas mediante los oficios del 25 de abril de 2022, oficio del 29
de julio de 2023 y del 9 de agosto de 2023, que contienen los informes de
transgresion al sistema de monitoreo GPS, de los cuales se adjuntard copia para

sentenciado y defensor.

TERCERO: Confra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny



NI 10331 (2020-00259)

SILVIA JULIANA GONZALEZ MEJIA
Contra la seguridad publica

Ley 906 de 2004

Concede libertad condicional

3 Auto No. 1184
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, agosto veintficuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de libertad condicional elevada en favor de la
sentenciada SILVIA JULIANA GONZALEZ MEJIA, quien a drdenes de este
juzgado descuenta pena en prision domiciliaria en la calle 14B No 17-44

conjunto residencial Villamil Girén (S).
CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 8 de febrero de 2021 por el Juzgado Primero
Penal del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, SILVIA JULIANA GONZALEZ MEJIA fue condenada a pena de
58 meses de prision y multa de 1352 smimv, como responsable del delito de
concierto para delinquir agravado en concurso con trafico, fabricacion o

porte de estupefacientes agravado.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del
arficulo 33 de la Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de
la pena, interpuestas directa o indirectamente por los condenados privados
de la libertad, deben resolverse en audiencia virtual o publica, lo cierto es
que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la infraestructura
necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucion de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, establece lo siguiente:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
1
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2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusidon permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesidon estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizaciéon mediante garantia personal, real, bancaria
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el
arficulo 68A de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 4° de la ley
1773 de 2016, mediante el cual se establecid la prohibicidon de concesion de
beneficios y subrogados penales, entre ofras conductas para delitos de
concierto para delinquir agravado y para los delitos relacionados con el

tréfico de estupefacientes y otras infracciones preceptia:

“PARAGRAFO lo. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Cdédigo, ni tampoco para lo dispuesto
en el articulo 38G del presente Cdédigo.”

Asimismo, el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 del 20 de enero

de 2014, dispone lo siguiente:

“PARAGRAFO Tlo. En ningun caso el goce efectivo del derecho a la libertad, ala aplicacién
de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier ofro beneficio
judicial o administrativo, podrd estar condicionado al pago de la multa.”

Actual situaciéon de la sentenciada frente al descuento de pena:

v' Pena impuesta: 58 meses de prision (1740 dias)
v' Privada de la libertad desde el 24 de abril de 2020, es decir, a hoy
por el lapso de 40 meses 15 dias (1201 dias).

v" No ha sido destinataria de la siguiente redencidon de pena.

Como se puede advertir, lareferida sentenciada encuentra satisfecha

a su favor la exigencia objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de
2
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2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014,
relacionada con el cumplimiento de las tres quintas partes (1044 dias) de la

pena de prision.

Por la naturaleza de los delitos cometidos no fue condenada al pago
de perjuicios y de acuerdo a lo dispuesto en el pardagrafo 1° del articulo 3°
dela Ley 1709 de 2014, el goce efectivo del derecho a la libertad, no podrd

estar condicionado al pago de la multa.

En lo que atane con el aspecto subjetivo, encuentra esta instancia
gue mediante Resolucion 000334 del 9 de junio de 2023, el Consejo de
Disciplina del penal conceptud favorablemente para que se conceda
libertad condicional a la referida sentenciada, calificando su conducta en

términos de buena.

En cuanto a la previa valoraciéon de la conducta punible, siguiendo la linea
trazada por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en las sentencias T-
640 de 2017, C 757 de 2014y porla Corte Suprema de Justicia en providencia
AP3348-2022 Radicacion 61616 del 27 de julio de 2022, entre ofras, de
acuerdo con las cuales, en un Estado social de derecho como el nuestro, la
ejecucion de la pena estd orientada hacia la prevencion especial positiva,
cobrando en esta fase frascendental importancia la resocializacion del
condenado, considera el despacho que no obstante lo reprochable de las
conductas por las que fue condenada GONZALEZ MEJIA, obra a su favor el

proceso de resocializacion que ha venido afrontando.

En la Ultima de las decisiones citadas la Corte Suprema de Justicia-

Sala de Casacidn Penal- sostuvo:

“Las anteriores ensefanzas han sido reiteradas en las sentencias CC T-019-2017 y T-640-2017 —
posteriores a la Ley 1709 de 2014- en las cuales explicé que el juez de ejecucion de penas, a efectos
de conceder el subrogado de libertad condicional, debe revisar: (i) si la conducta fue considerada
especialmente grave por el legislador, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26 de la Ley
1121 de 2006 y 199 de la Ley 1098 de 2006 v, (ii) solo si esto es viable, es decir, si aplicado ese filtro
resulta juridicamente posible la concesidn del subrogado, por no estar prohibido por la normatividad
legal, debe verificarse el lleno de todos los requisitos exigidos en el canon é4 del Estatuto Punitivo, sin
detenerse en el solo estudio de la conducta delictiva.

Sustentar la negacién del otorgamiento de la libertad condicional en la sola alusidén a la gravedad o
lesividad de la conducta punible, solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha prohibido
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el otorgamiento del subrogado por dicho motivo, como sucede con los previstos en los articulos 26

dela ley 1121 y 199 de la Ley 1098 de 2006, pues, como se dijo en la decision CSJ STP15806-2019, 19

nov. 2019, rad. 107644, atrds citada, «no puede tenerse como razdn suficiente para negar la libertad

condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por
el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitosy

El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensena que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda
cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la
sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del
andlisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia -en su totalidad-, el adecuado
comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacion
que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual fraduce un prondstico
positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la
ejecucion de la sancidn bajo la restricciéon de su libertad (articulo 64 numeral 2° del cédigo penal).

Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacién es
la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacién del
delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, logrdndose la finalidad rehabilitadora de la
pena.

La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacién o
reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a mdximas de
rehabilitacién, mientras la visidn de seguridad apunta a su exclusidon social, propias de politicas
infimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las
dindmicas comunitarias.

Por supuesto, sélo el primer enfoque posee efectos personales y sociales favorables al condenado,
toda vez que persigue objetivos de prevencién especial cifrados en la confianza en neutralizar el
riesgo de reincidencia criminal a fravés de la incorporacién del infractor a la sociedad. Al paso que
el segundo pretende alcanzar objetivos preventivos, pero a través de la exclusion del delincuente del
conglomerado social.

La integracion holistica que el articulo 64 del Codigo Penal impone al juez vigia de la pena, conduce
a que la previa valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicidon de ésta, pues
ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de conocimiento
en la fase de imposicién de la sancién. Tampoco significa considerar en abstracto la gravedad de la
conducta punible, en un ejercicio de valoracién apenas coincidente con la motivacién que tuvo en
cuenta el legislador al establecer como delictivo el comportamiento cometido. Menos implica que el
injusto ejecutado, aun de haber sido considerado grave, impida la concesidn del subrogado, pues
ello simplemente significaria la inoperancia del beneficio liberatorio, en contravia del principio de
dignidad humana fundante del Estado Social de Derecho.

Una lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia de la
Corte Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada de la norma en cuestion: (i) la aleja
del talante resocializador de la pena, (i) desvirtia el componente progresivo del tratamiento
penitenciario, (iij muta el norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo, hacia un discurso

de venganza estatal, y (iv) obstaculiza la reconstruccion del tejido social frocado por el delito.

La previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracién, sobre todo en
aspectos desfavorables como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores,
dejando de lado todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial de conocimiento.
Si asi fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta cometida y no en el proceso
de resocializacion. Una postura que no ofrezca la posibilidad de materializar la reinserciéon del
condenado a la comunidad y que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto
estatico, sin atarse a las funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancion
un especifico fin retributivo cercano a la venganza.

La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la exigencia de valoracion
de la gravedad de la conducta punible por la valoracion de la conducta, acentud el fin resocializador
de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad
y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la sancidn.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la conducta es
suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena
a un oprobioso castigo, ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en
confravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con

desprecio anula sus derechos fundamentales.”
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En el caso concreto acorde con los documentos allegados por el
establecimiento de reclusidon se constata que la penada ha observado
buena conducta y no existe constancia de que haya transgredido el
régimen disciplinario, lo cual conduce a concluir que la terapia inherente a

la conducta estd siendo asimilada.

En lo que toca con el arraigo familiar y social, se advierte que la
direccion actual en la que se encuentra cumpliendo la pena en prision
domiciliaria corresponde a la calle 14 B No 17-44 conjunto residencial Villamil

Girén, Santander.

Por consiguiente, se concederd a SILVIA JULIANA GONZALEZ MEJIA la
libertad condicional previo pago de caucion prendaria por valor de
$100.000, debiendo suscribir acta de compromiso a términos del articulo 65
dela Ley 599 de 2000, con la advertencia que queda sometida a un periodo
de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir de la
condena, esto es, 17 meses 29 dias (539 dias) y que el incumplimiento a las
obligaciones contfraidas dard lugar a la revocatoria del beneficio

concedido (articulo 66 del C. Penal).

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO: Conceder libertad condicional a SILVIA JULIANA GONZALEZ
MEJIA, identificada con CC 1.095.943.817 quien previaomente deberd
consignar la caucién prendaria por valor de $100.000 a érdenes de este
juzgado en la cuenta 680012037003 del Banco Agrario y suscribir acta de

compromiso a términos del articulo 65 de la Ley 599 de 2000!', con la

1 "ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena y de
la libertad condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:

1. Informar fodo cambio de residencia.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Observar buena conducta.

3. Reparar los dafos ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que estd en imposibilidad econdmica
de hacerlo.

4, Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando fuere
requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejecucién de la pena.
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advertencia que queda sometida a un periodo de prueba que comprende
el tiempo que le falta por cumplir de la condena, esto es, 17 meses 29 dias y
que el incumplimiento a las obligaciones confraidas dard lugar a la

revocatoria del beneficio concedido (articulo 66 C. Penal).

Otorgada la caucién y suscrita la diligencia de compromiso se emitird
orden de libertad a favor del sentenciado, con la advertencia que de estar

solicitado por alguna autoridad, deberd ser puesto a su disposicion.

SEGUNDO: Contra esta decisidon proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

Notifiquese y cUmplase

Yenny

Estas obligaciones se garantizardn mediante caucién.”



Auto Xnterlocuton;io

Condenado: JOSE LUIS DURAN LEON
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI. 68001.6000.159.2020.01567
NI. 34330

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Resolver de oficio estudio de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA en favor del
condenado JOSE LUIS DURAN LEON identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1.099.376.756.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la condena impuesta por el JUZGADO TERCERO
PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA el 05 de junio de 2020 al sefior JOSE LUIS DURAN LEON
por haberio hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO
imponiéndole una pena de VEINTICINCO (25) MESES SEIS (06) DE
PRISION. Asi mismo se dispuso conceder el subrogado penal de la prision
domiciliaria.

2. Se tiene que el condenado ha estado privado de libertad por cuenta de este
asunto en dos oportunidades diferentes a saber:

« Detencion Inicial: 18 MESES 05 DIAS, contada desde el 26 de febrero
de 2020 al 01 de septiembre de 2021, fecha esta uUltima en la que
quedo privado de la libertad por cuenta de otro delito CUI
2021.50975.

o Detencién Actual: El condenado se encuentra nuevamente privado de
la libertad por cuenta de estas diligencias desde el pasado 18 de enero
de 2023 hallandose actualmente en el domicilio autorizado para
descontar pena, esto es, CARRERA 4 N°. 1-01 DEL CARMEN DE
CHUCURI bajo custodia de la CPMS BUCARAMANGA.

3. Ingresa el expediente al despacho para estudio oficioso de libertad por pena
cumplida.

CONSIDERACIONES

El despacho procede a revisar el tiempo de privacion efectiva de la libertad que
a la fecha lleva el condenado ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ a su favor, a
fin de establecer si ha cumplido en su integridad el monto de la pena que vigila
este despacho de VEINTICINCO (25) MESES SEIS (06) DE PRISION.

Revisado el presente diligenciamiento, se tiene que el encartado cuenta con una
detencién inicial de 18 meses 05 dias, que sumado a su detencidén actual de 07
meses 06 dias que data del 18 de enero de 2023, sin redencién de pena, permite
afirmar a este despacho que JOSE LUIS DURAN LEON a la fecha cumple con
la totalidad de la pena que aqui se vigila.
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En ese orden, se dispone expedir la correspondiente boleta de LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA ante el CPMS BUCARAMANGA, en favor
del sefior JOSE LUIS DURAN LEON identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1.099.376.756.

La direccién del penal queda facultada para averiguar requerimientos que
registre, asi mismo, dejarlo a disposicién de la autoridad que lo solicite evento
en el cual debera tenerse como parte del cumplimiento de la pena los 5 dias
excedidos al interior del presente trémite advirtiendo al INPEC que en la
foliatura se evidencia oficio de requerimiento allegado por el Juzgado Primero
Homologo de esta ciudad para que una vez el condenado recobre su libertad por
esta causa, sea dejado a disposicion del proceso radicado bajo la partida
2019.08633.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevoe Cédigo Penal que
indica que: "Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultadneamente con esta”, asi
las cosas, ejecutada la pena de prisién, deben tenerse por cumplida la pena
accesoria que fue impuesta por el juez de conocimiento a partir de la fecha.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 53 del C.P., se declara a partir
del dia 24 de agosto de 2023 legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, para lo cual se
oficiard a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General
de la Nacion dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, informese esta
decisién a las mismas autoridades que se comunico la sentencia.

A la ejecutoria de esta decisidén, se ordena al CSA que proceda a realizar la
operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de
la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las decisiones CSJ
AP5699-2022 y STP15371-2021.

Finalmente, MANTENGASE el presente asunto en el puesto a la espera de que
se materialice la orden de captura librada en contra de la otra condenada.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR CUMPLIDA A PARTIR DEL VEINTICUATRO (24)
DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) la totalidad de la pena de
VEINTICINCO (25) MESES SEIS (06) DE PRISION impuesta al sefior JOSE
LUIS DURAN LEON identificado con la cédula de ciudadania ndmero
1.099.376.756 en sentencia proferida por el JUZGADO TERCERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el
05 de junio de 2020 al haber sido hallado responsable de los delitos de HURTO
CALIFICADO.
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SEGUNDO. - ORDENAR LA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA
en favor del sefior JOSE LUIS DURAN LEON identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.099.376.756 ante el CPMS BUCARAMANGA. La Direccién
del Penal queda facultada para averiguar requerimientos que registre, asi mismo
dejarlo a disposicién de la autoridad que lo solicite, evento en el cual debera
tenerse como parte del cumplimiento de la pena los 5 dias de redencién de pena
excedidos al interior del presente tramite.

TERCERO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD INMEDIATA ante el CPMS
BUCARAMANGA, a favor de JOSE LUIS DURAN LEON identificado con la
cédula de ciudadania niimero 1.099.376.756.

CUARTO. - Declarar de conformidad con el articulo 53 del C.P., que A PARTIR
DEL VEINTICUATRO (24) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023)
queda legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas, situacién que deberd ser comunicara a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién.

QUINTO. - MANTENGASE el presente asunto en el puesto a la espera de que
se materialice la orden de captura librada en contra de la otra condenada.

SEXTO. - INFORMESE al INPEC que en la presente foliatura se evidencia oficio
de requerimiento allegado por el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA para que una vez
se materialice la libertad aqui ordenada en favor de JOSE LUIS DURAN LEON
sea dejado a disposicién de la causa radicada bajo la partida 2019.08633.

SEPTIMO. - DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado JOSE LUIS DURAN LEON disponibles al publico en
los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a la parte considerativa.

OCTAVO. - LIBRESE DESPACHO COMISORIO con destino a los JUZGADOS
PROMISCUGCS MUNICIPALES del CARMEN DE CHUCURI exhortandolos para
que ser sirvan de materializar el trdmite de notificacién del presente proveido al
condenado JOSE LUIS DURAN LEON.

NOVENO. - COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
informé de la sentencia, de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente.

DECIMO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y de

apelacion.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE.

HUGO ELEK ARTINEZ MARIN
UEZ
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, agosto veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelven solicitudes de redencion de pena y prision domiciliaria
que han sido elevadas a favor del sentenciado OSCAR RAMIREZ ACOSTA
quien se halla privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y

Carcelario de mediana Seguridad de Mdlaga.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado ejerce vigilancia de |la ejecucion de la pena acumulada
de veinfinueve (29) meses de prision impuesta a OSCAR RAMIREZ ACOSTA
en sentencias de condena proferidas: (i) el 3 de diciembre de 2021 por el
Juzgado Quinto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, como autor del delito de falsedad en documento privado,
radicado NI 16193 (2014-01705) vy (i) el 11 de octubre de 2018 por el Juzgado
del
Bucaramanga, como autor del delito de falsedad en documento privado,
radicado NI-3281 (2012-06178).

Octavo Penal Circuito con funciones de conocimiento de

*REDENCION DE PENA *

En la presente oportunidad se allega por las autoridades

administrativas del Establecimiento Penitenciario de Mediana seguridad de

Mdlaga, Santander documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18631558 AGO/2022 SEP/2022 236 14.75 v
18719085 OCT/2022 DIC/2022 472 29.5 v
18815291 ENE/2023 MAR/2023 480 30 v
TOTAL 1188 74.25
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En consecuencia, las horas cerfificadas y que han sido referidas
anteriormente le representan al sentenciado un total de SETENTA Y CUATRO
(74) DIAS de redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los
arficulos 81, 82y 101 de la Ley 65 de 19931,

*PRISION DOMICILIARIA*

El sentenciado solicita prision domiciliaria con fundamento en el
articulo 38 G del Codigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709
de 2014 que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El
nuevo texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38B del presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca
al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de
los siguientes delitos del presente cddigo: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
fréfico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y
abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trdfico y porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375y
elinciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;

L ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley
1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion
habrd una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de
control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO To. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencién y prision domiciliaria
y demds formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habrd distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por trabagjo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y alos condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos efectos
no se podrdn computar mds de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucidon de penas y medidas de seguridad constatard en cualguier momento, el trabajo, la educaciéon
y la enseianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusidén de su jurisdiccién y lo pondrd en
conocimiento del director respectivo.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacidn que se haga
del trabajo, la educacion o la ensenanza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerard
igualmente la conducta del inferno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
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confrafto sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
fréfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion;
falso testimonio; soborno; soborno en la actuacidon penal; amenazas a testigo;
ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento material probatorio; en los delitos que
afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por
apropiacién, concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trdfico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material
probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicion, para que el sentenciado pueda acceder al
beneficio previsto en el arficulo 38G del Cddigo Penal, debe reunir los
siguientes requisitos: (i) haber cumplido la mitad de la condena; (i) que
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38B del Codigo Penal? y (iii) que no se trate de alguno de los delitos

alli exceptuados.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

» Pena acumulada impuesta: 29 meses de prision (870 dias)

» La privacion de su libertad data del 12 de julio de 2022 a la fecha, es
decir, a hoy presenta una detencion fisica de 13 meses 13 dias (403
dias).

» Enlafecha se reconocen 74 dias.

2 ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo adicionado por el arficulo 23 de

la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prisidon domiciliaria:

1.(...)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En fodo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con fodos los elementos
de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafos ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas
en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23

NI' 16193 (2014-01705)

OSCAR RAMIREZ ACOSTA

Contra la fe publica

Ley 906 de 2004

*Concede Prisién domiciliaria 38G
*Redencion de pena

Auto No. 1300

> Sumadas, privacion fisica de la libertad y redenciones, a hoy ha

descontado un total de 15 meses y 27 dias (477) dias.

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha
superado el cumplimiento de la mitad de la condena de 29 meses de prision,

equivalente a 14.5 meses (435 dias).

Al expediente obran elementos probatorios mediante los cuales se
establece el arraigo familiar y social del sentenciado. En efecto, el
presidente de la Junta de Accidon comunal del sector certifica que el
sentenciado tiene su domicilio junto con su companera e hijos en la calle 8
A No 40-12 piso 1 barrio El Diviso Bucaramanga, contacto telefénico familiar
3176995585; informacion ratificada por la senora Jasmin  Alvarado
Amorocho companera del sentenciado, quien manifiesta que reside alli con
sus dos hijos, de quienes se allegd copia de registro civil de nacimiento.
Igualmente se anexd copia de recibo de servicio publico en el que se

registra la direccion referida.

La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del
listado prohibitivo contenido en el arficulo 38G de la Ley 599 de 2000,
adicionado por el arficulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas
a su favor las exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar
descontando la sancién en su lugar de residencia o morada, previa caucion
real por valor de $100.000, que deberd consignar a érdenes de este juzgado
en la cuenta No. 680012037003 del Banco Agrario y suscripcion del acta de
compromiso en la que se le impondrdn las obligaciones senaladas en el

articulo 38B del Codigo Penal.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.



NI' 16193 (2014-01705)

OSCAR RAMIREZ ACOSTA

Contra la fe publica

Ley 906 de 2004

*Concede Prisién domiciliaria 38G
*Redencion de pena

Auto No. 1300

PRIMERO: RECONOCER a OSCAR RAMIREZ ACOSTA identificado con la
cédula de ciudadania No. 91.436.167, redencion de pena de SETENTA Y
CUATRO (74) DIAS por actividades realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: Conceder al sentenciado OSCAR RAMIREZ ACOSTA, el
beneficio de prision domiciliaria que consagra el articulo 38G del Codigo
Penal, adicionado por el arficulo 28 de la Ley 1709 de 2014, previo
otorgamiento de caucion real por valor de $100.000 que deberd consignar
a ordenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 y suscripcion de
diligencia en la que se le impondrdn las obligaciones contenidas en el
arficulo 38B de la Ley 599 de 2000.

Una vez el sentenciado otorgue la caucidon se librard oficio a la
Direccidon de Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana
Seguridad de Mdlaga (S) a efectos de que le haga suscribir diligencia de
compromiso Y lo traslade a su lugar de domicilio ubicado enla calle 8 A No
40-12 piso 1 barrio El Diviso de Bucaramanga (S), contacto telefénico familiar
3176995585, donde continuard descontando la pena de prision que audn le

resta, con los controles de rigor por parte del INPEC.

TERCERO: Para la noftificacidn de esta decision al sentenciado se
comisiona al Director del Centro Penitenciario de Mdlaga- Santander. Por el

Centro de servicios librese despacho comisorio.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad
condicional elevadas en favor del sentenciado VICTOR ALFONSO SOSA RICO,
dentro del proceso radicado 13667-6104-501-2011-80029 NI. 16598.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a VICTOR ALFONSO SOSA RICO la pena de 256 meses de
prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 20 de mayo de 2013
por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Cartagena de Indias,
como responsable de los delitos de secuestro simple y tortura agravada, decisién
que fue confirmada y modificada el 31 de julio de 2014 por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cartagena. En el fallo le fueron negados los
mecanismos sustitutivos de la pena de prision.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacién para estudio
redencion de pena.

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacién Conducta
234 ESTUDIO 01/04/2023 AL 31/05/2023 SOBRESALIENT EJEMPLAR

18928317 E
18 ESTUDIO 01/06/2023 AL 30/06/2023 DEFICIENTE EJEMPLAR

No se concedera redencion de pena de las 18 horas certificadas en el mes de junio
de 2023, toda vez que la actividad fue calificada como deficiente.

Efectuados los demas computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocera redencion _de pena al
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sentenciado en cuantia de 19 dias por estudio, los cuales se abonaran como
descuento a la pena de prision impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado. Para
tal efecto, el establecimiento penitenciario allegé la siguiente documentacion:

- Resolucion No. 421 749 del 4 de agosto de 2023 expedida por el Consejo de
Disciplina del CPAMS GIRON con concepto favorable de libertad condicional,
cartilla biogréafica y el certificado de calificacion de conducta del interno.

El articulo 64 del Cbdigo Penal regula la libertad condicional en los siguientes
términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez, previa
valoraciéon de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1- Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucién de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria, o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios,
el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

De esta manera, los presupuestos que se deben examinar para conceder la libertad
condicional son los siguientes:

1- Lavaloraciéon de lagravedad de la conducta punible.

Constituye el analisis que debe realizar el juez de ejecucién de penas de las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal de
conocimiento en la sentencia condenatoria -sean éstas favorables o desfavorables
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al otorgamiento de este mecanismo- respecto a la gravedad de la conducta punible
cometida.

La Corte Constitucional mediante sentencia C-757 de 2014 declar6 exequible este
supuesto normativo, destacando que no se trata de que el juez de ejecucion de
penas realice una nueva valoracion de la conducta, pero si que atienda aquellos
que fueron expuestos por el juez penal de conocimiento al momento de emitir la
sentencia y que impidieron la concesion para ese momento de los mecanismos
sustitutivos, sin que dicha apreciacién vulnere derechos fundamentales o viole el
non bis in idem y, por el contrario, satisface el cumplimiento de los fines de la pena®.

2- Tiempo de descuento.

Corresponde a que se haya ejecutado las tres quintas (3/5) partes de la pena.

3- Tratamiento penitenciario.

Se debe determinar que el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

4- Arraigo familiar y social.

El sentenciado debe demostrar que cuenta con un arraigo familiar y social.

5- Pago de la pena pecuniaria de multa.

En este aspecto la cancelacidon de la pena pecuniaria de multa era exigencia de la
anterior legislacién, en tanto que la ley 1709 de 2014 eliminé el pago de la multa
para acceder a la libertad condicional. Sin embargo, la Sala de Casacién Penal de
la Corte Suprema de Justicia precis6 que su pago o el cumplimiento de los
compromisos que adquiera el condenado con su cancelacion, pueden ser
eventualmente valorados como parte de la conducta?.

6- Reparacion a las victimas.
La concesién de la libertad est4 supeditada a constatar la reparacion a la victima o

el aseguramiento del pago de la indemnizaciéon mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que el condenado demuestre su insolvencia.

1 Articulo 4° Cédigo Penal.
2 Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, auto AP5297-2019 del 9 de diciembre de
2019, radicado 55312, M.P. Eyder Patifio Cabrera.
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7- Periodo de prueba.
El periodo de prueba corresponde al término que falte para cumplir la pena. Cuando
sea inferior a tres (3) afios, se puede aumentar hasta en otro tanto igual de

considerarse necesario.

El caso concreto

a) Frente alavaloraciéon de laconducta punible como presupuesto necesario
para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo expuesto en la sentencia
condenatoria que la naturaleza, modalidad y consecuencias que se derivaron del
ilicito son de gravedad, comoquiera que atenté contra la libertad de su propia
comparfiera sentimental, sin embargo, se debe analizar el cumplimiento de los
demas requisitos, con el fin de determinar si se justifica la continuacion de la
ejecucion de la pena privativa de la libertad, conforme lo ha reiterado la Corte
Suprema de Justicia®, que establecié que:

“...si bien el juez de ejecucion de penas en su valoracién debe tener en cuenta la conducta
punible, adquiere preponderancia la participacion del condenado en las actividades
programadas, como una estrategia de readaptacién social en el proceso de resocializacién
(CSJ SP. Rad 50836 de 10 de octubre de 2018), pues el objeto del Derecho Penal en un
Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su
reinsercién en el mismo (C-328 de 2016).

A efectos de valorar el requisito subjetivo que exige la norma en torno al
comportamiento del sentenciado durante el tratamiento penitenciario, obra la
Resolucién No. 421 749 del 4 de agosto de 2023 expedida por el Consejo de
Disciplina del CPAMS GIRON, donde se emitié concepto favorable para otorgar la
libertad condicional al sentenciado, toda vez que ha mantenido un adecuado
comportamiento durante la ejecucion de la condena y su conducta ha sido calificada
como BUENA y EJEMPLAR, sin que se observe sanciones disciplinarias; ademas,
se encuentra clasificado en fase de media seguridad desde el 16 de julio de 2021
y ha participado de manera continua en los programas especiales disefiados para
su reinsercién al interior del penal, a través de actividades de redencion de pena,
por lo que no existen razones para desconocer su proceso de resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que durante la
condena VICTOR ALFONSO SOSA RICO ha mostrado un cambio positivo en su
comportamiento que permite inferir que en estos momentos no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena.

b) Se observa que el sentenciado VICTOR ALFONSO SOSA RICO se
encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 14 de agosto

3 CSJ. STP15806-2019
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de 20114 tiempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas que
corresponden a: 422 dias (28/03/2018), 80 dias (15/01/2019), 79 dias (14/11/2019),
27 dias (17/06/2020), 206 dias (15/10/2021), 61 dias (18/01/22), 72 dias
(19/09/2022), 82 dias (10/05/2023) y 19 dias reconocidos en la fecha, indica que
ha descontado 180 meses y 9 dias de la pena de prision.

Comoquiera que SOSA RICO fue condenado a la pena de 256 MESES DE
PRISION, se tiene que ha descontado un quantum superior a las tres quintas partes
de la pena que alude el articulo 64 del Cédigo Penal, que corresponde en este caso
a 153 meses y 18 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la
concesion del beneficio.

d) Sin embargo, la procedencia del subrogado est4d supeditada a la
concurrencia de todos los requisitos legales, de ahi que en este caso no es posible
concederle la libertad condicional al sentenciado por no hallarse demostrado el
requisito de arraigo familiar y social que exige la nhorma.

Al respecto, es dable precisar que el arraigo no sélo se limita a la existencia de un
domicilio determinado, sino ademas a la pertenencia del individuo a un grupo
familiar y social; informacion que debe ser demostrada por el condenado como
parte de las condiciones para acceder al subrogado.

De esa manera, se observa que mediante escrito fechado el pasado 25 de junio,
manifiesta que residiria en la Calle 5 N° 3-24 segundo piso del barrio Villa Helena
Sur del municipio de Floridablanca, con la sefiora Lina Consuelo Blanco Lizarazo,
sin embargo, con el derecho de peticién remitido el pasado 10 de agosto no fueron
anexados los documentos soportes relacionados en el escrito para demostrar el
arraigo familiar y social, lo que impide determinar que tiene una residencia fija y
estable, que en ella viviria junto a su familia y que desde alli va a estar presto a
atender el requerimiento de las autoridades, como lo ha precisado la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia:

“(...)La expresion arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la
existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con
distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y estable, vivir en ella
junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades (...)”

Asi las cosas, al no hallarse demostrado aun el requisito de arraigo que exige la
norma, no resulta procedente otorgarle la libertad condicional.

Aunado a lo anterior, el sentenciado no demuestra que hubiese efectuado el pago
de los perjuicios 0 que no haya sido condenado en ese sentido, presupuesto

4 Cuaderno principal N° 1 - Folio 18, Boleta de Detencién No. 382.
5 Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, SP6348-2015 del 25 de mayo de 2015,
radicado 29581.
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inexorable para acceder al beneficio judicial conforme lo previsto en el articulo 64
del Cddigo Penal, sin que se cuente con esta informacion por parte del Juzgado de
conocimiento.

Sin embargo, en aras de contar con informacioén sobre esta condicion, se ordena
REITERAR POR TERCERA VEZ al Juzgado Unico Penal del Circuito
Especializado de Cartagena para que informe si contra SOSA RICO se adelantd
incidente de reparacion integral por cuenta de este asunto, y en caso afirmativo,
remita copia de la decision que puso fin a dicho tramite, a efectos de constatar si
se satisfacen o no todos los requisitos legales para la procedencia del beneficio
juridico que reclama el sentenciado.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado VICTOR ALFONSO SOSA RICO, comoquiera que no se reunen todos
los presupuestos legales exigidos en el articulo 64 del C4digo Penal.

Asimismo, se reitera que debe allegar los elementos pertinentes para demostrar
que tiene un domicilio cierto y cudl es el vinculo familiar y social que tiene con esa
direccidén, a efectos de acreditar el requisito de arraigo que exige la norma.

3. OTRAS DETERMINACIONES

Atendiendo a la documentacién allegada por el sentenciado VICTOR ALFONSO
SOSA RICO, se ordena que a través de ASISTENCIA SOCIAL de los Juzgados de
Ejecucion de Penas se realice informe de verificacion de arraigo en el lugar de
domicilio sefialado por el condenado: Calle 5 N° 3-24 segundo piso, Barrio Villa
Helena Sur del municipio de Floridablanca, Santander, celular 3115527221,
gue afirma corresponde a la residencia de su compafiera permanente la sefiora Lina
Consuelo Blanco Lizarazo, esto con el fin de contar con el informe de arraigo dentro
del expediente.

Asimismo, solicitese al CPAMS GIRON la relacion de las personas que visitan al
sentenciado, con indicacién del parentesco, con el fin de establecer el arraigo
familiar y social que se requiere para la concesion de la libertad condicional.

Respecto de este numeral, no procede recurso alguno.
Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. RECONOCER al sentenciado VICTOR ALFONSO SOSA RICO
redencion de pena en diecinueve (19) dias por estudio, conforme Ilos
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certificados TEE evaluados, los cuales se abonan como descuento a la pena de
prision impuesta.

SEGUNDO. - NO CONCEDER redencion de pena de las 18 horas
certificadas en el mes de junio de 2023, toda vez que la actividad fue calificada
como deficiente.

TERCERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado VICTOR ALFONSO
SOSA RICO ha descontado 180 meses v 9 dias de la pena de prision.

CUARTO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado VICTOR ALFONSO SOSA RICO, segun las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

QUINTO. PREVENIR al sentenciado VICTOR ALFONSO SOSA RICO
que debe aportar otros elementos que considere pertinentes para demostrar el
requisito de arraigo familiar y social que exige la norma, como parte de las
condiciones para acceder al subrogado.

SEXTO.- REITERAR al Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado
de Cartagena, para que informe a este Despacho si se adelantd incidente de
reparacion integral de perjuicios por cuenta de este asunto, y en caso afirmativo,
remita copia de la decisién que puso fin a dicho tramite.

SEPTIMO.- Por Asistencia Social de los Juzgados de Ejecucion de Penas,
dese cumplimiento al acpite “OTRAS DETERMINACIONES”.

OCTAVO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado NEFTALI ACEROS MANTILLA, dentro del proceso radicado 54385-
6106-122-2015-80089 NI. 18892.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a NEFTALI ACEROS MANTILLA la pena de 84 meses de
prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 19 de noviembre
de 2019 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Bucaramanga, como responsable del delito trafico de sustancias para el
procesamiento de narcoéticos. En el fallo le fueron negados los mecanismos
sustitutivos. Se encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 27 de
febrero de 2022 y cuenta con un tiempo de detencion anterior a su favor que data
del 30 de diciembre de 2015 al 5 de octubre de 2020,

2. Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado, aduciendo que reune los requisitos legales para la procedencia del
beneficio.

Al respecto, se advierte que la libertad condicional es un beneficio que exige se
retnan los requisitos previstos en el articulo 64 del Codigo Penal, y no opera
automaticamente ante el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena impuesta, pues
a la par del presupuesto objetivo es necesario valorar otros requisitos de caracter
subjetivo como la gravedad del delito cometido, el comportamiento y desempefio
gue ha tenido durante el tratamiento penitenciario, el arraigo familiar y social del
penado y la indemnizacion de perjuicios, a efectos de establecer que no es
necesario continuar con la ejecucion de la condena.

En ese sentido, se trae a colacion lo previsto en el articulo 471 del C.P.P que indica
la documentacion requerida para dar tramite a la solicitud de libertad condicional:

1 Folio 47, Boleta Detencion No. 060
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C.C. 91.517.977

NI. 18892 (2015-80089)

“ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas documentos
que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser
entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

Conforme lo expuesto, solo cuando el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad cuente con todos los elementos de juicio necesarios para establecer si
se satisfacen o0 no los requisitos consagrados en el articulo 64 del Codigo Penal,
podra estudiar de fondo la procedencia de la libertad condicional.

Asi las cosas, en este momento no es posible realizar el juicio de razonabilidad y
proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el
cumplimiento de los requisitos legales para conceder el subrogado, comoquiera que
el establecimiento carcelario no aportd la documentacién correspondiente, como la
resolucién favorable, la cartilla biografica y el certificado de calificacién de conducta
del interno, soportes que deben ser emitidos por el centro de reclusion a cargo de
la custodia del condenado; ante la ausencia de estos elementos se debera negar
la solicitud atendiendo la naturaleza de la misma que impone un término perentorio
para adoptar la decision correspondiente.

Por lo anterior, debera el sentenciado elevar la solicitud ante el establecimiento
carcelario para que allegue la documentacion requerida para su estudio.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado NEFTALI ACEROS MANTILLA, comoquiera que no se retnen los
requisitos legales previstos en el articulo 64 del Cédigo Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado NEFTALI ACEROS MANTILLA, segun las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DESEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad por
pena cumplida elevadas en favor del sentenciado LUIS CARLOS SALCEDO
MARTINEZ, dentro del proceso radicado 68001.6000.159.2020.05714 NI.21591.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS CARLOS SALCEDO MARTINEZ la pena de 20 meses
de prision, en virtud de la sentencia condenatoria proferida el 26 de enero de 2022
por el Juzgado Noveno Penal Municipal con funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, por el delito de hurto calificado en la modalidad de tentativa. En el
fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA:

La Direccién del Centro Carcelario allegé los siguientes documentos para estudio
de redencion de pena:

CERTIF. | HORAS | ACTIVIDAD PERIODO CALIF. CONDUCTA
ACTIVIDAD

252 ESTUDIO 01/04/2023 AL 31/05/2023 |SOBRESALIENTE| EJEMPLAR

18933264 132 ESTUDIO 01/06/2023 AL 30/06/2023 | DEFICIENTE | EJEMPLAR

Revisados los documentos, advierte el Despacho que no se concedera redencion
de pena de las 132 horas de estudio del mes de junio de 2023, toda vez que la
actividad fue calificada como DEFICIENTE.

Efectuados los demas coOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cddigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos

previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion de pena al

sentenciado en cuantia de 21 dias por actividades de estudio, los cuales se
abonaran como descuento a la pena de prisiéon impuesta.
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2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se observa que el sentenciado LUIS CARLOS SALCEDO MARTINEZ se encuentra
privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 11 de mayo de 20222,
tiempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas de 26 dias (10/04/2023),
29 dias (06/06/2023) y 21 dias reconocidos el dia de hoy, arroja un total de pena
cumplida de 17 meses y 29 dias de la pena de prision.

Dicho quantum se encuentra aun distante de la pena de 20 meses de prision que
le fue impuesta, por lo que se dispone negar la peticion de libertad por pena
cumplida.

Visto lo anterior, se incurre en una imprecision en afirmar que el condenado LUIS
CARLOS SALCEDO MARTINEZ ha cumplido la condena al sumar el tiempo fisico
de privacioén de la libertad y las redenciones de pena reconocidas, razén por la cual,
al no haber ejecutado la totalidad de la pena, no es dable al Despacho ordenar su
libertad inmediata, por lo que su peticién sera negada por improcedente.

3. OTRAS DETERMINACIONES

Revisada la cartilla biogréfica remitida por el establecimiento carcelario se advierte
que registra como fecha de captura el 28 de febrero de 2022, razon por la cual se
dispone solicitar a la CPMS BUCARAMANGA realizar la correccion de la fecha de
captura, toda vez que este Despacho mediante auto del 12 de mayo de 2022
legalizé la captura mediante boleta de detencién N° 158 y dispuso dejar sin efecto
la boleta de detencion N° 062 del 28 de febrero de 2022 al no hacerse efectiva.

Por el Centro de Servicios Administrativos librese el oficio a la CPMS
BUCARAMANGA y remitase copia del auto proferido el 12 de mayo de 2022 y boleta
de detencién N° 158 (folios 44 y 46).

Respecto de este numeral no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER al sentenciado LUIS CARLOS SALCEDO
MARTINEZ redencién de pena en veintitn (21) dias por estudio, conforme los
certificados TEE evaluados, los cuales se abonan como descuento a la pena de
prisién impuesta.

SEGUNDO. - NO conceder redencién de pena de las 132 horas de estudio
del mes de junio de 2023, toda vez que la actividad fue calificada como
DEFICIENTE.
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TERCERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado LUIS CARLOS
SALCEDO MARTINEZ lleva ejecutada una pena de 17 meses y 29 dias de

prision.

CUARTO.- NEGAR la solicitud de libertad por pena cumplida solicitada en
favor del sentenciado LUIS CARLOS SALCEDO MARTINEZ, segln las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO.- Por el Centro de Servicios Administrativos dese cumplimiento al
numeral 3. OTRAS DETERMINACIONES.

SEXTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad condicional
elevadas en favor de NELSON ENRIQUE LEON SEPULVEDA identificado
con cedula de ciudadania numero 1.135.374.031, privado de la libertad en

el CPMS Bucaramanga, por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Al sentenciado se le vigila la pena de 34 meses de prision e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso,
impuesta en sentencia proferida el 7 de abril de 2022, por el Juzgado
Septimo Penal Municipal con funciones de conocimiento de esta ciudad, tras
ser hallado responsable del delito de hurto calificado, negandosele los

subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA:

1.1. A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:

CERT. PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD i
No. DESDE HASTA CERT. HRS DIAS
18927670 | 01/04/2023 | 30/06/2023 | 195 ESTUDIO | 195 | 16.25
TOTAL REDENCION 16.25

Certificados de calificacién de conducta

N°® PERIODO GRADO
410-0019 20/02/2023 a 19/05/2023 EJEMPLAR
410-0029 20/05/2023 a 08/08/2023 EJEMPLAR

1.2. Las horas certificadas representan al PL 16.25 dias de redencién de
pena por las actividades realizadas en el penal, dado que su desempeiio fue
sobresaliente y su conducta ejemplar, conforme lo normado en los arts. 97
y 101 de la Ley 65 de 1923.

NI: 36724 Rad. 68001.60.00.159.2022.01167
S: Nelson Enrique Ledn Sepulveda

D: Hurto calificado

A: Redencion y libertad condicional (concede)
Ley 906/2004
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2 DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

2.1 El sentenciado impetra la libertad condicional, acompafada de cartilla
biogréafica, certificados de conducta, resolucion 410 01004 del 10 de agosto
de 2023 con concepto favorable y documentos de arraigo.

2.2 La norma que regula el subrogado de la libertad condicional es el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que adicion6 el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, estableciendo para su concesion, previa valoracion de la gravedad
de la conducta punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i)
el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se
demuestre el arraiga familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia economica.

El articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto subjetivo la valoracion de
la conducta punible, pero también dispone varios requisitos objetivos que
revisten relevancia, asi que, de cara a un analisis razonable, se abordara el
Gltimo tépico en principio, para no hacer ilusorio el reconocimiento de la

prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos que:
2.2.1 Que se haya cumplido las 3/5 partes de |la pena:

Las 3/5 partes de la pena de prision corresponde a 20 meses 12 dias de
prision, que SE SATISFACE, en tanto el PL se encuentra capturado en razéon

de este proceso desde el 6 de febrero de 2022, por lo que a la fecha lleva
18 meses 20 dias de pena fisica, que sumado a las redenciones reconocidas
de: (i) 1 mes 20 dias el 17 de julio de 2023 y; (ii) 16.25 dias reconocidos en
esta oportunidad, arrojan un total de 20 meses 26.25 dias de pena cumplida.

2.2.2 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario.

Como consta en la cartilla biografica su conducta durante el término que ha
permanecido recluido en el establecimiento penitenciario por estas
diligencias su comportamiento ha sido bueno / ejemplar, si bien se registra
una sancion disciplinaria es de fecha del 18 de marzo de 2010 y en razoén
de este proceso esta preso desde el 06 de febrero de 2022, fecha desde la
cual no ha registrado sancién disciplinaria, por ello, las directivas del penal
conceptuan favorablemente la concesién del subrogado que irroga.

NI: 36724 Rad. 68001.60.00.159.2022.01167

S: Nelson Enrique Ledn Sepulveda

D: Hurto calificado

A: Redencién y libertad condicional (concede)
Ley 906/2004




‘ Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

, Rama Judicial
@ :::am:;m JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

2.2.3 Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social

Para ello se alleg6 certificacion de la sefiora Luz Mila Velasquez Loza, edil
de la comuna 1 y del Parroco Juan de Dios Mayorga Triana de la
Arquidiocesis de Bucaramanga, quienes dan fe que el PL reside en la calle
17 # 19A-30, manzana 8 casa 4 del Barrio Villa Rosa de Bucaramanga, asi
como referencias personales, adjuntandose también recibo de pago de

servicios publicos que demuestra la existencia del inmueble.

2.2.4 Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo insolvencia

economica.

En cuanto a la reparacion de los dafios ocasionados con las conductas
punibles, revisada la consulta de procesos unificada se puede apreciar que
dentro del presente proceso no hubo incidente de reparacién integral, por lo

que se considera satisfecho este requisito.

2.2.5 Resta analizar la valoracion de la conducta punible, al efectuar el
juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continie ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien juridico patrimonio
econémico, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto
Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declaré exequible
la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través del
cual se adujo que la valoraciéon de la conducta punible que debe realizar el
juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y
consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia
condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional, de forma prezisa se refiridé que:

“48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los
jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de
separacion de poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el
principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador estatilece que los jueces de ejecucién de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin
darles los parémetros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los
jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la
Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de

NI: 36724 Rad. 68001.60.00.159.2022.01167
S: Nelson Enrique Leén Sepllveda

D: Hurto calificado

A: Redencioén y libertad condicional (concede)
Ley 906/2004
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seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les
sea mas favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, debe sefialarse que en punto de
la gravedad de la conducta la Juez de conocimiento en la sentencia no hace
mayor analisis sobre ello, en atencién a que la misma es producto del
allanamiento a cargos; sumado ello, debe tenerse en cuenta que el PL en el
curso de la ejecucion de la pena de prisién que hoy ocupa al Despacho su
comportamiento ha sido el adecuado, lo que condujo al Consejo de
Disciplina a emitir concepto favorable para la concesién del subrogado

deprecado.

Por lo anterior, atendiendo el principio de progresividad, el proceso de
resocializacién se ha introspectivo de tal manera que es viable concederle
la libertad condicional; en tanto la prevencion especial, entendida como la
reinsercion social del condenado resulta suficiente, pues su comportamiento
ha sido el deseado, valga decir que la pena ha cumplido su razon de ser,
que surtié en él el efecto adecuado, esto es, su resocializacion y proyecto
de vida con miras a retornar a la comunidad admitiendo que la sancion ha

sido benéfica en blisqueda de su mejoramiento personal.

En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional por un periodo de
prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de la pena de
prision impuesta en su contra, esto es, de TRECE (13) MESES CUATRO
PUNTO SETENTA Y CINCO (5.75) DIAS, previa caucion prendaria por valor
de doscientos mil pesos ($200.000), NO susceptible de pdliza judicial, y
suscripcion de diligencia de compromiso a términos del articulo 65 del CP,
advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones
impuestas conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando a purgar en

prisién la pena insoluta.

En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL NELSON ENRIQUE LEON SEPULVEDA,
como redencién de pena 16.25 dias por la actividad realizada durante la

privacién de su libertad.

NI: 36724 Rad. 68001.60.00.159.2022.01167

S: Nelson Enrique Ledn Sepulveda

D: Hurto calificado

A: Redencién y libertad condicional (concede) 1
Ley 906/2004
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SEGUNDO: DECLARAR, que a la fecha NELSON ENRIQUE LEON
SEPULVEDA, ha cumplido una penalidad efectiva de 20 meses 26.25 dias.

TERCERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a NELSON ENRIQUE
LEON SEPULVEDA por un periodo de prueba de TRECE (13) MESES
CUATRO PUNTO SETENTA Y CINCO (5.75) DIAS, previa caucion prendaria
por valor de doscientos mil pesos ($200.000), no susceptible de podliza
judicial, y suscripcion de ‘diligencia de compromiso a términos del articulo
65 del CP, advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera de las
obligaciones impuestas conllevara a la revocatoria del subrogado, entrando

a purgar en prisién la pena insoluta.

CUARTO: LIBRESE para ante el director del CPMS de Bucaramanga, la
BOLETA DE LIBERTAD, una vez el sentenciado cumpla con las obligaciones
a su cargo, dejando sentado en ella que, si el beneficiado es requerido por
alguna autoridad, debera dejarse a disposicién de quien lo solicite.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

)
%é c{;/.s FLOREZ
ez

/ J

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 36724 Rad. 68001.60.00.159.2022.01167
S: Nelson Enrique Leén Septlveda

D: Hurto calificado

A: Redencién y libertad condicional (concede)
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 25 — JULIO — 2023

Procede el despacho a

ASUNTO

resolver de oficio sobre Libertad Condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JOHNEREDY
MIRANDA HERRERA
Identificacion 71.194.099
Lugar de reclusion | CPAMS Giron
Deli Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios agravado en
elito(s)

concurso homogéneo y sucesivo.

Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado8 | Penal | Circuto | Bucaramanga 24 | 01 | 2017
Tribunal Superior | Sala Penal | - > - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - -
Ejecutoria de decision final (ficha tecnlca) 24 01 | 2017
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final - 04 | 2015
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prisién 198 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 198 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Pe

rjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo
otorgado actualmente

Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional

Prisiéon Domiciliaria
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 27 07 | 2017 | 03 04 -
Redencién de pena 10 10 | 2018 | 03 23 -
Redencién de pena 15 10 | 2020 | 08 19 -
Redencidn de pena 30 06 | 2023 | 12 12 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ' ) )
Privacion de la Inicio 04 12 2015 91 21 )
libertad actual Final 25 07 | 2023
Subtotal 119 19 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de laley 1709 de 2014), la exclusién de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

No obstante, o anterior:

En razdn a la denominacién tipica del delito objeto de condena es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) que refiere:

“Beneficios y mecanismos sustitutivos: cuando se trate de los delitos de
homicidio, lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y
adolescentes_se aplicaran las siguientes reglas: 5. No procedera el subrogado
penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del Cddigo
Penal....” (Lo subrayado y en negrillas corresponde al Juzgado).

La Corte Suprema ha elaborado -entre otras- las siguientes reglas jurisprudenciales sobre
el particular:

“La prohibicion prevista en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, no ha sido
derogada, motivo por el que los operadores judiciales estan en la obligacion de
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aplicarla y, en efecto, negar la concesion de beneficios o subrogados penales a
quienes fueron condenados por «delitos de homicidio o lesiones personales bajo
modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o
secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes».” (STP 10706 -2021;
STP16758-2018)

“Las prohibiciones contenidas en el Codigo de la Infancia y la Adolescencia,
contindian vigentes, pues asi lo ha expuesto de manera pacifica y reiterada la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia CSJ STP6269 — 2015 y CSJ
STP11310 — 2014, que al respecto refirio: ‘Como meridianamente se puede
observar, el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 no fue derogado tacitamente por
el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, pues este fendmeno juridico sélo acontece
cuando la disposicion nueva no es conciliable con la anterior, lo cual no ocurrié en
el presente caso, toda vez que la exclusion de beneficios contenida en la dltima
regla, sélo incorpord algunos delitos para los cuales no procedian la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria — dentro de los cuales
enlistd aquellos contra la libertad, integridad y formacion sexuales-, dejando
incdlumes aquellas disposiciones normativas que requlan el subrogado de la
libertad condicional....".”// Entonces, no es que el articulo 199 de la Ley 1098 de
2006 haya sido derogado por la Ley 1709 de 2014, las dos normas coexisten,
debiendo aplicarse el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, norma especial que
prevalece sobre la general. (CSJ STP2488-2019)

Para el caso concreto:

i.) Los hechos de la sentencia datan del afio 2015, es decir, se suscitaron con
posterioridad a la entrada en vigencia de la ley que contempla la exclusion de beneficios
para quienes incurran en delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales,
cometidos contra los nifios, nifias y adolescentes.

ii.) El delito objeto de condena es “Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios”,
las tres victimas eran menores de edad al momento de los hechos, quienes se distinguen
con las siglas D.EIM.M., .LD.MM. Y J.J.M.M (se suprime el nombre para proteger el
derecho a la intimidad de la NNA — arts. 33, 193 # 7 L. 1098/06).

De lo anterior, es facil afirmar una vez mas, que se hace aplicable la prohibicion legal de
otorgar el mecanismo sustitutivo deprecado y, por tanto, debe el despacho denegar la
peticion, ello con base a lo establecido en el numeral 5° del art. 199 de la Ley 1098 de
2006.

3. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior no se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

En estas condiciones resulta improcedente conceder al sentenciado el subrogado de

libertad condicional, toda vez que existe prohibicion legal de conceder beneficios o
subrogados penales por el art. 199 de la Ley 1098 de 2006, cuando se trate de delitos
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cometidos contra la libertad, integridad y formacion sexual de los nifios, nifias y
adolescentes, como en el presente caso.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de libertad
condicional.

2. DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad efectiva de 119 meses
19 dias de prisién, de los 198 meses a que fue condenado.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES MERNANDO LUNA OSORIO 5 A
JUEZ [E]; A5k Of:s .

Prmt‘mtréﬁbeeimomoradéndenmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepdonsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

- . Rama Judicial
1 " Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

CUI 682766000140-2017-00087 N.I. 26227 1 cuaderno

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA
NOMBRE CARLOS HUMBERTO JAIMES
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO
CARCEL CPMS BUCARAMANGA
LEY 906 DE 2004
RADICADO 26227- 2017-00087
1 cuaderno-
DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la peticion de redencién de pena en relacion con CARLOS
HUMBERTO JAIMES, identificado con la cédula de ciudadania
niumero 13.744. 853.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca, el 12 de enero de 2022, condené a CARLOS HUMBERTO
JAIMES, a la pena principal de 18 MESES DE PRISION, e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término
de la pena de prisidn, como coautor del delito de HURTO CALIFICADO
EN GRADO DE TENTATIVA. Se le negaron el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon

domiciliaria.

Su detencion data del 17 de junio de 2022, y lleva privado de la libertad
CATORCE MESES SIETE DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en el Centro Penitenciario de Media

Seguridad- ERE- de Bucaramanga, por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

- . Rama Judicial
) " Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

Se allegan documentos para redencidon de pena con oficio No
2023EE0158040 del 24 de agosto de 2023, contentivos de certificados
de cOmputos y calificaciones de conducta para reconocimiento de

redencion de pena de JAIMES, que expidié el CPMS de Bucaramanga.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de computos que remitid
el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a

redencion de pena se avalara:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
18927069 | Abril a junio /23 440
18953112 Julio y agosto/23 200

TOTAL 640

Lo que le redime su dedicacién intramuros UN MES DIEZ DIAS DE
PRISION, que al sumarle la redencién de pena que se le reconocié de
dos meses dieciocho dias de prisién, arroja un total redimido de TRES
MESES VEINTIOCHO DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el

Cddigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena
reconocida, se tienen una penalidad cumplida de DIECIOCHO MESES
CINCO DIAS DE PRISION.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Consejo Superior de la Judicatura

& s Rama Judicial

@ Reptiblica de Colombia
En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a CARLOS HUMBERTO JAIMES, una
redencion de pena por trabajo de 1 MES 10 DIAS DE PRISION, por
los meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido,
para un total redimido de 18 MESES 5 DIAS DE PRIISON.

SEGUNDO. - DECLARAR que CARLOS HUMBERTO JAIMES, ha
cumplido una penalidad de 18 MESES 5 DIAS DE PRISION, al sumar
la detencion fisica y la redencion de pena reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisidn,

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

mj

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

P Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

» Reptiblica de Colombia

CUI 682766000140-2017-00087 N.I. 26227 1 cuaderno
Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA
NOMBRE CARLOS HUMBERTO JAIMES
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO
CARCEL CPMS BUCARAMANGA
LEY 906 DE 2004
RADICADO 26227- 2017-00087
1 cuaderno-
DECISION NIEGA
ASUNTO

Resolver sobre la peticién de libertad por pena cumplida que invoca el
condenado CARLOS HUMBERTO JAIMES, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 13.744. 853.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas de
Floridablanca, el 12 de enero de 2022, condené a CARLOS HUMBERTO
JAIMES, a la pena principal de 18 MESES DE PRISION, e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término
de la pena de prisidn, como coautor del delito de HURTO CALIFICADO
EN GRADO DE TENTATIVA. Se le negaron el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon

domiciliaria.

Actualmente se halla privado de la libertad en el Centro
Penitenciario de Media Seguridad- ERE- de Bucaramanga, por

este asunto.

Su detencion data del 17 de junio de 2022, y lleva privado de la libertad
CATORCE MESES SIETE DIAS DE PRISION, que al sumarle la redencién

de pena que se reconocié de tres meses veintiocho dias de prisién, se

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

P Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

» Reptiblica de Colombia

advierte sin ninguna dificultad que el interno cumplid la pena que se

impuso de 18 meses de prision.

En tal sentido se dispondra su LIBERTAD INMEDIATA, siempre y cuando
no se encuentre requerido por otra autoridad, encontrandose el penal
plenamente facultado para efectuar las averiguaciones pertinentes. Se
librard orden de libertad por pena cumplida, ante la Direccién del CPMS
BUCARAMANGA.

Se declara igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
interdiccion de derechos y funciones publicas, en consideracién a lo
normado en el art. 53 del C.P., que senala que las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se
aplicaran y ejecutaran simultaneamente. Para tal efecto se oficiara a la
Registraduria Nacional del estado Civil y Procuraduria General de la

Nacién, asi como a las autoridades a las que se enterd de la sentencia.

Lo anterior en aplicacién del criterio contenido en la sentencia CS] SP 1
de octubre de 2019, rad. 107061 frente a la interpretacion del articulo
53 del Cddigo Penal.

Sea lo primero advertir que en aplicacion del fallo emitido por la Corte
Suprema de Justicia!, este Despacho ejecutor de penas adopto la
postura de iniciar el cumplimiento de la pena accesoria al terminar la
privativa de la libertad; sin embargo en consideracion al reciente
pronunciamiento del maximo Tribunal de Interpretacion penal ha de
recogerse aquella, habida cuenta que resultan “...motivaciones incidentales
que son un mero dictum, que no es de obligatorio sino persuasivo pues cumple como criterio
auxiliar en la correcta interpretacion y aplicacion de una norma”™ que en manera
alguna desconocen el tenor literal de la correcta interpretacién vy

aplicacién de la norma contenida en el art.53 del Cédigo Penal, a saber:

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal en sentencia del 26 de abril de 2006
2CSJ] SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

P Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

» Reptiblica de Colombia

“las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad se

aplicardn y ejecutardin simultineamente con esta”s.

Lo anterior se robustece con lo preceptuado por la Corte Constitucional
sobre la forma de aplicar y ejecutar la pena accesoria, en sentencias (T-
218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C591/2012, T-585/ 2013) asi: “la
pena accesoria siempre se ase (sic] debe aplicar y ejecutar de forma simultinea con la pena
principal de prision. En conclusion, la suspension de derechos politicos desaparece una vez
cumplida la pena principal y en consecuencia, se obtendria la rehabilitacion de los derechos
politicos”

Y en la sentencia T 366 de 2015: “...(i)siempre que haya una pena privativa de la
libertad, se deberd interponer la pena de suspension de derechos politicos; (ii) las penas
privativas de otros derechos impuestas como accesorias de la pena privativa de la libertad,
tales como la suspension de derechos politicos, se aplicardin y ejecutardn simultineamente
con la pena principal y (iii) la pena de suspension de derechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito”.

Se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes
hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

No se informd que se haya condenado en perjuicios.

Asi las cosas, se enviara el expediente al Juzgado del conocimiento para

su archivo definitivo al haberse ejecutado la totalidad de la condena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que CARLOS HUMBERTO JAIMES, cumplio
la pena que se le impuso en la sentencia de 18 meses de prision, al

sumar la detencién fisica y la redencién de pena.

SEGUNDO. DECRETAR LA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA
CUMPLIDA de CARLOS HUMBERTO JAIMES, identificado con la

cédula de ciudadania niumero 13.744. 853.

3 Ibidem.
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TERCERO. LIBRESE ORDEN DE LIBERTAD INMEDIATA en favor de
CARLOS HUMBERTO JAIMES, ante la Direccion del CPMS
BUCARAMANGA, siempre y cuando no se encuentre requerido por otra
autoridad, encontrandose el penal plenamente facultado para efectuar

las averiguaciones pertinentes.

CUARTO. DECLARESE EXTINGUIDO el cumplimiento de la pena
accesoria e interdiccion de derechos y funciones publicas,

conforme la motivacidon que se expuso en la motiva.

QUINTO. COMUNIQUESE la decision a la Registraduria Nacional del
estado Civil y Procuraduria General de la Naciéon, asi como a las

autoridades a las que se le enterd de la sentencia.

SEXTO. ENVIAR el expediente al Juzgado del conocimiento para su

archivo definitivo al haberse ejecutado la totalidad de la condena

SEPTIMO. Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
@ \ TV IV T
ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

mj
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BUCARAMANGA, VEITICUATRO (24) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES
(2023)

ORDEN DE LIBERTAD No. 168

SENOR(A) DIRECTOR(A) CPMS BUCARAMANGA, SIRVASE DEJAR EN
LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA AL SENTENCIADO CARLOS
HUMBERTO JAIMES, identificado con la cédula de ciudadania
namero 13.744. 853.

CUI 682766000140-2017-00087 N.I. 26227

OBSERVACIONES

EL SENTENCIADO ES DEJADO EN LIBERTAD INMEDIATA POR PENA
CUMPLIDA EN VIRTUD DE LAS PRESENTES DILIGENCIAS, SIEMPRE Y
CUANDO NO SE ENCUENTRE REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD,
ENCONTRANDOSE EL PENAL PLENAMENTE FACULTADO PARA EFECTUAR LAS
AVERIGUACIONES PERTINENTES.

DATOS DE LA PENA

JUZGADO: JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES MIXTAS DE FLORIDABLANCA.

FECHA SENTENCIA: 12 DE ENERO DE 2022

DELITOS: HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA
PENA: 18 MESES DE PRISION

AUTORIDADES FISCALIA 8 URI Y FISCALIA 5 LOCAL JUICIOS 2017-00087-
QUE BUCARAMANGA -
CONOCIERON

JUZGADO 16 PENAL MUNICIPAL GARANTIAS BUCARAMANGA 2017-00087

s \Wmo,

ALICIA RTINEZ UFLOA
z
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C/ ANDELFO LOPEZ CABALLERO
C.C. 91.225.958

SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

NI. 7382

befiora Juez proceso fisico de ANDELFO LOPEZ CABALLERO, con informe
bistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se encontrd reporte negativo que indique
2 los compromisos adquiridos en la diligencia de compromiso durante el periodo

e agosto de 2023

CLAROS CARDOZO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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UARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

anga, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

ede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancién penal
el sentenciado ANDELFO LOPEZ CABALLERO, dentro del
68001-6000-000-2016-00180-00 NI. 7382.

ANTECEDENTES

jo vigila a ANDELFO LOPEZ CABALLERO Ila pena de 8 arios de
mediante sentencia condenatoria proferida el 27 de septiembre
zgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones de
e Bucaramanga, como responsable del delito de homicidio
ncurso heterogéneo con desaparicion forzada, concierto para
a. Al sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos

5ion.

> ejecucion de la pena, este despacho le otorgd la libertad
DELFO LOPEZ CABALLERO mediante auto del 9 de octubre de
cion prendaria por la suma de 100.000 y suscripcion de diligencia
beneficio que se materializo el 23 de octubre de 2017, quedando
riodo de prueba de 38 meses y 2 dias.

CONSIDERACIONES

isto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante el periodo
ndenado incumple cualquiera de las obligaciones que le fueron
diligencia de compromiso firmada al momento de conceder la




C/ ANDELFO LOPEZ CABALLERO
C.C. 91.225.958

SIN PRESO

LEY 906 DE 2004

NI. 7382

suspension condicional de la ejecucién de la pena o la libertad condicional, el Juez
que vigila la condena procedera a revocar el subrogado y ejecutar de manera
inmediata la sentencia, o de lo contrario, de constatar que observé los compromisos
alli adquiridos, procedera a extinguir de manera definitiva la condena mediante
resolucién judicial que asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincién de la sancidon
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han cumplido las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las que se encuentra
sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se aprecia que al sentenciado ANDELFO LOPEZ CABALLERO le
fue otorgada mediante auto del 9 de octubre de 2017 la libertad condicional, para
tal efecto suscribié diligencia de compromiso el 23 de octubre de 2017, donde
constan las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cddigo Penal, quedando
sometido a un periodo de prueba de 38 meses y 2 dias, plazo que culminé el 25 de
diciembre de 2020, sin que obre reporte negativo en el Sistema Justicia XXI o en el
SISIPEC que indique el incumplimiento de los compromisos alli adquiridos.

En relacion a la indemnizacion a las victimas, se advierte que, conforme sentencia
de indecente de reparacion integral, se acepté la reparacion por conciliacion
simbolica por lo que se dispuso el archivo definitivo del incidente.

Por tal razon y dado que se satisfacen los requisitos legales, se ordena la extincion
de la condena de prision. Asimismo, y de conformidad con el articulo 53 del Codigo
Penal, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién, dando informe
de la misma.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del C.P.P.
y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes diligencias al Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que
proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal que
le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvanse las cauciones que
hayan sido prestadas para garantizar el subrogado, debiendo oficiarse a los
funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de
otra autoridad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

SRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL vy liberacion
r del sentenciado ANDELFO LOPEZ CABALLERO, identificado
225.958, respecto la sentencia condenatoria proferida el 27 de
)16 por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con
pnocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de
do en concurso heterogéneo con desaparicion forzada, concierto
prtura.

CLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion
e derechos y funciones publicas conforme lo previsto en el articulo
nal. Para tal efecto, debera oficiarse a la Registraduria Nacional
la Procuraduria General de la Nacion.

MUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se les
tencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

ordena levantar cualquier compromiso o medida real o personal
mpuesta con ocasion de este asunto. Devuélvanse las cauciones
restado para garantizar el subrogado, debiendo oficiarse a los

funcionarios pertinentes si es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de

otra autoridad.

QUINTO: DeV
Sistema Penal Aq

SEXTO: Cor

uélvase el expediente al Centro de Servicios Judiciales del
cusatorio de esta ciudad para su archivo definitivo.

tra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

e

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE




Auto interlocutorio

Condenado: DANNY LOPEZ ORDUZ

Delito: CONCUSION

RADICADO: 68.001.60.00.159.2016.12646
Radicado Penas: 33736

Legislacion: Ley 906 de 2004

Proceso Fisico

REPIleLICA‘DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado DANNY LOPEZ ORDUZ identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.095.799.284.

1l

ANTECEDENTES

Este Juzgado vigila la pena de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE
PRISION impuesta al sentenciado DANNY LOPEZ ORDUZ el 10 de junio
de 2020 por el JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al haberlo hallado
responsable del delito de CONCUSION por hechos que datan del 5 de
septiembre de 2016, concediéndole el beneficio de la prision domiciliaria por
padre cabeza de familia. Radicado 68.001.60.00.159.2016.12646 NI 33736.

. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad

por cuenta de estas diligencias desde el 25 de junio de 2020, hallandose
actualmente al interior de la CPMS BUCARAMANGA por revocatoria de la
prision domiciliaria proferida en proveido del 16 de septiembre de 2022
(fl.71), lograndose materializar la orden de traslado el 19 de enero del ano
que avanza.

. El condenado solicité en pretérita oportunidad la concesién de la libertad

condicional, sin embargo, la misma le fue denegada al no venir acompafnada
con los documentos previstos en el art. 471 del C.P.P., disponiéndose oficiar
a la CPMS BUCARAMANGA que procediera a remitirlos.

El dia 11 de agosto de 2023 ingresa el expediente al despacho con solicitud
de redencion de pena, pero no fue aportado el concepto favorable que prevé
el articulo 471 del C.P.P. para estudiar de una vez la libertad condicional que
se encuentra elevando el sentenciado desde el mes de julio de 2023.

PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

NMP



Auto ipterlocutorio

Condenado: DANNY LOPEZ ORDUZ

Delito: CONCUSION

RADICADO: 68.001.60.00.159.2016.12646
Radicado Penas: 33736

Legislacion: Ley 906 de 2004

Proceso Fisico

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA

FOLIO

18851645 01-03-2023 a 31-03-2023 -— 114 Sobresaliente
TOTAL PRl 114 A

En consecuencia, procede la redencion de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 114/ 12
TOTAL 9.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonard a DANNY LOPEZ ORDUZ un quantum de NUEVE PUNTO
CINCO (9.5) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
25 de junio de 2020 a la fecha —_— 37 meses 20 dias

#+ Redencion de Pena
Concedida presente auto R 9.5 dias

134v

Eotal Privacion de la Libertad 37 meses 29.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior DANNY LOPEZ
ORDUZ ha cumplido una pena de TREINTA Y SIETE (37) MESES
VEINTINUEVE (29.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién
fisica y las redenciones de pena reconocidas.

OTRAS DETERMINACIONES

OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la CPMS BUCARAMANGA a efectos de que
envien con destino a este Despacho y con relacion al sefior DANNY LOPEZ
ORDUZ certificados de computo de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha
encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla biografica actualizada,
resolucion_del consejo de disciplina o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la
libertad condicional y certificado de conducta, documentacion que ya les habia
sido requerida a través de oficio 9586 del 1 de agosto de 2023, el cual
anexaron a solicitud de redencion, pero no aportaron la resolucion
conceptuando la favorabilidad o no a la peticion de libertad condicional que
eleva el ciudadano atras mencionado.

NMP




Auto interlocutorio

Condenado: DANNY LOPEZ ORDUZ

Delito: CONCUSION

RADICADO: 68.001.60.00.159.2016.12646
Radicado Penas: 33736

Legislacion: Ley 906 de 2004

Proceso Fisico

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a DANNY LOPEZ ORDUZ Identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.095.799.284 una redencion de pena por ESTUDIO de
9.5, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el condenado DANNY LOPEZ ORDUZ
ha cumplido una pena de TREINTA Y SIETE (37) MESES VEINTINUEVE
(29.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

TERCERO.- OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la CPMS BUCARAMANGA a
efectos de que envien con destino a este Despacho y con relacion al sefor
DANNY LOPEZ ORDUZ certificados de computo de tiempo dedicado al
estudio, el trabajo o la instruccion, actas de consejo de disciplina o
calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado
durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, copia de la
cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando
sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta,
documentacion que ya les habia sido requerida a través de oficio 9586 del 1 de
agosto de 2023, el cual anexaron a solicitud de redencion, pero no aportaron la
resolucidon conceptuando la favorabilidad o no a la peticion de libertad
condicional que eleva el ciudadano atras mencionado.

CUARTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

NMP



C/ GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA
C.C. 1.098.736.912

CPMS BUCARAMANGA

CUI 68001.6000.159.2011.05058

LEY 906 DE 2004

NI 31874

REPUBLICA DE COLOMBIA

DAL 0(0‘5
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena, de conformidad
con los certificados de cémputo incorporados al expediente, segun Acta que
antecede, en favor del sentenciado GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA,
dentro del proceso radicado 68001.6000.159.2011.05058 NI. 31874.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA la pena
acumulada de 152 meses de prisién, producto de las sentencias del 20 de marzo
de 2012 proferida por el Juzgado Séptimo Penal Del Circuito con Funciones De
Conocimiento De Bucaramanga por el delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego, accesorios partes 0 municiones y la sentencia del 10 de marzo
de 2014, proferida por el Juzgado Noveno Penal Del Circuito Con Funciones de
Conocimiento De Bucaramanga por el delito de homicidio en grado de tentativa.

Por auto del 2 de mayo de 2018 el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de seguridad de Cucuta le concedid la prision domiciliaria, previa
suscripcion de diligencia de compromiso en los términos del articulo 38B del
Cddigo, fijando su domicilio en la Calle 452 No. 10 occidente -94 Barrio Campo
Hermoso de Bucaramanga.

El 18 de febrero de 2020 el sentenciado fue dejado nuevamente a disposicion de
este proceso, atendiendo que el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de esta ciudad le concedio la libertad por pena cumplida dentro del
proceso radicado 2018-06854, la cual se hizo efectiva a partir del 17 de febrero de
2020, por lo que este Despacho dispuso librar boleta de detencion, teniendo como
fecha de detencion el 17 de febrero de 2020 y una detencién anterior del 20 de
marzo de 2012 al 31 de agosto de 2018.

Mediante auto del 2 de diciembre de 2022, este Juzgado revocd la prision
domiciliaria al sentenciado GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA -una vez
surtido el tramite del articulo 477 del C.P.P.- atendiendo que registraba una
sentencia proferida el 26 de marzo de 2019 por el Juzgado Sexto Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga por el delito de Hurto Calificado y



C/ GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA

C.C. 1.098.736.912

CPMS BUCARAMANGA

CUI 68001.6000.159.2011.05058

LEY 906 DE 2004

NI 31874

Agravado a la pena de 18 meses de prision, por hechos ocurridos el 31 de agosto
de 2018, delito cometido encontrdndose en prision domiciliaria en el proceso que
vigila este despacho, decision que fue confirmada el pasado 4 de julio por el
Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Bucaramanga, encontrandose privado de

la libertad en la CPMS BUCARAMANGA.
1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario allega la siguiente informacion que se encuentra

pendiente de estudiar redencidn de pena:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
15426265 132 ESTUDIO 19/02/2013 AL 31/03/2013 SOBRESALIENTE BUENA?
15484038 282 ESTUDIO 01/04/2013 AL 17/06/2013 SOBRESALIENTE BUENA
68 TRABAJO 18/06/2013 AL 30/06/2013 SOBRESALIENTE BUENA
15552500 548 | TRABAJO 01/07/2013 AL 30/09/2013 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
15609407 532 | TRABAJO 01/10/2013 AL 31/12/2013 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
15683828 516 | TRABAJO 01/01/2014 AL 31/03/2014 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
15760019 144 | TRABAJO 01/04/2014 AL 28/04/2014 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
30 ESTUDIO 29/04/2014 AL 30/06/2014 DEFICIENTE EJEMPLAR
16172068 0 ESTUDIO 02/11/2015 AL 31/12/2015 DEFICIENTE EJEMPLAR
16230041 0 ESTUDIO 01/01/2016 AL 31/01/2016 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
6 ESTUDIO 01/02/2016 AL 10/02/2016 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18532223 744 | TRABAJO 01/01/2018 AL 20/05/2018 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Revisados los documentos, establece el Despacho que NO se concedera redencion
de pena de las 30 horas de estudio del 29 de abril al 30 de junio de 2014, toda vez
que la calificacion de la actividad fue calificada como DEFICIENTE.

Efectuados los demas computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101, se le reconocera redencion de pena de 35 dias por
concepto de estudio y 159 dias por concepto de trabajo, para un total de 194 dias,
los cuales se abonaran a la pena de prision impuesta.

Teniendo en cuenta que GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA se encuentra
privado de la libertad por cuenta de esta actuacion desde el 17 de febrero de 20202
y registra una detencion anterior del 20 de marzo de 2012 al 31 de agosto de 2018,
tiempo que sumado al monto de redenciones de pena reconocidas que
corresponden a: 23 dias (27/05/2015)3, 30 dias (23/11/2016)4, 70.5 dias
(27/02/2017)°, 121.5 dias (05/03/2018)%, 27 dias (23/08/2023)" y 194 dias
reconocidos en la fecha, permite determinar que ha descontado 135 meses vy 4
dias de la pena de prision.

! Cartilla biogréfica

2 Folio 12 Boleta de Detencion N° 113 Cuaderno N°2 J4 EPMS BGA
3 Folio 23 Cuad. J4 EPMS BGA.

“ Folio 15 Cuad. Original J 2 EPMS BGA.

> Folio 28 ibidem

® Folio 41 ibidem

" Folios 90 a 91 Cuad. N° 2 J4 EPMS BGA.



C/ GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA
C.C. 1.098.736.912

CPMS BUCARAMANGA

CUI 68001.6000.159.2011.05058

LEY 906 DE 2004

NI 31874

2. OTRAS DETERMINACIONES

Revisada la cartilla biografica remitida por el establecimiento carcelario y conforme
el acta suscrita en la fecha, se advierte que los certificados de computo 15835260
del 27 de octubre de 2014 por 240 horas del periodo del 1° de julio de 2014 al 30
de septiembre de 2014 y 16283001 del 8 de marzo de 2016 al 30 de abril de 2016
fueron expedidos por el centro carcelario de Cucuta.

Por lo anterior, se dispone solicitar al Complejo Carcelario y Penitenciario de Cucuta
remitir a este Despacho los certificados de computo y conducta para estudio de
redencion de pena.

Por el Centro de Servicios Administrativos, librese el oficio.

Respecto de este numeral no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado GERSSON ANDRES
HERNANDEZ GARCIA redencion de penade ciento noventay cuatro (194) dias
por _estudio y trabajo, los cuales se abonaran como descuento a la pena de
prision.

SEGUNDO.- NO CONCEDER redencion de pena de las 30 horas de estudio
del 29 de abril al 30 de junio de 2014, toda vez que la calificacion de la actividad
fue calificada como DEFICIENTE.

TERCERO.- Declarar que a la fecha el sentenciado GERSSON ANDRES
HERNANDEZ GARCIA ha descontado 135 meses v 4 dias de la pena de prision.

CUARTO.- Por el Centro de Servicios Administrativos dese cumplimiento al
numeral 3. OTRAS DETERMINACIONES.

QUINTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.



Auto Interlocutorio

Condenado: CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI. 680

REPUBLICA DE COLOMBIA

01.6000.159.2016.07395
NI. 37318

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023)

numero 1.098.776.320.

domiciliaria.

ASUNTO
Resolver la peticion redencién de pena elevada por el condenado CESAR
AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ identificado con la cédula de ciudadania

ANTECEDENTES
1. Este despacho vigila la condena impuesta por el JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE FLORIDABLANCA el
14 de noviembre de 2018 al sefior CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
por haberlo responsable del concurso de delitos de HURTO CALIFICADO
imponiéndole una pena de VEINTICUATRO (24) MESES DE PRISION. Se
le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el dia 21 DE AGOSTO DE 2022,
actualmente en la CPMS BUCARAMANGA.

3. El sentenciado solicita redenciéon de pena.

Con el

CONSIDERACIONES

fin de resolver la solicitud de redenciéon de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CALIFICACION | FOLIO 1
18739687 27-09-2022 a 31-12-2022 == 198 Sobresaliente 87 |
18853986 01-01-2023 a 31-03-2023 136 123 Sobresalient 86V |

136 321 :

En consecuencia, procede la redencion de la pena por TRABAJO y ESTUDIO

asi:

TRABAJO

136 / 16

8.5 dias

ESTUDIO

321 /12

SDLN

TOTAL

26.75 dias

113




Auto Interlocutorio

Condenado: CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI. 68001.6000.159.2016.07395

NI. 37318

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO y ESTUDIO abonara a CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ un
quantum de TREINTA Y CINCO PUNTO VEINTICINCO (35.25) DIAS DE
PRISION.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que en el periodo de 01 de febrero de
2023 a 28 de febrero de 2023, si bien es cierto, el condenado desarrollo
actividades tendientes a redimir pena por TRABAJO, NO puede dejarse a un
lado que la calificacién de su labor para ese periodo fue "DEFICIENTE",
situacion que imposibilita pueda redimir tiempo en que trabajo porque no fue
coherente su proceso de resocializacion con la manera en que desarrollo la
actividad, por lo que no se tendrd en cuenta la siguiente certificacion en
consideracion a lo previsto en el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
18853986 01-01-2023 a 3_:“[_-03-2023 - 42 DEFICIENTE 86V
o ' TOTAL WA e 0 e o

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

21 de agosto de 2022 a la fecha ——» 10 meses 07 dias
< Redencioén de Pena
Concedida presente Auto ——» 01 mes 5.25 dias
Total Privacién de la Libertad 11 meses 12.25 dias |

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior CESAR AUGUSTO
SANDOVAL SUAREZ ha cumplido una pena de ONCE (11) MESES DOCE
PUNTO VEINTICINCO (12.25) DIA DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
identificado con la cédula de ciudadania niimero 1.098.776.320 como redencién
de pena por TRABAJO y ESTUDIO un quantum de TREINTA Y CINCO PUNTO
VEINTICINCO (35.25) DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado CESAR AUGUSTO
SANDOVAL SUAREZ ha cumplido una pena de ONCE (11) MESES DOCE
PUNTO VEINTICINCO (12.25) DIA DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

SDLN




Auto Interlocutorio

Condenado: CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ
Delito: HURTO CALIFICADO

CUI. 68001.6000.159.2016.07395

NI. 37318

TERCERO. DENEGAR a CESAR AUGUSTO SANDOVAL SUAREZ identificado
con la cédula de ciudadania nimero 1.098.776.320 al que se hizo alusion en la
parte motiva de este proveido, en razén a que en el periodo estudiado la
calificacion de la actividad fue deficiente.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los

recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

_!

|
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DIGITAL

LEY 906 DE 2004

EPMS MALAGA

C/ JAIRO ADEL ANTOLINEZ
C.C. 13.929.954

NI. 28135

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en favor del
sentenciado JAIRO ADEL ANTOLINEZ, dentro del proceso radicado 19001-3107-
002-2019-00031-00 NI. 28135.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JAIRO ADEL ANTOLINEZ la pena de 64 meses de prision,
impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 26 de abril de 2022 por el
Juzgado Segundo penal del Circuito Especializado de Popayan, como responsable
del delito de trafico de sustancias para el procesamiento de narcoéticos. En el fallo le
fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. Se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 12 de mayo de
2022,

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio de
redencion de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta

18573754 192 TRABAJO | 25/05/2022 AL 30/06/2022 | SOBRESALIENTE BUENA

18630903 | 484 TRABAJO | 01/07/2022 AL 30/09/2022 | SOBRESALIENTE BUENA

18718613 | 424 TRABAJO | 01/10/2022 AL 31/12/2022 | SOBRESALIENTE BUENA

BUENAY

18814176 | 472 TRABAJO | 01/01/2023 AL 31/03/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los cémputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Caddigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocerd redencion de pena al
sentenciado de 98 dias por trabajo, los cuales se abonaran como descuento a la
pena de prision impuesta.

1 Aplicativo BestDoc — Boleta Detencion No. 269.-



DIGITAL

LEY 906 DE 2004

EPMS MALAGA

C/ JAIRO ADEL ANTOLINEZ
C.C. 13.929.954

NI. 28135

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JAIRO ADEL ANTOLINEZ
redencion de pena de noventa y ocho (98) dias por concepto de trabajo, conforme
los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la pena
de prision impuesta.

SEGUNDO.-  Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@m@s@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.

Firmado Por:
lleana Duarte Pulido
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 004 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 517aa9b9b8b5¢3507b7213e55¢1851872f2fffe48fdd49df167302cde4bdf3e4
Documento generado en 30/06/2023 01:54:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 24 —  AGOSTO  — 2023

* k Kk k Kk %
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OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado LUIS
VILLAMIZAR LEAL
Identificacion 91.001.718
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA
Delito(s) Extorsion Agravada en grado de tentativa
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado4® | Penal | Municipal | Bucaramanga 16 | 08 | 2019
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumuld penas - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decisién final 16 | 08 | 2019
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 1 12 | 2018
Sanciones impuestas Honto
MM | DD HH
Pena de Prision 72 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 72 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 1500 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que requla la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sdlo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuaciéon documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Actividad de Trabajo
Certificado Periodo Horas Evaluacién | Evaluacion Redencion
Desde | Hasta Desempeiio | Conducta | Meses | Dias
Ene | Marzo , ,
18857046 2023 | 2023 464 | Sobresaliente | Ejemplar 00 29
Abril | Mayo , ,
18934579 2023 | 2023 352 | Sobresaliente | Ejemplar 00 22
01 Jun | 30 Jun - ,
18934579 2023 | 2023 24 Deficiente Ejemplar 00 00

2/3




DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 meses 21 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Ei¥E

NANDO LUNA OSORIO Tl ;
JUEZ WA £ E ke
nm\‘n,m’niheeirwpu-adéndenmu'als csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 24 —  AGOSTO — 2023
OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a decidir de Oficio / peticion sobre la procedencia de decretar la

Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prision y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado LUIS
VILLAMIZAR LEAL
Identificacion 91.001.718
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA
Delito(s) Extorsién Agravada en grado de tentativa
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA

Juzgado4® | Penal | Municipal | Bucaramanga 16 | 08 | 2019
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumuld penas - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decisién final 16 | 08 | 2019

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 1 12 | 2018
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 72 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 72 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 1500 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - - p

Prisién Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincién de la sancion penal (arts. 38
# 8°; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prisién y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincién de la sancién las
demas que sefiale la ley (como el Cumplimiento de la pena de prisidn) y la Rehabilitacion.

La libertad del sentenciado se cumplira de inmediato cuando se haya cumplido la
totalidad de la pena de prision (art. 317 # 1 L. 906/04; art. 365 # 2 Ley 600/00), y el tiempo
de detencion preventiva se reputara como parte de la pena cumplida (art. 37 # 3 Ley
599/00; art. 54 D. 100/80). Todo director de establecimiento penitenciario debe poner en
conocimiento del juez de penas, por lo menos 30 dias antes, el cumplimiento fisico de la
condena en firme (art. 70 L. 65/93).

Y en el evento que el condenado se encuentre en prision domiciliaria "la condicion de
privado de la libertad se mantiene hasta que la autoridad competente disponga lo
contrario, a través de una decision que reuna los requisitos previstos en la ley"; "si a una
persona privada de la libertad en su domicilio se le atribuye el incumplimiento de las
obligaciones que debe cumplir para mantener ese beneficio, se abre la posibilidad del
cambio de sitio de reclusion, sin que ello implique que su situacion juridica varie
automaticamente, pues ello solo puede ocurrir por dos razones: (a) que un juez disponga
su libertad, a través de una decision que reuna los requisitos previstos en la ley; o (b) que
se demuestre que el detenido domiciliariamente se sustrajo al régimen de privacion de la
libertad"; "la condicidn de detenido y la privacion de la libertad bajo la modalidad de prision
domiciliaria no estan supeditadas a la realizacion de las correspondientes visitas de
control a cargo del INPEC, porque aquellas son labores de «apoyo» encaminadas a
garantizar el cumplimiento de la condena en el domicilio". (CSJ STP11920-2019).

Asi mismo, la Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningin caso procede la rehabilitacién en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).
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3. Caso concreto.

El despacho procede a sumar el tiempo de cumplimiento fisico de la condena de prision
(incluyendo el tiempo correspondiente a detencion preventiva si fuere el caso) y el abono
de tiempo por actividades de redencion de pena o por otros motivos previamente
reconocidos (si aplicara al caso), y confrontandolos con el término de la condena
definitiva que en la actualidad se vigila, nos encontramos con que el sentenciado cumplio
la totalidad de la pena de prision.

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancidn penal por Cumplimiento de la pena
de prision y la Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debio6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusién al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

4. Ordenes a emitir:

4.1. De manera inmediata:

Se ordenara la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida en favor del
sentenciado con ocasion de la presente actuacion, quedando el penal facultado para
verificar la existencia de posible requerimiento en su contra. Librese entonces la
correspondiente orden de excarcelacion.

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pqr.santander@fiscalia.gov.co]l. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

4.2. A la ejecutoria de esta decision:

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seré remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co
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Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

En virtud del derecho al olvido, al principio de caducidad del dato negativo y a la
naturaleza de la decision que se esta adoptando, se impone ocultar los datos personales
del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial
procediendo para ello a realizar la correspondiente operacion dentro de programa de
gestion judicial, lo anterior sin perjuicio de mantener integro el expediente en archivo
conforme a las reglas del derecho de acceso a la informacién publica y poder consultarse
directamente en las oficinas donde repose (CSJ STP15371-2021; AP5699-2022;
AP1497-2023; AP1816-2023).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),
en firme esta decision.

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincién de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de
prision y Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. ORDENAR INMEDIATAMENTE LA LIBERTAD INCONDICIONAL del sentenciado
por este asunto, quedando el penal facultado para verificar la existencia de posibles
requerimientos en su contra. LIBRAR la correspondiente orden de excarcelacion.

3. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial, sin perjuicio de mantener integro el
expediente en archivo y poder consultarse directamente en las oficinas donde
repose.
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5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo

del expediente.

6. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejaréd constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRES HERNANDO LUNA OSORIO
JUEZ

Prmmt‘mhémeeimupaadéndemmials
R 6nsdlode scacionesinstitudonal

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

- O
CIFETA Y [=] %

csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

j0lepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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C/ KEVIN GONZALEZ DE AVILA
C.C. 1.002.391.914

LEY 906 DE 2004
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Bucaram?nga, veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

|

|

% ASUNTO

\
El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en favor
del sentenciado KEVIN GONZALEZ DE AVILA, dentro del proceso radicado 13001-
6001-129-2011-05693 NI. 7980.

| CONSIDERACIONES
\
1. Este Juzgado vi ‘ila a KEVIN GONZALEZ DE AVILA la pena de 6 afios y 9 meses
de prision, impuegta mediante sentencia condenatoria proferida el 5 de junio de
2013 por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Cartagena, como responsable del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego,
privado de la libert

ccesorios, partes o municiones. El sentenciado se encuentra
d por cuenta de este proceso desde el 9 de julio de 2020

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio
de redencién de pena:

Certificado Horas‘il Actividad Periodo Calificacion Conducta
252 ESTUDIO | 01/09/2021 AL 31/10/2021 SOBRESALIENTE MALA
24 ESTUDIO 01/11/2021 AL 6/11/2021 SOBRESALIENTE MALA
9% ESTUDIO 7/11/2021 AL 30/11/2021 SOBRESALIENTE BUENA
18788763 972 ESTUDIO | 01/12/2021 AL 31/07/2022 SOBRESALIENTE BUENA
30 ESTUDIO | 01/08/2022 AL 06/08/2022 SOBRESALIENTE BUENA
102 ESTUDIO . 07/08/2022 AL 31/08/2022 SOBRESALIENTE MALA
MALA Y
498 ESTUDIO | 01/09/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE REGULAR

Se advierte que no se reconocera redencidn de pena de las 252, 24, 102 y 498
horas de estudio realizadas durante el periodo del 1° de septiembre al 6 de
noviembre de 2021 y del 7 de agosto al 31 de diciembre de 2022, toda vez que la
conducta del senii’enciado durante este lapso fue calificada como MALA Y
REGULAR. ‘

Efectuados los computos legales segtn lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion de pena al
sentenciado de 91 dias por actividades de estudio, los cuales se abonaran como
descuento a la pen% de prision impuesta.

! Folio 24, Boleta de detencién No. 294
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C/ KEVIN GONZALEZ DE AVILA
C.C. 1.002.391.914

LEY 906 DE 2004

CPAMS GIRON

NI. 7980

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, .

RESUELVE

PRIMERO .- NEGAR al sentenciado KEVIN GONZALEZ DE AVILA
redencion de pena de las 252, 24, 102 y 498 horas de estudio realizadas durante el
periodo del 1° de septiembre al 6 de noviembre de 2021 y del 7 de agosto al 31 de
diciembre de 2022, toda vez que la conducta del sentenciado durante este lapso fue
calificada como MALA Y REGULAR.

SEGUNDO - RECONOCER al sentenciado KEVIN GONZALEZ DE AVILA
redencién de pena de noventa y un (91) dias por concepto de estudio, conforme a
los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la pena de
prision impuesta.

TERCERO .- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
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Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las peticiones de redencion y redosificaciéon de la pena, elevadas
a favor del PL JOSE LUIS GONZALEZ MORENO, con C.C. N° 1.097.303.195,
privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga, previas las siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

A JOSE LUIS GONZALEZ MORENO se le vigila pena de 84 meses, de prision
e inhabilitacién para ejercer derechos y funciones publicas, impuesta el 13
de agosto de 2020 por el Juzgado Promiscuo Municipal con funciones de
conocimiento de Rionegro — Santander, tras ser hallado responsable del
punible de extorsidn en grado de tentativa, por hechos acaecidos el 20 de
octubre de 2019, negandosele los subrogados penales.

i
1. DE LA REDENC'ON DE PENA:

1.1. A fin de redimir pena allegan los siguientes computos:

PERIODO s REDIME

CERT NI nedie HASTA | CERTIF. |ACTIVIDAD [, npas | pias
18850800 |01/01/2023 | 31/03/2023 | 376 | TRABAJO | 360 | 225
TOTAL REDENCION 225

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
410-0005 22/11/2022 - 12/02/2023 EJEMPLAR
410-0009 13/02/2023 - 12/05/2023 EJEMPLAR

1.2. Las horas certificadas le representan 22.5 dias de redencién de pena
por la actividad realizada en el penal, puesto que su conducta fue calificada
como ejemplar y su desempefio sobresaliente, de conformidad con lo
establecido en el articulo 82 de la Ley 65 de 1993.

NI 35169 Rad: 68001-60-00-000-2020-00018

C/: José Luis Gonzéalez Moreno

D/: Extorsién en grado de tentativa

Al: Redencion de pena; libertad condicional y Redencion
Ley 906 de 2004
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1.3. De conformidad con el art. 101 ibidem, no se reconocen 16 horas de
trabajo consignadas en el certificado No. 18850800, por cuanto su
desempeno fue DEFICIENTE.

1.4. En razéon de este proceso el PL se encuentra privado de la libertad
dese el 11 de enero 2020, a la fecha lleva privado de la libertad 43 meses
13 dias; que sumados a la redencidén de pena reconocidas de (i) 2 meses 2
dias el 29 de julio de 2022, (ii) 3 meses 19.5 dias el 30 de marzo de 2023
y; (iii) 22.5 dias en el presente auto, arrojan un total de 49 meses 27 dias.

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

2.1. Se impetra la libertad condicional del enjuiciado acompafada de (i)
cartilla biografica (ii) calificaciones de conducta (iii) documentos varios en
procura de demostrar su arraigo personal, familiar y social (iv) documentos

para demostrar insolvencia econémica.

2.2. La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modifico el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia economica.

2.3. Parala demostraciéon de estos presupuestos el articulo 471 del C.P.P.

establece:

“SOLICITUD, El condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompafando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréafica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberéan ser entregados a méas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

NI 35169 Rad: 68001-60-00-000-2020-00018

C/: José Luis Gonzalez Moreno

D/: Extorsién en grado de tentativa

A/: Redencion de pena; libertad condicional y Redencion
Ley 906 de 2004
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2.4. De conformidad zon lo delimitado, s6lo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelaciéon y recuperarse la libertad ambulatoria; como quiera
que el sentenciado no acompafié a su solicitud la documentacién que para
tal efecto expiden las directivas del penal (articulo 471 del C.P.P.), no queda

otro camino que negar el subrogado deprecado.

2.5. No obstante, ha de dejarse claro desde ya, que el caso bajo estudio
resulta aplicable la prohibicion expresa por parte del legislador a la
concesion de beneficios y subrogados a aquellas personas que como el aqui

ajusticiado incurran en conductas de extorsion.

Al respecto, sefiala el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 que:

“EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. <Ver en Jurisprudencia
Vigencia destacado de la C-073-10> Cuando se trate de delitos de
terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsién y
conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y
confesion, ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos
de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional o
suspension condicional de ejecuciéon de la pena, o libertad condicional.
Tampoco a la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién, ni habra
lugar ningtn otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo
los beneficios por colaboracién consagrados en el Cédigo de Procedimiento
Penal, siempre que esta sea eficaz.” (subrayado propio).

2.6. En consecuencia, dado que JOSE LUIS GONZALEZ MORENO fue
condenado por uno de los delitos enlistados en el articulo anterior, esto es,
el delito de extorsion, por expresa prohibicién legal no tiene derecho a
ningun beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, por lo que no
se requerira del penal a documentacion referida en el art. 471 del C. P. P,
advirtiéndole que esta llamado a cumplir |a totalidad de la pena impuesta en

su contra en establecimiento penitenciario.

3. REDOSIFICACION DE LA PENA:

3.1. El ajusticiado solicito la redosificacion de la pena que le fuera
impuesta, considerando que al tasarse la misma se aplicé el incremento
punitivo contemplado en el articulo 14 de la ley 890 de 2004, con lo que se
le vulnerd el principio de proporcionalidad de la pena.

NI 35169 Rad: 68001-60-00-000-2020-00018

C/: José Luis Gonzalez Moreno

D/: Extorsion en grado de tentativa

Al: Redencién de pena; libertad condicional y Redencién
Ley 906 de 2004
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3.2. Desde ya se advierte que tal solicitud no esta llamada a prosperar,
por cuanto el juez de ejecucién de penas carece de competencia, pues el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 preceptua que la misma radica en

“1. Las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que
impongan sanciones penales se cumplan...2. De la acumulacién juridica de
penas en caso de varias sentencias condenatorias proferidas en procesos
distintos contra la misma persona...3. Sobre la libertad condicional y su
revocatoria...4. De lo relacionado con la rebaja de la pena y redencion de
pena por trabajo, estudio o enseiianza...5. De la aprobacién previa de las
propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes
de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una
modificacién en las condiciones de cumplimiento de la condena o una
reduccion del tiempo de privacion efectiva de libertad...6. De la verificacion
del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida de
seguridad. Asimismo, del control para exigir los correctivos o imponerlos si
se desatienden, y la forma como se cumplen las medidas de seguridad
impuestas a los inimputables...En ejercicio de esta funcion, participaran con
los gerentes o directores de los centros de rehabilitacion en todo lo
concerniente a los condenados inimputables y ordenara la modificacion o
cesacién de las respectivas medidas, de acuerdo con los informes
suministrados por los equipos terapéuticos responsables del cuidado,
tratamiento y rehabilitacién de estas personas. Si lo estima conveniente
podra ordenar las verificaciones de rigor acudiendo a colaboraciones
oficiales o privadas...7. De la aplicacién del principio de favorabilidad
cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccién, modificacion.
sustitucién, suspension o extinciéon de la sancion penal...8. De la extincion
de la sancién penal...9. Del reconocimiento de la ineficacia de la sentencia
condenatoria cuando la norma incriminadora haya sido declarada
inexequible o haya perdido su w'gencia...PARAGRAFO. Cuando se trate de
condenados que gocen de fuero constitucional d legal, la competencia para
la ejecucién de las sanciones penales corresponderd, en primera instancia,
a los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad del lugar donde
se encuentre cumpliendo la pena. La segunda instancia corresponderéa al
respectivo juez de conocimiento... PARAGRAFQ 20. <Paragrafo adicionado
por el articulo 1 de la Ley 937 de 2004. El nuevo texto es el siguiente:> Los
jueces penales del circuito y penales municipales conoceran y decretaran la
extincion de la sancién penal por prescripcién en los procesos de su
competencia...” (Subrayado propio).

A su vez. el articulo 51 de la Ley 65 de 1993 — modificado por el articulo 42
de la ley 1709 de 2014 — establece funciones adicionales a las mencionadas,

destacandose las siguientes:

“4 Verificar las condiciones del lugar o del establecimiento de reclusion
donde deba ubicarse la persona condenada, repatriada o trasladada...2.
Conocer de la ejecuciéon de la sancion penal de las personas condenadas,

NI 35169 Rad: 68001-60-00-000-2020-00018

C/: José Luis Gonzalez Moreno

D/: Extorsién en grado de tentativa

Al: Redencion de pena; libertad condicional y Redencion
Ley 906 de 2004
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repatriadas o trasladadas, cuya ubicacion le sera notificada por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la expedicion del acto por el cual se disponga la designacién
del establecimiento...3. Hacer seguimiento a las actividades dirigidas a la
integracion social del interno. Para ello debera conceptuar periédicamente
sobre el desarrollo de los programas de trabajo, estudio y ensefianza...4.
Conocer de las peticiones que los internos o apoderados formulen en
relacion con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se
refiera a los derechos y beneficios que afecten la ejecucién de la
pena...PARAGRAFO 1o. El Consejo Superior de la Judicatura, el Inpec y la
Uspec, dentro del marco de sus competencias, estableceran y garantizarén
las condiciones que sean necesarias para que el Juez de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad cumpla sus funciones en los establecimientos de
reclusion que les hayan sido asignados...Igualmente propenderan a que en
cada centro penitenciario haya por lo menos un Juez de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad atendiendo de manera permanente las solicitudes
de los internos..PARAGRAFO 20. Los Jueces de Ejecucién de Penos y
Medidas de Seguridad llevarén el registro de sus actuaciones en un
expediente digitalizado y utilizaran, siempre que ello sea posible, medios
electronicos en la realizacién y para la conservacién de las audiencias y
diligencias...PARAGRAFO 3o0. El Consejo Superior de la Judicatura
garantizara el namero de Jueces de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad que sea necesario para asegurar la pronta decision de las
peticiones de los reclusos en relacion con la ejecucion de la pena. Asi mismo
garantizara una equitativa distribucion de funciones y tareas... PARAGRAFO
40. El Inpec, la Uspec y el Consejo Superior de la Judicatura tomarén todas
las medidas necesarias para que se dé cumplimiento al principio de oralidad
en la decision de las solicitudes en la etapa de ejecucién de la pena o de la
medida de seguridad...”

Por lo anterior, el Juez Ejecutor carece de competencia para reformar,
aclarar o modificar la sentencia, a menos que se trate de la aplicacién del
principio de favorabilidad, ante el advenimiento de una nueva normatividad
que favorezca los intereses del sentenciado, lo cual no acontece en el

presente evento.

Ademas, no puede obviarse que una vez la sentencia condenatoria cobra
ejecutoria, adquiere firmeza juridica, por lo cual se torna inmodificable por
la via a la que hoy acude el ajusticiado, de ahi que, si consideraba que de
la tasacién de la pena debia excluirse la aplicacién del articulo 14 de la ley
890 de 2004, debid interponer los recursos de ley; por lo que imperioso
resulta denegar la solicitud de redosificacion de la pena impuesta al
ajusticiado GONZALEZ MORENO.

NI 35169 Rad: 68001-60-00-000-2020-00018

C/: José Luis Gonzalez Moreno

D/: Extorsién en grado de tentativa

Al: Redencion de pena; libertad condicional y Redencién
Ley 906 de 2004
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Sobre este particular la Sala Penal del Honorable Tribunal de Bucaramanga

en decision del 15 de junio de 2023 preciso en decision similar a ésta:

“De modo que lo buscado por el impugnante no es del resorte del juez de
ejecuciéon de penas, pues sblo puede modificar la sancién cuando opera el
principio de favorabilidad y no para enmendar o corregir un error o suplir
una posible omisién del juez de conocimiento.

Por supuesto que el principio de favorabilidad involucra igualmente a los
condenados, pero el supuesto de que en la fase de ejecucion de la sancion
surja una nueva ley que se torne mas favorable a los intereses de quien fue
sentenciado, y no para alterar la pena con el fin de que se enmienden
supuestos yerros legales en su dosificacion, justamente por virtud de la cosa
juzgada que tiene por funcién la de prohibir a los funcionarios judiciales
revaluar aspectos ya definidos...”

3.3 No esta demas ilustrar al penado que existe otro mecanismo judicial
al que puede acudir si persiste en su propésito, como es la accién de
revision, que establece como requisito de procesabilidad el actuar a traves

de apoderado judicial, bien sea de confianza o en su defecto de la

Defensoria del Pueblo; por lo que bien puede acudir a este estamento del
Estado, quien esta en la obligacién de asesorario sobre esta inquietud y las
demas que le asistan relacionadas con la sentencia de condena impuesta

en su contra en razéon de este proceso.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JOSE LUIS GONZALEZ MORENO, como

redencion de pena 22.5 dias por la actividad realizada.

SEGUNDO: DECLARAR que JOSE LUIS GONZALEZ MORENO ha cumplido

una penalidad efectiva de 49 meses 27 dias de prision.

TERCERO: NO RECONOCER 16 horas de trabajo consignadas en el
certificado No. 18850800, por cuanto su desempefio fue DEFICIENTE.

NI 35169 Rad: 68001-60-00-000-2020-00018

C/: José Luis Gonzalez Moreno

D/: Extorsién en grado de tentativa

A/: Redencién de pena; libertad condicional y Redencién
Ley 906 de 2004
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CUARTO: NEGAR la libertad condicional al PL JOSE LUIS GONZALEZ

MORENO, por las razones expuestas en la parte motiva.

QUINTO: DENEGAR la solicitud de redosificacion de la pena elevada por el
PL JOSE LUIS GONZALEZ MORENO, por las razones expuesta en la parte

motiva.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ALBéWﬁ FH:f)REZ

Juez

NI 35169 Rad: 68001-60-00-000-2020-00018

C/: José Luis Gonzalez Moreno

D/: Extorsiéon en grado de tentativa
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Ley 906 de 2004
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BUCARAMANGA

Bucaramanga, agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Una vez recibido el|poder otorgado por el sentenciado DAIRON STEVEN LEGUIZAMON
PENARANDA al abogado Carlos Eduardo Chang Vera, el Juzgado procede a resolver el
recurso de reposicion interpuesto contra la decision proferida el 8 de junio de 2023,
mediante la cual se reconocié redencién de pena y se nego la prision domiciliaria dentro
del proceso radicado 68001.6000.159.2017.11441 - NI. 20235.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgadb vigila a DAIRON STEVEN LEGUIZAMON PENARANDA la pena de
54 meses de prusnod impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 7 de febrero
de 2019 por el Juigado Once Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, comb responsable del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, acc“resorios, partes o municiones.

2. El Juzgado, medlante proveido del 8 de junio de 2023, le reconocié descuento por
redencion de pena Len cuantia de 163 dias por trabajo y a su vez, negé la solicitud de
prision domiciliaria %ohcitada.

3. Contra la atjhterior decision, el defensor del sentenciado instauré recurso de
reposicion, alegand¢ que su prohijado ha cumplido fielmente los compromisos adquiridos
con la administracién de justicia y que, si bien se informé por parte del INPEC que fue
capturado el 24 de julio de 2021 por la comision de los punibles de homicidio y porte ilegal
de armas de fuego, LFecobré la libertad no solo por el vencimiento de términos, sino por el
retiro del escrito de écusamon que hizo la Fiscalia. Agrega que no ha presentado reportes
negativos de no enc‘rontrarse en su lugar de residencia o captura alguna por el delito de
fuga de presos. ‘

|
Alega que la presunicién de inocencia en este caso se mantiene incélume y agradece la
oportunidad de que:se le permita a su defendido estar con su familia. Aunado a ello,
asegura que el sentenciado esta presto a comparecer al proceso, teniendo en cuenta que
estan demostrados Ibs demas requisitos para acceder a la prision domiciliaria de que trata
el articulo 38G, como son, contar con arraigo familiar y social y no poner en peligro a sus
familiares o aIIegadqs
Por lo anterior aflrm:i‘.a que el sentenciado merece se le otorgue el subrogado que, si bien
fue revocado en el aho 2021, desde entonces ha desplegado un buen comportamiento en

%
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su lugar de reclusion, motivos por los que solicita se modifique la decisién y se reponga la
misma en el sentido de conceder el beneficio deprecado.

CONSIDERACIONES

Habiendo interpuesto y sustentado el recurso oportunamente, se procede a resolver de
fondo el recurso de reposicién en contra de la decisién proferida por este Juzgado el
pasado 8 de junio, conforme los argumentos expuestos por el recurrente.

Desde un principio se advierte que las argumentaciones traidas por el defensor no estan
llamadas a prosperar y por ello el Juzgado mantendra la decision adoptada, comoquiera
que, si bien al interior del proceso radicado numero 68001.6000.159.2021.04688 por el
que DAIRON STIVEN LEGUIZAMON PENARANDA fue capturado el 24 de julio de 2021,
aun no se ha emitido decisién de fondo, como lo asegura el recurrente, se trata de un
asunto respecto del que este Despacho se abstiene de pronunciarse en atencion a que no
fue objeto de trato en el auto confutado, sino en el proveido revocatorio de la prision
domiciliaria emanado el 19 de octubre de 2021' y que cobrd firmeza el 13 de abril de 20222,
en el que se precis6 que el subrogado fue abolido (...) por estar fuera de su lugar de
residencia, desobedeciendo el compromiso de permanecer en ella y no salir sin
autorizacion judicial previa (...)°.

Conforme se indicé en el acapite considerativo de la providencia recurrida, para el estudio
de la prision domiciliaria, sea cual sea la especie, es decir, independientemente del articulo
en que se apoye la peticion, corresponde a la judicatura examinar gue el solicitante no
“haya evadido de manera voluntaria la accion de la justicia’, de conformidad con lo
indicado en el articulo 38 del Cédigo Penal.

En el presente asunto tenemos que el sentenciado se encontraba disfrutando de la prision
domiciliaria desde el 5 de febrero 2021 y tan solo cinco meses después, esto es, el 24 de
julio de la misma anualidad, fue hallado no solo fuera de su domicilio, ubicado para ese
entonces en la carrera 10 sector C peatonal 4 casa 12 Betania 9, sino en un lugar distante
de éste, localizado en la urbanizacion Divino Nifio peatonal 3 casa 2 de esta ciudad, razén
suficiente para derogar el beneficio otrora concedido, al comprobarse la transgresion e
incumplimiento al compromiso basico de permanecer en su lugar de habitacion.

Bajo ese panorama, surge con palmaria claridad que, pese a que la administracion de
justicia otorgd una segunda oportunidad a LEGUIZAMON PENARANDA otorgandole la
gracia de la prision domiciliaria, desdefio la ocasion de enderezar su comportamiento y de
comportarse como un miembro productivo de la comunidad junto a su familia, al socavar
la confianza que en él se habia depositado al momento de considerarlo merecedor de la
prerrogativa de purgar la pena en su residencia.

Para el Despacho es claro que, con dicho actuar, el sentenciado evadio consciente y
voluntariamente la administracion de justicia, pues desconocié el hecho de encontrarse
sometido al régimen de la prision domiciliaria, para salir del domicilio y por esa via,
desacatar el compromiso simple de permanecer en su residencia, motivos suficientes para
considerar que no se hace merecedor de ser congraciado nuevamente con el anhelado
beneficio.

' Folios 82 a 84
2 Folio 90
3 Folio 83 reverso.



C/ DAIRON STIVEN LEGUIZAMON PENARANDA
C.C. 1.005.372.449

CPMS BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004

NI. 20235

Por las anteriores razones, se mantendra la decision adoptada por este Juzgado el 8 de

junio de 2023, med
STIVEN LEGUIZAM

iante la cual se negé la prision domiciliaria al sentenciado DAIRON
ON PENARANDA.

OTRAS DETERMINACIONES

Por ser procedente recondzcase personeria juridica para actuar en los términos y para los
fines conferidos en lel memorial poder que antecede al abogado(a) CARLOS EDUARDO

CHANG VERA en
PENARANDA.

Por lo expuesto, el

representacion del sentenciado DAYRON STEVEN LEGUIZAMON

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

PRIMERO . -
CHANG VERA en
PENARANDA.

SEGUNDO. - MAN]
mediante la cual ¢
LEGUIZAMON PEN
providencia.

En consecuencia, la

Alcc

RESUELVE

Se RECONOCE personeria juridica al abogado CARLOS EDUARDO
representacion del sentenciado DAYRON STEVEN LEGUIZAMON

TENER la decisién adoptada por este Juzgado el 8 de junio de 2023,
5e nego la prision domiciliaria al sentenciado DAIRON STIVEN
ARANDA, segun las razones expuestas en la parte motiva de esta

decision queda en firme.

'y
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Auto Interiocutorio

Condenado: EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

CULI. 68001.6000.159.2019.02025.00

) NI. 32987
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJEGUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Resolver la peticion REDENCION DE PENA y LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA elevada por el condenado EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 91.509.862.

1.

4.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO TERCERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA en sentencia del 02 de julio de 2019 de
VEINTICUATRO (24) MESES a el sefior EDGAR MAURICIO SILVA
HURTADO al haberlo hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, por hechos ocurridos el 15 de marzo de
2019, decisién en la que se dispuso negar la concesién de subrogados
penales.

. Se tiene que, durante la etapa de conocimiento, al penado se le impuso

medida de aseguramiento privativa de la libertad en su lugar de
residencia, no obstante, ante la negativa de subrogados penales dispuesta
en sentencia se ordend su traslado desde el domicilio hasta el penal,
tramite que no fue posible materializar como quiera que el sentenciado
no accedié a salir de la vivienda.

En virtud de lo anterior se tiene que el penado ha estado privado de la
libertad en dos oportunidades diferentes a saber:

e Detencién Inicial: 18 MESES 01 DIA contado .desde el 15 de marzo de
2019 (fecha en la que fue capturado por este asunto) hasta el 16 de
septiembre de 2020 (fecha en la que no fue posible trasladar al
penado).

e Detencién Actual: El penado fue capturado nuevamente por este
proceso el pasado 07 de marzo de 2023, hallandose actualmente bajo
custodia de la CPMS BUCARAMANGA.\

Ingresa el expediente al despacho con documentos para estudio de
redencion de pena y libertad por pena cumplida..

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el condenado depreca estudio de redenciéon de pena y
libertad por pena cumplida, este despacho abordara cada tema por separado al
ser figura juridicas distintas con exigencias diferentes.

SDLN
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Auto Interfocutorio

Condenado: EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO
Dellto: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

CUI. 68001.6000.159.2019.02025.,00

NI. 32987

« REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA | TRABAJO ESTUDIO | CALIFICACION | FOLIO
18933441 17-04-2023 a 30-06-2023 -—- 306 Sobresaliente 88v
- 306

En consecuencia, procede la redencidn de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 306/ 12
TOTAL 25.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
ESTUDIO abonaréd a EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO un quantum de
VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DiAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

Detencién Inicial ——>» 18 meses 01 dia
Detenciéon Actual
07 de marzo de 2023 a la fecha — » 05 meses 18 dias
<+ Redencion de Pena
Concedida presente Auto —» 25.5 dias
Total Privacion de la Libertad 24 meses 14.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior EDGAR MAURICIO
SILVA HURTADO ha cumplido una pena de VEINTICUATRO (24) MESES
CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DiA DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.

o PENA CUMPLIDA

El despacho procede a revisar el tiempo de privacién efectiva de la libertad que
a la fecha lleva el condenado EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO a su favor,
a fin de establecer si ha cumplido en su integridad el monto de la pena que vigila
este despacho de VEINTICUATRO (24) MESES.

Revisado el presente diligenciamiento, se tiene que el encartado cuenta con una
detencién inicial de 18 meses 01 dias, que sumado a su detencién actual de 05
meses 18 dias que data del 07 de marzo de 2023, mas los 25.5 dias de
redencién de pena reconocidos en este proveido, permite afirmar a este
despacho que EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO a la fecha cumple con la
totalidad de la pena que aqui se vigila.

En ese orden, se dispone expedir la correspondiente boleta de LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA ante el CPMS BUCARAMANGA, en favor

pagina 215
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Auto Interfocutorio

Condenado: EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

CUI. 68001.6000.159.2019.02025.00

NI. 32987

del sefior EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO identificado con la cédula de
ciudadania niimero 91.509.862.

La direccién del penal queda facultada para averiguar requerimientos que
registre, asi mismo, dejarlo a disposicion de la autoridad que lo solicite evento
en el cual debera tenerse como parte del cumplimiento de la pena los 14.5 dias
de redencién de pena excedidos al interior del presente tramite.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cddigo Penal que
indica que: "Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutardn simultaneamente con esta”, asi
las cosas, ejecutada la pena de prision, deben tenerse por cumplida la pena
accesoria que fue impuesta por el juez de conocimiento a partir de la fecha.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 53 del C.P., se declara a partir
del dia 25 de agosto de 2023 legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones ptblicas, para lo cual se
oficiard a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General
de la Nacidén dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, informese esta
decisién a las mismas autoridades que se comunicé la sentencia.

A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA que proceda a realizar la
operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de
la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las decisiones CSJ
AP5699-2022 y STP15371-2021.

Finalmente, MANTENGASE el presente asunto en el puesto a la espera del
cumplimiento del periodo de prueba parte del otro condenado.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER en favor de EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 91.509.862 una redencién de
pena de VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS DE PRISION por
concepto de ESTUDIO.

SEGUNDO: DECLARAR CUMPLIDA A PARTIR DEL VEINTICINCO (25) DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) la totalidad de la pena de
VEINTICUATRO (24) MESES impuesta al sefior EDGAR MAURICIO SILVA
HURTADO identificado con la cédula de ciudadania nimero 91.509.862 en
sentencia proferida por el JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 02 de julio de 2019
al haber sido hallado responsable de los delitos de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO.

Pagina 3[5
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Auto Interlocutorio

Condenado: EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

CUL. 68001.6000.159.2019.02025.00

NI. 32987

TERCERO. - ORDENAR LA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA
en favor del sefior EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO identificado con la
cédula de ciudadania nimero 91.509.862 ante el CPMS BUCARAMANGA. La
Direccién del Penal queda facultada para averiguar requerimientos que registre,
asi mismo dejarlo a disposicién de la autoridad que lo solicite, evento en el cual
debera tenerse como parte del cumplimiento de la pena los 14.5 dias de
redencidon de pena excedidos al interior del presente tramite.

CUARTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD INMEDIATA ante el CPMS
BUCARAMANGA, a favor de EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 91.509.862.

QUINTO. - Declarar de conformidad con el articulo 53 del C.P., que A PARTIR
DEL VEINTICINCO (25) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023)
queda legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas, situacién que deberd ser comunicara a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

SEXTO. - MANTENGASE el presente asunto en el puesto a la espera del
cumplimiento del periodo de prueba parte del otro condenado.

SEPTIMO. - DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado EDGAR MAURICIO SILVA HURTADO disponibles
al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a la parte
considerativa.

OCTAVO. - COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que se informé
de la sentencia, de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente.

NOVENO. - Contra esta decisidn proceden los recursos de reposiciéon y de
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

HUGO ELEA ARTINEZ MARiIN
UEZ

Pagina 415
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PROCESO DIGITAL

LEY 906 DE 2004

EPMS MALAGA

C/ JAIRO ADEL ANTOLINEZ
C.C. 13.929.954

NI. 28135

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad por
pena cumplida elevadas en favor del sentenciado JAIRO ADEL ANTOLINEZ,
dentro del proceso radicado 19001-3107-002-2019-00031-00 NI. 28135.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JAIRO ADEL ANTOLINEZ la pena de 64 meses de prision,
impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 26 de abril de 2022 por el
Juzgado Segundo penal del Circuito Especializado de Popayan, como responsable
del delito de trafico de sustancias para el procesamiento de narcéticos. En el fallo
le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad.
Se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 12 de mayo
de 2022! y registra una detencion anterior del 14 de agosto de 2018 al 11 de mayo
de 2022.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio de
redencién de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta

18890635 | 560 TRABAJO | 01/04/2023 AL 30/06/2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

Efectuados los cémputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion de pena al
sentenciado de 35 dias por trabajo, los cuales se abonaran como descuento a la
pena de prision impuesta.

1 Aplicativo BestDoc — Boleta Detencién No. 269.-




PROCESO DIGITAL

LEY 906 DE 2004

EPMS MALAGA

C/ JAIRO ADEL ANTOLINEZ
C.C. 13.929.954

NI. 28135

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas diligencias
desde el 12 de mayo de 2022 y cuenta con un lapso de detencidén anterior a su
favor que data del 14 de agosto de 2018 al 11 de mayo de 2022, tiempo que sumado
a las redenciones de pena concedidas de 98 dias (30/06/2023) y 35 dias
reconocidos en la fecha, arroja un monto que supera el quantum de 64 meses de
la condena impuesta.

Se advierte entonces, que el penado ha cumplido la condena impuesta, por lo que
se ordena su LIBERTAD INCONDICIONAL E INMEDIATA a partir de la fecha.
Librese la respectiva boleta de libertad ante el EPMSC MALAGA.

Igualmente se declara legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién dando informe
de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente comuniquese esta
decision a las mismas autoridades que se entero la sentencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las diligencias al Juzgado de
origen, para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado JAIRO ADEL ANTOLINEZ
redencion de pena de treinta y cinco (35) dias por concepto de trabajo, conforme
los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la pena de
prision impuesta.

SEGUNDO. DECLARAR cumplida la pena impuesta al sentenciado JAIRO
ADEL ANTOLINEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 13.929.954, dentro
del proceso radicado 19001-3107-002-2019-00031-00.

TERCERO. - ORDENAR su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL
POR PENA CUMPLIDA en razén de este asunto a partir de la fecha. Librese la
respectiva boleta de libertad ante el EPMSC MALAGA.

CUARTO. - Comuniquese esta decisidén a las mismas autoridades que se
entero la sentencia.



PROCESO DIGITAL

LEY 906 DE 2004

EPMS MALAGA

C/ JAIRO ADEL ANTOLINEZ
C.C. 13.929.954

NI. 28135

QUINTO. - Declarar legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, debiendo oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la
Nacion dando informe de la misma.

SEXTO.- Una vez ejecutoriada esta providencia, remitanse las
diligencias al Juzgado de origen, para su archivo definitivo.

SEPTIMO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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RAD — 54001610000020120003900

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 25 —  AGOSTO  — 2023
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OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticién sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado LEONEL
CORZO0 SOTO
Identificacion 1.134.854.374

Lugar de reclusion | EPMSC Bucaramanga

Concierto para delinquir agravado y fabricacion, trafico y porte
Delito(s) de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de
fuerzas armadas o0 explosivos.

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado2 | Penal | Circuito Esp. | Clcuta 06 | 09 | 2013
Tribunal Superior | Sala Penal | - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - -

Ejecutoria de la decision final 06 09 | 2013

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final % 09 | 2012
Sanciones impuestas oo
MM | DD HH
Pena de Prision 165 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 165 - -
Privacién de tenencia y porte de armas 165 - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 2475 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
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Libertad condicional - - - - ‘ - ‘ -

Prision Domiciliaria - - -

CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuaciéon documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Actividad de Trabajo
Certificado Periodo Horas Evaluacion Evaluacion Redencion
Desde | Hasta Desempefio Conducta | Meses | Dias
01 Oct. | 30 Nov .
18737433 2022 2022 160 | Sobresaliente Mala 00 00
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18737433 0210%" 02202;0 13 | Sobresaliente Mala 00 | 00
18737433 02108;0 02202;0 155 | Sobresaliente | Regular 0 | 10
18790417 Ogolgge 120229 96 | Sobresaliente Regular 00 06
18922344 | %3 7% | 0| 510 | Sobresaliente | ReguiarBuena | 01 | 01

De ofra parte, necesario es precisar que no hay lugar por ahora, a efectuar
reconocimiento por concepto de redencion de pena, respecto del certificado de computos
No. 18219048 a que hace alusion el sentenciado en sus solicitudes, en atencion a que
dicho documento no ha sido aportado al instructivo.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 meses 17 dias.
2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia

de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencién de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO 5 A
JUEZ [E]: A5k b
Pnenm‘mnémeeimporadéndemermials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
A
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 25 —  AGOSTO  — 2023

*** *** *** *** *** ***

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincién
de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prision y Rehabilitacion de las
sanciones privativas de otros derechos.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena

Sentenciado LEONEL
CORZO0 SOTO
Identificacion 1.134.854.374

Lugar de reclusion | EPMSC Bucaramanga

Concierto para delinquir agravado y fabricacion, trafico y porte de
Delito(s) armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de
fuerzas armadas o explosivos.

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado2 | Penal | Circuito Esp. | Cucuta 06 | 09 | 2013
Tribunal Superior | Sala Penal | - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - .

Tribunal Superior que acumulé penas - -

Ejecutoria de la decision final 06 09 | 2013

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 7 09 | 2012
Sanciones impuestas Monto
MM | DD HH
Pena de Prision 165 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 165 - -
Privacién de tenencia y porte de armas 165 - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 2475 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo | Monto | Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
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otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencién de pena 23 01 |2015 03 12 12
Redencién de pena 05 06 2015 | 01 21 00
Redencién de pena 30 10 2015 | 01 00 00
Redencién de pena 10 02 2016 | 01 00 12
Redencién de pena 20 10 2016 | 02 21 17
Redencién de pena 12 07 2017 | 01 24 12
Redencién de pena 01 03 2018 | 02 17 12
Redencion de pena 22 03 | 2018 | 01 07 00
Redencion de pena 06 08 | 2018 | 02 02 05
Redencién de pena 08 04 2019 | 02 15 12
Redencién de pena 12 06 2019 | 01 10 12
Redencién de pena 08 10 2020 | 04 01 17
Redencién de pena 18 08 2022 | 03 13 12
Redencidn de pena 07 12 2022 | 03 11 14
Redencion de pena 25 08 | 2023 | 01 17 00
Privacion de la Inicio 22 09 2012
libertad actual Final 25 08 | 2023 131 04 00
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincién de la sancion penal (arts. 38
#8°; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prisién y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincién de la sancién las
demas que sefiale la ley (como el Cumplimiento de la pena de prisidn) y la Rehabilitaciéon.

La libertad del sentenciado se cumplira de inmediato cuando se haya cumplido la
totalidad de la pena de prision (art. 317 # 1 L. 906/04; art. 365 # 2 Ley 600/00), y el tiempo
de detencion preventiva se reputard como parte de la pena cumplida (art. 37 # 3 Ley
599/00; art. 54 D. 100/80). Todo director de establecimiento penitenciario debe poner en
conocimiento del juez de penas, por lo menos 30 dias antes, el cumplimiento fisico de la
condena en firme (art. 70 L. 65/93).

Asi mismo, la Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
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a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucién Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincién de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

3. Caso en concreto

El despacho procede a sumar el tiempo de cumplimiento fisico de la condena de prisién
(incluyendo el tiempo correspondiente a detencion preventiva si fuere el caso) y el abono
de tiempo por actividades de redencion de pena o por otros motivos previamente
reconocidos (si aplicara al caso), y confrontandolos con el término de la condena
definitiva que en la actualidad se vigila, nos encontramos con que el sentenciado cumple
el dia de hoy la totalidad de la pena.

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena
de prision y la Rehabilitacidn de las sanciones privativas de otros derechos.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debio6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

3. Ordenes a emitir:

4.1. De manera inmediata:

Se ordenara la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida en favor del
sentenciado, con ocasién de la presente actuacion, Librese entonces la correspondiente
orden de excarcelacion, a partir de esa calenda.

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se ordena remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.co]l. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).
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4.2. A la ejecutoria de esta decision:

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoachuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).
Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),
en firme esta decision.
Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de
prision y Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. ORDENAR LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL del sentenciado por
este asunto.

3. LIBRAR la correspondiente orden de excarcelacion, a partir de esa calenda.

4. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia.
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5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. CONTINUAR con la vigilancia de la pena del restante sentenciado VICTOR
ALFONSO GARZON TRUJILLO.

8. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

O,
R
NANDO LUNA OSORIO T k]
JUEZ opefs

Hsent‘n,h’c'niheeirmpaadéndenm\orials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.
Recepddn sdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bucaramanga, veintitrés de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticiéon de permiso administrativo de hasta 72 horas elevada a
favor del PL ELKIN LOZANO MALDONADO con C.C. 91.185.863, privado de
la libertad en el CPAMS Girén, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. ELKIN LOZANO MALDONADO cumple pena de 110 meses de prision
e inhabilitacion del ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término, impuesta el 27 de mayo de 2020 por el Juzgado Quinto Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de la ciudad, tras ser hallado
responsable del delito de homicidio agravado en grado de tentativa,
negandole los subrogados penales.

.~ De conformidad con el principio de reserva judicial, es competente
este despacho, resolver de fondo lo concerniente al permiso administrativo
para salir del penal hasta por 72 horas, que se encuentra previsto en el
articulo 147 de la Ley 65 de 1993, puesto que la posibilidad de salir en
libertad, asi sea por un breve lapso, radica en las autoridades judiciales.

3. Lo anterior como quiera que, el beneficio administrativo implica un
cambio de las condiciones de cumplimiento de la pena, conforme lo
dispuesto en el art. 38 de la ley 906 de 2004, razon suficiente para que de
acuerdo al derrotero trazado por la H. Corte Constitucional, la competencia
radique en “el juez de penas, lo anterior sin perjuicio de la colaboracién

arménica que debe existir entre el ejecutivo y la Rama Judicial”".

' Sentencia T-972 de 2005

N.l. 33174 Rad: 68001-60-00-159-2017-11528
C/: Elkin Lozano Maldonado

D/: Tentativa de homicidio agravado

A/: Niega permiso 72 horas

Ley 906 de 2004
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4. En escrito allegado al Despacho se solicité en favor del sentenciado
la concesion del permiso administrativo de hasta 72 horas, que se encuentra
previsto en el articulo 147 del Coédigo Penitenciario, y regulado por los
Decretos 1542 de 1997 y 232 de 1998, en los que se establecen como

requisitos los siguientes:

“ ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La
Direccién del Instituto Penitenciario y Carcelario podréa conceder permisos
con la regularidad que se establecera al respecto, hasta de setenta y dos
horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que
reunan los siguientes requisitos: 1. Estar en la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta. 3. No tener
requerimientos de ninguna autoridad judicial. 4. No registrar fuga ni tentativa
de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucion de la sentencia
condenatoria. 5. <Numeral modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de
1999. El nuevo texto es el siguiente:> Haber descontado el setenta por
ciento (70%) de la pena impuesta, tratandose de condenados por los delitos
de competencia de los Jueces Penales de Circuito Especializados. 6. Haber
trabajado, estudiado o enseiado durante la reclusion y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina...Quien observare mala
conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion al
establecimiento sin justificacién, se haré acreedor a la suspension de dichos
permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una
contravencion especial de policia, se le cancelarén definitivamente los
permisos de este género...”

Por su parte el Decreto 232 de 1998, contempla como requisitos adicionales:

“ 1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad
de sindicado en otro proceso penal o contravencional, 2. Que no existan
informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que
vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales, 31
Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993, 4. Que haya trabajado,
estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusién. Y 5. Haber
verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permaneceréa durante el
tiempo del permiso...”

A su vez el art. 68A de la ley 599 de 2000, modificado por el articulo 32 de
la Ley 1709 de 2014 establece:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS
PENALES. <Articulo modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2074.
El nuevo texto es el siguiente:> No se concederan; la suspension condicional
de la ejecucién de la pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la
prision; ni habra lugar a ningun otro beneficio, judicial o administrativo,
salvo los beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que esta

N.l. 33174 Rad: 68001-60-00-159-2017-11528
C/: Elkin Lozano Maldonado

D/: Tentativa de homicidio agravado
Al: Niega permiso 72 horas

Ley 906 de 2004
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sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso
dentro de los cinco (5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administracion Puablica; delitos contra las personas y bienes protegidos por
el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes
del Estado; captacién masiva y habitual de dineros; utilizacién indebida de
informacién privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado;
extorsion, lesiones personales con deformidad causadas con elemento
corrosivo, violacién ilicita de comunicaciones; violacién ilicita de
comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas;
apologia al genocidio; lesiones personales por pérdida anatémica o
funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento forzado; tréfico de
migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares;
apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas
que los contengan; receptacion; instigacion a delinquir;, empleo o
lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricacién, importacién,
trafico, posesion o uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos
relacionados con el tréfico de estupefacientes y otras infracciones:;
espionaje; rebelién; y desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles,
falsificaciéon de moneda nacional o extranjera; exportacién o importacion
ficticia; evasion fiscal, negativa de reintegro; contrabando agravado;
contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacién al
empleo, produccion y transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucién
de la detencion preventiva y de la sustitucion de la ejecucién de la pena en
los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la
Ley 906 de 2004.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la
libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este Caddigo, ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Codigo...”
(negrilla fuera del texto original).

5. Sin lugar a duda deviene improcedente la concesién del beneficio
administrativo rogado, en tanto que el penado no acompafa a su solicitud la
documentacién que para tal efecto recopila el penal donde se encuentra
privado de la libertad, en aras de demostrar el cumplimiento de todos y cada
uno de los presupuestos establecidos por el legislador, por lo que
imperiosamente se debe denegar este beneficio administrativo.

N.l. 33174 Rad: 68001-60-00-159-2017-11528
C/: Elkin Lozano Maldonado

D/: Tentativa de homicidio agravado

Al: Niega permiso 72 horas

Ley 906 de 2004
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6. Se exhortara al PL solicite al CPAMS Girdn dicha documentacién a fin
de que sea el penal quien remita la misma para resolver lo que en derecho
corresponda.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVYE

PRIMERO: NEGAR el permiso administrativo para salir del penal hasta por
72 horas al PL ELKIN LOZANO MALDONADO, por lo expuesto.

SEGUNDO: EXHORTAR al PL solicite al CPAMS Girén la documentacion
que para tal efecto recopila el penal donde se encuentra privado de la
libertad.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o
/
LOREZ

N.|. 33174 Rad: 68001-60-00-159-2017-11528
C/: Elkin Lozano Maldonado

D/: Tentativa de homicidio agravado
A/l: Niega permiso 72 horas

Ley 906 de 2004
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, agosto dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabiidad de reconocer redencién de pena a favor del
sentenciado GIOVANNY REVUELTAS OSORIO, quien se nalla privado de la libertad

en el Establecimiento Penitenciario de mediana seguridad de Bucaramanga.
CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 8 de abril de 2015 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
con funciones de Bamancabermeja, GIOVANNY REVUELTAS OSORIO fue
condenado a 12 afios 6 meses de prisién, como autor del delito de actos sexuales

con menor de 14 afios agravado en concurso homogéneo y sucesivo.

La ley 65 de 1993, en los articulos 82, 97, 98 y 101 instituy6 la redencién de pena en

los siguientes términos:

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad concederd la redencién de pena por frabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de frabgjo. Para
estos efectos no se podrdn computar mds de ocho horas diarias de frabajo. El juez de ejecucion de
pencs y medidas de seguridad constatard en cualquier momento, el trabajo, la educacion y la
ensefionza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondrd en
conocimiento del director respectivo

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. El juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en
dias diferentes. Para esos efectos, no se podrén computar mas de seis horas diarias de estudio.

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. El recluso que acredite haber actuado como
instructor de ofros, en cursos de alfabetizacion o de ensenanza primaria, secundaria, artesanal,
técnica y de educacién superior tendrd derecho o que cada cuatro horas de enseianza se le
computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias de
instructor o de educador, conforme al reglamento.

El instructor no podrd ensefiar mds de cuatro horas diarias, debidamente evaluadas, conforme al
articulo 81,

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad, para conceder o negar laredencion de la pena, deberd tensr en cuenta la evaluacién
que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata 2 presente ley. En esta evaluacion
se considerord igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de
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ejecucidn de penas se abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinard los
periodos y formas de evaluacion.

El articulo 472 de la ley 906 de 2004 inciso Ultimo  sefalo:

Le reduccidn de las penas por trabajo y estudio, al igual que cualquier ofra rebojo de pena que
establezca Ia ley, se tendrd en cuenta como parte cumplida de la pena impuesta o que pudiere

imponerse.

La ley 1709 de enero 20 de 2014 por medio de la cual se reforman algunos articulos
de las leyes 65 de 1993, 599 de 2000, 55 de 1985 y se dictan otras disposiciones en
su articulo 64 senala:

“Articulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la

liberraq cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la
redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.”

Al disponer el legislador en esta norma que la redencién de pena es un derecho, tal
figura queda fuera de la exclusidn prevista en los articulos 26 y 199 de las leyes 1121
y 1098 de 2006, pues dichas normas no mencionan expresamente la redencion y esta
no se podria ubicar dentro de la expresion “otro beneficio o subrogado legal, judicial

o administrativo”, pues la ley la cataloga como un derecho.

En consecuencia el despacho, procede a estudiar redencién de pena de
conformidad con la documentacién dllegada en la que las autoridades
administrativas del establecimiento penitenciario acreditan que el penado ha

ejecutado labores asi:

e ] PERIODO TRABAJO ENSENANZA CONDUCTA
CERTIFICADO | DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18738836 | OCT/2022 | DIC/2022 88 5.5 204 25.5 v
18879286 | ENE/2023 | MAR/2023 556 3475 v
TOTALES 644 40.25 204 255 v

En consecuencia, las horas certificadas dan derecho a que se reconozca al
sentenciado un total de SESENTA Y SEIS (66) DIAS de redencién de pena, como que
para tal efecto se encuentran reunidos los presupuestos normativos contenidos en

los articulos 81, 82 y 101 de la Ley 65 de 1993.

t“"’-«:_s;..
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NI 19606 (2012-008
GIOVANI REVUELTAS OSORIO

|
*Conlra la libertad y le pudor sexua
Ley 906 de 2004

Auto No 1292 REDIME PENA

Por lo expuesto, EL JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE;

PRIMERO: RECONOCER al interno GIOVANNY REVUELTAS OSORIO identificado con
la cédula de ciudadania Numero 91.439.857, redencién de pena por NOVENTA'Y
SESENTA Y SEIS (66) DIAS, por actividades de trabajo realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

yenny
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Auto Interlocutorio

Condenado: ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
CUI. 68001.6000.159.2017.02267

NI. 5039

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Resolver la peticién REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA en favor del condenado ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.095.804.921.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la condena impuesta por el JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE FLORIDABLANCA el
09 de noviembre de 2018 al sefior ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ por
haberlo responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
imponiéndole una pena de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION. Asi
mismo se dispuso negar la concesion de subrogados penales.

2. Se tiene que el condenado ha estado privado de libertad por cuenta de este
asunto en dos oportunidades diferentes a saber:

e Detencién Inicial: 12 MESES 15 DIAS, contada desde el 24 de febrero
de 2017 al 09 de marzo de 2018, fecha esta Ultima en la que cometid
un nuevo delito CUI. 2018.02134.

e Detencion Actual: El condenado se encuentra nuevamente privado de
la libertad por cuenta de estas diligencias desde el pasado 15 DE
JUNIO DE 2019 hallandose actualmente bajo custodia de la CPMS
BUCARAMANGA.

3. Ingresa el expediente al despacho con documentos para estudio de
redencién de pena y libertad por pena cumplida.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que ingresa a este despacho documentos para estudio de
redencion de pena y libertad por cumplida, se abordara cada tema por separado
al ser figuras juridicas distintas con exigencias diferentes.

e REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.
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Auto Interlocutorio

Condenado: ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
CUL. 68001.6000.159.2017.02267

NI. 5039
CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CALIFICACION ‘| FOLIO
17923365 01-07-2020 A 30-09-2020 540 -—- Sobresaliente 260V
18004382 01-10-2020 A 31-12-2020 512 -—- Sobresaliente 261
18424928 01-01-2022 A 31-01-2022 160 ——- Sobresaliente 261V
18464677 01-02-2022 A 31-03-2022 232 S Sobresaliente 262
18643463 01-07-2022 A 30-09-2022 304 - Sobresaliente 263
18733943 01-10-2022 A 31-10-2022 80 —== Sobresaliente 263V
18849929 01-02-2023 A 31-03-2023 96 == Sobresaliente 264
18953121 01-07-2023 A 22-08-2023 156 — Sobresaliente 156
2080 == ﬁ

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJIO 2080/ 16
TOTAL 130 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrés expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ un quantum de
CIENTO TREINTA (130) DIAS DE PRISION.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que en los periodos comprendidos del 01
de junio de 2022 a 30 de junio de 2022 (fl.262) y 01 de febrero de 2023 a 28
de febrero de 2023 (fl.264), si bien es cierto, el condenado desarrollo actividades
tendiente a redimir pena por TRABAJO, NO puede dejarse a un lado que la
calificacién de su labor para ese periodo fue “DEFICIENTE”, situaciéon que
imposibilita pueda redimir tiempo en que trabajo porque no fue coherente su
proceso de resocializacién con la manera en que desarrollo la actividad, por lo
que no se tendrd en cuenta la siguiente certificacion en consideracion a lo
previsto en el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

CERTIFICADO FECHA ESTUDIO | TRABAJO | CONDUCTA |FOLIO
18570690 01-06-2022 a 30-06-2022 |  ===== 32 Deficiente 262V
18849929 01-02-2023 a 28-02-2023 |  ===== 16 Deficiente 264

Detencién Inicial —— 12 meses 15 dias
Detencion Actual
15 de junio de 2019 a la fecha —» 50 meses 09 dias
% Redencion de Pena
Concedida presente Auto — » 04 meses 10 dias
Concedida autos anteriores — (06 meses 25.5 dias
ﬁ'otal Privacion de la Libertad 73 meses 29.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ROGER DE JESUS
CASTRO ORTIZ ha cumplido una pena de SESENTA Y TRES (73) MESES
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Auto Interiocutorio

Condenado: ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
CUI. 68001.6000.159.2017.02267

NI. 5039

VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta
la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

e PENA CUMPLIDA

El despacho procede a revisar el tiempo de privacion efectiva de la libertad que
a la fecha lleva el condenado ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ a su favor, a
fin de establecer si ha cumplido en su integridad el monto de la pena que vigila
este despacho de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION.

Revisado el presente diligenciamiento, se tiene que el encartado cuenta con una
detencién inicial de 12 meses 15 dias, que sumado a su detencion actual de 50
meses 09 dias que data del 15 de junio de 2019, mas el acumulado de
redenciones a la fecha reconocida de 11 meses 5.5 dias, permite afirmar a este
despacho ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ a la fecha cumple con la totalidad
de la pena que aqui se vigila.

En ese orden, se dispone expedir la correspondiente boleta de LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA ante el CPMS BUCARAMANGA, en favor
del sefior ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.095.804.921. La direccion del penal queda facultada para
averiguar requerimientos que registre, asi mismo, dejarlo a disposicion de la
autoridad que lo solicite, evento en el cual debera tenerse como parte del
cumplimiento de la pena los 59.5 dias de redencion de pena excedidos al interior
del presente trédmite.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Coédigo Penal que
indica que: "Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutarén simultaneamente con esta”, asi
las cosas, ejecutada la pena de prision, deben tenerse por cumplida la pena
accesoria que fue impuesta por el juez de conocimiento a partir de la fecha.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 53 del C.P., se declara a partir
del dia 24 de agosto de 2023 legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones puiblicas, para lo cual se
oficiara a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General
de la Nacién dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, inférmese esta
decisién a las mismas autoridades que se comunicé la sentencia.

A la ejecutoria de esta decisién, se ordena al CSA que proceda a realizar la
operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de
la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las decisiones CSJ
AP5699-2022 y STP15371-2021.

Finalmente, MANTENGASE el presente asunto en el puesto a la espera del
cumplimiento del periodo de prueba por parte del otro condenado.
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Auto Interfocutorio

Condenado: ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
CUI. 68001.6000.159.2017.02267

NI. 5039

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA!:

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ identificado
con la cédula de ciudadania nimero 1.095.804.921 como redencién de pena por
TRABAJO un quantum de CIENTO TREINTA (130) DfAS DE PRISION.

SEGUNDO: DENEGAR a ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.095.804.921 una redencién de pena por trabajo
como quiera que su calificacion durante los periodos comprendidos del 01 de
junio de 2022 a 30 de junio de 2022 (fl.262) y 01 de febrero de 2023 a 28 de
febrero de 2023 (fl.264) fue deficiente.

TERCERO. - DECLARAR CUMPLIDA A PARTIR DEL VEINTICUATRO (24)
DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) la totalidad de la pena de
SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION impuesta al sefior ROGER DE
JESUS CASTRO ORTIZ identificado con la cédula de ciudadania numero
1.095.804.921 en sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE FLORIDABLANCA el 09 de
noviembre de 2018 al haber sido hallado responsable de los delitos de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO.

CUARTO. - ORDENAR LA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA en
favor del sefior ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ identificado con la cédula
de ciudadania nimero 1.095.804.921 ante el CPMS BUCARAMANGA. La
Direccién del Penal queda facultada para averiguar requerimientos que registre,
asi mismo dejarlo a disposicidn de la autoridad que lo solicite, evento en el cual
deberd tenerse como parte del cumplimiento de la pena los 59.5 dias de
redencion de pena excedidos al interior del presente tramite.

QUINTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD INMEDIATA ante el CPMS
BUCARAMANGA, a favor de ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ identificado
con la cédula de ciudadania nimero 1.095.804.921.

SEXTO. - Declarar de conformidad con el articulo 53 del C.P., que A PARTIR
DEL VEINTICUATRO (24) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES (2023)
queda legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas, situacién que deberd ser comunicard a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de Ia Nacion.

SEPTIMO. - MANTENGASE el presente asunto en el puesto a la espera del
cumplimiento del periodo de prueba por parte del otro condenado.

OCTAVO. - DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ disponibles al
plblico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a la parte
considerativa.
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Auto Interlocutorio

Condenado: ROGER DE JESUS CASTRO ORTIZ
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
CUI. 68001.6000.159.2017.02267

NI. 5039

NOVENO. - COMUNICAR esta decisiéon a las mismas autoridades que se
informé de la sentencia, de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente.

DECIMO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFEIQUESE Y CUMPLASE.

HUGO ELFAZIAR MARTINEZ MARIN
JUEZ \
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NI — 12580 —  Exp.BESTDoc
RAD — 680016000159202207926

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 23 —  AGOSTO  — 2023
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticién de Prisién domiciliaria por
cumplimiento de la mitad de la condena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JEISON FERNANDO
QUIROGA MARTINEZ
Identificacion 1.098.670.944
Lugar de reclusion EPMSC BUCARAMANGA
Delito(s) Hurto calificado y agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado8 | Penal | Municipal | Conocimiento 04 | 05 | 2023
Tribunal Superior | Sala Penal | - p -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - -

Ejecutoria de la decision final 04 05 | 2023
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 03 1 2022
Sanciones impuestas oo
MM | DD HH
Pena de Prision 18 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 18 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la | Inicio - - - - - -
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libertad previa Final - - -
Privacion de la Inicio 03 11 2022 09 20 )
libertad actual Final 23 08 2023
Subtotal 09 20 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticidn sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademaés, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el CPMS de
Bucaramanga. Asi mismo, segun el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos.

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000,
la exclusion de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision se encuentra previsto en el ar. 38G de
la L. 599/00 (adic. art. 1° L. 1709/14) y es procedente estudiar la aplicacién del instituto.
Sus requisitos son concurrentes, no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de
alguno de ellos; solo si se cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable
conceder el mecanismo. Esta modalidad de prision domiciliaria requiere (CSJ SP1207-
2017; AP3308-2016):

- Cumplimiento de la mitad de la pena de prision.

Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 09
meses 20 dias de prision de los 18 meses a que fue condenado.

La mitad de la pena de prisién que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 09
meses, lapso con el que en efecto se satisface la mitad de la pena impuesta en su contra.

- Que no se trate de alguno de los delitos alli enlistados.
La conducta punible de hurto calificado y agravado, objeto de la sentencia condenatoria,

que pesa sobre el sentenciado, no se encuentra expresamente enlistado como delito
exceptuado para beneficiarse de dicho mecanismo sustitutivo.
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- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima

Se desconoce el lugar en donde pretende el sentenciado cumplir el sustituto en el caso de
ser concedido, no se cuenta con documentacion alguna.

- Demostracion de arraigo social y familiar del sentenciado.

Se exigen elementos de prueba allegados a la actuacion sobre la “existencia o
inexistencia del arraigo” (art. 38B # 3 inc. 2° Ley 599/00). Elarraigo es "el establecimiento
de una persona de manera permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos
sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una
comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion de bienes” (CSJ SP918-
2016; SP4134-2019; SP1147-2022). Es indispensable comprobar estos aspectos para
que la autoridad penitenciaria adopte medidas como: “1. Visitas aleatorias de control a la
residencia del penado. 2. Uso de medios de comunicacion como llamadas telefénicas. 3.
Testimonio de vecinos y allegados. 4. Labores de inteligencia” (art. 29 A L. 65/93, modif.
art. 9° D. 2636/04); para implementar y ejecutar un mecanismo de vigilancia electrénica
(D. 177/08), y para que el juez vigia eventualmente si lo estima necesario pueda imponer
adicionales condiciones de seguridad (art. 38B # 4 lit. d. Ley 599/00). También es
imprescindible corroborar la ubicacion exacta de la residencia para determinar la
competencia del juzgado para continuar con la vigilancia (Ac. 054 de 1994 y Ac.
PCSJA20-11654 CS de la J).

Al interior del expediente no se encuentra debidamente acreditado en qué lugar el penado
cumpliria con el mecanismo sustitutivo de la pena en examen, ni demostracion de arraigo

familiar y social.

No se aportd documentacion alguna que permita evidenciar una direccion exacta con
nomenclatura concreta del lugar donde cumplira la pena residencialmente el sentenciado
(de lo cual razonablemente también seria adecuado ofrecer un numero de teléfono y un
correo electronico para contacto mas efectivo).

4. Decision para el caso en concreto.

En estas condiciones al no reunirse todos y cada uno de los presupuestos
normativamente exigidos para la concesion de la gracia que se reclama, resulta
improcedente por ahora su otorgamiento.

Asi mismo se oficiard al CPMS Bucaramanga para que por su intermedio, remitan a este
despacho la documentacion concerniente al arraigo del sentenciado para estudiar
nuevamente eventual otorgamiento de la Prisién domiciliaria consagrada en el Articulo
38G del C.P.

Finalmente, como quiera que se advierte que no se ha dado cumplimiento a la orden
dada por este juzgado en el numeral cuarto del auto del 12 de julio de 2023 en el sentido
que la direccién del CPMS Bucaramanga no ha remitido certificados de computos de las
actividades realizadas por el penado hasta el mes de julio de la anualidad, se dispondra
nuevamente oficiarlos precisandose que en la documentacion debe incluirse las
actividades realizadas hasta el mes que avanza, con la debida calificacion de conducta
que avale dichos periodos, para resolver sobre reconocimiento de redencion de pena,
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que inclusive hoy dia es objeto de reclamo constitucional por parte del penado dentro de
la accion de radicado 2023-00277 en conocimiento del Juzgado Cuarto Civil del Circuito
de la ciudad.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR el otorgamiento de la Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad
de la condena.

2. DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de
09 meses 20 dias de prision de los 18 meses que fue condenado.

3. OFICIAR a la direccion del CPMS Bucaramanga, para que para que por su
intermedio_remita al despacho la documentacion concerniente al arraigo del
sentenciado para estudiar _nuevamente eventual otorgamiento de la Prision
domiciliaria consagrada en el Articulo 38G del C.P.

4. OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la direccién del CPMS Bucaramanga_para que
remita certificados de computos de las actividades realizadas por el penado hasta el
mes de agosto de la anualidad, con la debida calificacién de conducta que avale
dichos periodos, para resolver sobre reconocimiento de redencién de pena.

5. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

6. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES MERNANDO LUNA OSORIO S o ST
JUEZ A Oha s

Prm\‘n,hémeeirwpu-adéndememials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NIl — 14236 — EXP Fisico
RAD — 680016000000201400201

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 18 —  AGOSTO  — 2023

* k Kk k Kk %
kk kk kk kk kk k%

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticién / de oficio sobre procedencia del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JOHAN DANILO
SALGADO BAUTISTA
Identificacion 1.098.735.400

Lugar de reclusion | CPMS Bucaramanga

Fabricacion, trafico porte o tenencia de armas de fuego
accesorios partes 0 municiones en concurso con hurto calificado
y agravado - trafico porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios partes 0 municiones en concurso heterogéneo con
concierto para delinquir agravado desplazamiento forzado y
fabricacion trafico o porte de estupefacientes.

Delito(s)

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha

contienen la condena DD MM | AAAA

Juez EPMS que acumul6 penas J1EPMS Bucaramanga 20 | 08 | 2020

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 30 | 11 | 2020

Inicio 01 08 | 2012

Fecha de los hechos Final 10 | 12 | 2013

. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 218 | 10 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 218 | 10 -

Pena privativa de otro derecho 18 - -
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Multa acompafiante de la pena de prision 1751 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita No. MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 29 09 | 2020 | 04 07 -
Redencion de pena 17 11 2021 | 01 27 -
Redencion de pena 18 02 | 2022 - 29 -
Redencion de pena 02 05 | 2023 | 12 02
Privacién de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 10 04 2014 112 08 )
libertad actual Final 18 08 | 2023
Subtotal 131 13
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (Ia) interno(a) se encuentra privado de la libertad en prision domiciliaria siendo
vigilado por un centro reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de
Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

3. Caso en concreto

Ala fecha no han sido remitidos los documentos necesarios para el estudio del beneficio

gue se reclama (art. 471 L. 906/04), por ende, se oficiara al director de la CPMS de
Bucaramanga para el envio de los mismos.
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Determinacion.

Como quiera que no se cuenta con la documentacion requerida para analizar en su
totalidad los requisitos para la concesion de libertad condicional, por ahora no se
concedera el mecanismo sustitutivo y se oficiara nuevamente al director del CPMS de
Bucaramanga para que remita los documentos de que trata el art. 471 del CPP.

La ausencia de "documentacidn necesaria" es una razon legal para negar la peticion (CSJ
AHP 21 mar 2013 rad. 40983); la resolucion favorable del consejo de disciplina es un
"requisito imprescindible" en la evaluacion del cumplimiento de las exigencias legales
para el reconocimiento del derecho (CSJ SEP087-2020), y es razonable la negativa de
la peticion si no es acompariada de los elementos de juicio del art. 471 L. 906/04 (CSJ
STP9354-2020). Se hace necesario contar con los documentos los cuales corresponde
recolectarlos y aportarlos al respectivo centro carcelario (CSJ STP17239-2019;
STP9999-2019).

Por Ultimo se declara que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 131 meses
13 dias del total de 218 meses de prision a los que fue condenado.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. NEGAR al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
2. REITERAR a la direccion del CPMS Bucaramanga para que remita los documentos

de que trata el art. 471 del CPP respecto del sentenciado para resolver sobre libertad
condicional.

3. DECLARAR que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 131 meses 13
dias del total de 218 meses 10 dias de prision a los que fue condenado.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO
JUEZ A e i
Wmeimpaadéndemmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Auto interlocutorio

_Condenado: MONICA MARIA ARDILA GOMEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUI: 68307 6300 421 2019 80007

Radicado Penas: 33112

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Resolver la peticion de LIBERTAD CONDICIONAL en relacion de la
condenada MONICA MARIA ARDILA GOMEZ Identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.096.232.909.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el dia 28 de noviembre de 2019,
condend a la sefiora MONICA MARIA ARDILA GOMEZ a la pena de
CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION, como responsable a
titulo de autor del punible de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES. Se le concedié la prisién domiciliaria.

2. Desde el 24 de octubre de 2020 la condenada MONICA MARIA ARDILA
GOMEZ se encuentra privada de la libertad por cuenta de este
diligenciamiento en la CPMS BUCARAMANGA, el cual se encuentra a
cargo de este despacho judicial.

3. Se encuentra el expediente en el despacho para resolver libertad
condicional.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado por la sefiora MONICA MARIA ARDILA GOMEZ
mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos
establecidos por el Legislador para tal precepto, entre ellos el art. 471 del
C.P.P, el cual reza:

"...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
la cartilla biogrdfica y los demdas ‘documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se cuente con
todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y necesarias, podra
llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de libertad condicional y
conforme el resultado que se arroje de ese analisis se podrd o no emitir orden
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Auto interlocutorio

_Condenado: MONICA MARIA ARDILA GOMEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUI: 68307 6300 421 2019 80007

Radicado Penas: 33112

Legislacién: Ley 906 de 2004

de excarcelacion y recuperarse la libertad de manera condicional, atendiendo
-que esos documentos permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos
consagrados en el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar un
analisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado de conformidad con las previsiones de la norma en cita, dado que
brillan por su ausencia los documentos que le permitan a este operador
determinar cual ha sido el desempeno y comportamiento del sentenciado
durante el tratamiento penitenciario, pues la solicitud carece de Ia
documentacidon necesaria para evaluar la concesidon de dicho subrogado, tales
como: i) Resolucién favorable de la Institucion Penitenciaria; ii) Cartilla
biografica; iii) Certificado de calificacion de conducta, soportes todos estos que
deben ser emitidos por el establecimiento penitenciario que se encuentra a
cargo de la custodia del condenado.

Al no contar con la documentacion necesaria, a este Despacho Judicial se le
imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la
norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los
requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA Ila solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar tramite a
la misma, pues se desconocen aspectos importantes que permitan determinar
como ha sido el desempefio y el comportamiento durante el tratamiento
penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA a la
CPMS BARRANCABERMEJA a efectos de que envien con destino a este
Despacho certificados de cdmputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o
la instruccioén, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento de la condenada MONICA MARIA ARDILA
GOMEZ durante el tiempo que se ha encontrado privada de la libertad, copia
de la cartilla biogréfica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando
sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta; lo
anterior de conformidad con el articulo 471 del C.P.P,

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por
la condenada MONICA MARIA ARDILA GOMEZ identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.096.232.909, por las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO.- OFICIAR a ila CPMS BARRANCABERMEJA a efectos de que
envien con destino a este Despacho y con relacion a MONICA MARIA
ARDILA GOMEZ, certificados de computos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccién, actas de consejo de disciplina o calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento de la condenada durante el
tiempo que se ha encontrade privado de la libertad, copia de la cartilla
biogréfica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su defecto del
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Auto interlocutorio

,Condenado: MONICA MARIA ARDILA GOMEZ

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
CUI: 68307 6300 421 2019 80007

Radicado Penas: 33112

Legislacion: Ley 906 de 2004

director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la
viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta.

TERCERO. Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO EL R MARTINEZ MARIN
JUEZ
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Auto interlocutorio

Condenado: ENDER MANUEL LUNA ORTEGA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68081 6000 135 2018 01281
Radicado Penas: 37721

Legislacidon: Ley 906 de 2004

> |
JUZGADO QUINTO DE EJECUCI()N DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado ENDER MANUEL LUNA ORTEGA identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.001.534.487.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CIENTO CUARENTA Y SEIS (146)
MESES DE PRISION impuesta el 19 de mayo de 2020 por el JUZGADO
TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE
BARRANCABERMEJA al haberlo hallado responsable del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO CON
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO,
negandosele los subrogados penales.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 9 DE OCTUBRE DE
2018, actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

PETICION

1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacién.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18862123 01-01-2023 a 31-03-2023 - 378 Sobresaliente
18928489 01-04-2023 a 30-06-2023 - 354 Sobresaliente

-—= 732

En consecuencia, procede la redencion de la pena por ESTUDIO asi:
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Auto interlocutorio

Condenado: ENDER MANUEL LUNA ORTEGA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
RADICADO: 68081 6000 135 2018 01281
Radicado Penas: 37721

Legislacion: Ley 906 de 2004

ESTUDIO 732/ 12
TOTAL 61 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
ESTUDIO abonaréd a ENDER MANUEL LUNA ORTEGA, SESENTA Y UN (61)
DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

9 de octubre de 2018 a la fecha - > 58 meses 1 dia
% Redencién de Pena
Concedida Auto anterior —_— 14 meses 9.5 dias
Concedida presente Auto —_— 2 meses 1 dia
Total Privacion de la Libertad 74 meses 11.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el seior ENDER MANUEL
LUNA ORTEGA ha cumplido una pena SETENTA Y CUATRO (74) MESES
ONCE PUNTO CINCO (11.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencidn fisica y la redencién de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a ENDER MANUEL LUNA ORTEGA Identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.001.534.487 una redencién de pena por
ESTUDIO de 61 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ENDER MANUEL LUNA
ORTEGA ha cumplido una pena SETENTA Y CUATRO (74) MESES ONCE
PUNTO CINCO (11.5) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién
fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - Contra la presente decisiéon proceden los recursos de reposicion y
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Auto Interlocutorio

Condenado: SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS

CUI. 17601.6106.799.2011.83503

NI. 35601

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Resolver la peticion redencién de pena y de libertad condicional en relaciéon del
condenado SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.053.806.838.

TSGG

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena acumulada de 256 meses 15 dias, al haberlo

hallado responsable del delto de HOMICIDIO AGRAVADO,
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES Y HURTO CALIFICADO en virtud de los siguientes
procesos a saber:

RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO
lera Instancia
13 de julio de 2011 Homicidio
2011-83503 Juzgado 05 Penal 216 agravado
NI. 3627, 14-11-2011 del circuito de meses
ahora 35601 Manizales

26 de junio de

2012-8001 01-01-2012 2012 6 afios 9 Fabricacion,
NI. 9907 Juzgado 07 Penal meses Trafico o Porte
del Circuito de de Armas de
Manizales Fuego y Huerto
Calificado

. Se logra evidenciar, que el condenado cuanta con una detencidn inicial de

113 meses 01 dia contada a partir del 11 de abril de 2012 (fecha en que
fue capturado por cuenta de estas diligencias fl. 2 c-1) hasta el 21 de
noviembre de 2019 (fecha en que debiendo retornar del permiso
administrado de 72 horas, no lo hizo fl. 2 c-1) mas las redenciones de pena
en esa detencion concedidas.

. Se tiene que el condenado fue puesto nuevamente a disposicidn de este

proceso el 29 de julio de 2020 (fl. 21-23).

. El expediente ingreso al despacho con solicitud de libertad condicional y

redencién de pena.




Auto Interlocutorio

Condenado: SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS

CUI. 17601.6106.799.2011.83503

NI. 35601

Legisiacion: Ley 906 de 2004

CONSIDERACIONES

Atendiendo que el sefior SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ depreca la
redencion de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas por
separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias
diferentes.

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencidbn de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacién.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18862091 01-01-2023 a 31-03-2023 ——— 378 Sobresaliente 180
2 -— 354 Sobresaliente 180v
——— 732

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 732/ 12
TOTAL 61 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonaréd a SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ un quantum de
SESENTA Y UN (61) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y la redencidn concedida, para que tenga claridad sobre su situacion
juridica al interior de este diligenciamiento.

%+ Detencion inicial — 91 meses 10 dias (fisica)

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
29 de julio de 2020 a la fecha ——» 36 meses 25dias

% Redencion de Pena

Concedida auto anterior - > 31 meses 29.75 dias
Concedida presente Auto — 2 meses 1 dia
ﬁotal Privacion de la Libertad 162 meses 5.75 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior SERGIO ANDRES
LOTERO MARQUEZ ha cumplido una pena de CIENTO SESENTA Y DOS (162)
MESES CINCO PUNTO SETENTA Y CINCO (5.75) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencién de pena reconocida.

e LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado SERGIO ANDRES
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Auto Interlocutorio

Condenado: SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRQOS

CUI. 17601.6106.799.2011.83503

NI. 35601

Legislacién; Ley 906 de 2004

LOTERO MARQUEZ mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos y
el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.

Se dara aplicacién a la Ley 1709 de 2014 atendiendo que los hechos objeto de
sancion o reproche penal acaecieron en vigencia de esta legislacién, la cual
establece:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerario necesario.”

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las tres
quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 153 MESES 18 DIAS,
quantum que se encuentra ya superado, dado que como se dijo en reglones atras
en sentenciado lleva cumplida una pena de CIENTO SESENTA Y DOS (162)
MESES CINCO PUNTO SETENTA Y CINCO (5.75) DIAS DE PRISION.

De igual manera la norma en cita también prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
que permita suponer fundadamente que en el actual momento procesal no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

Frente al tema este juzgado si tiene reparo, pues se tiene que el sentenciado

evadié de manera voluntaria la accién de la justicia desde el momento que
decidié no retornar del permiso administrativo de 72 horas el cual salié a disfrutar
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Auto Interlocutorio

Condenado: SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS

CUI. 17601.6106.799.2011.83503

NI. 35601

Leglslacldon: Ley 906 de 2004

del establecimiento carcelario a partir del 18 de noviembre de 2019, debiendo
retornar al establecimiento el dia 21 de noviembre de este mismo aio, lo cual no
fue asi, por tal razén se interpuso denuncia por fuga de presos y se dispuso
decretar la revocatoria del beneficio de 72 horas que se le habia concedido,
reflejdndose asi el incumplimiento de las obligaciones a las cuales se
comprometié a cumplir segun diligencia de compromiso que suscribié cuando
salié a disfrutar del beneficio concedido.

Lo anterior permite demostrar que, aunque el establecimiento penitenciario que
tiene a cargo la custodia del sentenciado emite la resolucion No 421 878 con
fecha de 10 de agosto de 2023 con concepto favorable para la concesion del
beneficio de libertad condicional a favor del sentenciado SERGIO ANDRES
LOTERO MARQUEZ, el juzgado no puede desconocer que el condenado
transgredi6é sus compromisos al retornar al establecimiento carcelario el dia 21 de
noviembre de 2019 cuando se le concedié el permiso administrativo de 72 horas,
lo cual dio lugar a darsele de baja por fuga de presos librandose en su contra
orden de captura, la cual se logré hacer efectiva hasta el dia 29 de julio de 2020,
en consecuencia se puede concluir que no valora las oportunidades que le son
brindadas, y contrario a ello entorpece el buen funcionamiento de Ia
administracién de justicia e incluso su proceso de rehabilitaciéon y resocializacion.

Sopesando entonces el comportamiento asumido por el sentenciado cuando se le
concedié el beneficio administrativo de las 72 horas, con lo cual dejé entrever
que no valora las oportunidades que se le ofrecen estando privado de la libertad.

Aun cuando se allegd por parte del penal concepto sobre la favorabilidad que
exige la normatividad penal, en momento alguno este puede entenderse como
camisa de fuerza de obligatorio acatamiento, dado que, el sustituto de la libertad
condicional es de caracter judicial, por lo que el competente para en ultimas
discernir la procedencia o no de la gracia penal es precisamente el Juez ejecutor
de las penas.

Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia®:

“En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al juez
de ejecucién de penas, o al juez que haga sus veces, de manera

exclusiva, sopesar la conducta global del interno durante toda

su _permanencia bajo el régimen penitenciario 'y carcelario,
sea _en una_ prision o en su domicilio, para decidir

motivadamente si existe o no necesidad de continuar con la
ejecucién de la pena; sin que la independencia del juez deba quedar
subordinada a la calificacién que sobre la conducta emita el INPEC,
ni supeditada a la “resolucién favorable” del consejo de disciplina del
establecimiento, a que se refiere el articulo 480 del Cédigo de
Procedimiento Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad
condicional pueda apartarse del criterio del INPEC sobre la conducta

! auto 2 de junio de 2004
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Condenado: SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS

CUI. 17601.6106.799.2011.83503

NI. 35601

Legislacién: Ley 906 de 2004

del interno, expresando los motivos que lo llevan a adoptar tal
decisién, bien sea cuando la autoridad administrativa haya calificado
como bueno ese comportamiento, o cuando lo haya conceptuado
negativamente”,

Si bien es cierto, este tipo de subrogados busca, entre otros aspectos, reducir los
indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de beneficios como
el de trato y permite concretar los fines de readaptacién social y de
reincorporacion a actividades licitas por parte de la persona privada de la
libertad, las que son verificables no sélo por el desempefio en el tratamiento
penitenciario sino por el comportamiento que permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la ejecucién de'la pena, lo cierto, es que el
incumplimiento a los compromisos adquiridos al momento de concedérsele el
beneficio del permiso administrativo de 72 horas, dan cuenta de lo dificultoso que
es para el condenado someterse a las autoridades, a tal punto que desconocié
sus obligaciones y trasgredié la confianza que se le brindé cuando se le concedid
dicho permiso.

Sopesando entonces el comportamiento asumido por el sentenciado al no
retornar al establecimiento carcelario cuando se le cumplié el tiempo del permiso
administrativo de 72 horas, debiendo librar en su contra orden de captura, la cual
se hizo efectiva el 29 de julio de 2020 cuando fue capturado por funcionario de
la policia nacional, lo anterior da cuenta de lo dificultoso que le es someterse a
los deberes que le impone contar con algln beneficio concedido, situaciones que
deben ser tenidas en cuenta y con.ello concluir en-la denegacién por el momento
del sustituto de la libertad condicional deprecada.

Aunado a lo anterior, y dado que este juzgado debe tener certeza si dentro del
expediente en el cual se condeno al sentenciado por el delito de homicidio
agravado, se dispone REITERAR a través del CSA el oficio enviado al JUZGADO
QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
MANIZALES para que de manera inmediata informe si al aqui condenado dentro
del expediente radicado bajo el No. 2011 83503 declarado responsable
penalmente el dia 13 de julio de 2011 del delito de HOMICIDIO AGRAVADO se
le aperturé tramite de incidente de reparacién integral, en caso positivo informar
las resultas del mismo vy allegar la correspondiente decision.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - RECONOCER a SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ Identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.053.806.838 una redencién de pena por

estudio de 61 DIAS DE PRISION, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado SERGIO ANDRES
LOTERO MARQUEZ ha cumplido una pena de CIENTO SESENTA Y DOS (162)
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Condenado: SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ
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MESES CINCO PUNTO SETENTA Y CINCO (5.75) DiAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -NEGAR a SERGIO ANDRES LOTERO MARQUEZ el sustituto de la
LIBERTAD CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.

CUARTO: se dispone REITERAR a través del CSA el oficio enviado al JUZGADO
QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
MANIZALES para que de manera inmediata informe si al aqui condenado dentro
del expediente radicado bajo el No. 2011 83503 declarado responsable
penalmente el dia 13 de julio de 2011 del delito de HOMICIDIO AGRAVADO se
le aperturd tramite de incidente de reparacién integral, en caso positivo informar
las resultas del mismo y allegar la correspondiente decisién.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los
recursos de reposicidén y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO E AR MARTINEZ MARIN
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO.

Se resuelve la solicitud de sustitucion del mecanismo de prisién
domiciliaria como madre cabeza de familia impetrada por la sentenciada
ANNY COROMOTO GARCIA GUTIERREZ, identificada con la cédula de
ciudadania nimero 63.560.207.

ANTECEDENTES

Garcia Gutiérrez fue condenada en sentencia del 28 de junio de 2018
proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga a la pena principal de 24 meses de prisiéon
por el delito de fuga de presos, en la sentencia se le negd la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Su detencidn data del 16 de mayo de 2023, actualmente privada de la
libertad a cargo de la Reclusion de Mujeres de Bucaramanga por este
asunto.

Mediante auto del 16 de junio de 2023 se dispuso a través de profesional
de la oficina de asistencia social pertenecientes a los juzgados de
ejecucién de penas y medidas de seguridad de Bucaramanga a fin de
realizar valoracién, visita y estudio de solicitud de prisién domiciliaria por
madre cabeza de familia.

CONSIDERACIONES

Con el fin de resolver esta peticion tenemos que el articulo 461 de la Ley
906 de 2004 faculta a los Jueces de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad para ordenar la sustitucion de la ejecucién de la pena previa
caucién en los mismos casos de la sustitucién de la detencidn preventiva
de que consagra el articulo 314 ibidem?

1 “La detenclén preventiva en establecimiento carcelario podré sustituirse por la del lugar de residencla en los siguientes eventos:
1. Cuando para el cumplimiento de los fines previsto para la medida de aseguramiento sea sufliciente la reciusién en el lugar de residencla,
aspecio que serd evaluado por el juez al momento de decidir sobre su imposicidn,
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En este orden de ideas, conforme con la invocacion de la petente y
estudiada la concesidn de la sustitucion de la pena de prisién por la prision
domiciliaria de cara a la circunstancia contemplada en el numeral 5 de la
mencionada preceptiva, esto es, la atinente a que la persona condenada
sea madre o padre cabeza de familia.

Para desentrafiar si la sentenciada ostenta la calidad de madre cabeza de
familia y se rednen las condiciones previstas en el dispositivo del articulo
314.5 del C.P.P., para acceder a su petitum, serd preciso establecer qué
es madre cabeza de familia, institucion que se ha definido por el articulo
2 de la Ley 82 de 1993 modificado por la ley 1232 de 2008 inciso 2° asi:

ARTICULO 1o0. E articulo 20 de la Ley 82 de 1993 quedaré asi:

Articulo 2o0. Jefatura femenina de hogar. Para los efectos de la presente ley, la Jefatura
Femenina de Hogar, es una categoria social de los hogares, derivada de los cambios
sociodemograficos, econémicos, culturales y de las relaciones de género que se han
producido en la estructura familiar, en las subjetividades, representaciones e identidades
de las mujeres que redefinen su posicién y condicién en los procesos de reproduccion y
produccién social, que es objeto de politicas publicas en las que participan instituciones
estatales, privadas y sectores de la sociedad civil.

En sentencia C-184 de 2003 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa), la Corte
explicd:

~qgue la medida concreta que eligié el legislador para desarrollar los mandatos
constitucionales de defensa a la mujer cabeza de familia, a la nifiez y a la familia,
es permitir que las mujeres que se encuentran privadas de la libertad en un
centro de reclusion penitenciaria cumplan la condena en su lugar de residencia.
De esta manera podrdn atender sus responsabilidades como cabezas de familia
y no dejar desprotegidos y entregados a su suerte a sus hijos o demas personas
a su cargo, siempre y cuando: (i) sea lo mejor en el interés superior del menor y
(ii) no se represente un peligro o amenaza para los derechos de los demas y la
tranquilidad de la sociedad. De esta manera se garantiza la posibilidad de que
se cumpla el deber que tienen los padres en las labores de crianza de sus hijos.”

Es importante sefialar que segdn la jurisprudencia en cada caso serén los jueces
los que analicen, a partir de las pruebas allegadas, "si en realidad el ajusticiado,
retne los requisitos establecidos en la Ley 750 de 2002 y la Ley 82 de 1993 y asi
demostrar la condicién de mujer cabeza de familia y en su caso, la de hombre
cabeza de familia, buscando siempre el interés superior del menor o del hijo
impedido, no del padre, en busca de impedir que mediante posiciones meramente
estratégicas, un hombre invoque su condicién de ser padre cabeza de familia, tan
solo para acceder al beneficio de la prisién domiciliaria.”

2. Cuando el imputado o acusado fuera mayor de sesenta y cinco {65) afios, siempre que su personalidad, la naturaleza y modalided del
delito hagan aconsejable su reclusién en el lugar de residencia,

3. Cuando la imputada o acusada le falten dos [2) meses o menos para el parto. Igual derecho tendrd durante los sels (6) meses slgulentes
a la fecha de nacimiento

4. Cuando el Imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad previo dictamen de médicos oficioles.

5. Cuando e imputada o acusada fuere madre cabeza de familla de hio menor de doce (12) afios o que sufriere Incapacidad mental
permanente, slempre y cuando haya estado bajo el cuidado. En ausencla de ella, el padre que haga sus veces tendré el mismo beneficlo...."
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sentencia T - 084 de 2018 M.P. GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO

la corte refirié sobre el tema en el punto 31 de dicha providencia:

i)

31. Corresponde ahora abordar los elementos de la definicion de madre cabeza
de familia desarrollados por la jurisprudencia constitucional, a partir del concepto
establecido en la ley.

Al respecto, es indispensable aclarar —como lo ha hecho la Corte Constitucional
en reiterados pronunciamientos— que no toda mujer, por el hecho de que
esté a su cargo la direccién del hogar, ostenta la calidad de cabeza de
familia, pues para tener tal condicion se requiere la constatacion de varios
elementos, los cuales se enuncian en los parrafos siguientes.

32. Enprimer lugar, se requiere que la mujer tenga a su cargo ia
responsabilidad de hijos menores de edad o de otras
personas “incapacitadas’” para trabajar, exigencia respecto de la cual la
Corte Constitucional ha formulado varias precisiones:

Esta nocién implica que la madre cabeza de familia es quien brinda un sustento
econémico, social o afectivo al hogar, de modo que aquella debe cumplir con sus
obligaciones de apoyo, cuidado y manutencion con los sujetos a cargo.

Igualmente, la Corte Constitucional y la Corte Suprema de Justicia han explicado
que se consideran mujeres cabeza de familia aquellas que, aun cuando no ejercen
la maternidad por no tener hijos propios, se hacen cargo de sus padres o de
personas muy allegadas siempre y cuando ellas constituyan el “nicleo y soporte
exclusivo de su hogar”.

Asi mismo, la jurisprudencia constitucional ha aclarado que una mujer no pierde
su condicién de cabeza de familia por el hecho de que las personas a su cargo
alcancen la mayoria de edad. De este modo, cuando se trata de hijos mayores de
edad pero menores de 25 afios que se encuentran estudiando, esta Corporacion
ha considerado que siguen siendo dependientes de la madre cabeza de familia.

33. En segundo lugar, se requiere que la responsabilidad exclusiva de la
mujer en la jefatura del hogar sea de cardcter permanente. £s por esta razon
que “la mera circunstancia del desempleo y la vacancia temporal de la pareja, o
su ausencia transitoria, por prolongada y desafortunada que resulte, no
constituyen elementos a partir de los cuales pueda predicarse que una madre
tiene la responsabilidad exclusiva del hogar en su condicion de madre cabeza de
familia” .

Aunado a elio, se debe destacar que el trabajo doméstico, con independencia de
quién lo realice, es un valioso apoyo para la familia y debe ser tenido en cuenta
como aporte social. En esa medida, dado que existen otras formas de
colaboracién en el hogar, la ausencia de un ingreso econdmico fijo para una
persona no puede ser utilizada por su pareja para reclamar la condicién de cabeza
de familia.

34. En tercer lugar, es necesario que exista una auténtica sustraccion de los
deberes legales de manutencién por parte del progenitor de los menores de
edad que conforman el grupo familiar. Esta situacion puede ocurrir, bien cuando
la pareja abandona el hogar y, ademas, omite el cumplimiento de sus deberes
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como progenitor o bien, cuando no asume la responsabilidad que le corresponde
debido a un motivo externo a su voluntad “como la incapacidad fisica, sensorial,
siquica o mental o, como es obvio, la muerte”.

35. En cuarto lugar, se requiere que haya una deficiencia sustancial de ayuda
de los demas miembros de la familia, lo cual implica la responsabilidad
sofitaria de la madre para sostener el hogar.

36. Adicionalmente, es necesario resaltar que existe una regla de interpretacion
para verificar el cumplimiento de los anteriores requisitos. En efecto, la Corte
Constitucional ha sefalado que la condicién de madre cabeza de familia no
depende de una formalidad juridica sino de las circunstancias
materiales que la configuran.

Al respecto se sustentara la decision en el precedente mas reciente sobre
la materia, esto es, auto AP1504 DE 2019 radicacién No 53220 del 30 de
abril de 2019, siendo Magistrado Ponente el Doctor Luis Guillermo Salazar
Otero, en las que entre otras reitera la posicién que se viene asumiendo
de la sentencia SU388 de 2005 proferida por la Corte Constitucional, la
cual ha precisado:

“para tener dicha condicién es presupuesto indispensable (i) que se tenga
a cargo la responsabilidad de hijos menores o de otras personas
incapacitadas para trabajar; (ii) que esa responsabilidad sea de caracter
permanente; (iii) no sélo la ausencia permanente o abandono del hogar por
parte de la pareja, sino que aquélla se sustraiga del cumplimiento de sus
obligaciones como padre; (iv) o bien que la pareja no asuma la
responsabilidad que le corresponde y ello obedezca a un motivo
verdaderamente poderoso como la incapacidad fisica, sensorial, siquica o
mental o, como es obvio, la muerte; (v) por Ultimo, que haya una
deficiencia sustancial que ayuda de los demas miembros de la familia, lo
cual significa la responsabilidad solitaria de la madre para sostener el
hogar.

En este asunto es evidente que le asiste razén a la sefiora ANNY
COROMOTO GARCIA GUTIERREZ ya que, del estudio realizado por
asistencia social adscrita a los juzgados de ejecucién de penas y medidas
de seguridad de Bucaramanga, se puede constatar que los hijos de la
sentenciada en especial su menor hijo D.S.0.G de tan solo 5 afios quien
padece de osteogénesis imperfecta, y su hija Maryury Alejandra Garcia
Gutiérrez de 23 afios de edad quien se encuentra actualmente en silla de
ruedas debido a una herida de bala en un intento de robo del cual fue
victima, requieren atencién permanente ya que no pueden valersen por
si solos debido a sus patologias, debiendo su sefiora madre velar por los
cuidados diarios, dado que no cuenta con ningin otro familiar que le
colabore con los quehaceres diarios que requieren sus hijos, en especial
lo que padecen de enfermedades, ya que su sefiora madre la sefiora Luz
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Marina Gutiérrez y su media hermana Johana Maria Celis Gutiérrez tienen
ocupaciones diarias.

Segun el informe de asistencia social la sentenciada tiene 5 hijos, los
cuales todos estan aun a su cargo, dos de ellos como se indic reglones
atrds padecen de enfermedades que requieren del cuidado de su sefiora
madre, quien aparte de velar por el cuidado de sus hijos produce ropa
deportiva y de bebe la cual vende en varios negocios del centro de
Bucaramanga, recibiendo aproximadamente un ingreso de $1.000.000
mensuales, su media hermana se desempefia en labores domesticas de
un apartamento devengando un salario minimo legal mensual con lo cual
ayuda a la sentenciada con los gastos de la vivienda.

Indica la sentenciada que su hija Nicol Stefan Albarracin Garcia cursa
decimo grado en el colegio comuneros de caracter oficial y su hijo Yoiner
Fabian Garcia Gutiérrez estudia séptimo grado en el colegio de promocién
social el norte, de igual forma refiere que su menor hijo D.S.0.G ha sido
recientemente inscrito en un programa para nifios discapacitados, donde
lo apoyaran a comienzos del afio entrante en estudio, terapias
ocupaciones vy fisicas.

En el informe se constatd que la sefiora ANNY COROMOTO GUTIERREZ no
cuenta con una red de apoyo familiar que pueda sufragar la manutencién
de sus hijos, dado que su Unico nucleo familiar es su sefiora madre Luz
Marina Gutiérrez quien labora en una cooperativa de confecciones creada
por el gobierno integrada por expendedoras de alucindgenos
desmovilizadas y su medio hermana de quien ya se indico trabaja en
oficios domésticos en una casa de familia.

En tal virtud, la principal obligada a prodigarle a los menores los cuidados
que requieren es la sentenciada, ya que se acreditan los requisitos de que
la mujer tenga a su cargo la responsabilidad de sus hijos, en especial de
sus dos hijos que padecen de enfermedades que dependen del cuidado
de un tercero, lo cual concluye que la responsabilidad es exclusiva de
ANNY COROMOTO GUTIERREZ en forma permanente,

En dicho estudio también se determiné que los padres de los menores
siempre han sido muy ausentes, nunca hubo apoyo econdmico y de
crianza hacia sus hijos, que la manutencion de los nifios siempre ha sido
por parte de su progenitora, quien ha tenido varios empleados con los
cuales generaba el ingreso para cumplir con las obligaciones alimentarias
y demas que requieren los menores; esta situacidon encaja dentro del
requisito de la sustraccion de los deberes legales de manutencién por
parte del progenitor de los menores.
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Las circunstancias particulares de este caso dejan ver como es prevalente
el interés superior de los menores sabiendo que sin la presencia de su
madre en estos momentos de su vida con ello se limitan su derecho a que
se desarrollen integralmente como personas, a que crezcan y tengan
posibilidad de terminar de educarse y vivir en condiciones acordes con su
edad y al no contar en forma permanente con su madre biologica, ni con
quien le ofrezca el cuidado y afecto que han de merecer, revela la
necesidad de tener a su progenitora con ellos.

Con base en {o anterior, vy en aras de proteger y garantizar los derechos
de hijos de la sentenciada el Despacho le sustituye la pena de prision
intramural por la domiciliaria a la sentenciada como madre cabeza de
familia, para que la continlde cumpliendo la condena en el CALLE 4 No
232-10 BARRIO LA INDEPENDENCIA DE BUCARAMANGA.

El despacho se abstendrd de fijar cauciéon precisamente porque es
consciente de la dificultad econdmica que surge para la condenada y su
familia la obtencién de recursos econdmicos que le permitan cumplir con
dicha exigencia dineraria, debiendo solamente suscribir diligencia de
compromiso.

Advertir a la amparada que si violare cualquiera de las anteriores
obligaciones, le serd revocado el mecanismo y tendria que cumplir la pena
de forma intramural.

Verificado lo anterior, ésto es que la condenada suscriba la diligencia de
compromiso, se librara ORDEN DE TRASLADO al lugar de residencia del
penado.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto De Ejecucién De Penas Y
Medidas De Seguridad De Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el mecanismo sustitutivo de la prisidn
domiciliaria como madre cabeza de familia a ANNY COROMOTO
GARCIA GUTIERREZ, identificada con la cédula de ciudadania nimero
63.560.207 de conformidad con lo expuesto; para lo cual suscribird
diligencia de compromiso en los términos del articulo 38B numeral 4to del
estatuto penal, conforme lo dispuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ADVERTIR a la amparada que si violare cualquiera de las
anteriores obligaciones sera revocado el mecanismo y tendrd que cumplir
la pena de forma intramural.
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TERCERO. - LIBRAR orden de conduccién al lugar de residencia, el cual
deberd ser en la CALLE 4 No 232-10 BARRIO LA INDEPENDENCIA
DE BUCARAMANGA una vez la condenada cumpla con los compromisos
a su cargo.

CUARTO. - OFICIESE a la RM BUCARAMANGA a efectos de que
adelante los trdmites de su competencia, de acuerdo al Decreto 1142 de
2016 y el articulo 4 de la resolucién 4005 del 2016 y articulo 1 de la
resolucién 5512 de 2016, que permitan a la interna el acceso a los
servicios de salud que alli se estipulan, conforme se indic6 en la parte
motiva.

QUINTO: CONTRA esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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Auto interlocutorio

Condenado: YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 680016000159202103206

Radicado Penas: 4524

Legislacién: Ley 906 de 2004

REPl’lBLICA DE COLOMBIA

s

| . P
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y

LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado YERFERSON
ARTURO ANTEQUERA AGUILAR identificado con la cédula de ciudadania No.
1.083.558.985.

1'

ANTECEDENTES

Este juzgado vigila la pena de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE
PRISION, por la sentencia emitida por el JUZGADO TERCERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA el 9 de septiembre de 2021 al haberlo hallado
responsable del delito de HURTO CALIFICADO, le fueron negados los
subrogados penales.

El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas

diligencias desde el 25 de abril de 2021, actualmente recluido en el CPMS
BUCARAMANGA.

El condenado solicita reconocimiento de redencidén de pena y libertad
condicional.

PETICION

Atendiendo que el sefior YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR
depreca la redencion de pena y la libertad condicional se abordaran estos
temas por separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con
exigencias diferentes.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA

FOLIO

18916837 01-02-2022 a30-06-2023 1252 696 | Sobresaliente
1252 696

TSGG
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Auto interlocutoric

Condenado: YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 680016000159202103206

Radicado Penas: 4524

Legisiacién: Ley 906 de 2004

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO Y ESTUDIO
asi:

TRABAJO | 1252/ 16
TOTAL 78.25 DIAS

ESTUDIO 696/ 12
TOTAL 58 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO Y ESTUDIO abonard a YERFERSON -ARTURO ANTEQUERA
AGUILAR, CIENTO TREINTA Y SEIS PUNTO VEINTICINCO (136.25)
DiAS DE PRISION.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que el certificado No 18916837 del
periodo comprendido entre el 1 al 30 de septiembre de 2022 si bien es cierto,
el condenado desarrollo actividades tendiente a redimir pena por TRABAJO,
NO puede dejarse a un lado que la calificacién para ese periodo de la conducta
fue “DEFICIENTE”, situacién que imposibilita pueda redimir tiempo en que
trabajo y/o estudio porque no fue coherente su proceso de resocializacion con
la manera en que desarrolio la actividad, por lo que no se tendrd en cuenta la
siguiente certificacion en consideraciéon a lo previsto en el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18916837 01-09-2022 a 30-09-2023 56 —— Deficiente 44
TOTAL 56 ———

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

2 Dias Fisicos de Privacién de la Libertad

25 de abril de 2021 a la fecha — 5 27 meses 29 dias
Redencion de Pena
Concedida presente Auto —_ 4 meses 16.25dias

I?otal Privacion de la Libertad 32 meses 15.25 dias J

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior YERFERSON
ARTURO ANTEQUERA AGUILAR ha cumplido una pena de TREINTA Y DOS
(32) MESES QUINCE PUNTO VEINTICINCO (15.25) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.
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Condenado: YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 680016000159202103206

Radicado Penas: 4524

Legislacién: Ley 906 de 2004

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado YERFERSON
ARTURO ANTEQUERA AGUILAR mediante el anadlisis y valoracién de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como
de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal
precepto.

Se dara aplicacién a la Ley 1709 de 2014 atendiendo que los hechos objeto de
sancién o reproche penal acaecieron en vigencia de esta legislacién, la cual
establece:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempeifio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados
a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las tres

quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 28 MESES 24 DIAS,
quantum que se encuentra ya superado, dado que como se dijo en reglones
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atras en sentenciado lleva cumplida una pena de TREINTA Y DOS (32)
MESES QUINCE PUNTO VEINTICINCO (15.25) DIAS DE PRISION.

No es del caso acreditar el pago de la multa pues la norma no lo exige ademas
de no haber sido condenado a ello, y en relacién a los perjuicios revisada la
pagina de la rama judicial no se evidencia que la victima hubiese iniciado el
trémite de incidente de reparacidn integral.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario que permite suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena, lo
cual se consta en los documentos allegados entre ellos la resolucion No 410
00907 de fecha 2 de agosto de 2023 donde emiten concepto favorable para el
otorgamiento de la libertad condicional del sentenciado, al igual que
certificacion de fecha 2 de agesto de 2023 en la cual se evidencia que el
sentenciado desde el 29 de junio de 2022 al 28 de junio de 2023 ha tenido una
calificacién ejemplar.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracion de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30 de la
ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Cédigo Penal. En el sublite,
se trata de una conducta que causa alarma social, como se vislumbra de la
narracién que hace el Juez de Conocimiento en la sentencia, por el delito de
HURTO CALIFICADO, delito que atenta contra el patrimonio econémico, es
preciso atender, que el sentenciado realizé un preaéuerdo con la fiscalia lo que
conllevo a obtener un descuento de la pena impuesta, lo que refleja su
arrepentimiento y el deseo de someterse a la sancién que le impusiere la
administraciéon de justicia por su yerro, evitando desgaste y la resolucion
pronta sobre su actuar, lo que se traduce en la disminucién de los costos
procesales, pero sobre todo de asumir los errores cometidos vy las
consecuencias de los mismos.

No obstante lo anterior, este Despacho Judicial encuentra reparo en lo que
tiene ver con el arraigo social y familiar, lo que surge de la ausencia de
elementos de conviccién respecto del condenado YERFERSON ARTURO
ANTEQUERA AGUILAR que permitan inferir su animo de permanecer en
determinado lugar, esto en el entendido que los documentos que se allegaron
en el mes de julio del afio en curso no se logra evidenciar la direccién que va a
tener como lugar de residencia el sentenciado, dado que dentro de las
referencias que se allegan, se anexa una constancia emitida por el parroco de
la parroquia santa teresita de nifio Jests en la cual indica que la direccion es la
crr 2@ 46.29 manifestando que es la direccidén que se registra segun el recibo
de la electrificadora, sin embargo dentro de los documentos allegado no se
adjunta ningln recibo en el cual se pueda corroborar dicha direccion.
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Poder corroborar la direccién en la cual va a residir el sentenciado al momento
en que se le conceda la libertad condicional son exigencias que estableci6 el
legislador para acceder al subrogado, en casoc de no satisfacerse no es viable
conceder la gracia deprecada, por lo cual se DISPONE oficiar al sefior
YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR para que allegue nuevamente
los documentos de arraigo familiar donde se pueda verificar la direccién donde
va a residir y poder estudiar nuevamente el beneficio solicitado.

Atendiendo que lo Unico que resta dentro de las presentes diligencias es
confirmar el arraigo familiar donde va a residir el sentenciado, se DISPONE que
por ASISTENCIA SOCIAL de los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ESTA CIUDAD se verifique la direccidon en la cual va a
morar el condenado teniendo en cuanta las referencias familiares y sociales que se
allegaron por parte del mismo visibles a folio 24v-26, una vez se obtenga dicha
informacion se ingresara al proceso nuevamente al juzgado para estudiar de fondo la
peticion de libertad condicional elevada por el sentenciado.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER 2 YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.083.558.985 una redencién de
pena por TRABAJO Y ESTUDIO de 136.25 DiAs, que se abonara al tiempo
que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado YERFERSON ARTURO
ANTEQUERA AGUILAR ha cumplido una pena de TREINTA Y DOS (32)
MESES QUINCE PUNTO VEINTICINCO (15.25) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por el
condenado YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR Identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.083.558.985, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

CUARTO. -se DISPONE oficiar al sefior YERFERSON ARTURO ANTEQUERA
AGUILAR para que allegue nuevamente los documentos de arraigo familiar
donde se pueda verificar la direcciéon donde va a residir y poder estudiar
nuevamente el beneficio solicitado.

QUINTO. - se DISPONE que por ASISTENCIA SOCIAL de los JUZGADOS DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ESTA CI!JDAD se verifique
la direccién en la cual va a morar el condenado teniendo en cuanta las referencias
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familiares y sociales que se allegaron por parte del mismo wisibles a folio 24v-26, una
vez se obtenga dicha informacién se ingresara al proceso nuevamente al juzgado para
estudiar de fondo la peticidn de libertad condicional elevada por el sentenciado.

%

SEXTO. -Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez
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Condenado: YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2021 03206

Radicado Penas: 4524

(Ley 906 de 2004)

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver el RECURSO DE REPOSICION elevado
por el condenado YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.083.558.985 en contra del
proveido del 12 de julio de 2023 en el que se le negd la libertad
condicional por no cumplir con el requisito objetivo.

ANTECEDENTES

1.Este despacho Judicial vigila la pena de CUARENTA Y OCHO (48)
MESES DE PRISION que corresponde a la condena proferida el dia 9
de septiembre de 2021 por el JUZGADO TERCERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA al haberlo hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO, bajo el radicado 68001 6000 159 2021 03206.

2.El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 25 de abril de 2021 halldndose actualmente
recluido al interior de la CPMS BUCARAMANGAL.

3.El 12 de julio de 2023 este despacho RESOLVIO
DESFAVORABLEMENTE LA LIBERTAD CONDICIONAL al no haber
cumplido hasta ese momento con el factor objetivo que exige el
articulo 64 C.P. , esto es, que el sentenciado no ha satisfecho las 3/5
partes de la pena, que para su caso serian 28 meses 24 dias, llevando
para la fecha 26 meses 17 dias de prision, lo que lo sustrae de manera
objetiva del beneficio incoado,

4.E| sentenciado interpuso recurso de reposicion contra el proveido del 12
de julio de 2023.

1 Cuaderno principal folio 141.
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CONSIDERACIONES

Sea lo primero advertir que el recurso tiene por fin la revisién de la
decisién tomada por el propio funcionario que la profirié y en subsidio por
el superior - ello si interpusiere apelacién-, pero en todo caso es deber del
recurrente sustentar su recurso, a efectos de saber qué aspectos son los
que generan su inconformidad.

Una vez notificado el sentenciado de la decision proferida el 12 de julio de
2023 e inconforme con la misma, interpuso recurso de reposicién
argumentando que para la fecha de la providencia, el Area de Juridica de
la CPMS BUCARAMANGA no remitid los computos pendientes por
redimir, relativos a las actividades realizadas dentro del establecimiento
carcelario desde que esta privado de la libertad, cumpliendo de esa
manera con el quantum de las 3/5 partes que exige la norma, por lo que
solicita se reponga la decisién y se le conceda la gracia incoada.

Frente a las manifestaciones del condenado YERFERSON ARTURO
ANTEQUERA AGUILAR, debe indicdrsele que este despacho judicial negd
la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL por cuanto dicho ciudadano no
cumplia con el requisito objetivo que exige el articulo 64 del Cédigo Penal
para acceder a la mencionada gracia, esto es, que el sentenciado no habia
cumplido las tres quintas partes de la pena que le fue impuesta, dado que
la pena impuesta al sentenciado es de CUARENTA Y OCHO (48) MESES
DE PRISION, siendo las tres quintas partes de esa pena, el monto de 28
MESES 24 DIAS de prisién, no teniéndose certeza de la existencia de los
cémputos relativos a las actividades realizadas al parecer desde que esta
privado de la libertad que refiere el recurrente.

En consecuencia, este despacho considera que frente a la peticién elevada
por el sentenciado y la cual fue resuelta el 12 de julio de 2023, se decidi6
conforme a derecho, pues si bien el recurrente en el escrito a través del
cual formula su inconformidad, pone de presente la existencia de unos
certificados de cOmputos pendientes por redimir, lo cierto es que este
despacho desconocia de su existencia conforme a las piezas procesales
que para la fecha se encontraban soportadas al interior del
diligenciamiento.

En consecuencia con lo anterior, este despacho considera que NO EXISTE
MERITO PARA REPONER la decision emitida el 12 de julio de 2023, y en
consecuencia mantendra la misma.
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En mérito de lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE _EJECUCI()N DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD,

RESUELVE
PRIMERO. NO REPONER el auto de fecha 12 de julio de 2023 por medio
del cual se negd la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado
YERFERSON ARTURO ANTEQUERA AGUILAR.
SEGUNDO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUE
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad
condicional elevadas en favor del sentenciado JOSE HERNAN BONILLA MILLAN,
dentro del asunto seguido bajo el radicado 76834-6000-187-2016-00292 NI. 30139.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JOSE HERNAN BONILLA MILLAN la pena de ciento
noventa y dos (192) meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 27 de marzo de 2017 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Buga, como responsable del delito de homicidio agravado en
concurso con los ilicitos de fabricacién, porte y trafico de armas, municiones de uso
restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos y fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o0 municiones. El
sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el
6 de febrero de 2016.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario allega la siguiente informacién que se encuentra
pendiente de estudiar redencion de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta

18857680 608 TRABAJO | 01/01/2023 AL 31/03/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18919117 568 TRABAJO 01/4/2023 AL 30/06/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Caodigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101, se le reconocera redencién de pena de 73 dias por
concepto de trabajo, los cuales habran de descontarse del tiempo fisico que lleva
en prision.
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2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

El pasado 11 de agosto de 2023 se recibe del establecimiento carcelario
documentos para estudio de libertad condicional, asi:

- Resolucion No. 421 750 del 4 de agosto de 2023 expedida por el Consejo de
Disciplina del CPAMS GIRON con concepto favorable de libertad condicional,
cartilla biogréfica y el certificado de calificacion de conducta del interno.

A efectos de resolver la peticidn, se tiene que el articulo 64 del Cédigo Penal regula
el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. Eljuez, previa
valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.

Entodo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria, o acuerdo de

pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios,
el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

El caso concreto

a) Frente ala valoracién de la conducta punible como presupuesto necesario
para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo expuesto en la sentencia
condenatoria que la naturaleza, modalidad y consecuencias que se derivaron de los
ilicitos son graves; sin embargo, esta circunstancia per sé no impide la procedencia
del sustituto penal sin antes examinar en conjunto los demas requisitos previstos en
la norma, de cara a la funcion de prevencion general, prevencion especial y
resocializacion que se pretende con la imposicion de la condena, especialmente
frente al tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado JOSE HERNAN BONILLA MILLAN se
encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 6 de febrero
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de 20161, tiempo que sumado a las redenciones de pena que corresponden a: 123
dias (19/09/2018), 236 dias (07/10/2020), 151 dias (16/11/2021), 72 dias
(5/10/2022), 140 dias (30/05/2023) y 73 dias reconocidos en la fecha, indica que
ha descontado 117 meses y 2 dias de |la pena de prision.

De esa manera, se observa que JOSE HERNAN BONILLA MILLAN fue
condenado a la pena de 192 MESES DE PRISION, superando el quantum de las
tres quintas partes de la pena que exige el articulo 64 del Codigo Penal, que
corresponde en este caso a 115 meses y 6 dias, cumpliendo con ello el
presupuesto objetivo para la concesién del beneficio.

C) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién No. 421 750 del
4 de agosto de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPAMS GIRON,
donde se emiti6 concepto favorable para otorgar la libertad condicional del
sentenciado.

Se observa de la cartilla biogréfica aportada, que el procesado no registra periodos
negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, se encuentra clasificado
en fase de media seguridad y ha participado de manera continua en los programas
especiales disefiados para su reinsercion al interior del penal, a través de
actividades de redencion de pena, por lo que no existen razones actuales para
desconocer su proceso de resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el sentenciado
ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que permite evidenciar que
en estos momentos no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

d) Respecto al arraigo, se advierte que el sentenciado JOSE HERNAN
BONILLA MILLAN, para demostrar el arraigo, fueron allegados los siguientes
documentos: Declaracion extraprocesal rendida por los sefiores Maria Genoveva
Cardona Agudelo y Humberto Sepulveda, quienes manifiestan son amigos del
procesado y que al momento de obtener la libertad condicional residiria en la casa
de la sefiora Dora Lucia Millan Escobar, progenitora del sentenciado, en la Carrera
272 N° 12b-16 barrio La inmaculada en Tulua, Valle del Cauca y una constancia
del presidente de la junta de accién comunal del Barrio La Inmaculada manifiesta
gue conoce al sefior BONILLA MILLAN. Aunado a lo anterior, revisado el
expediente se advierte que el establecimiento carcelario remitié la documentacion
para estudio del permiso de 72 horas, en la que consta que la direccion registrada
en la cartilla biografica es la Carrera 27 A N° 12b-16 barrio La Inmaculada,
municipio de Tulud, Valle del Cauca, asi como el informe realizado al inmueble
donde fue entrevistado el sefior Jesus Antonio Bonilla, quien en su calidad de padre
manifiesta que esta dispuesto a recibir a su hijo en su hogar y brindarle todo el
apoyo y acompafiamiento que requiera, sin que exista algun riesgo para su familia.

1 Folio 40, Boleta de Detenciéon No. 026.
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Estos elementos permiten determinar que JOSE HERNAN BONILLA MILLAN tiene
arraigo y residira en la_CARRERA 27A 12B-16 BARRIO LA INMACULADA DEL
MUNICIPIO DE _TULUA, VALLE DEL CAUCA, lugar donde su familia y la
comunidad lo esperan para ayudarlo a reintegrar a la sociedad.

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a la victima por
los perjuicios causados con la comisién del delito, se advierte que el 23 de
noviembre de 2022 el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de
Guadalajara de Buga remite copia de la respuesta dada al sentenciado ALDEMAR
ARROYAVE BETANCOURT, quien también condenado en este proceso, que no se
adelant6 incidente de reparacion integral bajo el radicado 76834-6000-187-2016-
00292-00, lo que no hay lugar en este caso a esa exigencia.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verifico el cumplimiento de las
exigencias legales previstas en el articulo 64 del Codigo Penal, se concede la
libertad condicional al sentenciado JOSE HERNAN BONILLA MILLAN, quedando
sometido a un PERIODO DE PRUEBA DE 74 MESES Y 28 DIAS, durante el cual
debera observar buena conducta y presentarse ante este Despacho cuando sea
requerido.

Para tal efecto, debera prestar caucion prendaria por valor de doscientos mil
($200.000) pesos -no susceptible de pdliza judicial- y que debera consignar a
ordenes de este Despacho Judicial en la cuenta No. 680012037004 que se lleva
para tal efecto en el Banco Agrario de Colombia y suscribir diligencia de compromiso
con las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cddigo Penal. Con la
advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes impuestos, conducira a
la pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera
ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

Una vez se firme el compromiso, se librara boleta de libertad por cuenta de este
asunto. Se advierte que el penal debe verificar los requerimientos que registre el
condenado, evento en el cual queda facultado para dejarlo a disposicién de la
autoridad que asi lo solicite.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JOSE HERNAN BONILLA MILLAN
redencion de pena en setenta y tres (73) dias, conforme los certificados TEE
evaluados, los cuales se abonan como descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO.- DECLARAR que el sentenciado JOSE HERNAN BONILLA
MILLAN ha descontado 117 meses y 2 dias de la pena de prision.




JOSE HERNAN BONILLA MILLAN
C.C.1.116.258.379

LEY 906 DE 2004

CPAMS GIRON

CUI 76834.6000.187.2016.00292
NI. 30139

TERCERO.- CONCEDER Ila LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
JOSE HERNAN BONILLA MILLAN, identificado con cédula de ciudadania No.
1.116.258.379, por un PERIODO DE PRUEBA DE 74 MESES Y 28 DIAS, previo
pago de caucion prendaria por valor de doscientos mil ($200.000) pesos -no
susceptible de pdliza judicial- y suscripcion de diligencia de compromiso con las
obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Codigo Penal, conforme lo sefalado en
la parte motiva de esta providencia. Se advierte que previamente el penal debe
verificar los requerimientos que reqistre el condenado, quedando facultado para
dejarlo a disposicién de la autoridad que asi lo requiera.

CUARTO.- Una vez cumplido lo anterior, prestada la caucién y suscrita la
diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en favor del
condenado JOSE HERNAN BONILLA MILLAN ante el CPAMS GIRON.

QUINTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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Bucaramanga, agosto veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION
Resolver el despacho las solicitudes de redencion de pena y libertad condicional elevada por el
sentenciado HECTOR JAIRO BERMUDEZ RIOS identificado con C.C. 98.647.385, quien se
encuentra privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- El despacho vigila la pena acumulada de 268 meses de prisidn impuesta a Héctor Jairo

Bermudez Rios, decretada mediante auto del 24 de enero de 2018 por parte del Juzgado 5° de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Cucutal, la cual condensa las siguientes

sentencias:

1.1.- La proferida el 26 de mayo de 2015 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado
de Cucuta por los delitos de Homicidio, desplazamiento forzado, concierto para delinquir
agravado, fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego y amenazas a la pena de 247
meses de prision y multa de 2075 SMLMV, por hechos ocurridos durante el 2007 RAD.
540016001331201203423 NI 29346

1.2.- La dictada el 11 de julio de 2014 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado
de Villavicencio por el delito de concierto para delinquir para promover armas o financiar grupos
al margen de la ley a la pena de 42 meses de prision, por hechos ocurridos durante el 2006. Rad.
50001310700220140011200.

2.- Este Juzgado asumio la vigilancia de la aludida pena en la fecha, de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20222 y CSJAA23-156 del 12

de abril de 202332, proveniente del Juzgado Primero Homélogo de la ciudad.

3. DE LA REDENCION DE PENA

3.1. Para efectos de redencién de pena se allegan los siguientes coémputos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD -
No. DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS |  DIAS
18645424 01/09/2022 | 30/09/2022 208 TRABAJO 208 13

1 Folio 27 yss, C. 2.
2 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
3 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI.29346 (RAD: 540016001331201203423)

C/: Héctor Jairo Bermidez Rios

D/: Homicidio, desplazamiento forzado y otros

A/ Reconoce redencién de pena y niega libertad condicional
Ley 906 de 2004.
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18766970 01/10/2022 31/12/2022 632 TRABAJO 632 39,5
18877241 01/01/2023 31/03/2023 608 TRABAJO 608 38
. 90.5
TOTAL REDENCION

. Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO

CERTIFICADO 13/06/2019 — 13/05/2023 EJEMPLAR

3.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
90.5 dias (3 meses, 0.5 dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar, asi como el desempefio
seflalado como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo

normado en el articulo 82 de la Ley 65 de 1993.

3.3.- El enjuiciado fue puesto a disposicion del presente proceso a partir del 24 de mayo de 2017,
por lo que a la fecha descontado un periodo equivalente a 75 meses de prision.

3.4.- Adicional a lo anterior, por las actividades de ensefanza, trabajo o estudio al interior de la
penitenciaria al sentenciado se le reconocieron los siguientes periodos en los autos que se
relacionan: i) 4 meses 18.75 dias, ii) 6 meses 16 dias el 13 de marzo de 2018, iii) 6 meses 17.5
dias el 23 de marzo de 2018, iv) 2 meses 16 dias el 9 de octubre de 2018, v) 9 meses 13 dias el
23 de junio de 2021, vi) 4 meses 9.5 dias el 12 de mayo de 2022, vii) 3 meses 15 dias el 2 de
febrero de 2023y, viii) 3 meses 0.5 dias reconocido en la fecha para un total descontado de 40

meses 16.25 dias.

3.5. — Asi las cosas, se declarara en el acapite resolutivo correspondiente que el condenado ha

purgado un total de 115 meses 16.25 dias de la condena acumulada.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

4.1.- Es competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econdémica. Norma esta que se
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aplicara por favorabilidad como se viene realizando y por las razones que ampliamente se han

esbozado.

4.2.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantdé sobre el
instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Coédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacién—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancién bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las

dindmicas comunitarias...”#

4.3.- En el caso concreto, el penado no cumple con el presupuesto objetivo exigido para la
concesién del beneficio reclamado, dado que BermUdez Rios cumple una condena acumulada

de 268 meses de prision, por lo que las 3/5 partes equivalen a 160 meses 24 dias, quantum que

no ha superado dado que a la fecha ha descontado 115 meses 16.25 dias. Lo que resulta

suficiente para no acceder por ahora a la gracia en comento.

5.- OTRAS DETERMINACIONES

Pese a lo dispuesto en precedencia, no puede obviarse que el ajusticiado viene reclamando de
antafio el reconocimiento de un periodo de detencién anterior por cuenta de otro proceso, en el
gue se decreto la nulidad de todo lo actuado, sin embargo, nada se ha resuelto con antecedencia
hasta el momento pese a su insistencia, asi las cosas, resulta procedente pronunciarse al

respecto. Asi mismo, se realizaran algunas otras precisiones respecto del beneficio que reclama.

4 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzén.
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5.1.- Acerca del tiempo que ha permanecido privado de la libertad el ajusticiado por cuenta de

este proceso.

5.1.1.- Segun oficio aclaratorio del 14 de marzo de 2023, suscrito por la Asesora Juridica del
CPAMS Girén HECTOR JAIRO BERMUDEZ RIOS se encontraba privado de la libertad desde el
28 de junio de 2012 en razon al proceso Rad. 548106106123201280271 por el delito de
Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego por lo que en su momento se expidi6 la
boleta de detencion N°.008 (f.197- Ejec. de Penas B/ga).

5.1.2.- Dentro del proceso Rad. 548106106123201280271, el 5 de diciembre de 2016 el Juzgado
Primero Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Culcuta profiri6 sentencia
condenatoria; sin embargo, el 16 de mayo de 2017 la Sala Penal del H. Tribunal Superior del
distrito Judicial de Cucuta declar6 la nulidad de lo actuado a partir, inclusive, de la audiencia de
formulacién de imputacion, para que la Fiscalia General de la Nacidn, a través de su delegada,
rehiciera la actuacion que correspondiera, en consecuencia, libré la correspondiente boleta de
libertad inmediata, advirtiendo que la misma debia hacerse efectiva siempre y cuando el

procesado no fuera requerido por otra autoridad (f.201 a 209- Ejec. de Penas B/ga).

5.1.3.- En razbn a lo anterior, respecto del presente diligenciamiento RAD.
540016001331201203423 NI 29346, el Juzgado Primero homologo de esta ciudad, al momento
de avocar conocimiento libr6 la orden de encarcelamiento N°.043 de fecha 28 de enero de 2020,
en la que establecié que la privacion de la libertad por cuenta del proceso de la referencia debia
contarse desde el 24 de mayo de 2017, dado que ese dia fue puesto a disposicion por la Carcel
de Cucuta (f.7- Ejec. de Penas B/ga).

5.1.4.- Ahora bien, la fecha a partir de la cual qued6 a disposicion el ajusticiado de este proceso,
a saber, 24 de mayo de 2017, deviene de la informacion suministrada por el mismo penal y los
elementos de juicio que obran dentro del diligenciamiento, habida cuenta que la orden de libertad
respecto del proceso Rad. 548106106123201280271 se expidi6 el 23 de mayo de 2017, como se
informo por la Asesora juridica del CPAMS GIRON (f.197 - Ejec. de Penas B/ga).

5.1.5.- Pese a lo anterior, para determinar si el periodo que purgd el ajusticiado por cuenta del
proceso Rad. 548106106123201280271 podia contarse como inicial dentro de la presente causa,
en razon a la nulidad decretada, se solicité informacion a las diferentes autoridades, a la par que
se realizd una indagacion en las diferentes paginas de consulta publica respecto de los distintos

procesos, de lo cual se obtuvo lo siguiente:
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i) Dentro del radicado RAD. 540016001331201203423 NI 29346 también se expidié boleta de
detencion N°.090 del 13 de agosto de ese afio dentro del Rad. 540016001131202103423, dado
que, por cuenta del proceso de la referencia, se adelanté audiencia preliminar concentrada en la
que se establecio que el ajusticiado fue privado de la libertad el 11 de agosto de esa anualidad vy,
se resolvié imponer medida de aseguramiento restrictiva de la libertad (f.189, 190 y 195 - Ejec.
de Penas B/ga), sin embargo, la misma no se hizo efectiva, puesto que de forma previa
BERMUDEZ RIOS estaba privado de la libertad por cuenta del proceso Rad.
548106106123201280271, al punto que, como se ha reiterado, la Sala Penal del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta le concedié la libertad.

i) Ahora bien, como quiera que en la vigilancia del proceso de la referencia RAD.
540016001331201203423 NI 29346, se acumulé el Rad. 50001310700220140011200, conforme
se anoto el item primero de la presente decision, se cuestioné al despacho que profirié la
sentencia si por dicha causa BERMUDEZ RIOS estuvo privado de la libertad, frente a lo cual, el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Villavicencio mediante oficio N°.0236 del
27 de abril de 2023 informé que dentro del proceso Rad. 50001310700220140011200 el
ajusticiado no ha estado privado de la libertad ni en la etapa de instruccién ni en la de
conocimiento, pues se encontraba privado de la libertad por cuenta de otro proceso a cargo del

Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado (f.231 - Ejec. de Penas B/ga).

iif) Segun el registro del SISIPEC WEB el ajusticiado cuenta exclusivamente con 3 procesos, los
cuales no son otros que los aqui mencionados, es decir, los acumulados dentro de esta causa y
Rad. 548106106123201280271.

iv) De acuerdo a la consulta SPOA realizada respecto del proceso Rad.
548106106123201280271 el caso se encuentra inactivo y el motivo que se registra es “sentencia

absolutoria por acusacion directa.

5.1.6.- Asi las cosas, de contarse con la decisién correspondiente a la sentencia absolutoria
dentro del evento anterior, resultaria viable estudiar lo pretendido por el ajusticiado. En orden de
lo anterior, por el CSA se requerira de manera inmediata a la Fiscalia Veinticinco Seccional de
Cucuta, de la unidad de Seguridad Publica y varios a fin que remita de forma inmediata copia de
la Sentencia absolutoria que se menciona o, en su defecto, informacién con la que cuenta
respecto de las resultas del proceso Rad. 548106106123201280271, esencialmente, el Juzgado
que profirid la decisién absolutoria que se menciona. Una vez se cuente con la informacién

anterior, deberd reingresar el proceso al despacho para el andlisis correspondiente.
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5.2.- De igual manera, como quiera que dentro del escrito petitorio el sentenciado refirié que los
documentos de arraigo habia sido remitidos con antelacion, adviértasele que en proximas
oportunidades en las que solicite el beneficio debera actualizar los mismos, en tanto que datan
del 19 de agosto de 2022, allegando para ello, documentos recientes, tales como, certificado
Parroquial, certificaciones familiares o personales que indiquen el lugar en el que residir4, quién

lo recibird, cudl es el vinculo con la direccion que aportd, quién vive alli, en otras acreditaciones.

5.3. En similar sentido, por el CSA requiérase nuevamente al Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Cucuta a fin que informe si dentro del proceso RAD. 540016001331201203423
se inicio6 el tramite de incidente de reparacion integral y las resultas del mismo, habida cuenta que

uno de los delitos por los que se profirié sentencia fue el de homicidio.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno a HECTOR JAIME BERMUDEZ RIOS, como redencién
de pena TRES MESES CERO PUNTO CINCO DIAS (3 MESES 0.5 DIAS) por las actividades
realizadas durante la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado HECTOR JAIME BERMUDEZ RIOS ha
cumplido una pena de CIENTO QUINCE MESES DIECISEIS PUNTO VEINTICINCO DIAS - 115

meses 16.25 dias -, teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO: NEGAR al sentenciado HECTOR JAIME BERMUDEZ RIOS la solicitud de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada, por las razones expuestas.

CUARTO: Por el CSA, REQUIERASE de manera inmediata a la Fiscalia Veinticinco Seccional
de Cucuta, de la unidad de Seguridad Publica y varios a fin que remita de forma inmediata copia
de la Sentencia absolutoria que se menciona o, en su defecto, informacién con la que cuenta
respecto de las resultas del proceso Rad. 548106106123201280271, esencialmente, el Juzgado
que profirid la decisién absolutoria que se menciona. Una vez se cuente con la informacién

anterior, deberd reingresar el proceso al despacho para el andlisis correspondiente.

De igual manera, al Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cucuta a fin que
informe si dentro del proceso RAD. 540016001331201203423 se inicio el tramite de incidente de
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reparacion integral y las resultas del mismo, habida cuenta que uno de los delitos por los que se

profirié sentencia fue el de homicidio.

QUINTO: ADVIERTASE al ajusticiado HECTOR JAIME BERMUDEZ RIOS que en proximas
oportunidades en las que solicite el beneficio debera actualizar los documentos de arraigo, en
tanto que datan del 19 de agosto de 2022, allegando para ello, documentos recientes, tales como,
certificado Parroquial, certificaciones familiares o personales que indiquen el lugar en el que
residira, quién lo recibird, cual es el vinculo con la direccién que aport6, quién vive alli, si se trata

de vivienda propia o arrendada, en otras acreditaciones

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENO CASTANEDA

uez

GABRIEL

NI.29346 (RAD: 540016001331201203423)

C/: Héctor Jairo Bermidez Rios

D/: Homicidio, desplazamiento forzado y otros

A/ Reconoce redencién de pena y niega libertad condicional
Ley 906 de 2004.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redencién de pena vy libertad
condicional elevadas en favor del sentenciado EDWARD ANDRES VALENCIA
BANGUERA, dentro del asunto seguido bajo el radicado 68081-6000-000-2014-
00049-00 NI. 14971.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a EDWARD ANDRES VALENCIA BANGUERA la pena de 216
meses prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 11 de
septiembre de 2018 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Barrancabermeja, como autor responsable del delito de extorsion
agravada consumada. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta
de este asunto desde el 05 de junio de 2014.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA:

El establecimiento carcelario allega la siguiente informacion que se encuentra
pendiente de estudiar redencién de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificaciéon Conducta
18936132 108 ESTUDIO 01/04/2023 AL 30/04/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
“ 126 ESTUDIO 01/05/2023 AL 31/05/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

84 ESTUDIO 01/06/2023 AL 30/06/2023 DEFICIENTE EJEMPLAR

Efectuados los cémputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
Caodigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101, se le reconocera redencion de pena de 19 dias por
concepto de estudio, tiempo que se abona como descuento a la pena de prision
impuesta.

De otro lado, no se reconocera redencion por los 84 dias de estudio del periodo
01/06/2023 AL 30/06/2023 por haber obtenido una calificacion deficiente.
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2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL:

Se recibe en este Juzgado nuevamente solicitud de libertad condicional en favor
del sentenciado. Para tal efecto, el establecimiento penitenciario allegé la siguiente
documentacion:

- Resolucidén No. 421 748 del 04 de agosto de 2023 expedida por el Consejo
de Disciplina del CPAMS GIRON con concepto favorable de libertad condicional, la
cartilla biogréafica y el certificado de calificacion de conducta del interno.

El articulo 64 del Codigo Penal regula la libertad condicional en los siguientes
términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez, previa
valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1- Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria, o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios,
el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

El caso concreto

De esta manera, al examinar los presupuestos que exige la norma para la
procedencia del subrogado, se observa que el sentenciado se encuentra privado de
la libertad por cuenta de este asunto desde 5 de junio de 2014, por lo que a la fecha
lleva en fisico 110 meses, 18 dias de prisién, tiempo que sumado a las redenciones
de pena que corresponden a: 44 dias (23/08/2017), 81 dias (07/09/2018), 4 dias
(22/01/2019), 70 dias (13/11/2019), 62 dias (25/09/2020), 110 dias (23/06/2021),
41 dias (14/10/2021), 216 dias (05/06/2023) y los 19 dias reconocidos en la fecha,
indica que ha descontado un total de 132 meses y 5 dias de prision.
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Comoquiera que fue condenado a la pena de 216 MESES DE PRISION se advierte
gue en principio cumpliria con el quantum OBJETIVO de las tres quintas partes que
alude el articulo 64 del Cédigo Penal que corresponde en este caso a 129 meses y
18 dias.

b) Sin embargo, tal y como ya se advirti6 en auto del pasado 05 de junio de
2023, no resulta posible otorgarle la libertad condicional al sentenciado, comoquiera
gue opera una prohibicién legal expresa en el ordenamiento juridico para conceder
cualquier tipo de beneficios o subrogados a las personas que hayan sido
condenadas -entre otros- por el delito de__EXTORSION AGRAVADA
CONSUMADA.

En efecto, asi lo dispone el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 que sefala:

“Cuando se trate de delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo,
extorsidn y conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y
confesidn, ni se concederan subrogados penales 0 mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspensién condicional de
ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como
sustitutiva de la prisién, ni habra lugar ningun otro beneficio o subrogado legal, judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el Codigo de
Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.”

De ahi que no resulta procedente la libertad condicional solicitada, comoquiera que
existen razones de politica criminal que han llevado al legislador a prohibir de
manera expresa se otorguen mecanismos sustitutivos de la pena de prisibn a
quienes hayan sido condenados por este tipo de delitos, tal y como ocurre en el sub
judice que EDWARD ANDRES VALENCIA BANGUERA fue sentenciado por haber
sido hallado penalmente responsable por el punible de EXTORSION AGRAVADA
CONSUMADA, motivo por el cual no es posible otorgarle el beneficio juridico que
reclama a su favor.

Por lo tanto, debera ejecutar la pena de prision impuesta en la sentencia, de cara a
las funciones de prevencién general y especial que se pretenden con el reproche
punitivo para el caso concreto.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado EDWARD ANDRES VALENCIA BANGUERA dentro de este asunto.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,



EDWAR ANDRES VALENCIA BANGUERA

C.C.14.476.458
CPAMS GIRON
LEY 906 DE 2004
NI 14971
RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado EDWARD ANDRES VALENCIA

BANGUERA redencién de penade 19 dias por concepto de estudio, los cuales
se abonaran como descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO.- NO RECONOCER redencion por los 84 dias de estudio del periodo
01/06/2023 AL 30/06/2023 por haber obtenido una calificacién deficiente.

TERCERO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado EDWARD ANDRES VALENCIA BANGUERA, segun las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
Juez

Irene C.
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Bucaramanga, agosto veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre las solicitudes de redencion de penay libertad
condicional elevadas en favor del sentenciado ALEXANDER ARDILA GIRALDO,
dentro del proceso radicado 76563.6000.183.2019.00008 - NI. 39092.

CONSIDERACIONES

1. Este Despacho vigila la pena de 54 meses de prisibn impuesta a
ALEXANDER ARDILA GIRALDO, mediante sentencia condenatoria proferida el 27
de abril de 2020 por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Florida, Valle,
como responsable del delito de hurto calificado y agravado. En el fallo le fueron
negados los mecanismos sustitutivos de la pena de prision.

2.- El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacion para estudio
de redencion de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
18916956 60 ESTUDIO MAYO SOBRESALIENTE BUENA
30 JUNIO DE 2023 DEFICIENTE

No se reconocera redencién de pena respecto de las 30 horas de estudio
correspondientes al mes de junio de 2023, en atencién a que la actividad para ese
periodo fue calificada como DEFICIENTE.

Efectuados los demas computos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos
previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconoceréa redencion de pena 5 dias
por estudio, los cuales se abonaran como descuento a la pena de prision impuesta.
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3. Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado.

Para tal efecto, el establecimiento penitenciario allego la siguiente documentacion:

- Resolucion No. 410 00999 del 8 de agosto de 2023 expedida por el Consejo de
Disciplina del CPAMS GIRON con concepto favorable de libertad condicional, cartilla
biogréfica y el certificado de calificacion de conducta del interno.

A efectos de resolver la peticidn, se tiene que el articulo 64 del Codigo Penal regula
el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez, previa
valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1- Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucién de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria, o acuerdo de pago,

salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios,
el juez podrda aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

El caso concreto

Se aprecia que el sentenciado ALEXANDER ARDILA GIRALDO se encuentra privado
de la libertad por cuenta de esta condena desde el 13 de marzo de 2023! hasta la
fecha, tiempo que sumado a un lapso de detencién anterior que data del 6 de octubre
de 2019 al 29 de octubre de 2021, aunado al monto de redencién de pena reconocido
en precedencia de 5 dias, arroja como resultado que ha descontado 30 meses 8
dias de la pena de prision impuesta.

De esa manera, se observa que ALEXANDER ARDILA GIRALDO se encuentra
ejecutando la pena de 54 MESES DE PRISION, por lo que no supera el quantum de
las tres quintas partes que exige el articulo 64 del Codigo Penal para obtener el
beneficio, que corresponde en este caso a 32 meses 12 dias. Por tal motivo, no se
accedera a la concesion del beneficio ante la ausencia del primer presupuesto de

1 Folio 6, Boleta de Detencion No. 144



C/ ALEXANDER ARDILA GIRALDO
C.C. 91.475.220
76563.6000.183.2019.00008
CPMSM BUCARAMANGA
LEY 906 DE 2004
NI 39092
caracter objetivo, sin que resulte necesario examinar los demas requisitos sefalados

en la norma.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado ALEXANDER ARDILA GIRALDO, comoquiera que no se reunen los
requisitos legales previstos en el articulo 64 del Cédigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES
Téngase en cuenta la informacién suministrada por el Juzgado Segundo Promiscuo

Municipal de Florida, Valle, relacionada con el archivo del incidente de reparacion
integral a solicitud de la victima (folio 26), para ser valorada en su debido momento.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado ALEXANDER ARDILA GIRALDO
redencion_de pena de cinco (5) dias por estudio, conforme el certificado TEE
evaluado, los cuales se abonan como descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el sentenciado ALEXANDER ARDILA
GIRALDO lleva una pena ejecutada de 30 meses 8 dias de prision.

TERCERO. - NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en favor del
sentenciado ALEXANDER ARDILA GIRALDO, segun las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO. - Téngase en cuenta la informacién suministrada por el Juzgado

Segundo Promiscuo Municipal de Florida, Valle, relacionada con el archivo del
incidente de reparacion integral a solicitud de la victima.

QUINTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@QMQJ@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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Bucaramanga, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en favor
del sentenciado DANNY YESID HERNANDEZ SILVA, dentro del proceso radicado
68001-6000-000-2020-00012 NI. 24796.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a DANNY YESID HERNANDEZ SILVA la pena acumulada de
104 meses y 24 dias de prision y multa de 1.354 SM.L.M.V., en virtud de las
sentencias condenatorias proferidas el 14 de abril de 2020 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito Especializado con funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
como responsable del punible de concierto para delinquir agravado y fabricacion,
trafico y porte de estupefacientes agravado; y el 30 de septiembre de 2021 por el
Juzgado Doce Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga,
como responsable del delito de fabricacion, trafico o porte de armas de fuego. Ei
sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el
2 de abril de 2019".

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para estudio de
redencién de pena:

| Actividad

Certificado Periodo Calificacion Conducta

540

18851043 TRABAJO

| 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los cém
Codigo Penitenciari

putos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97 del
b y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los requisitos

previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion de pena_al

sentenciado en 33

dias por concepto de trabajo, los cuales se abonaran como

descuento a la pena

Por lo expuesto, el J

de prisidén impuesta.

UZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

" Folio 50, Boleta de enc

arcelamiento No. 063

al
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RESUELVE
PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado DANNY YESID HERNANDEZ

SILVA redencién de pena de treinta y tres (33) dias por trabajo, conforme los
certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como descuento a la pena de
prisién impuesta.

SEGUNDO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

WWCUMPLASE

Irene C

(£
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Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado LEONARDO ANTONIO SALGADO RUIZ, dentro del asunto bajo el
radicado 23001-3104-003-2004-00081 NI. 33785.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LEONARDO ANTONIO SALGADO RUIZ la pena acumulada
de 290 meses de prision, impuesta en virtud de las sentencias condenatorias
proferidas en su contra el 16 de enero de 2006 por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito de Monteria y el 6 de abril de 2005 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Monteria, como responsable de los delitos de homicidio agravado y
fabricacion, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones.

1. RESPECTO DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado, aduciendo que reune los requisitos legales para la procedencia del
beneficio.

Al respecto, se advierte que la libertad condicional es un beneficio que exige se
retnan los requisitos previstos en el articulo 64 del Cddigo Penal, y no opera
automaticamente ante el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena impuesta, pues
a la par del presupuesto objetivo es necesario valorar otros requisitos de caracter
subjetivo como la gravedad del delito cometido, el comportamiento y desempeiio
gue ha tenido durante el tratamiento penitenciario, el arraigo familiar y social del
penado y la indemnizacién de perjuicios, a efectos de establecer que no es
necesario continuar con la ejecucion de la condena.

En ese sentido, se trae a colacion lo previsto en el articulo 471 del C.P.P que indica
la documentacion requerida para dar tramite a la solicitud de libertad condicional:

“ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Codigo Penal podréa solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
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la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el
Cddigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes...”

Conforme lo expuesto, sélo cuando el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad cuente con todos los elementos de juicio necesarios para establecer si
se satisfacen o no los requisitos consagrados en el articulo 64 del Codigo Penal,
podra estudiar de fondo la procedencia de la libertad condicional.

Asi las cosas, en este momento no es posible realizar el juicio de razonabilidad y
proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el
cumplimiento de los requisitos legales para conceder el subrogado, comoquiera
que el establecimiento carcelario debe remitir la documentaciéon correspondiente,
como la resolucion favorable, la cartilla biografica y el certificado de calificacion de
conducta del interno, soportes que deben ser emitidos por el centro de reclusion a
cargo de la custodia del condenado; ante la ausencia de estos elementos se debera
negar la solicitud atendiendo la naturaleza de la misma que impone un término
perentorio para adoptar la decision correspondiente.

Por lo anterior, debera el sentenciado elevar la solicitud ante el establecimiento
carcelario para que allegue la documentacion requerida para el estudio de la
libertad condicional.

Incorporese al expediente los documentos allegados para demostrar el arraigo
familiar y social que exige la norma, los cuales se tendran en cuenta en su
momento.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado LEONARDO ANTONIO SALGADO RUIZ, comoquiera que no se
reunen los requisitos legales previstos en el articulo 64 del Codigo Penal.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Con relacién a la solicitud de correccion de la redencion de pena reconocida
mediante auto del 12 de enero de 2023, se dispone reiterar al sentenciado que
revisado el expediente se advierte que el certificado de cémputos N° 15424213
correspondiente al periodo del 1 de octubre de 2012 al 31 de diciembre de 2012
expedido por el EPMSC VALLEDUPAR, fue reconocido por el Juzgado Cuarto
Homologo de Valledupar mediante auto interlocutorio del 7 de noviembre de 20131,
notificado personalmente el 15 de noviembre de 2013.

Por el Centro de Servicios Administrativos, remitase al sentenciado SALGADO
RUIZ copia del auto del 7 de noviembre de 2013, para mayor ilustracion.

Por lo anterior, deber& estarse a lo resuelto en auto del 12 de enero de 2023,
mediante el cual se reconocio redencion de pena de 128 dias, toda vez que no hay
lugar a la correccion solicitada.

1 Folios 71 a 73 Cuad. N° 6 JEPMS VALLEDUPAR



LEY 600 DE 2000

CPAMS GIRON

LEONARDO ANTONIO SALGADO RUIZ
C.C. 15.613.858

NI. 33785

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la libertad condicional solicitada por el sentenciado
LEONARDO ANTONIO SALADO RUIZ, segun las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por el Centro de Servicios Administrativos, dese cumplimiento al
numeral 2. OTRAS DETERMINACIONES.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

ramanga, agosto tres (3) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Ive la solicitud de acumulacion juridica de penas elevada por el
SON ALFONSO BULA RUIZ, dentro del proceso radicado

2022.02437.

CONSIDERACIONES

ILSON ALFONSO BULA RUIZ radica memorial mediante el cual

)ulen las sentencias proferidas en su contra, identificadas con los

6000.159.2022.02437 y 68001.6000.159.2022.02080.

fel Codigo de Procedimiento Penal consagra la figura de la

ca de penas de la siguiente manera:

5 que regulan la dosificacion de la pena, en caso de concurso de
se aplicaran también cuando los delitos conexos se hubieren fallado

Igualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias en
. En estos casos la pena impuesta en la primera decision se tendra
na a imponer.

=)
.

acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
ntencia de primera o Gnica instancia en cualquiera de los procesos, ni
as, ni las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que la
rivada de la libertad.”

ncial, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia

erie de reglas para que proceda la acumulacién juridica de las




C/WILSON ALFONSO BULA RUIZ
C.C.72.237.187

EPMSC BARRANCABERMEJA
CUI 68001.6000.159.2022.02437
LEY 906 DE 2004

NI 37313

» Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible “acumular” factores
heterogéneos —como la multa y la prision-.

« Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia ejecutoriada en
firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del fallo no existe seguridad juridica
sobre la declaratoria de responsabilidad del procesado. aspecto que, por virtud de los
recursos ordinarios o el extraordinario de casacion, podrian ser revocado
desapareciendo, por sustraccion de materia el objeto de acumulacion.

e Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud del
otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articulo 63 y 64 del C.P.
Careceria de sentido la acumulacion frente a una pena cuya ejecucion fue suspendida,
pues tal proceder resultaria gravoso para los intereses del procesado al entrafiar del
hecho la revocatoria de un beneficio legalmente concedido.

e Que los hechos por los que se profirid condena no hayan sido cometidos con
posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya acumulacion se
pretende. Razones de politica criminal vinculadas con las finalidades de la pena
inspiran esta prohibicién, pues con ella se pretende impedir que personas condenadas
puedan seguir delinquiendo al amparo de un benévolo tratamiento punitivo que
excluiria la ejecucion sucesiva de las condenas.

e Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que la persona
estuviere privada de la libertad. Aqui el legislador, por idénticas razones a las sefialadas
en el parrafo inmediatamente anterior, excluyé como destinatarios de la institucion
analizada a quienes delincan estando en cualquiera de las hipotesis de privacion fisica
de libertad, bien sea por haber sido capturado en flagrancia, o por orden de autoridad
competente, o porque en su contra se haya proferido medida de aseguramiento de
detencion preventiva o domiciliaria, o este purgando una pena” (CSJ Cas. Penal. Sent.
Abril 24/97 rad.10367 M.P. Fernando E. Arboleda Ripoll).

2. En el caso concreto se conoce que contra WILSON ALFONSO BULA RUIZ
se han proferido las siguientes sentencias condenatorias cuya acumulacion

pretende:

) La proferida el 3 de agosto de 2022 por el Juzgado Séptimo Penal Municipal
con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de
hurto calificado, en la que se impuso la pena de 34 meses de prision. Le fueron
negados los mecanismos sustitutivos de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prisién domiciliaria. Hechos ocurridos el 11 de marzo de 2022. Se
encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 11 de marzo de
2022' y vigilada por este Juzgado. Radicado 68001.6000.159.2022.02437 — NI
37313.

ii) El fallo emitido el 3 de febrero de 2023 por el Juzgado Octavo Penal
Municipal con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de

la conducta punible de hurto agravado, a la pena de catorce (14) meses de prision.

! Folio 8 Boleta de Detencién No. 0357 y folio 13 — Orden de Encarcelamiento No. 307.




C/ WILSON ALFONSO BULA RUIZ
C.C.72237.187

EPMSC BARRANCABERMEJA
CUI 88001.6000.159.2022.02437
LEY 906 DE 2004

NI 37313

Le fueron negadps los subrogados penales. Hechos ocurridos el 2 de marzo de

2022. La vigilangia de la condena fue asignada al Juzgado Primero Homologo local.

Radicado 68001

3. De cara 4

6000.159.2022.02080 — NI 38805.

| analisis de los requisitos legales enunciados, no se encuentra

reparo alguno para acumular las penas, ya que las sanciones son de igual

naturaleza, las sé¢
de los hechos s¢
de los dos suces
de la libertad.

Asi las cosas, s€
con fundamento
Caodigo Penal, la
corresponde a 34
Séptimo Penal
Santander, comg
meses de prision
de 2023 por el Jy
esta ciudad, com

pena de cuareni

entencias estan debidamente ejecutoriadas, las fechas de comisién
n anteriores a la emision de las sentencias y finalmente ninguno

os tuvo ocurrencia mientras el condenado se encontraba privado

» procedera a acumular juridicamente las penas atras descritas y
en las reglas del concurso de conductas punibles, articulo 31 del
pena base sera la mas alta de las sentencias que en este caso
| meses de prision, impuesta el 3 de agosto de 2022 por el Juzgado
Municipal con funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
responsable del delito de hurto calificado, a la que se sumaran 9
en razon a la otra condena de 14 meses, impuesta el 3 de febrero
zgado Octavo Penal Municipal con funciones de Conocimiento de

o responsable del delito de hurto agravado, para fijar un total de

ta v tres (43) meses de prision.

Se indica que el
fue condenado
reprochables pot
incluso en uno de
aprehension, sin
Estatuto Sustan

aumento se hace en proporcion al concurso de delitos por los que
WILSON ALFONSO BULA RUIZ, conductas altamente
[ tratarse del asalto a las personas desprevenidas, amenazando
e los casos con un arma cortopunzante a la victima para evitar su
gue se desborden los limites legales previstos en el articulo 31 del

cial [concurso de delitos: 60 afos; otro tanto: 68 meses, o suma

aritmética: 48 meses].

Con relacién a |

funciones publica

En virtud de la 4

misma cuerda p

A pena accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y

as sera por el mismo término de la pena principal.

cumulacién de penas decretada se uniran y tramitaran bajo una
rocesal los expedientes radicados 68001.6000.159.2022.02437 —

NI 37313 y 68001.6000.159.2022.02080 - NI 38805 de vigilancia del Juzgado

Primero Homologo de esta ciudad, al que debera comunicarse lo aqui decidido.

U



C/WILSON ALFONSO BULA RUIZ
C.C.72.237.187

EPMSC BARRANCABERMEJA
CUI 68001.6000.159.2022.02437
LEY 906 DE 2004

NI 37313

Esta decision se comunicara a las mismas autoridades a las que se enterd la
sentencia y se remitirda copia de la misma al Area Juridica del EPMSC
BARRANCABERMEJA para que obre en la cartilla biografica del sentenciado.

Finalmente, se declarara que WILSON ALFONSO BULA RUIZ registra privacion de
la libertad desde el 11 de marzo de 2022, tiempo que le sera tenido en cuenta como
parte de pena cumplida.

De otro lado, cancélense el requerimiento que pesa sobre el sentenciado por cuenta
del proceso radicado 68001.6000.159.2022.02080, en atencién a la acumulacién

juridica de penas aqui decretada.
En las demas partes las sentencias se mantendran incélumes.

OTRAS DETERMINACIONES

- Oficiese a los Juzgados Séptimo y Octavo Penal Municipal con funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, para que informen si se adelanté incidente de
reparaciéon integral dentro de los procesos radicados
68001.6000.159.2022.02437 y 68001.6000.159.2022.02080 y en caso positivo,

aporten copia de las decisiones.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - ACUMULAR las penas impuestas a WILSON ALFONSO
BULA RUIZ mediante las sentencias proferidas el 3 de agosto de 2022 por el
Juzgado Séptimo Penal Municipal con funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, como responsable de la conducta punible de hurto calificado,
radicado 68001.6000.159.2022.02437 y la emitida el 3 de febrero de 2023 por el
Juzgado Octavo Penal Municipal con funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
como responsable del delito de hurto agravado, radicado
68001.6000.159.2022.02080.




.

SEGUNDO. -

C/WILSON ALFONSO BULA RUIZ
C.C.72.237.187

EPMSC BARRANCABERMEJA
CUI 68001.6000.159 2022.02437
LEY 906 DE 2004

NI 37313

Imponer como pena principal acumulada la de CUARENTA Y

TRES (43) MESES DE PRISION.

TERCERO. -

principal impuest:

b

CUARTO. -

asuntos data del {l

Imponer como pena accesoria un término igual al de la pena

Declarar que la privacion de libertad del condenado por estos

1 de marzo de 2022, tiempo que le sera tenido en cuenta como

parte de pena cumplida.

QUINTO. -

Librese la boleta de encarcelamiento que incluya la totalidad de

los procesos aquilacumulados ante el EPMSC BARRANCABERMEJA.

SEXTO. -

tramitaran  bajo

68001.6000.159.2022.02437 - NI 37313 'y el

En virtud de la acumulacion de penas decretada se uniran y
una misma cuerda procesal los expedientes CUI

proceso CuUl

68001.6000.159.2022.02080 - NI 38805, de vigilancia del Juzgado Primero

Homologo local, a

SEPTIMO. -

que debera comunicarse lo aqui decidido.

Se ordena la cancelacion del requerimiento gue pesa sobre el

sentenciado por ¢uenta del proceso radicado 68001.6000.159.2022.02080, en

atencién a la acun

OCTAVO. -

ulacién juridica de penas aqui decretada.

Oficiese a los Juzgados Séptimo y Octavo Penal Municipal con

funciones de Conocimiento de Bucaramanga, para que informen si se adelantd

incidente  de reparacion integral dentro de los procesos radicados

68001.6000.159.2(

aporten copia de I3

D22.02437 y 68001.6000.159.2022.02080 y en caso positivo,

1S decisiones.

A9



C/ WILSON ALFONSO BULA RUIZ
C.C.72.237.187

EPMSC BARRANCABERMEJA
CUI 68001.6000.159.2022.02437
LEY 906 DE 2004

NI 37313

NOVENO: COMUNICAR esta decision a las autoridades a las cuales se

enteré de la sentencia y remitir copia de la misma al Area Juridica del EPMSC
BARRANCABERMEJA.

DECIMO. - Contra esta decisiéon proceden los recursos ordinarios de ley.




C/ JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON
C.C. 91.356.993

CPMS BUCARAMANGA

CUI 68001-6000-159-2019-02028
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevadas en favor
del sentenciado JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON, dentro del proceso
radicado 68001-6000-159-2019-02028 NI. 36579.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON la pena de 75
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 16 de
diciembre de 2020, como responsable del delito de hurto calificado y agravado,
decision confirmada el 17 de febrero de 2022 por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga. En el fallo le fueron negados los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad.

1. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

El pasado 11 de agosto se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional,
mediante la cual anexa documentos para demostrar el arraigo familiar y social.

Para tal efecto, el establecimiento penitenciario remiti6 la siguiente
documentacion?:

- Resolucién No. 410 00559 del 10 de mayo de 2023 expedida por el Consejo
de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de libertad
condicional, la cartilla biografica y el certificado de calificacion de conducta del
interno.

El articulo 64 del Codigo Penal regula la libertad condicional en los siguientes
términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1- Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

1 Folios 60 a 66



C/ JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON
C.C. 91.356.993

CPMS BUCARAMANGA

CUI 68001-6000-159-2019-02028

LEY 906 DE 2004

NI. 36579

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusiéon permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria,
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres
anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

De esta manera, los presupuestos que se deben examinar para conceder la
libertad condicional son los siguientes:

1- La valoracién de la gravedad de la conducta punible.

Constituye el andlisis que debe realizar el juez de ejecucion de penas de las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal de
conocimiento en la sentencia condenatoria -sean éstas favorables o desfavorables
al otorgamiento de este mecanismo- respecto a la gravedad de la conducta punible
cometida.

La Corte Constitucional mediante sentencia C-757 de 2014 declaré exequible este
supuesto normativo, destacando que no se trata de que el juez de ejecucion de
penas realice una nueva valoracion de la conducta, pero si que atienda aquellos
que fueron expuestos por el juez penal de conocimiento al momento de emitir la
sentencia y que impidieron la concesion para ese momento de los mecanismos
sustitutivos, sin que dicha apreciacion vulnere derechos fundamentales o viole el
non bis in idem y, por el contrario, satisface el cumplimiento de los fines de la penaZ?.

2- Tiempo de descuento.

Corresponde a que se haya ejecutado las tres quintas (3/5) partes de la pena.

3- Tratamiento penitenciario.

Se debe determinar que el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion

permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

2 Articulo 4° Cédigo Penal.



C/ JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON
C.C. 91.356.993

CPMS BUCARAMANGA

CUI 68001-6000-159-2019-02028

LEY 906 DE 2004

NI. 36579

4- Arraigo familiar y social.
El sentenciado debe demostrar que cuenta con un arraigo familiar y social.
5- Pago de la pena pecuniaria de multa.

En este aspecto la cancelacién de la pena pecuniaria de multa era exigencia de la
anterior legislacion, en tanto que la ley 1709 de 2014 eliminé el pago de la multa
para acceder a la libertad condicional. Sin embargo, la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia precisé que su pago o el cumplimiento de los
compromisos que adquiera el condenado con su cancelacion, pueden ser
eventualmente valorados como parte de la conductas.

6- Reparacion a las victimas.

La concesion de la libertad esta supeditada a constatar la reparacion a la victima o
el aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que el condenado demuestre su insolvencia.
7- Periodo de prueba.

El periodo de prueba corresponde al término que falte para cumplir la pena. Cuando
sea inferior a tres (3) afos, se puede aumentar hasta en otro tanto igual de

considerarse necesario.

El caso concreto

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo expuesto en la
sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y consecuencias que se
derivaron del ilicito no son de tal gravedad que impidan per sé la procedencia del
sustituto penal, de cara a la funcién de prevencion general, prevencion especial y
resocializacion que se pretende con la imposicion de la pena.

b) Se observa que el sentenciado JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON
se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 15 de
marzo de 20194, tiempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas de:
63 dias (17/11/2022) y 38 dias (25/05/2023, indica que ha descontado 56 meses
y 19 dias de la pena de prision.

Comoquiera que VELASCO CALDERON fue condenado a la pena de 75 MESES
DE PRISION, se aprecia que ha descontado un quantum superior a las tres quintas
partes de la pena que alude el articulo 64 del Cadigo Penal, que corresponde en
este caso a 45 meses, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la
concesion del beneficio.

3 Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, auto AP5297-2019 del 9 de diciembre de
2019, radicado 55312, M.P. Eyder Patifio Cabrera.
4 Folio 19, Boleta de Detencion No. 195.
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C) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion No. 410 00559
del 10 de mayo de 2023 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS
BUCARAMANGA, donde se emitié concepto favorable para conceder la libertad
condicional del sentenciado®.

Se observa ademas segun la catilla biografica y el certificado de conducta
expedidos, que el sentenciado JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON no
registra periodos negativos de comportamiento, si bien registra una sancion
disciplinaria la misma data del 13 de febrero de 2013, para esta fecha no se
encontraba privado de la libertad por este proceso, aunado a ello el
comportamiento durante el tratamiento penitenciario de esta condena se ha
mantenido como bueno y ejemplar, y ha participado de manera continua en los
programas especiales disefiados para su reinsercion al interior del penal, a través
de actividades de redencion de pena, por lo que no existen razones actuales para
desconocer su favorable proceso de resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el sentenciado
VELASCO CALDERON ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar con
la ejecucion de la pena.

d) Respecto de la demostracion del pago de los perjuicios a la victima, obra en
el expediente correo electrénico del Juzgado Segundo Penal Municipal Mixto de
Floridablanca de fecha 3 de mayo de 2023, en el que informa que NO se solicitd
apertura de incidente de reparacion integral®.

e) El sentenciado allegd como elemento de prueba para acreditar su arraigo,
comunicacion escrita por la sefiora Luz Marina Calderén Espinosa, quien
manifiesta que su hijo ha vivido en su domicilio desde hace 37 afios en la Calle 5
N° 3-65, certificacion expedida por el Capellan de la CPMS BUCARAMANGA
quien informa que se ha constatado que el procesado reside en la Calle 5 N° 3-65
del municipio de Floridablanca, aunado al registro del domicilio en la cartilla
biografica y acta de audiencia de fecha 16 de marzo de 20197, elementos que
permiten constatar que el sentenciado JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON
tiene su arraigo y residira en la CALLE 5 N° 3-65 DE MUNICIPIO DE
FLORIDABLANCA, SANTANDER.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificé el cumplimiento de las
exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cédigo Penal, se concede la
libertad condicional al sentenciado JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON,
quedando sometido a un PERIODO DE PRUEBA DE 18 MESES Y 11 DIAS,
durante el cual debera observar buena conducta y presentarse ante este Despacho
cuando sea requerido.

Para tal efecto, debera prestar caucion prendaria por valor de cien mil ($100.000)
pesos -no susceptible de pdliza judicial- y que debera consignar a 6rdenes de este

5> Folio 64.
¢ Folio 56
" Folio 2 (reverso)
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Despacho Judicial en la cuenta No. 680012037004 que se lleva para tal efecto en
el Banco Agrario de Colombia y suscribir diligencia de compromiso con las
obligaciones sefaladas en el articulo 65 del Cédigo Penal. Con la advertencia
expresa que el incumplimiento de los deberes impuestos, conducira a la pérdida del
valor consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que deberéa ejecutar el resto
de la condena de manera intramural.

Una vez se cancele la caucién prendaria y firme la diligencia de compromiso, se
librara la boleta de libertad por cuenta de este asunto. Se advierte que el penal debe
verificar los requerimientos que reqistre el condenado, caso en el cual queda
facultado para dejarlo a disposicion de la autoridad que lo requiera.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Revisado el expediente se advierte que este Despacho avocé conocimiento el 1°
de julio de 2022 y dispuso librar boleta de detencion a JOSE MAURICIO VELASCO
CALDERON, siendo lo correcto JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON,
conforme fue individualizado en la sentencia condenatoria proferida el 16 de
diciembre de 2020 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones Mixtas
de Floridablanca.

Por lo anterior, se dispone corregir la boleta de detencién, para lo cual se expedira
una nueva, la cual se remitird a la CPMS BUCARAMANGA.

Respecto de este numeral no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado JOSUE MAURICIO
VELASCO CALDERON ha descontado 56 meses y 19 dias de la pena de

prision.

SEGUNDO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JOSUE
MAURICIO VELASCO CALDERON, identificado con cédula de ciudadania nimero
91.356.993, por un PERIODO DE PRUEBA DE 18 MESES Y 11 DIAS, previo pago
de caucién prendaria por valor de cien mil ($100.000) pesos -no susceptible de
péliza judicial- y suscripcion de diligencia de compromiso con las obligaciones
sefaladas en el articulo 65 del Cddigo Penal, conforme lo sefialado en la parte
motiva de esta providencia. Se advierte que previamente el penal debe verificar los
requerimientos que registre el condenado, quedando facultado para dejarlo a
disposicion de la autoridad que asi lo requiera.




C/ JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON
C.C. 91.356.993

CPMS BUCARAMANGA

CUI 68001-6000-159-2019-02028

LEY 906 DE 2004
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TERCERO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, prestada la caucion y
suscrita la diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en favor
de JOSUE MAURICIO VELASCO CALDERON ante la CPMS BUCARAMANGA.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.



