LEY 906 DE 2004

N.I 1656 (Radicado 2017-05137)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, guince {15) de mayo de dos mil veinte (2020}
ASUNTO

Resolver sobre la extincidn de ja pena accesocria en relacion con el
sentenciado PABLO ANTONIO SUAREZ RODRIGUEZ identificado con
cédula de ciudadania N® 13 723 160,

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Promiscuc Municipal de Girdn, en sentencia proferida
et 23 de agosto de 2018, condend a PABLO ANTONIO SUAREZ
RODRIGUEZ, a la pena de 18 MESES DE PRISION E INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena de
prision, como autor y responsable de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO. En la sentencia se le negd el subrogado penal de la
suspensidén condicional de la ejecucién de la pena y el sustitutc de
prisién dorniciliaria.

En proveido del 26 de octubre de 2018, esta oficina judicial, concedid la
libertad por pena cumplida impuesta 3 PABLO ANTONIO SUAREZ
RODRIGUEZ quedando a la espera del cumplimiento de la pena
accesoria de interdiccién de derechos y funciones piblicas.

CONSIDERACIONES

Entra al Juzgado a establecer la viabilidad de decretar la extincion de la
pena accesoria de INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS, impuesta al sentenciado PABLO ANTONIO SUAREZ
RODRIGUEZ en aplicacidn del criterio contenido en la sentencia CS1 SP
1 de octubre de 2019, rad. 107061 frente a la interpretacion del articulo
53 del Codigo Penal.

Sea lo primero advertir que en aplicacion del fallo emitido por la Corte
Suprema de 3lusticia!, este despacho ejecutor de penas adepto la
postura de iniciar &l cumplimiento de la pena accesoria al terrminar la
privativa de la libertad; sin embargo en consideracign al reciente
pronunciamiento del maxime Tribunal de Interpretacion penal ha de
recogerse aquella, habida cuenta que resultan “..motivaciones incidentales

L Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal en sentencia del 26 de abril de 2006
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gue sor un wiero dictim, que no es de obligalorio sino persuasive pues cumple come criteno
auxiliar en Ia correcta interpretacion y aplicacidn de una rerma”™? que en manera
atguna desconocen el tenor literal de |a correcta interpretacién vy
aplicacién de la norma contenida en el art. 53 del Cédign Penal, a saber:
“las penas privativas de otros derechos concurrenfes con wuna privativa de In libertad se
aplicardn v gjecutardn simultdneamente con esta”?,

Lo anterior se robustece con lo preceptuadc por la Corte Constitucional
sobre la Forma de aplicar y ejecutar la pena accesoria, en sentencias (T-
218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C591/2012, T-585/ 2013) asi: “la
pena accesoria siempre se ase (ste] debe apiicar y ejecutar de forma sipealtdnea con la pena
principal de prision. En conclusion, la suspension de derechos politices desaparece una vez
ciriplida Ia pena principal y en consecwencin, se obtendria Ia rehabilitacion de los derechos
politicos”

Y en la sentencia T 366 de 2015: “...(i)siempre que haya una pena privativa de la
libertad, se deberid interponer la pena dp suspension de derechos poliiicos; (i) las penas
privativas de otros derechos impuestas como accesorias de la pena privativa de In libertad,
tales como la suspension de derechos politicos, se aplicardn y efecutardn simultineoniente
cont Ia pena principal y (i) la penn de suspension de dervechos desaparece cuando se ha
declarado la extincion de la pena principal o cuando ha prescrito”.

Entonces aterrizande la preceptiva legal y jurisprudencial al caso de
PABLO ANTONIO SUAREZ RODRIGUEZ se tiene que por auto del 26
de octubre de 2018 esta dependencia decreto la libertad por pena
cumplida; empero quedo en espera el cumplimiento de la accesoria de
interdiccién de derechos y funciones pablicas.

No obstante con lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en sede
de tutela arriba sefialado, sobre la correcta redaccion & interpretacion
del texto legal del art. 53 del Codige Penal, se hace necesario declarar
extinguido el cumplimiente de la pena accesoria de INHABILITACION
PARA EL E3ERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS a su favor,
toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentercia para la pena
accesoria,

Consecuencia de lo anterier, se comunicard la decision a |a Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacidn.

En firme el proveido, déjense las anotaciones en los respectivos
sistemas radicaderes y remitase Jla actuacién al juzgadeo de origen para
su archivo definitivo,

‘L8] 5P, 1 de octubre de 2019, Radicado. 107061, MP. Patricia Salazar Cusllar.
* [bidern.
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En mérito de Io expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA PENA ACCESORIA de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS, que le fuera impuesta a PABLO ANTONIO SUAREZ
RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania N° 13 723 160.; de
conformidad con la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.-COMUNICAR {a decision a la Registraduria Nacional del
Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- DEJENSE las anotaciones pertinentes y REMITASE la
actuacién al juzgado de origen para su archivo definitivo.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULEOA
Jula



