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REPUBLICA DE COLOMBIA

”";.‘ };‘_V

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA,
LIBERTAD CONDICIONAL Y PRISION DOMICILIARIA deprecada por
el sentenciado EDINSON AGUILAR FALCON Identificado con la cédula
de ciudadania No. 13.744.419.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena acumulada de CUATROCIENTOS

TSGG

OCHENTA (480) MESES DE PRISION impuesta a EDINSON
AGUILAR FALCON en virtud de las sentencias impuestas por los
Juzgados Primero, Segundo y Tercero Penales del Circuito de
Bucaramanga en sentencias emitidas el 8 de agosto de 2006, 18
de marzo de 2000, 14 de enero de 2002 y 7 de mayo de 2001,
por los delitos de homicidio, tentativa de homicidio, hurto
calificado y agravado y porte ilegal de armas de fuego.

Se tiene que mediante auto del 8 de agosto de 2014 el Juzgado
Tercero Homologo de Clcuta, dispuso conceder en favor del
sentenciado el subrogado de la libertad condicional.

. Mediante auto del 6 de diciembre de 2021 este juzgado dispuso

revocar el subrogado de la libertad condicional.

. El sentenciado EDINSON AGUILAR FALCON cuenta con una

detencidn inicial de 293 MESES 15 DIAS DE PRISION.
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5. El condenado fue puesto nuevamente a disposicion de este
juzgado el pasado 12 de octubre de 2022, halldndose actualmente
recluido en el EPAMS GIRON.

6. El condenado solicita redenciéon de pena, libertad condicional y

prision domiciliaria.
CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el condenado depreca estudio de redencion de
pena, libertad condicional y prisidon domiciliaria este despacho abordara
cada tema por separado al tratarse de figuras juridicas distintas con

exigencias diferentes.

1. REDENCION DE PENA:

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacién.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18763573 20-10-2022 a 31-12-2022 - 180 Sobresaliente | 193

En consecuencia, procede la redencion de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 180/ 12
TOTAL 15 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de ESTUDIO abonard a EDINSON AGUILAR FALCON, QUINCE (15)

DiAS DE PRISION.
Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la

libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacién juridica al interior de este diligenciamiento.
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%+ Detencidn inicial — 293 meses 15 dias
< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
12 de octubre de 2022 a la fecha ——» 5 meses 16 dias
Redencion de Pena
Concedida presente Auto — 15 dias

Total Privaciéon de la Libertad 299 meses 16 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior EDINSON
AGUILAR FALCON ha cumplido una pena de DOSCIENTOS NOVENTA
Y NUEVE (299) MESES DIECISEIS (16) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena

reconocidas.
2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado en favor de EDINSON
AGUILAR FALCON, mediante el andlisis y valoracién de los elementos
facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal
precepto.

En tal sentido, segln lo establecido por el legislador, se tendrd en
cuenta la aplicacién del articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de
2014 en aplicacion al principio de favorabilidad toda vez que ios hechos
ocurrieron con anterioridad a la entrada vigencia de dicha norma, es asi
que para el caso en concreto exige para la concesion del sustituto de la
libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena,
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social, ademas debe
existir previa valoracién de la conducta punible y en todo caso su
concesiéon estard supeditada a la reparacibn a la victima o el
aseguramiento del pago de la indemnizacion?,

I "ARTICULO 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asi: Libertad condicional.
El juez, previa valoracién de la conducta punible concedera la libertad condicional a la persona condenada a
pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes reqmsxtos

1, Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.
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Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las
tres quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 288
meses de prisidon, quantum que a la fecha ya se ha superado, pues
como se dijo reglones atrds el sentenciado lleva cumplida una pena de
DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE (299) MESES DIECISEIS (16)
DIAS DE PRISION.

De igual manera la norma en cita también prevé el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién que permita suponer fundadamente que en el actual
momento procesal no existe necesidad de continuar la ejecucién de la

pena.

Al descender al caso de trato, tras un andlisis de la atencion del
condenado al tratamiento penitenciario en el lugar de residencia
encuentra reparo este despacho, toda vez que el aqui condenado
aproveché la primera oportunidad que tuvo para transgredir los deberes
juridicos de los que se hizo acreedor cuando el Juzgado Tercero de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Culcuta le concedid la
libertad condicional, situacién que dio lugar a que mediante auto del 6
de diciembre de 2021 (fl.97) este despacho judicial dispusiera revocar
tan preciado sustituto, debiéndose ordenar en auto del 23 de junio de
2022 librar la respectiva orden de captura en contra del condenado, la
cual se logré materializar el dia 12 de octubre de 2022 cuando fue
capturado por funcionarios de la policia nacional y puesto a disposicién
de este juzgado, pretendiendo ahora que le sea concedida la libertad
condicional, y hacerse nuevamente acreedor de un subrogado penal
bajo el argumento de cumplir con los requisitos establecidos por el
legislador, sélo centréndose en los de caracter objetivo (3/5 parte de la
pena impuesta) y olvidando las exigencias subjetivas en las que

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

*(...)

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante...”
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claramente obliga a este despacho estudiar su desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario, el cual al ser
analizado da resultados negativos, ante las trasgresiones de las
obligaciones inherentes a la libertad condicional, amén de no aprovechar
en debida forma las oportunidades que se le brindan para lograr su
resocializacion, lo que conllevé a la revocatoria del sustituto penal,
razén por la que el despacho denota que el procesado no esta apto para
reincorporarse a la sociedad, pues no respeté el sustituto que se

comprometié a mantener.

Desde luego que el analisis frente al comportamiento debe efectuarse
durante todo el tiempo de privaciéon de libertad, siendo contundente la
grave transgresién descrita en lineas anteriores para afirmar que el
sentenciado aln no estd preparado para someterse a las normas que le
son impuestas para el bien comuin, para convivir en sociedad, ser
tolerante, respetar y cumplir con las obligaciones y normas que impone
el hacer parte de una comunidad, demostrando al contrario su apatia al
proceso de rehabilitacion.

Los parametros asi enunciados, aunque con decisiones adversas en
relacién al caso en estudio, guardan concordancia con lo expresado por
la Corte Suprema de Justica en sede de tutela?:

“...Sin embargo, de acuerdo con una vision sistemdtica y teleoldgica de las disposiciones
constitucionales (Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94) y, legales (Articulo 4° del Cédigo
Penal y Ley 65 de 1993); la Sala concluye que la calificacién del comportamiento del interno debe
ser la asignada durante todo el periodo de privacién de la libertad; es decir, una evaluacién

integral pero siempre teniendo en fin resocializador...”

Por ende, lo que se vislumbra es el desinterés en su proceso de
resocializacion, pues desconoce el seguimiento de normas, obligaciones
y pautas de conducta de donde es dable inferir que le falta tiempo en el
proceso de resocializacién, por tanto a medida que el tiempo de
privacién de la libertad avanza y se aproxima al cumplimiento del factor

objetivo para acceder a la libertad condicional se espera que la

2 5TP-864-2017 radicado 89.755 Corte Suprema de Justicia. 24 de enero/17 M.P. Francisco Acufia Vizcaya.
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progresividad del tratamiento se haya alcanzado, lo que no ocurri6, por
el contrario se defraudd el fin del sustituto penal que no es otro que el
de favorecer la reintegracion del condenado a la sociedad, lo que no se
percibe ante el comportamiento del interno que desconoce el
seguimiento de normas, obligaciones y pautas de conducta necesarias
para la sana convivencia dentro de un conglomerado social que a larga
evitan comportamientos ilicitos y atentatorios de bienes juridicamente
protegidos por el Estado quien debe velar no sélo por los derechos de
los condenados sino por una garantia para la sociedad de donde es
dable inferir que el condenado le falta tiempo en el proceso de
resocializacion que le permita demostrar que no tiene intencidn de
rehusarlo, pues lo abonado con posterioridad no compensa su
comportamiento anterior, lo que invita al interno a la busqueda del
optimo proceso resocializador y de reincorporacién social para que

resulte viable devolverlo al seno social.

Sobre ese pilar se edifica la negativa del sustituto penal para predicar
que debe el condenado debiendo prolongar por un tiempo mas el
proceso de resocializacion que esta llevando.

La expedicién de la novisima legislacion busca en otros aspectos reducir
los indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de
beneficios como el de trato, pero sin desconocer la concreciéon de los
fines de readaptacion social y de reincorporacion a actividades licitas por
parte de la persona privada de la libertad las que son verificables, no
solo por el desempefio en el tratamiento penitenciario sino por el
comportamiento del condenado que permita suponer fundadamente que

no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Suficientes las consideraciones para DENEGAR el sustituto de la libertad

condicional.
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3. PRISION DOMICILIARIA

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en articulo
28 de la Ley 1709 de 2014 que adicion6 el articulo 38G a la Ley 599 de
2000, para verificar la procedencia o no del beneficio aludido a favor de
EDINSON AGUILAR FALCON en procura de favorecer la reintegracion
del condenado a la sociedad, mediante el cambio de internamiento, de
los muros del establecimiento penitenciario a los de su morada, siempre
y cuando se cumplan unos puntuales requisitos y haya ejecutado la
mitad de la pena impuesta.

Con la expedicién de la Ley 1709 de 2014, que con el art. 28 adiciond el
art. 38G a la Ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando: i).
haya cumplido la mitad de la condena, ii). se demuestre el arraigo
familiar y social del condenado y iii) garantice mediante caucién el
cumplimiento de las obligaciones que la misma norma sefiala, desde
luego excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo
familiar de la victima o en aquellos eventos en-que fue sentenciado por
unos especificos delitos, sin dejar de lado este beneficio en su norma
primigenia art. 38 establece que sblo podrd ser solicitado por el
condenado independientemente de que se encuentre con orden de
captura o se halle privado de su libertad, SALVO cuando la persona
haya evadido voluntariamente la acciéon de la justicia.

En primer término se tiene el requisito objetivo segin el cual el
sentenciado debe haber cumplido minimo la mitad de la condena, se
halla satisfecho, ello por cuanto debe recordarse que el condenado se
encuentra cumpliendo la pena acumulada de CUATROCIENTOS
OCHENTA (480) MESES DE PRISION, lo que se traduce que a la
fecha y teniendo en cuenta que el sentenciado tiene una detencién
inicial de 293 MESES 15 DIAS, vy una detencién actual 5 MESES 16
DIAS y una redencién de pena de 15 dias, arrojando un total de
DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE (299) MESES DIECISEIS (16)
DIAS DE PRISION, quantum que supera el presupuesto contenido en
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el canon normativo ya referenciado, dado que la mitad de la pena

corresponderia a 240 meses.

Aunado a lo anterior, se aborda el tema de las exclusiones previstas en
el articulo 28 de la Ley 1709 que adiciona el articulo 38G a la Ley 599
de 2000, para concluir que el delito por el que fue sentenciado
EDINSON AGUILAR FALCON no le excluye de la posibilidad de
acceder a dicho beneficio penal por lo que igualmente se tiene
acreditada tal requisitoria, precisamente porque su delito es
HOMICIDIO , HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA, HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO O PORTE
DE ARMAS DE FUEGO.

Sin embargo, no puede este despacho pasar por alto la naturaleza del
beneficio de la prisién domiciliaria y la gracia que del mismo se deriva,
esto es, permitirle a un ciudadano continuar purgando la pena pero en
su morada y no al interior de un establecimiento carcelario, beneficio
que se otorga precisamente porque se cumplirian los fines de la pena en
el lugar de residencia; no obstante observa este despacho judicial que el
condenado no puede aspirar a que se le conceda este beneficio, dado
que ha dicho ciudadano en auto proferido el 8 de agosto de 2014 por el
Juzgado Tercero Homologo de Cucuta le concedié la libertad
condicional, la cual fue revocada por este juzgado el 6 de diciembre de
2021 dado que se tuvo conocimiento que el condenado cometid otra
conducta punible dentro del radicado 68001 6000 159 2019 03164 NI
32729 por hechos ocurridos el 2 de mayo de 2019 por el delito de hurto
calificado y agravado, reflejdndose asi el incumplimiento de las
obligaciones que se derivan del beneficio concedido al sentenciado y que
este se comprometidé a cumplir segun diligencia de compromiso, lo que
da cuenta de su desinterés en cumplir la pena y en someterse a las

decisiones que se imponen por parte de los administradores de justicia.
Y es que es precisamente esa evasidn que tuvo el sentenciado al no

cumplir con las obligaciones suscritas en la diligencia de compromiso
cuando se le concedié la libertad condicional, sino aprovechar dicho
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beneficio concedido para cometer otra conducta punible, la que permite
afirmar sin dubitacidn alguna la dificultad que tiene para someterse a la
normas que impone la administracidon de justicia como consecuencia de
un reproche penal, olvidandose que pena “es un mal que impone el
legislador por la comisién de un delito; o la consecuencia asignada a la
persona que ha realizado una conducta punible”. (Fernando Veldsquez
Velasquez. Manual de Derecho Penal, Parte General, 2002, Editorial
Temis S.A., pagina 111).

Por ello, a la luz del articulo 4° del Cédigo Penal (Ley 599 de 2000) la
pena cumple funciones de prevencién general, retribucién justa,
prevencién especial, reinsercién social y proteccién del condenado,
operando esta dos Gitimas en el momento de ta ejecucién de la pena de

prision.

En linea con lo anterior, el articulo 9° de la Ley 65 de 1993, dispone que
la pena tiene una funcién protectora y preventiva, pero su fin

fundamental es la resocializacién a través del tratamiento
penitenciario, conforme al articulo 51 de la precitada Ley, el juez de

ejecucion de penas y medidas de seguridad garantizara la legalidad de

la ejecucion de las sanciones penales.

De otro lado, el Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004), en
su articulo 461, establece que el juez de ejecucidn de penas estd
facultado para ordenar al Instituto Nacional Penitenciario —-INPEC- “la
sustitucion de le ejecucién de la pena, previa cauciéon, en los mismos

casos de la sustitucion de la detencion preventiva”.

Asi, siguiendo las maximas de necesidad, adecuacién, proporcionalidad
y razonabilidad consagradas en el articulo 295 del Cddigo de
Procedimiento Penal, la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision
de conformidad con las previsiones del art. 38 y 38G podra solicitarse
por el condenado, salvo cuando Ila persona haya evadido
voluntariamente la accién de la justicia (Cédigo de Procedimiento Penal,
articulo 38 inciso 2).
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Es precisamente evasién, fuga y falta de sometimiento a la
administracién de justicia lo que impide la concesion de la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prisién, pues si bien es cierto no se
hace necesario arriba a una valoracién de la personalidad, naturaleza y
modalidad del delito, porque la norma asi no lo indica, no puede dejarse
de lado la procedencia de la solicitud sobre aquellas personas en las que
se encuentra una clara evasion, como en el caso que ocupa la atencion
del despacho, en el que aqui condenado gozando del beneficio de la
libertad condicional cometié otro delito.

Y es que la jurisprudencia constitucional permite que el juez pondere la
tensidn entre la naturaleza del injusto y los derechos del sentenciado, a
fin de establecer la necesidad de cumplir los fines de la pena,
circunscritos en la etapa de ejecucion de la misma a la prevencién
especial y la resocializacidn, esto es, entre el derecho constitucional a la
libertad del reo y la necesidad de justicia, que se concreta en la
privacion de la garantia fundamental, debiendo tener en cuenta el Juez
Ejecutor un aspecto de tal relevancia como lo es que no hubiese evadido
voluntariamente la accién de la justicia, situacion que al no cumplirse
impide conceder el mencionado beneficio.

Repasando entonces la actitud del condenado EDINSON AGUILAR
FALCON no existe explicacidon alguna para no haber cumplido con las
obligaciones a las que se comprometié al momento de firmar el acta de
compromiso cuando se le concedié la libertad condicional, lo que hace
necesario efectuar un escrutinio minucioso del proceder infractor del
sentenciado, el que sin duda estd permeado en todas sus aristas de
gravedad, al margen que se asegure que los requisitos sean solos los
previstos en el art: 38G, olviddndose aquel objetivo previsto en la génesis
de la mencionada gracia consagrada en el inciso 2 del art. 38 “salvo
cuando la persona haya evadido voluntariamente la accién de la
justicia”, aspecto éste que se enlaza a la perfeccién con la prevencién
general que, como funcion, le cabe a la pena, orientandose con pertinente

criterio a que se continde con el tratamiento penitenciario del caso.
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Esta postura, a pesar de los términos en que estd concebida, no se
advierte equivocada para el caso concreto, ni trasciende los margenes de
discrecionalidad racional de que goza este ejecutor de la pena en el
analisis de los factores condicionantes del sustituto invocado. La Sala
Penal de la Corte Suprema de lJusticia ha venido siendo especialmente
severa frente a conductas delictivas que, como en el caso de delitos de
alto impacto social, ameritan tratamiento penitenciario, maxime, cuando
se le ha intentado paulatimente reintegrar al seno de la sociedad,
vulnerando la confianza otorgada al evadirse injustificadamente del

cumplimiento de su pena en prisién.

Bajos los parametros enunciados, no se accedera por el momento a la
peticion incoada de otorgamiento del sustituto penal de la prisién

domiciliaria.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a EDINSON AGUILAR FALCON Identificado
con la cédula de ciudadania No. 13.744.419 una redencién de pena por
ESTUDIO de 15 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado EDINSON
AGUILAR FALCON ha cumplido una pena de DOSCIENTOS NOVENTA
Y NUEVE (299) MESES DIECISEIS (16) DIAS DE PRISION.

, teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena

reconocidas.

TERCERO. - NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada
por el condenado EDINSON AGUILAR FALCON Identificado con la
cédula de ciudadania No. 13.744.419, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.
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CUARTO. - NEGAR a EDINSON AGUILAR FALCON Identificado con la
cédula de ciudadania No. 13.744.419 la SUSTITUCION DE LA PENA
DE PRISION POR LA PRISION DOMICILIARIA en los términos
exigidos por el art. 38 en concordancia con el art. 28 de la Ley 1709 de
2014, que adiciond el art. 38G a la Ley 599 de 2000, conforme a la

motivacién que se expone.

QUINTO: CONTRA esta decisidn proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUE
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