Auto Interlocutorio

Condenado: EDISON ARMANDO CARDENAS SUAREZ
Delito: HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 160 2016 04440

Radicado Penas: 30347

Leglislacién: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, nueve (09) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Procede el despacho a resolver la solicitud de redencién de pena, libertad
condicional a favor del condenado EDISON ARMANDO CARDENAS SUAREzZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 91.517.119.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO DECIMO PENAL
DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA en sentencia de fecha 10 de agosto de 2017, en la que
condend al sefior EDISON ARMANDO CARDENAS SUAREZ a la pena de
OCHENTA Y CUATRO (84) MESES DE PRISION, como responsable del
delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA.

. Se logra evidenciar que el penado cuenta con una DETENCION INICIAL

DE 64 MESES 27 DIAS, contados desde el 15 de mayo de 2017 (fecha
de la captura) hasta el 31 de enero de 2022 (fecha en la que se pretendid
hacer el traslado de detencién domijciliaria a establecimiento penitenciario
sin que esto hubiera sido posible).

El condenado se encuentra nuevamente privado de la libertad por cuenta
de estas diligencias desde el dia 7 DE SEPTIEMBRE DE 2022 (fl.15),
hallandose actualmente recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

El expediente ingreso al despacho con solicitud de libertad condicional,
redencion de pena elevada por el defensor del sentenciado.

CONSIDERACIONES

Atendiendo que el sefior EDISON ARMANDO CARDENAS SUAREZ depreca
redencién de pena, libertad condicional y prision domiciliaria se abordaran estos
temas por separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con
exigencias diferentes.

1.

REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.
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En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO 404 / 16
TOTAL 25.25 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO abonara a EDISON ARMANDO CARDENAS SUAREZ un quantum
de VEINTICINCO PUNTO VEINTICINCO (25.25) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

% Detencidn inicial —_— 64 meses 27 dias

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad (Actual)
7 de septiembre de 2022 a la fecha ——» 8 meses 2 dias

< Redencion de Pena
Concedida presente Auto —_ 25.25 dias

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
18733747 01-10-2022 a 31-12-2022 404 - Sobresaliente |55v
Lo s G TPOTAR . b 404 -

Total Privacion de la Libertad 73 meses 24.25 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior EDISON ARMANDO
CARDENAS SUAREZ ha cumplido una pena de SETENTA Y TRES (73) MESES
VEINTICUATRO PUNTO VEINTICINCO (24.25) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado en favor de EDISON ARMANDO CARDENAS
SUAREZ mediante el analisis y valoracidon de los elementos facticos y el acopio
probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos
establecidos por el Legislador para tal precepto.

En tal sentido el legislador para el caso concreto, atendiendo que los hechos
ocurrieron con posterioridad de la Ley 1709 de 2014, exige para la concesion
del sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social, debiendo existir previa
valoracidn de la conducta punible, estando en todo caso su concesién supeditada
a la reparacién a la victima o el aseguramiento de la indemnizacion.

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena del sentenciado
es de OCHENTA Y CUATRO (84) MESES DE PRISION, por lo que las 3/5

120 de enero 2014
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partes de su pena son CINCUENTA (50) MESES DOCE (12) DIAS DE

PRISI(')N, quantum que a la fecha ya se encuentra superado dado que como se
indicé en reglones atras el sentenciado lleva cumplida una pena de SETENTA'Y
TRES (73) MESES VEINTICUATRO PUNTO VEINTICINCO (24.25) DiAs
DE PRISION.

De igual manera la norma en cita también prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
que permita suponer fundadamente que en el actyal momento procesal no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

No puede este despacho pasar por alto la naturaleza del beneficio de la libertad
condicional y la gracia que del mismo se deriva; no obstante observa este
despacho judicial que el condenado asumié una posicién no sélo desobediente
sino apatica frente al compromiso suscrito al concederse el sustituto de la prisién
domiciliaria, tal y como ha quedado evidenciado en los informes 20211E0204683
(fl. 142-143), 2021IE0005182 (fl. 144-147), 2020IE0198065 (fl.148-152),
2021IE0028018 (fl. 153-154) presentados por el INPEC en el que informo que
los dias 06-11-2020, 11-11-2020, 17-11-2020, 08-12-2020, 09-12-2020, 10-
12-2020, 23-12-2020, 24-12-2020, 29-12-2020, 31-12-2020, 08-01-2021, 12~
01-2021, 03-02-2021, 04-02-2021, 09-02-2021, 10-02-2021, 11-02-2021, 12-
02-2021, el aplicativo EAGLE-BUDDI reporto que el sentenciado se encontraba
fuera de su zona de inclusidn, asi como también los informes fechados el 22 de
abril de 2021 allegados por el INPEC que ponen de presente que el condenado
fue capturado fuera de su domicilio por agentes de la Policia Nacional, y el
memorial del 03 de agosto de 2021 mediante el cual la EPMSC BUCARAMANGA
informa que sobre la persona del condenado se adelanta un nuevo proceso por
fuga de presos bajo el CUI. 2020-04678, lo que amerito que con auto del 23 de
agosto de 2021 este juzgado le revocara la prision domiciliaria, o que da cuenta
de su desinterés en cumplir la pena y en someterse a las decisiones que se
imponen por parte de los administradores de justicia.

Y es que es precisamente esa evasién que tuvo el sentenciado al no cumplir con
la prisién domiciliaria en su lugar de domicilio, sino aprovechar dicho beneficio
concedido para cometer otra conducta punible como lo es el de fuga de presos,
la que permite afirmar sin dubitaciéon alguna la dificultad que tiene para
someterse a la normas que impone la administracion de justicia como
consecuencia de un reproche penal, olviddndose que pena “es un mal que
impone el legislador por [a comisién de un delito; o la consecuencia asignada a
la persona que ha realizado una conducta punible”. (Fernando Veldsquez
Velasquez. Manual de Derecho Penal, Parte General, 2002, Editorial Temis S.A.,
pagina 111).

Por ello, a la luz del articulo 4° del Cédigo Penal (Ley 599 de 2000) la pena
cumple funciones de prevencion general, retribucién justa, prevencién especial,
reinsercion social y protecciéon del condenado, operando, esta dos Ultimas en el
momento de la ejecucién de la pena de prision.
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En linea con lo anterior, el articulo 9° de la Ley 65 de 1993, dispone que la pena
tiene una funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la

resocializacion a través del tratamiento penitenciario, conforme al articulo
51 de la precitada Ley, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad

garantizara la legalidad de la ejecucién de las sanciones penales.

Aun cuando el establecimiento carcelario hubiese librado resolucién con
concepto favorable al senténciado para la concesion del subrogado, no se puede
obviar que el sustituto de la libertad condicional es de caracter judicial, por lo
que el competente para en ultimas discernir la procedencia o no de la gracia
penal es precisamente el Juez ejecutor de las penas.

Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia2:

“En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al juez
de ejecucién de penas, o al juez que haga sus veces, de manera
exclusiva, sopesar la conducta global del interno durante
toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y

carcelario, sea en una prision o en su domicilio, para decidir
motivadamente si existe o no necesidad .de continuar con la

ejecucién de la pena; sin que la independencia del juez deba
quedar subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el
INPEC, ni supeditada a la "“resolucién favorable” del consejo de
disciplina del establecimiento, a que se refiere el articulo 480 del
Cédigo de Procedimiento Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad
condicional pueda apartarse del criterio del INPEC sobre la
conducta del interno, expresando los motivos que lo llevan a
adoptar tal decision, bien sea cuando la autoridad administrativa
haya calificado como bueno ese comportamiento, o cuando lo haya
conceptuado negativamente”.

Si bien es cierto, este tipo de subrogados busca, entre otros aspectos, reducir
los indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de beneficios
como el de trato y permite concretar los fines de readaptaciéon social y de
reincorporacién a actividades licitas por parte de la persona privada de la
libertad, las que son verificables no sélo por el desempefio en el tratamiento
penitenciario sino por el comportamiento que permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena, lo cierto, es
que el incumplimiento a los compromisos adquiridos al momento de
concedérsele el beneficio de la prision domiciliaria, dan cuenta de lo dificuitoso
que es para el condenado someterse a las autoridades, a tal punto que
desconocié sus obligaciones y trasgredi6 la confianza que se le brind6 cuando se
le concedid la prision domiciliaria.

Sopesando entonces el comportamiento asumido por el sentenciado cuando se
le concedid el beneficio de la prisién domiciliaria, al infringir nuevamente en la

2 auto 2 de junio de 2004

TSGG




Auto interlocutorio

Condenado: EDISON ARMANDO CARDENAS SUAREZ
Delito: HOMICIDIO EN GRADQO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 160 2016 04440

Radicado Penas: 30347

Legislacion: Ley 906 de 2004

comision de una conducta punible que da cuenta de lo dificultoso que le es
someterse a los deberes que le impone contar con el beneficio de la prisién
domiciliaria, situaciones que deben ser tenidas en cuenta y con ello concluir en
la denegacién por el momento del sustituto de la libertad condicional deprecada.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a EDISON ARMANDO CARDENAS SUAREZ
Identificado con la cédula de ciudadania No. 91.517.1189 una redencion de pena
por TRABAJO de 25.25 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado EDISON ARMANDO
CARDENAS SUAREZ ha cumplido una pena de SETENTA Y TRES (73) MESES
VEINTICUATRO PUNTO VEINTICINCO (24.25) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencioén fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - NEGAR a EDISON ARMANDO CARDENAS SUAREZ, ¢l sustituto
de la LIBERTAD CONDICIONAL por las razones expuestas en la parte motiva

de este proveido.

CUARTO. - CONTRA esta decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JU
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