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ASUNTO

Resalver peticion sobre reconocimiento def beneficio administrativo .Je permiso hasta
por 72 horas

ANTECEDENTES
Este despacho vigila actualmente 12 ejecucion de la siguiente condena, asi;

VICTOR ALFONSO
Sentanciado CAICEDO CAMACHO
Identificacidn | 1.005.861.797
Lugar de reclusion _: CPAMS GIRON o
I Homicidio agravadu y Fabnicacién, trafico o porte de armas de
. Procedimients . -ey Wéde2004
Providencias Judiciaies que ] Fecha
contienen la condena 5 [ uM ] Asaa

Circuito de Cal 710 2000

—

F—

|
Juzgado 10 | Penal Conocimiento _

Tribunal Supenor | -SalaPenal | ST -
Corte Suprema de Justicia, Sata Penan o _ - -
Juez EPMS que acumuld penas o T

Tribunal Superior que acemuld pena-a - -

EfE-ELtOnadette-msnun fnal S 27 10 2010

| _loigig 1 - _
Fecha de los Hechos . Final | 67

]_ 11 2008
' . ' llnntn
Sanciones impuestas wi Too |
_ Pena de Prision - #5 -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones plblicas 240 -
Pena pvivativa de olro derscho T LT
Multa acompanante de lapenade pision
Mulla en modalidad progresiva de unidad multa ]
uicios reconocidns '
. Mecanlsmo w:ﬂtwmﬂ Monto | Dlligencia Compromiso | Poriodo de prueba_ dl ® prueha .
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i otorgada actualmente m ﬁlll.liﬂﬂlii!l -.f“ i Bl
Susp. Cond. Ejec. Pena . - - {_ - -
Libertad condicional - e - - - i}
| Prision Domiciliaria - -l Tmeeer
Elecucién de I Facha = Wonto !
Pana da Prisin o [ e [ A we[ Do [ ow
Redencién de pena 1M o7 (204 0F | 02 | 4
Redencion de pena G 04 08 | 2016 | 02 {4 12
Redencian de pena ®m oot P -]
_Redencion de pena 4T 06 (2018 01 D09 | 12
Redencion da pena 11 01 2019 | 01 | 28 | 12 ¢
Redencion de pena P 29 08 020 | 05 | % . -
Redencion de pena D25 11 020 04 | 08 .
, Redencion de pena 01 .02 s o | 62 -
| Redencion de pena 57 0V |20k oA [ ;T -
| Privaciondeta | Inicio S B _
libectad previa | Fioal - " [ Lo T :
[ Prvacondela | moo 4008”0 T,
| libertadactoal . Final | 21 oM |2023 7 :
i Subtotal | | 178 [ 13 | 18
CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es compeiente pare resciver sobre el reconocimigni del beneficio
administrativo de permiso hasta por 72 horas a favor del infemo, ya que supone una
madification en |as condiciones del cumplimiento de la condena (Articulo 38 numeral 5°
de la lay 906 de 2004. Asi mismo por &t articulo 79 numeral 5 de la ley 60 de 2000}, y
porque & (1a) internaya) se encusnira privado de la fibertad en un centro ge reclusion que
hace parte del Circuite Penitenciano y Carcelano de Bucaramanga (Acuerdo Mo
PC5JA20-11654 del C5 da la Judicaturs). De igual forma debe reconod erse de oficio
mecanismos altemnativos que resulten pertinentes cuando se verifique el oL mplimiento de
los respectivos raquistos (arl 5° de la Ley 1700 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

El articulo 68A del Codigo Penal prohibe la concesion de subrogados y beneficias
penakes a guienes han sido condentados port uno de los delitos contemplados en el inciso
2 de la disposicidn o por delitos dolosos dentre de los 5 afos anteriores, aclarandose
que "ng puede tenerse en cienta come antecedente penal por el juez de sjecucion de
penas para negar un subrogado, la sentencia cuya sancién se ha declarad: extinta™ (CSJ
STP884-2017; STPUDS-2019, STP3492-2021}. Para el caso concreto nc e presentan
ninguna de las dos hiptesis planteadas.
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Enrazon a ladenominacion tipica del delifo objeto de condena no es necesariv estudiarse
la exclusion del beneficio administrativo en estudio prevista en la ley 1098 de 2006 {art.
199) y en laley 1121 de 2006 {art. 26).

3. Requisitos para conceder parmiso hasta de 72 horas cuando la condena as
supericr a 10 afos de prision.

Todo mecanismo que busque potenciar ias cualidades del sancionado ¥ propenda por
prepararky para la vida en libertad {CC T-865 de 2012.), como por efemplo el beneficio
adminisirativo que aqui se anafiza. se constituye en una garantia material del panada.
No se trata de ia imposicion estatal de un esquema de valores, sino de crear bases para
que el individuo se desarrolle lihremente y de algin modoe, sontrarestar las
consecuencias de 13 intervencion penal [CC C-261 de 19981

La existencia de regimenes diferenciados de tratamiento penitenciario para la concesion
del beneficio consisterrte en el permiso de salida dei establecimierio penitenciarin o
varceiano hasta por 72 horas, en consideracion al monto de la condena, es un criterio a
todas huces razonable ya que atiende a la gravedad del delite cometido v a Ia naturaleza
del bign juridico afectado lo cual no se opone 2 la igualdad. Antes que contrariar la
Constitucion Politica, cuando el Legistator establece procedimientos distintos y consagra
regimenes diferenciatos para el juzgamiento y tratamiento penitenciario de delitos y
contravenciones, © realiza diferenciaciones dentra de cada uno de estos grupos, en
funcion de la valoracion objetiva de elementos de distincion de las conductas, tales como
la mayor o menor gravedad del ificite, la mayor o menor repercusion que la afectacion del
bien juridico lesionada tenga en el interés general y en ef orden social, asi como el grado
de culpabilidad, entre otrs, aplica cabaimente |a diferenciacion de tralo que manda el
articulo 13 GP. La funcidn resocializadora de la pena tampoco suffe menoscabo porque fa
concesin def permiso de salida este sometido a regimenes diferenciados segin e! monto
de la condena {mayor o menor a diez afos), pues, como guedd dicho, este criteria revela
significativas diferencias que deben ponderarse at regular el fratamiento penitenciario de
los reciusos en funcion a la importancia del bien juridico protegido v la gravedad de la
conducta, entre otros factores. Debe ademas senalarse que aun cuando la pena, en su
fase de ejecucion, tenga principalmente un proposito resacializador. ello no significa que
no cumpla tamibién con ia funcion de prevencion por la via de la disuasion general, que es
tan importante como & de resociaiizacion. Por demas, constitucionalmente nada se opone
a que el Legislador, en consideracion a realidades que sobrevienen a |a definicién
legisiativa de la conducta y de su penaiizacion, enfatice esta finalidad, haciendo mas
restrictiva ta concesion de los beneficios penilenciarios para los reclusos condenados a
penas superiores a los 10 ados, pues los subrogados penales son también elementos
integrantes de la politica criminal de los gue ef Congresa puede asistirse para, contrario
sensy, mediante esa diferenciacion, incriminar en forma mas severa ios delitas que estén
causandg mayor trastomo a la convivencia social y mayor traumatismo al orden piblico o
al orden social y econdmico o. bien a la seguridad del Estado y de sus inshitucianes
demacraticas (CE. Sala de Io Contencioso Administrative. Seccion Primera. Sentencia de
unica instancia, 22 de noviembre de 2002 Radicacion nimero; 11061 -03-24-000-2001-
0029-01(6770Y), '

Conforme a la noma que reguia la figura en el Cédigo Penitenciano y Carcelano (Articulo
t47 de faley 65 de 1993.), asi como sus Decretos reglamentarios (Decreto 232 de 1098,
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art, 5° del Decreto 1542 de 1997, y actualmente los arts. 2.2.17.4.1. al 221.7.1.4 del
Decreto 1069 de 2015) el condenado debe cumplir los siguientes requsitos para su
gtorgamiento:

Encontrase en fase de mediana seguridad

Sa desconoce en la actualidad en qué fuse de segundad se encuenirz clasificado el
sentenciado.

Haber descontado 1/3 parte de [a pena impuesta, o haber descontado el setanta
por ciento {70%) de |a pena impuesta tratandose de condenadios por los delitos i
de competencia de ios Jueces Penales de Circuite Especializados. .

Tenemos que 1/3 parte de la pena de prision gue debe cumplirse para satisfacer este
requisito equivale 2 138 meses 10 dias de prision. y como vemos se colma dicho monto
ya que o cumplido hasta el momento son 179 meses 19 dias, 16 horas de prisidn.

- No tener requerimientos de ninguna aufuridad Judicial

Conforme lo obrante al instructivo no obran requerimigntos, pero se reguiere de nueva
propuesta (fa que obra &l encuadernamisnto data del 22 de noviembre Je 2021) para
descartar de plano la existencia de los mismos.

- Mo registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarmrollo del procese ni la
gjecucion de la sentencia condenatoria

Conforme a la antetior propuesta ¥ # la Glbma ¢ailla biografica allegada al expediente,
no se tiene nolicia sobre este aspecto, pero €5 un presvpuesto que recesita nugva
werificacion,

Haber trabajado, astudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buena
conducta, certificada por & Consejo de Disciplina.

Segin consta en ios ‘olios del expediente, a ko largo de la prsionaiizacion Jel penada por
este asunto su conducla ha sido calificada en los grados de mala, reiular, buena y
ejemplar, asi como que ha realizado actividades vélidas para redencion de pena
evaluadas su gran mayoria como sobresalienta.

Que ol solicitante no se encuentre vinculade formalmente ¢n calldad de |
sindicado an otro proceso penal o contravencianal

La Ley prevé que el condenado gue aspire ai penmiso de 72 horas no debe tener
requerimientos e ninguna autoridad judiciad, es decir, que na esté comprometido en
ningan oiro delitn por el cual estd paganda condena | y obwiamente que ello implica no
encontrarse vingulado formaimente en calidad de sindicado en otro proceso penal ©
contravencional, o registrado en los informes de los arganismos de inteligencia como
pertenacienle a organizaciones delincuenciales, pues un individuo en estas condiciones
no es garantia para gozar de |ibertad, asi sea (ransitoria, como OCume 01 &l permiso te
hasta 72 horas. En efecto, la exigencia relativa a que el solicitante del permiso no deba
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estar vinculado como sindicado en otro proceso, no implica considerar gue se esté
hacienda un juicio de vaior respecto de la conducta del condenado en ese otro proceso
y. por lo mismo. descenociende la presuncion de inocencia, sino que el permisa no pueda
senvir de instrumento para evadir la comparecencia del sindicado a ese otro PrOCESo ¥ en
la medida en que no exista esa garanlia te comparscencia, se justifica la restriccion legal
desarrollada en los actos acusados {CE. Sala de lo Contencioso Admirstrative, Seccion
Primera. Sentencia de Unica instancia, 22 de naviembra de 2002. Radicacion nameng:
11001-03-24-000-2001-0029-01(67 70}

Siendo este, ofro ds los presupuestos que debe ser constatada con la emision de una
nueva propuesta pr parte del eslatiecimienta carcelanis donde pernanece privado de
la libertad.

Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad det
Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delinguenciales

Si bien es cierte que a la luz del articulo 248 de la Constitucian Pelitica unicamente las
condenas proferidas en sentencias judiciales en forma definitiva tienen ia cafidad de
antecedentes penales y contravencienales en todos los Grdenes iegales. no lo es menos
que |a exigencia en estudio no esta refenda a dar el alcance de “antecedentes penzles
o contravencionales” a tales informes, sino auna medida preventiva, como es evitar gue
LN3 persona que aparezca registrada ante los organismos de segundad det Estado como
perteneciente a una banda delincuencial, utilice un parmisg de hasta 72 horas para fines
distintos de los perseguidos en Iz Jey que lo consagra (CE. Sala de lo Contencioso
Administrativa. Seccién Primera. Sentencia de gnica instancia, 22 de naviembre de 2002,
Radicacién humero: 11001-03-24-000-2601-0029-G1(5770}).

Tambign este aspecto requiere ser verificado con una nueva propuesta.

Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1992

La no concesion del permiiso por esa causa no implicz una sancion, sine una circunstancia
a tener en cuenta como indicativa del camportamiento de quien aspira a gozar de una
libertad transitoria, temporal, sin vigilancia, pues, se supone, que 'as personas que se
hacen merecedoras de dicho permisc deben demostrar una excelente conducta que
garantice gue su saiida def establecimiento penitenciario no acameara ningan peligre para
la sociedad. ES un requisito de caracler objetive por manera que su no cumplimiente
deriva en la negativa gel pedimento sin consideracion adicional sobre el tipo de falta (CE.
Conseio de Estado. Sala de 1o Contencioso Administrative. Seccién Primera. Sentencia
de dnicainstancia, 22 de noviembre de 2002 Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2001-
0023-01(8770)).

Frente a esle lbpica recuérdese que en la anterior propuesta se precisaba |o siguiente:

- "Msthanie radicado 214-18, s adelanit proceso administrativo sancionalorio por 1
presunta tenencia de elementos profibidos. equipn celllar v accesonos. asi como la de
asumir conductas dirgrdas & rmeroscabar fa sequridad v franguitidad del cenfro de
FECHISION ¥ 6f inCurnphmianta grave al régimen interng, COn 0Casn & s hechas que datan
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daf 22 de actubre de 2008, la cual se encuenira pendiente por nolificer fa dacision tomada
por parte def consefo de disciphing del CPAMS GIRON.”

“Megiante radicada 238-18. se adelant procesa adrinisiralive sandlonatono por fa
presunta corducta de tenencia de elermentos prohibiogs, amma corto punzanle, asf comao
I3 de asurmir conductas dingidas a renoseaber fa sequrdad y tranguitida? del centro de
reciusion y ef incumplimiento grave & rogimen intero, con ccasidn delas hechas gue
datan el 22 de octubre de 2018, s cual se encuenka pendiente por nelicar Ia decision
tomads por pate del consejo de discipina del CPAMS GIRON.”

Siendo imperigso 2 |a hora de abordar un nuevo estudio sobre |a concesid1 2 no de este
peneficio, conccer cuales las resuttas definitivas de dichos procesos administrabivos
sancionatonios adelantade en contra del sentenciado, y i ya estan en foma.

Que haya trabajada, estudiado o ensefiado durante tedo el tiempe de reclusién

En interipcutonie del 03 de diciembre de 2021 de este Juzgado, a traves del cual hubo
pronunciamiento de iondo en relacion con solicitud de igual naturalaza a la gue hoy se
gxamina, en relacién con este requisito se dejd consignado 1o siguients:

‘Revisadas fas redencionss de pena reconocidas y e historico de redencidn e pena
abrantes & la cartifla biografica del penado. $e encont que Smpezl & ejercer aciividadss
validas para tal fin @ partic €3 de octubre de 2011, y si su privacion de fa Fharlad por este
asunky data del 10 de saplismine de 2010, se aprecia un intermegno de £erca e un afio.
&n ef que no Se eercieron actividades validas para 13l fin y e desconocen 5f 1as razones
da gsa falencia son o no airbuibles af senfenciado’

Aspecto que debe ser dilucidado para determinar si puede darse por satisfecho.

Haber verificado ta uhicacion exacta donde el solicitante parmanacera durante
el tiempo del permiso

Se estara a lo que e indique en la nueva propuesta.

3. Decision.

En atencion a que no se cuenta ¢on Una propuesta reciente por parte de I3 Fenitenciania
de Alta y Mediana Seguridad de Giran, acorde con ko ai efecto previsto per 2l ari. 147 de
la ley 65 de 1993, se crdena oficiar por ante dicho pandptice a efeclos sea remitida con
desting a este Despacho, establecimients carcetario al que e tequiers para que en dicho
documento se haga expresa clardad respecto del estado actual de los procesos
disciphinarios sequidos al sentenciado en ciemes, remitiendo de ser posibla copias de los
respectivos actos administrativos con constancia de gjecutoria,

Al igual que se indique con precision las razones por las cuales el PPL no gjercid

actividades validas para redencidn de pena del 10 de septiembre de 2H0 al 05 de
octubre de 2011, y silas mismas so o no atnbuities al sentenciado.
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DETERMINACION

En mérito de lo expuests, el JUZGADO PRIMERO ODE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE RUCARAMANGA,

RESUELVE

1. ABSTENERSE por ahea de adoptar decision de fondo «:i relacion con la
sollcitud del sentenciado soore pemtise de 72 horas, por las razones de hecho y
derechq consignadas en la fraccion motiva de este proveido.

2. OFICIAR a la Direccion del CPAMS Girdn a efectos REMITA con destino a este
(espacha la propuesta de que trata el art. 147 de la ley 65 e 1883 para estudio
de permiso de 72 horas en favor det acd sentenciado.

3. REQUERIR a dicho Establecimiento Penitenciario y Carcelao para que en dicho
documentn informe de manera clara y precisa el astado actsal de los procesos
disciplinarios seguidos al penado, remitiendo de ser posible copias de ks
respectivos actos administratives con constancia de ejecutona, al iguat que
ingiggue con precisidn las razones por las cuakes el PPL no ejerid aclividades
vélidas para redencitn de pena del 10 de septiembre de 2011 al 05 de octubre
de 2011, v 5i las mismas 5¢ o no atribuibles al sentenciado.

4. PRECISAR que conitra esta providencia procedan recursos ardinanios.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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