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Bucaramanga, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PERMISO 72 HORAS |
NOMBRE SERGIO ANDRES GONZALEZ
RODRIGUEZ
BIEN JURIDICO | LIBERTAD INTEGRIDADY FORMACION
SEXUAL

CARCEL CPMS BUCARAMANGA, |

LEY 906/2004 |

DECISION NIEGA |

ASUNTO

Resolver la peticidn de permiso administrativo de las 72 horas, incoada por
el sentenciado SERGIO ANDRES GONZALEZ RODRIGUEZ, identificado con
la cédula de ciudadania nimero 1.096.801.935 de Barrancabermeja

ANTECEDENTES

El Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia del 24 de julio de 2019, condend a SERGIO ANDRES
GONZALEZ RODRIGUEZ, a la pena principal de 13 ANOS DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena
de prisidn, como autor responsable del delito de ACTOS SEXUALES ABUSIVOS
CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO. En la sentencia se le negaron la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y ia prision domiciliaria.

Su detencidn data del 26 de mayo de 2018, y lleva un descuento fisico de
57 MESES 2 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad
en el Centro Penitenciario de Media Seguridad ERE de Bucaramanga por
este asunto.

PETICION

En esta fase de ejecucion de la pena, el CPMS ERE BUCARAMANGA allega
oficio 2023EEQ013966 que ingresé al Despacho el 23 de febrero de 2023,
contentivo de la documentacién que avala la propuesta para la concesion del
permiso administrativo de 72 horas al interno SERGIO ANDRES GONZALEZ
RODRIGUEZ, dentro de la cual se observa:

i) Carilla biografica del interno

ii) Certificado de Calificacion de conducta

iii) Concepto del consejo de evaluacion y tratamiento

iv) Constancia de evaluacion de desempefio-sobresaliente-

v) Oficio No. 20220611461/SUBIN-GRAIC 1.9

vi)Memorando No. 017

vii) Certificaciones de investigaciones internas para tramite de beneficios
administrativos
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viii) Datos de identificacién
ix)Acta de compromiso

x) Fotocopia de la cédula Sra. Andréa del Pilar Gonzalez Rodriguez
xi) Fotocopia recibo publico
xii)  Adjuntan fotografias del inmugble

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer |la procedencia o no de la solicitud de
otorgamiento del permiso administrative de 72 horas invocada por el sentenciado
SERGIO ANDRES GONZALEZ RODRIGUEZ, previa verificacion de las
ibici de 2006, no es del caso entrar a verificar
9 de 2000 modificado por la Ley 1709 de
de 2016, por cuanto los hechos tuvieron
ocurrencia en vigencia de norma especial que prevé procedimientos especificos en
los casos de personas como el penado GONZALEZ RODRIGUEZ condenadas por
delitos contra la integridad y formacion sexuales de nifios, nifas y adolescentes.

En tal virtud, y como quiera que para el sublite, los hechos que dan cuenta
de la presente vigilancia de |a ejecucion| de la condena, tuvieron ocurrencia el 20
de octubre de 2017, esto es, en plena vigencia del articulo 199 de |a Ley 1098 de
2006, por la que se expidi6 el Cddigo de|la Infancia y la Adolescencia, que excluye
beneficios y sustitutos penales cuando |se trate de delitos de delitos contra |a
libertad, integridad y formacion sexuales, entre otros, cometidos contra ninos,
nifias y adolescentes; especificamenteen el numeral 5 del art, 1992,

Justamente el evento que nos oc Pa, se acomoda a la preceptiva legal, en
la medida que se solicita el permiso adr inistrativq de 72 horas y el delito por el
que fue condenado SERGIO ANDRE GONZALEZ RODRIGUEZ es el de
ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON ENOR DE 14 ANOS en perjuicio del
menor J.E.P.N?; encontrandonos ante una conducta que se encuentra excluida por
el legislador de los beneficios penales | precisamente por la dimension de su
gravedad, que se ha constituido un flagelo que ha venido azotando a Ia sociedad;
circunstancia que merece mayor efectividad en el tratamiento penitenciario, y se
constituye en la razén primordial para despachar desfavorablemente el beneficio
de marras, por expresa prohibicién legal.

Para ello, debemos recordar que el\permiso de 72 horas, es un de beneficio
administrativo y no un derecho; al respecto es importante traer a referencia la
precision que frente a los beneficios administrativos ha hecho el maximo Tribunal
Constitucional: "En cuanto tiene que ver con los beneficios administrativos, se trata de
una denominacion generica, dentro de la cual engloban una serie de mecanismos de
politica criminal del Estado, que son inkerentes a la ejecucion individual de la condena.
Suponen una disminucion de las cargas que deben soportar las personas que esta
cumpliendo una condena y que, en algunos casos, pueden implicar la reduccion del tiempo

24 de julio de 2019.

Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de delitos de homicidio o lesiones personales bajo
modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad ly formacion sexuales o secuestro, cometidos contra
r[inos, ninas y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas: " (...)5. No procedera el subrogado penal de
Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del Cédlgo Penal”, “(...) 8. Tampoco proceders ningun otro
beneficio o subrogado judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracidn consagrados en el
Codigo de procedimiento Penal, siempre que esta sea eféctiva-*

' Se suprimen los nombres de la victima en aplicacién dél INciso 8 art. 47, 192 e inciso 7 del art. 193 de la
Ley 1098 de 2006.
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de privacion efectiva de la libertad, dispuesto en la sentencia condenatoria o en una
modificacion de la condiciones de la ejecucion de la condena”?

Resulta pertinente sefialar que en el inciso primero del articulo 199 de la Ley
1098 de 2006, el legislador dejé en claro su manifiesta voluntad de que las
personas procesadas por delitos alli sefialados, que tengan como victimas a
menores de edad, de ninguna manera se les otorgarad beneficio, subrogado o
prebenda de cualquier tipo, a menos que se trate de un asunto de colaboracionr

eficaz con la administracion de justicia, situacién esta Ultima que no ocurre en e
proceso que curso, cometida en vigencia de fa prohibicion contemplada en la

disposicion ya referenciada, directriz que debe acatarse de forma integral por este
gjecutor de penas.

Argumento que se robustece con lo expuesto por la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia, en sede de tutela, frente a la presunta
derogatoria tacita del art. 199 de la Ley 1098 de 2006, cuando refiere:

“deviene clara fa aplicacion de la prohibicion contemplada en el articulo 199
de dicha normatividad, al no haber sufrido derogacion tacita, pues se trata de una
exclusion de beneficios especificos que no fueron objeto de modificacion o
alteracion por la Ley 1709 de 2014.7

Igualmente, en otras oportunidades la Sala de Decision de Tutelas, en
sentencia CSJ STP 9540-2015, del 25 de junio de 2015 Radicado 80254, sostuvo:

“ Como meridianamente se puede observar, ef articulo 199 de /la Ley 1098 de-

2006 no fue derogado tacitamente por el articulo 32 de la Ley 1709 de
2014, pues este fendmeno juridico sOlo acontece cuando 13 disposicioii
nueva no es conciliable con 1a anterior, lo cual no ocurrio en el presente

caso, toda vez que la exclusion de beneficios contenida en la ultima regla, '

s6lo incorpord algunos delitos para los cuales no procedian la suspension
condicional de la efecucion de la pena y la prision domiciliaria -dentro de los
cuales enlisto aquellos contra la libertad, integridad y formacion sexuales-,
dejando incélumes aquellas disposiciones normativas que regulan el
subrogado de Ja libertad condicional, mds aun cuando aquellas se
encuentran revestidas de tal especificidad como lo es el caso de los delitos
en los que la victima sea un menor de edad.

Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el beneficio
administrativo de las 72 horas, por expresa prohibicién legal.
OTRAS DETERMINACIONES

OFICIESE inmediatamente a la CPMS ERE BUCARAMANGA, para que
remita los certificados de computos de actividades que haya realizado JUAN

SERGIO ANDRES GONZALEZ RODRIGUEZ al interior del penal, con las -

¢ Sentencia C312/02 MP Dr. Rodrigo Escobar Gil.
5 gTP11029-2017 Radicacion N° 93144 Acta 236. M.P.: Eugenio Fernandez Carlier.

" Codigo Civil. Articuto 71. “La derogacion de las leyes podra ser expresa o tacita.

“Es expresa, cuande la nueva ley dice expresamente que deroga la antigua.

“Es _tacita, cuando !a nhueva ley contiene di icighes n ueden concitiarse con las de la le
anterior.

"La derogacion de una ley puade ser total o parcial”.

Palacio de Justicia "Vicente Azuera Plata”, oficina 338
Tel: (7) 6339300 [ E-mail: csiepmsbuc@cendol.ramaiudical. goy.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm

) o o P Rt pcn - e it 1 i Bl




JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Rama
sy Sy

respectivas calificaciones de conducta, en el periodo comprendido desde abril/2022
a la fecha, para efectos de redencidn de pena.

Surtido lo anterior, ingresar de manera INMEDIATA al despacho para
estudio de redencion de pena e inférmese lo aqui decidido al sentenciado v a su
apoderado. '

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR a SERGIO |[ANDRES GONZALEZ RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania namero 1.096.801.935 de
Barrancabermeja, el permiso administrativo de las 72 horas por_expresa

prohibicién legal art. 199 de la Ley 1098 de 2006, conforme se expuso en la
parte motiva. :

SEGUNDO. OFICIESE inmediatamente a la CPMS ERE BUCARAMANGA,
para que remita los certificados de computos de actividades que haya realizado
JUAN SERGIO ANDRES GONZALEZ RODRIGUEZ al interior del penal, con las
respectivas calificaciones de conducta, en ¢l periodo comprendido desde abril/2022
a la fecha, para efectos de redencién de pena.

TERCERO. Contra la presente decisidn proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DE J¥SUS 1"OTERA IMENEZ
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