Auto interlocutorio

Condenado: DANIEL FELIPE CIFUENTES PARDO
Delito: HURTO CALIFICADO

Radicado: 68001 6000 159 2020 03794
Radicado Penas: 35027

Legislacién: Ley 906 de 2004

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de abril de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Resolver la peticion de redencidon de pena, libertad condicional e
insolvencia econdmica en relacion del condenado DANIEL FELIPE
CIFUENTES PARDO identificado con la cédula de ciudadania nimero
1.098.822.775.
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ANTECEDENTES

. Este despacho Judicial vigila la pena impuesta por el JUZGADO

NOVENO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 18 de diciembre de
2020 al sefior DANIEL FELIPE CIFUENTES PARDO de
VEINTICINCO (25) MESES DE PRISION al haber sido hallado
responsable del delito de HURTO CALIFICADO, negéndole los
subrogados penales.

. Este juzgado en auto proferido el 25 de mayo de 2021 avoco el

presente proceso, oficidndose al CPMS BUCARAMANGA para que
realizara el traslado del sentenciado desde el lugar donde estaba
en detencién domiciliaria al establecimiento carcelario al habersele
negado los subrogados.

. Mediante oficio recibido por este juzgado el CPMS BUCARAMANGA

pone de conocimiento que el sentenciado se encontraba privado
de la libertad desde el 14 de febrero de 2021 por cuenta de otro
proceso bajo radicado 68001 6000 159 2021 01181.

. El sentenciado cuenta con una detencidn inicial de 7 meses 25 dias

de prision, que van desde el 18 de junio de 2020 (fecha de la
captura) hasta el 13 de febrero de 2021 (fecha en que fue
capturado por otro delito).

. Actualmente se encuentra privado de la libertad por cuenta de

estas diligencias desde el 6 de octubre de 2020 al interior del
CPMS BUCARAMANGA.
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CONSIDERACIONES

Atendiendo que el sefior DANIEL FELIPE CIFUENTES PARDO depreca
redencion de pena vy libertad condicional se abordaran estos temas por
separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con
exigencias diferentes.

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18733960 05-10-2022 a 31-12-2022 -— 312 Sobresaliente | 80v
TOTAL ' - 312

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 312/ 12
TOTAL 26 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de ESTUDIO abonaréd a DANIEL FELIPE CIFUENTES PARDO un
quantum de VEINTISEIS (26) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacidn juridica al interior de este diligenciamiento.

% Detencion inicial —_— 7 meses 25 dias

% Dias Fisicos de Privacién de la Libertad (Actual)

6 de octubre de 2022 ala fecha _— 6 meses 20 dias
< Redencién de Pena
Concedida presente Auto —_ > 26 dias
ﬁ'otal Privacion de la Libertad 15 meses 11 dias j

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior DANIEL
FELIPE CIFUENTES PARDO ha cumplido una pena de QUINCE (15)
MESES ONCE (11) DiAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencién inicial, la actual y la redencién de pena reconocida.
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2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado en favor de DANIEL FELIPE
CIFUENTES PARDO mediante el andlisis y valoracién de los elementos
facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los
presupuestos normativos establecidos por el Legislador para tal
precepto.

En tal sentido el legislador para el caso concreto, atendiendo que los
hechos ocurrieron con posterioridad de la Ley 1709 de 20141, exige para
la concesion del sustituto de la libertad condicional el cumplimiento
efectivo de parte de la pena, adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario y que se demuestre arraigo familiar
y social, debiendo existir previa valoracién de la conducta punible,
estando en todo caso su concesidn supeditada a la reparacién a la
victima o el aseguramiento de la indemnizacién.

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena del
sentenciado es de VEINTICINCO (25) MESES DE PRISION, por lo
que las 3/5 partes de su pena son QUINCE (15) MESES DE PRISION,
quantum que a la fecha ya se encuentra superado dado que tiene una
detencién inicial de 7 MESES 25 DIAS de prisién, mis 6 MESES 20
DIAS de detencién actual, y 26 dias de redencién de pena reconocida
en el presente auto, lo cual arroja un total de 15 MESES 11 DIAS.

De igual manera la norma en cita también prevé el adecuado
desempeio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién que permita suponer fundadamente que en el actual
momento procesal no existe necesidad de continuar la ejecucién de la
pena.

Frente al tema debe este despacho resaltar que al sentenciado el
Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funciones de Control de
Garantias de Bucaramanga cuando legaliz6 su captura le impuso medida
de aseguramiento en detencién domiciliaria, sin embargo en sentencia
condenatoria se le negaron los subrogados penales, debiendo este
juzgado oficiar al CPMS BUCARAMANGA para que realizara el respectivo
traslado desde el lugar de domicilio hasta el establecimiento carcelario,
traslado que no fue posible llevar a cabo dado que el CPMS
BUCARAMANGA informé que desde el 14 de febrero de 2021 el

sentenciado fue privado de la libertad por cuenta de otro proceso bajo
radicado 2021 01181.

120 de enero 2014
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Lo anterior permite demostrar que el condenado transgredid sus
compromisos al ser capturado por la comisién de otra conducta punibie,
en consecuencia se puede concluir que no valora las oportunidades que
le son brindadas, y contrario a ello entorpece el buen funcionamiento de
la administracién de justicia e incluso su proceso de rehabilitacién y
resocializacion.

Sopesando entonces el comportamiento asumido por el sentenciado
durante la detencion domiciliaria, se puede advertir que no valora el
beneficio que se le ofrecid, dando lugar a que con auto proferido el 30
de agosto de 2021 detuviera su privacién de la libertad por estas
diligencias y establecieron detencién inicial, oficiandose a la CPMS
BUCARAMANGA para que una vez cesaran los motivos de privacion de
libertad del sentenciado por cuenta del radicado 2021 01181 fuera
puesto a disposicion de este juzgado, lo cual se hizo efectivo el dia 6 de
octubre de 2022, fecha por la cual esta nuevamente por cuenta de este

proceso.

Aun cuando el establecimiento carcelario hubiese librado resolucién con
concepto favorable al sentenciado para la concesién del subrogado, no
se puede obviar que el sustituto de la libertad condicional es de
caracter judicial, por lo que el competente para en ultimas discernir la
procedencia o no de la gracia penal es precisamente el Juez ejecutor de

las penas.
Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de JusticiaZ:

“En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al
juez de ejecucién de penas, o al juez que haga sus veces, de
manera exclusiva, sopesar la conducta global del interno
durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario
y carcelario, sea en una prision o_en_ su_domicilio, para

decidir motivadamente si existe o no necesidad de continuar con
la ejecucién de la pena; sin que la independencia del juez deba
qguedar subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita
el INPEC, ni supeditada a la “resolucién favorable” del consejo de
disciplina del establecimiento, a que se refiere el articulo 480 del
Cédigo de Procedimiento Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad
condicional pueda apartarse del criterio del INPEC sobre la
conducta del interno, expresando los motivos que lo llevan a
adoptar tal decisién, bien sea cuando la autoridad administrativa

2 guto 2 de junio de 2004
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haya calificado como bueno ese comportamiento, o cuando lo
haya conceptuado negativamente”.

Si bien es cierto, este tipo de subrogados busca, entre otros aspectos,
reducir los indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento
de beneficios como el de trato y permite concretar los fines de
readaptacion social y de reincorporaciéon a actividades licitas por parte
de la persona privada de la libertad, las que son verificables no sélo por
el desempefio en el tratamiento penitenciario sino por el
comportamiento que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena, lo cierto, es que el
incumplimiento a los compromisos adquiridos al momento de
concedérsele el beneficio de la detencion domiciliaria, dan cuenta de lo
dificultoso que es para el condenado someterse a las autoridades, a tal
punto que desconocié sus obligaciones vy trasgredid la confianza que se
le brindé cuando se le concedié la detenciéon domiciliaria.

Sopesando entonces el comportamiento asumido por el sentenciado
cuando se le concedié el beneficio de la detencién domiciliaria, al
infringir nuevamente en la comisién de una conducta punible que da
cuenta de lo dificultoso que le es someterse a los deberes que le impone
contar con el beneficio de la prisién domiciliaria, situaciones que deben
ser tenidas en cuenta y con ello concluir en la denegacién por el
momento del sustituto de la libertad condicional deprecada.

OTRAS DETERMINACIONES

Ante la manifestaciéon realizada por el condenado DANIEL FELIPE
CIFUENTES PARDO, mediante la cual solicitd la insolvencia econdmica,

se torna indispensable aperturar la practica de pruebas y consecuencia
de ello se dispone:

- Por ASISTENCIA SOCIAL de los JUZGADOS DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ESTA CIUDAD
OFICIAR a la DIAN, al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI -IGAC-, a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS Y CAMARA DE COMERCIO DE
BUCARAMANGA, al MINISTERIO DE TRANSPORTE —OFICINA
DE REGISTRO UNICO AUTOMOTOR-, y a la CIFIN-
ASOBANCARIA para conocer si existen bienes o registros a
nombre del sentenciado DANIEL FELIPE CIFUENTES PARDO.
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En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BUCARAMANGA.
RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a DANIEL FELIPE CIFUENTES PARDO
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.822.775 una
redencion de pena por ESTUDIO de 26 DIAS, que se abonara al tiempo
que lleva en prisidn.

SEGUNDO. - NEGAR a DANIEL FELIPE CIFUENTES PARDO
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.822.775 el sustituto
de la libertad condicional en los términos de lo expuesto en la motiva.

TERCERO. - DECLARAR que a la fecha el condenado DANIEL FELIPE
CIFUENTES PARDO ha cumplido una pena de QUINCE (15) MESES
ONCE (11) DiAS DE PRISION, teniendo en cuenta el tiempo que
estuvo en detencion domiciliaria y su privacién intramural.

CUARTO. - Por ASISTENCIA SOCIAL de los JUZGADOS DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ESTA
CIUDAD OFICIAR a la DIAN, al INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAzZI -IGAC-, a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS Y CAMARA DE COMERCIO DE
BUCARAMANGA, al MINISTERIO DE TRANSPORTE -OFICINA DE
REGISTRO UNICO AUTOMOTOR-, vy a la CIFIN-ASOBANCARIA para
conocer si existen bienes o registros a nombre del sentenciado DANIEL
FELIPE CIFUENTES PARDO.

QUINTO. - CONTRA Ia presente decisién proceden los recursos de
reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

HUGO ELEAZAR MARTENEZ MARIN
Juez
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