Auto Interlocutorio

Condenado: RICARDO ABAD LAYOS VELASQUEZ

Delio: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DFE FUEGD Y OTROS
CUL, 05001.6000.206.2009,38325

NI. 35840

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO
Resolver la solicitud de PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS,
respecto del condenado deprecado por el sentenciado RICARDO ABAD LAYOS
VELASQUEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 8.161.034.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta el 09 de diciembre de 2011 por el
JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE MEDELLIN al sefior RICARDO
ABAD LAYOS VELASQUEZ por un quantum de QUINIENTOS SETENTA
(570) MESES DE PRISION, por haber sido hallado responsable del delito
de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, RECEPTACION, UTILIZACION ILEGAL DE UNIFORMES
INSIGNIAS, FABRICACION, TRAFICO, PORTE DE ARMAS DE USO
PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS. Se le negd la suspension
condicional de la ejecucion de la pena vy la prision domiciliaria,

2. 5e tiene que el condenado RICARDO ABAD LAYOS VELASQUEZ se
encuentra privado por cuenta de estas diligencias desde el 28 de junio de
2009 hallandose actualmente bajo custodia de la CPAMS GIRON.

3. Ingresa el expediente al despacho con peticién de permiso administrativo
de hasta 72 horas.

CONSIDERACIONES
Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del beneficio administrativo de
las 72 horas, deprecado en favor de RICARDO ABAD LAYOS VELASQUEZ,
mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos y el acopio probatorio
obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos
por el Legislador para tal precepto.

Sea lo primero advertir que este Despacho Judicial es el competente para decidir
de fondo lo concerniente al beneficio administrativo del permiso hasta 72 horas
que prevé el articulo 147 de la Ley 65 de 1993, ello con base en el principio de
la reserva judicial a cuyo tenor se dispone que es un funcionario del mismo orden
el encargado de decidir si un condenado puede o no salir en libertad asi sea por
breve lapso; de otro lado el beneficio administrativo implica de por si un cambio
de las condiciones de cumplimiento de la condena como lo ordena el articulo 38
de la Ley 906 de 2004,
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El maximo Tribunal Constitucional ha fijado por via jurisprudencial el conducto
regular a seguir, y precisado cual es el funcionario competente para decidir esta
clase de situaciones juridicas mediante sentencia T-972 de 2005!, radicandose
en cabeza de estos Juzgados ejecutores de la pena.

En ese entendido y tras estudiar las previsiones del articulo 147 de la Ley 65 de
1993 que consagra la figura del permiso administrativo de las 72 horas se
establece como requisitos para su concesién:

1. La persona condenada haya descontado la tercera parte de la pena
irnpuesta.

2. Esté en la fase de mediana seguridad.

. No tenga requerimientos de ninguna autoridad judicial.

. No registre fuga o tentativa de ella durante el desarrollo del proceso ni la

ejecucion de la sentencia.

5. Haya trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion.

6. Observado buena conducta; y como quiera que purga pena superior a diez
(10) afios, debe adicionalmente acreditar los presupuestos legales
contenidos en el Decreto 232 de 19987% requerimientos que deben
cumplirse en su totalidad dadas las implicaciones que ello conlleva para el
encartado y para el conglomerado social que lo albergara, por eso debe
efectuarse un estudio pormenorizado de las diligencias allegadas.

No obstante, previo al andlisis de estas exigencias se advierte en primer
momento que los hechos que dan cuenta la presente vigilancia de la ejecucion
de la condena tuvieron ocurrencia el 22 de diciembre de 2015, como claramente
e lee en la sentencia en plena vigencia de la Ley 1709 de 20143, que reza de la
siguiente manera:

"Articulo 684, Exclusién de los beneficios y subrogados penales:

Ne se concederdn; la suspensién condicional de la ejecucion de la pena; la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni habrd lugar a ningun otro beneficio, judicial
o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley, siempre que
esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de
los cinco (5) anaos anteriores.
Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracion
PuUblica; delitos contra las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional
Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexual; estafa y abuso de
confianza que recaiga sobre los bienes del Estado; captacion masiva y habitual de
dineros; utilizacion indebida de informacion privilegiada; concierto para delinquir

| YD manera que por disposicitn legal, gue ha suscitado ademads de pronunciamicntos- jurisprudenciales, la
competencia para decidir acerca de los beneficios admirisirafivos, que como el de 72 horas fiene |la virfualidad
de modificar las condiclones de cumplimisnto de la condena., esta radicada en el juez de penas, 1o anterior sin
peruicio de o colaboracidn armadnica gue debe existir enfre el gjecutivo y lo Roma Judicial.”

2 "ruando se Irote de condenas superiones a disz (10)-ofios, deberan fener en cuenta, adermds de los reqguisitos a
que se refiere el inciso anterior, los siguientes pordmetros:

1. Que el soficiionte no & encuenire vinculado formalmentes en calidad de sindicado en olro proceso penal o
contravencional.

9 GQue no exslan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Fstado que vinculen al solicifante
del permisa, con organizaciones delincuenciales.

3. Que el soficitante no haya incurido en una de las faltas disciplinarias sefaladas en el articule 121 de la Lay 65
de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensenado durante fodo el tiempo de reciusion.

5. Hober verficado la ubicacion exacta donde al salicitanle permanecerd durante &l iempo del pemiso.

3 20 de engro de 2014,
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agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto
calificado,; abigeato enunciado en el inciso tercero del articulo 243; extorsion; homicidio
agravado contemplado en el numeral 6 del articulo 104; lesiones causadas con agentes
quimicas, dcidos y/o sustancias similares; violacion ilicita de comunicaciones; violacion
ilicita de comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas;
apologia al genocidio; lesiones personales por pérdida anatomica o funcional de un
érgano o miembro; desplazamiento forzado; tréfico de migrantes; testeferrato;
enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion; instigacion a delinquir;
empleo o lanzamiento de sustancias u objeto peligrosos; fabricacion, importacion,
trfico, posesién o uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos relacionados
con el tréfico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelion; y
desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o
extranjera; exportacién o importacion ficticia; evasién fiscal; negativa de reintegro;
contrabando agravado; contrabande de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e
instigacidn al empleo, produccion y transferencia de minas antipersonales.”

Encontrandose entonces el enjuiciado inmerso dentro de la prohibicién del Inc.
2 del art. 68 A de la ley 599 de 2000, que excluye beneficios y subrogados
penales cuando la persona haya sido condenada por los delitos que alli se
relacionan.

Asi, justamente el evento que nos ocupa se acomoda a la preceptiva legal en
la medida que se solicita el permiso administrativo de 72 horas y uno de los
delitos por el que se condend @ RICARDO ABAD LAYOS VELASQUEZ, es una
conducta que se encuentra excluida por el legislador como merecedora de
mayor efectividad en el tratamiento penitenciario por lo que se negara el
sustituto penal por expresa prohibicion legal.

Es claro que el permiso de 72 horas es un beneficio administrativo y no un
derecho, tal como lo precisé en la sentencia C312/02 la H. Corte Constitucional.
Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el beneficio
administrativo de las 72 horas, por expresa prohibicion legal.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR 2 RICARDO ABAD LAYOS VELASQUEZ identificado con
la cédula de ciudadania No. 8.161.034, el permiso administrativo de las 72
horas por expresa prohibicion legal art. 32 de la ley 1709 de 2014.

SEGUNDO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez






