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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 12 — ABRIL — 2023

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse de oficio sobre la procedencia de Prisidn

domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

MOISES ANTONIO

Sentenciado OZUNA IRIARTE

Identificacion 30.032.079

Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA

Delito(s) Hurto calificado y Agravado.

Procedimiento Ley 1826 de 2017

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 1° |  Penal F““’A.C'O“es Piedecuesta 18 | 11 | 2022
ixtas
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 03 01 | 2023
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 04 08 | 2022
Sanciones impuestas Honta
MM | DD HH
Pena de Prision 09 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 09 - -
Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso

Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -
Ejecucién de la Fecha Monto
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Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) i )
Privacion de la Inicio 04 08 2022 08 08 )
libertad actual Final 12 04 2023
Subtotal 08 08 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticidn sobre prisién domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en circuito penitenciario
de Bucaramanga.

Asi mismo, segun el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse de oficio
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de
los respectivos requisitos.

2. Exclusion de beneficios

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000, la
exclusién de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

Enrazdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prisidn se encuentra previsto en el articulo 38G
de laley 599 de 2000 y es procedente estudiar la aplicacion del instituto.

Sus requisitos son concurrentes, no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de
alguno de ellos; solo si se cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable
conceder el mecanismo.

3.1. Cumplimiento de la mitad de la pena de prision.

Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 08
meses 08 dias de prision de los 09 meses a que fue condenado.

La mitad de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 04
meses 15 dias, lapso que en efecto satisface la mitad de la pena impuesta en su contra,
tal como se registré en precedencia.

3.2. Demostracion de arraigo social y familiar del sentenciado.
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Al interior del expediente no se encuentra debidamente acreditado en qué lugar el penado
cumpliria con el mecanismo sustitutivo de la pena en examen, toda vez que se advierten
tres direcciones distintas, véase que en la cartilla biografica reposa el domicilio Calle 16
No.01/78.Barrio Brisas 1.San Silvestre, asi mismo, en el formato de sentencia
condenatoria, sistema de informacion de antecedentes y anotaciones, se encuentra
consignada la Manzana H Barrio Villas de Andalucia y por ultimo, el togado ofrece como
domicilio la calle 15B OW39 piso 3 del barrio Los Cedros de Piedecuesta, sin que allegue
prueba sumaria que en efecto el sentenciado reside en la direccién antes sefialada.

No existe minimo claridad acerca de su arraigo constante y concreto para establecer el
lugar de residencia especifico donde cumpliria la condena.

3.3. Que no haya sido sentenciado por alguno de los delitos exceptuados en la
disposicion legal.

La conducta punible de hurto calificado y agravado, objeto de la sentencia condenatoria,
que pesa sobre el penado, no se encuentran expresamente enlistado como delito
exceptuados para beneficiarse de dicho mecanismo sustitutivo.

4. Decision para el caso en concreto.

En estas condiciones al no reunirse todos y cada uno de los presupuestos
normativamente exigidos para la concesion de la gracia que se reclama, resulta
improcedente por ahora su otorgamiento.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NO CONCEDER al sentenciado la Prision domiciliaria con fundamento en el art.
38 G del codigo penal, de conformidad con las consideraciones de hecho y de
derecho consignadas en la fraccién motiva de este proveido.

2. RECONOCER personeria como defensor publico asignado del sentenciado al

abogado José Antonio Portilla Villamizar.
3. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de la
actuacion judicial en estos sitios web:
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JUEZ £k Eaia
E-mail ‘tro Serv. Admin. JEPMSBUC (memoriales) csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (s6lo asuntos urgentes) j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E-mail Juzgado (sélo acciones constitucionales) j0lepbucaconstitucionales@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

