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NI 4559 (Radicado 2014-07573)
2 CDNOS
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BUCARAMANGA

Bucaramanga, tres (3) de febrero de dos mil veintitres (2023)

ASUNTO ACUMULACION JURIDICA DE
PENAS
NOMBRE SERGIO ANDRES PITTA
ESPINOSA
BIEN JURIDICO ADMINISTRACION DE
JUSTICIA
CARCEL CPMS ERE BUCARAMANGA |
LEY 906/2004
DECISION CONCEDE

ASUNTO

Resolver de la acumulacion juridica de penas en relacion con el sentenciado
SERGIO ANDRES PITTA ESPINOSA identificado con cédula de ciudadania
N° 1.098.701.283.

ANTECEDENTES

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 22 de mayo de 2019 condeno SERGIO
ANDRES PITTA ESPINOSA, a la pena de 74 MESES DE PRISION Y MULTA DE 7
SMLMV al hallarlo responsable de la comision de la conducta punible de
RECEPTACION; se le nego el subrogado penal de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y el sustituto de prision domiciliaria.

Actualmente se encuentra privado de la libertad en el CPMS ERE
BUCARAMANGA, desde el 11 de abril de 2022, llevando a la fecha 9 meses 25
dias de prision, se encuentra actualmente preso por este asunto.

PETICION

Estando en esta fase ejecucional de la pena, SERGIO ANDRES PITTA
ESPINOSA eleva peticion! para obtener el beneficio de acumulacion de las
condenas proferidas en su contra, asi:

RADICADO HECHOS SENTENCIA lera PENA MULTA DELITO PERIUICIOS SUBROGA
Instancia

2014-07573 15/7/2014 22/5/2019 74 meses 7 smimv Receptacion No fue | Intramu

NI. 4559 Juzg. Décimo Penal | de prision condenado
del Cto de en perjuicios
Bucaramanga con |
Funcién de 1

'Memorial ingresado al despacho el 03 de enero de 2023
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N Conocimiento
2016-11522 6/11/2016 3/11/2017 16 meses NO Hurto No fue | Prision
NI 30454 Juzg. Octavo Penal | de prision Calificado condenado domiciliaria
Municipal de en perjuicios
Bucaramanga con
Funcion de
B Conocimiento
CONSIDERACIONES

El articulo 460 de la Ley 906 de 2004, establece los requisitos que deberan
observarse al momento de conceder el beneficio de acumulacion juridica de penas:

“No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o unica instancia en cualquiera de los
procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el
tiempo que la persona estuviere privada de la libertad. "

Frente a las pretensiones del sentenciado de acumulacion juridica de penas,
nos encontramos ante una sentencia que ya se encuentra ejecutada declarandose
la extincion de la pena accesoria, con la cual se beneficid; especificamente en la
condena emitida por el Juzgado Octavo Penal Municipal de Bucaramanga con
Funcion de Conocimiento, del 3 de noviembre de 2017, radicado 2016-11522 que
lo condend por el delito de Hurto Calificado a la pena de 16 meses de prision,
concediéndole la prisién domiciliaria en sentencia.

En principio la acumulacion juridica de penas en sentencias ya ejecutadas
que se solicita acumular se constituiria en reparo para decretar la gracia penal que
nos convoca. Respecto a esta interpretacion de la norma resulta importante traer
al caso la providencia de la H. Corte Suprema de Justicia de fecha 28 de julio de
2004, Magistrado ponente Dr. Sigifredo Espinosa Pérez:

" La objecion de no acumular pena ejecutadas o suspendidas tendria apovo en el
pronunciamiento de la Sala fechado 24 de abril de 1997 (MP. Fernando Arboleda Ripoll, sentencia
de segunda instancia, radicacion 10.367), en el cual, al momento de precisar los requisitos para la
aplicacion del instituto que nos acupa, se dijo que procede cuando: *...su efecucion no se hava
cumplido en su totalidad, o no hayan sido suspendidas parcial o totalmente por virtud del
otorgamiento de los subrogados penales previstos en los articulos 68 v 72 del Codigo Penal (hov.
articulos 63 v 54 de la lev 599, precisa la Corte), por cuanto no habria objeto de acumulacion
cuando el procesado ha purgado la totalidad de la pena que le fue impuesta en cualquiera de los
procesos, v careceria mucho mas de sentido frente a una pena cuva ejecucion fue suspendida, pues
tal proceder resultaria gravoso para los intereses del procesado al entraiiar de hecho la
revocatoria de un beneficio legalmente concedido. ™

No obstante ha de indicarse que por virtud de pronunciamientos
jurisprudenciales posteriores se morigeré la aludida posicion asumiéndose un

criterio del derecho y beneficio del condenado; y en ese sentido se expreso:

“...La Corte fija ahora su posicion. Siendo el fenomeno de la acumulacion juridica de penas
un derecho que entronizo el legisiador en pro del justiciable rematado en procesos diferentes,
la cabal v sana hermenéutica de la normativa procesal que lo contiene, articulo 470 del
Cadigo de Procedimiento Penal, no puede desarrollarse de modo restrictivo, como parecia
ser el entendimiento dado al instituto en la sentencia del 24 de abril de 1997.
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Lo plausible viene a ser, reconociéndose que se rrata de un derecho que genera beneficio al
condenado y que en tal medida adgquiere un matiz de derecho sustancial, que se derribe
cualquier talanquera que signifique esguince a la operatividad de la figura, cuando
concurren todas las estructuras que permiten su viabilidad. maxime que el ordenamiento
procesal penal en vigencia, quiza con la finalidad de imprimir agilidad a las actuaciones,
eliminé la ameriormente denominada acumulacion de procesos, la cual era perseguida con
empeno por quienes estaban sujetos a multiples causas con el proposito de obtener una
decision menos severa.

Por tal motivo, ese criterio de gravedad para los intereses del condenado en caso de que se
pretenda acumular la pena cuya ejecucion fue suspendida con otra que se empezo a ejecular.
no puede ser absoluto. Debe mirarse, en cada caso concreto, si la acumulacion juridica de
penas que se persigue resulta o no provechosa al reo, sopesandose si la aplicacion del
fenomeno acumulativo reporta una irracional o desproporcionada negacion del beneficio
concedido por ministerio de la lev, frente a las condiciones materiales que levaron al
Jjuzgamiento separado de delitos que, en principio, lo merecian unificado.

La anterior aclaracion se hace necesaria porque es posible la aparicion de casos en los
cuales una acumulacion juridica de penas resulta perniciosa. Piénsese en la concurrencia de
varias penas privativas de la libertad por delitos que. aunque conexos, se fallaron por
separado, las cuales no se empezaron a redimir por otorgarse el sustituto de la suspension
condicional de su ejecucion, habida cuenta de fijarse para cada una de ellas una penalidad
poco inferior a 36 meses de prision. En tal hipotesis, de consolidarse la acumulacion, el
condenado perderia de modo irremediable el goce de la libertad, ya que como consecuencia
de tal operacion la pena podria sobrepasar ese hito v, por tanto, implicaria la revocatoria
del seialado instituto”°

Ante los lineamientos que se exponen, es del caso entonces examinar si en el
proceso que se le concedio la libertad por pena cumplida y maxime cuando ya se
encuentra ejecutada totalmente al declararse la extincion de la pena accesoria bajo
el radicado 2016-11522, de proceder la acumulacion deprecada, le resultaria
beneficioso, pues de contera implicaria ejecutar una sentencia que ya se encuentra
totalmente cumplida y con la consecuente privacion de la libertad; en el estudio de
la acumulacion juridica de penas el juez tal y como lo ha decantado la
jurisprudencia penal, aunque sea posible y viable la acumulacion de condenas ya
ejecutadas o suspendidas con otra que se empezo a ejecutar o se esta ejecutando,
debe sopesarse si la misma resulta o no provechosa al sentenciado.

Se observa entonces que SERGIO ANDRES PITTA ESPINOSA, en el
radicado 2016-11522 si bien se le concedid la libertad por pena cumplida
encontrandose ejecutada totalmente la pena alli impuesta, se observa que estuvo
privado de la libertad por espacio de 16 meses 9 dias de prision, del 6 de
noviembre de 2016 al 15 de marzo de 2018, lo que resulta superior en términos de
descuento de pena al quantum de pena que se le aumentaria por |a acumulacion
juridica de penas. Asi de acumularse los procesos, la pena acumulada ascenderia
a 84 MESES de prisién y habria descontado pena desde el 6 de noviembre de
2016, 16 meses 9 dias de prision, frente a los 9 meses 22 dias que ha estado
privado de la libertad en este proceso 2014-07573 N.L 4549, lo que beneficiaria en
un descuento de seis meses.

Desde luego, que conforme se indica la acumulacion juridica de penas que se
reclama por el peticionario resulta a toda luces mas beneficiosa que de no
acumularse, pues aun cuando se incrementa la pena por la acumulacion, en mayor
medida aumenta el tiempo que ha descontado de la pena y con mas posibilidad de
obtener con mayor prontitud la libertad.

2 CS] SP auto 28 junio. Radicado 18654
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Advertida la procedencia de la acumulacion juridica de penas, es menester
acudir a las normas propias del concurso de hechos punibles, previsto en el
articulo 31 del C.P., conforme a la cual la persona que incurra en concurso de
conductas punibles quedara sometida a la pena establecida para la conducta mas
grave, aumentada hasta en otro tanto, sin que se supere la suma aritmética de las
condenas debidamente dosificadas, y en ningln caso, el limite maximo de sesenta
anos, atendiendo la norma vigente para el caso concreto, art. 31 de la ley 599 de
2000 modificado por la ley 890 de 2004 art. 1, que establecio el tope de 60 afios
de prision para el maximo de pena en el concurso de delitos, siendo la legislacion
tener en cuenta.

Asi las cosas, se procede a realizar la acumulacion juridica de penas partiendo
como lo indica la legislacion, esto es la de la mayor penalidad establecida en las
mencionadas sentencias, que para el caso en particular es 74 MESES DE
PRISION, que se vera incrementada prudencialmente en:

10 MESES DE PRISION, por la pena que le impuso el Juzgado Octavo
Penal Municipal de Bucaramanga con Funcion de Conocimiento, el 3 de noviembre
de 2017, de 16 MESES, 9 DIAS DE PRISION, por el delto de HURTO
CALIFICADO; radicado 2016-11522 NI 30454.

Lo anterior en atencion a las circunstancias modales, temporales y
espaciales en que se desencadend la conducta, la gravedad y trascendencia social
de la misma y la proclividad hacia lo ilicito del condenado; comportando un
fehaciente reproche social que a la luz de la naturaleza del instituto juridico de
marras se ve menguado pues lo analizado se traduce en un beneficio punitivo que
anima al condenado a propiciar en su persona la materializacion de los fines de la
pena y en especial el de reintegracion social; y en consideracion a que el
condenado se allano a los cargos por preacuerdo, que considerd la eliminacion de
la agravante y la etapa procesal en que solicitd el mismo; lo que sin duda
contribuy6é a la aceleracion del proceso con la consecuente disminucion de los
costos procesales, lo que redunda en su favor.

Asi se establece un total de pena a imponer de 84 MESES DE PRISION Y
MULTA DE 7 SMLMV, y la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones
publicas, por el término de la pena acumulada.

En virtud de esta decision, se ordena incorporar a esta actuacion el proceso
radicado 680016000159- 201611522 NI 30454, que corresponde a la sentencia
que profirio el Juzgado Octavo Penal Municipal de Bucaramanga con Funcion de
Conocimiento, el 3 de noviembre de 2017, de 16 MESES DE PRISION, por el delito
de HURTO CALIFICADO, con el fin de tramitarlo bajo una misma acuerda
procesal con el que en este asunto se le vigila; y cuya vigilancia de la ejecucion
de la pena correspondio al Juzgado Quinto de ejecucion de penas de
Bucaramanga.

De la acumulacion juridica de penas se comunicara al Juzgado Quinto de
Ejecucion de Penas de Bucaramanga, solicitandole remita el proceso radicado
201611522 NI 30454.
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Se haran las anotaciones correspondientes en el sistema Justicia siglo XXI
de la acumulacion a este asunto y se seguira la vigilancia de las condenas bajo
una misma cuerda procesal.

Se remitira copia de la decision a la Direccion del Establecimiento
Penitenciario, para que se haga la anotacion correspondiente en la cartilla
biografica.

Se comunicara la decisién igualmente a la Direccion Seccional de Fiscalias
de Bucaramanga, conforme y lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004.

Se librara nueva boleta de detencion en contra del precitado con la misma
secuencia numeérica, pero registrando la sentencia que este proveido se acumula
a la presente causa.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la acumulacion juridica de penas impuestas a
SERGIO ANDRES PITTA ESPINOSA identificado con cédula de ciudadania
N° 1.098.701.283, en relacion con las siguientes sentencias.-

1. Del Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, en
sentencia proferida el 22 de mayo de 2019 condeno a la pena de 74 MESES DE PRISION Y
MULTA DE 7 SMLMV al hallarlo responsable de la comision de la conducta punible de
RECEPTACION radicado 680016000159201407573; hechos acaecidos el 15 de julio de
2014.

2.- Del Juzgado Octavo Penal Municipal de Bucaramanga con Funcion de Conocimiento, el 3 de
noviembre de 2017, de 16 MESES DE PRISION, por el delito de HURTO CALIFICADO radicado
680016000159201611522; hechos acaecidos el 6 de noviembre de 2016.

SEGUNDO. - FIJAR la pena acumulada en 84 MESES DE PRISIéN ) £
MULTA DE 7 SMLMV, y la pena accesoria de INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, en el término de la pena
acumulada.

TERCERO. - INCORPORAR a esta actuacion el proceso
680016000159201611522, para tramitarlo bajo una misma cuerda procesal.

CUARTO. EFECTUAR las anotaciones correspondientes en el Sistema de
gestion documental “Justicia siglo xx1”, de la acumulacion a este asunto del proceso
680016000159201611522.

QUINTO. INFORMAR de la acumulacion juridica de penas del proceso
radicado 680016000159- 2016- 11522 del condenado SERGIO ANDRES PITTA
ESPINOSA al Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas de Bucaramanga vy
solicitesele remita el expediente.
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SEXTO. REMITASE copia de la decision a la Direccion del CENTRO
PENITENCIARIO DE MEDIA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, para que se haga la
anotacion correspondiente en la cartilla biografica del interno.

SEPTIMO.- COMUNIQUESE esta decision a la Direccion Seccional de
Fiscalias conforme y lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004.

OCTAVO. LIBRESE nueva boleta de detencion en contra de SERGIO
ANDRES PITTA ESPINOSA, con la misma secuencia numeérica, pero registrando
la sentencia que este proveido se acumula a la presente causa.

NOVENO. Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N
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