FECHA

No |FIJACION|JDO| NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1 2 4 |12048|  BRAYAN JULIAN VELASQUEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 22-12-23 EXTINCION
2 2 4 [23713]  CRISTIAN CAMILO BADILLO DIAZ HURTO CALIFICADO 28-12-23 EXTINCION
3 2 7 38483 | DUVAN ALEXIS LAGUADO HERNANDEZ LESIONES PERSONALES 24-01-24 DECRETA ACUMULACION DE PENAS
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
4 2 6 |24009|  RODOLFO SUAREZMARTINEZ | DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIO, PARTES O |  05-02-24 | DECLARA EXTINGUIDA LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA
MUNICIONES
5 2 2 |25780| ANGGYJULIETH PORRAS CACERES | TABRICACION, TR§£ lFCuOEgg ORTEDEARMAS | 44 49.04 EXTINCION
6 2 3 14359 JORGE LUIS DIETES BALLESTEROS | HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS | 15-02-24 INICIA TRAMITE 477 CPP
7 2 7 [31341]  LUIS ANGEL TORRES AGUILAR HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 28-00-24 AUTORIZA PERMISO DE 72 HORAS
8 2 3 | 3742 | JHON HERIBERTO LONDONO RIVERA. HOMICIDIOS Y OTROS 28-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA 111 DIAS
FABRICACION. TRAFICO, PORTE O TENENCIA
9 2 3 |35340|  JESUS MARIA SANCHEZ GARCIA | DE ARMAS DE FUEGO. ACCESORIOS PARTES |  28-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA 160 DIAS
O MUNICIONES
0] 2 4 |27669| MIGUEL ALONSO RIVERA SANCHEZ ACCESO CARNAL VIOLENTO 01-03-24 REDIME PENA 157 DIAS DE PRISION
1 2 4 [30209]  JORGE LUIS LARA ESCORCIA HURTO CALIFICADO AGRAVADO 04-03-24 REDIME PENA 58 DIAS DE PRISION
2] 2 4 [20590]  FREDY ANIBAL DURAN PARRA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 05-03-24 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA
13 2 4 [14072| MELVIN EDUARDO PRADA CALDERON HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 05-03-24 NIEGA ACUMULACION DE PENAS
] 2 4 [32977]  JHON FALBER LOBO CADAVID HURTO AGRAVADO 05-03-24 REDIME PENA 8 DIAS DE PRISION
55 2 4 |34386]  CLAUDIA JUDITH RUEDA ORTIZ FRAUDE PROCESAL Y OTRO 06-03-24 NIEGA EXTINCION DE LA PENA
6| 2 4 |21580| EVERT ANTONIO SOTO SANDOVAL INASISTENCIA ALIMENTARIA 06-03-24 NIEGA EXTINCION DE LA PENA
7 2 4 |26776] EDUARDO ENRIQUE GIL GONZALEZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 07-03-24 NIEGA EXTINCION DE LA PENA POR PRESCRIPCION
18] 2 2 [37298|  MIGUEL ANGEL ABRIL ZAMBRANO HOMICIDIO AGRAVADO 13-03-24 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA
19 | 2 2 [ 11415 JAIRO ISMAEL MERCHAN MANRIQUE HOMICIDIO 13-03-24 REDUCE CAUCION
20 | 2 5 |35807| MAIKEL ANTONIO NAVA ANDRADEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 13-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
CONTRATO SIN CUMPLIMIENTO DE :
21 2 5 |35506|  ELIAS JORGE JAMZA VASQUEZ N OUISITOS | EGALES 13-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
, ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ,
2 | 2 5 (29210|  JUAN DANIEL ROJAS SUAREZ T AROS AGRAVADO 13-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ,
23 | 2 5 32806|  MARIO TARAZONA TARAZONA AVl 13-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
| 2 2 33204]  YIVER JABITH HURTADO URBINA | ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS | 14-03-24 REDENCION PENA
% | 2 2 [36202]  JUAN GABRIEL CADENA SILVA HOMICIDIO AGRAVADO 14-03-24 REDENCION PENA




26 2 2 |25455| JEFERSON ARLEY INESTROZA VEGA HOMICIDIO AGRAVADO 14-03-24 REDENCION PENA
27 2 5 118212|  JEISON JASIR MARIN CHARRIS HOMICIDIO Y OTROS 15-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
28 2 5 25696 ASTRID LOPEZ PARRA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 15-03-24 NIEGA REDENCION DE PENA
29 2 3 | 33665 IVAN DIAZ CUEVAS CONCIERTO PARAgTEFk('g‘SQU'R AGRAVADOY | 5 1304 RECONOCE REDENCION DE PENA 101 DIAS
30 2 3 | 29920 ALBE'ROBSLE\%T”D@E'TSOGOLLO HOMICIDIOS Y OTROS 15-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA 1205 DIAS
31 2 5 32488 | JONATHAN SAMUEL RENTERIA ROMAN HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 18-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
FABRICACION. TRAFICO, PORTE O TENENCIA
32 2 3 |36948| JEAN CARLOS - CARDENAS MAYORGA | DE ARMAS DE FUEGO. ACCESORIOS PARTES |  18-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA 188.5 DIAS
O MUNICIONES
RECONOCE REDENCION DE PENA 107 DIAS -ABSTIENE DE
33 2 3 | 9541 | YESSID MOHAMART - GARCIA JAIMES HOMICIDIO AGRAVADO 18-03-24 RECONOCER REDENCION CON RELACION AL
CERTIFICADO NO. 18925724
3 | 2 | 3 |30560| DIEGO FERNANDO - VEGA CORREDOR | ACCESO CARNALABLSHG COLNMENORDE 146 g3 59 RECONOCE REDENCION DE PENA 222 DIAS
35 2 3 31169 LENIN CASTRO VELEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 18-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA 580 DIAS
36 2 4 |30426] JAIME ANDRES TOSCANO VARGAS VIOKENCIA INTRAFAMILIAR 19-03-24 DECRETA ACUMULACION DE PENAS
37 2 5 139813|  JOSE TIRCIO LLOREDA ALVAREZ FUGA DE PRESOS 200324 RECONOCE REDENCION DE PENA
38 2 7 124100|  ALCIDES DELGADILLO SUAREZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 210324 | REDENCION DE PENA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
39 2 7 13590 | JHON JAVIER SIERRA BARRERA PORTE DE ESTUPEFACIENTES 210324 LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
40 2 6 | 2119 | EDINSON MAURICIO BASTO DULCEY HURTO CALIFICADO AGRAVADO 210324 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
RECONOCE REDENCION DE PENA(35.5 DIAS), NIEGA
1 2 6 | 12583 CARLOS MAURICIO VARGAS EXTORSION AGRAVADA 21-03-24 raesioaion
42 2 6 |13051| DARVIN AUGUSTO PRIETO VASQUEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 210324 NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL
RECONOCE REDENCION DE PENA (17 DIAS), NIEGA
43 2 6 |33232| OMAR ANTONIO PEREZ GORDILLO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 21-03-24 D o Do
RECONOCER REDENCION DE PENA (3 MESES 9.5 DIAS),

44 2 6 | 6548 | JOSE ANDERSON MORENO APARICIO HURTO CALIFICADO 210328 | R N e o LDERAD PR e UL
15 2 4 [17235| JHON SEBASTIAN PANCHE CATANEDA HOMICIDIO 220324 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

LENDIS NOLBERTO ANTOLINEZ CONCEDEREDENCION DE PENA 352 DIAS DE PRISION Y
46 2 4 | 20981 CAPACHO HURTO CALIFICADO 22-03-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
47 2 5 | 6748 | CARLOS IVAN TORREJANO CARRENO HURTO CALIFICADO 220324 NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
48 2 5 11667|  CARLOS ANDRES GUTIERREZ HURTO CALIFICADO 22-03-24 RECONOCE REDENC(';%NI\AQESENA - DECRETA PENA
49 2 2 |29796|  EDUARDO CHAPARRO LEPEZ HURTO 20-12-24 EXTINCION
50 2 4 |26359]  WILLIGTON GUZMAN ANGARITA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO | 20/12/203 PRESCRIPCION







Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

gﬁq Rama Judicial S I GC M A

Bucaramanga, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REBAJA CAUCION
RADICADO NI 11415 EXPEDIENTE FISICO
CUI 68001 6000 159 2014 07804 00 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JAIRO ISMAEL MERCHAN CEDULA 1090 422 371
MANRIQUE
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017
INTEGRIDAD 600/2000
PERSONAL
PETICION X OFICIO

ASUNTO

Resolver de oficio sobre la disminucién del monto de la caucién que
se ordené pagar al condenado JAIRO ISMAEL MERCHAN MANRIQUE,
identificado con la cédula de ciudadania niumero 1 090 422 371, para

acceder a loa libertad condicional.
CONSIDERACIONES

Mediante sentencia que profirio el 23 de abril de 2015, el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Descongestion de Bucaramanga, condené a JAIRO ISMAEL MERCHAN
MANRIQUE, a la pena de 210 MESES DE PRISION e INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el mismo término, como autor
de los delitos de HOMICIDIO. Se le negaron la suspension condicional de

la ejecucidon de la pena y la prision domiciliaria.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: cSjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON
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por este asunto.

Por auto del 3 de enero de 2024 esta ejecutora de penas, le otorgé
el sustituto de la libertad condicional a MERCHAN MANRIQUE, previo pago
de caucidén prendaria en cuantia de 2 SMLMV y suscripcion de diligencia
de compromiso, la que no se ha hecho efectiva en razén a que no se ha

pagado la caucion prendaria.

Manifest6 MERCHAN MANRIQUE la imposibilidad para garantizar la
caucién, dada su insolvencia econémica, en tanto el valor es muy alto y no
cuenta con esa cantidad. En decision del 5 de enero de los corrientes, este
Juzgado de Ejecuciéon de Penas le negd la solicitud que en ese sentido
efectud respecto del pago de la aludida caucién, indicandole con claridad

los motivos de la misma.

Ha de indicarse que la caucion prendaria consistente en el depdsito
de dinero, que se fija de acuerdo a las condiciones econ6micas de privado
de la libertad y la gravedad de la conducta punible. Desde luego la caucién
viene a garantizar el cumplimiento de las obligaciones que surgen del

sustituto penal reconocido.

Son estos pilares sobre los que se edifica el monto de la caucién
prendaria para acceder a la libertad condicional; y se advierte que no
estamos ante una persona incapaz absolutamente de proveer el monto de
cauciéon, pues de las probanzas que solicité el Despacho se tiene que el
interno al interior del establecimiento carcelario en la cuenta que se tiene
para tal efecto, ha recibido dineros por concepto de consignaciones por
familiares y pago de jornales por actividades, como lo certifica el penal
informando sobre el monto que recibi6o desde el afio 2021; a lo que ha de
abonarsele la conducta que se le imputo a todas luces reprochable, de

gran impacto social.

Palacio de Justicia “"Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: cSjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Frente a la norma enunciada y la postura de la peticionaria resulta

importante resaltar los dichos de paso de la sentencia C-039 de 2003
respecto a los criterios de la legislacién colombiana para fijar la caucién
prendaria que no solo se limitan a la situacion econdmica del interesado
sino a la gravedad de la conducta, previo un juicio de ponderacion por
parte del Juez que armonice estas dos exigencias con la finalidad de la

medida :

“ En Colombia, los criterios escogidos por el legislador fueron la condicion
econdmica del procesado y la gravedad de la conducta punible (articulo 369 de la Ley
600 de 2000). Estos parametros buscan que a mayor gravedad del delito investigado,
mayor monto tenga la caucion, pero, en sentido contrario, cuando la conducta punible
investigada es de menor entidad entonces la caucién también ha de ser menor. La
gravedad de la conducta depende de varios elementos, como la importancia del bien
juridico tutelado por el tipo penal, las circunstancias en que ésta fue realizada, la pena
establecida por el legislador y la magnitud del dafio ocasionado. Por ejemplo, los
delitos relativos al narcotrafico, si bien no comprometen directamente la vida y la
libertad, son especialmente graves a la luz de estos elementos. No obstante, la
gravedad de la conducta punible no es el Unico criterio que el legislador ha establecido
para guiar al juez. El segundo parametro es la condicién econ6mica del procesado de
tal manera que a mayor capacidad econémica, méas elevado sea el monto de la caucién,
sin exceder el maximo fijado en la ley. En sentido inverso, si las condiciones
econdémicas del procesado son las de una persona pobre, violaria el principio de
proporcionalidad fijar una cauciéon que excede su capacidad econOmica. La coexistencia
de criterios plantea el problema de cémo se han de armonizar en cada caso cuando

ambos parecen enfrentados.”

Bajo tales lineamientos, bien podria accederse una eventual rebaja
de la misma, acorde con los criterios jurisprudenciales constitucionales
gue dan cuenta que el pago de la caucion no puede constituir un obstaculo
para acceder a los subrogados y sustitutos penales; y como quiera que el
condenado no demostr6 que carezca por completo de dineros, se rebajara
la caucion en $300.000, debera cancelar a la cuenta de depdsitos

judiciales del Banco Agrario que tiene el Juzgado.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: cSjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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En razén y mérito de lo expuesto, el juzgado segundo de ejecucién

g%«. Rama Judicial S I Gc M A

de penas y medidas de seguridad de Bucaramanga;,

RESUELVE

PRIMERO. Modificar el monto de la caucién que deberd cancelar
JAIRO ISMAEL MERCHAN MANRIQUE, para acceder a la libertad

condicional en $300.000, conforme se expuso en la parte motiva.

SEGUNDO. Enterar a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(@ VW T\

ALICIA M

AR/

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
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Bucaramanga, catorce (14) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 25455 CUI EXPEDIENTE | FISICO 2
68001.60.00.159.2020.06484.00 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JEFERSON ARLEY INEZTROZA CEDULA 1.095.933.896
VEGA
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSONAL
PETICION PARTE X DE OFICIO
ASUNTO

Resolver la peticion de redencion de pena en relacibn con
JEFERSON ARLEY INEZTROZA VEGA, identificado con la cédula de
ciudadania numero 1.095.933.896 de Girdn.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Mixto con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia del 14 de diciembre de 2021,
condené a JEFERSON ARLEY INEZTROZA VEGA , a la pena principal de
200 MESES DE PRISION e interdiccion de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal, como coautor responsable del
delito de homicidio agravado. En la sentencia se le negd la suspension

condicional de la ejecucidon de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencién data del 21 de diciembre de 2020, y lleva privado de
la libertad 38 MESES 21 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en el Centro Penitenciario de Alta y Media

Seguridad de Girdn por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0146505 del 9 de agosto de 20231, contentivos de certificados de

computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencidn

)= SIGCMA

de pena del enjuiciado, que expidio el Centro Penitenciario de Alta y Media
Seguridad de Giron.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de coOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion

de pena se avalaran:

HORAS DIAS
PERIODO RECONOCIDOS
ERTIFICADA
CERTIFICADO c c S
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |[ENSENAN | TRABAJO |ESTUDIO |ENSERNAN
10 mayo 30 junio
18936156 1680 140
2022 2023
TOTAL 140
TOTAL REDIMIDO 4 meses 20 dias

Lo que le redime su dedicacion intramuros por actividades de
estudio en 4 MESES 20 DIAS DE PRISION, siendo la primera redencion de

pena reconocida.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que
se calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cdédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencidn fisica y la redenciéon de pena
reconocida, arrojan una penalidad cumplida de 43 MESES 11 DIAS DE
PRISION.

Ingresado al Juzgado el 6 de marzo de 2024.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JEFERSON ARLEY INEZTROZA VEGA,
una redencién de pena por estudio de 4 MESES 20 DIAS DE PRISION, por
los meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido,

siendo la primera redencién de pena reconocida por este asunto.

SEGUNDO. - DECLARAR que JEFERSON ARLEY INEZTROZA
VEGA ha cumplido una penalidad de 43 MESES 11 DIAS DE PRISION, al

sumar la detenciédn fisica y la redencién de pena reconocida.

TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision,

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUANDGC

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CONSTANCIA: Se deja en el sentido, de que se consulté el aplicativo SISIPEC WEB y el Sistema
de Gestion de Procesos y Manejo Documental Justicia Siglo XXI de Bucaramanga, no se observa
que el sefior ANGGY JULIETH PORRAS CACERES, registre otras condenas o privacion de la
libertad por hechos cometidos durante el periodo de prueba del presente asunto. Bucaramanga, 14
de febrero de 2024. Sirvase proveer.

Sustanciador

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, catorce (14) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA — CONCEDE
RADICADO NI 25780 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68001.60.00.159.2019.00095.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ANGGY JULIETH PORRAS CACERES | CEDULA 1.116.789.441
CENTRO DE NO APLICA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LA FAMILIA ‘ LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017
ASUNTO

A fin de decidir sobre LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL a
ANGGY JULIETH PORRAS CACERES, identificado con cédula de ciudadania
N.©1.116.789.441, al Despacho se encuentran las copias del proceso.

ANTECEDENTES

El Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga, en sentencia proferida el 24 de enero de 2020! condené a
ANGGY JULIETH PORRAS CACERES a la pena principal de 36 MESES DE
PRISION e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el término de la pena principal, como responsable del punible de tréafico,
fabricacién, porte o tenencia de armas de fuego accesorios, partes o
municiones. Se le concedid la suspension condicional de la ejecucién de la
pena por un periodo de prueba de cuatro (4) afios, previo pago de caucion
prendaria por valor de dos (02) SMMLV vy suscripcion de diligencia de

compromiso, obligaciones que materializé el 31 de enero de 20202

CONSIDERACIONES

1Folio 2y

SSs.
2Folio 7y 8.
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Entra el Despacho a estudiar la posibilidad de extinguir la condena
impuesta a ANGGY JULIETH PORRAS CACERES, previo al examen de las

obligaciones contenidas en la diligencia de compromiso y la observancia del
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cumplimiento del periodo de prueba.

El articulo 67 del Cddigo Penal, prevé la extincién de la condena,
cuando el sometido al periodo de prueba durante este, cumple con las

obligaciones impuestas y no comete un nuevo delito.

En el asunto se tiene que ANGGY JULIETH PORRAS CACERES,
prestd cauciéon en pdliza de seguro judicial por valor de dos (2) SMMLV? y
suscribié diligencia de compromiso el 31 de enero de 2020% momento desde
el cual empezd el descuento del periodo de prueba impuesto -4 afios-,
igualmente, se presentd cuando fue requerido para ello y no se tiene noticia
procesal que haya incurrido en la comisién de un nuevo hecho punible
durante la ejecucién de este, tal como se evidencia de la consulta realizada
al aplicativo SISIPEC WEB?; por lo que transcurrido el periodo de prueba -31
de enero de 2024-, es viable decretar la extinciéon de la accion penal a favor

de la mencionada.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el articulo 53 del Cédigo Penal
se declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, para tal
efecto se oficiara a la Registraduria Nacional del estado Civil y Procuraduria
General de la Nacién.

En tal virtud, se ha de cancelar cualquier compromiso que la
favorecida o sus bienes hayan adquirido para con la justicia en lo

relacionado con este asunto.

Dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del Cédigo Penal
Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento para su
correspondiente archivo definitivo, sin que haya lugar a devolucién de valor
alguno por concepto de caucion, toda vez que las obligaciones fueron

garantizadas mediante péliza de seguros judicial.®

3 Folio 7.
4 Folio 8.
°Folio 45 y 46.
6 Folio 7.
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OTRAS DETERMINACIONES

Solicitese al operador de sistemas del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Penas de esta ciudad, para que una vez
ejecutoriado el presente auto se proceda a realizar el ocultamiento de la
informacion al publico en el sistema de gestion documental y consulta
justicia XXI, que manejan los Juzgados de esta especialidad, respecto de
ANGGY JULIETH PORRAS CACERES, frente al proceso NI. 25780 (Radicado
68001.60.00.159.2019.00095.00), ello en consideracién al archivo definitivo
de la actuacion que se ordend por parte de este Despacho Judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - EXTINGUIR Ila sancion penal en favor de ANGGY
JULIETH PORRAS CACERES, identificada con cédula de ciudadania N.°
1.116.789.441, respecto de la sentencia condenatoria proferida el 24 de
enero de 2020 por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del punible de trafico,
fabricacién, porte o tenencia de armas de fuego accesorios, partes o
municiones, conforme a las consideraciones consignadas en este

interlocutorio.

SEGUNDO. - DECLARAR igualmente EXTINGUIDO el cumplimiento de
la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, atendiendo lo normado en el articulo 53 del C.P., para tal efecto se
OFICIARA a la Registraduria Nacional del Estado Civil y Procuraduria
General de la Nacién.

TERCERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que la favorecida haya

adquirido con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. - OFICIAR a las entidades que se les comunic6 la sentencia

de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.
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QUINTO. — ABSTENERSE de ordenar la devolucion de valor alguno

por concepto de caucidén toda vez que las obligaciones fueron garantizadas

)= SIGCMA

mediante p6liza de seguro judicial.”’

SEXTO. — DISPONER que una vez ejecutoriado el presente auto se
proceda a realizar el ocultamiento de la informacién al publico en el sistema
de gestion documental y consulta justicia XXI, que manejan los Juzgados de
esta especialidad, respecto de respecto de ANGGY JULIETH PORRAS
CACERES, frente al proceso NI. 25780 (Radicado
68001.60.00.159.2019.00095.00). Solicitese al operador de sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Penas de esta
ciudad que proceda de conformidad.

SEPTIMO. - REMITIR la actuacién al Juzgado de origen para su

correspondiente archivo.

OCTAVO. — ADVERTIR a las partes que contra la presente decisiéon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANDGC

" Folio 7.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 33204 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68081.60.00.135.2017.00965.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO YIVER JABITH HURTADO URBINA CEDULA 13.854.645
(A)
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | LIBERTAD, LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
INTEGRIDAD Y 600/2000
FORMACION
SEXUALES
PETICION PARTE | X DE OFICIO
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacion con el sentenciado YIVER
JABITH HURTADO URBINA, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 13.854.645 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Barrancabermeja, el 26 de junio de 2019, condend a
YIVER JABITH HURTADO URBINA, a la pena de 144 MESES 1 DIA DE
PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por
el término de la pena principal, como autor responsable del delito de
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO. Se le
negaron la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision

domiciliaria.

Su detencion data del 25 de octubre de 2017, por lo que lleva
privado de la libertad 76 MESES 16 DIAS DE PRISION. Actualmente se
halla privado de la libertad en la Carcel de Barrancabermeja, por este

asunto.

PETICION

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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Se documentos para redencién de pena oficio
2024ee0044844 del 23 de febrero de 2024%, contentivos de certificados de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencidn

de pena del enjuiciado, que expidié el CPMS ERE BUCARAMANGA.

allegan con

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cémputos que remitio

el penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a

redencion de pena se avalaran:

HORAS DIAS
PERIODO
CERTIFICADO CERTIFICADAS RECONOCIDOS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN [ TRABAJO |ESTUDIO [ ENSENAN
Septiembre | Diciembre
19096239 282 136 23.5 17
2023 2023
TOTAL 40.5

TOTAL REDIMIDO 1 mes, 11 dias

Lo que le redime su dedicacion intramural en actividades de trabajo
en 1 MES 11 DIAS DE PRISION; que al sumarse la redencién de pena que
se reconocié en autos anteriores
redimido de 28 MESES 1 DIA DE PRISION.

-26 meses 20 dias-, arrojan un total

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y las redenciones de pena
que se reconocieron, se tienen una penalidad cumplida de 104 MESES 17
DIAS DE PRISION.

Ingresado al Despacho el 6 de marzo de 2024.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

)= SIGCMA

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a YIVER JABITH HURTADO URBINA,
identificado con la cédula de ciudadania numero 13.854.645 de
Barrancabermeja, una redencién de pena por estudio y ensefianza de 1
MES 11 DIAS DE PRISION, por los meses a que se hizo alusién en la
parte motiva de este proveido; para un total redimido de 28 MESES 1 DIA
DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que YIVER JABITH HURTADO URBINA ha
cumplido una penalidad de 104 MESES 17 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencién fisica y la redencién de pena reconocida.

TERCERO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decisién

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, catorce (14) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE - NIEGA
RADICADO NI 36202 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68679.6000.153.2021.00114.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO JUAN GABRIEL CADENA SILVA CEDULA 91.161.392
(A)
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
PERSONAL 600/2000
ASUNTO

Resolver la peticion de REDENCION DE PENA en relacion con el
sentenciado JUAN GABRIEL CADENA SILVA identificado con cédula de
ciudadania No 91.161.392.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal Del Circuito De San Gil, en sentencia del
1 de junio de 2021 condené a JUAN GABRIEL CADENA SILVA a la pena de
DOSCIENTOSVEINTE (220) MESES DE PRISION e INHABILITACION
PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el
mismo término de la pena principal como responsable del delito de
Homicidio agravado, se le neg6 la suspension condicional de la ejecucién

de la pena y la prisién domiciliaria.

Su detencién data del 18 de febrero de 2021, y lleva privado de la
libertad 36 MESES 25 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de
la libertad en la CARCEL Y PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD DE GIRON —CPAMS-, descontando la pena por este asunto.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio
2024EE0045414 del 26 de febrero de 2024%, contentivos de certificados de
cémputos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencidn

de pena del enjuiciado, que expidié el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencién

de pena se avalaran:

HORAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIEICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO |ESTUDIO | ENSENAN
24 Junio 16
18279825 2021 Septiembre 464 29
2021
9 31
18417960 Noviembre | Diciembre 222 18.5
2021 2021
Enero Marzo
18499007 2022 2022 366 30.5
Abril Junio
18603516 2022 2022 360 30
Julio Septiembre
18652097 2022 2022 378 31.5
Octubre Diciembre
18776842 2022 2022 366 30.5
Enero Marzo
18858771 2023 2023 378 31.5
Abril Mayo
18919773 2023 2023 234 19.5
Noviembre | Diciembre
19101806 2023 2023 192 16
TOTAL 29 208
TOTAL 237 dias
TOTAL, REDIMIDO 7 MESES 27 DIiAS

Ingresado al Despacho el 6 de marzo de 2024.
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Lo que le redime su dedicacién intramural en actividades de trabajo
Y ESTUDIO en 7 MESES 27 DIAS DE PRISION, siendo esta la primera
redencion de pena que se reconoce por el presente asunto.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como buena, actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Ahora bien, NO SE TENDRA EN CUENTA LA SIGUIENTE
CERTIFICACION PARA REDENCION DE PENA:

)= SIGCMA

HORAS .
PERIODO CALIFICACION
CERTIEICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA |TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO ESTUDIO ENSENAN
1 Junio 30
18919773 2023 Junio 96 DEFICIENTE
2023
Julio Agosto
19029956 2023 2023 162 DEFICIENTE
Septiembre | Octubre
19101806 2023 2023 126 DEFICIENTE
TOTAL DEFICIENTE

Como se observa, pese a que los periodos previamente enunciados
obtuvieron calificacion de conducta en el grado buena, las actividades
mencionadas fueron valoradas por el Consejo de Disciplina de forma
DEFICIENTES, lo que impide acceder a la redencion de pena por el
periodo antes enunciado, atendiendo a lo normado en el Coddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto?.

Por lo que al sumar la detencion fisica y la redencién de pena
reconocida se tiene una penalidad cumplida de 44 MESES 22 DIAS DE
PRISION.

2 ARTICULO 101 CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas
y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberéa tener en cuenta
la evaluacién que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley.
En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién
sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La
reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

)= SIGCMA

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JUAN GABRIEL CADENA SILVA
identificado con cédula de ciudadania No 91.161.392, una redencién de
pena por trabajo y estudio de 7 MESES 27 DIAS DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido, siendo la

primera redencién de pena reconocida por este asunto.

SEGUNDO. — NEGAR la redenciéon de pena por los periodos de 1 al
30 de junio de 2023, julio a agosto de 2023 y septiembre a octubre de

2023, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.
TERCERO. - DECLARAR que JUAN GABRIEL CADENA SILVA, ha
cumplido una penalidad de 44 MESES 22 DIAS DE PRISION, teniendo en

cuenta la detencidn fisica y la redencidén reconocida.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUANDGC - ELKIN
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDOSIFICACION DE PENA — NIEGA
RADICADO NI 37298 (CUI 680016000159201900076) EXPEDIENTE FISICO 1
ELECTRONICO
SENTENCIADO MIGUEL ANGEL ABRIL ZAMBRANO CEDULA 91 352 774
(A)
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Vida e Integridad LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017
Personal 600/2000
SOLICITUD De parte X Oficio
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la peticibn de redosificacién
propuesta por el Sr. MIGUEL ANGEL ABRIL ZAMBRANO, identificado con
la cédula de ciudadania numero 91 352 774, quien se encuentra privado de
la libertad en el C.P.A.M.S. de Girén, condenado a la pena de 200 meses
de prision e Interdiccion de Derechos y Funciones Publicas por el mismo
término de la pena de prisibn como autor responsable del delito de
HOMICIDIO AGRAVADDO.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 19 de julio de 2022, el Juzgado Segundo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga,
condené a MIGUEL ANGEL ABRIL ZAMBRANO, a la pena de 200 meses
de prisiéon e Interdiccion de Derechos y Funciones Publicas por el mismo
término de la pena principal como autor responsable de los delitos de
HOMICIDIO AGRAVADO. Se le negaron la suspension condicional de la

ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

PETICION
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El sentenciado, mediante memorial visible al folio 71% solicita la
redosificacion de la pena, por aplicacion de la sentencia Rad. 37671, para
obtener un descuento de la pena de una tercera parte.

Invoca igualmente la sentencia Rad. 13254 de 2003, se aplique en
conductas como las de homicidio agravado, para que dentro de éste
trdmite se inaplique la Agravacion del homicidio y se le redosifique la

pena.

CONSIDERACIONES

De la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Con funciones de conocimiento de Bucaramanga, se deduce que al
justiciable Miguel Angel Abril Zambrano, le fue tasada la pena de prisién
por el delito de Homicidio Agravado, en 200 meses de prisibn e
inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo

término de la pena principal.

En el sublite se observa que el peticionario pretende la aplicacion de
unos pronunciamientos jurisprudenciales? entorno al delito de homicidio
cometido en menores de edad, para que, como sucedi6 alli, no se aplique
el aumento punitivo sefialado en el articulo 14 de la ley 890 de 2004, como
por ejemplo en la decision de la Corte Suprema de Justicia 37671 de
20153, lo que a todas luces resulta inadmisible.

Lo anterior, porque es solo en los eventos de favorabilidad, pero no
por los cambios en ese sentido de la jurisprudencia, dado que la sentencia
se encuentra revestida de los principios de irreformabilidad e
irrevocabilidad, frente a los cuales la Sala Penal de la Corte Suprema de

Justicia ha dicho:

“[...] Base fundamental del orden juridico y garantia de los derechos
ciudadanos es la inmutabilidad de la sentencia ejecutoriada, que los
legisladores han reconocido y aceptado mediante la consagracion positiva
del principio de la cosa juzgada. Fundado en la presuncién de legalidad y

1 Recibido en el Juzgado el 13 de marzo de 2024..

2 Corte Suprema de Justicia. 27 de febrero de 2013. Rad. 33.254. M.P. José LeoOnidas Bustos
Martinez. 4 de marzo de 2015. Rad. 37671.SP 2196.

3SP 2196 DE 2015. M.P. Leo6nidas Bustos
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acierto que ampara al fallo definitivo, el anterior postulado no es, sin
embargo, absoluto: razones de equidad impulsa a exceptuar de él las
sentencias proferidas en procesos en los cuales faltaron los elementos
esenciales para la garantia de la justicia.

Con este fundamento, aparece consagrado por el derecho positivo
como remedio que se endereza a quebrantar la fuerza de la cosa
juzgada, el recurso de revision, cuya finalidad es pues invalidar por
injusta una sentencia firme, para que por consiguiente la jurisdiccién
pueda considerar nuevamente el litigio planteado en proceso anterior y
fallarlo con arreglo a derecho”. #

Deviene de lo anterior que los planteamientos invocados como
fundamento de la redosificacibn de la pena no corresponden a las
facultades que el legislador autoriz6 a quien debe vigilar el cumplimiento
de la sentencia, las cuales se itera fueron establecidas en el articulo 38
ibidem, por consiguiente la solicitud apoyada en semejantes
consideraciones, tiene que ser denegada, toda vez que las sentencias se
encuentran revestidas por la fuerza del principio de la cosa juzgada, con

las caracteristicas antes sefialadas.

Vale la pena traer a colaciéon que la Sala Penal de la Corte Suprema
de Justicia aclar6é la competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas y
Medidas de seguridad frente a la aplicacion en los eventos de cambio de

jurisprudencia favorable que:

De ahi que la competencia de esta clase de funcionarios judiciales
para redosificar una pena en aplicacién del principio de favorabilidad, se
circunscribe unicamente a los eventos en que “debido a una ley posterior
hubiere lugar a la reduccion, modificacion, sustitucion, suspension o
extincion de la sancion penal”, pues se trata de circunstancias no soélo
posteriores al proferimiento de la sentencia, sino ajenas a la aplicacién e
interpretacién judicial de la ley.

Con esta misma orientaciéon, cuando el efecto favorable al
condenado no emana directamente de una ley, sino de una interpretacion
posterior respecto de la aplicada al asunto concreto, no es por via del
ejercicio del derecho de postulacion ante el juez de penas que tal
pretension procede, en tanto que, como se dijo, ello implica remover los
efectos de la cosa juzgada, lo cual sélo es posible mediante el ejercicio de
la accién de revision y a través de la causal que especificamente recoge
ese particular supuesto de hecho.

En este sentido, el articulo 220-6 de la Ley 600 de 2000 prescribe
gue la accion de revision procede contra sentencias ejecutoriadas, en los
siguientes casos:

“Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. M.P. Lednidas Bustos Martinez. 19 de mayo
de 2010. Rad.32310
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“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvié para sustentar la sentencia
condenatoria.”

En términos sustancialmente idénticos el articulo 192-7 de la Ley
906 de 2004 reprodujo el contenido de dicha causal, adicionando, ademas,
la procedencia de la accion de revision cuando el cambio de jurisprudencia
incide en temas de punibilidad, en los siguientes términos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvié para sustentar la sentencia
condenatoria, tanto respecto de la responsabilidad como de Ila
punibilidad”.®

Ahora bien, las sentencias invocadas por el sentenciado en aras de
gue se aplicacién al derecho a la igualdad y al principio de favorabilidad,
especificamente en la proferida el 4 de marzo de 2015 con ponencia del
magistrado José Leonidas Bustos Martinez al interior del proceso 37671,
radicado SP2196-2015, se estudi6 el caso de un delito de homicidio contra
un menor, el cual tiene prohibida la concesion de beneficios y subrogados
penales segun la Ley 1098 de 2006 o Cddigo de Infancia y adolescencia,
donde la persona investigada se allané a los cargos y no se hizo
merecedor a ninguna rebaja punitiva, como tampoco a la concesién de
beneficios judiciales ni administrativos, situaciéon en la que se considero
que la prohibicién era atentatoria contra el principio de proporcionalidad de
la pena aumentar la misma de conformidad con lo establecido en el
articulo 14 de la Ley 890 de 2004, aun cuando no iba a recibir la
correlativa compensacién propia de la justicia premial, y por ello procedié

a efectuar la redosificacién a través de la casaciéon oficiosa.
En la decision en comento, la Corporacién razona asi:

“De acuerdo a lo anterior, si bien la proporcionalidad entre el delito y
la pena inicialmente establecida por el legislador del 2000, se cercena
cuando en virtud de la implementacion de los mecanismos de justicia
premial se otorgan prebendas punitivas al procesado, pues la pena deja de
guardar la debida relacién con la gravedad del delito y con los fines del
derecho penal, lo que justifica el incremento de penas del articulo 14 de la
Ley 890 de 2004, en la misma via argumentativa habra de concluirse que,
cuando la razén que fundamenta el aumento punitivo desaparece, se torna
desproporcionada su implementacién, como quiera que al considerar
retrospectivamente los argumentos de politica criminal que motivaron la
expedicion de la norma y determinar si este se subsume en el supuesto

5 Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Segunda Instancia de J.4E.P.M.S Bogota del 13 de
febrero de 2013. M.P. José Luis Barcelé Camacho.
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procesal que hoy se decide, se llega a una conclusién de caracter negativo
y, por tanto, deja de ser un criterio de aplicacién razonable.

Por ello, de conformidad con el anélisis anteriormente realizado,
salta a la vista que en este caso, la aplicacion del incremento punitivo de
la Ley 890 de 2004 resulta improcedente, pues su finalidad no se halla
justificada y constituye una intervencion desproporcionada a su derecho
fundamental a la libertad personal, como quiera que pese a la admisién de
responsabilidad realizada por el procesado durante la audiencia de
formulacion de la imputacién no se le disminuydé la pena, ni se le otorgo
beneficio penal alguno, teniendo en cuenta la expresa prohibicion del
articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, razén por la cual emerge como
margen punitivo racionalmente aplicable el contenido en la Ley 599 de
2000 sin el agravante del articulo 14 de la Ley 890 de 2004.”

En el caso que nos ocupa, en la sentencia del 19 de julio de 2022
emitida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga dentro del radicado 2019-00076, a Abril
Zambrano se le formularon cargos por el delito de Homicidio Agravado, del
Arts. 103 y 104 .4.7, del Cbédigo Penal por motivo futil, aprovechandose
del estado de indefension de la victima, ibidem., y solo para efectos
punitivos con circunstancias de menor punibilidad, Articulo 55.1 los cuales
fueron aceptados mediante preacuerdo, en los que se modificé la
participacion de autor a cémplice, aplicandole una pena de 200 meses de
prision.

En las condiciones antes indicadas, se advierte varias situaciones
gue no guardan ninguna relacion con las decisiones que pretende el
sentenciado se le aplique, ya la victima no era menor de edad ni hubo
prohibicién de beneficios a favor del condenado como para ciertos delitos

como lo prevé las leyes 1121/06 y 1098/06.

En las hipotesis facticas de que tratan las sentencias citadas por
el peticionario, no se concedieron beneficios pese a haberse dado la
aceptacion de cargos por cuenta de los procesados, cuestidon que, se itera,
no ocurrié en este caso, ya que a Abril Zambrano se le otorgaron unos
descuentos punitivos por virtud de la negociacion con la Fiscalia, los
cuales fueron aceptados acordando la pena, sin acudir al sistema de

cuartos.

Recapitulando tenemos que en éste asunto, de ninguna manera es
posible la aplicacion del descuento que pretende MIGUEL ANGEL ABRIL
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ZAMBRANO, en razén a que esta Juzgadora no seria el competente para
remover lo que ya ha hecho transito a Cosa Juzgada, tal y como
anteriormente se dej6 plasmado, sumado a que la jurisprudencia citadas
no establecieron como criterio interpretativo orientador o ratio decidendi,
gue es favorable a los condenados inaplicar el aumento del articulo 14 de
la Ley 890/04 cuando no han obtenido beneficio alguno en el marco de la

justicia premial.

No viene a menos recordarle al procesado como se hizo en pasada
oportunidad que los cambios de jurisprudencia favorable deben aplicarse
de ser posible, por la via de la revision, de la preceptiva 1925 de la ley
906 de 2004.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud del sentenciado MIGUEL ANGEL
ABRIL ZAMBRANO de aplicacién por favorabilidad de la sentencia de la
Corte Suprema de Justicia radicado 37.671 de 2015 y otras, y en
consecuencia la redosificacion de la pena impuesta por los Juzgado
Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este

auto.

6 Articulo 192. Procedencia. La acciéon de revision procede contra sentencias ejecutoriadas, en
los siguientes casos: 1. Cuando se haya condenado a dos (2) o mas personas por un mismo
delito que no hubiese podido ser cometido sino por una o por un numero menor de las
sentenciadas. 2. Cuando se hubiere dictado sentencia condenatoria en proceso que no podia
iniciarse o proseguirse por prescripcién de la accién, por falta de querella o peticion validamente
formulada, o por cualquier otra causal de extincién de la accién penal. 3. Cuando después de la
sentencia condenatoria aparezcan hechos nuevos o surjan pruebas no conocidas al tiempo de los
debates, que establezcan la inocencia del condenado, o su inimputabilidad. 4. Cuando después
del fallo absolutorio en procesos por violaciones de derechos humanos o infracciones graves al
derecho internacional humanitario, se establezca mediante decisién de wuna instancia
internacional de supervisién y control de derechos humanos, respecto de la cual el Estado
colombiano ha aceptado formalmente la competencia, un incumplimiento protuberante de las
obligaciones del Estado de investigar seria e imparcialmente tales violaciones. En este caso no
serd necesario acreditar existencia de hecho nuevo o prueba no conocida al tiempo de los
debates. Texto subrayado declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-979 de 2005 5. Cuando con posterioridad a la sentencia se demuestre, mediante
decision en firme, que el fallo fue determinado por un delito del juez o de un tercero. 6. Cuando
se demuestre que el fallo objeto de pedimento de revisién se fundament6, en todo o en parte, en
prueba falsa fundante para sus conclusiones. 7. Cuando mediante pronunciamiento judicial, la
Corte haya cambiado favorablemente el criterio juridico que sirvié para sustentar la sentencia
condenatoria, tanto respecto de la responsabilidad como de la punibilidad. Paragrafo. Lo
dispuesto en los numerales 5 y 6 se aplicara también en los casos de preclusion y sentencia
absolutoria
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SEGUNDO. - CONTRA la presente decisién proceden los recursos de
reposicién y de apelacion.

Notifiquese y camplase

1],

ALICIA MARTINEZ ULLOA
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL (CONCEDE)

FISICO
RADICADO 680016000159202103500 (NI 2119) EXP.

ELECTRONICO | X
SENTENCIADO(A) | EDINSON MAURICIO BASTO DULCEY CEDULA 1.098.613.095
RECLUSION N/A
DOMICILIARIA CALLE 129 #20-34, MANZANA L, SECTOR 6, CASA 94, PISO 2, BARRIO

CRISTAL BAJO (VIGILADO POR CPMS BUCARAMANGA)

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO [ LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el PL EDINSON
MAURICIO BASTO DULCEY, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

t: El antes mencionado cumple pena de 66 meses de prisiéon e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el delito
de hurto calificado y agravado, segun sentencia de condena proferida el 11
de enero de 2022 por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones
mixtas de Piedecuesta, negandole los subrogados penales.

2. El 20 de diciembre de 2023 el Juzgado de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Pamplona, le concedié la prision domiciliaria,

previa caucién prendaria y suscripcion de diligencia de compromiso.

3. El ajusticiado impetra la libertad condicional sin documentacién en lo
relativo a la cartilla biografica y concepto de favorabilidad que emite el

penal.

3.1. La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modifico el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo

para su concesion, previa valoracién de la gravedad de la conducta punible,

Direccién: Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendojramajudicial.gov.co
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se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

3.2 Parala demostracion de estos presupuestos el articulo 471 del C.P.P.

establece:

“SOLICITUD, El condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberéan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

4 De conformidad con lo delimitado, s6lo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelacién y recuperarse la libertad ambulatoria; como quiera
que el sentenciado no acompafé a su solicitud la documentacién que para
tal efecto expiden las directivas del penal (articulo 471 del C.P.P.), no queda

otro camino que negar el subrogado deprecado.

Se requerira a las directivas del penal que remitan la documentacion a que
se ha hecho referencia, sin alterar el orden que se haya establecido para tal
efecto de acuerdo con las peticiones que se hayan recibido, ya que frente
al cumplimiento de las 3/5 partes de la pena equivalente a 39 meses 18 dias
de prision - la condena es de 66 meses — SE SATISFACE, pues el ajusticiado
en razon de este proceso se encuentra privada de la libertad desde el 12 de
mayo de 2021, descontando 34 meses 10 dias de penalidad efectiva, que
sumado a las redenciones de penas de: (i) 3 meses 25.25 dias el 26 de abril
de 2023, (ii) 4 meses 20.6 dias el 22 de septiembre de 2023 y (iii) 5 meses
18.06 dias el 15 de noviembre de 2023, arroja un total de 48 meses 13.91

dias de penalidad efectiva.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la libertad condicional al PL EDINSON MAURICIO

BASTO DULCEY, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR al CPMS Bucaramanga para que remita la
documentacion referente al art. 471 del C.P.P sin alterar el orden que se
haya establecido para tal efecto de acuerdo con las peticiones que se hayan

recibido.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

’

« L L ! |
CARLOS}/ O ROJAS FLOREZ
/' JUEZ
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

JHON HERIBERTO LONDONO RIVERA

[ ; NiI-3742
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CONCEDE REDENCION PENA

AUTO No 172
RADICADO NI-3742 EXPEDIENTE FISICO X

(CUI-0500310700220120011000) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JHON HERIBERTO LONDONO RIVERA CEDULA 71.672.80

CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON
DIRECCION DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO contra la libertad individual y otras ley906/2004 x ley 600/2000 ley 1826/2017

garantias

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencion de pena elevada a favor de JHON HERIBERTO
LONDONO RIVERA.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucion de la acumulada de 480 meses de
prisién impuesta a JHON HERIBERTO LONDONO RIVERA en sentencias proferidas en su
contra (i) el 9 de mayo de 2013, 30 de enero de 2014 y 21 de enero de 2015, por el Juzgado

Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia, el Tribunal Superior de Antioquia y

la Sala de Casacion Penal de la Corte, como responsable del delito de secuestro extorsivo

agravado y desplazamiento forzado y (ii) el 5 de mayo de 2016, por el juzgado Décimo

Penal del Circuito de Bogota, como autor del delito de homicidio en persona protegida y

concierto para delinquir agravado.

Con la finalidad que se estudie la viabilidad de redimir pena al sentenciado, las

autoridades penitenciarias allegaron la siguiente documentacion:

N° PERIODO ESTUDIO ENSENANZA CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18862000 ENE/2023 MAR/2023 300 375
18928002 ABR/2023 JUN/2023 288 36
19033337 JUL/2023 SEP/2023 300 375
888 111

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de CIENTO ONCE (111) DIAS de redencién de pena; de conformidad
con lo establecido en los articulos 81, 96, 97, 98 y 101 de la Ley 65 de 1993".

ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de
2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta,

bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director
El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.
PARAGRAFO 1o0. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas

formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JHON HERIBERTO LONDONO RIVERA identificado
con la cédula de ciudadania No. 71.672.380, redencion de pena de CIENTO ONCE (111)
DIAS.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. El recluso que acredite haber actuado como instructor de
otros, en cursos de alfabetizacion o de ensefianza primaria, secundaria, artesanal, técnica y de educacién superior tendra
derecho a que cada cuatro horas de ensefianza se le computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya acreditado
las calidades necesarias de instructor o de educador, conforme al reglamento.

El instructor no podra ensefiar mas de cuatro horas diarias, debidamente evaluadas, conforme al articulo 81.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.
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YESSID MOHOMARTH GARCIA JAIMES

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, marzo dieciocho (18) de dos mil veinticuatro (2024)

NI-9541

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
AUTO No 201

RADICADO NI-9541 EXPEDIENTE FISICO X
{CUI-68001600015920190164400) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) YESSID MOHOMARTH GARCIA JAIMES CEDULA 1.098.708.447

CENTRO DE RECLUSION | ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA

DIRECCION N/A

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO Contra la vida y la integridad personal | LEYS06/2004 | X | LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017 I

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la solicitud de redencién de pena incoado a favor
del interno YESSID MOHOMARTH GARCIA JAIMES.

CONSIDERACIONES

Este juzgado tiene a su cargo la vigilancia de la ejecucién de la pena de 200 meses
de prision, impuesta a YESSID MOHOMARTH GARIA JAIMES, en virtud de la sentencia
proferida el 27 de febrero de 2020 por el Juzgado Octavo Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de Bucaramanga (s); por el delito de homicidio agravado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

establecimiento carcelario documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18860669 ENE/2023 | MAR/2023 378 315 v
18925724 ABR/2023 MAY/2023 234 195 v |
19031373 JUL/2023 SEP/2023 360 30 v
19110625 0CT/2023 DIC/2023 312 26 v
TOTAL 1284 107

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de CIENTO SIETE (107) DIAS de redencién de pena; de conformidad
con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993".

' ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

1
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El Despacho se abstendra de reconocer redencién de pena con relacién a 114 horas
dedicadas a estudio en el mes de junio de 2023 acreditadas en el certificado de cémputos
No. 18925724, toda vez que en el citado periodo la calificacion de la actividad desempefiada
por el penado, fue DEFICIENTE.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado YESSID MOHAMART GARCIA JAIME
identificado con la cédula de ciudadania No.1.098.657.168, redencion de pena de CIENTO
SIETE (107) DIAS, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: El Despacho se abstendra de reconocer redencién de pena con relacion
a 114 horas dedicadas a estudio en el mes de junio de 2023 acreditadas en el certificado
de computos No. 18925724, toda vez que en el citado periodo la calificacion de la actividad
desempenada por el penado, fue DEFICIENTE.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion

determinara los periodos y formas de evaluacion.
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*EDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA _
ALBEIRO SEGUNDO COGOLLO BLANQUICETH

NI-29920
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, marzo quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA

INTERLOCUTORIO No 196
RADICADO NI-29920 EXPEDIENTE FISICO X

{CUI-686556000000201600019 = ECTRONICO
SENTENCIADO (A) | ALBEIRO SEGUNDO COGOLLO BLANQUICETH CEDULA 1.007.548.611
CENTRO DE ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON
RECLUSION
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Contra la vida y la integridad LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017

personal

ASUNTO A TRATAR

Se decide sobre la solicitud de redencion de pena elevada a favor del sentenciado
ALBEIRO SEGUNDO COGOLLO BLANQUICETH.

CONSIDERACIONES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Barrancabermeja en sentencia proferida el19 de enero de 2017, condené a ALBEIRO
SEGUNDO COGOLLO BLANQUICETH a pena de 372 meses de prision, al hallarlo
responsable del delito de homicidio agravado en concurso homogéneo y sucesivo, en
concurso heterogéneo con porte de armas de fuego agravado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del
establecimiento carcelario documentacién asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18859323 ENE/2023 | MAR/2023 378 315 v
18922236 ABR/2023 | JUN/2023 354 295 v
19030563 JUL/2023 SEP/2023 366 305 7
19103582 0CT/2023 DIC/2023 348 29 v
1446 120.5 v

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de CIENTO VEINTE PUNTO CINCO (120.5) DIAS de redencion de
pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de
1993".

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Atticulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado ALBEIRO SEGUNDO COGOLLO
BLANQUICETH identificado con la cédula de ciudadania No. 1.007.548.611, redencién de
pena de CIENTO VEINTE PUNTO CINCO (120.5) DIAS, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Caédigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. EI
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUC.

DIEGO FERNANDO VEGA CORREDOR
NI-30560

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SIGCMA

Bucaramanga, marzo dieciocho (18) de dos mil veinticuatro (2024)

formacidn sexual

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
AUTO No 204
RADICADO NI-30560 EXPEDIENTE FISICO
(CUI8500160011722011-00901)
ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) DIEGO FERNANDQO VEGA CORREDOR CEDULA 1.116.777.339
CENTRO DE RECLUSION ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Contra la libertad integridad y LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

CONSIDERACIONES

en concurso homogéneo y sucesivo.

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del sentenciado
DIEGO FERNANDO VEGA CORREDOR.

En sentencias proferidas el 23 de enero de 2015 por el juzgado Primero Penal del
Circuito de Yopal, Casanare, el 12 de marzo de 2015 por el Tribunal Superior ese Distrito
Judicial, DIEGO FERNANDO VEGA CORREDOR fue condenado a pena de 240 meses de
prisién, como autor del delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afos agravado,

La ley 65 de 1993, en los articulos 81, 82, 96, 97, 98 y 101 instituyo la redencién
de pena en los siguientes términos:

ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la
Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de
reclusion habré una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jomadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema
de control de asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicaré también para los casos de detencion y prision
domiciliaria y demés formas altemativas a la prision.
PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad concedera la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos
efectos no se podrén computar mas de ocho horas diarias de trabajo.

Eljuez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacion
y la ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdicciéon y lo pondra en
conocimiento del director respectivo

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio seré certificado en los mismos
términos del articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederé la redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de estudio.

o
\
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Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podrén computar més de seis horas diarias de estudio.

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. El recluso que acredite haber actuado como
instructor de otros, en cursos de alfabetizacién o de ensefianza primaria, secundaria, artesanal, técnica y de
educacion superior tendré derecho a que cada cuatro horas de ensefianza se le computen como un dia de
estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias de instructor o de educador. conforme al
reglamento.

El instructor no podré enseriar mas de cuatro horas diarias, debidamente evaluadas, conforme al articulo 81.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El Jjuez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluaciéon se considerara
Igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinara los periodos y formas de evaluacion.

El articulo 472 de la ley 906 de 2004 inciso Ultimo sefialo:

La reduccion de las penas por trabajo y estudio, al igual que cualquier otra rebaja de pena que establezca la ley,
se tendra en cuenta como parte cumplida de la pena impuesta o que pudiere imponerse.

La ley 1709 de enero 20 de 2014 por medio de la cual se reforman algunos articulos de las
leyes 65 de 1993, 599 de 2000, 55 de 1985 y se dictan otras disposiciones en su articulo 64
sefala:

“Articulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de Ia libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencioén de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.”

Al disponer el legislador en esta norma que la redencién de pena es un derecho, tal figura
queda fuera de la exclusién prevista en los articulos 26 y 199 de las leyes 1121 y 1098 de
2006, pues dichas normas no mencionan expresamente la redencion y esta no se podria
ubicar dentro de la expresién “otro beneficio o subrogado legal, judicial 0 administrativo ", pues

la ley la cataloga como un derecho.

Con la finalidad que se estudie la viabilidad de redimir pena al aludido sentenciado,
las autoridades penitenciarias, allegaron la siguiente documentacién:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA CDTA
CERTIFICAD

5 DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18775895 JUL/2022 DIC/2022 1160 725 24 2 ]
18866665 ENE/2023 MAR/2023 600 375 ‘(j
18936688 ABR/2023 JUN/2023 464 29 56 7 v |
19038368 JUL/2023 SEP/2023 300 37.5 7|
19122893 OCT/2023 DIC/2023 202 36.5 7|
TOTALES 2224 139 24 2 648 81

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de DOSCIENTOS VEINTIDOS (222) DIAS de redencion de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82 y 101 de la Ley 65 de 1993.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a DIEGO FERNANDO VEGA CORREDOR, identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.116.777.339, redencién de pena por DOSCIENTOS
VEINTIDOS (222) DIAS, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

3
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LENIN CASTRO VELEZ

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Bucaramanga, marzo dieciocho (18) de dos mil veinticuatro (2024)

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

NI-31169

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA

AUTO No 205
RADICADO NI-31169 EXPEDIENTE FISICO

I- )

(CUI-110013104052199900254) TR
SENTENCIADO (A) LENIN CASTRO VELEZ CEDULA 77.171.650
CENTRO DE RECLUSION ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Contra la vida y la integridad personal | LEY906/2004 | X [ LEY 600/2000 | T Lev1B26/2017

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la solicitud de redencion de pena incoado a favor
del interno LENIN CASTRO VELEZ.

CONSIDERACIONES

Este juzgado tiene a su cargo la vigilancia de la ejecucion de la pena de 27 afios de
prision, impuesta a LENIN CASTRO VELEZ, en virtud de la sentencia proferida el 30 de
diciembre de 2005 por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Descongestion de Bogota;

por el delito de doble homicidio, uno consumado y otro tentado, en concurso con hurto

calificado agravado y agravado por la cuantia.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

establecimiento carcelario documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION

17491485 ABR/2019 JUN/2019 334 20.875 v
17604626 AGO/2019 | SEP/2019 192 16 v
17673642 OCT/2019 DIC/2019 372 31 v
17781713 ENE/2020 | MAR/2020 366 305 v
17854573 ABR/2020 JUN/2020 348 29 v
17954374 JUL/2020 SEP/2020 378 315 v
18055909 OCT/2020 DIC/2020 366 305 v
18144591 ENE/2021 MAR/2021 366 305 v
18212029 ABR/2021 JUN/2021 360 30 v
18324284 JUL/2021 SEP/2021 378 315 v
18419601 OCT/2021 DIC/2021 372 31 v
18499912 ENE/2022 | MAR/2022 372 3 v
18603948 ABR2022 | JUN/2022 360 30 v
18656785 JUL/2022 SEP/2022 378 315 v
18777714 OCT/2022 DIC/2022 366 305 v
18859186 ENE/2023 | MAR/2023 372 31 v
18922080 ABR/2023 | JUN/2023 392 245 126 105 7
19030530 JUL/2023 SEP/2023 632 395 v
19103123 0CT/2023 DIC/2023 624 39 v
TOTALES 1982 123.875 5472 456
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En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de QUINIENTOS OCHENTA (580) DIAS de redencion de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993'.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado LENIN CASTRO VELEZ identificado con
la cédula de ciudadania No.177.171.650, redenciéon de pena de QUINIENTOS OCHENTA
(580) DIAS, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

' ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prisién domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82 REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad conceder4 la redencion de
pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas
de ocho horas diarias de trabajo

El juez de ejecucion de penas y medidas de segundad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Caédigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podrd computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecuciéon de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.



Rarna fisdinal

® Conmego Superior de 1 Judicatura JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y SIGCMA

TR MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

reglamento.

CONSIDERACIONES

en tentativa y receptacion.

REDENCION DE PENA

siguientes términos:

1

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 99 meses de prision
y multa de 4506.66 smimv impuesta a IVAN DIAZ CUEVAS en sentencia proferida por el
juzgado Segundo penal del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de
Bucaramanga el 28 de agosto de 2020, por los delitos de concierto para delinquir agravado
en concurso heterogéneo con extorsién en concurso homogéneo y sucesivo con extorsion

La ley 65 de 1993, en los articulos 82, 97, 98 y 101 instituyé la redencion de pena en los

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad concederé la redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.
A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos
efectos no se podran computar més de ocho horas diarias de trabajo.
El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacion
y la enseftanza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccion y lo pondra en
conocimiento del director respectivo

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. El recluso que acredite haber actuado como
instructor de otros, en cursos de alfabetizacion o de ensefianza primaria, secundaria, artesanal, técnica y de
educacién superior tendré derecho a que cada cuatro horas de ensefianza se le computen como un dia de
estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias de instructor o de educador, conforme al

El instructor no podra ensefiar mas de cuatro horas dianas, debidamente evaluadas, conforme al articulo 81.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas
de sequridad, para conceder o negar la redencion de la pena, deberé tener en cuenta la evaluacion que se haga
del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del intemo. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendré de conceder dicha redencion. La reglamentacién determinaré los periodos y formas de evaluacion.

IVAN DIAZ CUEVAS
‘ NI-33665
.~ JYZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, marzo quince (15) dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
AUTO No 198
RADICADO NI-33665 [ EXPEDIENTE FISICO l X
(CUI-680016000000202000100) ELECTRONICO ‘
SENTENCIADO (A) IVAN DIAZ CUEVAS CEDULA 1.095.793.688
CENTRO DE RECLUSION ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA [ Levso6/2004 | x | LEY600/2000 i | LEY 1826/2017 |
ASUNTO A TRATAR
Se resuelve solicitud de redencién de pena incoada por el sentenciado IVAN DIAZ
CUEVAS.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
concederé la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusion por dos dias de estudio.
Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podran computar més de seis horas diarias de estudio.
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El articulo 472 de la ley 906 de 2004 inciso ultimo dispuso:
La reduccion de las penas por trabajo y estudio, al igual que cualquier otra rebaja de pena que establezca la ley,
se tendra en cuenta como parte cumplida de la pena impuesta o que pudiere imponerse,

La ley 1709 de enero 20 de 2014 por medio de la cual se reforman algunos articulos de las leyes 65 de 1993,
599 de 2000, 55 de 1985 y se dictan otras disposiciones en su articulo 64 sefala:

“Articulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi- Articulo 103A. Derecho a la redencion.
La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén
controvertirse ante los Jueces competentes.”

Al disponer el legislador en esta norma que la redencién de pena es un derecho, tal figura
queda fuera de la exclusion prevista en los articulos 26 y 199 de las leyes 1121 y 1098 de
2006, pues dichas normas no mencionan expresamente la redencién y esta no se podria
ubicar dentro de la expresién “otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo”,
pues la ley la cataloga como un derecho.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro
Penitenciario de Mediana Seguridad de Bucaramanga (S), documentacién asi:

Ne PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18734275 OCT/2022 DiC/2022 276 23 v
18998378 ABR/2023 SEP/2023 728 455 78 65 7
19092739 OCT/2023 DIC/2023 416 26 =
TOTAL 1144 715 354 295

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de CIENTO UN (101) dias de redencién de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Reconocer a IVAN DIAZ CUEVAS identificado con la cédula de
ciudadania No01.095.793.688, redencion de pena de CIENTO UN (101) DIAS por
actividades realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.
Notifiquese y cumplase

yenny
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JESUS MARIA SANCHEZ GARCIA

NI-35340

Bucaramanga, febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CONCEDE REDENCION PENA
AUTO No 171

RADICADO NI-35340 EXPEDIENTE FISICO
{CUI-68655600022520160014900) T

SENTENCIADO (A) JESUS MARIA SANCHEZ GARCIA CEDULA 91.468.938

CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA N/A

BIEN JURIDICO contra la vida e integridad personal [ ley906/2004 ‘ x [ ley 600/2000 l ‘ ley 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencion de pena elevada a favor del sentenciado
JESUS MARIA SANCHEZ GARCIA.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 22 de septiembre de 2020, el Juzgado Tercero penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja condené a JESUS MARIA
SANCHEZ GARCIA a pena de 190 meses de prision como responsable del delito de
homicidio agravado en tentativa del que fue victima un menor de 16 afios, en concurso con
trafico, fabricacion, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones.

La ley 65 de 1993, en los articulos 82, 97, 98 y 101 instituy6 la redencién de pena en los
siguientes términos:

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad concedera la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos
efectos no se podrdn computar mas de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacion
y la ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdicciéon y lo pondra en
conocimiento del director respectivo

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad
concederd la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias
diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. El recluso que acredite haber actuado como
instructor de otros, en cursos de alfabetizacion o de ensefianza primaria, secundaria, artesanal, técnica y de
educacion superior tendréa derecho a que cada cuatro horas de ensefianza se le computen como un dia de
estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias de instructor o de educador, conforme al
reglamento.

El instructor no podré ensefiar mas de cuatro horas diarias, debidamente evaluadas, conforme al articulo 81.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El Juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del inferno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.
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El articulo 472 de la ley 906 de 2004 inciso ultimo senalo:

La reduccion de las penas por trabajo y estudio, al igual que cualquier otra rebaja de pena que establezca la ley,
se tendra en cuenta como parte cumplida de la pena impuesta o que pudiere imponerse.

La ley 1709 de enero 20 de 2014 por medio de la cual se reforman algunos articulos de las
leyes 65 de 1993, 599 de 2000, 55 de 1985 y se dictan otras disposiciones en su articulo
64 dispone:

“Articulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion.
La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén
controvertirse ante los Jueces competentes.”

Al disponer el legislador en esta norma que la redencién de pena es un derecho, tal figura
queda fuera de la exclusién prevista en los articulos 26 y 199 de las leyes 1121 y 1098 de
2006, pues dichas normas no mencionan expresamente la redencion y esta no se podria
ubicar dentro de la expresiéon “otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo”,

pues la ley la cataloga como un derecho.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

Establecimiento penitenciario de Giron, documentacion para estudio de redencién de pena,

asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION

19090739 SEP/22022 | DIC/2023 1920 160 v

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de CIENTO SESENTA (160) DIAS de redencién de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82y 101 de la Ley 65 de 1993.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JESUS MARIA SANCHEZ GARCIA, identificado con la
cédula 91.468.938, redencion de pena de CIENTO SESENTA (160) DIAS, por actividades

de estudio realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D

Juez
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JEAN CARLOS CARDENAS MAYORGA

NI-36948
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, marzo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO No 203
RADICADO NI-36948 EXPEDIENTE FiSICO X

(CUI.68001600015920190888900)

ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | JEAN CARLOS CARDENAS MAYORGA CEDULA 1.098.773.350

CENTRO DE ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD GIRON SANTANDER

RECLUSION

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA | LEY906/2004 | x | LEY 600/2000 | | LeY 1826/2017 [

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencion de pena elevada a favor del sentenciado JEAN
CARLOS CARDENAS MAYORGA.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 11 de mayo de 2022 por el Juzgado Décimo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, JEAN CARLOS CARDENAS
MAYORGA fue condenado a pena de 108 meses de prision, como responsable del delito
de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones.

En esta oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias documentacion
para estudio de redencion de pena asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA |

+ERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION

19102328 AG0/2022 DIC/2023 1648 103 1026 85.5 v

|
J

1
|

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de CIENTO OCHENTA Y OCHO PUNTO CINCO (188.5) DIAS de
redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81,82, 96, 97 y 101
de la Ley 65 de 1993".

" ARTICULO 81 EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014 El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencién y prisién domiciliana y demas formas
alternativas a la prision

PARAGRAFO 20 No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual,

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de
pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas
de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la enseflanza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondréa en conocimiento del director respectivo

ARTICULO 96 EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JEAN CARLOS CARDENAS MAYORGA, identificado
con CC 1.098.773.350, redencion de pena de CIENTO OCHENTA Y OCHO PUNTO CINCO
(188.5) DIAS, por actividades de estudio, realizadas al interior del penal.

SEGUNDO. Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO <Articulo modificado por el articulo 80 de la Ley 1709 de 2014, El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonaré un dia de reclusidn por dos dias de estudio

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas dianas de estudio

Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefanza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.

2
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintidés (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
*ADICXTT 68001.60.00.000.2018.00050.00 S rhat FISICO X
(N1.6548) : E/TRONICO
SENTENCIADO (A) | JOSE ANDERSON MORENO APARICIO CEDULA 1.098.607.097
RECLUSION CPMS BUCARAMANGA
DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencién de pena y libertad por pena cumplida,
elevadas en favor de JOSE ANDERSON MORENO APARICIO identificado con
C.C. No. 1.098.607.097, privado de la libertad por cuenta de este proceso en
el CPMS BUCARAMANGA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Al antes mencionado se le vigila pena acumulada de 99 meses 18 dias de
prision y accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso, impuestas por este Despacho el 20 de octubre de

2021 en relacion con las siguientes sentencias:

* La proferida el 2 de diciembre del 2020 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de la ciudad, con pena de 87 meses 18 dias de
prision, por el delito de concierto para delinquir agravado, en concurso
con hurto calificado y agravado y extorsién agravada en grado de
tentativa, CUI 000 2018 00050 (NI 6548).

* Laemitida el 9 de junio del 2020 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Bucaramanga, con pena de 24 meses,
por el delito de receptacion, por hechos ocurridos el 18 de febrero de
2015, CUI 159 2015 01890 (NI 34530).

1 DE LA REDENCION DE PENA

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas de Bucaramanga
Direccion: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga
E-mail: [06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co:
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PERIODO REDIME

CERTIF. HORAS ACTIVIDAD :
No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS | DIAS
18928815 | 01/04/2023 | 30/06/2023 536 TRABAJO 536 33.5
19006816 | 01/07/2023 | 30/09/2023 556 TRABAJO 556 34.75
19098467 | 01/10/2023 | 31/12/2023 500 TRABAJO 500 321.25
TOTAL REDENCION 99.5

e Certificados de calificacién de conducta:

N° PERIODO GRADO
410-0016 03/01/2023 A 02/04/2023 EJEMPLAR
410-0018 03/04/2023 A 02/07/2023 EJEMPLAR
410-0018 03/07/2023 A 02/10/2023 EJEMPLAR
410-0004 03/10/2023 A 02/01/2024 EJEMPLAR

1.2
dias), atendiendo que su conducta ha sido buena y su desempefo

Las horas certificadas le representan al PL 99.5 dias (3 meses 9.5

sobresaliente en las labores reconocidas, conforme lo normado en los
articulos 83 y 101 de la Ley 65 de 1993.

¥ DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

23
proceso desde el 11 de septiembre de 2017, por lo que a la fecha ha purgado

E| sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este

78 meses 12 dias de pena fisica, que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de: (i) 2 meses 29 dias el 20 de octubre de 2021; (ii) 6 meses 17
dias el 8 de febrero de 2022; (iii) 1 mes 1 dia el 22 de marzo de 2022; (iv) 1
mes 1 dia el 3 de mayo de 2022 y; (v) 28.5 dias el 29 de septiembre de 2022;
(vi) 2 meses 4 dias el 5 de enero de 2023; (vii) 2 meses 5.25 dias el 21 de
septiembre de 2023, y,; (viii) 3 meses 9.5 dias en esta oportunidad, arroja un
total de 98 meses 17.25 dias de pena efectiva cumplida.

2.2 Como quiera que la pena impuesta a JOSE ANDERSON MORENO
APARICIO dentro de este proceso corresponde a 99 meses 18 dias de prision,
y de acuerdo con lo antes expuesto no se ha cumplido, resulta imperioso

denegar su libertad.

Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas de Bucaramanga
Direccion: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga
E-mail: @epmsbuc@cendoi‘ramamdicial.qov.co;
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2.3 Como quiera que el ajusticiado se encuentra préximo a cumplir la pena
impuesta y aun no se ha realizado el estudio de labores realizadas durante los
meses de enero a marzo de 2024, por intermedio del CSA de estos juzgados
requiérase al CPMS Bucaramanga para que remita los coémputos

correspondientes.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JOSE ANDERSON MORENO APARICIO 3 meses

9.5 dias de redencion de pena, por las labores realizadas al interior del penal.

SEGUNDO: ESTABLECER que a la fecha el sentenciado ha cumplido un total
de 98 meses 17.25 dias de pena efectiva.

TERCERO: DENEGAR la solicitud de libertad por pena cumplida, por las
razones expuestas en la parte motiva de este auto.

CUARTO: CUMPLASE por el CSA de estos juzgados lo dispuesto en el numeral
2.3 de la parte considerativa de este auto.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 SR .
CARLOS Ay&é’é‘f’bam/, FLOREZ

Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas de Bucaramanga
Direccion: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga
E-mail: j06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;

e N IR DA T At
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintidés (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
RADICADO NI 11667 (CUI 68001 6000 159 EXPEDIENTE | FISICO
2017 06129) ELECTRONICO
SENTENCIADO | CARLOS ANDRES GUTIERREZ | CEDULA 1.098.808.733
(A) MORENO
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN CONTRA EL | LEY906/2004 | X | LEY LEY
JURIDICO PATRIMONIO 600/2000 1826/2017
ECONOMICO

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION deprecada por el
condenado CARLOS ANDRES GUTIERREZ MORENO Identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.098.808.733.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO TERCERO
PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA al seifior CARLOS ANDRES GUTIERREZ MORENO
por un quantum de NOVENTA Y SEIS MESES DE PRISI()N, asi como
la inhabilitaciéon del ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término, por haber sido hallado responsable en calidad de
AUTOR del delito de HURTO CALIFICADO, por hechos acaecidos el dia
25 de mayo de 2017. Se le negd6 la suspensidon condicional de la
ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2. Conforme la documentacion aportada a la foliatura se tiene conocimiento
que el condenado CARLOS ANDRES GUTIERREZ MORENO se halla
privado de la libertad por estas diligencias, actualmente en la CPMS
BUCARAMANGA desde el 25 de mayo de 2017.

CONSIDERACIONES

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado CARLOS ANDRES GUTIERREZ MORENO se observa dentro del
expediente la siguiente informacion.

TSGG
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CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
18100621 01-01-2021 a 31-03-2021 312 132 Sobresaliente | 108v
18203089 01-04-2021 a 30-06-2021 -— 84 Sobresaliente 109
18290850 01-07-2021 a 30-09-2021 312 -— Sobresaliente | 109v
18387099 01-10-2021 a 31-12-2021 488 -—- Sobresaliente 110
18466682 01-01-2022 A 31-03-2022 552 -—— Sobresaliente | 110v
18576122 01-04-2022 a 30-06-2022 552 -—- Sobresaliente 111
18647095 01-07-2022 a 30-09-2022 568 -— Sobresaliente | 111v
18735659 01-10-2022 a 28-12-2022 140 150 Sobresaliente 112
18925072 29-12-2022 a 30-06-2022 -— 54 Sobresaliente | 112v
19002226 01-07-2023 a 30-09-2023 -—- 108 Sobresaliente 113

TOTAL 2924 528

En consecuencia, procede la redencién de la pena por trabajo y estudio asi:

TRABAJO 2924/16
TOTAL 182.75 DIAS
ESTUDIO 528/12
TOTAL 44 DIAS

Es de anotar que existe constancia de calificacion BUENA emanada del INPEC
para los meses de redencion, luego acreditado el lleno de las exigencias atras
expuestas por concepto de TRABAJO Y ESTUDIO abonara a CARLOS ANDRES
GUTIERREZ MORENO un quantum de DOSCIENTOS VEINTISEIS PUNTO
SETENTA Y CINCO (226.75) DiAS.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que durante los periodos comprendidos
entre 01 al 30 de abril de 2021, 1 al 30 de junio de 2021 si bien es cierto, el
condenado desarrollo actividades tendiente a redimir pena por ESTUDIO, NO
puede dejarse a un lado que la calificacion para ese periodo fue
“DEFICIENTE”, situacion que imposibilita pueda redimir tiempo en que
trabajo y/o estudio porque no fue coherente su proceso de resocializacién con
la manera en que desarrollo la actividad, por lo que no se tendra en cuenta la
siguiente certificacion en consideracion a lo previsto en el articulo 101 del
Caodigo Penitenciario y Carcelario.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad:
25 de mayo de 2017 a la fecha — 81 meses 27 dias
< Redencion de Pena

Concedida auto anteriores _— 7 meses 10 dias
Concedida presente Auto ——>» 7 meses 16.75 dias

Total Privacion de la Libertad 96 meses 23.75 dias
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En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior CARLOS ANDRES
GUTIERREZ MORENO ya cumplié con la pena de NOVENTA Y SEIS (96)
MESES DE PRISION impuesta por el Juzgado Tercero Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga el 26 de abril de 2018 al haberlo
hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO.

En ese orden, se dispone expedir la correspondiente boleta de LIBERTAD
POR PENA CUMPLIDA a partir del dia de hoy 22 de marzo de 2024 ante el
CPMS BUCARAMANGA, a favor del sefior CARLOS ANDRES GUTIERREZ
MORENO identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.808.733 La
direccion del penal queda facultada para averiguar requerimientos que
registre, asi mismo, dejarlo a disposicion de la autoridad que lo solicite.

De otro lado, como el sentenciado CARLOS ANDRES GUTIERREZ MORENO
excedid la pena que este despacho vigilaba en un quantum de veintitrés punto
setenta y cinco (23.75) dias, en caso de ser necesario se dispone abonar este
tiempo a otro diligenciamiento.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cédigo Penal que
indica que: "Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con esta”,
asi las cosas ejecutada la pena de prision, deben tenerse por cumplida la pena
accesoria que fue impuesta por el juez de conocimiento a partir de la fecha.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 53 del C.P., se declara a partir
del dia de hoy 22 de marzo de 2024 legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, para lo cual se
oficiara a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General
de la Nacion dando informe de la misma.

Acorde a lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P. vigente, informese esta
decision a las mismas autoridades que se comunicé la sentencia.

Finalmente, remitase la presente determinacién al Juzgado de origen para que
se proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecuté en la totalidad la pena
que fuere impuesta por ese despacho el dia 26 de abril de 2018.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. RECONOCER a CARLOS ANDRES GUTIERREZ MORENO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.808.733 una redencidn
de pena por trabajo y estudio de 226.75 DIAS, que se abonara al tiempo que

lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR CUMPLIDA A PARTIR DEL DIA DE HOY 22 DE
MARZO DE 2024 la totalidad de la pena de NOVENTA Y SEIS (96) MESES }
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DE PRISION impuesta al sefior CARLOS ANDRES GUTIERREZ MORENO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.808.733 en sentencia
proferida por el JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES
DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el pasado 26 de abril de 2018 al
haber sido hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO.

TERCERO. - ORDENAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA A PARTIR
DEL DIA DE HOY del seiior CARLOS ANDRES GUTIERREZ MORENO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.098.808.733 ante el CPMS
BUCARAMANGA. La direccion del penal queda facultada para averiguar
requerimientos que registre, asi mismo, dejarlo a disposicion de la autoridad
que lo solicite. De otro lado, como el sentenciado CARLOS ANDRES
GUTIERREZ MORENO excedi6 la pena que este despacho vigilaba en un
quantum de veintitrés punto setenta y cinco (23.75) dias, en caso de ser
necesario se dispone abonar este tiempo a otro diligenciamiento.

CUARTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a partir del DIA DE HOY 22
DE MARZO DE 2024 ante el CPMS BUCARAMANGA, a favor de CARLOS
ANDRES GUTIERREZ MORENO identificado con la cédula de ciudadania
numero 1.098.808.733.

QUINTO. - Declarar de conformidad con el articulo 53 del C.P., que a partir de
la fecha queda legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, situacion que debera ser
comunicara a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria
General de la Nacion.

SEXTO. - REMITIR el expediente al JUZGADO DE ORIGEN, para que se
proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecutd en la totalidad la pena

que fuere impuesta dentro de estas diligencias.

SEPTIMO. - COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que se
informé de la sentencia, de conformidad con el articulo 476 del C.P.P. vigente.

OCTAVO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HUGO EKEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintidds (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

BOLETA DE LIBERTAD N° 056

DIRECTOR DEL CPMS BUCARAMANGA; SIRVASE DEJAR EN
LIBERTAD A PARTIR DEL DIA DE HOY 22 DE MARZO DE 2024 POR
PENA CUMPLIDA AL SENTENCIADO CARLOS ANDRES GUTIERREZ
MORENO identificado con la cédula de ciudadania numero
1.098.808.733.

NI- 11667 (68001 6000 159 2017 06129)

OBSERVACIONES:

EL SENTENCIADO ES DEJADO EN LIBERTAD A PARTIR DEL DIA DE
HOY 22 DE MARZO DE 2024 POR PENA CUMPLIDA, SIEMPRE Y
CUANDO NO SE ENCUENTRE REQUERIDA POR OTRA AUTORIDAD,
ENCONTRANDOSE EL PENAL PLENAMENTE FACULTADO PARA
EFECTUAR LAS AVERIGUACIONES PERTINENTES.

DATOS DE LA PENA QUE CUMPLE

JUZGADO: JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES
DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA

FECHA: 26 DE ABRIL DE 2018

DELITO: HURTO CALIFICADO

PENA: 96 MESES DE PRISION

AUTORIDADES QUE CONOCIERON:

FISCALIA 02 URI DE BUCARAMANG A 68001600015920170612900-
JUZGADO 11 PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE 680016000159201706- -
CONTROL DE GARANTIAS DE BUCARAMANGA

FISCALIA 7 LOCAL DE BUCARAMANGA 68001600015920170612900-
JUZGADO 3 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE 68001600015920170612900-
CONOCIMIENTO oo

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ

HUELLA
DACTILAR
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL (NIEGA)
FIsico
RADICADO 6800161066067202300008 (NI 12583) EXP.
ELECTRONICO [ X
SENTENCIADO(A) | CARLOS MAURICIO VARGAS CEDULA 91.159.171
RECLUSION CPMS BUCARAMANGA
DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA ] LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad condicional
elevadas por CARLOS MAURICIO VARGAS, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El antes mencionado cumple pena de 18 meses de prisién e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por ser hallado
responsable del delito de extorsion agravada, segun sentencia proferida el
26 de junio de 2023 por el Juzgado Veinticinco Penal Municipal con
funciones de conocimiento de Bucaramanga, negandole los subrogados

penales.
y 3 DE LA REDENCION DE PENA.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIF. PERIODO HORAS REDIME
No. DESDE HASTA CERTIF. ACTIVIDAD HORAS | DIAS
19102429 15/09/2023 31/12/2023 426 ESTUDIO 426 35.5
TOTAL, REDENCION 35.5

Direccion: Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j0sepmsbuc@cendol.ramajudicial.gov.co;
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e Certificados de calificacion de conducta:

N°® PERIODO GRADO
410-0061 12/07/2023 - 11/10/2023 BUENA
410-0008 12/10/2023 - 11/01/2024 BUENA

1.2. Las horas certificadas le representan al PL 35.5 dias (1 mes 5.5 dias)
atendiendo que su conducta ha sido buena, y su desempefio sobresaliente,
conforme lo normado en los articulos 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

1.3. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 15 de marzo
de 2023, descontando 12 meses 7 dias, que sumado a la redencion de pena
reconocida de 1 mes 5.5 dias en este auto, arroja un total de 13 meses 12.5
dias de penalidad efectiva.

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

1.1. EI PL impetra la libertad condicional sin documentacion en lo relativo
a la cartilla biografica y concepto de favorabilidad que emite el penal.

3.2 La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modificé el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesién, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecuciéon de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia economica.

3.3 Parala demostraciéon de estos presupuestos el articulo 471 del C.P.P.

establece:

“SOLICITUD, El condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podréa solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que
deberan ser entregados a més tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

Direccion: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: [Déepmisbuc@cendojramajudicial.gov.co;
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De conformidad con lo delimitado, sélo cuando se cumplan todas y cada una
de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse orden de
excarcelacién y recuperarse la libertad ambulatoria; como quiera que el
sentenciado no acompafid a su solicitud la documentaciéon que para tal
efecto expiden las directivas del penal (articulo 471 del C.P.P.), no queda
otro camino que negar el subrogado deprecado, sin necesidad de requerir al
penal para la remision de lo referido, dado que milita la prohibicion expresa
de que trata el art. articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, que reza:

“Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se trate de
delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo,
extorsion y conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia
anticipada y confesion, ni se concederan subrogados penales o mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion
condicional o suspension condicional de ejecucién de la pena, o libertad
condicional. Tampoco la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision,
ni_habra lugar ningun otro beneficio o subrogado legal, judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboraciéon consagrados en el
Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.” (Negrilla y
subrayado propio).”

3.4 Por lo anterior, deviene improcedente la concesion del subrogado
rogado, como quiera que existe prohibicion legal para quienes como el
sentenciado hayan incurrido en la comision de punibles conexos con
terrorismo y en este evento los hechos por el cual fue condenado - concierto
para delinquir agravado con fines de terrorismo - acaecieron el 15 de marzo

de 2023, cuando ya estaba vigente esta normativa.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL CARLOS MAURICIO VARGAS 35.5 dias de

redencién de pena por la actividad realizada en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha CARLOS MAURICIO VARGAS ha
cumplido una penalidad efectiva de 13 meses 12.5 dias de prisién.

TERCERO: NEGAR la libertad condicional al CARLOS MAURICIO VARGAS,

por las razones expuestas en la parte motiva.

Direccion: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j0éepmshuc@cendol ramajudicial.aov.co;
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CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/

Direccion: Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j[06epmsbuc@cendo] ramajudicial.gov.co;
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Republica de Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL (NIEGA)

FisicO
RADICADO 680016000159202305116 (NI 13051) EXP.

ELECTRONICO X
SENTENCIADO(A) DARVIN AUGUSTO PRIETO VASQUEZ CEDULA 1.098.821.740
RECLUSION CPMS BUCARAMANGA
DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO l LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el PL DARVIN
AUGUSTO PRIETO VASQUEZ, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

¥ El antes mencionado cumple pena de 16 meses de prisién e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el delito
de hurto calificado y agravado, segun sentencia de condena proferida el 17
de octubre de 2023 por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones

mixtas de Girén, negandole los subrogados penales.

2 El ajusticiado impetra |la libertad condicional sin documentacién en lo
relativo a la cartilla biografica y concepto de favorabilidad que emite el

penal.

2.1. La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modifico el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracién de la gravedad de |la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el

Direccién: Palacio de Justicia *Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizaciéon mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia economica.

2.2 Parala demostracién de estos presupuestos el articulo 471 del C.P.P.

establece:

“SOLICITUD, El condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que
deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

3 De conformidad con lo delimitado, s6lo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelacion y recuperarse la libertad ambulatoria; como quiera
que el sentenciado no acompafié a su solicitud la documentacion que para
tal efecto expiden las directivas del penal (articulo 471 del C.P.P.), no queda

otro camino que negar el subrogado deprecado.

Se requerira a las directivas del penal que remitan la documentacion a que
se ha hecho referencia, sin alterar el orden que se haya establecido para tal
efecto de acuerdo con las peticiones que se hayan recibido, ya que frente
al cumplimiento de las 3/5 partes de la pena equivalente a 9 meses 18 dias
de prision - la condena es de 16 meses — SE SATISFACE, pues el ajusticiado
en razon de este proceso se encuentra privado de la libertad desde el 31 de
mayo de 2023, descontando 9 meses 22 dias de penalidad efectiva.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la libertad condicional al PL DARVIN AUGUSTO PRIETO

VASQUEZ, por las razones expuestas en la parte motiva.

Direccion: Palacio de Jusficia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
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SEGUNDO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail; jDéepmsbuc@cendoiramajudicial.aov.co
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, marzo cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
RADICADO EXPEDIENTE Fisico X
NI 14072 z
CUI 68001.6000.000.2021.00275 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) MELVIN EDUARDO PRADA CALDERON |[CEDULA 1.098.778.385
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL Y SEGURIDAD PUBLICA
LEY [906 DE 2004 [ X [600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |
ASUNTO

El Juzgado procede al estudio de acumulacién juridica de penas solicitada
por el sentenciado MELVIN EDUARDO PRADA CALDERON, dentro del
proceso radicado 68001.6000.000.2021.00275 — NI 14072.

CONSIDERACIONES

1. Contra el sentenciado MELVIN EDUARDO PRADA CALDERON se han
proferido sentencias dentro de los procesos radicados
68001.6000.000.2021.00275 y 68001.6000.159.2014.05616.

El articulo 460 del Cddigo de Procedimiento Penal consagra la figura de la
acumulacion juridica de penas de la siguiente manera:

“Las normas que regulan la dosificacion de la pena, en caso de concurso
de conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos conexos se
hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren
proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos la pena
impuesta en la primera decisién se tendra como parte de la pena a imponer.

No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad
al proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de
los procesos, ni penas ya ejecutadas, nilas impuestas por delitos cometidos
durante el tiempo que la persona estuviere privada de la libertad.”
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Por via jurisprudencial, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia ha definido una serie de reglas para que proceda la acumulacion

juridica de las penas:

e Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible
“acumular” factores heterogéneos —como la multa y la prision-.

e Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia
ejecutoriada en firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del
fallo no existe seguridad juridica sobre la declaratoria de responsabilidad
del procesado, aspecto que, por virtud de los recursos ordinarios o el
extraordinario de casacion, podrian ser revocado desapareciendo, por
sustraccion de materia el objeto de acumulacion.

e Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud
del otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articulo 63y
64 del C.P. Careceria de sentido la acumulacion frente a una pena cuya
ejecucion fue suspendida, pues tal proceder resultaria gravoso para los
intereses del procesado al entrafar del hecho la revocatoria de un
beneficio legalmente concedido.

e Que los hechos por los que se profirid6 condena no hayan sido cometidos
con posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya
acumulacion se pretende. Razones de politica criminal vinculadas con
las finalidades de la pena inspiran esta prohibicion, pues con ella se
pretende impedir que personas condenadas puedan seguir delinquiendo
al amparo de un benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucidn
sucesiva de las condenas.

e Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que
la persona estuviere privada de la libertad. Aqui el legislador, por
idénticas razones a las sefialadas en el parrafo inmediatamente anterior,
excluyé como destinatarios de la institucion analizada a quienes delincan
estando en cualquiera de las hipo6tesis de privacion fisica de libertad,
bien sea por haber sido capturado en flagrancia, o por orden de autoridad
competente, o0 porque en su contra se haya proferido medida de
aseguramiento de detencion preventiva o domiciliaria, o este purgando
una pena” (CSJ Cas. Penal. Sent. Abril 24/97 rad.10367 M.P. Fernando
E. Arboleda Ripoll).

2. En el caso concreto se conoce que contra MELVIN EDUARDO PRADA
CALDERON se han proferido las siguientes sentencias condenatorias cuya
acumulacién se procede a estudiar:

i) El fallo del 8 de noviembre de 2021 emitido por el Juzgado Cuarto Penal
del Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable de los delitos de homicidio agravado y fabricacion, trafico, porte
o0 tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, por medio
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del que se le impuso la pena de 212 meses de prision. En el fallo le fueron
negados los mecanismos sustitutivos de la ejecucién de la pena. Hechos
ocurridos el 20 de junio de 2021. Se encuentra privado de la libertad por
este proceso desde el 21 de junio de 2021. Radicado
68001.6000.000.2021.00275 — NI 14072.

i) El fallo emitido el 23 de abril de 2015 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable
del delito de homicidio agravado en grado de tentativa, por hechos ocurridos
el 25 de mayo de 2014, a la pena de 120 meses y 9 dias de prision. La
vigilancia de la condena la ejerce el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga. Proceso radicado
68001.6000.159.2014.05616 — NI 8735.

3. De cara al andlisis y verificacion de los requisitos mencionados, se
parte de recordar que la acumulacion juridica de penas es un derecho
sustancial del condenado! -mas no un beneficio judicial o administrativo-
gue propende por otorgarle una disminucién punitiva cuando ha sido
sentenciado en varios procesos penales, siempre que concurran todos los

presupuestos que permitan su viabilidad.

Verificados los requisitos legales enunciados, se advierte que no resulta
viable acumular juridicamente las penas solicitadas por el condenado, pues
se aprecia que no se cumple la cuarta exigencia enlistada, esto es, que los
hechos por los que se profiri6 condena no hayan sido cometidos con
posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias.

En tal sentido, se observa que MELVIN EDUARDO PRADA CALDERON

cometié los hechos punibles acaecidos EIl 20 de junio de 2021 objeto de la

primera sentencia relacionada [8 de noviembre de 2021], proceso de
vigilancia de este Juzgado, radicado 68001.6000.000.2021.00275 - NI
14072, luego de haberse emitido sentencia condenatoria [23 de abril de
2015] en el proceso radicado 68001.6000.159.2014.05616.

I Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal: auto del 28 de julio de 2004, radicado 18.654
M.P. Sigifredo Espinosa Pérez; auto 3 de diciembre de 2009, radicado 26.071, M.P. Yesid Ramirez
Bastidas; STP 7966 del 14 de junio de 2016, radicado 86.202, M.P. Patricia Salazar Cuellar. Ver
también doctrina: Dosificacién Judicial del Pena, autor Nelson Saray Botero, Editorial Leyer —
Tercera Ediciéon, pags. 635y 636.
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Por ende, aplica la prohibicion contenida en el inciso segundo del articulo
460 del Cdédigo de Procedimiento Penal, esto es, que no pueden acumularse
penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia
de primera o Unica instancia, evitando asi que personas condenadas puedan
continuar delinquiendo al amparo de un benévolo tratamiento punitivo que

excluiria la ejecucién sucesiva de las condenas.

De esta manera, para el 20 de junio de 2021 cuando el sentenciado se
movilizaba en una motocicleta, desde la que dispar6 con arma de fuego
contra la victima Macareo Carvajal, ocasionando su deceso al dia siguiente,
se habia emitido fallo de primera instancia en el radicado
68001.6000.159.2014.05616 [abril 23 de 2015], siendo entonces inviable la
acumulacién de la sentencia condenatoria proferida en su contra con la que
ejecuta este Despacho Judicial al tenor de la prohibicion prevista en el
articulo 460 del C.P.P., concerniente a que no se pueden acumular penas
por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia de

primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos.

En tal sentido y sin que sea necesario analizar el cumplimiento de los

restantes requisitos, se negara la acumulacion pretendida.

En consecuencia, como no hay lugar a la acumulaciéon deprecada, se
dispone remitir copia de la presente decisién al Juzgado Sexto de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, para que se continle
alli con la vigilancia de la pena.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de acumulacion juridica de penas
elevada por MELVIN EDUARDO PRADA CALDERON, respecto de la
sentencia proferida en el proceso radicado 68001.6000.000.2021.00275 - NI
14072.
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SEGUNDO. - REMITASE copia de la presente decision al Juzgado
Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, para

gue se continue alli con la vigilancia de la pena.

TERCERO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposiciéon

y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO INICIA TRAMITE REVOCATORIA

JAuto No. 0125
RADICADO NI 14359 [EXPEDIENTE FISICO

CUI (47001610952720168025100

( ) ELECTRONICO | x

SENTENCIADO (A) JORGE LUIS DIETES BALLESTEROS [CEDULA 1.007.783.193
CENTRO DE RECLUSION ___|CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON
DIRECCION DOMICILIARIA CALLE 38 No. 29 A — 12 APARTAMENTO 201, BARRIO GIRALUZ- GIRON, SANTANDER
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD

PERSONAL LEY 906/2004 |X |LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017

ASUNTO

Dar aplicacién al contenido del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 en el proceso adelantado
contra JORGE LUIS DIETES BALLESTEROS, cuya ejecucion de sentencia nos ha

correspondido vigilar, es el objeto del presente auto.

CONSIDERACIONES

Este Despacho ejerce vigilancia de la pena acumulada de 134 meses de prision impuesta
a JORGE LUIS DIETES BALLESTEROS en sentencias proferidas en sentencias de
condena emitidas el 29 de abril de 2019 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con
funciones de conocimiento y depuracion de Santa Martay 28 de noviembre de 2019 por el
Juzgado Quinto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Santa Marta por los
delitos de hurto calificado agravado- hurto calificado agravado, homicidio en grado de
tentativa y porte ilegal de arma de fuego.

En interlocutorio del 18 de julio de 2022, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Santa Marta, le concedié al penado el beneficio de prision

domiciliaria que consagra el articulo 38G del Codigo Penal.

El pasado 9 de enero de 2024 el director del Centro de Reclusion Penitenciario y Carcelario
Virtual, mediante oficio 2023EE0246996 comunico las siguientes novedades presentadas

por el penado:


https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=47001610952720168025100&fecha_r=2/12/2024_3:01:41%20PM
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FECHA HORA NOVEDAD
19/11/2023 14:19:02 sali6 de la zona de inclusion
22/11/2023 21/48:44 sali6 de la zona de inclusion
27/11/2023 09/32/24 sali6 de la zona de inclusion
27/11/2023 13:32:18 sali6 de la zona de inclusion
28/11/2023 00:41:16 sali6 de la zona de inclusién
03/12/2023 12:06:32 sali6 de la zona de inclusion
03/12/2023 18:01:06 sali6 de la zona de inclusion
08/12/2023 01:30:34 sali6 de la zona de inclusion
08/12/2023 06:00:38 sali6 de la zona de inclusion
10/12/2023 18:13:36 sali6 de la zona de inclusién
13/12/2023 07/19/14 sali6 de la zona de inclusion
13/12/2023 15:29:12 sali6 de la zona de inclusion
14/12/2023 08:41:30 salié de la zona de inclusion

El 25 de enero de 2024 el director del Centro de Reclusion Penitenciario y Carcelario Virtual,

mediante oficio 2023EE0253970 comunico las siguientes novedades:

FECHA HORA NOVEDAD

14/12/2023 22:19:30 Sali6 de la zona de inclusién
14/12/2023 22:36:10 Salié de la zona de inclusion
17/12/2023 10:09:26 Sali6 de la zona de inclusién
17/12/2023 14:39:18 Salié de la zona de inclusion
19/12/2023 16:17:00 Salié de la zona de inclusion
20/12/2023 18:50:24 Sali6 de la zona de inclusion
21/12/2023 09:24:38 Salié de la zona de inclusion
22/12/2023 13:18:18 Sali6 de la zona de inclusion
22/12/2023 18:01:34 Salié de la zona de inclusion
22/12/2023 20:31:18 Sali6 de la zona de inclusion
23/12/2023 00:05:06 Salié de la zona de inclusion
23/12/2023 00:22:38 Salié de la zona de inclusion
23/12/2023 17:01:04 Sali6 de la zona de inclusion
23/12/2023 18:53:34 Salié de la zona de inclusion
23/12/2023 20:02:40 Sali6 de la zona de inclusion
24/12/2023 01:14:26 Dispositivo apagado
24/12/2023 05:28:14 Sin comunicacion

El 31 de enero de 2024 el director del Centro de Reclusion Penitenciario y Carcelario Virtual,

mediante oficio 2024EE0000543 comunico las siguientes novedades presentadas por el

penado:
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FECHA HORA NOVEDAD

26/12/2023 14:12:20 sali6 de la zona de inclusién
27/12/2023 15:34:34 sali6 de la zona de inclusién
28/12/2023 09:25:42 sali6 de la zona de inclusién
28/12/2023 17:49:22 sali6 de la zona de inclusién
30/12/2023 10:54:30 sali6 de la zona de inclusién
30/12/2023 14:31:10 sali6 de la zona de inclusién
30/12/2023 17:07:46 sali6 de la zona de inclusién
30/12/2023 18:21:50 sali6 de la zona de inclusién
30/12/2023 20:31:04 sali6 de la zona de inclusién
31/12/2023 07:58:42 sali6 de la zona de inclusién
31/12/2023 12:19:04 sali6 de la zona de inclusién
31/12/2023 14:41:54 sali6 de la zona de inclusién
31/12/2023 17:12:20 salié de la zona de inclusion

El articulo 38B de la ley 599 de 2000, adicionado por el 23 de la ley 1709 de 2014 dispone:

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello;

d) Permitir la entrada a laresidencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento
de la reclusion. Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia,
las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

Por su parte el articulo 29F de la ley 65/93, adicionado por el 31 de laley 1709 de 2014, es

del siguiente tenor:

ARTICULO 31. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual quedara asi:

Articulo 29F. Revocatoria de la detencién y prisién domiciliaria. El incumplimiento de las obligaciones impuestas dara
lugar a la revocatoria mediante decision motivada del juez competente.

El funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) encargado del control de la medida o el funcionario de
la Policia Nacional en el ejercicio de sus funciones de vigilancia, detendra inmediatamente a la persona que esté violando sus
obligaciones y la pondra en el término de treinta y seis horas (36) a disposicion del juez que profirid la respectiva medida para
gue tome la decision correspondiente.

La revocatoria de la medida se dispondra con independencia de la correspondiente investigacion por el delito de fuga de
presos, si fuere procedente.

PARAGRAFO. El Inpec podré celebrar convenios con la Policia Nacional para el seguimiento del cumplimiento de la prisién
domiciliaria cuando la guardia no sea suficiente para garantizar el desarrollo de la misma. La participacién de la Policia
Nacional dependera de la capacidad operativa y logistica de las unidades que presten el apoyo al Inpec.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0065_1993.html#29F
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Estan dadas las condiciones materiales del incumplimiento, por ende, se entrara a estudiar
si procede 0 no la revocatoria del beneficio. Sin embargo, en aras del respeto por el debido
proceso, y conforme lo dispone el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, se correra por la
Secretaria del Centro de Servicios adscrito a estos despachos, traslado al sentenciado para
que presente las exculpaciones a que haya lugar, en ejercicio de su derecho de defensa,
luego de lo cual entraré a decidirse de fondo en este asunto. Adjuntese para el traslado al
sentenciado, copia de los oficios citados.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Dar aplicacién al contenido del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 en el proceso
adelantado contra JORGE LUIS DIETES BALLESTEROS identificado con la cédula de
ciudadania No. 1007783193.

SEGUNDQO: En aras del respeto por el debido proceso, y conforme lo dispone el articulo
477 de la Ley 906 de 2004, por la Secretaria del Centro de Servicios adscrito estos
despachos, se correra traslado al sentenciado y a su defensor, para que presente las
exculpaciones a que haya lugar, en ejercicio de su derecho de defensa, luego de lo cual
entrard a decidirse de fondo en este asunto. Adjlntese para el traslado al sentenciado,
copia de los oficios 2023EE0246996, del oficio 2023EE0253970 y el 2024EE0000543.

SEGUNDQO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y el de apelacion.

Notifiquese y camplase

Paola
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, marzo cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA REDOSIFICACION DE PENA
RADICADO NI 20590 EXPEDIENTE [FiSICO X
ELECTRONICO

CUI 54001.6001.134.2009.01657

SENTENCIADO (A) |[FREDY ANIBAL DURAN PARRA |[CEDULA 88.171.584
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL
LEY loo6 DE 2004 | X [600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |
1. ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redosificacién elevada por el
sentenciado FREDY ANIBAL DURAN PARRA, dentro del asunto radicado
numero 54001.6001.134.2009.01657 — NI 20590.

2. DE LA REDOSIFICACION DE LA PENA

2.1 Este Juzgado vigila a FREDY ANIBAL DURAN PARRA la pena de 500
meses de prisién, impuesta mediante sentencia proferida en sede de
segunda instancia, el 4 de abril de 2011 por la Sala Penal del Tribunal
Superior de Cucuta, por medio de la que modificd el quantum impuesto en
el fallo emitido el 8 de febrero de 2011 por el Juzgado Promiscuo del Circuito
de Los Patios, Norte de Santander, como responsable de los delitos
concursales de homicidio agravado y fabricacién, trafico o porte ilegal de
armas de fuego, contemplados en los articulos 103, 104 numeral 4° y 365

del Cdédigo Penal.

2.2. EIl pasado 19 de febrero se recibié en este Juzgado memorial del
sentenciado solicitando se le redosifique la pena por favorabilidad con base
en la sentencia numero C-014 del 10 de febrero de 2023 proferida por la
Corte Constitucional, por medio de la que se declar6 inexequible el articulo
5° de la ley 2197 de 2022, determinando que las personas condenadas a la
pena de 60 aflos de prision recibiran una reduccién de la condena pues la
Alta Corte analiz6 que los incrementos han fallado en su propdsito de
disuasién en la comision de delitos. Por lo tanto, amparado en los principios
de favorabilidad y legalidad, asi como en los derechos fundamentales a la

igualdad y al debido proceso, pide se readeclUe su condena
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proporcionalmente en un 17.9% equivalente a la rebaja que se les hizo a
todas las personas privadas de la libertad condenadas a penas superiores a
los 50 afios de prisién.

3 CONSIDERACIONES

3.1 Inicialmente debe precisarse que el principio de legalidad como
elemento estructural del debido proceso, se encuentra consagrado en el
segundo inciso del articulo 29 de la Constitucion Politica, desarrollado en
los articulos 6° de las leyes 599 de 2000 y 906 de 2004 que indican: “nadie
podré ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante el juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud
de las formas propias de cada juicio”. En ese ambito, se predica la
irretroactividad de ley.

En cuanto a la fase de la ejecucion de la pena, tal garantia rectora se
traduce en la obligacion del juez que conozca de esa etapa, adoptar “las
decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan” para cuyo efecto debe aplicar la normativa
vigente al momento de la comision de la conducta punible atendiendo que
los fallos se consideran inmutables, especialmente en lo correspondiente al
quantum de la condena impuesta, con sujecion a los principios de cosa

juzgada y seguridad juridica.

No obstante, el ordenamiento superior consagra una excepcion a dicha
prerrogativa y es el denominado principio de favorabilidad segun el cual “en
materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara
de preferencia a la restrictiva o desfavorable”. Dicha forma de aplicacion
temporal de la legislacion penal tiene dos aristas: la retroactividad y la

ultraactividad.

La primera hace relacién al empleo de la norma respecto de los hechos
acaecidos antes de su entrada en vigor; en tanto que la segunda se refiere
a la aplicaciéon de una disposicion que ya no se encuentra vigente, pero lo
estuvo para el momento de la ocurrencia de la conducta, eso si, observando
siempre que tal proceder comporte un tratamiento favorecedor al sujeto

pasivo de la accion penal.

Para la aplicacion de la ley penal permisiva o favorable debe existir una

sucesion de leyes en el tiempo, esto es, que una disposicion sea sustituida
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por otra, o bien, que coexistan preceptos de diferentes ordenamientos con
identidad en el objeto de regulacién, sin que ello se acompase con un

criterio de interpretacion del mismo cuerpo normativo.

Ahora, el segundo inciso del articulo 6° del Cédigo de Procedimiento Penal
de 2004, reza que “la ley procesal de efectos sustanciales permisiva o favorable,
aun cuando sea posterior a la actuacidn, se aplicara de preferencia a la restrictiva
o desfavorable”, esta disposicion que tiene la condicion de “norma rectora”, es
de obligatoria aplicacion y prevalece “sobre cualquier otra disposicién” del
mencionado estatuto de conformidad con lo establecido en el articulo 26
ibidem.

De modo que la favorabilidad constituye una excepcion al principio de
irretroactividad de la ley, permitiendo la aplicacion de una ley posterior al
hecho cometido (retroactividad) o prolongar sus efectos mas alld de su
vigencia (ultraactividad), siempre que en alguin momento haya regido la
actuacion y que -desde luego- sea, en uno u otro caso, mas favorable al

sindicado o condenado.

3.2 Caso concreto

Como se dejé expuesto, FREDY ANIBAL DURAN PARRA solicité la
redosificaciéon de la sancion que actualmente ejecuta, con fundamento en el
pronunciamiento emitido por el Tribunal Constitucional en la Sentencia C-

014 de 2.023, cuyo aparte se transcribe a continuacién:

“...Tercero, el aumento del maximo de la pena de prision a sesenta (60) afos,
realizado a través del articulo 5 de la Ley 2197 de 2022, vulnera el derecho a la
dignidad humana. A juicio de la Sala, y de conformidad con lo sefalado en la
sentencia C-383 de 2022, el Legislador no valoré elementos empiricos que dieran
cuenta de la proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento, de cara
prevenir la comisidon y la reincidencia en el delito. De igual forma, la Sala no
encontré que en el debate democréatico se haya tomado en consideracién el marco
de referencia que la jurisprudencia constitucional ha planteado frente al ECI en
materia penitenciaria. En todo caso, ante el vacio normativo que supondria la
eliminacién de la expresiéon “sesenta (60) afios”, la Sala acudié a la figura de la
reviviscencia de la norma y concluyé que lo mas apropiado era retomar el tope
previsto antes de la modificacion introducida por la Ley 2197 de 2022, de
“cincuenta (50) afos”, como limite maximo de la pena de prision en Colombia...”

Ahora, se trae a colaciéon el articulo 37 del Cddigo Penal, modificado por la
Ley 2197 de 2022:

“ARTICULO 37. La prision. La pena de prisién se sujetara a las siguientes reglas:
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1. La pena de prisién para los tipos penales tendra una duracién méaxima de
sesenta (60) afios, excepto en los casos de concurso.

2. Su cumplimiento, asi como los beneficios penitenciarios que supongan la
reduccion de la condena, se ajustaran a lo dispuesto en las Leyes y en el presente
cadigo.

3. La detencién preventiva no se reputa como pena. Sin embargo, en caso de
condena, el tiempo cumplido bajo tal circunstancia se computard como parte
cumplida de la pena.”

En virtud de lo expuesto, se torna imperioso resaltar que FREDY ANIBAL
DURAN PARRA purga la pena de 500 meses de prision, impuesta mediante
sentencia de segunda instancia proferida el 4 de abril de 2011 por la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta, por medio de la
gue modifico el quantum de la pena impartida en el fallo emitido el 8 de
febrero de 2011 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Los Patios, Norte
de Santander, como responsable de los delitos concursales de homicidio
agravado y fabricacion, trafico o porte ilegal de armas de fuego; razén por
la que resulta improcedente la pretension de redosificacion deprecada por
el solicitante, pues la norma en comento y la jurisprudencia citada, no tienen
incidencia alguna en la sanciéon penal impartida en su contra, pues las
mismas versan sobre el monto maximo para la imposicion de las sanciones

penales en concurso, que correspondan a 60 afios.

En esa logica, el quantum punitivo impuesto al sentenciado se encuentra
distante de la pena maxima imponible, comoquiera que purga la pena de

500 meses de prision o lo que es igual 41 afios, 8 meses.

Luego, del principio de igualdad invocado, se derivan los principios de
razonabilidad y proporcionalidad que justifican la diversidad de trato con
sujecion a las circunstancias concretas del caso. De ahi, que la calidad y
la cantidad de la sancion no son asuntos librados exclusivamente a la
voluntad democratica, aunado a que el derecho alegado impone el deber de
no consagrar un igualitarismo juridico entre quienes se hallan en diversidad

de condiciones facticas.

Surge irrebatible entender, el argumento en que se fundamenté la solicitud
no tiene vocacién de prosperar bajo la perspectiva de aplicacion del
principio de favorabilidad, atendiendo que la disminucién determinada en la
Sentencia C-014 de 2023, opera exclusivamente para aquellos eventos que
tratan de conductas concursales que superan la pena a imponer de 50 afios,

de modo que no resulta viable atacar la legalidad de la sentencia para el
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caso de la especie, pues no emerge afectacién alguna a la situacion del
sentenciado, razén por la que se torna improcedente redosificar la condena

que ahora ejecuta.

Con igual orientacién, se aprecia que al momento de dosificar la pena
impartida contra FREDY ANIBAL DURAN PARRA se partio de los limites
minimos previstos en la norma? -objeto de analisis y confirmaciéon en sede de
segunda instancia-, por lo que no es dable ahora traer nuevos reparos ante
el Juez de Ejecucion de Penas para lograr un tratamiento punitivo distinto,
toda vez que obra una sentencia condenatoria ejecutoriada frente a la que
aplica el fenédmeno de cosa juzgada, y por lo tanto, debe estarse a lo alli
resuelto, reiterando que solo operaria la readecuacidén por favorabilidad en

el hipotético caso que la pena impuesta superara los cincuenta (50) afios.

En consecuencia, se negara la solicitud de redosificacién de la pena
elevada por el sentenciado FREDY ANIBAL DURAN PARRA dentro de este
asunto, comoquiera que resulta manifiestamente improcedente por las

razones expresadas.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redosificacion de la pena elevada por
el sentenciado FREDY ANIBAL DURAN PARRA, conforme lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@m@:@@

ILEANA DUARTE PULIDO
Juez

1 Folios 15 a 17
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de extinciéon de la pena impuesta a RODOLFO SUAREZ
MARTINEZ identificado con cédula de ciudadania No. 5.616.968.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

112 El antes mencionado cumple pena de 94 meses 15 dias e
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena principal, por ser hallado responsable del delito
de fabricacién, trafico o porte de armas de fuego o municiones, segun
sentencia de condena proferida el 10 de febrero de 2016 por el Juzgado
Promiscuo del Circuito con funciones de conocimiento de Malaga -

Santander, concediéndole el subrogado de prisién domiciliaria.

2. El 24 de febrero de 2021 (fl.134), este Despacho le concede la libertad
condicional por un periodo de prueba de 34 meses, eximiéndolo de caucién
prendaria, materializada con boleta No.24 del 24 de febrero de 2021 (fl.137).

1 El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacion tenerse

como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

4. En el presente caso la orden de libertad se expide el 24 de febrero de
2021 en procura de la materializacién de la libertad condicional, por lo que

es evidente que a la fecha el término correspondiente al periodo de prueba

ya fenecié, sin que se tenga noticia que haya incumplido las obligaciones

adquiridas, realizada la consulta realizada en la pagina web de la Rama
Judicial, y el aplicativo SISIPEC del INPEC.

N.1.24009 Rad: 68432.61.08.608.2015.80253.00
C/: Rodolfo Suarez Martinez

D/: F.T.P. Armas

Al: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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5 En punto de la pena accesoria, debe mencionarse que hasta el afio
2019, se venie dando aplicacién la providencia de la Honorable Corte
Suprema de Justicié - Sala de Casacion Penal, de fecha 26 de abril de 2006
(Rad. 24687), en el sentido que el “cumplimiento cle la pena accesoria inicia

al terminar la privativa de la libertad”.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en decision del 1 de octubre de 2019
la Sala de Casacion Penal en sede de Tutelas, STIP13449-2019, considerara
como via de hecho el que el Tribunal Superior de Bogota con apoyo en la
misma se apartara del tenor literal del articulo €3 del Cédigo Penal; este
Despacho ha adoptado esa posicién segun la cual |la pena accesoria se
cumple paralelamente con la pena principal. La norma antes mencionada asi

lo establece al sefialar lo siguiente:

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultanzamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente...”

6. En consecuencia, se declarara la extincién de la pena de prisién y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercibio ce derechos y funciones
publicas, impuestas a RODOLFO SUAREZ MARTINEZ y, por ende, su
liberacién se tendra como definitiva.

7. Asi mismo, se dara aplicacién a lo dispuesio en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la

Procuraduria Gzneral de la Nacién y la Registraduria Nacional.

8. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de |la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

9. Teniendo en cuenta que este Despacho exonero al ajusticiado del
pago de la caucién prendaria para la mater alizacion de la libertad
condicional, no resulta necesario ordenar su devoluciéon. Sin embargo, debe
ordenarse la devolucion de la que presté al momento de concedérsele la
prision domiciliaria por parte del juez fallador (fl.35); por intermedio del CSA
de estos juzgados librense las comunicaciones del caso.

N.1.24009 Rad: 68432.61.08.608.2015.80253.00
C/: Rodolfo Suarei: Martinez

D/: F.T.P. Armas

Al: Extincion de la pena

Ley 906 de 2004

{a .
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10. Por dltimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Juzgado Promiscuo del Circuito con funciones de
conocimiento de Malaga - Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a RODOLFO SUAREZ MARTINEZ. En consecuencia,
su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 7, 8, y 10 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ORDENAR la devoluciéon prendaria que presté el sentenciado
para la materializaciéon de la prisién domiciliaria otorgada por el Juzgado
Promiscuo del Circuito con funciones de conocimiento de Malaga en la

sentencia condenatoria.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

—

CARLOS OREZ

N.1.24009 Rad: 68432.61.08.608.2015.80253.00
C/: Rodolfo Suarez Martinez

D F.T.P..Armas

A/l: Extincién de la pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL
RADICADO N 24100 EXPEDIENTE FISICO X
CUI 685006000232201100103 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | ALCIDES DELGADILLO SUAREZ CEDULA 91.110.772
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA LIBERTAD Y | LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
PUDOR SEXUAL 600/2000

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena y la libertad condicional deprecada por ALCIDES
DELGADILLO SUAREZ identificado con cédula de ciudadania Nro. 91.110.772, privado de la
libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- Al agjusticiado ALCIDES DELGADILLO SUAREZ se le vigila la pena 258 meses de prision, y
la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta el 1 de
octubre de 2012 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Socorro que lo declar6 responsable del delito de acceso carnal violento en perjuicio de menor de
edad en concurso heterogéneo con secuestro simple, hurto calificado y agravado y fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones y hurto calificado y
agravado, segun hechos ocurridos el 19 de septiembre de 2011, Se le negaron los subrogados

penales.

2.- En la fecha el Despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12
de abril de 20232, conforme remisién que efectuara el Juzgado tercero homélogo el pasado 10
de julio de 2023.

3. REDENCION DE PENA.

3.1 Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes cOmputos:

1 Consejo Superior de la Judicatura
2 Consejo Seccional de la Judicatura.



al

lwawwews  JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
z MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD _
Nro. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
18766801 01/10/2022 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30.5
18859818 01/01/2023 31/03/2023 372 ESTUDIO 372 31
18923689 01/04/2023 30/06/2023 354 ESTUDIO 354 29.5
19030737 01/07/2023 30/08/2023 240 ESTUDIO 240 20
TOTAL REDENCION 111

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO

CONSTANCIA 01/10/2022-30/09/2023 EJEMPLAR

3.2 Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al

sentenciado 111 dias o (3 meses 21 dias) de redencion por las actividades realizadas en el

penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de EJEMPLAR y su
desempeiio como SOBRESALIENTE, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento
en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.3 En sede de redenciones el PL cuenta con las siguientes:

18/02/2014 18.5 DIAS
22/08/2014 103 DIAS
28/08/2014 36 DIAS
12/07/2016 175 DIAS
27/02/2017 60.5 DIAS
11/07/2017 47 DIAS
30/11/2017 87.5 DIAS
02/08/2018 76 DIAS
11/04/2019 63 DIAS
23/12/2019 80.5 DIAS
07/07/2021 204 DIAS
27/12/2021 194 DIAS
26/08/2022 45 DIAS
05/12/2022 57 DIAS
26/01/2023 10.5 DIAS
14/03/2024 111 DIAS

Que da un total de redenciones de pena de: 45 MESES 18.5 DIAS

3.4. Entonces el privado de la libertad esta detenido por cuenta de este proceso desde el 5 de
febrero de 2012, lo que quiere decir que a la fecha ha descontado fisicamente un término de 145

meses 16 dias.

3.5 Asilas cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las redenciones atras sefaladas — el

rematado ha descontado la cantidad de 191 meses 4.5 dias.
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4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

4.1 En esta oportunidad el penado solicita la libertad condicional acompafiada de (i) resolucién
No 421 1447 del 28 de noviembre de 2023 y; (ii) arraigos sociales y familiares

4.2 Debe precisarse, que en aras de determinar los requisitos por verificarse a efectos de
establecer si DELGADILLO SUAREZ tiene derecho o no a acceder a la libertad condicional
deprecada, corresponde al despacho sujetarse a la norma que se encontraba en vigencia al
momento de los hechos ocurridos el 19 de septiembre de 2011 objeto de los cuales se condend
al mencionado en la sentencia proferida el 1 de octubre de 2012 por el Juzgado Tercero Penal

del Circuito con funciones de conocimiento de Socorro.

4.3  Verificado lo anterior, habra lugar a dar aplicacion a los requisitos que establece el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 ya que es la mas
favorable para el PL DELGADILLO SUAREZ en esta oportunidad y norma que exigia para la
concesion de la gracia de la libertad condicional, la valoracion de la gravedad de la conducta
punible, se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las 3/5 partes de
la pena, (i) que el desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita
suponer fundadamente que no existe continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el
arraiga familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia

econdmica, .

4.4 La Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el instituto

juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cddigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucion de la sancidn bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las
dindmicas comunitarias...”®

3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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4.5 Las 3/5 partes de la pena corresponden a 154 meses 24 dias de prision que se satisface,
pues el sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 5 de
febrero de 2012, lo que quiere decir que a la fecha ha descontado fisicamente un término de 145
meses 16 dias, Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las redenciones atras

sefaladas — el rematado ha descontado la cantidad de 191 meses 4.5 dias., por lo que se declara

cumplido el primer requisito, sin embargo, milita la prohibicién expresa de que trata el articulo 199

de la Ley 1098 del 2006 “Cddigo de Infancia y de adolescencia” que reza:

“ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de los delitos

de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad

y formacién sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifas y adolescentes, se

aplicaran las siguientes reglas:

(..)

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del

Codigo Penal.
(...)"

4.6 Por lo anterior, deviene improcedente la concesion del subrogado rogado, como quiera

que existe prohibicion legal para quienes como el sentenciado hayan incurrido en la comision de
punibles contra nifios, nifias y adolescentes y en este evento una de las victimas del acceso
carnal violento era menor de edad para el mes de septiembre de 2011, es decir, cuando ya estaba

vigente esta normatividad.

4.7  Asi las cosas, por expresa prohibicion legal el penado no tiene derecho a la libertad
condicional, por lo tanto, habra de negarse, advirtiéndole que se encuentra llamado a cumplir la

totalidad de la pena impuesta en su contra en establecimiento carcelario.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER como redencion de pena a favor de ALCIDES DELGADILLO

SUAREZ, TRES MESES VEINTIUN DIAS (3 meses 21 dias), por las actividades realizadas en el

penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado ALCIDES DELGADILLO SUAREZ ha
cumplido una pena de CIENTO NOVENTA Y UN MESES CUATRO PUNTO CINCO DIAS (191

meses 4.5 dias), teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencion de pena reconocida.
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TERCERO: NEGAR al sentenciado ALCIDES DELGADILLO SUAREZ la LIBERTAD
CONDICIONAL, de acuerdo a las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MORENO CASTANEDA
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, marzo diecinueve (19) de dos mil veinticuatro (2024)

[ASUNTO [ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
RADICADO NI 30426 EXPEDIENTE FisSICO X
CUI 68001.6000.159.2021.00097 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JAIME ANDRES TOSCANO VARGAS CEDULA 1.095.828.797
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LA FAMILIA
LEY [o06 DE 2004 [ X 600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |
1. ASUNTO

El Juzgado procede a estudiar acumulacién juridica de penas elevada en
favor del sentenciado JAIME ANDRES TOSCANO VARGAS, dentro del
proceso radicado nimero 68001.6000.159.2021.00097 — NI 30426.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Contra el sentenciado JAIME ANDRES TOSCANO VARGAS se han
proferido sentencias dentro de los procesos radicados
68001.6000.159.2021.00097 y 68276.6000.250.2020.50398.

El articulo 460 del Codigo de Procedimiento Penal consagra la figura de la

acumulacién juridica de penas de la siguiente manera:

“Las normas que regulan la dosificacién de la pena, en caso de
concurso de conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos
conexos se hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se
hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos
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la pena impuesta en la primera decision se tendrd como parte de la pena a
imponer.

No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad
al proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de
los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos
durante el tiempo que la persona estuviere privada de la libertad.”

Por via jurisprudencial, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de

Justicia ha definido una serie de reglas para que proceda la acumulacién

juridica de las penas:

e Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible
“acumular” factores heterogéneos —como la multa y la prision-.

e Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia
ejecutoriada en firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del
fallo no existe seguridad juridica sobre la declaratoria de responsabilidad
del procesado, aspecto que, por virtud de los recursos ordinarios o el
extraordinario de casacidon, podrian ser revocado desapareciendo, por
sustraccién de materia el objeto de acumulacion.

e Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud
del otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articulo 63
y 64 del C.P. Careceria de sentido la acumulacion frente a una pena cuya
ejecucidén fue suspendida, pues tal proceder resultaria gravoso para los
intereses del procesado al entrafiar del hecho la revocatoria de un
beneficio legalmente concedido.

e Que los hechos por los que se profiri6 condena no hayan sido cometidos
con posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya
acumulacién se pretende. Razones de politica criminal vinculadas con
las finalidades de la pena inspiran esta prohibicién, pues con ella se
pretende impedir que personas condenadas puedan seguir delinquiendo
al amparo de un benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucién
sucesiva de las condenas.

e Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que
la persona estuviere privada de la libertad. Aqui el legislador, por
idénticas razones a las seflaladas en el parrafo inmediatamente anterior,
excluy6 como destinatarios de la institucion analizada a quienes delincan
estando en cualquiera de las hipdtesis de privacion fisica de libertad,
bien sea por haber sido capturado en flagrancia, o por orden de autoridad
competente, o porque en su contra se haya proferido medida de
aseguramiento de detencién preventiva o domiciliaria, o este purgando
una pena” (CSJ Cas. Penal. Sent. Abril 24/97 rad.10367 M.P. Fernando
E. Arboleda Ripoll).
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2.2 En el caso concreto se conoce que contra JAIME ANDRES TOSCANO
VARGAS se han proferido las siguientes sentencias condenatorias cuya

acumulacién se procede a estudiar:

) La proferida el 6 de julio de 2021 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con funciones Mixtas de Floridablanca, como responsable del
delito de violencia intrafamiliar agravada, mediante la que se impuso una
pena de 4 afios de prisidon. Le fueron negados los mecanismos sustitutivos
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién
domiciliaria. Hechos ocurridos el 8 de enero de 2021. Se encuentra
privado de la libertad por este proceso desde el 8 de enero de 2021 y
vigilada por este Juzgado. En fase de ejecucién de la pena le fue
concedido el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria, materializado
el 14 de diciembre de 2022! que actualmente disfruta. Radicado
68001.6000.159.2021.00097 — NI 30426.

i) El fallo emitido el 14 de abril de 2023 por el Juzgado Segundo Penal
Municipal de Floridablanca con funciones Mixtas, como responsable del
delito de violencia intrafamiliar a la pena de 24 meses de prision. Le fueron
negados los subrogados penales. Hechos ocurridos el 9 de febrero de 2020.
Radicado 68276.6000.250.2020.50398.

2.3 De cara al anélisis de los requisitos legales atras enunciados, no se
encuentra reparo alguno para acumular las penas, ya que las sanciones son
de igual naturaleza, se encuentran vigentes, las sentencias estéan
debidamente ejecutoriadas, las fechas de comision de los hechos son
anteriores al proferimiento de las sentencias y finalmente ninguno de los
dos sucesos tuvo ocurrencia mientras el penado se encontraba privado de

la libertad.

Huelga anotar que, en el proceso a acumular al sentenciado le fueron
negados los subrogados mientras que en el de vigilancia de este Despacho

disfruta el beneficio de la prision domiciliaria, motivo por el que en

1 Folio 121.
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apariencia no seria oportuno decretar la acumulacién juridica de penas,
pues el aumento del quantum punitivo acumulado podria implicar la pérdida
de la prerrogativa actual; sin embargo, ha de tenerse en cuenta que el
sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 8 de enero de 2021
a la fecha, en cumplimiento de la pena de 4 afios impuesta en el proceso
68001.6000.159.2021.00097, tiempo que sumado a montos de redencion de
pena reconocidos en la actuacion de 27 dias (abril 11/2022)2, 61 dias
(octubre 18/2022)3, 31 dias (diciembre 7/2022)%y 25 dias (marzo 30/2023)5,
arroja como resultado que ha purgado 43 meses y 5 dias, monto que se
tendria como parte cumplida de la pena en el proceso
68276.6000.250.2020.50398 -seguido por el delito de violencia intrafamiliar-,
dentro del cual, si tendria derecho a acceder a mecanismos sustitutivos de
la pena, siendo asi la figura de la acumulacién juridica de penas favorable

al sentenciado.

Asi las cosas, se procederd a acumular juridicamente las penas atras
descritas y con fundamento en las reglas del concurso de conductas
punibles, articulo 31 del Cédigo Penal, la pena base sera la méas alta de las
sentencias que en este caso es la de 48 meses de prision impuesta el 6 de
julio de 2021 por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones Mixtas
de Floridablanca, a la que se sumaran 16 meses de prision por la condena
emitida el 14 de abril de 2023 por el Juzgado Segundo Penal Municipal de

Floridablanca con funciones Mixtas, para fijar un total de pena de 64

meses de prisién.

Se indica que el aumento se hace en proporcién al concurso de delitos por
los que fue condenado JAIME ANDRES TOSCANO VARGAS, conductas
altamente reprochables por haber ejercido violencia contra su ex compaifera
sentimental en reiteradas ocasiones, sin que por el aumento se desborden

los limites legales previstos en el articulo 31 del Estatuto Sustancial

2 Folio 37
3 Folio 72
4 Folio 111
5 Folio 129
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[concurso de delitos: 50 afios® otro tanto: 96 meses, o suma aritmética: 72

meses].

Con relacién a la pena accesoria sera por el mismo monto de la pena

principal.

En consecuencia, las demas determinaciones adoptadas en las sentencias

acumuladas, se mantienen incoélumes.

En virtud de la acumulacién de penas decretada se uniran y tramitaran bajo
una misma cuerda procesal los expedientes CuUl
68001.6000.159.2021.00097 — NI 30426 y 68276.6000.250.2020.50398 — NI
39686, proceso de vigilancia del Juzgado Segundo Homologo local, al que

debera informarse lo aqui dispuesto.

Esta decisién se comunicara a las mismas autoridades a las que se enteré
la sentencia y se remitira copia de la misma al Area Juridica del CPMS

BUCARAMANGA para que obre en la cartilla biografica del procesado.

Finalmente, se declarard que JAIME ANDRES TOSCANO VARGAS registra
privacion de la libertad desde el 8 de enero de 2021, tiempo que le seré

tenido en cuenta como parte de pena cumplida.
3. OTRAS DETERMINACIONES

Comoquiera que el sentenciado actualmente goza del mecanismo sustitutivo
de la prision domiciliaria, otrora otorgado con fundamento en lo establecido
en el articulo 38G del C.P., al variar el quantum punitivo y atendiendo el
tiempo purgado a la fecha, se observa como necesario emitir las siguientes

ordenes:

fLa Sentencia C-014 de 2023 de la Corte Constitucional — M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera:
declaro6 inexequible la expresion “sesenta (60) afos”, contenida en el articulo 5 de la ley 2197 de
2022.
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3.1 Oficiese al CPMS BUCARAMANGA para que allegue documentos para
estudio libertad condicional a favor del sentenciado JAIME ANDRES
TOSCANO VARGAS, identificado con C.C. No. 1.095.828.797.

3.2 Oficiese al Juzgado Segundo Penal Municipal de Floridablanca con
funciones Mixtas para que informe el estado actual del incidente de
reparacion propuesto dentro del proceso radicado ndamero
68276.6000.250.2020.50398 y en el evento de haber concluido, allegue
copia de la decisién, con el fin de que obre dentro del expediente.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - ACUMULAR las penas impuestas a JAIME ANDRES
TOSCANO VARGAS por el:
] Juzgado Primero Penal Municipal con funciones Mixtas de

Floridablanca, por el delito de violencia intrafamiliar agravada,
radicado 68001.6000.159.2021.00097,

i) Juzgado Segundo Penal Municipal de Floridablanca con funciones
Mixtas, el 14 de abril de 2023, por el punible de violencia
intrafamiliar, radicado 68276.6000.250.2020.50398.

SEGUNDO. - Imponer como pena principal acumulada la de SESENTA
Y CUATRO (64) MESES DE PRISION.

TERCERO. - Imponer como pena accesoria de interdiccion de
derechos y funciones publicas, un término igual al de la pena principal

impuesta.

CUARTO. - Declarar que la privacion de libertad del condenado por
estos asuntos data del 8 de enero de 2021, tiempo que le sera tenido en

cuenta como parte de pena cumplida.
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QUINTO. - Librese nueva boleta de encarcelamiento que incluya la
totalidad de los procesos aqui acumulados ante el CPMS BUCARAMANGA.

SEXTO. - En virtud de la acumulacién de penas decretada se uniran
y tramitardn bajo una misma cuerda procesal los expedientes CUI
68001.6000.159.2021.00097 - NI 30426 y el proceso Cul
68276.6000.250.2020.50398 — NI 39686, de vigilancia del Juzgado Segundo
Homadlogo de esta ciudad.

SEPTIMO. - COMUNICAR esta decision a las autoridades a las cuales
se enterd de la sentencia y remitir copia de la misma al Area Juridica del
CPMS BUCARAMANGA.

OCTAVO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicién

y de apelacién.

NOVENO. - Dese estricto cumplimiento alas ordenes descritas en

el acapite de otras determinaciones. Contra lo alli decidido no

proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintidés (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL
FISICO X
RADICADO 680816000154201800063 (NI 33232) EXP.
ELECTRONICO
SENTENCIADO(A) OMAR ANTONIO PEREZ GORDILLO CEDULA 91.494.148
RECLUSION CPMS BUCARAMANGA
DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO [ LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad condicional
elevadas por OMAR ANTONIO PEREZ GORDILLO, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El antes mencionado cumple pena de 60 meses de prisién e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por ser hallado
responsable del delito de hurto calificado y agravado, segun sentencia de
condena proferida el 8 de abril de 2019 por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de San Vicente de Chucuri, negandole los subrogados penales.
Decision confirmada el 16 de diciembre de 2019 por el H. Tribunal Superior

de este Distrito Judicial — Sala Penal-.
1. DE LA REDENCION DE PENA.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIF. PERIODO HORAS REDIME
No. DESDE HASTA | ceRTIF, | ACTWVIDAD FoGRas T DpiAs

19099339 | 01/11/2023 | 31/12/2023 | 204 | ESTUDIO | 204 17
TOTAL. REDENCION 17

Direccién: Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j0Qéepmsbuc@cendolramajudicial.gov.co;
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e Certificados de calificacion de conducta:

N° PERIODO GRADO
410-0061 25/09/2023 - 28/11/2023 EJEMPLAR
410-0005 29/11/2023 - 28/01/2024 EJEMPLAR

1.2. Las horas certificadas le representan al PL 17 dias atendiendo que su
conducta ha sido ejemplar, y su desempefio sobresaliente, conforme lo
normado en los articulos 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

24 DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

2.1 Se impetra la libertad condicional del enjuiciado sin documentacion en
lo relativo a la cartilla biografica y concepto de favorabilidad que emite el
penal.

2.2 La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modificé el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefo y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

2.3 Parala demostraciéon de estos presupuestos el articulo 471 del C.P.P.

establece:

“SOLICITUD, El condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

2.4 De conformidad con lo delimitado, s6lo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelacion y recuperarse la libertad ambulatoria; como quiera
que el sentenciado no acompafié a su solicitud la documentacidén que para
tal efecto expiden las directivas del penal (articulo 471 del C.P.P.), no queda

otro camino que negar el subrogado deprecado.

Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co:
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Se requerira a las directivas del penal que remitan la documentaciéon a que
se ha hecho referencia, sin alterar el orden que se haya establecido para tal
efecto de acuerdo con las peticiones que se hayan recibido, ya que frente
al cumplimiento de las 3/5 partes de la pena equivalente a 36 meses de
prisién - la condena es de 60 meses — SE SATISFACE, pues el ajusticiado
en razén de este proceso se encuentra privado de la libertad desde el 4 de
octubre de 2023, descontando 5 meses 19 dias, ademas, cuenta con
detencion inicial de 32 meses 14 dias y redenciones de pena de: (i) 4 meses
10 dias del 28 de abril de 2020, (ii) 2 meses 14 dias el 28 de septiembre de
2020 y, (iii) 17 dias en este auto, arrojando un total de 45 meses 14 dias de

penalidad efectiva.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL OMAR ANTONIO PEREZ GORDILLO 17 dias
de redencion de pena por la actividad realizada en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha OMAR ANTONIO PEREZ GORDILLO
ha cumplido una penalidad efectiva de 45 meses 14 dias de prision.

TERCERO: NEGAR la libertad condicional al PL OMAR ANTONIO PEREZ
GORDILLO, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: REQUERIR al CPMS Bucaramanga para que remita Ia
documentacion referente al art. 471 del C.P.P sin alterar el orden que se
haya establecido para tal efecto de acuerdo con las peticiones que se hayan

recibido

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. :

onnsde sl

JUEZ

Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azue?o Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: [0éepmisbhuc@cendojramajudicial.aov.co;
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO Acumulacién de penas
RADICADO NI 38483 (CUI 68001600015920180628200) EXPEDIENTE FISICO
ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) DUVAN ALEXIS LAGUADO HERNANDEZ CEDULA 1.095.827.344
CENTRO DE RECLUSION | CPMS BUCARAMANGA

DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO La familia ‘ LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017 X

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver sobre la ACUMULACION JURIDICA de penas en favor del sentenciado DUVAN
ALEXIS LAGUADO HERNANDEZ, identificado con cedula de ciudadania Nro. 1.095.827.344
de Floridablanca-Santander, privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga por razén de la

presente causa.

CONSIDERACIONES

1.- Dentro del proceso 68001600015920180628200 NI 38483 se vigila a DUVAN ALEXIS
LAGUADO HERNANDEZ una pena de prisidn de 48 meses impuesta por el Juzgado Primero

Penal Municipal de Floridablanca con Funciones Mixtas en sentencia del 15 de julio de 2021,

por el delito de Violencia intrafamiliar en concurso con Lesiones personales dolosas agravadas

por hechos ocurridos el 4 de agosto de 2018, en la que se le negé la suspension condicional

de la ejecucién de pena y la prisién domiciliaria. La sentencia fue revocada parcialmente y
modificada la pena en sentencia del 19 de julio de 2022 del Tribunal Superior de este Distrito

Judicial, Sala de Decisi6én Penal.

2.- Este Juzgado asumi6 la vigilancia de la aludida pena en la fecha, de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del
12 de abril de 20232 por reparto fisico que hiciere el Juzgado Cuarto homélogo el 25 de julio
de 2023.

3.- También este Despacho vigila la pena de 21 meses 18 dias de prision impuesta a DUVAN
ALEXIS LAGUADO HERNANDEZ por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Floridablanca

con Funciones Mixtas en sentencia del 24 de agosto de 2021, por el delito de Hurto calificado,

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
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hechos cometidos el 10 de nhoviembre de 2019, proceso 68001600015920190814900 NI
22450

4. Igualmente, en el citado proceso este Juzgado asumio la vigilancia de la aludida pena el 22
de septiembre de 2023, de conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del
19 de diciembre de 20223 y CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023* por reparto fisico (sin preso)
que hiciere el Juzgado Quinto homélogo el 28 de agosto de 2023.

5. De entrada se advierte que se satisfacen los requisitos legales y jurisprudenciales para la

acumulacién juridica de penas, en razon a los siguientes argumentos juridicos y facticos:

5.1.- El articulo 31 del C.P. estipula que la persona que infrinja varias disposiciones de la ley
penal o varias veces la misma disposicion quedara sometida a la que establezca la pena mas
grave segln su naturaleza, aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior a la suma
aritmética de las que correspondan a las respectivas conductas punibles debidamente
dosificadas cada una de ellas, y en ningln caso, el limite maximo de 60 afios®. Para conductas
cometidas con anterioridad a la entrada en vigencia de la ley 890 de 2004, el limite maximo es

de 40 afios®.

5.2- Ahora bien, en eventos relacionados con penas impuestas en diferentes procesos por
ruptura de la unidad procesal o en caso que se hubiesen proferido varias sentencias en
distintos procesos, también es factible acceder a la acumulacion juridica de las penas, de
conformidad con la norma citada y los articulos 470 de la ley 600 de 2000 y 460 del actual
CPP — ley 906 de 2004 -, que sefialan en idéntico sentido los requisitos para la procedencia

del instituto juridico, asi:

5.2.1.- Que las sentencias bajo andlisis se encuentren legalmente ejecutoriadas

5.2.2.- Que las penas sean de la misma naturaleza

5.2.3.- Que se esté frente a la comision de delitos acaecidos antes de la emision de la primera
sentencia.

5.2.4.- Que las sanciones no hayan sido impuestas por razon de delitos cometidos por el
sentenciado mientras ha permanecido privado de su libertad, y

5.2.5.- Que no se han ejecutado definitivamente, ni se encuentren suspendidas.

5.3.- Superados los requisitos descritos, debera efectuarse la acumulacion juridica, para lo

cual bastara con comparar el quantum punitivo establecido en cada una de las sentencias a

3 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura

4 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

5 En vigencia de la ley 890 de 2004, pues a través del articulo 2 modificé el articulo 37 del CP, respecto de linde
que establecia la duracion maxima de la pena.

6 Articulo 37 del CP, previo a la modificacion de la ley 890 de 2004.
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acumular para adicionar otro tanto a la mayor sancién alli observada’, sin superar la suma
aritmética de las penas, el doble de la méas grave, ni los 60 afios de prisibn — en vigencia de
la ley 890 - o, los 40 afios de prisibn — previo a la vigencia de la norma atrds descrita,

respectivamente.

6. En el caso concreto, como se anuncié se hallan satisfechas las exigencias, toda vez que,
las dos sentencias a las que se hizo referencia:

(1) Se encuentran debidamente ejecutoriadas;

(i) Las penas impuestas son de la misma naturaleza, a saber, prision e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas;

(iii) Ninguna de las penas se encuentra cumplida, es decir, no han sido ejecutadas;

(iv) No se extrae de las fechas de comision de los delitos® objeto de condena que se
hubiesen materializado estando el ajusticiado privado de la libertad®

(V) La primera sentencia en el tiempo objeto de acumulacion se profirié el 15 de julio
de 2021 (NI 38483 Radicado 68001600015920180628200), y los hechos de la que
se pretende acumular acaecen el 10 de noviembre de 2019; es decir, con

anterioridad a aquella.

7. Lo anterior, permite afirmar que se torna viable la ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
solicitada por la defensa del ajusticiado, frente a las sentencias condenatorias proferidas en
contra de DUVAN ALEXIS LAGUADO HERNANDEZ, luego en esas condiciones y advertida
la procedencia es menester acudir a las normas propias del concurso de hechos punibles,
previsto en el articulo 31 del Cdédigo Penal , conforme el cual, la persona que incurra en
concurso de conductas punibles quedara sometida a la pena establecida para la conducta mas
grave, aumentada hasta en otro tanto, sin que se supere la suma aritmética de las condenas
debidamente dosificadas, y en ningun caso, el limite maximo de 60 afios por ser hechos

cometidos en vigencia de la Ley 890 de 2004.

8. En este caso la pena base es la de 48 meses de prision impuesta dentro del proceso
68001600015920180628200 NI 38483, que se incrementara en el 50% de la pena que se
acumula, esto es, 10 meses 24 dias por la impuesta dentro del proceso
68001600015920190814900 NI 22450. Asi las cosas, en definitiva se establece la PENA
PRINCIPAL ACUMULADA DE 58 MESES 24 DIAS Y ACCESORIA DE INHABILITACION EN
EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS POR EL MISMO TERMINO.

7 CSJ SP, 30 abr. 2014, rad. 43474.
8 NI 38843 el 4 de agosto de 2018 y NI 22450 el 10 de noviembre de 2019
® Fue dejado a disposicion por este proceso NI 38483 el 3 de julio de 2021
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El incremento aludido obedece a la gravedad de las conductas punibles, por un lado, el
irrespeto mostrado por el condenado con el ndcleo fundamental de la sociedad-la familia-
atentando contra su armonia y unidad al agredir a su compafiera sentimental en forma fisica
y verbal como miembro de su ndcleo familiar, sin importar que se encontraban en la via publica
y con presencia policial quienes observaron los hechos; evidenciandose asi la intensidad del
dolo en su actuar, la necesidad de la penay la funcion que ésta debe cumplir y, de otra parte,
el delito de hurto se produjo ejerciendo violencia contra la victima al colocarle un arma
cortopunzante en su abdomen obligandola a entregar su pertenencias, lo cual evidencia que
el ajusticiado tiene como factor comdn en sus conductas delictivas el uso de la violencia contra
indefensas mujeres. Sin embargo, también tiene en cuentas este Despacho que por el delito
contra el patrimonio econdmico el ajusticiado acept6é su responsabilidad, preacordé con la

fiscalia e indemnizo6 a la victima.

9. En adelante la vigilancia de la pena acumulada conformara una sola unidad bajo el radicado
68001600015920180628200 NI 38483, por lo que, se dispone incorporar a este el proceso con
radicado 68001600015920190814900 NI 22450, conformando una misma cuerda de

vigilancia.

10. Comuniquese de esta decision a la Direccion del CPMS BUCARAMANGA, a la Fiscalia
General de la Nacion y las demés entidades, a las cuales se le informaréa de las sentencias de

condena hoy acumuladas conforme lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la acumulacioén juridica de penas impuestas a DUVAN ALEXIS
LAGUADO HERNANDEZ, identificado con cedula de ciudadania Nro. 1.095.827.344 de

Floridablanca-Santander, en relacidn con las siguientes sentencias:

1.- La impuesta dentro del proceso 68001600015920180628200 NI 38483, con pena de
prision de 48 meses, por el Juzgado Primero Penal Municipal de Floridablanca con Funciones

Mixtas en sentencia del 15 de julio de 2021, por el delito de Violencia intrafamiliar en

concurso con Lesiones personales dolosas agravadas por hechos ocurridos el 4 de agosto

de 2018, revocada parcialmente y modificada la pena en sentencia del 19 de julio de 2022 del

Tribunal Superior de este Distrito Judicial, Sala de Decisién Penal.

2.- La proferida dentro del proceso 68001600015920190814900 NI 22450 a DUVAN ALEXIS
LAGUADO HERNANDEZ, condenandolo la pena de 21 meses 18 dias de prision impuesta a
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por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Floridablanca con Funciones Mixtas en sentencia

del 24 de agosto de 2021, por el delito de Hurto calificado, hechos cometidos el 10 de

noviembre de 2019

SEGUNDO: FIJAR como penalidad acumulada a DUVAN ALEXIS LAGUADO HERNANDEZ,
la de CINCUENTA Y OCHO (58) MESES VEINTICUATRO (24) DIAS DE PRISION e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término.

TERCERO: ADVERTIR que, en adelante la vigilancia de la pena acumulada, conformara una
sola unidad bajo el 68001600015920180628200 NI 38483, por lo que, se dispone incorporar a
este el proceso con radicado 68001600015920190814900 NI 22450.

CUARTO: COMUNIQUESE esta decision a la Direccién del CPMS Bucaramanga, Fiscalia
General de la Nacién y las demas entidades a las cuales se le informara de las sentencias de

condena hoy acumuladas, en los formatos correspondientes.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios

de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES MORENO CASTANEDA

uez



AP Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, siete (07) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA EXTINCION POR PRESCRIPCION
RADICADO NI 26776 CUI 05001-6000- | EXPEDIENTE | FiSICO X
206-2016-07053-00 ELECTRONICO
SENTENCIADO EDUARDO ENRIQUE GIL CEDULA 18.509.306
(A) GONZALEZ
CENTRO DE CPAMS GIRON (POR OTRO PROCESO)
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | FAMILIA
LEY 906 DE 600 DE 1826 DE 2017
2004 2000

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincion de la sancién penal
impuesta en contra del sentenciado EDUARDO ENRIQUE GIL GONZALEZ,
dentro del asunto bajo radicado 05001-6000-206-2016-07053-00 NI. 26776.

ACTUACION PROCESAL

1. Este Juzgado vigila a EDUARDO ENRIQUE GIL GONZALEZ la pena de
20 meses de prision impuesta en sentencia condenatoria proferida el 14 de
julio de 2020 por el Juzgado Treinta y tres Penal Municipal con funciones de
conocimiento de Medellin, como responsable del delito de violencia

intrafamiliar, la cual cobré ejecutoria el 14 de julio de 2020. Al sentenciado

no le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucion de la pena ni
la prisién domiciliaria y por cuenta de esta actuacién no ha estado privado

de la libertad.

2. EI 27 de octubre de 2020 este Juzgado avocé el conocimiento del
asunto y dispuso hacer requerimiento al Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Pereira y al establecimiento carcelario CPAMS GIRON
para que una vez cesaran los motivos de detencion fuera dejado a
disposiciéon de la presente causa. Asi mismo se solicité al Juzgado Treinta
y tres Penal Municipal con funciones de conocimiento de Medellin remitir

copia integra de la sentencia condenatoria.

3. Revisado el Sistema Justicia XXl y el Sistema SISIPEC WEB, se
establece que el sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el

29 de mayo de 2017 como condenado dentro del proceso radicado



66001.6110.747.2017.00002 a o6rdenes del Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Pereira, por el delito de secuestro extorsivo

agravado.

CONSIDERACIONES

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, el término de

prescripcién de la sancion penal esta regulado de la siguiente manera:

“La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico,
prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que
falte por ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior a cinco afios
contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La

pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.”

Es claro que el objeto central del proceso penal se finca en establecer la
responsabilidad de una persona en determinada conducta tipificada como
punible, para de esa manera satisfacer los principios de justicia, verdad y
reparacion, en cabeza de las victimas, asi como los fines de la pena y del
mismo proceso per se, por lo que una vez se determina la responsabilidad
del acusado, y en caso de ser hallado culpable, se inicia una segunda etapa
donde el Estado pretende asegurar el cumplimiento de la sancion impuesta,

gue se conoce como la ejecucién o vigilancia de la misma.

De ahi que el término de prescripciéon de la pena en el presente caso debia
haber iniciado el 14 de julio de 2020, cuando quedoé ejecutoriada la sentencia
proferida contra EDUARDO ENRIQUE GIL GONZALEZ, de manera que, por
ser una pena de cinco afios y tres meses, dicho lapso se entiende culminado
el 14 de julio de 2025.

Sin embargo, refulge evidente que no es posible decretar la prescripcidén de
la sancién penal, no solo porque aun no se cumple dicho marco temporal,
sino dado que el penado, se encuentra privado de la libertad desde el 29 de
mayo de 2019 por el proceso radicado 66001.6110.747.2017.00002 que
vigila el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Pereira, de
manera que durante este lapso no podria estar corriendo dentro del presente
asunto el término prescriptivo, pues resulta fisicamente imposible

materializar su aprehensidén por cuenta de este diligenciamiento.

Ello por cuanto esta ejecutora no puede perder de vista los criterios fijados
jurisprudencialmente por la Corte Suprema de Justicia, que sobre el

particular ha sefialado que el citado fendmeno se consolida “no solamente



con el transcurso del tiempo, sino ademas, el mismo lapso, debe significar
el abandono o el descuido del titular del derecho que deja de ejercerlo y al

que se extingue en consecuencia su interés”.

De conformidad con dicho criterio, es claro que la prescripcion corresponde
al concepto de abandono o descuido del Estado para perseguir penalmente
al infractor y no cuando existe imposibilidad juridica y material para ejecutar
la sentencia, como cuando la persona condenada se encuentra privada de

la libertad por cuenta de otro asunto.

De cara a este aspecto, ha sefialado la Corte que, «las disposiciones sobre
la prescripcién de la pena, operan bajo el supuesto de que el condenado se
encuentre gozando de la libertad, no obstante que en su contra exista una
sentencia condenatoria ejecutoriada, en cuyo evento comenzaria a
transcurrir el término de prescripcion, el cual quedaria interrumpido en los
momentos sefialados por la norma: cuando fuere aprehendido en virtud de
la sentencia o puesto a disposicién de la autoridad para el cumplimiento de

la pena».

En igual sentido, el alto tribunal también indic6 que si una persona esta
descontando una pena privada de la libertad, no puede validamente
pretender que se tenga en cuenta como término de prescripcién de la pena
en otro proceso en el que es requerido, todo el tiempo trascurrido desde la
ejecutoria de la sentencia, porque «ello no obedece a que el Estado haya
renunciado a su potestad punitiva, sino a que es inviable su cumplimiento
hasta tanto no haya descontado la totalidad de la pena por la cual se
encuentra actualmente privada de la libertad, dado que es juridicamente

imposible que el condenado cumpla simultAneamente las penas».

Y en mas reciente pronunciamiento la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Penal, cuando en providencia STP14781-2021, radicacion 117-508
del 24 de junio de 2021, destacé:

“Sobre el particular, es necesario acotar que el término de prescripcion
de la sancidon penal de 73 meses impuesta al actor dentro del asunto
con radicacién 19001310400420090004601, se interrumpi6, y frente a
la misma no es posible que opere el fendmeno extintivo de la sancién
previsto en el art. 89 del Cddigo Penal2, como castigo al Estado por su
inoperancia, pues como se aprecia, existe un motivo que impide que el
condenado pueda ser puesto a disposicion de la autoridad respectiva
a fin de descontar dicha pena. (CSJ STP, 26 nov. 2019, Rad. 107933)

Esto, debido a la imposibilidad material de que ARTEAGA CRUZ pueda

cumplir, de manera simultanea, la pena de prision de 73 meses antes



referida y la condena impuesta por el Juzgado 2° Penal Municipal de
Conocimiento de Pereira, el 12 de agosto de 2019, dentro del proceso
radicado 660016000035201900924.

Lo decidido, entonces, descansa sobre criterios de interpretacién
razonable y es fruto de un serio y completo analisis frente a la situacién

evaluada en ese momento.”

De manera que, existen circunstancias que interrumpen el factor temporal
para que se concrete el decaimiento del interés punitivo del Estado, y en
esa medida, cuando se produce la captura del requerido por la justicia, o
cuando es puesto a disposicion de la autoridad competente, se entienden
ejercidas las acciones tendientes al cumplimiento de la pena, pero cuando
ello no ocurre por ser fisicamente imposible, como cuando éste se encuentra
privado de la libertad por otro asunto, resulta juridicamente imposible que
el penado descontara simultdneamente dicha sancién con la pena irrogada

dentro de la presente actuacién.

Entonces, emerge diafano que en el presente asunto no es posible hablar
de la figura de la prescripcion conforme a lo sefalado via jurisprudencial
tras haberse interrumpido el término prescriptivo dentro de este asunto, y
no poderse contabilizar el lapso en que ha estado privado de su libertad
purgando la pena dentro del proceso radicado 66001.6110.747.2017.00002.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la extincién por prescripcién de la sancién penal,
que se invoca para EDUARDO ENRIQUE GIL GONZALEZ, conforme lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: REITERAR al Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Pereira y al CPAMS GIRON que el sentenciado EDUARDO
ENRIQUE GIL GONZALEZ, identificado con la CC. No 18.509.306,
condenado dentro del proceso radicado 66001.6110.747.2017.00002, es
requerido por este despacho dentro del proceso de la referencia, para que

una vez cesen los motivos de su privacion sea dejado a nuestra disposicion.



TERCERO: REITERAR al Juzgado Treinta y tres Penal Municipal con
funciones de conocimiento de Medellin para que remita copia integra de la
sentencia condenatoria emitida contra EDUARDO ENRIQUE GIL GONZALEZ

conforme lo ya ordenado en auto del 27 de otubre de 2020.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘\/@?QMQ:@@

ILEANA DUARTE PULIDO

Juez



AP Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, seis (06) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO AUTO EXTINCION DE PENA
RADICADO NI 34386 CUI 68001- EXPEDIENTE | FiSICO X
6000-000-2019-00337-00 ELECTRONICO
SENTENCIADO CLAUDIA JUDITH RUEDA | CEDULA 63.337.203
(A) ORTIZ
CENTRO DE -
RECLUSION
DIRECCION -
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA FE PUBLICA
LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 1826 DE 2017
2000
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver sobre peticion de la extincion de la sancién
penal impuesta contra la sentenciada CLAUDIA JUDITH RUEDA ORTIZ,
dentro del proceso radicado 68001-6000-000-2019-00337-00 NI. 34386.

ANTECEDENTES

1. Este Juzgado vigila a CLAUDIA JUDITH RUEDA ORTIZ la pena de 48
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 15
de julio de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito fraude procesal
en concurso heterogéneo con falsedad en documento privado y obtencion

de documento publico falso.

2. En sentencia le fue concedida la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena, previo pago de caucion por valor de dos (2) SMLMV y
suscripcion de diligencia de compromiso por un periodo de prueba de cuatro

(4) afios.

3. El 21 de abril de 2021 suscribi6 diligencia de compromiso para gozar

del subrogado concedido, quedando sometido a las obligaciones del articulo



65 del Cédigo Penal, durante un periodo de prueba de cuatro (4) afios, razén

por la cual se libré la boleta de libertad N° 239 el 30 de septiembre de 20221

4. La defensa de la sentenciada CLAUDIA JUDITH RUEDA ORTIZ solicita
se decrete la extincion de la accion penal en favor de su prohijada,
argumentando que ya transcurrieron mas de 4 afios desde la emision de la
sentencia, esto es el 23 de septiembre de 2019 y haber observado un buen

comportamiento.

CONSIDERACIONES

El articulo 67 del Cédigo Penal prescribe: “Transcurrido el periodo de prueba
sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
anterior, la condena queda extinguida, y la liberacibn se tendra como

definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine”.

En el caso concreto se advierte que a CLAUDIA JUDITH RUEDA ORTIZ le
fue otorgado el mecanismo sustitutivo de la suspension condicional de la
ejecucién de la pena y para tal fin cumplié con las obligaciones impuestas
en la sentencia, suscribiendo diligencia de compromiso 21 de abril de 2021,
término este desde el cual empieza a contabilizarse el periodo de prueba de

cuatro afios otorgado por el Juez de conocimiento.

Por tal motivo, se aprecia que NO ha cumplido con el periodo de prueba
impuesto, haciéndole falta por ejecutar 13 meses y 16 dias del periodo de
prueba, pues, se itera, el término del periodo a prueba inicié al momento de

suscribir la diligencia de compromiso, como bien se establecié en la misma?Z.

Por tal raz6n y dado que no se satisfacen los requisitos legales, se NIEGA
la solicitud de extincién de la pena a la sentenciada CLAUDIA JUDITH
RUEDA ORTIZ.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

! Folio 53
2 Folio 40



RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la extincion de la sancion penal a la sentenciada
CLAUDIA JUDITH RUEDA ORTIZ, identificada con la cédula de ciudadania
N° 63.337.203, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion

y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintidés (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
RADICADO NI 6748 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68001600015920190129400) ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) CARLOS IVAN TORREJANO CEDULA 1.095.810.425
CARRENO
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA SE ENCUENTRA INTRAMURAL
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA [ LEY906/2004 [ X [ LEY 600/2000 LEY 1826/2017
SEGURIDAD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la peticion de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA elevada por el
condenado CARLOS IVAN TORREJANO CARRENO identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.095.810.425.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena de NOVENTA Y SEIS (96) MESES
DE PRISION al sefior CARLOS IVAN TORREJANO CARRENO
impuesta por el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES MIXTAS DE PIEDECUESTA el 2 de junio de 2022 al
haberlo hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO

2. El condenado cuenta con una detencién inicial de 34 MESES 9 DIAS
DE PRISION que transcurrieron entre el 20 de febrero de 2019 y 29
de diciembre de 2021.

3.Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la

libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 29 de septiembre
de 2022, halldndose actualmente en el CPMS BUCARAMANGA.

4. El condenado allega solicitud de libertad por pena cumplida.

TSGG
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CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la libertad por
pena cumplida a favor del sentenciado CARLOS IVAN TORREJANO
CARRENO.

Revisado el diligenciamiento se observa que CARLOS IVAN TORREJANO
CARRENO se encuentra privado de la libertad en el CPMS BUCARAMANGA
por cuenta de estas diligencias desde el pasado 29 de septiembre de 2022,
llevando DIECISIETE (17) MESES VEINTITRES (23) DiAsS DE
PRISION, més TREINTA Y CUATRO (34) MESES NUEVE (09) DIAS de
detencion inicial, y TRES (3) MESES TRECE PUNTO SETENTA Y CINCO
(13.75) DIAS de redencion de pena reconocida dentro del presente
proceso, arrojando un total de CINCUENTA Y CINCO (55) MESES
QUINCE PUNTO SETENTA Y CINCO (15.75) DIAS DE PRISION, lo
que dista de la pena que le fue impuesta, esto es, NOVENTA Y SEIS (96)
MESES DE PRISION.

En tal sentido se despachara negativamente la solicitud de libertad por
pena cumplida dgprecada por CARLOS IVAN TORREJANO CARRENO,
debiendo continuar purgando la pena que le fue impuesta.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que CARLOS IVAN TORREJANO CARRENO ha
cumplido a la fecha una penalidad de CINCUENTA Y CINCO (55) MESES
QUINCE PUNTO SETENTA Y CINCO (15.75) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencidn fisica y redencion de pena que lleva hasta
la fecha.

SEGUNDO. - NEGAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al
condenado CARLOS IVAN TORREJANO CARRENO, conforme a lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y(CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Ju

TSGG
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA
RADICADO NIl 18213 (CUl EXPEDIENTE | FISICO
08001.60.01.065.2008.01136.00) "ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JEISON JASIR MARIN CHARRIS CEDULA 1.140.852.063
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DCMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA | LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
VIDA
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado JEISON JASIR MARIN CHARRIS
identificado con la ¢cédula de ciudadania No. 1.140.852.063.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO CUARTO

PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO

DE BARRANQUILLA e! 29 de julio de 2011 al sefior JEISON JASIR

MARIN CHARRIS, al haberlo hallado responsable de los delitos de

9 HOMICIDIO Y LESIONES PERSONALES, decision en la que se
condend a la pena de DOSCIENTOS VEINTIDOS (222) MESES DE

PRISION negando la suspension condicional de la &jecucién de la

pena y la prisidon domiciliaria.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por-cuenta de estas
diligencias desde el 21 DE ENERO DE 2010, actualmente recluido
en ¢l CPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

DCCR
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CONSIDERACIONES

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

08—09-20 12-2023 — 414 Sobresaliente

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAIO Y
ESTUDIO asi:

TRABAJO 1672/16 'ESTUDIO 414712
TOTAL 104.5 dias TOTAL 34.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto
de TRABAJO abonara a JEISON JASIR MARIN CHARRIS, CIENTO
TREINTA Y NUEVE (139) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacién de Ja Libertad ,
21 de enero de 2010 a la fecha - > 169 meses 24 dias

4 Redencion de Pena

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18862377 01-01-2023 a 31-03-2023 600 ——— Sobresaliente | 158v
18928832 01-04-2023 a 30-08-2023 600 —— Sobresaliente ! 159
19033723 01-07-2023 a 07-09-2023 472 -— Sobresaliente | 159v
19116327 160

Concedida autos anteriores - —_— 27 meses 23 dias
Concedida presente Auto — 4 meses 19 dias
Total Privacion de la Libertad 202 meses 6 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JEISON JASIR
MARIN CHARRIS ha cumplido una pena de DOSCIENTOS DOS (202)
MESES SEIS (6) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién
fisica y la redencién de pena reconocida,

DCCR
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Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JEISON JASIR MARIN CHARRIS
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.140.852.063 una
redencién de pena por TRABAJO Y ESTUDIO de 139 DiAS, que se
abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JEISON JASIR
MARIN CHARRIS ha cumplido una pena de DOSCIENTOS DOS (202)
MESES SEIS (6) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién
fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decisidén proceden los recursos de

reposiciéon y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

HUGO EL R MARTINEZ MARIN
Juez

DCCR
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece {13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA
RADICADO 6£8.001,60,00,156.2018.04932 EXPEDIENTE | FISICO X
NI 29210 ELECTRONICO -
SENTENCIADO |JUAN DANIEL ROJAS SUAREZ CEDULA 1,098.286.737
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA PORQUE SE ENCUENTRA INTRAMURAL
DOMICILIARIA
BIEN LIBERTAD, INTEGRIDAD | LEY X | LEY - [ LEY -
JURIDICO Y FORMACION SEXUAL 906/2004 60072000 182672017
ASUNTO.

Procede el despacho a reconocer redencion de pena al sentenciado JUAN DANIEL
ROJAS SUAREZ.

ANTECEDENTES

Este despacho judicial vigila la condena de CIENTO NOVENTA Y TRES
(193) MESES DE PRISION impuesta el 9 de agosto de 2019 por el
JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA al sefior JUAN DANIEL ROJAS
SUAREZ al haberlo hallado penalmente responsable del delito de ACCESO
CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS por hechos que
datan del 9 de junio de 2018. Se le negaron los subrogados penales,

. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas

diligencias desde el 9_de junic de 2018, al interior del CPMS
BUCARAMANGA.

. A la fecha el sentenciado cuenta con un acumulado de redenciones de pena

reconocidas de 522 dias que equivalen a 17 meses 12 dias.

Ingresa el expediente al despacho para resolver solicitud de redencion de
pena.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la redencidén de pena,
conforme a los certificados de computos de la CPMS BUCARAMANGA, para lo que
procede a detallar los mismos, sefialando en cuanto a redencién de pena se le
avalardn:

NMP
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CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA Folio
19010730 01-07-2023 a 30-09-2023- 600 --- Sobresaliente 152v
19100828 01-10-2023 a 31-12-2023 584 - Sobresallente 153
TOTAL 1184

En consecuencia, procede la redencién de ia pena por TRABAJO asi:

TRABAJO | 1184/ 16
TOTAL 74 dias

La evaluacién de la conducta del interno calificada en el grado de ejemplar y
TRABAJO sobresaliente como se plasma en los certificados del Consejo de
Disciplina, permite reconocer la redencién de pena que se enuncia, atendiendo lo
normado en el cédigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Luego de acreditado el lieno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
TRABAJO abonard a JUAN DANIEL ROJAS SUAREZ un monto de 74 DIAS.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lieva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

< Tiempo Fisico de Privacién de la Libertad

9 de junio de 2018 a la fecha — 69 meses 4 dias.
% Redencién de Pena

Concedidas en autos anteriores ~— 17 meses 12 dias.

Concedida presente Auto — 2 meses 14 dias.
Total Privacion de Ia Libertad '89 rmeses

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el condenado JUAN DANIEL
ROJAS SUAREZ ha cumplido una pena de OCHENTA Y NUEVE (89) MESES DE
PRISION, teniendo en cuentd la detencién fisica y las redenciones de pena hasta
ahora reconocidas.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a JUAN DANIEL ROJAS SUAREZ identificado con la
cédula de extranjerfa nimero 1.098.286.737, una redencién de pena por
TRABAJO de SETENTA Y CUATRO (74) DIAS, que se abonara al tiempo que
lleva en prisién

SEGUNDO.- DECLARAR que JUAN DANIEL ROJAS SUAREZ, ha cumplido una
penalidad OCHENTA Y NUEVE (89) MESES DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencién fisica y la redencién de pena.
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TERCERO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de ley.

NOTIFIQUESE#Y CUMPLASE

Pigina 3de 3
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

ASUNTO REDENCION DE PENA
RADICADO NI 32488 {CUI 68001-6000-159-2046- | EXPEDIENTE | FISICO
13328-00)
ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JONATHAN SAMUEL RENTERIA CEDULA 1.098.735.743
ROMAN
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCIDON N-A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado JONATHAN SAMUEL RENTERIA ROMAN

Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.735.743.
ANTECEDENTES

1. El JUZGADO DOCE PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA en sentencia del 5 de septiembre
de 2018 conden6é a JONATHAN SAMUEL RENTERIA ROMAN a la pena
principal de DOSCIENTOS VEINTIDOS (222) MESES DE PRISION por
el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO TENTADO EN
CONCURSO HETEROGENEO CON TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ARMAS DE FUEGOQO, PARTES, ACCESORIOS O MUNICIONES
AGRAVADO, negando el subrogado penal de la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena vy la prisién domiciliaria.

2. Se tiene que el sentenciade se encuentra detenido por cuenta de estas
diligencias desde el 30 de diciembre de 20162, actualmente privado de la
libertad en el CPMS BUCARAMANGA,

3. Ingres¢ el expediente al despacho con solicitud de redencién de pena del 9
de junio de 2022.2

CONSIDERACIONES

! Folio 30.

? Folio 64.
Auto interlocutorlo
Condenado: JONATHAN SAMUEL RENTERIA ROMAN
Detlto: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO TENTADO
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68.001.60.00.159.2016.13328
Radicado Penas: 32488

Mls
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Con el fin de resolver la sclicitud de redencién de pena impetrada ‘en favor del
condenado JONATHAN SAMUEL RENTERIA ROMAN, se observa dentro del
expediente la siguiente informacion.

SIGCMA

¢
i

En consecuencia, procede la redencién de la pena pbor ESTUDIO Y TRABAJO
asi:

ESTUDIO
TOTAL

462 /12
38.5 dias

TRABAJO
TOTAL

1072/ 16
67 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas, por concepto de
TRABAJO y ESTUDIO se abonard a JONATHAN SAMUEL RENTERIA
ROMAN un quantum de CIENTO CINCO PUNTO CINCO (105.5) DIAS.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que en el periodo sefialado en el cuadro
que adelante se relaciona, si bien es cierto, el condenado desarrollo
actividades tendiente a redimir pena por TRABAJO y ESTUDIO, NC puede
dejarse a un lado que la calificacidon de su labor para esos periodos fue
"DEFICIENTE”, situacién que imposibilita pueda redimir el tiempo allf
sefialado, porque no fue coherente su proceso de tresocializacion con la
manera en que desarroilo 1a actividad, por lo que no se tendrd en cuenta la
siguiente certificacién en consideracién a lo previsto en el articulo 101 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLX
' o
18579444 01-04-2022 A 30-06-2022 104 - SQBRESALIENTE | 88
18651083 01-07-2022 A 30-09-2022 - 378 SOBRESALIENTE | 88
18738833 01-10-2022 A 31-12-2022 48 - SOBRESALIENTE | 89
18853232 01-01-2023 A 31-03-2023 160 - SOBRESALIENTE | 89
18932773 01-04-2023 A 30-06-2023 256 - SOBRESALIENTE | 90
19009114 01-07-2023 A 30-09-2023 424 | - SOBRESALIENTE | 91
19100372 01-10-2023 A 31-12-2023 80 84 SOBRESALIENTE | 91
PR : iy 1072 462

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado dé la libertad
el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad socbre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
30 de diciembre de 2016 a la fecha —— 86 meses y 18 dfas

<% Redencion de Pena
Concedida en autos antericres
Concedida en el presente Auto

07 meses y 3.25 dias

—  » 3 mesesy 15.5 dias

|Tota! Privacién de la Libertad

97 meses y 6.75 dias |

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JONATHAN SAMUEL
RENTERIA ROMAN ha cumplido una pena de NOVENTA Y SIETE (97)
MESES Y SEIS PUNTO SETENTA Y CINCO (6.75) DIAS DE PRISION,

Auto Interlocuterio

Condenado: JONATHAN SAMUEL RENTERIA ROMAN
Delfto: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO TENTADO
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADQ: 68.001.60.00.159.2016.13328

Radlcado Penas: 32488

Mis

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA | FOLIO
18579444 01-04-2022 A 30-06-2022 72 - DEFICIENTE 88
18738833 01-10-2022 A 31-12-2022 56 - DEFICIENTE 89
18853232 01*01 2023 A 31- 03 2023 | 40 - DEFICIENTE 89
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teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencion de pena hasta ahora
reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a2 JONATHAN SAMUEL RENTERIA ROMAN
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.735.743 una redencién
de pena por TRABAJO y ESTUDIO de CIENTO CINCO PUNTO CINCO
(105.5) Dias, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado JONATHAN SAMUEL
RENTERIA ROMAN ha cumplido una pena de NOVENTA Y SIETE (97)
MESES Y SEIS PUNTO SETENTA Y CINCO (6.75) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCER: DENEGAR a JONATHAN SAMUEL RENTERIA ROMAN una
redencién de pena por las horas de trabajo y estudio que se relacionan en el
siguiente cuadro, en razén a que en ese periodo la calificacion de la actividad
fue deficiente, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

St s JUzGADOS DEESECUCION DEPENASY  SIGCMA

CUARTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

Auto Interiocutorio

Condenado: JONATHAN SAMUEL RENTERIA ROMAN
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO TENTADO
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 68.001.60.00.159.2016.13328

Radicado Penas: 32488

Mls

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
18579444 | 01-04-2022 A 30-06-2022 72 - DEFICIENTE | 88
18738833 01-10-2022 A 31-12-2022 56 - DEFICIENTE | 89
18853232 | 01-01-2023 A 31-03-2023 40 - DEFICIENTE | 89
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece {13) de marz¢ de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA
RADICADO 68.081.60,00.135.2009.00268 EXPEDIENTE | FISICO X
NI 32806 ELECTRONICO -
SENTENCIADD | MARIO TARAZONA TARAZONA CEDULA 1.098.626.848
CENTRO DE CPMS BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA PORQUE SE ENCUENTRA INTRAMURAL
DOMICILIARIA
BIEN SALUD PUBLICA LEY X | LEY - | LEY -
JURIDICO 906/2004 60072000 1826/2017

ASUNTO

Procede el despacho a reconocer redenci6n de pena al sentenciado MARIO
TARAZONA TARAZONA

ANTECEDENTES

1. Este despacho JUdICIa[ vigila Ia condena de OCHENTA Y CUATRO (84)
MESES DE PRISION impuesta el 26 de julio de 2019 por el JUZGADO
PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEIJA al sefior MARIO TARAZONA
TARAZONA al haberlo hallado penalmente responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES por hechos
que datan del 5 de marzo de 2019, negando los subrogados penales,
decision que fue confirmada por la Sala Penal del H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bucaramanga el 5 de septiembre de 2019.

2. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas

diligencias desde el 23 de noviembre de 2020 al interior de la CPMS

BARRANCABERMEJA.

3. Ala fecha el sentenciado cuenta con un acumulado de redenciones de pena
reconocidas de 7 meses 23 dias,

4. Ingresa el expediente al despacho para resolver solicitud de redencién de
pena.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la redencién de pena,
conforme a los certificados de cédmputos de la CPMS BARRANCABERMEJA, para lo
que procede a detallar los mismos, sefialando en cuanto a redencién de pena se le
avalaran:

Pdgina 1 de 3
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CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA Folio
19076849 01-10-2023 a 31-12-2023 --- 360 Sobresaliente | 51v cdno2
TOTAL 360

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

TRABAJO 360 /12
TOTAL 30 dias

La evaluacion de la conducta del interno calificada en el grado de ejemplar y
ESTUDIO sobresaliente como se plasma en los certificados del Consejo de
Disciplina, permite reconocer la redencién de pena que se enuncia, atendiendo lo
normado en el cddigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Luego de acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
ESTUDIO abonara a MARIO TARAZONA TARAZONA un monto de 30 DIAS.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

< Tiempo Fisico de Privacion de [a Libertad
23 de noviembre de 2020 a la fecha — 39 meses 20 dias.
<+ Redencion de Pena

Concedidas en autos anteriores —_— 7 meses 23 dias.
Concedida presente Auto —» lmes
Total Privacion de la Libertad 48 meses 13 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el condenado MARIO TARAZONA
TARAZONA ha cumplido una pena de CUARENTA Y OCHO (48) MESES TRECE
(13) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta ia detencién fisica y las redenciones
de pena hasta ahora reconocidas.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a MARIO TARAZONA TARAZONA identificado con la
cédula de extranjeria nimero 1.098.626.848, una redencién de pena por
TRABAJO de TREINTA (30) DiAs, que se abonara al tiempo que lleva en prisidén

SEGUNDO.- DECLARAR que MARIO TARAZONA TARAZONA, ha cumplido una
penalidad CUARENTA Y OCHO (48) MESES TRECE (13) DfAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencidn fisica y la redencién de pena.
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TERCERO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los
recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEA KR MARTINEZ MARIN
JUE
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA
RADICADO NI 35598 (CUI EXPEDIENTE FISICO
68081,31.04.003,2013,000086) ELECTRONICO
SENTENCIADOC (A) ELIAS JORGE JAMZA VASQUEZ CEDULA 5.713.839
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA LEY906/2004 LEY 600/2000 | X LEY 1826/2017

ADMINISTRACION
PUBLICA

Se

ASUNTO

ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA

deprecada por e! condenado ELIAS JORGE JAMZA VASQUEZ identificado con
la cédula de ciudadania No. 5.713.939.

1.

2'

ANTECEDENTES

Este juzgado vigila la pena impuesta de SEYTENTA Y DOS (72) MESES DE
PRISION, por sentencia emitida por el JUZGADO TERCERO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BARRANCABERMEJA de fecha 12 de junic de 2017 por haberlo hallado
responsable del punible de CONTRATO SIN CUMPLIMIENTO DE
REQUISITOS LEGALES, negédndosele la suspensién condicional de la

ejecucién de la pena vy la prisién domiciliaria.

Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privade de la [ibertad
por cuenta de estas diligencias desde el 18 de abril de 2023, actualmente
en el CPMS BUCARAMANGA.

El condenado solicita a través del area juridica de la CPMS BUCARAMANGA

reconocimiento de redencidon de pena.

CONSIDERACIONES

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacién.

DCCR
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CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA | FOLIO
19096433 01-08-2023 a 31-12-2023 196 498 Sobresaliente, 197

196 | avs N

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO Y ESTUDIO
asi:

TRABAJO 196/16 ESTUDIO 792/ 12
TOTAL 12.25 dias TOTAL 41.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras eipuestas por concepto de
TRABAJO Y ESTUDIO abonard a ELIAS JORGE JAMZA VASQUEZ,
CINCUENTA Y TRES PUNTO SETENTA Y CINCO (53.75) DiAs DE
PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y ias redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacién de la Libertad
18 de abril de 2023 a la fecha —» 10 meses 25 dias

<+ Redencioén de Pena
Concedida presente Auto — 1 mes 23.75 dias

[Total Privacién de la Libertad 12 meses  18.75 dias |

En-virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ELIAS JORGE JAMZA
VASQUEZ ha cumplido una pena de DOCE (12) MESES DIECIOCHO PUNTO
SETENTA Y CINCO (18.75) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencién fisica y la redencion de pena reconocida.

OTRAS DETERMINA S

Seria el caso entrar a estudiar la solicitud de prisién domiciliaria en aplicacién a
lo normado por el articulo 38 de la ley 599 de 2000 deprecada por la
apoderada del sentenciado ELIAS JORGE JAMZA VASQUEZ sino fuera porque
el juzgado mediante auto proferido el 27 de febrero del afic en curso le negé al
sentenciado el subrogado en mencién toda vez que ya habia sido estudiado en

sentencia.
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Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ELIAS JORGE JAMZA VASQUEZ Identificado con
la cédula de ciudadania No. 5.713.939 una redenci6én de pena por TRABAJO Y
ESTUDIO de 53.75 DiAS, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ELEAS JORGE JAMZA
VASQUEZ ha cumplido una pena de DOCE {12} MESES DIECIOCHO PUNTO
SETENTA Y CINCO (18.75) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. — ESTARSE A LO RESUELTO en decisidn del 27 de febrero del afio
en curso donde se le negé a ELIAS JORGE JAMZA VASQUEZ el beneficio de
prisién domiciliaria.

CUARTO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO EL MARTINEZ MARIN

Juez
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de marzo de dos mil velnticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA
RADICADO NI 35807 (CUL EXPEDIENTE FISICO
68655,60,00.255,2021.00077.00) J ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) MAIKEL ANTONIO NAVA ANI?RADEZ CE[;ULA 30.281.989
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA EL LEYS08/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PATRIMONIO
ECONOMICO
g ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado MAIKEL ANTONIO NAVA ANDRADEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 30.281.989.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta por el JUZGADO SEGUNDO
PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BARRANCABERMEJA el 1S de marzo de 2021 al sefior MAIKEL

@ ANTONIO NAVA ANDRADEZ, al haberlo hallado responsable de los

delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO

HOMOGENEO Y SUCESIVO decisién en la que se condend a la pena

de OCHENTA Y CUATRO (84) MESES DE PRISION negando la

suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 28 DE FEBRERO DE 2021, actualmente
recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

DCCR
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CONSIDERACIONES

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA [FOLIO
18928921 01-04-2023 a 30-06-2023 e 348 Sobresaliente | 65v
15007173 |01-07-2023 a 30-09-2023 —— 360 Sobresaliente | 66
19098535 01-10-2023 a 31-12-2023 - 321 Sobresaliente | 66v

At i3 1029 RN

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO | 1029/12
TOTAL 85.75 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de TRABAJO abonard a MAIKEL ANTONIO NAVA ANDRADEZ,
OCHENTA Y CINCO PUNTO SIETE (85.7) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad scbre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
28 de febrero de 2021 a la fecha —_ 36 meses 15 dias

<+ Redencion de Pena

Concedida autos anteriores —_— 3 meses 21 dias
Concedida presente Auto — 2 meses 25.7 dias
Total Privacién de la Libertad 43 meses 1.7 dias |

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior MAIKEL
ANTONIO NAVA ANDRADEZ ha cumplido una pena de CUARENTA Y
TRES (43) MESES UNC PUNTO SIETE (1.7) DiAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencién fisica y (@ redencién de pena
reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.
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RESUEL.VE

PRIMERO: RECONOCER a MAIKEL ANTONIO NAVA ANDRADEZ
Identificado con la cédula de ciudadania No. 30.281.989 una redencidn
de pena por ESTUDIO de 85.7 DIAS, que se abonara al tiempo que

lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado MAIKEL
ANTONIO NAVA ANDRADEZ ha cumplido una pena de CUARENTA Y
TRES (43) MESES UNO PUNTO SIETE (1.7) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena

reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicién v apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELE R MARTINEZ MARIN
Jue

OCCR
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

ASUNTO
ASUNTO REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE
ENFERMEDAD
RADICADO NI 39813 (CUI 68081 6000 135 EXPEDIENTE | FISICO
2021 00849) ELECTRONICO
SENTENCIADO | JOSE TIRCIO LLOREDA CEDULA 1.096.209.487
(A) ALVAREZ
CENTRO DE CPMS BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | CONTRA LA [ LEY906/2004 | X LEY LEY
SEGURIDAD 600/2000 1826/2017
PUBLICA

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION deprecada
por el condenado JOSE TIRCIO LLOREDA ALVAREZ Identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.096.209.487.

:

2.

TSGG

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja el 12 de octubre de 2022
condend a JOSE TIRCIO LLOREDA ALVAREZ a la pena principal
de CINCUENTA Y CINCO (55) MESES DE PRISION, mas la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo periodo de la pena de prision,
como AUTOR responsable de la conducta punible de FUGA DE
PRESOS, negando la concesion de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 13 de julio de
2021.

. El sentenciado solicita redencién de pena y prisién domiciliaria por

grave enfermedad.
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CONSIDERACIONES

Atendiendo que el sefior JOSE TIRCIO LLOREDA ALVAREZ depreca
redencion de pena y prision domiciliaria por grave enfermedad se
abordaran estos temas por separado, por ser figuras juridicas
completamente distintas con exigencias diferentes.

1. REDENCION DE PENA
Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el

condenado JOSE TIRCIO LLOREDA ALVAREZ se observa dentro del
expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CALIFICACION | FOLIO
19072533 01-10-2023 A 31-12-2023 = 354 Sobresaliente
TOTAL = 354

En consecuencia, procede la redencién de la pena por estudio asi:

ESTUDIO 354 /12
TOTAL 29.5 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacion EJEMPLAR emanada
del INPEC para los meses de redencion, luego acreditado el lleno de las
exigencias atrds expuestas por concepto de ESTUDIO abonara a JOSE
TIRCIO LLOREDA ALVAREZ, 29.5 dias de prision.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad:
13 de julio de 2021 a la fecha —* 32 meses 7 dias

< Redencion de Pena

Concedida auto anterior T i 2 meses 4.5 dias
Concedida presente Auto S 29.5 dias
[Total Privacién de la Libertad 35 meses 11 dias |

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JOSE TIRCIO
LLOREDA ALVAREZ ha cumplido una pena de TREINTA Y CINCO
(35) MESES ONCE (11) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TSGG
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2. PRISION DOMICILIARIA POR GRAVE ENFERMEDAD

De acuerdo con la peticidon elevada por el sentenciado JOSE TIRCIO
LLOREDA ALVAREZ en la cual solicita la prision domiciliaria por grave
enfermedad, se dispone que a través de ASISTENCIA SOCIAL del CSA
solicitar a Medicina Legal de esta ciudad para que de manera
URGENTE se practique valoracion médica al interno JOSE TIRCIO
LLOREDA ALVAREZ, quien se encuentra recluido en el CPMS
BARRANCABERMEJA, dado que en el oficio el condenado refiere que
actualmente padece de EPILEPSIA CONVULSIVA, por lo cual los
quebrantos de salud le estdn afectando su vida, debiéndose determinar
si las patologias actuales que tiene el condenado son compatibles o no
con la reclusién formal o si requiere ser internado en un centro médico o
manejo en su domicilio.

Ahora bien, una vez se obtenga la valoracion que se le realizara al
sentenciado, las presentes diligencias regresaran al despacho para
resolver la prision domiciliaria a favor del condenado JOSE TIRCIO
LLOREDA ALVAREZ.

Por ultimo, se dispone remitir copia de la peticion elevada por el
condenado con destino al establecimiento carcelario, para que informen
a este juzgado la atencién de salud brindada al sentenciado JOSE
TIRCIO LLOREDA ALVAREZ, el tratamiento prescrito y la continuidad
del mismo, asi como de todas las patologias que este ciudadano
padezca.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a JOSE TIRCIO LLOREDA ALVAREZ, una
redencién de pena por estudio de 29.5 DIAS DE PRISION, que se
abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JOSE TIRCIO
LLOREDA ALVAREZ ha cumplido una pena de TREINTA Y CINCO
(35) MESES ONCE (11) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - se dispone que a través de ASISTENCIA SOCIAL del

CSA solicitar a Medicina Legal de esta ciudad para que de manera
URGENTE se practique valoracion médica al interno JOSE TIRCIO

TSGG
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LLOREDA ALVAREZ, quien se encuentra recluido en el CPMS
BARRANCABERMEJA, dado que en el oficio el condenado refiere que
actualmente padece de EPILEPSIA CONVULSIVA, por lo cual los
quebrantos de salud le estan afectando su vida, debiéndose determinar
si las patologias actuales que tiene el condenado son compatibles o no
con la reclusion formal o si requiere ser internado en un centro médico o
manejo en su domicilio.

CUARTO. - se dispone remitir copia de la peticion elevada por el
condenado con destino al establecimiento carcelario, para que informen
a este juzgado la atencién de salud brindada al sentenciado JOSE
TIRCIO LLOREDA ALVAREZ, el tratamiento prescrito y la continuidad
del mismo, asi como de todas las patologias que este ciudadano
padezca.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO EXEAZAR MARTINEZ MARIN
Jue

TSGG
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontré reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucién No. DESAJBUGCC23-
1020 y DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo
que estime proveer.

,(;’u(u (@é;(iﬁ .Q.ra ¢
/

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintidés (22) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA ]
RADICADO NI 12048 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FISICO X
SENTENCIADO (A) [ BRAYAN JULIAN VELASQUEZ CEDULA 1.005.160.736
CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ x | 1826 DE 2017 7=

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincién de la pena impuesta
a BRAYAN JULIAN VELASQUEZ, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a BRAYAN JULIAN VELASQUEZ la pena de 29 meses y
6 dias de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 22
de octubre de 2015 por el Juzgado Promiscuo Municipal con Funciones de
Conocimiento en Descongestion de Floridablanca, por el delito de hurto
calificado y agravado en concurso homogéneo y simultaneo.

Este juzgado mediante auto del 29 de junio de 2016 le concedid la libertad
condicional, previo pago de caucién prendaria de $50.000 y suscripcién de
diligencia de compromiso por un periodo de prueba de 4 meses y 27 dias, la
cual suscribié el 8 de julio de 2016.

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensiéon condicional de Ia ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata |a sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a

1
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extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenémeno de extincion de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quecdando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un periodo de prueba de 4 meses y 18 dias a
partir del 8 de julio de 2016, fecha en la que suscribié diligencia de
compromiso, periodo que culminé el 26 de noviembre de 2016.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXl o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte gque no existe informacion que haya sido
condenado por concepto de perjuicios, comogquiera que fueron resarcidos a
la victima.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de |a
Nacién.

Comuniquese leé decision a las autoridades de qus trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvase
la caucion prestada por el sentenciado para garantizar el subrogado
concedido.

Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga O
Juzgado de Conocimiento, segun sea el caso, para archivo definitivo.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado BRAYAN JULIAN VELASQUEZ, con cédula de
ciudadania N° 1.005.160.736, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 22 de octubre de 2015 por el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Conocimiento en Descongestién de Floridablanca, por el delito
de hurto calificado y agravado en concurso homogéneo y simultaneo, a la
pena de 29 meses y 6 dias de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
CiP.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvase la caucion prendaria prestada para garantizar el subrogado
concedido.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga o juzgado de conocimiento, segun sea el caso, para archivo
definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

IQUESE Y CUMPLASE

10
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
RADICADO NI 17235 CUI 25843-6000-690- | EXPEDIENTE | FISICO
2018-00112-00 ELECTRONICO | X
SENTENCIADO JHON SEBASTIAN PANCHE CEDULA 1.003.529.275
(A) CASTARNEDA
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSIQN
DIRECCION Calle 47 A 30-10 barrio Bellavista, Giron.
DOMICILIARIA i ) .
Correo electrénico: jhonpanche75@agmail.com
BIEN JURIDICO | VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL
LEY [ 600 DE 2000 | [ 906 DE 2004 [ X [1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada
por el sentenciado JHON SEBASTIAN PANCHE CASTANEDA, dentro del
asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JHON SEBASTIAN PANCHE CASTANEDA la pena de
104 meses de prision impuesta en sentencia condenatoria proferida el 4 de
junio de 2020 por el Juzgado Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Ubaté, como responsable del delito de homicidio.

Mediante auto del 13 de julio de 2023, el Juzgado Primero de Ejecucién de
Penas de Yopal le concedi6 la prision domiciliaria, la cual cumple en la Calle
47 A 30-10 barrio Bellavista, Girdn.

e DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado
JHON SEBASTIAN PANCHE CASTANEDA, argumentando que relne los
requisitos para la concesién del beneficio.

A efectos de resolver la peticion, se tiene que la libertad condicional es un
beneficio que exige se retnan los requisitos previstos en el articulo 64 del
Cdédigo Penal, y no opera automaticamente ante el cumplimiento de las 3/5
partes de la pena impuesta, pues a la par del presupuesto objetivo es
necesario valorar otros requisitos de caracter subjetivo como la gravedad
del delito cometido, el comportamiento y desempefio que ha tenido durante
el tratamiento penitenciario, el arraigo familiar y social del penado y la
indemnizacion de perjuicios, a efectos de establecer que no es necesario
continuar con la ejecucién de la condena.


mailto:jhonpanche75@gmail.com
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En ese sentido, se trae a colacion lo previsto en el articulo 471 del C.P.P
que indica la documentacién requerida para dar tramite a la solicitud de
libertad condicional:

“ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cddigo Penal podréa solicitar al juez de
ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o
en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréafica y los deméas documentos
que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberdn ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes...”

Conforme lo expuesto, sélo cuando el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad cuente con todos los elementos de juicio necesarios para
establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en el articulo 64
del Cédigo Penal, podra estudiar de fondo la procedencia de la libertad
condicional.

Asi las cosas, en este momento no es posible realizar el juicio de
razonabilidad y proporcionalidad que exige la norma frente al
comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los requisitos legales
para conceder el subrogado, comoquiera que el establecimiento carcelario
no aporté la documentacion correspondiente, como la resolucion favorable,
la cartilla biogréfica y el certificado de calificacién de conducta del interno,
soportes que deben ser emitidos por el centro de reclusion a cargo de la
custodia del condenado; ante la ausencia de estos elementos se debera
negar la solicitud atendiendo la naturaleza de la misma que impone un
término perentorio para adoptar la decisidn correspondiente.

De otra parte, se observa que el sentenciado JHON SEBASTIAN PANCHE
CASTANEDA se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena
desde el 14 de enero de 2020, tiempo que sumado a las redenciones de
pena reconocidas que corresponden a 31.5 dias (10/03/2021), 37 dias
(27/05/2021), 36 dias (24/07/2021, 37.5 dias (23/11/2021), 37 dias
(9/02/2022), 21 dias (2/08/2022), 99.5 dias (23/03/2023) y 50 dias
(13/07/2023), indica que ha descontado 61 meses v 24 dias de la pena de

prision.

Comoquiera que fue condenado a la pena de 104 MESES DE PRISION, se
tiene que aun no ha descontado las tres quintas partes de la pena que alude
el articulo 64 del Codigo Penal, que corresponde en este caso a 62 meses
y 12 dias, razon por la cual no cumple el presupuesto objetivo para la
concesion del beneficio.

Aunado a lo anterior, es preciso advertir al sentenciado que se descarta
también el requisito subjetivo que exige la norma para la concesién del
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beneficio, toda vez que obra en el expediente Oficio No. 2024EE0042841
del 22 de febrero de 2024, mediante el cual el INPEC rinde reporte de las
novedades e informa que transgredid el mecanismo de vigilancia electronica
en la medida que presento salidas de la zona de inclusién o zona autorizada
los dias 22 de enero, 18, 19, 20 y 21 de febrero de 2024, lo que denota que
al parecer ha venido incumpliendo las obligaci de permanecer en el
domicilio, razén por la cual se dio inicio al tramite de revocatoria de la prisién
domiciliaria, conforme el articulo 477 del CPP.

En tal virtud, ante la ausencia de medios de conviccién que permitan colegir
que se ha generado un cambio positivo en el comportamiento del
sentenciado que dé cuenta de la evolucion satisfactoria de su proceso de
resocializacion, resulta improcedente conceder la gracia deprecada. En esa
I6gica se extrae que las circunstancias anteriormente expuestas indican la
necesidad de continuar ejecutando la pena impuesta en la sentencia, de cara
a la funciéon de prevencion general y especial que se pretende con el
reproche punitivo en el caso concreto.

Por lo tanto, no resulta procedente conceder la libertad condicional, toda
vez que no se reunen los presupuestos legales previstos en el articulo 64
del Cdédigo Penal.

En consecuencia, se negard la libertad condicional del sentenciado JHON
SEBASTIAN PANCHE CASTANEDA.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada en
favor del sentenciado JHON SEBASTIAN PANCHE CASTANEDA, segun las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposiciéon

y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, seis (6) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA EXTINCION DE LA PENA- se requiere prueba pago de
perjuicios a la victima.

RADICADO NI 21580 CUI 68001-6000-160- | EXPEDIENTE Fisico X
2012-01430-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | EVERT ANTONIO SOTO CEDULA 91.235.533
SANDOVAL

CENTRO DE

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA FAMILIA

LEY 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincion de la pena impuesta
a EVERT ANTONIO SOTO SANDOVAL, dentro del proceso radicado 68001-
6000-160-2012-01430-00 NI. 21580.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigilaa EVERT ANTONIO SOTO SANDOVAL la pena de treinta
y cinco (35) meses de prisién impuesta mediante sentencia proferida el 25
de febrero de 2016 por el Juzgado Sexto Penal Municipal con funcién de
conocimiento de Bucaramanga, como autor responsable del delito de
inasistencia alimentaria en concurso homogéneo y sucesivo, donde se le
concedid el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena por un periodo de prueba de dos (2) afios, previo pago de caucién
prendaria por valor de UN (1) S.M.L.M.V. y suscripcion de diligencia de
compromiso.

El 24 de mayo de 2017 el Juzgado Sexto Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento resolvid declarar civilmente responsable a SOTO SANDOVAL
y ordenar que dentro de los seis meses siguientes y una vez ejecutoriada
la decision, pagara a la victima la suma de $4.175.227 por concepto de
perjuicios materiales y 2 SMLMV por concepto de dafios morales.

Mediante auto del 1° de diciembre de 2020 se revocO el mecanismo
sustitutivo de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, ante el
incumplimiento de pagar caucién prendaria y suscribir la diligencia de
compromiso.



El 28 de junio de 2021 se dispuso restaurar el subrogado otorgado en la
sentencia, hacer suscribir la diligencia de compromiso y librar la respectiva
boleta de libertad.

El 28 de junio de 2021 EVERT ANTONIO SOTO SANDOVAL suscribié
diligencia de compromiso por un periodo de prueba de dos afos, en la que
se comprometid, entre otras obligaciones, a reparar los dafios ocasionados
con el delito.

e DE LA SOLICITUD DE EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
gue le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucién de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procederad a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenédmeno de extinciéon de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
gue se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En el caso concreto se advierte que a EVERT ANTONIO SOTO SANDOVAL
le fue otorgado el subrogado de la suspensién condicional y para tal fin
suscribié diligencia de compromiso el 28 de junio de 2021. Por tal motivo,
se aprecia que ya cumplié con el periodo de prueba impuesto de dos (2)
afios, razon por la cual es necesario determinar si el sentenciado cumplid
con las obligaciones, previo a declarar la extincién de la pena.

Revisado el Sistema Justicia XXI| se advierte que no se ha proferido
sentencia en su contra por hechos cometidos durante el periodo de prueba.

No obstante, la procedencia de la extincion de la pena esta supeditada al
cumplimiento de todos los requisitos previstos en la norma, de ahi que en
este caso no resulta posible la declaratoria de la extincion por no hallarse
acreditado lo relacionado al pago de los perjuicios causados a la victima con
ocasion de la conducta punible.

Respecto a la obligacion de reparar los dafios ocasionados con el delito, en
el caso bajo estudio no obra informacién de que el condenado EVERT
ANTONIO SOTO SANDOVAL haya cancelado los perjuicios a la victima,
conforme lo dispuso en el fallo de incidente de reparacion integral proferido



por el Juzgado Sexto Penal Municipal con funcién de Conocimiento de
Bucaramanga el 24 de mayo de 2017 mediante el cual declaré civilmente
responsable al sentenciado, de los dafios y perjuicios ocasionados por el
delito, con ocasion de la conducta punible de inasistencia alimentaria, y lo
condena a pagar por concepto de perjuicios materiales la suma de
$4.175.227 y por perjuicios morales la suma de 2 SMLMV, obligacién
estipulada en la diligencia de compromiso, presupuesto esencial para
declarar la extincién de la sanciéon penal y que impide entonces acceder a
esta peticion.

Por tal razén, no se dan todos los requisitos para declarar la extincién de la
pena impuesta al sentenciado EVERT ANTONIO SOTO SANDOVAL.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de extincién de la pena elevada por el
condenado EVERT ANTONIO SOTO SANDOVAL, conforme a las
consideraciones anotadas en precedencia.

SEGUNDO.- REQUERIR al sentenciado EVERT ANTONIO SOTO
SANDOVAL, para que informe al despacho, si ya procedi6 con la cancelacién
de los perjuicios a la victima, en caso positivo aporte prueba de dicha
afirmacion.

TERCERO. Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y

apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO

JUEZ
Tnene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiocho (28) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO PRESCRIPCION DE LA PENA

RADICADO NI 23713 CUI EXPEDIENTE | FISICO X
68001.6000.159.2012.05143 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) CF\'ISTIAN CAMILO BADILLO CEDULA 1.098.744.722
DiAZ

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO.

LEY | 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ X | 1826 DE 2017 [

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio la prescripciéon de la pena
impuesta a CRISTIAN CAMILO BADILLO DIAZ identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.098.744.722, dentro del proceso
68001.6000.159.2012.05143 NI 23713.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a CRISTIAN CAMILO BADILLO DiAZ, la pena de
treinta y dos (32) meses de prisiéon impuesta mediante sentencia
condenatoria proferida el 07 de marzo de 2013 por el Juzgado Primero
Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
como responsable del delito de hurto calificado.

Al condenado le fue otorgado en sentencia el beneficio de Ila
suspension condicional de la ejecucion de la pena previa prestacion
de cauciéon prendaria fijada en cincuenta mil pesos ($50.000), y
suscripcion de diligencia de compromiso que se firmoé el 07 de marzo
de 2013 con un periodo de prueba de tres (3) anos.

Por este Despacho se verificd que durante el periodo de prueba fijado
cuando se le concedid la suspensién condicional de la ejecuciéon de la
pena, el sentenciado CRISTIAN CAMILO BADILLO DIAZ cometi6 un
nuevo hecho punible el 08 de julio de 2015 por el que fue condenado
en providencia del 11 de octubre de 2017 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca al interior del
radicado 682766000140.2015.00.159, fijandole una pena de prision de
30 meses y 21 dias de prisién, la cual ya fue satisfecha.
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EL CASO CONCRETO

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la
prescripciéon de la pena impuesta por el JUZGADO PRIMERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA en sentencia del 07 de marzo d2 2013, previo analisis
de lo obrante en la foliatura.

Segun el articulo 89 de la Ley 599 de 2000 modificado por la Ley 1709
de 2014 en su articulo 90, una de las formes de extincién de la
condena es la prescripcion.

El fundamento juridico de la institucién se encuentra soportado en el
prolongado transcurso del tiempo, que hace cesar el dafio publico o
social producide con el hecho punible y como instrumento de politica
criminal se le considera que por motivos de conveniencia publica la
pena debe cesar porque transcurrido cierto lapso sin que el condenado
haya purgado la pena que le fue impuesta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 89 del catalogo sustantivo
penal modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014, la sancidn
prescribe en los siguientes casos:

1. En el mismo término fijado en la sentencia o en el que falte por
ejecutar, y

2. en un min mo de cinco (5) afios para los casos en que la pena
privativa de la libertad sea inferior a cinco afios.

Asi mismo, la prescripcién comienza con la ejecutoria de la sentencia
y se interrumpe cuando el condenado sea aprehendido en virtud del
condenatorio o fuere puesto a disposicién de la autoridad competente
para el cumplim ento de la pena (art. 90 ibidem), aunque existen otras
causales de suspension de la prescripcién de la pena, como lo es
hallarse en periodo de prueba de algun beneficic otorgado, tiempo este
ultimo que no puede ejecutarse la sanciéon precisamente en virtud al
otorgamiento de gracias concedidas.

En la presente encuadernacion se tiene que el JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA en sentencia proferida el 07 de marzo de 2013
declar6 penalmente responsable al sefior CRISTIAN CAMILO BADILLO
DiAZ del punible de HURTO CALIFICADO fijando una pena de
TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION.

Debe indicarse que el mencionado ciudadano se le otorg6 el beneficio
de suspensién condicional de la ejecucion de la pena, previa
prestacién de cauciéon prendaria fijada en cincuenta mil pesos
($50.000), y suscripciéon de diligencia de comp-omiso que se firmd el
07 de marzo de 2013 con un periodo de prueba de tres (3) afos.

El periodo de prueba concedido al aqui sentenciado se encontraba
transcurriendo desde el 07 de marzo de 2013 fecha en que firmoé la
diligencia de compromiso y recobré la libertad por cuenta de estas
diligencias y el cual debia ir hasta el 07 d2 marzo de 2016; no
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obstante, estando dentro de ese periodo el sefor CRISTIAN CAMILO
BADILLO DIAZ cometié otra conducta punible el 08 de julio de 2015,
lo que amerité la imposicion de una condena en otro diligenciamiento,
la cual fue proferida por el JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL
CON FUNCIONES MIXTAS DE FLORIDABLANCA el dia 11 de octubre
de 2017.

Ahora bien, debe revisar este despacho el momento preciso desde el
cual debe contabilizarse el término de prescripcion de la pena,
situaciéon que se hace conforme los criterios que han sido zanjados
por la H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casaciéon Penal — en
providencia del 25 de febrero de 2020 SEP 1980-2020 Radicacidn
109339, trae a colacion la sentencia de tutela del 27 de agosto de
2013. Rad. 66429 en la que se indica la forma y el momento a partir
del cual se debe contabilizar el término de la prescripciéon de la pena,
afirmando:

“6. Momento a partir del cual se debe contabilizar el término
de la prescripcion de la pena.

(...) La autoridad judicial accionada tenia tres posibilidades a
partir de la cual empezar a contar el término de la prescripcion:
a). El incumplimiento de la obligacion el pago de los perjuicios
decretada en la sentencia, b). La terminacion del periodo de
prueba incumplido, ¢). La fecha de la ejecutoria de la
providencia en la que se declaro el incumplimiento.

El Tribunal opté por la ultima posibilidad, con fundamento en lo
siguiente:

“« el tiempo empleado para emitir la aludida decisién no puede
resultar perjudicial para la victima, la justicia y la sociedad,
razén gque impone una interpretacién que realice el imperativo
estatal de evitar la impunidad”.

Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracion
la fecha a partir de la cual se incumplio, dentro del periodo de
prueba, la obligacion de reparacion (fecha claramente
determinable como veremos mas adelante), dio por supuesto que
el término debia contabilizarse desde la ejecutoria de la
providencia en la que se declaro el incumplimiento y revoco el
beneficio, Situacion que da lugar a que se imponga al condenado
las consecuencias negativas de la mora judicial.

(..) El equivoco es patente, debido a que la autoridad judicial
confundié la providencia que declara el incumplimiento con
el hecho mismo que lo motivé. El juez de ejecucién de la pena
puede tomarse un_ tiempo razonable para revocar el
subrogado, por el incumplimiento de obligaciones ocurridos
en ese lapso, siendo relevante determinar el momento en que
se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha
se imponia el deber del Estado, por intermedio de
funcionario judicial, de asumir el control de la ejecucidn de
la pena y ordenar la aprehensién del condenado en virtud de
la sentencia condenatoria.

Sé6lo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, gue dio lugar a la revocatoria debera
tomarse el dia de finalizacién del periodo de prueba como el
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momento desde el cual empieza a_contabilizarse la
prescripciéon de la pena.”

En virtud de la resefia jurisprudencial atras citada, se puede afirmar
que el término de prescripcion de la pena pendiente por ejecutar
dentro de las presentes diligencias se contabil za por un periodo de
CINCO ANOS - jado que la pena pendiente por ejecutar es inferior a
ese monto - descle que cometié la nueva conducta punible que amerité
la imposicion de una condena y con la que incumplié las obligaciones
adquiridas cuanio se le concedio |a suspension condicional de Ia
ejecucién de la pena, esto es, desde el 8 de julio de 2015 hasta cinco
afios después — 08 de julio de 2020 —.

En ese sentido, se advierte que el Estado contaka como plazo maximo
hasta el 08 de julio de 2020 para realizar los actos correspondientes
para lograr la ejecuciéon de la sentencia que le fue impuesta sin que lo
hubiese hecho en el transcurso de ese lapso; dilacién que no puede
ser soportada po- el condenado ni da lugar a una extensién del término
extintivo previsto en la norma, pues dicha excepcion sélo opera para
delitos en conira de los Derechos Humarios o del Derecho
Internacional Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sancién penal
conforme lo prev sto en el articulo 88 del Cdédigo Penal, toda vez que
opera el fenémeno de prescripcion de la sancién en favor del
sentenciado CRISTIAN CAMILO BADILLO DiAZ.

Se dispone ademas levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasiér de este asunto y la
cancelacién de cualquier requerimiento que tuviese por razdén de este
proceso.

Comuniquese es:a decisién a las mismas autoridades que se les
informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

Una vez ejecutoriada esta decisién, devuélvase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados Pertenecientes al
Sistema Acusator o Penal de Bucaramanga, para su archivo definitivo.
para el archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION
PENAL en favor del sentenciado CRISTIAN CAMILO BADILLO DiAZ,
identificado con cédula de ciudadania N° 1.098.744.722, en virtud de
la sentencia proferida el 07 de marzo de 2013 por el Juzgado Primero
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Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
como responsable del delito de hurto calificado y por la cual fue
condenado a la pena de treinta y dos (32) meses de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy funciones publicas
conforme lo previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto,
debera oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la
Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades
que se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo
476 del C.P.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida
real o personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar
el subrogado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es
del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decision, remitase el
expediente al Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados
Pertenecientes al Sistema Acusatorio Penal de Bucaramanga, para su
archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de
reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Felipe C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20) de diciembre de dos mil veintitres (2023)

ASUNTO PRESCRIPCION DE LA PENA

RADICADO NI 26359 CUI 68001-3107- EXPEDIENTE Fisico ] X
SENTENCIADO WILIGTON GUZMAN CEDULA 91.004.659

(A) ANGARITA

CENTRO DE EN LIBERTAD

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO: CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

906 DE 2004

600 DE 2000 ) X ( 1826 DE 2017 ‘

l:EY

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre Ia extinciéon de la sancién
penal por prescripcion impuesta en contra del sentenciado WILIGTON
GUZMAN ANGARITA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a WILIGTON GUZMAN ANGARITA la pena de 38 meses
de prisiéon y multa de 1.550 SMLMV, al hallarlo responsable del delito de
concierto para delinquir agravado, sentencia proferida por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga el 27 de octubre
de 2014.

En la sentencia le fue otorgado el subrogado de suspension condicional de
la ejecucion de la pena de conformidad con lo establecido en la Ley 1424
de 2010 y Decreto Reglamentario 2601 de 2011, por un periodo de prueba
de 19 meses, previa suscripcién de diligencia de compromiso y pago de
caucién prendaria de 1 SMLMV.

El 1° de septiembre de 2015 este Juzgado avocé el conocimiento del asunto
y libré comunicaciéon al sentenciado, sin embargo, no se advierte que el
procesado haya suscrito |la diligencia de compromiso a efectos que
cumpliera las condiciones que le fueron impuestas para acceder al
subrogado.

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, el término de
prescripcion de la sancién penal esta regulado de la siguiente manera: “La
pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
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debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijado para ella en la sentencia o en el que falte por e ecutar, pero en ningun
caso podra ser infarior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de a libertad prescribe en
cinco (5) afos.”

De esa manera, e limite maximo que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de |a condena impuesta a WILIGTON GUZMAN ANGARITA
mediante sentencia proferida el 27 de octubre de 2014 por el Juzgado
Primero Penal de! Circuito Especializado de Bucaramanga, corresponde en
este caso a cince afnos, término que debe contarse a partir de la fecha de
ejecutoria de la decision que ocurrio el 23 de febrerc de 2015, sin que exista
informacion en e expediente de que haya acontecido la circunstancia de
interrupcion contemplada en el articulo 90 del Estatuto Penal.

Por lo tanto, se ha superado el término maximo para ejecutar la pena que
fenecio el 23 de febrero de 2020, sin que dentrc de ese lapso se haya
aprehendido al santenciado o dejado a disposicion de este Juzgado para la
ejecucion de la sentencia; omisién o dilacién que no puede ser soportada
por el condenado ni da lugar a una extension del término extintivo, pues
dicha excepcion s6lo opera en materia de protecc 6n de delitos contra los
Derechos Humaros y el Derecho Internacional Humanitario.

En consecuencié, se decretara la extincion de la sancion penal conforme lo
previsto en el articulo 88 del Cédigo Penal, tode vez que ha operado el
fenomeno de prescripcion en favor del sentenciedo WILIGTON GUZMAN
ANGARITA.

Comuniquese lg decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P. y, una vez en firme esta decision, devuéelvanse las presentes
diligencias al Czntro de Servicios Administrativos de los Juzgados Penales
del Circuito Especializado de esta ciudad para cue proceda a su archivo
definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso 0 medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion cle este asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCICN en favor del sentenciado WILIGTON GUZMAN ANGARITA,
identificado ccn cédula de ciudadania No. 91.004.659, impuesta el 27 de
octubre de 2014 por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de




Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir

agravado, conforme lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios

Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de
Bucaramanga para su archivo definitivo-

QUINTO: COMUNIQUESE esta decisién a Ia Agencia para lIa
Reincorporacién y Ia Normalizacién en Bogota y remitase copia de la

. decision.
SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILEA lA A PULIDO
J
. Irene C. /
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (1°) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 27669 EXPEDIENTE | FiSICO X
CUI 68081.6000.000.2015.00092 ELECTRONICO

SENTENCIADO MIGUEL ALONSO RIVERA CEDULA 1.096.228.995

(A) SANCHEZ

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO [ LIBERTAD E INTEGRIDAD SEXUAL

LEY | 600 DE 2000 | | 906 DE 2004 [ X [1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencidn de pena elevada en
favor del sentenciado MIGUEL ALONSO RIVERA SANCHEZ, dentro del

proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a MIGUEL ALONSO RIVERA SANCHEZ la pena de 150
meses de prisién impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 3
de agosto de 2016 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones
de Conocimiento de Barrancabermeja, como responsable del delito de
acceso carnal violento, fallo en el que se negaron los mecanismos
sustitutivos de la ejecucidon de la pena. El sentenciado se encuentra privado

de la libertad por cuenta de este proceso desde el 9 de junio de 2015.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacidén para estudio

de redencion de pena, asi:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacioén Conducta
18778821 216 TRABAJO | 01/12/2022 AL 31/12/2022 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18865211 608 TRABAJO | 01/01/2023 AL 31/03/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18933665 640 TRABAJO | 01/04/2023 AL 30/06/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR
19036696 416 TRABAJO | 01/07/2023 AL 31/08/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR
19121245 486 ESTUDIO | 01/09/2023 AL 31/12/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97 y

98 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
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requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocerd redencién de
pena al sentenciado en 40 dias por estudio y 117 dias por trabajo, para un

total de 157 dias, los cuales se abonardan como descuento a la pena de

prisién impuesta.

Miguel Alonso Rivera Sadnchez se encuentra privado de la libertad desde el
9 de junio de 2015, tiempo que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de 303 dias (12/01/2018), 37 dias (14/06/2018), 108 dias
(10/06/2019), 108 dias (18/06/2020), 115 dias (02/10/2020), 13 dias
(22/12/2020, 57 dias (07/04/2021), 279 dias (06/02/2023) y 157 dias
reconocidos en la fecha, indica que ha descontado 143 meses y 29 dias de

prision.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a MIGUEL ALONSO RIVERA SANCHEZ
redencion de pena en cuantia de ciento cincuenta y siete (157) dias por
actividades de estudio y trabajo, conforme los certificados TEE evaluados,
los cuales se abonan como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado MIGUEL
ALONSO RIVERA SANCHEZ lleva ejecutada una pena de 143 meses y 29
dias de prision.

TERCERO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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Ropiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

m PRESCRIPCION DE LA PENA
RADICADO NI 29796 CUI 68307-6000- EXPEDIENTE m
CaE PG | ELECTRONICO | |

SENTENCIADO
A)
CENTRO DE
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO:

906 DE 2004

EDUARDO CHAPARRO L OPEZ

EN LIBERTAD

CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

600 DE 2000 . 1826 DE 2017 -

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincién de la sancién
penal por prescripcién impuesta en contra del sentenciado EDUARDO
CHAPARRO LOPEZ, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a EDUARDO CHAPARRO LOPEZ Ia pena de 18 meses
de prision, al hallarlo responsable del delito de hurto, sentencia proferida
por el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal con Funciones de
Conocimiento de Giron el 20 de abril de 2017.

En la sentencia le fue otorgado el subrogado de suspensién condicional de
la ejecucion de |a P€na, por un periodo de prueba de 2 afios, previa
suscripcién de diligencia de compromiso y caucién pPor un salario minimo
legal mensual vigente mediante poéliza de seguros.

El 8 de noviembre de 2017 este Juzgado avoco el conocimiento del asunto
y libr6 comunicacién al sentenciado, a efectos que cumpliera las
condiciones que le fueron impuestas para acceder al subrogado, sin que a
la fecha hubiese comparecido.

Conforme lo previsto en el articulo 89 de Ia Ley 599 de 2000, el término de
prescripciéon de la sancién penal esta regulado de |a siguiente manera: “La
pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijado para ella en |a sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun
caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de |a ejecutoria de |a
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correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco (5) afos.”

De esa manera, el limite maximo que tenia el Estade para hacer efectivo el
cumplimiento de a condena impuesta a EDUARDO CHAPARRO LOPEZ
mediante sentencia proferida el 20 de abril de 2017 oor el Juzgado Tercero
Promiscuo Municipal con Funciones de Conocimientc de Girén, corresponde
en este caso a cihco afios, término que debe conta-se a partir de la fecha
de ejecutoria de la decision que ocurrio el 20 de abril de 2017, sin quée exista
informacién en el expediente de que haya acontecido la circunstancia de
interrupcion contemplada en el articulo 90 del Estatuto Penal.

Por lo tanto, se ha superado el término maximo para ejecutar la pena que
feneci6 el 20 de abril de 2022, sin que dentro de ese lapso se haya revocado
el beneficio, aprzhendido al sentenciado © dejado a disposicion de este
Juzgado para la gjecucion de la sentencia; omisién o dilacion que no puede
ser soportada por el condenado ni da lugar a una extensién del término
extintivo, pues clicha excepcion sélo opera en materia de proteccion de
delitos contra los Derechos Humanos Y el Derecho Internacional
Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de |a sancién penal conforme lo
previsto en el articulo 88 del Cédigo Penal, tods vez que ha operado el
fenomeno de prescripcion en favor del sentenciado EDUARDO CHAPARRO
LOPEZ.

Comuniquese | decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P. y, una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes
diligencias al Juzgado Tercero Promiscuo Mun cipal con Funciones de
Conocimiento de Giron para que proceda a su archivo definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso 0 medida real o
personal que lé haya sido impuesta con ocasién ce este asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO CE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado EDUARDO CHAPARRO LOPEZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 91.236.177, impuesta el 20 de
abril de 2017 por el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal con Funciones
de Conocimiento de Girén, como responsable del delito de hurto, conforme
lo expuesto en la parte motiva de la providencia.
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SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les inform¢ de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal con Funciones de Conocimiento de Girén para su archivo

definitivo.

QUINTO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene C.







SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cuatro (4) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

REDENCION PENA

NI-30299 CUI 68001-6000-159-2020-[EXPEDIENTE
05423-00

JORGE LUIS LARA ESCORCIA

IASUNTO
RADICADO

Fisico X

ELECTRONICO
1.098.793.053

SENTENCIADO (A) CEDULA

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY  [906 DE 2004 | X ]600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a pronunciarse sobre la solicitud de redencion de pena
elevada por JORGE LUIS LARA ESCORCIA, dentro del proceso de la
referencia.

ACTUACION PROCESAL

Este Juzgado vigila a JORGE LUIS LARA ESCORCIA la pena de 48 meses
de prision, impuesta en virtud de la sentencia condenatoria proferida en su
contra el 30 de junio de 2021 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bucaramanga por el delito de hurto calificado
y agravado. En el fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la
pena de prision.

e DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para
estudio de redencién de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
80 TRABAJO 01/01/2023 AL 15/01/2023 SOBRESALIENTE REGULAR
18851406 80 TRABAJO 16/01/2023 AL 31/01/2023 SOBRESALIENTE BUENA
340 TRABAJO 01/02/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE BUENA
18927606 316 TRABAJO 01/04/2023 AL 31/05/2023 SOBRESALIENTE BUENA
140 TRABAJO 01/06/2023 AL 30/06/2023 DEFICIENTE BUENA
19005267 8 TRABAJO 01/07/2023 AL 30/09/2023 DEFICIENTE BUENA
BUENA Y
19096557 0 TRABAJO 01/10/2023 AL 30/11/2023 DEFICIENTE EJENMPLAR
200 TRABAJO 01/12/2023 AL 31/12/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Es de advertir que NO se concederé redencion de pena de las 80 horas de
trabajo del 1° al 15 de enero de 2023, toda vez que la calificacién de
conducta fue REGULAR.

Asimismo, NO se concederd redencion de pena de las 140 y 8 horas de
trabajo de trabajo del periodo de junio a septiembre de 2023, toda vez que
las actividades fueron calificadas como DEFICIENTES.
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Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion
de pena al sentenciado de 58 dias por actividades de trabajo, los cuales
se abonardn como descuento a la pena de prision impuesta.

Revisado el expediente se advierte que JORGE LUIS LARA ESCORCIA se
encuentra privado de la libertad desde el 20 de octubre de 2020, tiempo que
sumado a las redenciones de pena reconocidas de: 91 dias (24/04/2023) y
58 dias en la fecha, indica que lleva un total de 45 meses y 13 dias de pena
ejecutada.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JORGE LUIS LARA
ESCORCIA redencién de pena de cincuenta y ocho (58) dias por concepto
de trabajo, conforme a los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona
como descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO.- NO CONCEDER redenciéon de pena de las 80 horas de
trabajo del 1° al 15 de enero de 2023, toda vez que la calificacion de
conducta fue REGULAR.

TERCERO.- NO CONCEDER redencion de pena de las 140 y 8 horas
de trabajo de trabajo del periodo de junio a septiembre de 2023, toda vez
que las actividades fueron calificadas como DEFICIENTES.

CUARTO.- DECLARAR que a la fecha JORGEL LUIS LARA
ESCORCIA lleva ejecutada una pena de 45 meses y 13 dias, sumada la

detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

QUINTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (5) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 32977 EXPEDIENTE | FISICO X
gct)u 68081-6000-135-2019-00887- ELECTRONICO

SENTENCIADO JHON FALBER LOBO CADAVID CEDULA 1.005.185.699

(A)

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO [ CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY [ 600 DE 2000 | [ 906 DE 2004 | [ 1826 DE 2017 [ X

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencién de pena elevada en
favor del sentenciado JHON FALBER LOBO CADAVID, dentro del proceso
de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JHON FALBER LOBO CADAVID la pena de 10 meses
de prision impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 5 de
agosto de 2019 por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, como responsable del delito de hurto
agravado, fallo en el que se negaron los mecanismos sustitutivos de la
ejecucién de la pena. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por

cuenta de este proceso desde el 11 de agosto de 2023.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacién para estudio

de redencion de pena, asi:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
19096960 136 TRABAJO | 18/10/2023 al 30/11/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR
40 TRABAJO | 01/12/2023 al 31/12/2023 DEFICIENTE EJEMPLAR

Es de advertir que NO se concedera redencion de pena de las 40 horas de
trabajo del mes de diciembre de 2023, toda vez que la actividad fue
calificada como DEFICIENTE.



SIGCMA

Efectuados los demas coémputos legales segln lo previsto en los articulos
82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se
cumplen los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoceréa
redencion de pena al sentenciado en 8 dias por concepto de trabajo, los

cuales se abonardn como descuento a la pena de prision impuesta.

Se encuentra privado de la libertad desde el 11 de agosto de 2023, tiempo
gue sumado a un abono excedido en el proceso radicado 2019-01626 de 5
dias mas la redencién de pena reconocida en la fecha de 8 dias, indica que
ha descontado 7 meses y 7 dias de prisién.

2. OTRAS DETERMINACIONES

OFICIESE a la CPMS BUCARAMANGA, para que, dentro del turno
establecido, remita los certificados de computo, conducta y los previstos en

el articulo 471 del CPP para estudio de libertad condicional.

Respecto del numeral 2, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a JHON FALBER LOBO CADAVID redencién
de pena en cuantia de ocho (8) dias por actividades de trabajo, conforme
los certificados TEE evaluados, los cuales se abonan como descuento a la

pena de prisién impuesta.

SEGUNDO.- NO CONCEDER a JHON FALBER LOBO CADAVID
redencion de pena de las 40 horas de trabajo del mes de diciembre de 2023,

toda vez que la actividad fue calificada como DEFICIENTE.

TERCERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado JHON FALBER
LOBO CADAVID lleva ejecutada una penade 7 meses y 7 dias de prisiéon.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion

y apelacién.
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QUINTO.- OFICIESE a la CPMS BUCARAMANGA, para que, dentro
del turno establecido, remita los certificados de cOmputo, conducta y los
previstos en el articulo 471 del CPP para estudio de libertad condicional.

Respecto de este numeral, no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'\/f\j@mﬁs@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.



