
No 
FECHA 

FIJACION 
ESTADO 

JDO NI CONDENADO  DELITO FECHA DECISION 

1 9 4 39516 JOHANNY SEPULVEDA SALCEDO HOMICIDIO Y OTROS 26-12-23 RECONOCE REDENCIÓN DE PENA 

2 9 1 40409 NAREN SNEIDER HERRERA MARTÍNEZ HURTO CALIFICAD Y AGRAVADO 29-12-23 DECRETA EXTINCIÓN DE LA SANCIÓN PENAL POR CUMPLIMIENTO DE LA PENA  

3 9 7 36961 OSCAR JAVIER CARDOZO ARDILA HURTO CALIFICAD Y AGRAVADO 02-01-24 CERRAR TRÁMITE ART. 477 CPP - DECRETA PENA CUMPLIDA 

4 9 2 15638 JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS 
TRAFICO FABRICACION O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES 
1/08/2023 

CORREGIR EL AUTO 28/09/2022 PROFERIDO POR EL JUZGADO SEXTO 
HOMOLOGO DE IBAGUE,, EN EL CUAL SE ACLARO EL TIEMPO PURGADO POR EL 

P.P.L JHON ORTEGA VILLEGAS , CONFORME A LAS MOTIVACIONES. 

5 9 2 15638 JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS 
TRAFICO FABRICACION O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES 
1/08/2023 NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL, CONFORME A LO EXPUESTO 

6 9 2 33406 WILLIAM IVAN GUEVARA MORENO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 16/11/2023 OTORGAR REDENCION DE PENA  POR CUANTIA DE 1 MES Y 24 DIAS DE PRISION 

7 9 2 11303 JEAN CARLO PADILLA GUALDRON HOMICIDIO  23/11/2023 
NO REPONER EL AUTO 28/08/2023 NEGO LA LIBERTAD CONDICIONAL Y 

CONCEDER EL RECURSO DE APELACION ANTE EL JUZGADO FALLADOR. 

8 9 2 32493 SATURNINO LARA CARPIO 
SECUESTRO SIMPLE 

ATENUADO,SECUESTROSIMPLE Y OTROS 
17/11/2023 

NO REPONER EL AUTO DE FECHA 29/08/2023 L.C CONCEDER EL RECURSO DE 
APELACION ANTE EL T.S.B 

9 9 2 21977 FRANK FELIPE CANO SALDARRIAGA EXTORSION AGRAVADA 18/10/2023 NEGAR EL PERMISO DE 72 HORAS, CONFORME A LO EXPUESTO 

10 9 2 34242 KEVIN ALEXANDER VALENCIA TRIANA 
FABRICACION TRAFICO O PORTE DE 

ESTEPEFACIENTES 
15/12/2023 

OTORGAR REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 1 MES DE PRISION, SEGÚN LO 
EXPUESTO 

11 9 2 14710 
JOSE DEL CARMEN GUERRERO 

SANCHEZ 
SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO 13/10/2023 

CONCEDER REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 9 MESES Y 6 DIAS DE 
PRISION 

12 9 2 35773 JHONNER DAMIAN MARTINEZ 
TRAFICO FABRICACION O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES 
12/12/2023 

OTORGAR REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 19 DIA DE PRISION, DENEGAR 
COMPUTOS POR LOS MESES DE ABRIL DEL 2023 ; DECLARAR QUE A LA FECHA 

HA CUMPLIDO UN TIEMPO EFECTIVO DE 33 MESES Y 19 DIAS..  

13 9 2 37813 DIEGO ARMANDO OVIEDO OROZCO HOMICIDIO SIMPLE 28/12/2023 
NEGAR EL SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL ,CONFORME A LO 

EXPUESTO 

14 9 2 38487 
JONATHAN ALEXANDER VARGAS 

ENAO 
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 26/10/2023 

RECONOCER REDENCION DE PENA  POR CUANTIA DE 15 DIAS POR ACTIVIDADES 
REALIZADAS DENTRO EL PENAL. 

15 9 2 38487 
JONATHAN ALEXANDER VARGAS 

ENAO 
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 26/10/2023 

CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL, PREVIA CAUCION PRENDARIA POR 
VALOR DE 200,00 MIL PESOS Y SUSCRIPCION DE DILIGENCIA DE COMPROMISO.  

16 9 7 11972 LUIS DAVID BRACHO ARAQUE PORTE DE ESTUPEFACIENTES  26-12-23 NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veint itrés (2023)  

  

 
 
 

ASUNTO REDENCION DE PENA   –  NIEGA 

R ADIC ADO NI  35773  (CUI  544986001132 -  

2020-02247-00)  

EXPEDIENTE  FISICO 4 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  JHONNER DAMIAN MARTÍNEZ 

MARTÍNEZ 

CEDUL A 1.232.890.311  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS DE BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  SEGURIDAD 

PÚBLICA –

PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la redención de pena en relación con el sentenciado JHONNER 

DAMIAN MARTÍNEZ MARTÍNEZ, identif icado con cédula de ciudadanía 

número 1.232.890.311 de Bucaramanga .  

 

ANTECEDENTES 

 

 

En virtud de acumulación jur ídica de penas, esta vigía de la pena en auto 

del 24 de marzo de 2022,  f i jó la pena a descontar por el condenado  

JHONNER DAMIAN MARTÍNEZ MARTÍNEZ,  en 63 MESES DE PRISIÓN ,  

por la s iguientes condenas:  

1. Del Juzgado Tercero Penal del Circuito con Función de Conocimiento de 

Ocaña Norte de Santander, del 14 de mayo de 2021,  de 60 meses de 

pris ión, como cómplice del del ito de FABRICACIÓN, TRÁFICO,  PORTE O 

TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O 

MUNICIONES. Hechos del 19 de octubre de 2020 .  Radicado  

544986001132-2020-02247  N.I.  35773.  
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2.- Del Juzgado  Tercero Penal Municipal con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga, del 17 de noviembre de 2021, de  6 MESES DE PRISION ,  

por el del ito  de HURTO AGRAVADO EN TENTATIVA .  Hechos del 8 de 

marzo de 2021. Radicado 680016000159-2021-01875 N.I 20201.  

 

Su detención data del 27 de jul io de 2021, por lo que l leva privado de la 

l ibertad VEINTIOCHO MESES QUINCE DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se 

hal la privado de la l ibertad en el CPMS ERE de Bucaramanga por este 

asunto.  

  

PETICIÓN 

 

 

Se al legan  documentos para redención de pena con of icio  

2023EE0212339 del 30 de octubre de 2023 1,   contentivos de cert if icado de 

cómputos y cal if icaciones conductas para reconocimiento de redención de 

pena del enjuiciado,  que expidió el CPMS BUCARAMANGA.   

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme al cert if icado de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar el   mismo. En cuanto a  redención de 

pena se  avalarán: 

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

  18928225   Mayo y junio /23 296          

 TOTAL   296         

 

Que le redime su dedicación intramural DIECINUEVE DÍAS DE PRISIÓN, 

que al sumarle las redenciones de pena que se reconocieron en auto 

anterior de tres meses dieciséis días de pris ión, arroja un total redimido de 

CUATRO MESES DIECISÉIS DÍAS DE PRISIÓN.   

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como ejemplar  y act ividad sobresal iente, tal  y como se plasma en 

                                                           
1 Ingresado al Despacho el 28 de noviembre de 2023.   
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los cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite  reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

  

Ahora bien, NO SE TENDRA EN CUENTA LA SIGUIENTE CERTIFICACIÓN 

PARA REDENCIÓN DE PENA, en consideración a lo normado en el art.  

101 del Código Penitenciario y Carcelario, en cuanto a que el ejecutor de 

penas deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del estudio, 

trabajo o enseñanza,  así como de la conducta del interno y para el caso 

específ ico el periodo relacionado, s i bien es cierto la conducta del interno 

fue calif icada como ejemplar, se otea de los cert if icados que la act ividad 

se cal if icó como DEFICIENTE,  siendo indispensable la cal if icación 

sobresal iente para efectos de redención de pena.  

 

CERTIFICAD FECHA TRABAJO ESTUDIO CAUSAL 

18928225 Abri l  /2023 64 
 

Actividad 

Def iciente 

 

Así las cosas, al sumar la detención f ís ica y las redenciones de pena, se 

t iene una penal idad cumplida de TREINTA Y TRES MESES DIECINUEVE 

DÍAS DE PRISIÓN.  

 

De otro lado se corregirá el  auto del 15 de noviembre de 202 3 mediante el 

cual se le negó  la pris ión domici l iar ia que trata el art.  38 G del C.P. al 

condenado JHONNER MARTÍNEZ MARTÍNEZ, en el sentido que se 

encuentra pr ivado de la l iberta desde el 27 de julio de 2021 y no como al l í 

se indicó desde el 28 de junio de 2021.   

 

En relación a la sol icitud de prisión domici l iar ia que se invoca por parte del 

establecimiento carcelar io en el mismo of icio,  al legando el memorial  del 

condenado fechado 17 de octubre de 2023, con el que le  sol ic ita al área 

jur ídica allegar los documentos necesarios al Juzgado para que se 

pronuncie al  respecto, es del caso precisar que en el auto del 15 de 

noviembre de 2023, este Despacho Judicial decidió sobre petic ión del 

interno en el mismo sentido,  que al legó mediante correo electrónico el 24 

de octubre de 2023, con anexos ; decisión que se le not if icó personalmente 

a interno como obra en el expediente.       
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En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR a JHONNER DAMIAN MARTÍNEZ MARTÍNEZ, 

identificado con cédula de ciudadanía número 1.232.890.311 de 

Bucaramanga, una redención de pena por trabajo de 19 DÍAS DE 

PRISIÓN ,  por los meses a que se hizo alusión en la parte motiva de este 

proveído, para un total redimido de 4 MESES 5 DÍAS DE PRISIÓN .  

 

SEGUNDO .  – DENEGAR a JHONNER DAMIAN MARTÍNEZ MARTÍNEZ ,  la 

redención de pena por el mes de abril de 2023, en razón a que la act ividad 

se cal if icó como Def iciente.  

 

TERCERO .   DECLARAR que JHONNER DAMIAN MARTÍNEZ MARTÍNEZ ,  

ha cumplido una penal idad de 33 MESES 19 DÍAS DE PRISIÓN ,  al sumar 

la detención f ís ica y las redenciones de pena.  

 

CUARTO. –  CORREGIR el  auto del 15 de noviembre de 2023 mediante el 

cual se le negó  la pris ión domici l iar ia que trata el art.  38 G del C.P. al 

condenado JHONNER MARTÍNEZ MARTÍNEZ, en el sentido que se 

encuentra pr ivado de la l iberta desde el 27 de julio de 2021 y no como al l í 

se indicó desde el 28 de junio de 2021  

 

QUINTO. PRECISAR  que en el auto del 15 de noviembre de 2023, este 

Despacho Judicial  decidió sobre petic ión del interno DE PRISIÓN 

DOMICIALIARIA,  que al legó mediante correo electrónico el 24 de octubre 

de 2023, con anexos ; esto en relación a la  solicitud de pris ión domici l iar ia 

que se invoca por parte del establecimiento carcelario en el mismo of icio,  

al legando el memorial  del condenado fechado 17 de octubre de 2023, con 

el que le  sol ic ita al área jur ídica al legar los documentos necesar ios al 

Juzgado para que se pronuncie al  respecto .      
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SEXTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decisión proceden 

los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ 

 

 
mj 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, ve inti trés (23) de noviembre de dos mil veinti trés (2023) 

  
 
 

ASUNTO NIEGA REPOSICIÓN CONCEDE APELACIÓN  

RADICADO NI   11303    (CUI  6 8001 6000 159 -

2012- 0038 3-00 )  

EXPEDIENTE  FIS ICO 2 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A)  JEAN CARLO PADILLA  GUALDRON CEDULA 91.533. 502  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN  

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

NO APLICA 

BIEN JURIDICO  V IDA E  

INTEGRIDAD 

PERSONAL-   

LEY906/200 4  X  LEY 600/200 0   LEY 1826/20 17   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver el recurso de reposic ión que interpuso el condenado  JEAN 

CARLO PADILLA GUALDRON, identificado con cédula de ciudadanía 

número 91.533.502 ,  en contra del proveído del 28  de agosto de 2023, 

mediante el cual  se  le negó la l ibertad condicional.  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de 

Bucaramanga, en sentencia que profir ió el 10  de marzo de 2014 condenó a 

JEAN CARLO PADILLA GUALDRÓN a la pena de 140 MESES DE PRISIÓN 

e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS  como 

responsable del deli to de  HOMICIDIO .  Se le negaron el subrogado penal 

de la suspensión condicional de la pena y el s ustituto de pris ión 

domici l iaria. Actualmente se halla  privado de la l ibertad en el CPAMS 

GIRÓN por este asunto.  

 

Mediante auto del 22 de dic iembre de 2017 se le concedió la pris ión 

domici l iaria que trata el art. 38 G del Código  Penal, que se le r evocó el 9 
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de noviembre de 2021,  previo el trámite del art. 477 del C.P.P., al 

advertirse que mientras se encontraba privado de la l ibertad en pris ión 

domici l iaria, el 26 de febrero de 2019 - radicado 2019- 01506 - y 26 de 

enero de 2021- radicado 2021-00494- incurrió en la comisión de otras 

conductas delict ivas por la que se  condenó.  

 

En el proveído motivo de disenso, este  Juzgado de Ejecución de Penas,  

negó la l ibertad condicional  a PADILLA GUALDRÓN, con el argumento 

que no cumple con los presupuestos contenidos en el canon normativo que 

f i ja  los requisitos para acceder a la l ibertad condicional 1 específ icamente  

lo  relacionado con el comportamiento durante el tratamiento 

penitenciario, en tanto incumplió las obligaciones que el sustituto de la 

pena privativa de la l ibertad comporta.   

 

Se indicó entonces ante una vis ión de la conducta durante todo el t iempo 

de privación de la l ibertad,  que   no se cuentan con elementos de juic io 

sufic ientes para considerar que en el actual momento procesal resulte 

v iable otorgarle la l ibertad condicional, a l tenerse que aun cuando el 

interno mientras estuvo intramural presentó buen comportamiento, durante 

el disfrute de la pris ión domici l iaria actuó con total  desinterés y afrenta a 

su situación jurídica de persona privada de la l ibertad, y transgredió las 

obligaciones que se derivan del sustituto de la pena privativa de la 

l ibertad, a tal punto que se le revocó la pris ión domici l iaria 2,  como 

consecuencia de tal accionar  que le representaron dos condenas por 

hechos ocurridos durante el t iempo que permaneció en pris ión 

domici l iaria3.   

 

 

 
1   Art. 64 Código Penal Colombiano  Modificado. Ley 890 de 2004, art. 5. Modificado. Ley 1453 de 2011, art. 25. 

Modificado. Ley 1709 de 2014, art. 30.   “ Libertad condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible 

concederá la libertad condicional  a la persona  condenada  a pena privativa de la libertad cuando haya 

cumplido los siguientes requisitos: 
1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena. 

2.Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita suponer 

fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecución de la pena. 

3.Que demuestre arraigo familiar y social. 

“(…) 

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima  o al aseguramiento del pago de la indemnización mediante…”    

 
2 Folio 58 
3 26 de febrero de 2019 –captura proceso 2019-01506 NI. 32109 J5EPMS- 26 de enero de 2021 

–captura proceso 2021-00494 NI. 13205 J2EPMS- 
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Se agregó que su actuar representa un retroceso en su proceso de 

resocial ización, que no  logra superar pues  en la carti l la biográfica se 

registra que del 14 de jul io de 2022 al 13 de enero de 2023, época por 

demás reciente, se le cali f icó el comportamiento como malo y regular.  

Aunado a lo anterior se di jo que en relación al desempeño en lo que t iene 

que ver con las activ idades al interior del penal, se le cali f icó como 

defic iente parte de las activ idades para redimir pena, específ icamente los 

meses de mayo a ju l io de 2022¸   lo que atentan contra la progresiv idad del 

tratamiento penitenciario.  

    

Se precisó  que al amparo de estos l ineamientos resulta de peso  el 

comportamiento del interno durante el disfrute de la ejecución de la pena 

privativa de la l ibertad en el lugar de  residencia o morada,  porque se 

defrauda el f in del sustituto penal,  que no es otro que el de  favorecer la 

reintegración del condenado a la sociedad; de donde se advierte con 

claridad  que esta  f igura jurídica de cambio de internamiento, de los 

muros del establecimiento penitenciario a los de su morada, no hizo efecto 

en el interno.  Se sumó a la argumentación  que se cali f icó el 

comportamiento del interno como malo y regular  del 14 de jul io de 2022 al 

13 de enero de 2023, el que se espera que la progresiv idad del tratamiento 

se haya alcanzado a medida que ejecuta la pena , y por el contrario el 

enjuic iado persiste en demostrar su desconocimiento al seguimiento de 

normas, obligaciones y  pautas de conducta, necesarias para una sana  

convivencia fuera de las rejas de la pris ión y que a la larga son 

generadoras  de conductas i l íc itas, además de su falta de interés por 

esforzarse acorde con su proceso de resocial ización, lo que se constituye 

si duda en un reparo para acceder a la l ibertad condicional.  

 

DEL RECURSO  

 

Inconforme con la decis ión adoptada, el PADILLA GUALDRÓN interpuso 

recurso de reposic ión  y en subsidio de apelación, y solic ita se le conceda 

la l ibertad condicional teniendo  en cuenta que se le negó la gracia penal a 

pesar de cumplir con los requisitos del art. 30 de la Ley 709 de 2014.  
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Afirma como fundamento de su pretensión que desde la fecha de su 

captura ha cumplido el 92% de la pena, y el tratamiento penitenciario y 

carcelario en sus activ idades ocupacionales se cali f icó como sobresaliente  

y su conducta ejemplar.  

 

Pide además que se aplique la ley más favorable y  se le dé un segunda 

oportunidad  para su famil ia y para él, ya que su transformación ha sido de 

gran conmutación a través de la misericordia de Jesucristo.        

 

CONSIDERACIONES 

 

Frente a los motivos de la decis ión es del caso referenciar  que el 

legis lador implementó los requisitos para el disfrute de la l ibertad 

condicional, s iendo uno de el los el buen comportamiento que permitan 

inferir su resocial ización.   Así este  Juzgado de Penas fundamentó la 

decis ión objeto del recurso reparando en esta exigencia como se explicó.  

 

Fue entonces este parámetro el que l levó a refutar  sobre la satisfacción 

de  uno de los requisitos para acceder a la l ibertad condicional,  que es  

esencial pues refle ja el seguimiento de pautas de conducta que sin duda 

se refle jaran en su vida fuera de pris ión y que no permitió  suponer que no 

existe necesidad de continuar con la ejecución de la pena,  pues el 

condenado siguió incurriendo en conductas delict ivas mientras estaba 

privado de la l ibertad en pris ión domici l iaria, y también en fecha reciente  

el penal le certi f icó el comportamiento malo y regular, por demás  por 

lapso largo - del  14 de jul io de 2022 al 13 de enero de 2023 - ; a lo  que se 

le sumó que se cali f icó como defic iente las activ idades para redimir pena 

de mayo a ju l io de 2022. 

 

De la sustentación del recurso en estudio, se vis lumbra  que el condenado 

no atiende los reparos del Despacho y se en camina a afirmar que cumple 

con cada uno de los requisitos normativos para acceder a la l ibertad 

condicional, s in fundamento alguno; y no es tampoco causa para 

concederla el argumento que cumple con el 92 % de la pena, por demás 

inexacto el porcentaje de descuento de pena  a que se refiere.    
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Al amparo de los l ineamientos que se indican, este Juzgado  no incurrió en 

ningún despropósito en la decis ión que se recurre,  porque al momento de 

decidir sobre el subrogado penal se contó  con la información de las 

transgresiones no solo al sustituto de la pena privativa de la l ibertad con 

su consecuente revocatoria, s ino la información de la Penitenciaria sobre 

la cali f icación del comportamiento y activ idades  del interno a los qu e se 

alude;  lo que cambia el enfoque frente al proceso de resocial ización 

óptimo que se espera alcanzar a medida que se ejecuta la condena; de lo 

que  se  infir ió que al enjuic iado  le faltaba t iempo para demostrar que no 

t iene intención  de rehusar el proceso de resocial ización.  

 

Otorgarle este instituto penal a quien no ha culminado su rehabil i tación de 

manera satisfactoria, no sólo  desconoce la normativ idad penal s ino  

transmite un mensaje negativo a sus pares, quienes desvalorizarán su 

comportamiento pues al f inal de cuentas siempre se le otorgará esta 

gracia,  conllevando a la desobediencia de las reglas mínimas impuestas 

por las autoridades penitenciarias, di luyendo los f ines de la pena; la 

Justic ia no puede enviarle a la sociedad mensajes equivocados que 

causen un mayor desconcierto social.  

 

Desde esa perspectiva, la pretensión  del enjuic iado no t iene acogida del 

Despacho y en el presente evento al valorar nuevamente las condiciones 

en que gozaría del benefic io peticionado por el sentenciado, y en especial 

al verif icar la  acreditación del l leno de los requisitos contenidos en la 

norma para la concesión de la merced de marras, al momento de proferir la 

decis ión del 28 de agosto de 2023, se arriba a la misma conclusión.  

 

Bajo los parámetros que se exponen esta v igía de la pena, mantendrá la 

decis ión que se tomó en el auto del 28 de agosto  de 2023, que niega  la 

l ibertad condicional, en los términos que se argumenta.   

 

En consecuencia se concederá el recurso de apelación ante ante 

JUZGADO DÉCIMO  PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE 

CONOCIMIENTO BUCARAMANGA, en el  efecto devolutivo, conforme se 

dispone en el art. 478 de la ley 906 de 2004.   
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecución de Penas y 

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. NO REPONER  e l auto calendado 28 de agosto de 2023 , 

mediante el cual se negó la  l ibertad condicional a JEAN CARLO PADILLA 

GUALDRON, identificado con la cédula de ciudadanía número  

91.533.502 , ;  decis ión que se toma previas las consideraciones.  

 

SEGUNDO.- CONCEDER  e l recurso de apelación ante el  JUZGADO 

DÉCIMO  PENAL DEL CIRCUITO  CON FUNCION DE CONOCIMIENTO 

BUCARAMANGA, en el efecto devolutivo, conforme se dispone en el art.  

478 de la ley 906 de 2004, en el efecto devolutivo.  

 

   

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

 

 

mj 
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JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
BUCARAMANGA 

 

Bucaramanga, dos (2) de enero de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO Tram i te  de revocato r ia  de l a  pr is i ón dom ic i l ia r ia  y  pena cumpl ida  

R ADIC ADO NI  36961  

(CUI  68001600015920130820700 )  

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  OSCAR JAVIER CARDOZO ARDILA CEDUL A 1.098.766.031 

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA-DOMICILIARIA  

BIEN JURIDICO  SALUD PUBLI CA  LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver de oficio trámite de revocatoria de la prisión domiciliaria, pena cumplida y extinción de 

la pena a favor de OSCAR JAVIER CARDOZO ARDILA con cédula de ciudadanía 1.098.766.031, quien 

se encuentra en prisión domiciliaria a cargo del CPMS BUCARAMANGA. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- OSCAR JAVIER CARDOZO ARDILA, cumple una pena de 36 meses de prisión, en virtud de la 

sentencia condenatoria proferida en su contra el 30 de julio de 2020, por el Juzgado Quinto Penal 

Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito Hurto calificado 

y agravado, por hechos acaecidos el 15 de septiembre de 2013. RAD. 

68001600015920130820700 NI 36961. 

 

2.- Mediante auto del 29 de abril de 2022 el Juzgado Segundo homólogo de San Gil-Sder. le 

concedió al sentenciado el sustituto de la prisión domiciliaria. 

 

3.- En la fecha, el despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y CSJAA23-156 del 12 

de abril de 20232. 

 

4. DE LA REVOCATORIA DE LA PRISIÓN DOMICILIARIA  

 

4.1.- Mediante oficio Nro. 033 del 1 de julio de 2022, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal 

de Charalá con Funciones de conocimiento, informó al Juzgado Segundo de Ejecución de Penas 

y medias de Seguridad de San Gil que ese juzgado, en audiencia del 30 de junio de 2022, legalizó 

captura de Oscar Javier Cardozo Ardila por el delito de Fuga de presos, por captura en flagrancia 

                                                 
1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 



 

 
 

realizada el 29 de julio de 2022 a las 13 horas en el parque principal de Coromoro-Santander. Se 

ordenó el traslado inmediato del capturado al lugar donde cumple la prisión domiciliaria, casa 81 

barrio Mirador Norte de Bucaramanga. 

 

4.2.- En razón a lo anterior, el 23 de agosto de 2022, el Juzgado Quinto homologo de esta ciudad 

inició el trámite de revocatoria del beneficio domiciliario, por lo que corrió traslado a la defensa y 

al sentenciado para que se pronunciaran al respecto., sin obtener respuesta, tampoco constancia 

de la efectiva notificación, únicamente que se libraron los oficios. 

 

4.3.- En ese orden de ideas, para este Despacho es claro que, si bien el sentenciado incumplió 

su compromiso de estar en el lugar de residencia en cumplimiento de la prisión domiciliaria, sería 

el caso revocar el beneficio de prisión domiciliaria, pero en esta oportunidad sería inocuo, toda 

vez que, al sumarse el tiempo de privación física de la libertad y la redención de pena que por 

trabajo en el centro penitenciario se le reconoció, de antemano ya habría cumplido la pena por lo 

que el Despacho se abstendrá de hacerlo. No esta de más advertir que se trató de un único 

incumplimiento. 

 

5. DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA. 

 

5.1.- El condenado OSCAR JAVIER CARDOZO ARDILA se encuentra privado de la libertad por 

cuenta de este proceso desde el 22 de febrero de 2021, por lo que lleva en físico ejecutada una 

pena de 34 meses y 11 días.  

 

5.2.-En auto del 29 de abril de 2022, el homólogo Juzgado Segundo de San Gil reconoció una 

redención de pena por trabajo de 4 meses y 5.5. días. 

 

5.3.- Por tanto, sumado el tiempo en privación física de la libertad y la redención de pena, el 

sentenciado ya cumplió la total de la sanción punitiva impuesta. 

 

5.4.- En consecuencia, se decreta a favor de OSCAR JAVIER CARDOZO ARDILA la LIBERTAD 

POR PENA CUMPLIDA POR RAZÓN DEL PRESENTE PROCESO a partir de hoy 2 de enero de 

2024. Se les advierte a las directivas del CPMS BUCARAMANGA que deben verificar si el 

condenado tiene requerimientos pendientes de alguna otra autoridad, pues de ser así deberán 

dejarlo a su disposición. Se dispone librar la respectiva boleta de libertad para materializar la 

orden dada. 

 

5.5.- En punto de la pena accesoria, el art 53 del C.P. establece: 

 

“CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos 

concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicarán y ejecutarán simultáneamente con ésta. 



 

 
 

A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dará la información respectiva a la autoridad 

correspondiente…” 

 

Como consecuencia declárese extinguida la pena principal de prisión y accesoria impuesta en 

contra del ajusticiado y dese cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 476 de la Ley 906 de 2004, 

enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aquí resuelto a las mismas autoridades a las 

que se les informó cuando se profirió la sentencia, incluyendo a la Registraduría Nacional del 

Estado Civil y la Procuraduría General de la Nación. 

 

5.4.- Como consecuencia declárese extinguida la pena principal y accesoria impuesta en 

contra del ajusticiado y dese cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 476 de la Ley 906 de 

2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aquí resuelto a las mismas 

autoridades a las que se les informó cuando se profirió la sentencia, incluyendo a la 

Registraduría Nacional del Estado Civil y la Procuraduría General de la Nación. 

 

5.5.- A la ejecutoria de esta decisión, se ordena al CSA proceda a realizar la operación dentro del 

sistema de gestión judicial para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado 

disponibles al público en los sistemas de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado 

entre otras en las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021; y remítanse las diligencias al 

Juzgado de origen para su archivo definitivo. 

 

5.6.- No se dispone la salida definitiva del expediente, hasta tanto no concluya la vigilancia de 

pena de la otra condenada, esto es, la de Diana Carolina Arias Pinzón. 

 

 
En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA: 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: CERRAR el trámite del art. 477 del CPP y mantener la prisión domiciliaria otorgada 

a OSCAR JAVIER CARDOZO ARDILA, de conformidad con lo expuesto en la motiva. 

 

SEGUNDO: DECRETAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a OSCAR JAVIER CARDOZO 

ARDILA con cédula de ciudadanía 1.098.766.031 a partir de la fecha, 2 de enero de 2024. 

 

TERCERO: LIBRAR ante la dirección del CPMS BUCARAMANGA la correspondiente BOLETA 

DE LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA a partir de hoy 2 de enero de 2024 

en favor de OSCAR JAVIER CARDOZO ARDILA con cédula de ciudadanía 1.098.766.031, indicando 

que deben verificar si tiene requerimientos pendientes de alguna autoridad, pues de ser así 

deberán dejarla a su disposición 



 

 
 

 

CUARTO: DECLARAR extinguida la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de 

derechos y funciones públicas impuesta al sentenciado, por las razones expuestas en la parte 

motiva. 

 

QUINTO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 476 de la Ley 906 de 2004, enviando 

las respectivas comunicaciones sobre lo aquí resuelto a las mismas autoridades a las que se les 

informó cuando se profirió la sentencia, incluyendo la Registraduría Nacional del Estado Civil y la 

Procuraduría General de la Nación. 

  

SEXTO: DISPONER por conducto del CSA el ocultamiento de los datos personales del 

sentenciado disponibles al público en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a 

la parte considerativa y remítanse las diligencias al Juzgado de origen para su archivo definitivo. 

 

SÉPTIMO: No se dispone la salida definitiva del expediente, hasta tanto no concluya la vigilancia 

de pena de la otra condenada, esto es, la de Diana Carolina Arias Pinzón. 

 

OCTAVO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisión proceden los recursos de Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 

Juez 
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, veint iséis (26) de dic iembre de dos mil veint itrés (2023)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA  

RADICADO NI  39516 CUI  

68001.6000.000.2015.00320.00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO  

ELECTRÓNICO  X 

SENTENCIADO (A)  JOHANNY SEPULVEDA 

SALCEDO 

CEDULA 1.098.773.134  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

 

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA VIDA 

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO  A TR AT AR  

 

E l  Juzg ado  p r oc ede  a  res o l ve r  l a  s o l i c i t ud  de  redenc ión  de  pena 

e levada  en  f avo r  de l  sen tenc iado  JOH ANNY SEPULVED A S ALCEDO ,  

den t r o  de l  p r oc eso  de  la  r e f e renc ia .  

 

CONSI DER ACIO NES  

 

Es te  J uzgado  v ig i la  a  JO HANNY SEPULVED A S ALCEDO  l a  pena  de 

1 9  años  de  p r i s ión ,  impues t a  med ian t e  s en t enc ia  c ondena t o r ia  

p ro f e r i da  e l  2 8  de  ab r i l  de  20 17  po r  e l  J uzgado  Doce  Pena l  de l  C i r cu i t o  

c on  Fu nc ión  de  Conoc im ien to  de  Buca ramanga ,  y  c on f i rmanda  por  e l  

T r i buna l  Super io r  de  es t e  D i s t r i t o  e l  16  de  nov iem bre  de  2018 ,  c omo 

r esponsab le  de l  de l i t o  Hom ic id i o  y  t r á f i co ,  f ab r i cac ió n ,  po r t e  o  

t enenc ia  de  a rmas  de  f uego ,  ac cesor i os ,  pa r t es  o  m un ic i ones  

ag ravado .  E l  sen tenc iado  s e  encuen t r a  p r i vado  de  l a  l i be r t ad  po r  

c uen ta  de  es te  p roc es o  desde  e l  25  de  oc t ub r e  de  201 5 .  

 

1 .  DE L A SOLI CI TUD DE REDENCIÓ N DE PENA  

 

E l  es t ab lec im ien t o  c a rc e la r io  r em i t i ó  pa ra  su  es tud io  lo s  s igu ien tes  

doc umentos :  

 

Certificado Horas Actividad Periodo Calificación Conducta 

19013081 

24 TRABAJO 25/08/2023 AL 31/08/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

96 TRABAJO 01/09/2023 AL 06/09/2023 DEFICIENTE EJEMPLAR 

8 TRABAJO 07/09/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 



 

 

 

Ana l i zada  l a  in f o rmac ión ,  e l  Juzgado  N EG ARÁ par a  e f ec tos  de  

r edenc ión  de  pena  l as  96  ho r as  de  t raba jo  r ea l i zadas  du ran te  e l  

pe r iodo  c ompr end ido  en te  01 /09 /2023  a l  06 /09 /2023 ,  t oda  vez  que  l a  

l abor  desempeñada  f ue  c a l i f i cada  c omo DEFI CI ENTE .  

 

E f ec t uados  los  cómputos  lega les  s egún  l o  p rev i s to  en  l os  a r t í cu los  82  

y  97  de l  Cód igo  Pen i t enc ia r i o  y  Carc e la r i o ,  y  c omoqu ie ra  que  s e 

c ump len  los  requ is i t os  p r ev is t os  en  e l  a r t í cu l o  101  i b ídem,  se  

r econoce  r edenc ión  de  pena  a l  s en t enc iado  en  2  d í as  por  TR AB AJO ,  

l o s  cua les  se  abona rán  com o desc uen to  a  la  pena  de  p r i s i ón  impues t a .  

 

As í  la s  c os as ,  s e  t i ene  que  e l  sen tenc iado  JOH ANNY SEPULVED A 

S ALCEDO  a  l a  f echa  ha  des con tado ,  t en iendo  en  c uan ta  la  de t enc ión 

f ís i c a  desde  e l  25  de  oc t ub r e  de20 15  has ta  la  f echa  y  la  r edenc ión :  

de  3  m eses  y  22  d ías  (19 /08 /2020) ,  3  m es es  (26 /05 /2021) ,  1  m es  y  

0 . 5  d ías  (16 /06 /2021) ,   2  mes es  y  17  d ías  ( 11 / 05 / 22 ) ,  1  m es  y  27 .5  

d ías  (14 /12 /2022 ) ,  2  m eses  y  0 . 5  d ías  ( 31 / 05 / 2023)  y  l os  2  d ías  

r econoc idos  e l  d ía  de  hoy ,  un  t o ta l  de   9  años ,  4  meses  y  9 .5  d ías  o  

l o  que  es  l o  m ismo  112  m es es  y  10  d ías  de  la  pena  p r i s ión  impues t a .  

 

Por  l o  expues to ,  e l  JUZG ADO  CUAR TO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

M EDI D AS DE SEGURI D AD DE BUC AR AM ANG A,    

 

 

RESUELVE  

 

PRIM ERO. -      RECO NOCER  a l  s en t enc iado  JOH ANNY SEPULVEDA 

S ALCEDO  r edenc ión  de  pena  en  dos  (2 )  d ías  po r  c oncep to  de  t raba j o ,  

c on f o rme  e l  ce r t i f i cado  T EE 190 13081  eva luado ,  lo s  c ua les  se  abonan  

c omo des cuen t o  a  la  pena  de  p r i s ión  impues ta .   

 

SEG UNDO.  -  DECLAR AR  que  a  l a  f echa  e l  c ondenado  JOH ANNY 

SEPULVED A S ALCEDO  ha  c ump l i do  una  pena  de  9  años ,  4  mes es  y  

9 . 5  d ías  o  l o  que  es  l o  m ismo 112  m es es  y  10  d ías  de  l a  pena  p r i s i ón  

impues ta ,  t en iendo  en  cuen ta  l a  de tenc ión  f ís i c a  y  l a  redenc i ón  de  

pena  has t a  ahor a  reconoc ida .   

 

 



 

 

TERCERO. -   Con t ra  es ta  dec i s ión  p r oc eden  los  rec u rs os  de  

r epos ic ión  y  ape lac ión .   

 

 

NO TIF ÍQ UESE Y CÚMPLASE  

 

 

 

 

I LE AN A DU AR TE PULI DO  

JUEZ  

 

 

 

Felipe C.  
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 
 

29 — DICIEMBRE — 2023 

 
 

OBJETO DE LA DECISIÓN 
 
Procede el despacho a decidir de oficio sobre la procedencia de decretar la Extinción de 
la sanción penal por Cumplimiento de la pena de prisión y Rehabilitación de las 
sanciones privativas de otros derechos. 
 

ANTECEDENTES 
 

Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así: 
 

Sentenciado 
NAREN SNEIDER     

HERRERA MARTINEZ    

Identificación 1.098.775.905 

Lugar de reclusión 
CPMS BUCARAMANGA (ERE) - PPL POR OTRA 
ACTUACION (J04EPMSBUC NI 39873) 

Delito(s) Hurto Calificado y agravado. 

Bien jurídico central Patrimonio Económico   

Impulso procesal A petición - De oficio SI 

Procedimiento Ley 906 SI Ley 1826 - Ley 600 - 

Providencias Judiciales que  
contienen la condena 

Fecha 

DD MM AAAA 

Juzgado 20 Penal Municipal Bucaramanga 30 11 2023 

Tribunal Superior Sala Penal - - - - 

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - - 

Ejecutoria de decisión final (ficha técnica) 30 11 2023 

Fecha de los Hechos 
Inicio - - - 

Final  07 07 2021 

Sanciones impuestas 
Monto 

MM DD HH 

Pena de Prisión 12 - - 

Inhabilitación ejercicio de derechos y funciones públicas 12 - - 

Pena privativa de otro derecho - - - 

Multa acompañante de la pena de prisión - 

Multa en modalidad progresiva de unidad multa - 

Perjuicios reconocidos - 

Mecanismo sustitutivo  
otorgado actualmente 

Monto  
caución 

Diligencia Compromiso Periodo de prueba 
Si suscrita No suscrita MM DD HH 

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - - 

Libertad condicional - - - - - - 

Prisión Domiciliaria - - -  
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Ejecución de la  
Pena de Prisión 

Fecha Monto 

DD MM AAAA MM DD HH 

Privación de la  
libertad previa 

Inicio - - - 
- - - 

Final - - - 

Privación de la 
libertad actual 

Inicio 24 06 2023 
21 06 - 

Final 13 04 2023 

 
CONSIDERACIONES 

 
1. Competencia. 
 
Este despacho es competente para resolver sobre Extinción de la sanción penal (arts. 38 
# 8°; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4º y 485 de la Ley 600 de 2000). 
 
2. Extinción de la sanción penal por Cumplimiento de la pena de prisión y 

Rehabilitación de las sanciones privativas de otros derechos. 
 
El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extinción de la sanción las 
demás que señale la ley (como el Cumplimiento de la pena de prisión) y la Rehabilitación.  
 
La libertad del sentenciado se cumplirá de inmediato cuando se haya cumplido la 
totalidad de la pena de prisión (art. 317 # 1 L. 906/04; art. 365 # 2 Ley 600/00), y el tiempo 
de detención preventiva se reputará como parte de la pena cumplida (art. 37 # 3 Ley 
599/00; art. 54 D. 100/80). Todo director de establecimiento penitenciario debe poner en 
conocimiento del juez de penas, por lo menos 30 días antes, el cumplimiento físico de la 
condena en firme (art. 70 L. 65/93). 
 
Y en el evento que el condenado se encuentre en prisión domiciliaria "la condición de 
privado de la libertad se mantiene hasta que la autoridad competente disponga lo 
contrario, a través de una decisión que reúna los requisitos previstos en la ley… si a una 
persona privada de la libertad en su domicilio se le atribuye el incumplimiento de las 
obligaciones que debe cumplir para mantener ese beneficio, se abre la posibilidad del 
cambio de sitio de reclusión, sin que ello implique que su situación jurídica varíe 
automáticamente, pues ello solo puede ocurrir por dos razones: (a) que un juez disponga 
su libertad, a través de una decisión que reúna los requisitos previstos en la ley; o (b) que 
se demuestre que el detenido domiciliariamente se sustrajo al régimen de privación de la 
libertad… la condición de detenido y la privación de la libertad bajo la modalidad de 
prisión domiciliaria no están supeditadas a la realización de las correspondientes visitas 
de control a cargo del INPEC, porque aquellas son labores de «apoyo» encaminadas a 
garantizar el cumplimiento de la condena en el domicilio". (CSJ STP11920-2019; 
STP2879-2020, STP3300-2021). Al respecto de aquellos condenados que viene 
cumpliendo detención preventiva y les fueron negados subrogados lo procedente es que 
el juzgado de conocimiento “ordene la emisión de la boleta de traslado de la residencia a 
un establecimiento carcelario y no que se libre una orden de captura en contra de quien 
ya estaba capturado”. Por lo tanto, el juez de ejecución de penas debe requerir al 
Establecimiento Penitenciario para que informe de manera detallada y precisa, cuándo 
se efectuaron las visitas al domicilio del procesado y si en efecto, aquél fue hallado en el 
mismo, y una vez obtenga la información, determine si el implicado permaneció o no en 
detención domiciliaria durante todo el tiempo (CSJ STP7362-2023). 
 



 
 
 
 
 

   
   

 

3/5 

Así mismo, la Rehabilitación de otras sanciones privativas de derechos operará 
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad 
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1º y 
# 2º de la Ley 599 de 2000), y en ningún caso procede la rehabilitación en el evento 
contemplado en el inciso 5 del artículo 122 de la Constitución Política (art. 92 # 3 CPP). 
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con 
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una 
privativa de la libertad se aplicarán y ejecutarán simultáneamente”, luego, la pena de 
suspensión de derechos desaparece cuando se ha declarado la extinción de la pena 
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisión de la CC: 
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15). 
 
3. Caso concreto. 
 
El despacho procede a sumar el tiempo de cumplimiento físico de la condena de prisión 
(incluyendo el tiempo correspondiente a detención preventiva si fuere el caso) y el abono 
de tiempo por actividades de redención de pena o por otros motivos previamente 
reconocidos (si aplicara al caso), y confrontándolos con el término de la condena 
definitiva que en la actualidad se vigila, nos encontramos con que cumple la totalidad de 
la pena de prisión. 
 
Así las cosas, pese a que el despacho cognoscente decretó la cumplida la pena de prisión 
en sentencia calendada el 30 de noviembre de 2023 omitió el pronunciamiento de 
algunas órdenes que serán impartidas por este ejecutor. 
 
4. Órdenes a emitir: 
 
4.1. De manera inmediata: 
 
Se ordenará a de manera inmediata la libertad incondicional por pena cumplida en favor 
del sentenciado con ocasión de la presente actuación, y se deja a disposición del 
J4EPMS de Bucaramanga que lo requiere para purga de pena dentro del 
680016000159202303647, a quien se INFORMA que a esa purga de pena debe 
abonar la cantidad de 09 MESES 06 DÍAS sobrepasó la presente. 

 
Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuación (art. 297 inc. 2º Ley 
906 de 2004; art. 350 inc. 3º Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el 
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04; 
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electrónico 
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co; 
quejas@procuraduria.gov.co; pqr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar cumplimiento 
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04). 
 
4.2. A la ejecutoria de esta decisión: 
 
Se comunicará esta decisión a las autoridades a quienes se enteró la sentencia o la 
acumulación jurídica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de 
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduría Nacional del Estado Civil, Procuraduría 
General de la Nación, Fiscalía General de la Nación, Policía Nacional, INPEC (antes 
Dirección General de Prisiones).  Se elaborará y suscribirá el formato con destino a la 
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base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y será remitido al 
email: siri@procuraduria.gov.co 
 
Así mismo se devolverá la caución prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts. 
485 y  492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe 
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Dirección 
Ejecutiva de Administración Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la 
Conversión a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No. 
680019196001), limitándola a la suma embargada, y materializada la medida informar al 
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
En virtud del derecho al olvido, al principio de caducidad del dato negativo y a la 
naturaleza de la decisión que se está adoptando, se impone ocultar los datos personales 
del sentenciado disponibles al público en los sistemas de consulta de la Rama Judicial 
procediendo para ello a realizar la correspondiente operación dentro de programa de 
gestión judicial, lo anterior sin perjuicio de mantener íntegro el expediente en archivo 
conforme a las reglas del derecho de acceso a la información pública y poder consultarse 
directamente en las oficinas donde repose (CSJ STP15371-2021; AP5699-2022; 
AP1497-2023; AP1816-2023). 
 
Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente 
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5º de la Ley 1564 de 2012), 
en firme esta decisión. 
 
Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposición y apelación 
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000). 
 

DETERMINACIÓN 
 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  
 

RESUELVE 
 
1. DECRETAR la Extinción de la sanción penal por Cumplimiento de la pena de 

prisión y Rehabilitación de las sanciones privativas de otros derechos. 
 
2. ORDENAR DE MANERA INMEDIATA LA LIBERTAD INCONDICIONAL del 

sentenciado por este asunto, y se deja a disposición del JUZGADO 04 EPMS DE 
BUCARAMANGA, que lo requiere para purga de pena dentro del NI-39873 rad-
68001 6000 159 2023 03647 00 a quien se INFORMARÁ que a esa purga de pena 
debe abonar la cantidad de 09 MESES 06 DÍAS sobrepasó la presente. Por tal 
virtud, líbrese la correspondiente boleta de libertad. 

 
3. COMUNICAR esta decisión a las autoridades a quienes se enteró la sentencia o la 

acumulación jurídica de penas. 
 
4. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuación. COMUNICAR 

INMEDIATAMENTE por correo electrónico dejando constancia de ello. 
 

mailto:siri@procuraduria.gov.co
mailto:cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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5. DEVOLVER la caución prestada si fuere el caso, cerciorarse si el titulo judicial no se 
encuentre embargado.  

 
6. INFORMAR la presente decisión al JUZGADO 04 EPMS DE BUCARAMANGA 

dentro del NI-39873 rad-68001 6000 159 2023 03647 00, en el sentido de señalar 
que dentro de la presente actuación el sentenciado excedió el cumplimiento de 
la pena en un total de 09 MESES 06 DÍAS, para que se estudie la posibilidad de 
abonar dicha penalidad dentro de la vigilancia de la pena. 

 
7. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al público en los 

sistemas de consulta de la Rama Judicial, sin perjuicio de mantener íntegro el 
expediente en archivo y poder consultarse directamente en las oficinas donde 
repose. 

 
8. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo 

del expediente. 
 
9. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L. 

906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual 
dejará constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser 
indispensable intervención judicial alguna. 

 
10. PRECISAR que proceden recursos de reposición y apelación. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

68001-3187002 

 

Bucaramanga, primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

 

ASUNTO 

 

Procede el Despacho a determinar la posibilidad de corregir la 

decisión de fecha 28 de septiembre de 2022 mediante el cual se aclara 

la situación jurídica del sentenciado JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS 

identificado con cédula de ciudadanía No 91 260 597, emitida por el 

Juzgado Sexto Homólogo de Ibagué. 

 

ANTECEDENTES 

  

El Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funciones de 

Conocimiento de Barrancabermeja, en sentencia proferida el 5 de 

febrero de 2013 condenó a JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS, a la pena 

de 58.66 meses de prisión en calidad de responsable del delito de 

TRÁFICO FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, se le negó el 

subrogado penal de la suspensión condicional de la ejecución de la pena 

y el sustituto de prisión domiciliaria.  

ASUNTO CORRIJE AUTO PRECISA 
SITUACIÓN 28 SEPTIEMBRE 2022 

NOMBRE JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS 

BIEN JURÍDICO SALUD PUBLICA 

CÁRCEL CPMS ERE BUCARAMANGA  
Calle 113 No 28-54 Barrio El 

Dorado de Bucaramanga   

LEY 906 de 2004 

RADICADO                                2012-00523 
                                     digital                          

 

DECISIÓN Corrección sumatoria tiempo  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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En proveído del 25 de febrero de 2015, el Juzgado de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Descongestión de San Gil, le concedió 

la libertad condicional por un periodo de prueba de 2 años, previa 

caución prendaria ($50.000) y suscripción de diligencia de compromiso, 

materializada el 2 de marzo de 2015. 

 

Posteriormente, en decisión del 19 de mayo de 2020, el Juzgado 

Sexto Homólogo de Ibagué, le revocó el sustituto penal por haber 

incumplido las obligaciones del art. 65 del Código Penal, al incurrir en 

nuevo delito mientras disfrutaba del periodo de prueba. 

 

El 28 de septiembre de 2022, el Juzgado Sexto de Penas de 

Ibagué, aclaro que la situación jurídica de ORTEGA VILLEGAS, en el 

siguiente sentido: “ha permanecido privado de la libertad por cuenta de las presentes 

diligencias en dos ocasiones:  

Desde el 26 de abril de 2012 (fecha de captura en flagrancia) al 02 de marzo de 2015, 

(fecha en la cual materializó la libertad condicional que le fuera concedida en proveído del 

25 de febrero de ese mismo año), es decir, 34 MESES Y 06 DÍAS, tiempo dentro del cual se 

le reconoció por redención de pena 6 MESES Y 19 DÍAS. 

Desde el 21 de junio de 2022, fecha en la que fue puesto a disposición de este 

proceso, luego de habérsele concedido la libertad por pena cumplida dentro del proceso bajo 

radicado 68679600015220160000400 NI. 23964, a la fecha 28 de septiembre de 2022, es 

decir 3 meses 7 días.” 

  

CONSIDERACIONES 

 

Atendiendo a la facultad en cabeza de los jueces de subsanar los 

actos que vayan en contra del debido proceso y así mismo bajo el 

entendido que las decisiones que tienen que ver con la ejecución de la 

pena no cobran ejecutoria material sino meramente formal, como lo ha 

indicado la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia:  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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“…Ahora, no está de más recordar lo señalado por la Sala de Casación Penal respecto de que las 
decisiones que adoptan los jueces de ejecución de penas y medidas de seguridad son proferidas bajo la 
premisa que tienen ejecutoria formal, «naturaleza jurídica que deviene, entre otras razones, de la 
naturaleza progresiva, no sólo ' del tratamiento penitenciario como forma de cumplimiento de una de 
las penas imponibles, sino de todo el proceso de ejecución que siempre avanza hacia el agotamiento de 
la retribución que la sociedad a través de un Juez de la República le ha impuesto a quien le ha podido 
demostrar su compromiso penal.  
  
De otra parte, esta Sala encuentra necesario precisar que en virtud del artículo 15 de la Ley 600 de 
2000 «el funcionario judicial está en la obligación de corregir los actos irregulares, respetando 
siempre los derechos y garantías de los sujetos procesales”1 

 
 

E igualmente, el precepto constitucional consagrado en el art. 29 

Superior, y el numeral 3 del art. 139 de la Ley 906 de 2004 que 

establece el deber de corregir los actos irregulares, resulta obligatorio 

para esta veedora de la pena readecuar el cómputo de privación de 

libertad al sentenciado JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS, tras serle 

revocado el subrogado de la libertad condicional, en atención a que: 

 

 Aún cuando le fue revocado el sustituto de libertad condicional por 

el Juzgado Sexto Homólogo de Ibagué, acertadamente tras verificarse el 

incumplimiento de las obligaciones por comisión de nuevo delito dentro 

del periodo de prueba.  

 

 No puede pasar por alto que desde la concesión de dicha gracia 

penal, el Juzgado de Penas de San Gil, marcó el horizonte e ilustró cómo 

se debía computar el restante de pena, al tenor de lo expresado en 

decisión del 25 de febrero de 2015, a saber: “el periodo de prueba impuesto por 

2 años, se hace con fundamento en el inciso último de la citada disposición legal, en 

atención a que el tiempo que falta para el cumplimiento total de la pena, esto es, 1 año, 7 

meses y 2 días, es a todas luces inferior a 3 años, resultando necesario el periodo establecido 

para verificar el real compromiso del condenado y los efectos resocializadores de la sanción 

impuesta” 

 

                                                           
1 Corte Suprema de Justicia. STP 13603-2015. Rad. 82200.M.P. Eugenio Fernández Carlier.  
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 Analizados los anteriores presupuestos con mejor lucidez que en 

otrora oportunidad se puede descubrir que en efecto procedía la 

revocatoria del sustituto de libertad condicional, conforme se surtió 

dentro del trámite incidental previsto en el art. 477 del CPP, 

imponiéndose de facto la necesidad de descontar la pena restante por 

cumplir, sin que ello implique retrotraer los cómputos previos a la 

concesión del sustituto penal, puesto que con ello se resquebrajó el 

debido proceso, dándose una equivocada aplicación del procedimiento 

en cita; que no puede pasar inadvertida. 

 

Ergo en cumplimiento de las funciones que confiere la misma 

Constitución Nacional deberá corregirse la decisión de fecha 28 de 

septiembre de 2022 por medio de la cual el Juzgado Sexto de Penas de 

Ibagué, aclaró el tiempo purgado por ORTEGA VILLEGAS, y de contera 

determinar que su detención se computará exclusivamente desde el 21 

de junio de 2022, cuando fue puesto a disposición tras serle concedida 

la libertad por pena cumplida en el proceso 686796000152201600004, 

sin miramiento alguno en el tiempo que sirvió de fundamento para 

hacerse acreedor a la gracia penal2, y conforme precisó el Juzgado de 

Penas de San Gil, le corresponde ejecutar la pena de 1 AÑO 7 MESES 2 

DÍAS DE PRISIÓN, tiempo que le resta de la pena principal de 58.66 

MESES DE PRISIÓN.  

 

A lo cual se adicionarán las redenciones de pena que con 

posterioridad a dicha fecha se hizo merecedor, puntualmente la que 

data del 16 de noviembre de 2022, equivalente a 1 mes 6 días de 

prisión.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA. 

                                                           
2 Correspondiente al 26 de abril de 2012 hasta el 2 de marzo de 2015, y el tiempo que se le reconoció por 
concepto de redenciones de pena de 6 meses 19 días. 
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RESUELVE 

 

PRIMERO. - CORREGIR el proveído de fecha 28 de septiembre de 

2022 por medio de la cual el Juzgado Sexto de Penas de Ibagué, aclaró 

el tiempo purgado por JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS, de acuerdo a 

las motivaciones. 

 

SEGUNDO. – DETERMINAR que su detención se computará a partir 

del 21 de junio de 2022, sin miramiento alguno en el tiempo que sirvió 

de fundamento para hacerse acreedor a la gracia penal, y conforme 

precisó el Juzgado de Penas de San Gil, le corresponde ejecutar la pena 

de 1 AÑO 7 MESES 2 DÍAS DE PRISIÓN, tiempo que le resta de la pena 

principal de 58.66 MESES DE PRISIÓN.  

 

TERCERO. - Contra la presente determinación proceden los recursos de 

reposición y apelación.  

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

AR/ 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

68001-3187002 

  

Bucaramanga, dos (2) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la petición de libertad condicional en relación con el 

sentenciado JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS identificado con cédula 

de ciudadanía No 91 260 597.  

 

ANTECEDENTES 
 

 

El Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funciones de 

Conocimiento de Barrancabermeja, en sentencia proferida el 5 de 

febrero de 2013 condenó a JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS, a la pena 

de 58.66 meses de prisión en calidad de responsable del delito de 

TRÁFICO FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, se le negó el 

subrogado penal de la suspensión condicional de la ejecución de la pena 

y el sustituto de prisión domiciliaria.  

 

En proveído del 25 de febrero de 2015, el Juzgado de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Descongestión de San Gil, le concedió 

la libertad condicional por un periodo de prueba de 2 años, previa 

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL 

NOMBRE JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS 

BIEN 
JURÍDICO 

SALUD PUBLICA 

CÁRCEL CPMS ERE BUCARAMANGA  
Calle 113 No 28-54 Barrio El Dorado de Bucaramanga   

LEY 906 de 2004 

RADICADO                                2012-00523 
                                     digital                          

 

DECISIÓN NIEGA 
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caución prendaria ($50.000) y suscripción de diligencia de compromiso, 

materializada el 2 de marzo de 2015. 

 

Posteriormente, en decisión del 19 de mayo de 2020, el Juzgado 

Sexto Homólogo de Ibagué, le revocó el sustituto penal por haber 

incumplido las obligaciones del art. 65 del Código Penal, al incurrir en 

nuevo delito mientras disfrutaba del periodo de prueba. Así mismo, el 

Juzgado Sexto de Penas de Ibagué – Tolima, en decisión del 31 de 

enero de 2023, le concedió el sustituto de prisión domiciliaria de que 

trata el art. 38G de la Ley 599 de 2000.  

 

Su detención data del 21 de junio de 2022 y lleva descuento de 13 

MESES 11 DÍAS DE PRISIÓN, que sumado a las redenciones de pena1, 

arroja una penalidad cumplida de 14 MESES 17 DÍAS DE PRISIÓN.  

 

PETICIÓN 

 

En esta fase de ejecución de la pena, el penado ORTEGA VILLEGAS, 

allega solicitud de libertad condicional, sin el respaldo documental de 

que trata el art. 471 del CPP procedente del Centro Carcelario. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de 

LIBERTAD CONDICIONAL en relación con el interno ORTEGA VILLEGAS, 

mediante el análisis y valoración de los elementos fácticos y el acopio 

probatorio obrante en el expediente, así como de los presupuestos 

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.   

 

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesión del 

sustituto de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la 

pena, adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social; Además, 

                                                           
1 1 mes 6 días 
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debe existir previa valoración de la conducta punible y en todo caso su 

concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o el 

aseguramiento del pago de la indemnización2.  

 

En relación con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe 

haber cumplido mínimo las tres quintas partes de la pena que exige el 

artículo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificó el 

artículo 64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el artículo 

5 de la Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos 

ocurrieron el 26 de abril de 2012,  y si bien fue condenado a la pena 

principal de 58.6 MESES DE PRISIÓN, que para el sublite serían 35 

MESES 6 DÍAS DE PRISIÓN, únicamente le resta por descontar 19 

MESES 2 DÍAS DE PRISIÓN3, computables desde el 21 de junio de 2022, 

lleva a la fecha privación efectiva de la libertad 14 MESES 17 DÍAS DE 

PRISIÓN, dada la sumatoria del tiempo físico y redenciones de pena. No 

es del caso verificar el pago de perjuicios puesto que no se condenó por 

tal concepto. 

 

Se hace necesario valorar el aspecto subjetivo, frente al cual la 

norma en cita prevé el adecuado desempeño y comportamiento durante 

el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión que permita 

suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la 

ejecución de la pena además la demostración del arraigo familiar y 

social; previa valoración de la conducta punible, circunstancia que para 

el caso bajo análisis no se encuentra satisfecha si se tiene en cuenta que 

ORTEGA VILLEGAS, ya fue favorecido por el sustituto de trato, y se le 

revocó ante el incumplimiento de las obligaciones que conlleva, al 

cometer nuevo delito dentro del periodo de prueba; de lo que se colige 

                                                           
2 Art. código penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25  ley 1453 
de 2011-  Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014: 
Libertad condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible concederá la libertad condicional  a la 
persona  condenada  a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos: 
1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena. 
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de 
reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecución de la pena. 
3. Que demuestre arraigo familiar y social. 
“(…) 
En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de la 
indemnización mediante…” 
 

3 Consecuencia de la revocatoria del sustituto de libertad condicional.  
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que no cumplió el proceso de resocialización, ya que recobró su libertad 

y delinquió nuevamente, dando lugar a los presupuestos normativos de 

que trata el art. 66 del Código Penal, y desde luego, derribó la confianza 

que la Administración de Justicia le otorgó, al concederle la libertad 

condicional, por lo que debe ahora el condenado surtir el proceso de 

resocialización que le faltó intramuros.  

 

Situación que sin lugar a duda redunda desfavorablemente en la 

intención de retorno al núcleo de la sociedad, del que tuvo que ser 

sustraído ORTEGA VILLEGAS, habida cuenta de la imposibilidad de 

adecuar su comportamiento a las normas sociales y enrutar su proceder 

del camino de la ilicitud, contrario a ello, ha querido continuar en dicho 

sendero haciendo necesario la ejecución de los fines de la pena. 

 

Y no como erradamente lo señala en la petición, de la que entre 

otras cosas se colige la carente introspección en el asunto por el que 

aún mantiene privado de la libertad, en la medida que refiere una falsa 

dosificación de pena, cuando en realidad se trata del tiempo que le resta 

por descontar de la condena y que fuere fijado como periodo de prueba 

en la concesión de la libertad condicional por parte del Juzgado 

Homólogo de San Gil, en el que no se comportó acorde con su proceso 

resocializador; y aún cuando hoy por hoy permanece detenido en su 

residencia, en manera alguna puede pasarse por alto la infracción en el 

disfrute de su libertad.  

 

En tal virtud, ha transcurrido cerca de un año desde que ORTEGA 

VILLEGAS, fue puesto a buen recaudo del Juzgado para purgar el 

periodo de prueba que no supo aprovechar al momento de la concesión 

del sustituto de libertad condicional, cuando reclama la concesión del 

sustituto penal de libertad condicional, pasando por alto los fines de la 

pena, entonces la situación expuesta sin duda alguna desnaturaliza las 

exigencias de la normatividad penal,  pues con la expedición de la 

novísima legislación se busca no sólo reducir los índices de hacinamiento 

carcelario a través del otorgamiento de beneficios como el de trato, sin 
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desconocer la concreción de los fines de readaptación social y de 

reincorporación a actividades lícitas por parte de la persona privada de la 

libertad verificables a través no sólo  del comportamiento sino del desempeño 

en el tratamiento del  penitenciario en el Centro de reclusión, que permita 

suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecución 

de la pena; lo que para el caso concreto no se encuentra demostrado como ya 

se advirtió, con la revocatoria del sustituto penal.    

    

Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el 

sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor del sentenciado los 

presupuestos que exige la ley vigente.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. - DECLARAR que JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS, ha cumplido una 

penalidad de CATORCE (14) MESES DIECISIETE (17) DÍAS DE PRISIÓN, 

teniendo en cuenta la detención física más la redención de pena reconocidas. 

 

SEGUNDO. - NEGAR a JOHN JAIRO ORTEGA VILLEGAS, el sustituto de la 

libertad condicional al no darse a su favor los requisitos del artículo 5 de la Ley 

890 de 2004 modificado por la Ley 1709 de 2014, conforme se expuso en la 

motiva de este proveído. 

 

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisión proceden 

los recursos de reposición y apelación. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA  

Juez 

AR/ 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
 

Bucaramanga, diecis iete (17)  de noviembre de dos mil veint i trés (2023)  

  
 
 

ASUNTO NIEGA REPOSICIÓN CONCEDE APELACIÓN   

R ADIC ADO NI   32493   (CUI  686896100000-

2017-00001-00)  

EXPEDIENTE  FISICO 2 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  SATURNINO LARA CARPIO  CEDUL A 77.193.342   

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  LIBERTAD 

INDIVIDUAL 

Y OTRAS 

GARANTÍAS-

PATRIMONIO 

ECONÓMICO-  

SEGURIDAD 

PÚBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver sobre el recurso de reposición en subsidio de apelación  que 

interpuso el sentenciado SATURNINO LARA CARPIO, identificado con la 

cédula de ciudadanía número 77.193.342 ,  en contra del proveído del 29 

de agosto de 2023, mediante el cual se le negó el permiso administrat ivo 

de 72 horas y el permiso de sal ida los f ines de semana.   

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Sépt imo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de 

Bucaramanga, el 7 de febrero  de 2019, condenó a SATURNINO LARA 

CARPIO,  a la pena  de 114 MESES DE PRISIÓN ,   como responsable de  

los del itos de SECUESTRO SIMPLE ATENUADO, SECUESTRO SIMPLE 

AGRAVADO ATENUADO, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 

ATENUADO, Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE 
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ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES 

AGRAVADO.  Se le negaron la suspensión condicional de la ejecución de 

la pena y la pr isión domici l iar ia .   

 

Su detención data del 14 de noviembre de 2014.  Actualmente se halla 

privado de la l ibertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad 

de Bucaramanga por este asunto .   

 

Este Despacho negó el permiso administrat ivo de las 72 horas  y permiso 

de salida los f ines de semana a LARA CARPIO, en consideración a la 

prohibición legal que se contempla  en  art.  199 de la ley 1 098 de 2006 1, 

que excluye de benef icios y sustitutos penales  cuando se trate del del ito 

de secuestro, entre otros; cometidos contra niños, niñas y adolescente; 

precisamente por uno de los delitos que se condenó al recurrente en 

vigencia de dicha ley 2,  cuyos hechos datan del 3 de mazo de 2016,  y en el 

que una de las víct imas es un menor de edad. Y precisó que nos 

encontramos ante una conducta que el legislador excluyó de los benef ic ios 

penales por la gravedad de la conducta, razón por la que merece mayor 

efect ividad en el tratamiento penitenciario y se constituye en la razón 

primordial para despachar desfavorablemente el benef ic io de marras por 

expresa prohibic ión legal.     

 

Se recordó entonces, que el permiso de 72 horas  y el permiso de sal ida los 

f ines de semana, es un de benef icio administrat ivo y no un derecho; y se 

trajo la precisión que frente a los benef ic ios administrat ivos ha hecho el 

máximo Tribunal Constitucional:  “En cuanto tiene que ver con los beneficios 

administrativos, se trata de una denomina ción genérica, dentro de la cual 

engloban una serie de mecanismos de pol ítica criminal del  Estado, que son 

inherentes a la ejecución individual de la condena.  Suponen una disminución de 

las cargas que deben soportar las personas que está cumpliendo una co ndena y 

que, en algunos casos,  pueden implicar  la  reduc e privación efectiva de  la l ibertad, 

                                                           
1   “    Benef ic ios  y  mecanismos   sus t i tu t i vos .   Cuando  se t ra te  de de l i tos  de hom ic id io  o  les iones  

persona les  ba jo  modal i dad  do losa,  de l i tos  cont ra  l a  l ibe r tad,  i n teg r idad y  formac ión sexua les  o  
secues t ro ,  comet idos  cont ra  n iños ,  n iñas  y  ado lescentes ,  se  ap l i c arán l as  s i gu ientes  reg las :   “   
(…)5.  No procederá e l  subrogado penal  de L ibe r tad  Condic iona l ,  p rev is to  en e l  a r t ícu l o  64 de l  
Código Penal ” .  “ (…) 8 .  Tampoco procederá  n ingún o t ro  benef ic i o  o  sub rogado jud ic i a l  o  
adm in is t ra t i vo ,  sa l vo los  benef ic ios  po r  co labo rac ión consagrados   en  e l  Código  de p roced im iento  
Penal ,  s iempre que es ta  sea e fec t i va - “    
- “    
2 8  de nov iembre de 2006.  
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dispuesto en la sentencia condenatoria o en una modificación de la  condiciones de 

la ejecución de la condena ” 3     

 

Se resaltó que en el inciso pr imero del art ícul o 199 de la Ley 1098 de 

2006, el legislador dejó en claro su manif iesta voluntad de que las 

personas procesadas por del itos al l í señalados, que tengan como víct imas 

a menores de edad, de ninguna manera se les otorgará benef ic io, 

subrogado o prebenda de cua lquier t ipo, a menos que se trate de un 

asunto de colaboración ef icaz con la administración de just icia; s ituación 

esta últ ima que no ocurre en el presente asunto, cuyos hechos sucedieron 

en vigencia de la prohibic ión que contempla la disposición aludida,  

directr iz que debe acatarse de forma integral por esta vigía de penas.  

 

 

DEL RECURSO  

 

Inconforme con la decisión adoptada, el penado manifestó su descontento 

ante la negativa de la concesión del benef icio administrat ivo e interpuso el 

recurso de reposición  y en subsidio apelación, a f in de que se le co nceda 

el permiso especial que trata el art.  147B de la Ley 65 de 1003 4.  

 

Considera el penado que si bien es cierto este permiso es un benef ic io 

administrat ivo y no un derecho, y que se debe cumplir con la pr ecept iva de 

la Ley 1098 de 2006, por estar involucrada una persona menor de edad, el 

art.  147B en ningún aparte  indica que se deba tener en cuenta para el 

momento de concederlo.  

 

Y agrega  que también indica la norma que se concederá a las personas a 

la cuales se les haya negado la l ibertad condicional ,  como en su caso que 

se le negado en  varias oportunidades, aun cumpliendo  con los demás 

requisitos. Y aunque como lo dice el Despacho se trate de una conducta 

indolente y perversa, esto no es óbice para qu e se niegue de plano su 

pretensión más cuando no se le toma en cuenta el entorno social y familiar 

                                                           
3 Sentenc ia  C312/02 MP Dr .  Rodr igo Escobar  Gi l .  
4 Se cor r i e ron los  t ras lados  de ley cor respondientes  e  ingresó e l  exped iente  a l  Despacho e l  18 de 
oc tubre de 2023 .     
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del condenado, así como el desempeño dentro del penal y su proceso de 

resocialización.  

 

Considera injusto que las autor idades judiciales sean tan sesgadas y solo 

miren la conducta del ict iva desplegada  por la que se condena  sin hacer el 

respect ivo balance de la minimización del del ito y el daño causado. Af irma 

que existe suf ic iente jurisprudencia de la Altas Cortes en donde exhortan a 

los jueces ejecutores de la pena para que no solo realicen el juic io de la 

conducta punible de por sí ya anal izada por el fallador, sino hagan el 

análisis del desempeño del condenado al interior del penal en aras de 

cumplir con su tratamiento penitenciar io  gradual y progresivo.  

 

Al respecto de su posición trae a colación lo expuesto por la Corte 

Const itucional en la sentencia C757 de 2014 sobre tarea  del ejecutor de 

la pena de valorar la  continuidad del tratamiento penitenciario a part ir  del 

comportamiento carcelario; así como la sentencias C233/16, T640/2017 y 

T265/2017 que señala indican que los Jueces de Ejecución de Penas 

deben de tener siempre en cuenta que la pena no ha sido pensada 

únicamente para que la sociedad y la víct ima cast iguen  al condenado y 

con el lo sus derechos rest ituidos  sino que responde a la f inal idad 

constitucional de la resocialización  como garantía de la dignidad humana.  

 

Agrega entonces que los ejecutores de la pena deben velar por la 

reeducación y la reinserción social de los penados como una consecue ncia 

natural de la def inic ión de Colombia como un Estado Social de Derecho 

fundado en la dignidad humana que permita humanizar la pena conforme al 

art.  1 del a Const itución Polít ica . 

 

Precisa que aun cuando que el Despacho t iene razón en señalar que por 

expresa prohibic ión legal no se pueden conceder benef ic ios 

administrat ivos  y subrogados a los condenados que estén inmersos en 

ese l istado considera que se debe hacer un anál is is  más a fondo de lo que 

plantea pues hay  que tener en cuenta que   ha cumplido un 80% de la 

pena,  y no hay ningún est ímulo que le reconozca que ha cumplido con sus 

deberes y proceso de resocial ización. Además que se está en contravía de 

las polít icas de humanización y descongestión de las cárceles.   
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CONSIDERACIONES  

 

Es del caso indicar que la ejecución de la pena intramural ciertamente 

procura el otorgamiento del benef icio administrat ivo incoado, como un 

reconocimiento al trabajo de resocial ización y de readaptación al medio 

social;  s in embargo en contraposición se encuentran las e xclusiones 

legales que r igen los l ineamientos para acceder al benef icio administra t ivo, 

que para el caso se concretan en el  contemplado  en el art.  199 de la Ley 

1098 de 2006, en tanto un delito por el que se condenó es el de secuestro 

en que la víct ima es una persona menor de edad, ocurr ido en su vigencia ;  

de donde surge su implementación y la importancia de su exigencia; que 

no es posible desconocer.  

 

Frente a los motivos  que señala el sentenciado,  es del caso precisar que 

la ejecución de la pena int ramural c iertamente procura por un tratamiento 

resocializador para las personas pr ivadas de la l ibertad, a través del 

examen de su personal idad e igualmente mediante el anál is is de su 

discipl ina, trabajo, estudio, formación espir itual,  la cultura, el depor te y la 

recreación, bajo un espír itu humano y sol idar io; tal como lo consagra el 

art ículo 10 de la Ley 65 de 1993 y el art ículo 4 del Código Penal, cuyo 

buen desempeño se hace necesar io para ciertos benef ic ios  penales; pero 

en el caso de marras nos encont ramos ante una prohibición expresa de 

una  norma especial,  prevalente e irrenunciable, y que releva de cualquier 

otro análisis para el otorgamiento de la gracia penal.   

 

Desde esa perspectiva, la pretensión  del enjuiciado para que se omita la 

prohibición legal,  no t iene acogida del Despacho si se at iende, que  la 

exclusión de benefic ios constituye una posibil idad que el legislador 

conf iguró dentro de su autonomía legislat iva, en el marco de un Estado 

Social y Democrát ico de Derecho y la vigencia de tratados internacionales 

que las consagran;  y en su  ejercic io pueden ser restr ingidos ciertos 

benef ic ios penales, como  el del caso de la norma de trato, f rente a ciertas 

conducta del ict ivas contra niños, niñas y adolescentes, quienes gozan de 

protección const itucional reforzada;  en aras de  propender por la 

efect ividad de sus derechos y del respecto a la dignidad humana.  
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Nos encontramos entonces ante un comportamiento sujeto de mayor 

reproche y efect ividad en el tratamiento penitenciar io en el que el 

legislador mediante la expedición de la ley 1098 de 2006, adoptó normas 

para garantizar la protección integral y los derechos y l ibertades de los 

niños, niñas y adolescentes consagrados en los instrumentos 

internacionales  de derechos humanos; por lo que lo exclu yó de los 

benef ic ios penales.  

 

Resulta del caso indicar que este Despacho Judicial no incurr ió en ningún 

despropósito en la decisión que se recurre ante los argumentos que se 

exponen.  

  

Así, en el presente evento, al valorar nuevamente las condiciones en  que 

gozaría del benef icio peticionado por el sentenciado, y en especial al  

ver if icar la  procedencia para la concesión de la merced de marras, al 

momento de proferir la decisión del 29 de agosto de 2023 , se arr iba a la 

misma conclusión.  

 

Al amparo de lo expuesto esta vigía de la pena,  mantendrá la decisió n que 

se tomó  en el auto del 29 de agosto  de 2023, que niega  el permiso 

administrat ivo de 72 horas  y el permiso de sal ida los f ines de semana que 

contempla el art.  147 B de la Ley 65 de 1993 , puesto que se apl icó la 

normatividad vigente al caso concreto.  

  

La Justic ia no puede enviarle a la sociedad mensajes equivocados que 

causen un mayor desconcierto social.   Se just if ica la existencia de un 

Estado Social de Derecho, en la medida que, se propenda por la 

efect ividad de los derechos de los coasociados y la protección efect iva en 

caso que el orden jur ídico resulte conculcado.  

 

Se concederá entonces en el efecto devolut ivo el recurso de apelación que 

se interpuso como subsidiario,  para ante el Honorable T ribunal Super ior 

de Bucaramanga – Sala Penal.  
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecución de Penas y 

Medidas de Seguridad de Bucaramanga;  

RESUELVE 

 

PRIMERO. NO REPONER  el auto de fecha 29 de agosto de 2022, que  

niega el permiso de 72 horas y el permiso de sal ida los f ines de semana 

que contempla el ar t.  147 B de la Ley 65 de 1003  a  SATURNINO LARA 

CARPIO ,  atendiendo lo expuesto en la motiva.  

 

SEGUNDO. CONCEDER  en el efecto devolut ivo el recurso de APELACIÓN 

que se interpuso como subsidiario,   para ante el Honorable Tribunal 

Super ior de Bucaramanga – Sala Penal.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

m j  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veint itrés (2023)  

 

ASUNTO REDENCION DE PENA – CONCEDE  

R ADIC ADO NI  33406   (CUI  

68001.60.00.159.2016.06625 .00)  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRO NICO  

SENTENCI ADO 

( A)  

W ILLIAM IVAN GUEVARA MORENO  CEDUL A 1 104 124 123  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

EPMSC BARRANCABERMEJA 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  FAMILIA  LEY906/2004  X  LEY 

600/2000  

 LEY 1826/2017   

 

  ASUNTO 

 

Resolver la pet ic ión de REDENCIÓN DE PENA en relación con el 

sentenciado WILLIAM IVAN GUEVARA MORENO ident if icado con cédula 

de ciudadanía No 1 104 124 123.  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Octavo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento 

de Bucaramanga, en sentencia del 20 de agosto de 20211 condenó a 

WILLIAM IVAN GUEVARA MORENO  a la pena de 72 MESES DE PRISIÓN e 

INHABILITACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS por el mismo término de la pena pr incipal como responsable del 

del ito de violencia intrafamiliar ,  se le negó la suspensión condicional de la 

ejecución de la pena y la prisión domicil iar ia.  

 

Su detención data del 15 de junio de 2022, y l leva privado de la 

l ibertad 17 MESES 1 DÍA DE PRISIÓN. Actualmente se hal la privado de la 

l ibertad en el Establecimiento Penitenciar io De Mediana Seguridad De 

Barrancabermeja –EPMSC-, descontando la pena por este asunto.  

 

PETICIÓN 

 

                                                           
1 Folios 8 y ss. 
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Se al legan documentos para redención de pena con of icio 

2023EE0178602 del 18 de sept iembre de 20232,   contentivos de 

cert if icados de cómputos y cal if icac iones de conducta para reconocimiento 

de redención de pena del enjuic iado, que expidió el EPMSC-

BARRANCABERMEJA. 

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a los cert if icados de cómputos  que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar los mismos. En cuanto a redención 

de pena se avalarán:  

 

CERTIFIC ADO 

No.  

PERIODO  
HOR AS  

RECONOCIDOS 
CERTIFIC AD AS  

DESDE H ASTA TR AB AJO   ESTUDIO  ENSEÑ AN TR AB AJO  ESTUDIO  ENSEÑ AN 

18814385  

21 

marzo 

2023  

31 

m arzo 

2023  

  48    4   

18898803  
Abr i l  

2023  

Jun io  

2023  
  354    29.5   

18965472  
Ju l io  

2023  

Agos to  

2023  
  240    20   

TOTAL   
53.5  

d ías  

 

 

 

TOTAL  REDIMIDO   

 

 

1  meses 24  d ías  

 

 

 

Lo que le redime su dedicación intramural en act ividades de estud io 

en 1 MES 24 DÍAS DE PRISIÓN, siendo la pr imera redención reconocida 

por este asunto.  

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como buena y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en los 

cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

  

                                                           
2 Que se envió por el correo electrónico el 19 de septiembre de 2023 e ingresó al Despacho el 5 de octubre 
siguiente.  
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Por lo que al sumar la detención f ís ica y la redención de pena 

reconocida se t iene una penalidad cumplida de 18 MESES 25 DÍAS DE 

PRISIÓN. 

 

OTRAS DETERMINACIONES 

 

 Reiterar of icio 2512 del 20 de octubre de 2023, a l Comandante de la 

Estación de Policía de Puerto Wilches a f in de conocer el t iempo en que el 

Sr. Guevara Moreno estuvo detenido y fugado , con el propósito de 

establecer a ciencia cierta el t iempo de privación de la l ibertad.  

 

 En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR  a WILLIAM IVAN GUEVARA MORENO 

identif icado con cédula de ciudadanía No 1 104 124 123,  una redención de 

pena por estudio de  1 MESES 24 DÍAS DE PRISIÓN ,  por los meses a que 

se hizo alusión en la parte mot iva de este proveído, siendo la primera 

redención reconocida por este asunto.  

 

SEGUNDO. - DECLARAR  que WILLIAM IVAN GUEVARA MORENO ,  

ha cumplido una penal idad de 18 MESES 25 DÍAS DE PRISIÓN ,  teniendo 

en cuenta la detención f ís ica y la redención reconocida.  

 

TERCERO .  –  REITERAR  of icio 2512 del 20 de octubre de 2023, a l  

Comandante de la Estación de Pol icía de Puerto Wilches a f in de conocer 

el t iempo en que el Sr. Guevara Moreno estuvo detenido y fugado 3.  

 

CUARTO.- ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

J U A N D G C  

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

                                                           
3 Ver  fo l io  12 5  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

 

Bucaramanga,  quince (15) de dic iembre de dos mil veint i trés (2023) 

  
ASUNTO REDENCION DE PENA  -  CONCEDE  

R ADIC ADO NI  34242   (CUI  

68081.60.00.135.2019.01015 .00)  

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRO NICO  

SENTENCI ADO ( A)  KEVIN ALEXANDER VALENCIA 

TRIANA    

CEDUL A 1.005.189.756  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

EPMSC BARRANCABERMEJA 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  SEGURIDAD 

PUBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 
 
 
  ASUNTO 

 

Resolver la redención de pena en relación con el sentenciado KEVIN 

ALEXANDER VALENCIA TRIANA, identificado con cédula de ciudadanía 

1.005.189.756 de Barrancabermeja .  

 

ANTECEDENTES  

 

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Función de Conocimiento 

de Barrancabermeja,  el 8 de octubre de 2020, condenó a SERGIO ANDRÉS 

MEDINA FLOREZ,  a la pena de 120 MESES DE PRISIÓN, multa de 666 

SMLMV  e interdicción de derechos y funciones públicas por el término de 

la pena principal,   como responsable de los delitos de tráf ico, fabr icación o 

porte de estupefacientes y fabricación, tráf ico o porte de armas de fuego, 

accesor ios o municiones.  Se le negaron la suspensión condicional de la 

ejecución de la pena y la prisión domicil iar ia.  

  

De la revis ión de la sentencia y de la cart i l la b iográf ica se advierte 

que el enjuic iado presenta una detención inicial de 10 MESES 9 DÍAS DE 

PRISIÓN, que va del 12 de jul io de 2019 - captura por al lanamiento- al 21 

de mayo de 2020- l ibertad por vencimiento de términos-. Con posterioridad 

su pr ivación de la l ibertad va del 21 de abr il de 2022, por lo que l leva 
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preso 30 MESES 3 DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se halla privado de la 

l ibertad en el CPMSC Barrancabermeja, por este asunto.  

 

PETICIÓN 

 

Se al legan documentos para redenc ión de pena con of icios 

2023EE0225329 del 16 de noviembre de 2023 1,  content ivos de cert if icado 

de cómputos y cal if icaciones de conducta para reconocimiento de 

redención de pena del enjuic iado, que expidió  el EPMSC 

BARRANCABERMEJA. 

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viab il idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme  al cert if icado de cómputos que remit ió    el 

penal, para lo que procede a detal lar el  mismo. En cuanto a  redención de 

pena se  avalarán:  

 

CERTIFIC ADO 

No.  

PERIODO  
HOR AS  DÍ AS  

RECONOCIDOS CERTIFIC AD AS  

DESDE H ASTA TR AB AJO   ESTUDIO  ENSEÑ AN TR AB AJO  ESTUDIO  ENSEÑ AN 

19003596  
Ju l io  

2023  

Sept iembre  

2023  
480     30    

TOTAL  30 d ías   
 

 

 

TOTAL REDIMIDO   

 

 

1  mes  

 

 

 

Lo que le redime su dedicación intramural a act ividades de trabajo 

en 1 mes de prisión,  que sumado con las redenciones de pena reconocidas 

en autos anter iores -15 meses 24 días-  se t iene un total redimido de 16 

MESES 24 DIAS DE PRISION.    

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que 

esta fue cal if icada en el grado de EJEMPLAR y act ividad 

SOBRESALIENTE, tal y como se plasma en los cert if icados del Consejo de 

Discipl ina, lo que permite reconocer la redención de pena que se enuncia, 

                                                           
1 Ingres ado a l  Despacho e l  7  de d ic iembre  de l  año 2023.   
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atendiendo a lo normado en el Código Penitenciar io y Carcelar io sobre 

este aspecto.  

 

Por lo que sumando la detención f ísica y las redenciones de pena 

reconocidas de pena; se t iene una penal idad cumplida de 46 MESES 27 

DÍAS EFECTIVOS DE PRISIÓN .  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .-  OTORGAR  a KEVIN ALEXANDER VALENCIA TRIANA, 

identificado con cédula de ciudadanía 1.005.189.756 de 

Barrancabermeja ,  una redención de pena por  trabajo de  1 MES DE 

PRISIÓN,  por los meses a que se hizo alusión en la parte motiva de este 

proveído; para un total redimido de 16 MESES 24 DÍAS DE PRISIÓN.  

 

SEGUNDO.- DECLARAR  que KEVIN ALEXANDER VALENCIA 

TRIANA ha cumplido una penal idad de   46  MESES 27 DÍAS  DE PRISIÓN ,  

al sumar la detención f ís ica y la redención de pena reconocida.  

 

TERCERO .-  ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 
 

Bucaramanga, veint iocho (28) de diciembre de dos mil veint itrés (2023)  

 

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL -  NIEGA  

R ADIC ADO NI  37813  (CUI  

68001.60.00.159.2021.01030 .00)  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO x  

SENTENCI ADO 

( A)  

DIEGO ARMANDO OVIEDO OROZCO  CEDUL A 1.005.156.123  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS ERE BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

Car re ra  17 No.  14B -34 P is o 3  Bar r io  Los  Cambulos  de Gi rón.  

BIEN JURIDICO  VIDA E INTEGRIDAD 

PERSONAL  

LEY906/2004  X  LEY 

600/2000  

 LEY 1826/2017   

 

ASUNTO 

 

Resolver la pet ic ión de l ibertad condicional en relación con el 

sentenciado DIEGO ARMANDO OVIEDO OROZCO, identif icado con cédula 

de ciudadanía N.º  1.005.156.123 .  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Quinto Penal del Circuito con  Funciones de Conocimiento 

de Bucaramanga, el 18 de octubre de 2022, condenó a DIEGO ARMANDO 

OVIEDO OROZCO, a la pena pr incipal de 52 MESES DE PRISIÓN, e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término 

de la pena de pr is ión, como coautor del del ito de HOMICIDIO SIMPLE EN 

GRADO DE TENTATIVA. Se le negaron el subrogado de la suspensión 

condicional de la ejecución de la pena y la pris ión domici l iar ia.  

 

En auto de fecha 9 de mayo de 2023 este Despacho Judicial le 

concedió el sust ituto de la pris ión domici l iar ia, su detención data del 9 de 

febrero de 2021, y l leva pr ivado de la l ibertad 34 MESES 19 DÍAS DE 

PRISIÓN. Actualmente se halla privado de la l ibertad en su domicil io en la 

Carrera 17 No. 14B-34 Piso 3 Barrio Los Cambulos de Girón  bajo vigi lancia 

del Centro Penitenciario de Media Segur idad - ERE- de Bucaramanga, por 

este asunto.  

 

PETICIÓN 
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En escr ito del 15 de dic iembre de 2023 - ingresado al Despacho el  19 

de dic iembre de 2023-, Neyla Liceth Garcia Garzón, en cal idad de abogada 

del señor Diego Armando Oviedo Orozco, indicando que ya ha cumplido 

con el t iempo para acceder ha dicho benef icio penal.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Procede el Juzgado a determinar la viabi l idad de conceder el 

sust ituto de LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por DIEGO ARMANDO 

OVIEDO OROZCO,  previo anál is is de lo obrante en la foliatura, no sin 

antes real izar algunas precisiones sobre la sol icitud irrogada.  

 

Veamos como el Legislador exige para la concesión del sust ituto en 

comento, el cumplimiento efect ivo de parte de la pena, adecuado 

desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciar io y que se 

demuestre arraigo famil iar y social.  Además, debe exist ir  previa valoración 

de la conducta punible y en todo caso su concesión estará supeditada a la 

reparación a la víct ima o el aseguramiento del pago de la indemnización 1.   

 

Sería del caso entrar a contrastar cada uno de los presupuestos 

reseñados si no se advirt iera que no se evidencian las respectivas 

cal if icaciones de conducta, la cart i l la biográf ica actual izada, las actas de 

consejo de disciplina, el concepto de favorabi l idad que emite el penal y 

demás requer idos, a efectos de conceptuar sobre la viabi l idad de conceder 

el sust ituto aquí deprecado, por lo que se hace necesario OFICIAR 

inmediatamente a la Dirección del CPMS ERE Bucaramanga, a cuyo cargo 

se encuentra la custodia del interno, a efectos de que envíen con dest ino a 

este Despacho, los documentos que trata el art ículo 471 del C.P.P.,  para 

estudio de la l ibertad condicional,  por tal razón se dispondrá of ic iar al  

panóptico para lo referenciado.  

 

                                                           
1 A r t .  cód igo penal  a r t .  64.  Modi f i cado a r t ,  5  Ley 890/2004 7  de ju l i o  de 2004 - .  Modi f i cado a r t .  25 
ley 1453 de 2011-  Modi f i cado a r t .30 l ey 1709 de 2014  20 de enero de 2014:  
L ibe r tad cond ic i ona l .  E l  j uez,  p rev ia  va lorac ión de  la  conduc ta  pun ib le  concederá la  l iber t ad 
cond ic iona l  a  la  persona condenada a  pena p r i va t i va  de l a  l ibe r tad cuando haya cumpl ido los  
s igu ientes  requ is i tos :  
1 .  Que l a  pe rsona haya cumpl ido las  3 /5  par t es  de la  pena.  
2 .  Que su adecuado desempeño y  compor t am iento  du rante  e l  t ra tam iento  pen i tenc iar io  en e l  
cent ro  de  rec lus ión pe rm i ta  suponer  fundadamente que no ex is te  neces idad de cont inuar  con la  
e jecuc ión de l a  pena.  
3 .  Que demues t re  a r ra igo fam i l ia r  y  soc ia l .  
“ (…)  
En todo caso su conc es ión  es tará  supedi t ada a  la  reparac ión a  l a  v íc t ima o  a l  as eguram iento  de l  
pago de l a  indemnizac ión mediante… ”  
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. - NEGAR  a  DIEGO ARMANDO OVIEDO OROZCO, 

identif icado con la cédula de ciudadanía número  1.005.156.123 ,  el  

subrogado de la l ibertad condicional,  conforme se expuso en la motiva de 

este proveído.  

 

SEGUNDO. - OFÍCIESE al CPMS ERE Bucaramanga, para que 

envíen con destino a este Despacho, los cert if icados de cómputos de 

t iempo dedicado al estudio, el trabajo o la instru cción, las actas de consejo 

de disciplina o las cal if icaciones de conducta, que den cuenta del 

comportamiento del condenado durante el t iempo de pr ivación de la 

l ibertad, copia de la cart i l la biográf ica actual izada, resolución del consejo 

de discipl ina o en su defecto del director del respect ivo establecimiento 

carcelario, que conceptúe sobre la viabi l idad del sustituto que petic ionó 

DIEGO ARMANDO OVIEDO OROZCO, ident if icado con la cédula de 

ciudadanía número  1.005.156.123 ,  lo anterior de conformidad con el  

art ículo 471 del C.P.P.  

 

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

 
J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD   

 

Bucaramanga, 28 de dic iembre de 2023 

Oficio  Nº 3041 

NI  37813 (Radicado  68001.60.00.159.2021.01030.00) 

 

 

 

 

SEÑOR  

DIRECTOR CPMS ERE Bucaramanga 

Bucaramanga, Santander.  

 

 

En atención a lo dispuesto por la Señora JUEZ SEGUNDA DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permito 

comunicar le lo dispuesto en auto de fecha, en los siguientes términos:  

 
 

“SEGUNDO. -   OFÍCIESE al  CPMS ERE Bucaramanga, para que envíen 

con dest ino a este Despacho,  los cer t i f icados de cómputos de t iempo  

dedicado a l es tudio, e l t rabajo o la inst rucción, las  actas de consejo de 

d iscip l ina o las  cal i f icac iones de conducta,  que den cuenta del 

comportamiento del  condenado durante e l  t iempo de pr ivac ión de la 

l iber tad,  copia de la cart i l la  b iográf ica actual iza da, resoluc ión del consejo 

de d isc ip l ina o en su defecto del  d irector  del  respect ivo establecimiento 

carcelar io,  que conceptúe sobre la v iabi l idad del sust i tuto que pet ic ionó 

DIEGO ARMANDO OVIEDO OROZCO , ident i f icado con la cédula de 

c iudadanía número  1 .005.156.123, lo anter ior  de conformidad con e l  

ar t ícu lo 471 del  C.P.P .”  

 
 

Así las cosas, una vez el penal remita la documentación requerida; se dará 

trámite a la sol ic itud.  

 

Cordialmente,  

 
 
 
 
 
JUAN DIEGO GARCÍA C.  
Sustanciador  
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