FECHA

No | FIJACION [JDO| NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1 9 7 | 25014 | ANGELO JAVIER URIBE SANABRIA VILENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA 290124 | REDENCION DE PENA- DDEECIE{EE,IQSACUMULAC'ON JURIDICA
2 9 7 | 698 LUIS ALBERTO BARRIOS HOMICIDIO Y SECUESTRO EXTORSIVO 01-04-24 NO REEPONER Y CONCEDE APELACION
3 9 4 | 36664 DIEGO Az“ﬂﬁré%%g/z*mzom FAB. TRAF. PORTE ARMAS 19-03-24 NIEGA EXTINCION DE LA PENA POR PRESCRIPCION
4 9 4 | 7173 | ANDERSON COLMENARES FRANCO FAB. TRAF. PORTE ARMAS 19-03-24 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
5 9 4 | 11510 MANUELCAS/IEL)’EED%ORDOBA FEMINICIDIO AGRAVADO 02-04-24 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
6 9 4 | 4146 JERSON GUTIERREZ MONTANEZ HOMICIDIO AGRAVADO 02-04-24 REDIME PENA 125 DE')’?)SM?CEISESL\ON - NIEGA PRISION
7 9 4 | 17896 JUAN SEBASTIAN LEON PENA HURTO CALIFICADO AGRAVADO 02-04-24 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
8 9 4 | 28061 |  ALEXANDER DELGADO SERRANO FAB. TRAF. PORTE ARMAS 210324 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
o | 9 |4 |21 | CIORDYALEJADROHERRERA FAB. TRAF. PORTE ARMAS 2103-24 DECRETA EXTINCION DE LA PENA
10 9 5 | 39141 JESUS MARIA BERMUDEZ TRAFICO. FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y OTRO 18-03-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
” 9 5 | 39141 JESUS MARIA BERMUDEZ TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y OTRO 270324 RECONOCE REDENCION DE PENA
12 9 5 | 34068 |  ALBERTO FABIAN PINTO ALJURI HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 03-04-24 REDIME PENA Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
13 9 2 | 31368 | MARLON JONATHAN LAITON SILVA ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS 210324 REDENCION DE PENA
14 9 2 | 34604 RICARDO PINZON CARRENO INASISTENCIA ALIMENTARIA 210324 REVOCA SUSPENSION CONDICIONAL
15 9 2 | 24434 | JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO 210324 REDENCION DE PENA
16 9 2 | 33640 | CRISTIAN FABIAN AVILA SERRANO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 18-03-24 REDENCION DE PENA
17 9 2 | 18608 | JUAN CARLOS RANGEL REGUEROS ILICITO APROVECHAMIENTO DE RECURSOS NATURALES 200324 REDENCION DE PENA
18 9 2 | 36808 | EDINSON EDUARDO MALDONADO RIOS FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 200324 REDENCION DE PENA
19 9 2 | 33229 ADALBERTO RIOS GUILLEN ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS 2003-24 REDENCION DE PENA
20 9 2 | 35784 | RICARDO LANDAZABAL MATAJIRA TRAFICO DE MONEDA FALSIFICADA 15-03-24 REVOCA SUSPENSION CONDICIONAL
21 9 2 | 35013 ALVARO ARDILA TRAFICO. FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 18-03-24 REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL
AUTO AVOCA- RECONCE REDENCION DE PENA 97 DIAS Y
22 9 3 |25200B|  JUAN CARLOS ORTIZ BAQUERO VILENCIA INTRAFAMILIAR 26-02-24 o g R e
22 DE
23 9 3 | 21081 |  YEFRIYULIAN BECERRA PUENTES | TABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS | rpprnn pe INICIA TRAMITE 477 CPP
PARTES O MUNICIONES i
2 9 3 | 35323 YORBIN JOSE OSMA PACHECO HOMICIDIO AGRAVADO 2103-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
25 9 g | 29448 HELI CLARET VESGA ORTEGA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 07-03-24 REONOCE REDENCION DE PENA

B




ESTA ALO RESUELTO EN AUTOS 29 DE JULIO DE 2022, 01

2 9 3 | 36495 RUBEN DARIO - SUAREZ ROJAS HOMICIDIO 03-04-24 | DE JUNIO DE 2023 Y 04 DE SEPTIEMBRE DE 2023 QUE NEGO
LA LIBERTAD CONDICIONAL
27 9 1| 1360 | CAMILO ANDRES ZAMBRANO BUITRAGO HURTO AGRAVADO 17-07-23 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
28 9 1 | 9770 | MILLER ANTONIO GUZMAN GOMEZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 14-07-23 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
29 9 1 | 11578 | OVERGEOVANY TALERO CHAPARRO USO DE DOCUMENTO FALSO 09-03-18 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
30 9 1| 11657 MIGUEL ANGEL MARTINEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 23-06-15 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
31 9 1| 13714 LUIS EDUARDO PULIDO DIAZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 230713 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
32 9 1| 13834 JOSE ANTONIO HERNANDEZ CONTRA LA SALUD PUBLICA 31-07-23 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
33 9 1| 15941 ALVARO PIMIENTO HERNANDEZ DANO AL BIEN AJENO 28-06-17 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
34 9 1| 16426 FRANK EDS%RDDC?V?L)DR'GUEZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 09-10-15 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
35 9 1 | 18149 | JOSE ARAMIS HERNANDEZ REY EXPLOTACION ILICITA DE YACIMIENTO MINERO 151113 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
36 9 1| 29487 ANDERSON CORREDOR PEREZ FABRICACION TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO 18-04-17 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
37 9 1 | 34102 | JAVIER ANDRES ACEVEDO PAEZ FABRICACION TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO 01-08-23 EXTINCION DE LA SANCION PENAL
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCCESORIOS
38 9 6 | 40166 EYER DUBAN ARIZA ROJAS LS B MU CONES AR A 01-04-24 RECONOCER REDENCION DE PENA (2005 DIAS)
39 9 6 | 20958 | NELSON FERNANDO PORRAS ESPARZA INASISTENCIA ALIMENTARIA 210324 | DECLARA EXTINGUIDA LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA
CONCEDER LA PRESTANCION DEL SERVICIO DE UTILIDAD
40 9 6 | 39510 | ANGIE LIZETH - ACOSTA MOSQUERA TRAFICO, FABRIACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTE AGRAVADO 02-04-24 PUBLICA COMO MEDIDA SUSTITUTIVA DE LA PENA DE
PRISION
RECONOCE REDENCION DE PENA (10.5 DIAS), CONCEDE
M 9 6 | 33465 JUAN JOSE BAYONA RAMIREZ HURTO CALIFICADO 02-04-24 BERTAD CONDIGIONAL (FREVIA CAUCION $50.000
i 9 6 | 20167 SILVIA JULIANA REY DUARTE CONGIERTO PARA DELINQUIR 03-04-24 RECONOCE REDENC%%(&?()DNUA\\?' NIEGA LIBERTAD
JAVIER FRANCISCO MONTAREZ RESTITUIR EL SUBROGADO DE SUSPENCION CONDICIONAL
43 9 6 | 31626 FUENTES INASISTENCIA ALIMENTARIA 04-04-24 DE LA EJECUCION DE LA PENA, LIBERTAD INMEDIATA
RECONOCER REDENCION DE PENA (3.5DIAS), NEGAR
44 9 6 | 39272 | ALEXANDER DE JESUS TOBON RIOS HURTO CALIFICADO 04-04-24 O e ENA LR
RECONOCE REDENCION DE PENA (107.25 DIAS), CONCEDE
LIBERTAD CONDICIONAL PERIODO DE PRUEBA 11 MESES
45 9 6 | 38392 | JOHAN SEBASTIAN HERNANDEZ AVELLA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 0024 | 5 REVIA CAUGION §200.000 NO SUSCEPTIBLE DE
POLIZA)
MANTENER EL SUBROGADO DE PRISION DOMICILIARIA.
46 9 6 | 30354 | BRAIAN ESTIVEN GALINDO GONZALEZ |  TABRICACION, TRAFICO, POE;E /R/XE"(‘)ENC'A DE ARMAS DE FUEGO 04-04-24 | DAR POR TERMINADO EL TRAMITE 477 CPP, NO CONCEDER
: LIBERTAD CONDICIONAL
TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA EL PROCESAMIENTO DE NARCOTICOS EN
47 9 6 | 35001 JOSE YSLEY GARCIA GOMEZ CONCURSO HETEREOGENEO CON DELITO DE FALSEDAD EN DOCUMENTO | 19-03-24 RECONOCER REDENCION DE PENA ( 4.5 DIAS)

PRIVADO
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

14 — JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir de Oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion
de la sancion penal por Rehabilitacion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MILLER ANTONIO
GUZMAN GOMEZ
Identificacion 1.096.220.092
Lugar de reclusion | N/R
Delito(s) TRAFICO, FABRICACION’O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
EN CONCURSO HOMOGENEO
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado5° | Penal | Circuito | Bucaramanga 30 | 04 | 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 09 | 10 | 2018

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 21 11 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 01 05 | 2013
Sanciones impuestas HOitG
MM | DD HH
Pena de Prision 38 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 38 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 3 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - z

Libertad condicional - 3 - - - .

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Rehabilitacion (arts. 38 # 8° y 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley
600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion.

El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincidn de la sancion la
Rehabilitacion. La Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacién en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutaran simultdneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincion de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

Para el caso concreto:

Mediante decision del 03 DE ENERO DE 2019 se decretd la Extincion de la sancién penal
por Liberacion definitiva, pero no se emitié resolvio sobre la rehabilitacion.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacién.
3. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enter6 la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacion, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccién General de Prisiones). Se elaborara y suscribird el formato con destino a la
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacién (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
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mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Asi mismo se devolvera la caucidn prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversién a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Rehabilitacion de las sanciones
privativas de otros derechos.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacién. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. ABSTENERSE de devolver la caucion ya que el sentenciado fue eximido de prestar
la misma.
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5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO ;
Txap ;

JUEZ [E]: A4k Of: .
Prm*\,uémeeirmporadéndenmuials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial

@)

Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

HELI CLARET VESGA ORTEGA
NI-29448 (2018-00269)

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, marzo siete (7) de dos mil veinticuatro (2024)

AVOCA CONOCIMIENTO Y REDENCION RECIBIDO DE OTROS
ASUNTO Interlocutorio No. 138 REPARTO DESPACHOS
NI-20448 FISICO
RADICADO (CUI 50001600000020180026900) EXPEDIENTE ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) HELI CLARET VESGA ORTEGA CEDULA 1091802366

CENTRO DE RECLUSION

CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEG

URIDAD DE BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO

LEY

Patrimonio econémico LEY906/2004 | X

LEY 600/2000

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 38 y 41 de la ley 906 de 2004 y el articulo
1° del Acuerdo PSAA 07-3913 de 2007 del Consejo Superior de la Judicatura se asume el

conocimiento del presente asunto por razon de competencia.

Se ordena librar la correspondiente orden de encarcelamiento, a nombre del sentenciado
HELI CLARET VESGA ORTEGA, ante el Centro Penitenciario de Mediana Seguridad de
Bucaramanga.

Igualmente se resuelve solicitud de redencion de pena elevada a favor del
sentenciado HELI CLARET VESGA ORTEGA.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 27 de octubre de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Villavicencio-Meta, HELI CLARET VESGA
ORTEGA fue condenado a pena de 15 meses 22 dias de prision, como responsable del
delito de hurto calificado y agravado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Bucaramanga, documentaciéon asi:

1826/2017

NG PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO | DESDE HASTA | HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
19014638 JUL/2023 | SEP/2023 40 2,5 36 3 v
19102730 OCT/2023 | DIC/2023 296 18,5 v
TOTALES 336 21 36 3
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Repblica de Colombia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

HELI CLARET VESGA ORTEGA
NI-29448 (2018-00269)

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de VEINTICUATRO (24) DIAS de redencion de pena;
de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993

El Despacho se abstiene de reconocer redencién de pena respecto de 18 horas de
estudio del mes de agosto de 2023, registradas en el certificado de computo No. 19014638,
toda vez que, en sefalado mes, la actividad desempefiada por el sentenciado, fue evaluada
como DEFICIENTE.

Finalmente, el Defensor del sentenciado, mediante memorial solicita se le
comunique el despacho que ejerce la vigilancia de la ejecucién de la pena a su prohijado,
asi las cosas, se ordena oficiar al penado y a su defensor a fin de comunicarles que este

despacho ejerce la vigilancia de la presente causa.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO: RECONOCER al interno HELI CLARET VESGA ORTEGA, identificado
con cédula 1091802366, redencién de pena de VEINTICUATRO (24) DIAS, por actividades

realizadas intramuros.

SEGUNDO: Oficiar al penado y a su defensor a fin de comunicarles que este

despacho ejerce la vigilancia de la presente causa.

L ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacién del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacién
determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, uno (1) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO Recurso de reposicion y en subsidio apelacion
RADICADO NI. 698 EXPEDIENTE | FISICO X
CUI 68001310400519850248200 S ECTRONICO
SENTENCIADO (A) | LUIS ALBERTO BARRIOS CEDULA 91.341.675
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Vida | LEY906/2004 | | LEY 600/2000 [ X J LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon presentado por la defensa y el
ajusticiado LUIS ALBERTO BARRIOS, contra el auto del 12 de febrero de 2024, quien se
encuentra privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- LUIS ALBERTO BARRIOS, cumple una pena de 324 meses de prision (27 afios), en virtud de
la sentencia condenatoria proferida en su contra el 24 de septiembre de 1988, por el Juzgado
Quinto Superior de Bucaramanga, como autor del delito de Homicidio y Secuestro extorsivo,
hechos ocurridos el 4 de octubre de 1985; no le fue concedido ninglin mecanismo sustitutivo de
la pena. En segunda instancia conocié el H. Tribunal Superior Sala Penal de este Distrito Judicial
donde se confirmé la sentencia el 31 de enero de 1989, modificando la pena de 30 afios a 27
afios de prision. Rad. 68001310400519850248200 NI. 698

2.- El 19 de otubre de 2023 este Despacho avocd conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022" y
CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232

3.- DEL RECURSO DE REPOSICION

3.1.- En decisidon del 12 de febrero de 2024 el despacho resolvié el sustituto de la libertad
condicional deprecado por el ajusticiado, toda vez que si bien superaba el requisito exigido en el
articulo 64 de la ley 599 de 2000 — sin modificaciones — no satisfacia en criterio del despacho el

presupuesto relacionado con la buena conducta en el establecimiento penitenciario, de la que

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura
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pudiera deducirse, motivadamente que no existe necesidad parea continuar con la ejecucion de la

pena, en atencion a que se fugo de un permiso de hasta 72 horas desde 1997 y solo hasta el 10

de mayo de 2021 fue puesto nuevamente a disposicion de este despacho para que continuara

cumpliendo la pena impuesta, por lo que se considerd que pese al concepto favorable del penal

para el reconocimiento de la gracia, no era suficiente para dar por superado el requisito exigido.
|

4.2 - Inconforme con la decision, la defensa y el sentenciado interpusieron recurso de reposicion

y, en subsidio apelacion, sus argumentos que confluyizn en algjnos puntos, fueron los siguientes:
|

4.2.1.- La defensa indicé que el articulo 64 de la ley 599 de 2:L100 — sin modificaciones — exige

para el otorgamiento de la libertad condicional el cumplimiento‘de las 3/5 partes de la pena, que

de la buena conductz en el establecimiento carcelario pueda el juez deducir, motivadamente, que

: : : . ) |
no existe la necesidad para continuar con la ejecucion de la peina.

En el caso concreto, luego de citar al despacho — de forma precisa el numeral 4.6 de la decision
recurrida - considerd que la negativa en el reconocimiento del subrogado radicaba en dos pilares:
i) no se valor6 con suficiencia el concepto favorable del penal| indicativo inequivoco de que, de

conformidad con el principio de progresividad, su asistido habia alcanzado el grado de

resocializacion suficiente para regresar al seno de la comunidacl y, ii) se estaba exigiendo que la
conducta estuviese 2n el grado de ejemplar, cuando lo cierto es gue la norma mencionada
hablaba de la buena conducta, por lo que el aludido criterio nJo guardaba relacién con la norma
aplicable, méaxime si el grado que consideré exigido obedece @ situaciones extraordinarias que
realice el penado, sin que ello sea el comun denominiador de las personas privadas de la libertad,
y siendo el grado de BUENO suficiente para el reconocimientonel subrogado implorado.
|

Ahora bien, ahondé:el defensor en los puntos atras mencio+ados indicando gue el concepto
favorable para el reconocimiento de la libertad condicional pJJr parte del penal, tiene especial
relevancia en la continuidad o no de la privacion del derecho! mencionado, porque obedece al
criterio del Consejo de disciplina, cuerpo colegiado gtie se enc rga precisamente del seguimiento
del tratamiento penitenciario de los internos, por lo glie no podia ser secundario en la valoracion

del comportamiento intramural.

De otra parte, en cugnto a la calificacién de la conducta en el glrado de buena, insisti6é en que con
ello se satisfacia el requisito legal exigido, por lo gue no era correcto que se requiriera que el
mismo fuese ejemplar, menos aun si se tiene en cuenta gue el ajusticiado ha tenido con
anterioridad la calificacién en ese grado en los mas de 25 afios que ha pasado privado de la
libertad por cuenta clel proceso actual y el radicade 2000-0044 NI17673 y el que actualmente
purga.
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Por lo anterior, como quiera que en su criterio se satisfacen los requisitos legales para la
concesion del beneplacito implorado por su defendido, en especial respecto del proceso de
resocializacion, pidié que se repusiera el auto objetado y, en su lugar se concediera le libertad
condicional otorgando asi la posibilidad de que Luis Alberto Barrios retornara a la sociedad y al

seno de su familia.

4.2.2 .- El ajusticiado insistié en los mismos tépicos que la defensa, es decir, el valor otorgado por
el despacho al concepto favorable del penal para el otorgamiento de la libertad condicional y,
ademas, la exigencia que considera excesiva de acuerdo a los postulados del articulo 64 de la
ley 599 de 2000 - sin modificaciones — de tener un comportamiento ejemplar, cuando la norma

prescribe que basta con que el mismo sea calificado como BUENO.

Ademas de lo anterior, se cuestiona el por qué si estuvo préfugo por mas de 20 afios no se
decret6 la prescripcion de la pena y sefial6é que no es su culpa que califiquen su conducta como
buena, en tanto que la decision corresponde al Consejo de Disciplina, el cual, pese a que no tiene
ni siquiera un llamado de atencion, aun no lo califica en el grado de EJEMPLAR, ni tampoco lo

clasifica en fase de minima seguridad.

Indica que en su caso se ha resocializado, que ha estudiado al interior del penal, lo que anudado
a su buen comportamiento, puede deducirse fundadamente que no existe la necesidad de
continuar con el tratamiento intramural, por lo que solicita que se le permita regresar con su familia

y que la caucién que se imponga sea juratoria porque no tiene recursos economicos.

4.3.- Sobre el recurso de reposicién, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia

ha dicho que:

“...El recurso de reposicién, en cuanto medio de impugnacion, tiene por finalidad la revocatoria,
modificacion, aclaraciéon o adiciéon de una decision judicial, lo cual implica para la parte recurrente la carga
de identificar algtn tipo de falencia factica, juridica o de valoracién probatoria en la que se hubiese podido
incurrir en la decision cuestionada. De esa manera se habilita al funcionario que adopté la determinacion
para proceder, de ser necesario, a corregir o enmendar las deficiencias en su construccion detectadas,
esto es, a su adecuado remedio. La inconformidad para con lo resuelto se debe orientar no a presentar
particulares opiniones de oposicion al criterio expuesto en el decisorio controvertido ni a insistir en aspectos
que alli fueron analizados sino a demostrar de manera fundada que las razones en que se basa, la
inadmision de la demanda en este evento, son “erradas, confusas o desacertadas”, como lo tiene dicho la
Sala: ver en ese sentido CSJ AP1455-2016, CSJ AP4290-2015 y CSJ AP1668-2015, entre muchas mas..."™

4.4.- Desde ya ha de sefialarse que el recurso de reposicién interpuesto contra la decision

adoptada el 12 de febrero de 2024, no tiene vocacién de prosperar, por ende, se mantendra

3 Auto de noviembre 7 de 2018; Rad. 50922; M.P. Fernando Alberto Castro Caballero.

(%‘7\’)
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incélume, toda vez que las razones del disenso no tiznen la furzrza suasoria para desvirtuar las
premisas que conlleviaron a arribar a la conclusion inicial de no crrnceder el beneficio de la libertad
condicional. ‘
4.1.- Sea lo primero advertir que, contrario a lo seiialado po'r el defensor y el ajusticiado, el
despacho no esta exigiendo como requisito legal que el co Iportamiento del ajusticiado sea
calificado como ejemplar para que se conceda la libeitad condiconal, en primer lugar, porque en
efecto el articulo 64 cle la ley 599 de 2000 — sin modificaciones - no lo contempla, pero ademas
porque el argumento que en ese sentido se utilizé en la deicisién recurrida no tiene fuerza

vinculante, en ello debe diferenciarse, el significado de obiter d}(:tum y ratio decidendi.

4.2 - Un argumento obiter dictum, obedece a un dicho de paso gue no tiene fuerza vinculante con
la decisién, en cambio, la ratio decidendi, debe ser entendida como la formulacién general del
principio, regla o razén general que constituyen la base n%ecesaria de la decision judicial
especifica, lo anteriol de conformidad con la sentencia T-489 de 2013*.

4.3.- En ese orden para el despacho la ratio decidendi, es decir. la razén principal de la decision
de negar la libertad condicional radicé en que pess al concepto favorable del penal para el
reconocimiento de | gracia no se consideraba que se cumpliera el requisito comportamental

exigido, respecto a que motivadamente pudiera deciise que nc}I existe la necesidad de continuar
con el tratamiento penitenciario, lo anterior porque e ajusticiado se fugé del cumplimiento de la

pena y fue puesto a disposicion del proceso mas de 27 afios ds'espués.

4.4 - Ahora como dicho de paso se adujo que, a pesar que fue puesto a disposicion desde el 2021
la calificacion de su conducta desde esa época no ha llegado a ejemplar, razén por la que al final
de la providencia recurrida, precisamente en el numeral 4.8. se Cijo que su comportamiento podia

mejorar.

4.5.- Entrando en materia se reitera que la negativa en co%:eder la libertad condicional se
fundamenté en el requisito expreso del articulo 64 del Cédigo IPenal, conforme al cual se exige
buena conducta en el establecimiento carcelario, de la| cual pueda el Juez deducir,

motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la ejecucién de la pena.

|
4.6.- E claro que, en el desarrollo normativo aplicable, el (%rgano legislativo ha establecido

requisitos taxativos para la concesion del aludido beneficio, d= tal manera que, el no superar
cualquiera de los presupuestos relacionados, hace irocuo que|se estudien los demas.

4.7.- De esa manerz, notese que los criterios para conceder este beneficio se agrupan en la
norma referida de la siguiente manera: Los de caracter objetivo, esto es, referidos al cumplimiento

4 Corte Constitucional. MI> Gabriel Eduardo Mendoza Martelo
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de las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta, y los de tipo subjetivo, relacionados
con los aspectos personales del procesado predicables de su conducta en el reclusorio — entre

otros -.

4.8 .- Asi pues, para conceder el subrogado penal de la libertad condicional, el Juez debe verificar,
tanto el cumplimiento de los requisitos objetivos exigidos por la norma, como el cumplimiento de
los requisitos subjetivos que se derivan de la valoracién de las condiciones particulares del

condenado.

4.9.- Esta posicion ya fue debidamente analizada por parte de la H. Corte Constitucional en la
Sentencia T-019 de 2017, la cual en lo pertinente ilustra acerca de lo siguiente:

“Ahora bien, en relacién con la necesidad de analizar la conducta en el sitio de reclusion, de conformidad

con lo sefalado en el articulo 480 del Cdédigo de Procedimiento Penal, junto con la solicitud de libertad
condicional se debe allegar la resolucion favorable del Consejo de Disciplina o en su defecto, del director
del establecimiento carcelario, en el que se evaliie el comportamiento en el sitio de reclusion, documento
que se anexa a la peticion y que califica la conducta. Se advierte que dicha acreditacion no es suficiente

para valorar si se concede 0 no el subrogado penal solicitado, pues debe cotejarse el comportamiento
del condenado en el lugar de privacién de la libertad con la necesidad de continuar o no con la

ejecucion efectiva de la pena. y a partir de ello se sustentan los motivos para acceder o negar la libertad

demandada’.

4.10.- En el caso que nos ocupa, si bien al momento de resolver acerca de la libertad condicional
en favor de LUIS ALBERTO BARRIOS se verifico el cumplimiento del requisito objetivo tendiente
a demostrar un descuento de las 3/5 partes de la pena; como se advirti6 en antepuesta
oportunidad, no ocurre en igual sentido respecto del estudio del factor subjetivo, sobre el
comportamiento en reclusion sobre todo si se coteja con la necesidad de continuar o no con la
ejecucion efectiva de la pena, resultando ineludible correlacionar la entidad del injusto, con el
comportamiento desarrollado con posterioridad a la sancion, haciendo eco de lo dispuesto por la

Corte Constitucional en la Sentencia C-194 de 2005 en la que dedujo que:

“Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad especifica, cual
es la de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace desde la
perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia correspondiente, ante
el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido,
el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia
condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el

comportamiento del sentenciado en reclusién.”

4.11.- De ahi que, lo que corresponde al juez ejecutor no es cosa distinta a la de hacer un
pronéstico aproximado y fundado de readaptacién del interno, en el que se involucre, no
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solamente el cumplimiento de la cantidad de pena exigida en la norma, sino un examen integral

que comprenda en forma acumulativa todos los requisitos, entre ellos, evidentemente el

d
comportamiento durante su privacion de la libertad; sin que, puIF

J’

i . .
ecesidad de continuar cum

da obviarse como lo pretende la
recurrente, el hecho de una fuga que generd una puesta a dsposicion del sentenciado para
continuar cumpliendc la condena 27 afios de prisién que le fue impuesta, porque es a partir del
conjunto de eventos ielacionados que podra establecerse la n pliendo

la pena impuesta.

4.12.- En ese orden ideas, se tiene en primer lugar que, en efe_'cto, existe concepto favorable del
pandptico para el reconocimiento de la libertad condicional, sin embargo, como lo sostuvo el
despacho y como lo confirma la jurisprudencia citada® dicha acreditacion no es suficiente para
valorar si se concede o no el subrogado penal, es 1ecesario cotejarse el comportamiento del
condenado en el lugar de privacion de la libertad con la necesidad de continuar o no con la
ejecucion efectiva de la pena. En ese orden de ideas adicional al concepto del penal referido se

tiene que:

i) El ajusticiado cumglia una pena de 27 afos de prision por los delitos de homicidio y secuestro
extorsivo, la cual empezo a purgar desde el 15 de noviembre de 1985;
ii) Dentro de la ejecucion de la pena, al cumplir con lcs requisitos se le concedi6 por el despacho

que vigilaba la pena un permiso administrativo para salir del penal hasta por 72 horas;

iii) El 2 de junio de 1997 debia regresar de una de las salidas a citado permiso, no obstante, no
regreso;

iv) Posteriormente, €l 31 de marzo de 2000 fue privado de la
Rad. 2000—00044 é cargo del Juzgado Quinto Homologo de
acumulada de 480 meses de prision — por cuenta de 17 senten

libertad por cuenta del NI 17673
la ciudad para cumplir una pena
cias por delitos como homicidio y
secuestro extorsivo agravado, entre otros - por hechos posteriores a la fuga del permiso
administrativo de hasta 72 horas concedido dentro de la preseJ;':e vigilancia NI-698;

v) Dentro del procesc NI 17673 se le concedié la libertad condicional desde el 4 de mayo de 2021
y fue dejado a disposicion de este proceso el 10 de mayo siguiente para continuar cumpliendo la

pena impuesta dentro de este proceso NI-698.

4.13.- Asi las cosas, el criterio del despacho difiere de lo argumentado por cuenta de |la defensa

y el sentenciado respecto a que el proceso de resocializacion jal interior del penal se encuentra
satisfecho porque se cuenta con el concepto favorakle del panoptico y la conducta desde mayo

de 2021 ha sido valerada como buena; lo anterior ccmo quiera que de una valoracién completa

5 Sentencia T-019 de 2017
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debe extraerse que el ajusticiado se fugoé del penal cuando gozé del permiso administrativo de
hasta 72 horas y el tiempo que estuvo en libertad entre el 2 de junio de 1997 y el 31 de marzo de
2000 lo aproveché para cometer otros delitos de la misma naturaleza que se acumularon dentro

de una misma causa para su vigilancia — 17 sentencias en total -.

4.14 - Es entonces esa la razén para que el despacho predique, de la valoracién conjunta de los
elementos referidos, que aun no se ha culminado el proceso de resocializacién al interior del
penal y que no es suficiente para dar por satisfecho el requisito subjetivo del buen
comportamiento teniendo como Unico objeto de valoracién el concepto favorable del penal. Fue
esa la razon para que citara como obiter dictum el argumento de que, en el presente evento, se
esperaria — como expectativa - que la conducta alcanzara el grado de ejemplar, sin que ello fuera

un requisito legal para la concesion del beneficio.

4.15.- De ahi que no resulte viable acceder a lo que pretende la defensa y el ajusticiado, y
sujetarse Unicamente para la concesion de la libertad condicional respecto del requisito subjetivo,
en la evaluacion de la conducta que report6 el penal; para afirmar que no existe necesidad de

continuar con la ejecucion de su condena.

4.16.- En consecuencia, este despacho considera que NO EXISTE MERITO PARA REPONER
la decision emitida, y en consecuencia mantendra la misma. Atendiendo, que la defensa elevo el
recurso de apelacién como subsidiario del recurso aqui analizado, este despacho, concedera el
mismo y dispondra la remision del expediente ante la Sala Penal del H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bucaramanga, por ser el competente para resolver sobre la alzada, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 76 y 487 de la ley 600 de 2000, como quiera que el
proceso se adelant6 con anterioridad a la entrada en vigencia de la ley 906 de 2004, lo anterior

para que en mejor criterio resuelva las disquisiciones planteadas.
6.- OTRAS DETERMINACIONES

Sin que fuera objeto del recurso en tanto que no fueron argumentos de la decision de primer
grado, el ajusticiado sefialé que, no entiende por qué si estuvo préfugo no se decreté en su favor
la prescripcién de la pena, sobre el tema sélo valga recordarle que mediante auto del 14 de enero
de 2021 el Juzgado Segundo Homoélogo de la ciudad resolvié dicho problema juridico, lo cual
reiterd en la decision mediante la cual desaté el recurso de reposicion la cual data del 31 de marzo
siguiente. En dichas providencias se le explicé que no operaba la prescripcién porque se produjo
el fenémeno juridico de la interrupcion, la cual se gener6 con la captura ocurrida el 31 de marzo

de 2000 por cuenta de otro proceso.

Asi mismo, en cuanto a la calificacién en fase de minima seguridad, se trata de una decision del

pandptico, al que debe acudir en busca de las explicaciones correspondientes.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

|
RESUELVE

|
PRIMERO: NO REPDNER el auto del 12 de febrerc de 2024, por medio del cual el despacho

nego al sentenciado LUIS ALBERTO BARRIOS la libertad condicional, por las razones expuestas
en la parte motiva. ‘

SEGUNDO: CONCEDER en efecto devolutivo e recurso; de apelacion subsidiariamente
interpuesto contra el auto del 12 de febrero de 202« por med‘ia del cual se le negé la libertad
condicional a LUIS ALBERTO BARRIOS. Por lo anterior se remitira de manera INMEDIATA el
expediente digital ante la Sala Penal del H. Tribunal S‘+perior del Distrito Judicial de
Bucaramanga, por ser el competente para resolver sobre lq‘ alzada, de conformidad con el
numeral 1 del articulo 76 y 487 de la ley 600 de 2000, como duiera gue el proceso se adelant6
con anterioridad a la sntrada en vigencia de la ley 903 de 2004L

:
TERCERO: ENTERAR a las partes que contra la presente decps;ién no procede recurso alguno.

|
I
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

; |
u& ]
GABRIEL ABIDRES RENO CASW\NEDA
\
uez
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14 — AGOSTO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincion de la sancion penal por
Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado OVER SEOVANY
TALERO CHAPARRO
Identificacion 74.184.375
Lugar de reclusion N/R
Delito(s) Uso de documento falso
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA

Juzgado9° | Penal | Circuito | Bucaramanga 09 | 03 | 2018
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - 2 - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final (CD 6, fl. 85 reverso 09 | 03 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 30 03 | 2012
Sanciones impuestas AL
MM | DD HH
Pena de Prision 48 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 48 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | 01 SMLMV - X 24 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -

1/4




CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancién
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancién
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningiin caso podré ser inferior
a cinco afnos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afios.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modifico o
derogo el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcién del fendmeno a estas hipétesis. Al dia
de hoy ya esta decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
estad dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendié su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrié con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia, es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
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condenatoria. Sélo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales o
para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de la 09/03/2018
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

65 meses 05 dias

suspension  del  término  de N/R
prescripcion
Fecha de la presente decision 14/08/2023
Total 65 meses 05 dias

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado continue con la
ejecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccién General de Prisiones).
Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seréa remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
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quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del (de la) sentenciado(a) disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la
correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Dlﬁ'S RNANDO LUNA OSORIO b

JUEZ £ H RN ] pdE
Presention, rémite eincorporacidndememoriales  csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NI — 16420 — EXP Fisico
RAD — 682766000141201100203

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

04 — AGOSTO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincion de la sancién penal por
Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

FRANK EDUARDO

Sentenciado RODRIGUEZ SANDOVAL

Identificacion 91.185.928

Lugar de reclusion | N/R

Delito(s) Inasistencia alimentaria
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado 7° Penal c Mun!mpal Bucaramanga 09 10 | 2015
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decisién final (fl. 11) 09 10 | 2015

Inicio 01 10 | 2010

Fecha de los Hechos

Final 31 12 | 2012

Sanciones impuestas HOitG
MM | DD HH
Pena de Prision 32 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 32 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 20 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - z

Libertad condicional - 3 - - - .

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancién
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancién
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningiin caso podréa ser inferior
a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afios.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modifico o
derogé el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcion del fenémeno a estas hipétesis. Al dia
de hoy ya estd decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
estd dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendio su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrié con solucidn de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
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ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
condenatoria. So6lo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales o).
para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de la 09/10/2015
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

suspensién  del  término  de N/R WMESES 26 DIAS
prescripcion
Fecha de la presente decision 04/08/2023
Total 93 MESES 26 DIAS

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

A la fecha, no se ha reportado ni tampoco se logra constatar, ningin motivo de
suspension o de interrupcion del término de prescripcion de la sancién penal, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado continue con la
ejecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.
Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la

Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
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Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacién (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electrénico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

—_

DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacién, COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

L2 I\ /1 ¢

oo
ﬂlDIﬁS RNANDO LUN

hmen‘n,uémeeimorpu-adéndenm\orials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Conscjo Superior de la Judicatura

%h Rama Judicial S I G C M A
U Repiblica de Colombia '

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA - NIEGA
RADICADO NI 18608 EXPEDIENTE | FISICO
(CUI 68001 6000 000 2022 00044 00) ELECTRONICO
SENTENCIADO JUAN CARLOS RANGEL REGUEROS CEDULA 13 540 668
(A)
CENTRO DE SIN PRESO
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Recursos Naturales LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017
600/2000
PETICION PARTE | X OFICIO
ASUNTO

Resolver la solicitud de extincion de la pena incoada por el
sentenciado JUAN CARLOS RANGEL REGUEROS identificado con
cédula de ciudadania No 13 540 668.

ANTECEDENTES

El Juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia del 25 de abril de 2018
condené a JUAN CARLOS RANGEL REGUEROS, a la pena de 12 MESES
DE PRISION, multa de $ 140.000 e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena principal, como autor
responsable del delito de ILICITO APROVECHAMIENTO DE RECURSOS
NATURALES. En la sentencia le concedi6 la suspension condicional de la
ejecucién de la pena previo pago de caucién y suscripcion de diligencia de

compromiso.

En esta fase de la ejecucion de la pena, se le revoc6 el subrogado
penal en proveido del 7 de mayo de 2021, y una vez se materializé su
captura, se le restablecié el beneficio en proveido del 25 de mayo de 2022,
y se libré orden de libertad previa suscripcién de acta de compromiso, en

la misma fecha.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300| E-mail: CSjE€pbuUc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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PETICION

En esta fase de la ejecuciébn de la pena el sefior RANGEL
REGUEROS, presenta escrito en el que solicita EXTINCION DE LA PENA
al considerar que ha fenecido el periodo de prueba; ello en aplicacién del

principio de caridad?.
CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la
liberacién definitiva de la pena fijada el 25 de abril de 2018 por el Juzgado
Séptimo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de

Bucaramanga.

Se tiene en primer lugar, que el asunto que nos concita al
sentenciado RANGEL REGUEROS, recobr6 su libertad el dia 25 de mayo

de 2022 obligdndose conforme a los numerales 1, 2, 3, y 4 del articulo 65

del Cdodigo Penal; al tiempo que le fue fijado un periodo de prueba de 2
aflos; iniciando dicho conteo al momento del disfrute efectivo de su
libertad.

Pues bien, contrario a lo peticionado y teniendo en cuenta que no ha
culminado el periodo de prueba impuesto al sefior RANGEL REGUEROS, y
solamente hasta el proximo 26 de mayo de 2024, podra una vez verificado
el cumplimiento de las demas obligaciones contenidas en la diligencia de

compromiso hablarse de que se ha superado dicho lapso antes no.

Asi las cosas y como quiera que RANGEL REGUEROS, no ha
cumplido el periodo de prueba de 2 ANOS impuesto por esta Oficina
Judicial, el cual inici6 al momento de recobrar su libertad, esto es, el dia

25 de mayo de 2022 y que culmina el 25 de mayo de 2024, no resulta

1 Segn el cual la Corte, en tanto receptora de un lenguaje en comun, tiene el deber de
desentrafiar para el eficaz desarrollo de la comunicacion establecida lo correcto de las
afirmaciones empleadas por los interlocutores, de modo que atenderd cada postura juridica
desde la perspectiva mas coherente y racional posible. Proceso N° 36357. Corte Suprema de
Justicia. MP: JULIO ENRIQUE SOCHA SALAMANCA.26 de octubre de 2011

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300| E-mail: CSjE€pbuUc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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procedente acceder a su solicitud de extincion de la pena, menos aun el

) == SIGCMA

paz y salvo requerido, y la devolucion de caucién prendaria por las

razones ya expuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RESUELVE
PRIMERO. - NEGAR la solicitud de extincion de la pena incoada por
al sentenciado JUAN CARLOS RANGEL REGUEROS identificado con
cédula de ciudadania No 13 540 668, conforme a las consideraciones

consignadas en este interlocutorio.

SEGUNDO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MAR

Juez

AR/

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300| E-mail: CSjE€pbuUc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA
68547.60.00.147.2012.00634.00 FISICO X
RADICADO EXPED.
(N1.20958) E/TRONICO
SENTENCIADO (A) | NELSON FERNANDO PORRAS ESPARZA CEDULA 91.525.480
RECLUSION EN LIBERTAD POR S.C.E.P.

CARRERA 0BW No. 5N-28 BARRIO EL REFUGIO - PIEDECUESTA

DIRECCION ‘
E-mail: nelferporras630@agmail.com; Tel. 312 2383530

BIEN JURIDICO LA FAMILIA I LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de extincion de la pena impuesta al sentenciado
NELSON FERNANDO PORRAS ESPARZA con C.C. 91.525.480.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

L El antes mencionado cumple pena 32 meses de prisién, impuesta el
24 de octubre de 2018 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con
funciones de conocimiento de Piedecuesta, tras ser hallado responsable del
delito de inasistencia alimentaria; concediéndosele la suspension
condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de 2 afos,
previa caucion prendaria por valor de $250.000 y suscripcién de diligencia

de compromiso.

y El sentenciado suscribié diligencia de compromiso el 29 de septiembre
de 2021 (fl.27) en procura de la materializacion del subrogado que le otorgo
el juez fallador, por un periodo de prueba de dos (02) afios, luego de
realizar pago de caucién prendaria por valor de $250.000 M/CTE (fls.25-26).

3. El articulo 67 del Cédigo Penal, establece que transcurrido el periodo
de prueba de la suspensién condicional de la ejecuciéon de la pena o de la
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones
adquiridas, la condena debe declararse extinguida, y la liberacién tenerse

como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas de Bucaramanga
Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co;
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4. Contabilizando el tiempo transcurrido desde el 29 de septiembre de
2021, es claro que a la fecha el término correspondiente al periodo de
prueba ya fenecidé, sin que se tenga noticia que haya incumplido las
obligaciones adquiridas, de conformidad con la consulta realizada en la

pagina web de la Rama Judicial, y el aplicativo SISIPEC del INPEC.

5. Debe dejarse sentando que el Juzgado Primero Penal Municipal con
funciones mixtas de Piedecuesta, adelantd incidente de reparacién integral
dentro de la presente causa, que fue resuelto mediante acuerdo conciliatorio
entre el ajusticiado y la representante de victimas LEIDY MENDOZA MUNOZ

en los términos del acta obrante a folios 40 y 41 del encuadernamiento.

De conformidad con los soportes de consignaciones allegados al expediente
por el penado, y la confirmacion telefénica con la victima realizada por este
Despacho de acuerdo con la constancia secretarial que obra a folio 58, se
tiene certeza de que las obligaciones impuestas al ciudadano NELSON
FERNANDO PORRAS ESPARZA ya fueron cumplidas.

6. En cuanto a la pena accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de
derechos y funciones publicas, el articulo 92 del C.P., en su numeral tercero

refiere:

“I'A REHABILITACION. La rehabilitacién de derechos afectados por una
pena privativa de los mismos, cuando se imponga como accesoria, operara
conforme a las siguientes reglas: (...) 3. Cuando en la sentencia se otorgue
la suspensiéon condicional de la ejecuciéon de la pena privativa de la libertad,
y no se exceptua de ella la pena accesoria, ésta se extinguira con el
cumplimiento del periodo de prueba fijado en el respectivo fallo.”

De la norma transcrita se concluye que por disposicién expresa del
legislador, ésta se extingue con el cumplimiento de la pena principal, en
tanto al otorgarsele la suspensién condicional de la ejecucién de la pena no

se excluy6 la misma.

“Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de
la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su
cumplimiento, el Juez oficiosamente daré la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente...”

7 En consecuencia, se declarara la extinciéon de la pena de prisién y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, impuestas a NELSON FERNANDO PORRAS ESPARZA y, por ende,

su liberacién se tendra como definitiva.

Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas de Bucaramanga
Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;

~
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8. Asi mismo, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 476 de la
Ley 906 de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui
resuelto a las autoridades a las que se les informé de la sentencia, la

Procuraduria General de la Nacion y la Registraduria Nacional.

9. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones CSJ AP5699-2022 y STP15371-2021.

10. Se hace necesario ademas disponer la devolucién de la caucién
prestada por el ajusticiado para la materializacién del subrogado otorgado
por el juez fallador, consignada en la cuenta de depoésitos judiciales de este

Despacho.

11. Por ultimo, archivense de manera definitiva las diligencias, para lo
cual se remitiran al Juzgado Primero Promiscuo Municipal con funciones de

conocimiento de Piedecuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EXTINGUIDA la pena de prisién y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuestas
dentro de este proceso a NELSON FERNANDO PORRAS ESPARZA. En
consecuencia, su LIBERACION se tendra como DEFINITIVA conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por el CSA de estos Juzgados, lo dispuesto en los
numerales 8, 9 y 11 del presente auto, respecto del ocultamiento de los
datos del sentenciado, las comunicaciones de que trata el art. 476 del C.P:

P. y el archivo definitivo de las diligencias.

TERCERO: ORDENAR la devolucién de la caucién prestada por el
ajusticiado para la materializacion del subrogado otorgado por el juez
fallador, consignada en la cuenta de depésitos judiciales de este Despacho.
Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas de Bucaramanga

Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co;




CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente providencia

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS A RTO- S FLOREZ

Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas de Bucaramanga
Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SIGCMA

Bucaramanga, febrero veintidos (22) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO INICIA TRAMITE REVOCATORIA

Auto No. 154
RADICADO NI -21081 EXPEDIENTE FISICO

CUI 68001600015920180297300 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) YEFRI YULIAN BECERRA PUENTES CEDULA 1.098.801.305
CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
DIRECCION DOMICILIARIA | CALLE 15 No 9-86 BARRIO EL GAITAN
BIEN JURIDICO LA SALUD PUBLICA | LEY906/2004 | X| LEY 600/2000 | [ LEY 1826/2017 |

ASUNTO

Dar aplicacion al contenido del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 en el proceso adelantado
contra YEFRI YULIAN BECERRA PUENTES, cuya ejecucion de sentencia nos ha

correspondido vigilar, es el objeto del presente auto.

CONSIDERACIONES

Este Despacho ejerce la vigilancia de la pena de 54 meses de prision, impuesta a YEFRI
YULIAN BECERRA FUENTES en sentencia emitida el 13 de diciembre de 2021, por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, por
el delito de fabricacion, trafico o porte de armas de fuego, accesorios, partes o municiones,
sentencia en la que le fue concedida prisién domiciliaria.

No obstante, el pasado 13 de octubre de 2023, el director del Centro Penitenciario y
Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Girén, mediante oficio 421-EPAMSGIR
comunicé que el sentenciado no se encontré de la vivienda asignada al momento de
efectuar la visita y revisado el sistema del INPEC SISIPEC WEB, fue dado de baja

El articulo 38B de la ley 599 de 2000, adicionado por el 23 de la ley 1709 de 2014 dispone:

ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. <Articulo
adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Son requisitos
para conceder la prisiéon domiciliaria:

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El
pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando
fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas debera cumplir las condiciones de
seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del
Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 24434 (CUI EXPEDIENTE FISICO 2
05001.60.00.206.2012.58174.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JUAN CARLOS GONZALEZ CEDULA 8.204.216
CERVANTES
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LIBERTAD LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INDIVIDUAL
Y OTRAS
GARANTIAS
PETICION PARTE X DE OFICIO X
ASUNTO

Resolver la peticion de REDENCION DE PENA en relacion con el
sentenciado JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES identificado con
cédula de ciudadania N° 8.204.216.

ANTECEDENTES

Esta Oficina Judicial en proveido del 5 de octubre de 2017 fij6 una
penalidad acumulada de 523 MESES DE PRISION Y MULTA de 6841.67

SMLMYV, por las siguientes condenas:

1.- Sentencia proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
Especializado con funciones de conocimiento de Medellin, el 4 de abril de
2013 cuya pena es de 508 meses de prision y multa de 5800 SMLMV e
interdiccién de derechos y funciones publicas por el término de 2 afios,
como autor del delito de SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO en
concurso con EXTORSION. Hechos acaecidos en el mes de julio de
2012. Radicado 2012-58174 N.l. 24434,

2.- Sentencia emitida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado con Funcién de Conocimiento de Medellin, el 30 de
septiembre de 2016, que lo condenara a la pena principal de 33.4 meses
de prision y multa de 1047.67 SMLMV e interdiccion de derechos vy
funciones publicas por el mismo término, por el delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO. Hechos acaecidos el 14 de diciembre de
2005.
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Su detencion data del 18 de septiembre de 2012, llevando en
detencion fisica 138 MESES Y 3 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en la CPAMS GIRON descontando pena por este
asunto.

PETICION
Se documentos para redencién de pena oficio
2024EE0008533 del 16 de enero de 2024, ingresado al Despacho el 13 de

marzo siguiente, contentivos de certificados de computos y calificaciones

allegan con

de conducta para reconocimiento de redencion de pena del enjuiciado, que
expidio la CPAMS-Girdn.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de coOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion

de pena se avalaran:

HORAS DIiAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO |ESTUDIO [ ENSENAN
Julio Agosto
19031851 2023 2023 240 20
TOTAL 20 dias
TOTAL REDIMIDO 20 dias

Lo que le redime su dedicacion intramuros por actividades de estudio
en 20 DIAS DE PRISION, guarismo que sumado con las redenciones de
pena reconocidas en autos anteriores -40 meses 12 dias-, arroja un total
redimido de 41 MESES, 2 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
califico como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Cédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.
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Por lo que al sumar la detencion fisica y la redencién de pena
reconocida se tiene una penalidad cumplida de 179 MESES, 5 DIAS DE
PRISION.

OTRAS DETERMINACIONES

Se observa memorial de fecha 13 de febrero de 2024, mediante el cual, el
penado solicita cambio de fase de tratamiento penitenciario, por lo que
advertido que dicho tramite, es de competencia del Centro Penitenciario
de Alta y Media Seguridad de Girdn, se correra traslado de la peticidn,

con el fin de que sea atendida.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES
identificado con cédula de ciudadania N° 8.204.216, una redencion de
pena por estudio de 20 DIAS PRISION, por los meses a que se hizo
alusion en la parte motiva de este proveido, llevando un total redimido de
41 MESES, 2 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JUAN CARLOS GONZALEZ CERVANTES ha
cumplido una penalidad de 179 MESES, 5 DIAS DE PRISION, teniendo en

cuenta la detencion fisica y la redencién reconocida.

TERCERO.-TRASLADAR la peticibn de cambio de fase elevada por el
penado de fecha 13 de febrero de 2024, visible a folio 257 a 260 del

Cuaderno 2, al Centro de Reclusién de Alta y Media Seguridad de Girdn.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

B Ay
ALICIA MARTIRIEZ ULLOA

Juez

EPCG
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, marzo veintiséis (26) dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO AVOCA CONOCIMIENTO CONCEDE REDENCION DE PENA Y NIEGA PRISION DOMICILIARIA
AUTO No 219
RADICADO NI-25220 EXPEDIENTE FISICO
(CUI-68689600015420230004200 ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) JUAN CALROS ORTIZ BAQUERO CEDULA 1.102.824.918
CENTRO DE RECLUSION ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD SAN VICENTE DE CHUCURI
DIRECCION DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO contra la familia | LEY906/2004 | X [ LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017 |

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 38 y 41 de la ley 906 de 2004 y el
articulo 12 del Acuerdo PSAA 07-3913 de 2007 del Consejo Superior de la Judicatura se

asume nuevamente el conocimiento del presente asunto por razén de competencia.

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de redencién de pena y prisién domiciliaria elevadas por el
sentenciado JUAN CARLOS ORTIZ BAQUERO.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 3 de mayo de 2023 el Juzgado Promiscuo Municipal con
funciones de garantias y conocimiento de San Vicente de Chucuri (S) condené a JUAN
CARLOS ORTIZ BAQUERO a 24 meses de prisiébn, como autor del delito de violencia
intrafamiliar agravada.

*REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro
Penitenciario y Carcelario de Mediana seguridad de San Vicente de Chucuri (S)
documentacién asi:

Ne PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
19129289 ABR/2023 JUN/2023 312 26 v
19129202 JUL/2023 SEP/2023 366 30.5 v
19129295 0CT/2023 ENE/2023 486 40.5 v
TOTAL 1164 97

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de NOVENTA Y SIETE (97) DIAS de redencion de
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pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de
1993".

*PRISION DOMICILIARIA

Por considerar que encuentran reunidos los requisitos previstos en el articulo 38G
de la Ley 599 de 2000, el penado, ha demandado la concesion a su favor del beneficio alli
previsto.

El articulo 38G del C. Penal, establece lo siguiente:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo texto es el siguiente:>
La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3
y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo
familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de
delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo
y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375y el inciso 2 del articulo 376; peculado por
apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso
testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion, concusion,
cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias

! ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una
junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y
demas formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educaciéon o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacién
determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material probatorio, no tendran el
beneficio de que trata este articulo.”

Como se advierte, la resefiada disposicion es clara en establecer que no podran
acceder al beneficio alli previsto, aquellas personas que resulten condenadas y
pertenezcan al grupo familiar de la victima, situaciébn que precisamente es la que se
evidencia en este asunto, como que la sanciébn que en la actualidad se encuentra
descontando el penado JUAN CARLOS ORTIZ BAQUERO obedeci6 a que la agresion o
violencia fue dirigida a su compafera permanente; restriccibn que se erige en obstaculo

que impide al referido sentenciado hacerse destinatario de la figura en cita.

Por consiguiente, encontrdndose incurso en la excepcion contemplada en el articulo
38G del C. Penal, lo cual libera de avanzar en el estudio de cualquier otro requisito, esta
instancia despachara negativamente la solicitud de prision domiciliaria reclamada.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO: Reconocer al sentenciado JUAN CARLOS ORTIZ BAQUERO
identificado con la cédula de ciudadania No 1.102.824.918, redenciéon de pena de
NOVENTA'Y SIETE (97) dias, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: NEGAR el beneficio de prisién domiciliaria que consagra el articulo 38G
del Cédigo Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, con fundamento en

lo expuesto.
TERCERO. Por el CSA de estos juzgados librese despacho comisorio a la Direccién
del centro Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de San Vicente de Chucuri,

Santander, para que notifique al sentenciado esta decision.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cumplase

yenny
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, tres (3) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

Fisico X
RADICADO 68001600000020180030900 (NI 29167) EXP.

ELECTRONICO
SENTENCIADO(A) SILVIA JULIANA REY DUARTE CEDULA 1.098.693.251

CPMS-M BUCARAMANGA
N/A
SEGURIDAD PUBLICA

RECLUSION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO

LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencién de pena y libertad condicional

elevadas por SILVIA JULIANA REY DUARTE, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

La antes mencionada cumple pena de 48 meses de prision e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuesta el 19 de marzo
de 2019 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, una vez es hallada responsable del delito de
concierto para delinquir, en concurso con hurto agravado, negandosele los

subrogados penales.

15 DE LA REDENCION DE PENA.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CEEJIF' DESDEPERlODOHASTA (*)-iEORRTﬁE. NeTIVIRAD HORigDIMSiAs
19087799 | 01/11/2023 | 31/12/2023 | 150 | ESTUDIO | 54 45
19143798 | 01/01/2024 | 29/02/2024 | 150 | ESTUDIO | 150 | 12,5

TOTAL, REDENCION 17

Direccién: Palacio de Jusficia "Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
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e Certificados de calificacion de conducta:

N° PERIODO GRADO
420-0023 15/09/2023 - 14/12/2023 EJEMPLAR

1.2. Las horas certificadas le representan a la PL 17 dias atendiendo que
su conducta ha sido ejemplar, y su desempefio sobresaliente, conforme lo
normado en los articulos 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

1.3. Conforme al art. 101 ibidem no se le reconocen 96 horas del
certificado No. 19087799 en atencién a que su desemperio entre el 17 de
noviembre y el 31 de diciembre de 2023 fue deficiente.

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

2.1 Se impetra la libertad condicional de la enjuiciada acompafiada de (i),
cartilla biografica, (ii) Resolucion No 000183 del 15 de marzo de 2024 vy, (iii)

documentos de arraigo.

2.2 La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modifico el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesién, previa valoraciéon de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

2.3 Si bien el articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto la valoracion
de la conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe
realizar el juez; también se disponen varios requisitos de orden objetivo que
revisten relevancia frente, asi que, de cara a un analisis razonable se
abordara el ultimo tépico, para no hacer ilusorio el reconocimiento de la

prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos que:

2.3.1 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena:

Direccioén: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendoj.ramajudicial.aov.co;
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Las 3/5 partes de la pena de 48 meses de prisién corresponde a 28 meses
24 dias que SE SATISFACE, pues la ajusticiada, cuenta con una detencién
inicial, de 20 meses 6 dias, contabilizada desde el 30 de enero de 2018 al
5 de octubre de 2019, posteriormente es dejada a disposicién el 13 de
septiembre de 2023, por lo que a la fecha ha permanecido 6 meses 21 dias,
que sumado a las redenciones de pena de: (i) 1 mes 24.6 dias el 7 de
diciembre de 2023 y, (ii) 17 dias en este auto; arrojan como pena cumplida

un total de 29 meses 8.6 dias de prision.

2.3.2.Frente al adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario, debe evaluarse el comportamiento desarrollado
por la sentenciada a lo largo de su privacién de la libertad en razén de estas
diligencias, a efectos de determinar si su proceso de resocializaciéon se ha
interiorizado lo suficiente para arribar a la conclusiéon de que se encuentra
apta para retornar a la sociedad a efectos de serle util a ella, que como

veremos no se satisface.

En efecto de la foliatura se desprende que el 30 de enero de 2018 el Juzgado
Dieciséis Penal Municipal con funciones de control de garantias de la ciudad
le impuso como detencién preventiva la domiciliaria; luego, el Juzgado de
conocimiento en la sentencia negd la suspensiéon condicional de la ejecucién
de la pena y la prision domiciliara, ordenando su traslado al centro
penitenciario; sin embargo, segun informe del CPMS-Bucaramanga “al llegar
al domicilio se toc6 en varias ocasiones y nadie respondié al llamado”, por

lo que se libré la orden de captura No. 16052, que no se logra materializar.

Posteriormente, se establece que SILVIA JULIANA REY DUARTE se
encontraba privada de la libertad en el CPMS-M, por la comisién de un nuevo
delito que le merecié otra sentencia de condena por hechos acaecidos el 18
de junio de 2021, y por el cual el 13 de septiembre de 2023 se le otorga la
libertad condicional, siendo dejada a disposicion de este Despacho.

Asi las cosas, es evidente que la sentenciada en lugar de cumplir las
obligaciones que asumi6é cuando suscribié la diligencia de compromiso en
desarrollo de la detencién domiciliaria, voluntariamente opté por continuar
en su sendero delictivo, pues no le basté evadir la accién de la justicia - al
no ser encontrada en su domicilia cuando el CPMS-M Bucaramanga se
presento para trasladarla al penal -, sino que aproveché esta situacion
juridica para cometer otro delito que le merecié otra condena en su contra.

Direccion: Palacio de Jusficia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;
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Siendo claro entonces que el funcionario judicial debe valorar de manera
integral el comportamiento de la ajusticiada durante todo el tiempo de
internamiento carcelario y domiciliario, y no limitarse a los aspectos
positivos o negativos, sino verificar la armonia del proceso de rehabilitacion,

bajo el principio de progresividad, que en este evento no resulta ser

suficiente, al observarse que la PL ha demostrado su marcado interés en
continuar delinquiendo y que poco le importa su proceso de resocializacion,
con lo cual se demuestra que la prevencion especial, entendida como la
reinsercién social del condenado no ha sido la idonea, no ha cumplido su
razén de ser y el proyecto de vida con miras a retornar a la sociedad ha sido
nulo: razones estas suficientes para que el Despacho considere que no se
cumple con este requisito y en consecuencia se deba negar la libertad

condicional solicitada.

3. De conformidad con lo delimitado, s6lo cuando se cumplan todas y
cada una de estas exigencias, concurrentes y necesarias, podra emitirse
orden de excarcelacion y recuperarse la libertad ambulatoria, que en este
caso no se satisface, en tanto que uno de los presupuestos subjetivos de su
suma importancia, como es el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en aras de demostrar que su proceso de
resocializacion es suficiente para retornar a la sociedad, resulta fallido.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a la PL SILVIA JULIANA REY DUARTE 17 dias de
redenciéon de pena por la actividad realizada en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha SILVIA JULIANA REY DUARTE ha
cumplido una penalidad efectiva de 29 meses 8.6 dias de prision.

TERCERO: NEGAR la libertad condicional a la PL SILVIA JULIANA REY
DUARTE, por las razones expuestas en |la parte motiva.

Direccién: Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: jDéepmsbuc@cendol.ramajudicial gov.co;




|

) S SIGCMA

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

//> f .

- ‘.,r‘ f : -, /‘ /
/ L
CARLOS Al,éééTO RéJA FLOREZ
- Juez [/

Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: jDéepmisbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

15

AGOSTO

ASUNTO

2023

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincion de la sancion penal por

Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado ANDEBSON
CORREDOR PEREZ
Identificacion 91.525.738
Lugar de reclusion N/R
Delito(s) Fabricacion, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado11° |  Penal | Circuito | Bucaramanga 18 | 04 | 2017
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Juez EPMS que acumulé penas - < - -
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decision final (CD 6, fl. 85 reverso 18 | 04 | 2017
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 05 05 | 2016
Sanciones impuestas AL
MM | DD HH
Pena de Prision 40 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 40 - -
Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompaiiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | 01 SMLMV - X 24 - -

Libertad condicional

Prision Domiciliaria
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancién
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancién
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningiin caso podré ser inferior
a cinco afnos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afios.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modifico o
derogo el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcién del fendmeno a estas hipétesis. Al dia
de hoy ya esta decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
estad dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendié su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrié con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia, es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
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condenatoria. Sélo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales o
para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de la 18/04/2017
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

75 meses 28 dias

suspension  del  término  de N/R
prescripcion
Fecha de la presente decision 15/08/2023
Total 75 meses 28 dias

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debid dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado continue con la
ejecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccién General de Prisiones).
Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seréa remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
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mailto:siri@procuraduria.gov.co

quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.co]l. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del (de la) sentenciado(a) disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la
correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Dlﬁ'S RNANDO LUNA OSORIO b

JUEZ £ H RN ] pdE
Presention, rémite eincorporacidndememoriales  csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (04) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CIERRA INCIDENTE ART. 477 DEL C.P.P. - MANTIENE SUBROGADO
68001.60.00.159.2014.08809.00 FISICO X
RADICADO EXPED.
(N1.30354) E/TRONICO
SENTENCIADO (A) BRAIAN ESTIVEN GALINDO GONZALEZ CEDULA 1.098.783.299
RECLUSION PRISION DOMICILIARIA - VIGILA CPMS BUCARAMANGA
DIRECCION CARRERA 17BIS No0.15B-63 MANZANA M ALTOS DE PROGRESO B/MANGA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver el tramite incidental de que trata el art. 477 del CPP, adelantado
contra de BRAIAN ESTIVEN GALINDO GONZALEZ quien actualmente
cumple prisién domiciliaria por cuenta de este proceso bajo vigilancia del
CPMS BUCARAMANGA.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Al sentenciado se le vigila pena de 120 meses de prisiéon e inhabilitaciéon en
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso, impuesta
el 28 de julio de 2017 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de Bucaramanga, tras hallarlo responsable del delito de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego agravado, en
concurso con hurto calificado y agravado. Mediante proveido del 16 de junio
de 2021, este Despacho le concede el sustituto de prision domiciliaria.

& DEL TRAMITE DE REVOCATORIA DE SUBROGADOS

1.9 El 23 de junio de 2022 se da apertura al tramite incidental contemplado
en el articulo 477 del C.P.P., en procura de establecer si se revoca o no el
sustituto pena otorgado, en razén a que el CPMS Bucaramanga da cuenta
que en visita de control realizada a la residencia del sentenciado BRAIAN
ESTIVEN GALINDO GONZALEZ el 22 de abril de 2022, no fue encontrado.

Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas de Bucaramanga
Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga

E-mail: j06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;
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1.2 En ejercicio del derecho de defensa el ajusticiado sefiala que si bien
es cierto los funcionarios del INPEC al parecer estuvieron en el barrio donde
reside, también lo es que no hicieron presencia en su domicilio, en el cual
sefiala que siempre ha permanecido cumpliendo las obligaciones que implica

el subrogado que disfruta.

Como soporte de lo anterior adjunta declaracién juramentada ante notario
publico de uno de los vecinos del barrio Altos del Progreso de esta ciudad,
solicitando no se le revoque la prisién domiciliaria que le fue otorgada, y en

su lugar, concederle la libertad condicional.

1.3 Téngase en cuenta, que si bien es cierto este Despacho no desconoce
la credibilidad que debe darse a los sefialamientos expuestos por los
funcionarios del establecimiento penitenciario, no lo es menos que durante
todo el tiempo en que el penado ha estado privado de la libertad en su lugar
de residencia por cuenta de este proceso - desde el mes de junio de 2021-,
no se han tenido otros reportes relacionados con posibles incumplimientos

a las obligaciones inherentes a la prision domiciliaria.

Sumando a ello, pese a que el ajusticiado conoce perfectamente que tiene
prohibido bajo cualquier circunstancia salir de su residencia sin el permiso
de las autoridades penitenciarias, en este caso de la informacién aportada
por el INPEC no implicé la comisién de nuevas conductas punibles o un mal

comportamiento social, mas alla de la misma evasion.

1.4 No obstante lo anterior, sea esta la oportunidad para recordar al
ajusticiado que la diferencia entre la prisién intramuros en un centro
carcelario y la domiciliaria, es Unicamente el cambio de los barrotes del

penal por los muros de su residencia.

Por ello, es que esta en la obligacién de informar al INPEC y solicitar
permiso con la debida antelacién, cuando de manera excepcional requiera
salir de su domicilio para atender diligencias, relacionadas por ejemplo con
temas de salud o de fuerza mayor. En caso de no contar con permiso y
autorizacion previa por parte de las autoridades penitenciarias, en este caso
del CPMS BUCARAMANGA, no puede salir de su lugar de residencia.

Bajo estas circunstancia, frente a este Unico incumplimiento de la prision
domiciliaria, ha de considerarse que el mismo no constituye por si solo como
causal de revocatoria del subrogado otorgado.
Juzgado Sexto de Ejecuciéon de Penas de Bucaramanga

Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga
E-mail: j06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;




‘
ﬁ mums;f:ﬁordehludiwun S'GCMA
U Reptiblica de Colombia ey

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

2.1 El penado solicita al Despacho que le conceda el subrogado de
libertad condicional, considerando que reune los requisitos establecidos por

el legislador para tal efecto.

2.2 La norma que regula el mecanismo sustitutivo de la libertad
condicional es el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo para su concesion, previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible, se cumplan todos y cada
uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii)
que el desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
permita suponer fundadamente que no existe continuar la ejecucién de la
pena, (iii) que se demuestre el arraiga familiar y social y (iv) que se repare
la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia

economica.

2.3 Para la demostracion de estos presupuestos el art. 471 del C.P.P.

establece:

“SOLICITUD: El condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Codigo Penal podréa solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompariando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”

2.4 Asi las cosas, el subrogado que se solicita solo puede otorgarse
cuando se cumplan todas y cada una de las exigencias establecidas por el
legislador para ello, por lo tanto, no es posible realizar un estudio sobre las

mismas sin la documentaciéon mencionada.

2.5 Sin embargo, teniendo en cuenta que a la fecha ha superado las 3/5
partes de l|la pena de prisibn a cumplir, se requerira al CPMS
BUCARAMANGA para que la allegue, sin alterar el orden que se haya
establecido para tal efecto de acuerdo con las peticiones que han recibido.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas de Bucaramanga
Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga
E-mail: j06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;
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RESUELVE

PRIMERO: MANTENER el subrogado de prision domiciliaria otorgado dentro
de este proceso a BRAIAN ESTIVEN GALINDO GONZALEZ, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el tramite de revocatoria de subrogados
al que se dio apertura el 23 de junio de 2022, de conformidad con el art. 477
del C.P.P.

TERCERO: NO CONCEDER el subrogado de libertad condicional al
sentenciado BRAIAN ESTIVEN GALINDO GONZALEZ de conformidad con lo

expuesto en la parte considerativa de este auto.

CUARTO: CUMPLASE por el CSA de estos juzgados con lo dispuesto en
el numeral 2.5 de la parte considerativa de esta providencia.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas de Bucaramanga
Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga
E-mail: j06epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;
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U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE — NIEGA
RADICADO NI 31368 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68081.60.00.258.2016.00803.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) MARLON JONATHAN LAITON SILVA CEDULA 1.098.624.948
CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LIBERTAD LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
Y
FORMACION
SEXUAL
PETICION PARTE X OFICIO
ASUNTO

Resolver la peticion de redencién de pena en relacién con el
sentenciado MARLON JONATHAN LAITON SILVA identificado con
cédula de ciudadania No. 1.098.624.948.

ANTECEDENTES

El Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga, en sentencia del 17 de junio de 2019, condend a
MARLON JONATHAN LAITON SILVA, a la pena de 16 ANOS 2 MESES DE
PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por
el término de la pena privativa de la libertad, como autor responsable del
delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO. Se le negaron la suspensién condicional de la ejecucién de

la pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data del 22 de enero de 2018, por lo que lleva privado
de la libertad 73 MESES y 28 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en el CPMS BUCARAMANGA, por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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Se allegan documentos para redenciébn de pena con oficio
2024EE0046867 de fecha 27 de febrero de 2024 —ingresado al Despacho el
7 de marzo de 2024-, contentivos de certificado de cOmputos vy
calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion de pena del
enjuiciado, que expidié el CPMS de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de cémputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencién de

pena se avalaran:

HORAS DIiAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN [ TRABAJO |ESTUDIO [ ENSENAN
21 31 marzo
18101063 enero 2021 294 24.5
2021
Enero Marzo
18468090 2022 2022 372 31
Octubre | Diciembre
18736055 2022 2022 366 30.5
Enero Marzo
18851400 2023 2023 378 31.5
Abril Junio
18927597 2023 2023 396 33
Julio Septiembre
19005006 2023 2023 450 37.5
Octubre | Diciembre
19096530 2023 2023 432 36
TOTAL 224
TOTAL REDIMIDO 7 MESES 14 DIiAS

Que le redimen en actividades de estudio en 7 MESES 14 DIAS DE
PRISION, que al sumarle la redencion de pena que se reconoci6 en auto
anteriores -1 mes y 19 dias-, arroja un total redimido de 8 MESES 3 DIAS
DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se

califico como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la

redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Ahora bien,

NO SE TENDRA EN CUENTA LA SIGUIENTE

CERTIFICACION PARA REDENCION DE PENA:

SIGCMA

HORAS .
PERIODO CALIFICACION
CERTIEICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA |TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO ESTUDIO ENSENAN
1 enero 20 enero
18101063 2021 2021 0 DEFICIENTE
TOTAL DEFICIENTE

obtuvieron calificacion de conducta en el grado ejemplar, las actividades
mencionadas fueron valoradas por el
DEFICIENTE, lo que impide acceder a la redencion de pena por el periodo
antes enunciado, atendiendo a lo normado en el Cddigo Penitenciario y

Como se observa, pese a que los periodos previamente enunciados

Carcelario sobre este aspecto?.

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica mas la redencién de pena,
se tienen una penalidad cumplida de OCHENTA Y DOS MESES Y UN DIA

DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

PRIMERO.-

OTORGAR a MARLON JONATHAN LAITON SILVA
identificado con cédula de ciudadania No. 1.098.624.948, una redencién
de pena por estudio de 7 MESES 14 DIAS DE PRISION, por los meses a

1 ARTICULO 101 CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucidon de penas
y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberéa tener en cuenta
la evaluacién que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley.
En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion
sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion.

RESUELVE

reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm

Consejo de Disciplina de forma

La
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que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido, para un total
redimido de 8 MESES 3 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. — NEGAR la redencién de pena por el periodo del 1 al 20
de enero de 2021, por las razones expuestas en la parte motiva de este
auto.

TERCERO. - DECLARAR que MARLON JONATHAN LAITON SILVA,
ha cumplido una penalidad de 82 MESES 1 DIA DE PRISION, al sumar la

detencién fisica y la redencién de pena.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién

proceden los recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(@ (TWIWCA T

ALICIA MARNQJEZ ULLOA

Juez

EPCG

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 33229 EXPEDIENTE FISICO 2
(CUI20228 6001 199 2019 00083 00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ADALBERTO RIOS GUILLEN CEDULA 18 971 812
CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LIBERTAD, LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
Y
FORMACION
SEXUALES
PETICION PARTE X OFICIO
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacion con el sentenciado
ADALBERTO RIOS GUILLEN, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 18 971 812.

ANTECEDENTES

El Juzgado Penal del Circuito de Chiriguana Cesar, el 20 de febrero
de 2020, conden6 a ADALBERTO RIOS GUILLEN, a la pena de 250 MESES
DE PRISION e interdiccion de derechos y funciones publicas por el término
de la pena principal, como autor del delito de acceso carnal abusivo con
menor de catorce afios agravado. Se le negaron la suspensién condicional

de la ejecucidon de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencidon data del 12 de abril de 2019, y lleva a la fecha privacion
efectiva de la libertad de 59 MESES 8 DIAS DE PRISION. Actualmente se
halla privado de la libertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad

de Bucaramanga por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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El Centro Penitenciario de Media Seguridad de la ciudad, mediante
oficio No 2024EE0045375 del 26 de febrero de 2024 allega documentos
contentivos de los certificados de cémputos! y conductas de la dedicacién

)= SIGCMA

a actividades de trabajo, estudio y ensefianza, en relacion con el interno

RIOS GUILLEN, para reconocimiento de redencién de pena.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cémputos remitidos por
el penal, para lo que procede a detallar los mismos, sefialando que, en

cuanto a redencién de pena, se acreditan a su favor:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
19100458 Oct a Dic/23 342
TOTAL 342
tiempo redimido 28.5 = 29 dias

Lo que le redime su dedicacion intramural a actividades de estudio
en 29 DIAS DE PRISION, que sumado a las redenciones de pena
reconocidas en autos anteriores (1 mes 25 dias) arroja un total redimido de 2

meses 24 dias.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que

esta fue calificada en el grado de ejemplar y actividad sobresaliente, tal y

como se plasma en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que
permite reconocer la redencién de pena que se enuncia, atendiendo a lo

normado en el Coédigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Por lo que sumando la detencidon fisica y las redenciones de pena
reconocidas de pena; se tiene una penalidad cumplida de 62 MESES 2
DIAS DE PRISION.

OTRAS DETERMINACIONES

lIngresado al despacho el 11 de marzo de 2024.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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Oficiese al CPMS ERE de Bucaramanga, con el objeto de que remita

)= SIGCMA

los certificados de cdmputos y conductas de julio a septiembre/2023 vy
enero/2024 a la fecha, para estudio de redenciéon de pena.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a ADALBERTO RIOS GUILLEN, una
redencion de pena por estudio de 1 MES 25 DIAS DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusién en la parte motiva de este proveido, siendo la

primera redencién de pena reconocida.

SEGUNDO. - DECLARAR que ADALBERTO RIOS GUILLEN, ha
cumplido una penalidad de 62 MESES 2 DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. — OFICIAR al CPMS ERE de Bucaramanga, con el objeto
de que remita los certificados de computos y conductas de julio a
septiembre/2023 y enero/2024 a la fecha, para estudio de redencién de
pena.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(@ (VW FW\

ALICIA MARTINEZ ULLO

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, 20 de marzo de 2024
Oficio No 0569

NI 33229 (CUI 20228 6001 199 2019 00083 00)

1 cuaderno

Sefor:
DIRECTOR
CPMS ERE de BUCARAMANGA

Dando cumplimiento a lo ordenado por la sefiora Jueza SEGUNDA
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la ciudad,
mediante auto de la fecha, comedidamente me permito solicitarle se sirva
REMITIR con destino a este Despacho los certificados de cémputo por
actividades de trabajo, estudio y ensefianza y las respectivas
calificaciones de conducta, desde julio a septiembre/2023 y enero/2024 a
la fecha, para estudio de redencion de pena, respecto del sentenciado
ADALBERTO RIOS GUILLEN, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 18 971 812.

Atentamente,

Y. REYES ORTIZ
ustanciadora

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION Y LIBERTAD CONDICIONAL (CONCEDE)

Fisico
RADICADO 680016000159202302828 (NI 33465) EXP.

ELECTRONICO | X
SENTENCIADO(A) JUAN JOSE BAYONA RAMIREZ CEDULA 1.096.198.260
RECLUSION CPMS BUCARAMANGA
DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO 1 LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad condicional
elevadas por el PL JUAN JOSE BAYONA RAMIREZ, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El antes mencionado cumple pena de 15 meses de prision e inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el delito de hurto
calificado, segun sentencia de condena proferida el 30 de junio de 2023 por
el Juzgado Veinticinco Penal Municipal con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, negandole los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes coOmputos:

CERTIF. PERIODO HORAS REDIME
No. DESDE HASTA | cerTIF. | ACTIVIDAD ioRas | pias
19090089 | 01/11/2023 | 31/12/2023 | 126 | ESTUDIO | 126 | 105
TOTAL, REDENCION 105

e (Certificados de calificacion de conducta:

N® PERIODO GRADO
410-0002 09/10/2023 - 08/01/2024 BUENA

Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendo].ramajudicial.gov.co




1

ﬁ mgu%dehludkﬂuu S'GCMA
u Repiiblica de Colombia : -

1.2. Las horas certificadas le representan 10.5 dias, atendiendo que su
conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo normado
en los articulos 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

2.1 El ajusticiado impetra la libertad condicional acompafiando la solicitud
con los siguientes documentos: (i) Resolucién N° 410-00454 del 15 de marzo
de 2024, (ii) cartilla biografica, (iii) certificados de conducta; y (iv)
documentos para acreditar arraigo.

2.2 La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modifico el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econdémica.

2.3 EIl articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto la valoracién de la
conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe realizar el
juez; lo cierto es que también se disponen varios requisitos de orden objetivo
que revisten relevancia frente a la concesiéon del subrogado, asi que, de
cara a un analisis razonable, se abordara el Gltimo toépico, para no hacer
ilusorio el reconocimiento de la prerrogativa. En ese orden de ideas se tiene:

2.3.1 Que se hayan cumplido las 3/5 partes de |la pena:

Las 3/5 partes de la pena de 15 meses de prision corresponde a 9 meses,
que se satisface, en tanto el ajusticiado se encuentra privado de la libertad
desde el 20 de marzo de 2023, descontando 12 meses 13 dias, que sumado
a la redencién reconocida en este auto de 10.5; arroja un total de 12 meses

23.5 dias de pena efectiva.

2.3.2 Demostracion de su arraigo personal, familiar y social.

Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendo] ramajudicial.gov.co
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Al respecto el sentenciado allegé (i) carta de vecindad expedida por el
presidente de la JAC del Asentamiento Humano Camilo Torres, que da
cuenta que reside en |la Calle 24 No. 2D-80, y, (ii) referencia personal y

laboral.

2.3.3 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario.

De la cartilla biografica se desprende que su comportamiento en el penal
fue calificado como bueno, por lo que no seria razonable negar con base en
ello su acceso a la siguiente fase de su proceso de resocializacién, a través
de la libertad condicional, inclusive, realizando labores al interior del penal

que han repercutido en redencién de pena.

2.3.4 Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo

insolvencia:

Conforme a la sentencia de primera instancia se advierte que el PL

indemnizé a la victima.

2.3.5 Para analizar la valoracién de la conducta punible, al efectuar el juicio
de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continue ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto que, no puede obviarse la vulneraciéon al bien juridico del patrimonio
economico, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto
Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declaré exequible
la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través del
cual se adujo que la valoracion de la conducta punible que debe realizar el
juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y
consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia
condenatoria, sean favorables o desfavorables, asi se refirié:

“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que
los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P.
art. 29) y de separacién de poderes (C.P. art. 113) 50. Sin embargo, si se
vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion
de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad
condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que
exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de
las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir
acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la
valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean

Direccion: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail: j0éepmshuc@cendojramajudicial.gov.co




fa" m&%ﬂﬁw de la judicatura S I G c M A
U Repiblica de Colombla

éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad
condicionada de la expresion “previa valoracién de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos
en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la
conducta, a pesar de que la misma se dirige contra el bien juridico al
patrimonio econémico, donde este sujeto se apodera de multiples bienes
muebles de un establecimiento de comercio que al momento de ser
descubierto amenaza con agredir a dos personas si informaban lo sucedido,
también lo es que el proceso termina anticipadamente, evitando adelantar
la etapa de juicio, incluso, indemnizando a la victima; sumado a ello debe
resaltarse el buen desempefio y comportamiento del penado durante el
tiempo que ha permanecido privado de la libertad, en tanto dedico parte de
su tiempo a realizar actividades al interior del penal, que no solo le
representaran redencién de pena, sino sobre todo de gran ayuda en su
proceso de resocializacion, con miras a retornar a la sociedad y serle util a
ella. Circunstancias éstas que llevé a que el penal conceptuara

favorablemente la concesidon del subrogado.

Luego, ha de entenderse que los esfuerzos legales e institucionales del
Estado fueron alcanzados, pues la resocializacion demostrada por él guarda
una intima relevancia con su dignidad humana y libre desarrollo de la
personalidad, pues la reeducacion y la reinsercion logran demostrar a todas
luces que se encuentra apto para acatar las normas de convivencia que

requiere un conglomerado social.

2 4 Por lo anterior, ha de concluirse que el proceso de resocializacion se
ha asimilado de tal manera que es viable concederle la libertad condicional;
en tanto la prevencién especial, entendida como la reinsercion social del
ajusticiado resulta suficiente, pues su comportamiento ha sido el deseado,
valga decir que la pena ha cumplido su razon de ser, surtio en el efecto
adecuado, esto es, su resocializacién y proyecto de vida con miras a retornar
a la comunidad admitiendo que la sancion ha sido benéfica en busqueda de

su mejoramiento personal.

En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional por un periodo de
prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de la pena de
prision, esto es, de 2 MESES 6.5 DiAS, previa caucion prendaria por valor
de $50.000 no susceptible de poliza, y suscripcion de diligencia de
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compromiso a términos del articulo 65 del C.P., advirtiéndosele que el
incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas conllevara a la

revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prisién la pena insoluta.

Cumplidas por el penado las obligaciones, librese ante el CPMS
BUCARAMANGA la boleta de libertad condicional, indicandose que si el PL
es requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a su

disposicién.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELYVE

PRIMERO: RECONOCER al PL JUAN JOSE BAYONA RAMIREZ, 10.5 dias

de redencion de pena por la actividad realizada en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha JUAN JOSE BAYONA RAMIREZ ha

cumplido una penalidad efectiva de 12 meses 23.5 dias de prision.

TERCERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a JUAN JOSE
BAYONA RAMIREZ por periodo de prueba de 2 MESES 6.5 DIAS, previa
caucion prendaria por valor de $50.000 no susceptible de poédliza y

suscripcion de diligencia de compromiso a términos del art. 65 del C.P.

CUARTO: LIBRESE para ante el CPMS BUCARAMANGA l|a boleta de

libertad condicional, una vez el penado cumpla con sus obligaciones.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. S

L // o ’/

Vi \// \ S
CARLOS A ER{Iﬁ;B‘_Q/JA_ FLOREZ
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE NIEGA
RADICADO NI 33640 CUI 257546000000-2016- | EXPEDIENTE | FISICO 3
00027-00 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | CRISTIAN FABIAN AVILA SERRANO | CEDULA 1.024.522.535 de
Bogota
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSONAL-
SEGURIDAD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacién con el sentenciado CRISTIAN
FABIAN AVILA SERRANO, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1.024.522.535 de Bogota.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca, el
19 de mayo de 2017, conden6 a CRISTIAN FABIAN AVILA SERRANO , a
la pena principal de 241 MESES DE PRISION e INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS y PRIVACION DEL DERECHO A LA
TENENCIA Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, por el término de la pena
privativa de la libertad, como responsable de los delitos de HOMICIDIO
AGRAVADO y FABRICACION, TRAFICO, PORTE DE ARMAS Y
MUNICIONES DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O
EXPLOSIVOS AGRAVADO.

Su detencion data del 22 de julio de 2015, por lo que lleva privado de la
libertad CIENTO TRES MESES VEINTISEIS DIAS DE PRISION.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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Actualmente se halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este

)= SIGCMA

asunto.
PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio 2024EE0039419
del 19 de febrero de 2024!, contentivos de certificados de cémputos y
calificaciones de conducta para reconocimiento de redencién de pena del
enjuiciado, que expidié el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de coOmputos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencidn

de pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
18770806 Oct a diciembre /22 366
18857230 Enero a marzo /23 378
18917869 Abril y mayo /23 234
19029590 Julio a septmbre /23 360
19099988 Oct a diciembre /23 312
TOTAL 1650

Lo que le redime su dedicacién intramural CUATRO MESES DIECIOCHO
DIAS DE PRISION, que al sumarle la redencion de pena que se reconoci6
de veintitrés meses seis dias de prision, arroja un total redimido de
VEINTISIETE MESES VEINTICUATRO DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en

los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la

Lingresado al Despacho el 6 de marzo de 2024.
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redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo

)= SIGCMA

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Ahora bien, NO SE TENDRAN EN CUENTA LA SIGUIENTE
CERTIFICACION PARA REDENCION DE PENA, en consideracion al art.
101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, en cuanto a que el ejecutor de
penas debera tener en cuenta la evaluacibn que se haga del estudio,
trabajo o ensefianza, asi como de la conducta del interno, y para el caso
especifico, durante el periodo relacionado se calificé la actividad como
deficiente, y es indispensable la calificacion positiva para efectos de

redencion de pena.

CERTIFICAD FECHA TRABAJO ESTUDI CAUSAL
18917869 Junio /23 90 Actividad
deficiente

Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y las redenciones de pena
reconocidas, se tiene una penalidad cumplida de CIENTO TREINTA Y UN
MESES VEINTE DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a CRISTIAN FABIAN AVILA SERRANO,
identificado con cédula de ciudadania numero 1.024.522.535 de
Bogota, una redencion de pena por estudio de 4 MESES 18 DIAS DE
PRISION, por los meses a que se hizo alusiéon en la parte motiva de este
proveido, para un total remido de 27 MESES 24 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. DENEGAR las redencién de pena por el periodo junio de

2023, conforme lo que sefial6 en el segmento motivo.
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TERCERO. DECLARAR que CRISTIAN FABIAN AVILA SERRANO ha
cumplido una penalidad de 131 MESES 20 DIAS DE PRISION, al sumar la
detencion fisica y la redencion de pena.

CUARTO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

mj
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, tres (3) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL
RADICADO NI 34068 (CUI 68276 6109 663 2019 | EXPEDIENTE | FISICO
000200) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ALBERTO FABIAN PINTO ALJURI CEDULA 1.098.663.927
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA EL | LEY906/2004 [ X [ LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PATRIMONIO /e
ECONOMICO
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado ALBERTO
FABIAN PINTO ALJURI identificado con la cédula de ciudadania No.
1.098.663.927.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de NOVENTA Y SEIS (96) MESES DE
PRISION impuesta el 30 de abril de 2020 por el JUZGADO CUARTO
PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA al haberlo hallado responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO negandosele los subrogados penales.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 25 DE NOVIEMBRE DE
2019, actualmente recluido en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena y libertad
condicional.

PETICION

Atendiendo que el sefior ALBERTO FABIAN PINTO ALJURI depreca la
redencion de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas
por separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con
exigencias diferentes.

TSGG
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CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
19008434 01-07-2023 A 30-09-2023 I 57 Sobresaliente | 31v
18930991 01-04-2023 a 30-06-2023 G 258 Sobresaliente 32
19099666 01-10-2023 a 31-12-2023 s 36 Sobresaliente | 32v

= 351

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 3112
TOTAL 29.25 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de ESTUDIO abonara a ALBERTO FABIAN PINTO ALJURI,
VEINTINUEVE PUNTO VEINTICINCO (29.25) DIiAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
25 de noviembre de 2019 a la fecha ———5 = 52 meses 8 dias
Redencion de Pena

Concedida Auto anterior S e 3 meses 14.5 dias
Concedida presente Auto P 29.25 dias
Total Privacion de la Libertad 56 meses 21.75 dias ]

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior ALBERTO
FABIAN PINTO ALJURI ha cumplido una pena de CINCUENTA Y
SEIS (56) MESES VEINTIUN PUNTO SETENTA Y CINCO (21.75)
DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto
de LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el condenado ALBERTO
FABIAN PINTO ALJURI mediante el analisis y valoracion de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador
para tal precepto.

En relacién con el aspecto objetivo, y como los hechos acaecieron ya en
vigencia de la entrada en vigencia de la Ley 1709 de 2014!, se aplicar la
mencionada normatividad, que modificé el art. 64 del Cddigo Penal

1 20 de enero de 2014
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Colombiano que exigia para acceder a la libertad condicional el
cumplimiento de un monto mayor de la pena, previa valoracién de la
gravedad de la conducta punible, ademds del pago de la multa y
perjuicios, en tanto que la actual normal Ley 1709 de 2014 sehala lo
siguiente:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, cedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familia y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados ala actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a
la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd
como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Al examinar estas condiciones concurrentes, se tiene que la pena
acumulada impuesta al sentenciado es de NOVENTA Y SEIS (96)
MESES DE PRISION, por lo que las 3/5 partes de su pena son
CINCUENTA Y SIETE (57) MESES DIECIOCHO (18) DIAS DE
PRISION, y como se dijo en reglones atras el sentenciado a la fecha
lleva cumplida una pena de CINCUENTA Y SEIS (56) MESES
VEINTIUN PUNTO SETENTA Y CINCO (21.75) DIAS DE PRISION Io
que permite afirmar sin temor a equivocaciones que el quantum exigido
por el legislador para estudiar la viabilidad o no de la libertad
condicional NO SE HA SUPERADO.
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Asi las cosas, al no encontrarse acreditado el requisito objetivo, no es
procedente estudiar el cabal cumplimiento de los requisitos subjetivos,
en tanto resultan suficientes las consideraciones para denegar por
improcedente el sustituto de la libertad condicional, al no darse a favor
del sentenciado el presupuesto objetivo que exige la ley vigente.

Adicional a lo anterior, debe este despacho verificar si el sentenciado fue
o no condenado en perjuicios por el delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, situacion por la cual se dispone que por intermedio del CSA
se OFICIE al JUZGADO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCOMIENTO DE BUCARAMANGA para que de
manera inmediata informe si el aqui condenado dentro del expediente
radicado bajo el No. 68276 6109 663 2019 00200 declarado responsable
penalmente el dia 30 de abril de 2020 por el delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO se le aperturd tramite de incidente de
reparacion integral, en caso positivo informar las resultas del mismo vy
allegar la correspondiente decisién, advirtiéndole que ello se requiere
para llevar a cabo estudio de fondo sobre el beneficio de la libertad
condicional.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ALBERTO FABIAN PINTO ALJURI
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.663.927 una
redencion de pena por ESTUDIO de 29.25 DIAS, que se abonara al
tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado ALBERTO
FABIAN PINTO ALJURI ha cumplido una pena de CINCUENTA Y
SEIS (56) MESES VEINTIUN PUNTO SETENTA Y CINCO (21.75)
DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detenciéon fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - NEGAR a ALBERTO FABIAN PINTO ALJURI, por
segunda vez el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL por las
razones expuestas en la parte motiva del proveido.

CUARTO. - se dispone que por intermedio del CSA se OFICIE al
JUZGADO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCOMIENTO DE BUCARAMANGA para que de manera inmediata
informe si el aqui condenado dentro del expediente radicado bajo el No.
68276 6109 663 2019 00200 declarado responsable penalmente el dia
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30 de abril de 2020 por el delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO se le apertur6 tramite de incidente de reparacion integral,
en caso positivo informar las resultas del mismo y allegar la
correspondiente decisidén, advirtiéndole que ello se requiere para llevar a
cabo estudio de fondo sobre el beneficio de la libertad condicional.

QUINTO. - CONTRA esta decision proceden los recursos de reposicidn
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Ju
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

01 — AGOSTO — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincidn de la sancién penal por
muerte de condenado.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JAVIER ANDRES
ACEVEDO PAEZ
Identificacion 1.098.805.756
Lugar de reclusion N/R
Deli Fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego
elito(s) y
municiones.
Procedimiento Ley 906 de 2000
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado10 | Penal | Circuito | Bucaramanga 10 | 05 | 2021
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - 2 - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final (CD 6, fl. 85 reverso 10 | 05 | 2021

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final o4 08 | 2020
Sanciones impuestas LT
MM | DD HH
Pena de Prision 65 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 65 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 1 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
muerte del condenado. Probado el fallecimiento del sentenciado impide proseguir con la
actuacion y, por ende, es del caso disponer la cesacion del tramite, careciendo se sentido
ordenar decision diferente (Cfr. CSJ AP3744-2021; AP1182-2019; AP6655-2015). Al
desaparecer fisica y civilmente la persona del condenado, por sustraccion de materia
mas exactamente de sujeto, la vigilancia de la pena pierde todo sentido, al estar
sobradamente entendido que el objetivo de la actuacién no es ni la rehabilitacién de la
memoria del extinto ni tampoco el provecho de tercero (cfr. CSJ AP 26 abr 1991 rad.
5786; AP 08 may. 2012 rad. 36151).

3. Caso concreto.

Se encuentra dentro del encuadernamiento (i) CERTIFICADO # 8721716943 DE LA
RNEC SOBRE VIGENCIA DE CEDULA DE CIUDADANIA DEL SENTENCIADO CON
ESTADO “CANCELADA POR MUERTE” AFECTACION DEL DIA 3/11/2021, y (i) RES
000287 17/02/2022 DEL CPMC BUCARAMANGA POR LA CUAL DAN DE BAJA POR
MUERTE AL INTERNO. De la lectura de estos documentos consta que el aqui
sentenciado JAVIER ANDRES ACEVEDO PAEZ identificado con CC 1.098.805.756
fallecio.

Asi las cosas, dado que se constata el fallecimiento de la persona del sentenciado sobre
quien recae la vigilancia de la pena, se decretara la Extincion de la sancién penal por
muerte de condenado.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

4. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacién, Fiscalia
General de la Nacién, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
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Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co
una vez ejecutoriada esta providencia.

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; quejas@procuraduria.gov.co]. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Por medio del CSA ocultar los datos personales del (de la) sentenciado(a) disponibles al
publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar
la correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-
2022 y STP15371-2021). Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios
Judiciales correspondiente para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc.
5° de la Ley 1564 de 2012). Precisar que contra este auto interlocutorio proceden
recursos de reposicion y apelacion (arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por muerte del condenado.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electrénico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Prmm‘n,uémeeirwpu-adéndememials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsolo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REVOCATORIA SUSPENSION CODNDICIONAL - REVOCA
RADICADO NI 34694 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68276.60.00.141.2009.00234.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) RICARDO PINZON CARRENO CEDULA 13.718.412
CENTRO DE No aplica
RECLUSION
DIRECCION No aplica
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO FAMILIA LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PETICION PARTE DE OFICIO X
ASUNTO

Resolver de oficio la revocatoria de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, respecto de RICARDO PINZON CARRENO,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 13.718.412.

ANTECEDENTES

El Tribunal Superior de Bucaramanga Sala de Casacion Penal, el 12
de junio de 2020, condené a RICARDO PINZON CARRENO, a la pena de
32 MESES DE PRISION, multa de 20 SMMLV e interdiccion de derechos y
funciones publicas por el término de la pena principal, como responsable
del delito de inasistencia alimentaria. Se le concedié el subrogado penal
de la suspensidon condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de
prueba de 2 afios, previa suscripcion de diligencia de compromiso y pago
de caucion prendaria por valor de $200.000 pesos o su equivalente en

péliza judicial; sin que a la fecha hayan atendido dichos requerimientos.

Esta oficina judicial, dio inicio al tramite previsto en el articulo 477
del C.P.P., mediante proveido del 13 de julio de 2023, con el fin de que el
condenado ejerza su derecho de defensa y concurra a cumplir sus deberes
legales que son consecuencia de la condena que se profiri6 en su contra,
sin que fuera posible lograr su comparecencia; no obstante, se le citd a la
direccién que registré6 en el expediente; asi mismo se le comunico la
decision al defensor pduablico, corriéndoles los traslados de ley

correspondientes, sin que hiciera ningun pronunciamiento al respecto.

CONSIDERACIONES

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Entra el Juzgado a determinar la revocatoria o no del subrogado
penal de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena que se
concedi6o en la sentencia al enjuiciado, ante el incumplimiento de las

obligaciones emanadas del fallo en mencién.

Sea lo primero sefialar que quienes se encuentran vinculados o
condenados en una actuacion penal comportan el compromiso absoluto de
estar pendientes de las resultas del proceso; no obstante, se haya tomado
prudentemente como conducto regular citarlos con el propdsito de
informarle del tramite a seguir; no es un acto obligado por la ley, sino una
forma de garantizar los derechos de los penados, y de advertirlos de las

contingencias de un desobedecimiento.

En el presente evento, transcurriéo el tiempo suficiente desde la
ejecutoria de la sentencia, y el condenado no compareci6é ante la autoridad
judicial con el propésito de asumir las obligaciones declaradas en el fallo
de condena; y aun cuando no es obligacién del ejecutor de penas citarlo o
hacerlo comparecer porque como ya se indicé es un acto personal de
quien se encuentra vinculado a un proceso de estar pendiente de la
resolucién del mismo, el Juzgado opt6é por tratar de localizarlo sin que
fuera posible obtener su presencia en el Despacho como obra en el

expediente.

De lo que se colige la falta de compromiso del condenado en asumir
con responsabilidad las contingencias del proceso penal que se sigui6 en
su contra, lo que evidencia que éste, pese a conocer la existencia de la
causa penal por haber sido legalmente vinculado al mismo, no esta
interesado en conocer las resultas de este y por lo tanto en dar
cumplimiento a lo consignado en la sentencia condenatoria, razén por la
cual se inici6 el tramite incidental del art. 477 del C.P.P., en aras de
estudiar la revocatoria del subrogado de la suspensién condicional de la

ejecucién de la pena, mediante auto del 13 de julio de 2023.

El dia 23 de enero de 2024, se recibe via correo electrénico dirigido
al Centro de Servicios Administrativos para los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, mensaje electronico del

sefilor Ricardo Pinzdén Carrefio al tramite de art. 477 iniciado con ocasion
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del incumplimiento referido, indicando que no ha podido cancelar la
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cauciéon debido a que no tiene empleo.

Al respecto es pertinente indicar que no es viable la aseveracion
realizada respecto a la incapacidad econémica del sentenciado para el
pago de la caucion, pues son apreciaciones que deben manifestarse en el
momento procesal pertinente que no es otro que el del traslado del articulo
447 del C.P.P oportunidad que tienen las partes del dentro proceso penal
para expresar dichas situaciones, como lo sefiala la ley:

ARTICULO 447. INDIVIDUALIZACION DE LA PENA Y SENTENCIA. Si el
fallo fuere condenatorio, o si se aceptare el acuerdo celebrado con la Fiscalia, el
juez concedera brevemente y por una sola vez la palabra al fiscal y luego a la
defensa para que se refieran a |as _condiciones individuales, familiares,
sociales, modo de vivir v antecedentes de todo orden del culpable. Si lo
consideraren conveniente, podran referirse a la probable determinacion de pena
aplicable y la concesi6on de algun subrogado.

En esas condiciones, al no ser viable la solicitud elevada por el
defensor y al adelantarse todas las diligencias tendientes a lograr la
asistencia del condenado para que asuma los compromisos judiciales
derivados de la sentencia y sin que tampoco haya estado atento o
interesado en las consecuencias del proceso, lo cual es su deber vy
obligacién, procede la revocatoria de la suspensién condicional que se
otorg6 en el mencionado fallo, y la ejecucion de la pena privativa impuesta
en él, por haber transcurrido mas de noventa (90) dias contados a partir de
la ejecutoria del fallo respectivo sin que se haya presentado a suscribir
diligencia de compromiso ni haya realizado el pago de la caucién

impuesta.

Por consiguiente, se revocara la suspensién condicional de la
ejecuciéon de la pena que se le concedid, por lo que debe el condenado
cumplir la pena de prisién impuesta en la sentencia que ahora nos convoca

en centro carcelario. Se librara la correspondiente orden de captura.

Se le informard que la defensoria publica que se le designo6 es el Dr.
EDGAR OVIEDO para que lo represente en este asunto y tramite; quien se
localiza en el teléfono 3164811074 y correo electrénico institucional:

edoviedo@defensoria.edu.co.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

)= SIGCMA

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la suspension condicional de la ejecucion
de la pena que concedi6 en sentencia del 12 de junio de 2020, el Tribunal
Superior de Bucaramanga Sala de Casacion Penal a RICARDO PINZON
CARRENO, identificado con la cédula de ciudadania numero
13.718.412, como se expone en la parte motiva del presente proveido; en
consecuencia, se haré efectiva la pena de 32 MESES DE PRISION que se

impuso en el citado fallo por el delito de inasistencia alimentaria.

SEGUNDO. - ORDENAR la ejecucién de la pena impuesta en

establecimiento carcelario.

TERCERO. - LIBRESE la correspondiente orden de captura a
RICARDO PINZON CARRENO, para el cumplimiento de la pena

intramuralmente.

CUARTO. - INFORMAR a RICARDO PINZON CARRENO que la
defensoria publica le design6 al Dr. EDGAR OVIEDO para que lo
represente en este asunto y tramite; quien se localiza en el teléfono
3164811074 y correo electrénico institucional:

edoviedo@defensoria.edu.co..

QUINTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e YWIPN YLV
ALICIA MARTRNEZ ULLOA

Juez

EPCG
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REVOCATORIA LIBERTAD CONDICIONAL (REVOCA)
RADICADO NI 35013 EXPEDIENTE | FisicO
(CUI 68689 6108 607 2015 80114 00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ALVARO ARDILA CEDULA 1102 719 637
CENTRO DE
RECLUSION NO APLICA
DIRECCION
DOMICILIARIA NO APLICA
BIEN JURIDICO SALUD LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA X
PETICION PARTE OFICIO X
ASUNTO

Resolver de la revocatoria del sustituto de libertad condicional que le
fuera concedido a ALVARO ARDILA identificado con cédula de
ciudadania No 1 102 719 637, previo el tramite que trata el art. 477 del
C.P.P.

ANTECEDENTES

El Juzgado Promiscuo del Circuito con Funciones de Conocimiento
de San Vicente de Chucuri, en sentencia proferida el 9 de diciembre de
2015 conden6 a ALVARO ARDILA a la pena de 56 MESES DE PRISION y
multa de 1.75 SMLMV en calidad de responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES e INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el mismo término. Se le neg6 la

suspensién condicional de la ejecuciéon de la pena y la prisién domiciliaria.

Esta Oficina Judicial en proveido del 1 de noviembre de 2017 le
concedio el sustituto de libertad condicional por un periodo de prueba de
20 meses 10 dias; suscribiendo diligencia de compromiso el 8 del mismo

mes y afio, recobrando su libertad el mismo dia.
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Estando en esta fase de la ejecucién de la pena, se dio inicio al
tramite incidental previsto en el art. 477 del CPP, al verificarse que
ARDILA, se encontraba privado de la libertad nuevamente por el asunto
radicado 68689 6000 154 2018 00157 00 conforme a la sentencia emitida
por el Juzgado Promiscuo del Circuito con Funciones de Conocimiento de
San Vicente de Chucuri, el 22 de enero de 2014 por el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, hechos acaecidos el 27
de mayo de 2018; cuya vigilancia de la pena se encuentra a cargo del

Juzgado 3° de penas, recobrando la libertad el 2 de julio de 2020.

Mediante proveido del 30 de marzo de 2021 a fin de que el
sentenciado ARDILA, ejerza su derecho de defensa y allegue las pruebas
que pretenda hacer valer a su favor, frente al hecho de cometer nuevo
delito encontrdndose en periodo de prueba por este asunto; en igual
sentido se le corri6 traslado al Dr. Hermes Yoani Toloza Suarez. Actuacion
gue fuera comunicada a éstos, mediante oficio No 1491 del 24 de enero de
20221,

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado, a determinar la revocatoria o no del sustituto penal
de libertad condicional concedido a ALVARO ARDILA2 ante el
incumplimiento de las obligaciones emanadas del fallo en mencidn,

especificamente, observar buena conducta individual y familiar.

En primer lugar, se realizara un recuento de las situaciones facticas
y elementos probatorios arrimados al expediente, con lo que se soporta la

infraccién del sentenciado, asi:

El dia 8 de noviembre de 2017, ARDILA, suscribié diligencia de
compromiso, obligandose entre otras a observar buena conducta individual

y familiar. Consecuencia del otorgamiento del sustituto de libertad

! Folio 30.
2 Actualmente en libertad, acorde con la decisién adiada 2 de julio de 2020 que le otorgd el sustituto de
libertad condicional por el Juzgado Tercero de Penas de esta ciudad.
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condicional en auto interlocutorio del 1 de noviembre de 2017 por un
periodo de prueba de 20 MESES 10 DIAS.

Mediante auto del 30 de marzo d e2021, se da inicio al tramite
previsto en el articulo 477 del C.P.P, al advertirse que ARDILA, esta
detenido por cuenta de otra causa, es decir, que no cumplié con las
obligaciones plasmadas en la diligencia de compromiso que suscribiera el
dia 8 de noviembre de 2017, especificamente, por no observar buena
conducta individual y familiar; al encontrarse probado que estando en el
periodo de prueba cometié nuevo ilicito. Asi mismo, se cuenta con el fallo
condenatorio que certifica dicha situacion calendado el 22 de enero de
2019 proferido por el Juzgado Promiscuo del Circuito con Funciones de
Conocimiento de San Vicente de Chucuri, hechos del 27 de mayo de 2018,

cuya pena es de 32 meses de prision por el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES.

En cumplimiento de la orden descrita en precedencia, se le corrio
traslado al Dr. Hermes Yoani Toloza Suarez; asi mismo el penado ARDILA,

sin que hayan procedido de conformidad.

Asi las cosas, si bien el sentenciado ARDILA, se vio favorecido con
el sustituto de libertad condicional, ello comportaba el deber de cumplir
con unos compromisos adquiridos al suscribir la diligencia que da lugar al
inicio del periodo de prueba establecido en proveido del 1 de noviembre de
2017, so pena de acarrear las consecuencias que ello le genera, entre las
mas drasticas la pérdida de su libertad por incumplimiento de sus
obligaciones, especificamente, la  que implica observar buen

comportamiento individual y familiar.

Ahora bien, el articulo 66 del Estatuto Penal dispone que, si durante
el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere

sido motivo de suspension y se hara efectiva la cauciéon prestada. Por lo
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que conociendo al sentenciado ALVARO ARDILA no sélo la existencia de
la sentencia de condena en su contra, sino las obligaciones a las que se
comprometiéo al suscribir la correspondiente diligencia a efectos de
materializarse el sustituto de libertad condicional, y no observar una buena
conducta como quiera que incurrié en la comisién de un nuevo delito, debe
procederse a la revocatoria del mecanismo en los términos previstos en los

articulos 477 y siguientes del Codigo de Procedimiento Penal.

En efecto resulta pertinente destacar que de conformidad con el
articulo 65 del Cédigo Penal, el sentenciado al momento de hacerse
acreedor al subrogado penal se comprometié, entre otras obligaciones, a
desarrollar un buen comportamiento; pero este compromiso no le merecio
ningln respeto, pues pese a suscribir el dia 8 de noviembre de 2017, basto
el transcurso de 6 meses aproximadamente después de recobrar su
libertad, (27 de mayo de 2018) cuando ya estaba incursionando en un nuevo
delito que en ultimas le mereci6 una nueva sentencia de condena, por la
gue estd actualmente detenido, proceso 2018-00157 a Ordenes del

Juzgado 3° de Penas de esta ciudad.

En este punto, vale la pena recordar que la pena tiene fines de
prevencion general, retribucién justa, prevencion especial, reinsercion
social y proteccién al condenado, siendo que la prevencién especial y la
reinsercion social operan en el momento de la ejecucién de la pena de
prision, en procura de la resocializacion de la persona que delinque; pero
igualmente el legislador consider6 que en ciertos eventos no se hace
necesaria esa ejecucién, pues se presume que el sentenciado puede
ejercer un autocontrol de su libre albedrio y por ende desenvolverse en
comunidad, estableciéndose un periodo de prueba en el cual el beneficiado
de este subrogado debera demostrar que en efecto se encuentra apto para
retornar al seno de la sociedad; periodo que no supo aprovechar ALVARO
ARDILA, pues en Ilugar de demostrar una autodisciplina de su
comportamiento, se dedicd a dar rienda suelta a su conducta reclinada a la
ilicitud, atentando en esta nueva oportunidad en contra del bien juridico

del patrimonio econémico.
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Ninguna obligacion es nimia o intrascendente, todo lo contrario, el
Juez de Penas debe velar por el cumplimiento cabal y estricto de lo
obligado independientemente del bien juridico que se proteja méaxime si

como en el particular se advierte el riesgo que corrieron vidas humanas.

Lo que rechaza esta veedora de penas es la apatia para con las
obligaciones adquiridas hasta el punto de cometer una nueva ilicitud y en
este orden de ideas, imperioso resulta revocar el sustituto de libertad
condicional otorgado por esta Oficina Judicial, a ALVARO ARDILA,
disponiéndose la ejecucion de la pena que le restaba por cumplir,
equivalente al periodo de prueba impuesto, esto es, la de 20 MESES 10
DIAS DE PRISION.

En consecuencia, LIBRESE orden de captura ante las autoridades de
policia para hacer efectivo el cumplimiento de la pena que le resta por

ejecutar.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - REVOCAR el sustituto penal de libertad condicional que
le fuera concedido a ALVARO ARDILA, concedida por esta Oficina Judicial
en proveido del 1 de noviembre de 2017 respecto de la condena impuesta
por el Juzgado Promiscuo del Circuito con Funciones de Conocimiento de
San Vicente de Chucuri, el 9 de diciembre de 2015, a la pena de 56 meses
de prisién, como autor del delito de FABRICACION, TRAFICO O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES; decisibn que se toma previas las

consideraciones.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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SEGUNDO. - DISPONER la ejecucion de la pena de 20 MESES 10

DIAS DE PRISION que corresponde al periodo de prueba, esto es, el

tiempo que le restaba por cumplir de la efectivamente impuesta en
sentencia por el fallador, por el delito de FABRICACION, TRAFICO O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES.

TERCERO. — LIBRESE ORDEN DE CAPTURA ante las autoridades

de policia, para que sea dejado a disposicion de este asunto para el

cumplimiento de la pena.

CUARTO. - ENTERAR a los sujetos procesales que, contra esta

decisién, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(@ T IV Ay W
ALICIA MARRKNEZ ULLOA

Juez

AR/
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA
RADICADO 68001.60.0(8N|7;';.029011)4.00060.00 EXPED. E/:}LSOIﬁ?CO X
SENTENCIADO JOSE YSLEY GARCIA GOMEZ CEDULA 91.326.495
RECLUSION CPMS BUCARAMANGA
DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada a favor del sentenciado
JOSE YSLEY GARCIA GOMEZ.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

) El antes mencionado cumple pena de 50 meses de prisién y accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término de la pena de prision, impuestas el 24 de febrero de 2021 por el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga, tras ser hallado responsable del delito de
trafico de sustancias para el procesamiento de narcéticos en concurso
heterogéneo con delito de falsedad en documento privado negandose los
subrogados penales.

< A fin de redimir pena se allegan los siguientes certificados.
CERT. PERIODO HORAS REDIME
No CERTIFICADAS. | ACTIVIDAD
1 DESDE HASTA HORAS | DIAS
18574339 | 01/04/2022 | 30/06/2022 102 ESTUDIO 54 4.5
18644989 (01/07/2022 | 25/07/2022 0 ESTUDIO 0 0
TOTAL REDENCION 4.5

Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga
Direccion: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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e Certificados de calificacién de conducta

N° PERIODO GRADO
410-0016 20/02/2022 a 02/05/2022 EJEMPLAR
410-0033 03/05/2022 a 02/08/2022 EJEMPLAR
3. Las horas certificadas le representan al ajusticiado 4.5 dias de

redencién de pena por actividades realizadas al interior del penal;
atendiendo que su conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente,

conforme lo normado en los arts. 97 y 101 de la Ley 65/93.

4. Conforme al articulo 101 de la Ley 65 de 1993 no se reconoceran 48
horas del periodo del 1 al 31 de mayo de 2022, correspondientes al
certificado No. 18574339 en razén a que su desempefio en ese periodo de

tiempo fue deficiente.

5. Teniendo en cuenta que mediante auto del 28 de septiembre de 2023
el Juzgado Primero homélogo de esta ciudad, dejo sentado que debian
abonarse 3 meses 10 dias ‘al proceso por el cual quedara privado de la
libertad, una vez materializada la orden de libertad por pena cumplida que
le otorgo al sefior JOSE YSLEY GARCIA GOMEZ, dicho termino se tendra
en cuenta en la contabilizacion de la pena efectiva cumplida dentro de este

proceso.

6. El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 28 de
septiembre de 2023, es decir, que a la fecha ha descontado 5 meses 21 dias
de detencion fisica, que sumado a el tiempo excedido dentro del proceso
CUI. 68001.60.00.000.2022.00208.00 de 3 meses 10 dias, y la redencion de
pena reconocida, asi: (i) 4.5 dias en esta oportunidad; arroja una pena

efectiva de 9 meses 5.5 dias.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JOSE YSLEY GARCIA GOMEZ, redencién de
pena por 4.5 dias, por la actividad realizada durante la privacién de su
libertad.

Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga
Direccion: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el sentenciado ha cumplido una
penalidad efectiva de 9 meses 5.5 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/bédro’n

)
~

“JUEZ/!

R
4 / I
JAS FLOREZ

CARLOS /

Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga
Direccién: Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata” Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SIGCMA

YORBIN JOSE OSMA PACHECO

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Bucaramanga, marzo veintiuno (21) de dos mil veinticuatro (2024)

NI-35323

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO No 214

RADICADO NI-35323 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI.68001600015920170751600) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) YORBIN JOSE OSMAN PACHECO CEDULA 1.098.748.223

CENTRO DE CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION N/A

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO Contra la vida y la integridad LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017
personal

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencion de pena elevada a favor del sentenciado
YORBIN JOSE OSMA PACHECO.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 30 de abril de 2019, por el Juzgado Octavo Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, YORBIN JOSE OSMA
PACHECO fue condenado a la pena de 200 meses de prision, como autor responsable de
los delitos de homicidio agravado, sentencia confirmada el 4 de febrero de 2021, por la Sala
Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga.

Con la finalidad que se estudie la viabilidad de redimir pena al aludido sentenciado,

las autoridades penitenciarias, allegaron la siguiente documentacion:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO | DESDE HASTA | HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18852107 ENE/2023 | MAR/2023 | 484 30.25 7
18929247 ABR/2023 | JUN/2023 | 464 29 =
19007944 JUL/2023 | SEP/2023 | 480 30 =
19099223 OCT/2023 | DIC/2023 | 472 295 ~
TOTALES 1900 118.75

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de CIENTO DIECINUEVE (119) DIAS de redencién de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82, y 101 de la Ley 65 de 1993’

" ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de
2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.
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YORBIN JOSE OSMA PACHECO
NI-35323

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER a YORBIN JOSE OSMAN PACHECO, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.098.748.223, redencién de pena de CIENTO DIECINUEVE

(119) DIAS, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera
la redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se
podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacion y la
ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director
respectivo.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REVOCATORIA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA
PENA (REVOCA)
RADICADO NI 35784 EXPEDIENTE | FisICO
(CUI 68001 6000 159 2016 07345 00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) RICARDO LANDAZABAL MATAJIRAA | CEDULA 13 929 092
CENTRO DE
RECLUSION NO APLICA
DIRECCION
DOMICILIARIA NO APLICA
BIEN JURIDICO FE PUBLICA | LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017
X
ASUNTO

Resolver de oficio la revocatoria de la suspensién condicional de la
ejecuciéon de la pena, respecto de RICARDO LANDAZABAL MATAIJIRA,

identificado con la cédula de ciudadania nimero 13 929 092.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, el 8 de julio de 2021, conden6 a RICARDO
LANDAZABAL MATAJIRA, a la pena de 48 MESES DE PRISION,
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena principal, como coautor responsable del delito de TRAFICO DE
MONEDA FALSIFICADA. Se le concedi6 el subrogado penal de la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de
prueba de 2 afios previo pago de caucion prendaria de $50.000 vy
suscripcion de diligencia de compromiso; sin que a la fecha haya atendido

estos requerimientos.

Esta oficina judicial, dio inicio al tramite previsto en el articulo 477
del C.P.P., mediante proveido del 14 de julio de 2023, con el fin de que el
condenado ejerza su derecho de defensa y concurra a cumplir sus deberes
legales que son consecuencia de la condena que se profiri6 en su contra,
sin que fuera posible lograr su comparecencia; no obstante, se le cité a la

direccién que registré en el expediente; asi mismo se le comunico la

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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decisiéon al defensor publico!, corriéndoles los traslados de ley

correspondientes, sin que hiciera ningun pronunciamiento al respecto.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a determinar la revocatoria o no del subrogado
penal de la suspensidon condicional de la ejecucion de la pena que se
concedié en la sentencia al enjuiciado, ante el incumplimiento de las

obligaciones emanadas del fallo en mencién.

Sea lo primero sefialar que quienes se encuentran vinculados o
condenados en una actuacion penal comportan el compromiso absoluto de
estar pendientes de las resultas del proceso; no obstante, se haya tomado
prudentemente como conducto regular citarlo con el propésito de
informarle del tramite a seguir; no es un acto obligado por la ley, sino una
forma de garantizar los derechos de los penados, y de advertirlos de las
contingencias de un desobedecimiento.

En el presente evento, transcurriéo el tiempo suficiente desde la
ejecutoria de la sentencia, y el condenado no compareci6é ante la autoridad
judicial con el propésito de asumir las obligaciones declaradas en el fallo
de condena; y aun cuando no es obligacién del ejecutor de penas citarlo o
hacerlo comparecer porque como ya se indic6 es un acto personal de
quien se encuentra vinculado a un proceso de estar pendiente de la
resolucién del mismo, el Juzgado optdé por tratar de localizarlo sin que
fuera posible obtener su presencia en el Despacho como obra en el

expediente.

De lo que se colige la falta de compromiso del condenado en asumir
con responsabilidad las contingencias del proceso penal que se siguid en
su contra, lo que evidencia que éste, pese a conocer la existencia de la
causa penal por haber sido legalmente vinculado al mismo, no esta
interesado en conocer las resultas de este y por lo tanto en dar
cumplimiento a lo consignado en la sentencia condenatoria, razén por la
cual se inici6 el tramite incidental del art. 477 del C.P.P., en aras de
estudiar la revocatoria del subrogado de la suspension condicional de la

ejecuciéon de la pena, mediante auto del 14 de julio de 2023.

1A través del correo electrénico edoviedo@defensoria.edu.co

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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En esas condiciones, al adelantarse todas las diligencias tendientes
a lograr su asistencia para que asuma los compromisos judiciales
derivados de la sentencia y sin que tampoco haya estado atento o
interesado en las consecuencias del proceso, lo cual es su deber y
obligacién, procede la revocatoria de la suspension condicional que se
otorgd en el mencionado fallo, y la ejecucién de la pena privativa impuesta
en él, por haber transcurrido mas de noventa (90) dias contados a partir de
la ejecutoria del fallo respectivo sin que se haya presentado a suscribir

diligencia de compromiso y pagar la caucion.

Por consiguiente, se revocara la suspension condicional de la
ejecucién de la pena que se le concedid, por lo que debe el condenado
cumplir la pena de prision impuesta en la sentencia que ahora nos convoca

en centro carcelario. Se librara la correspondiente orden de captura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - REVOCAR la suspension condicional de la ejecucién
de la pena que concedi6 en sentencia del 8 de julio de 2021, el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga a RICARDO LANDAZABAL MATAJIRA, identificado con la
cédula de ciudadania niumero 13 929 092, como se expone en la parte
motiva del presente proveido; en consecuencia, se hara efectiva la pena
de 48 MESES de prision que se impuso en el citado fallo por el delito de
TRAFICO DE MONEDA FALSIFICADA.

SEGUNDO. - ORDENAR Ila ejecucion de la pena impuesta en

establecimiento carcelario.

TERCERO. - LIBRESE la correspondiente orden de captura a
RICARDO LANDAZABAL MATAIJIRA, para el cumplimiento de la pena

intramuralmente.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veinte (20) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA - NIEGA
RADICADO NI 36808 EXPEDIENTE | FISICO 1
(CUI 68001 6000 000 2022 00044 00) ELECTRONICO
SENTENCIADO EDINSON EDUARDO MALDONADO RIOS CEDULA 1098 791 197
(A)
CENTRO DE CPMS ERE de Bucaramanga
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Salud Publica LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
600/2000
PETICION PARTE | X OFICIO
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacién con el sentenciado
EDINSON EDUARDO MALDONADO RIOS, identificado con cédula de
ciudadania numero 1 098 791 197.

ANTECEDENTES

El Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, el 29 de junio de 2022, condend a
EDINSON EDUARDO MALDONADO RIOS, a la pena principal de 60
MEMSES DE PRISION, multa de 4 SMLMV e INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el término de la pena privativa
de la libertad, privacion del derecho a la tenencia y porte de armas por el
término de 6 meses; como autor responsable del delito de FABRICACION,
TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES. Se le negaron la suspension

condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Presenta detencién inicial de 16 meses 11 dias?, y con posterioridad
data del 27 de enero de 2019, y lleva privado de la libertad VEINTICINCO
(25) MESES QUINCE (15) DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en el CPMS ERE de Bucaramanga, por este

asunto.

PETICION

118 de febrero de 2021 al 29 de junio de 2022

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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Se allegan documentos para redencién de pena con oficio No
2024EE0053102 del 4 de marzo de 20242, contentivos de las calificaciones
de conducta de MALDONADO RIOS, pero el certificado de cOmputo de
“Maldonado Torres Daniel Steven” para reconocimiento de redencion de

pena, que expidié el CPMS ERE de Bucaramanga.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencién
de pena, se aportan:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
19086705 Oct- Dic/23 540
TOTAL 0
Dias redimidos Pertenecen a otro interno

Empero al revisar la documentacién se observa que el certificado
enunciado previamente corresponde a Maldonado Torres Daniel Steven,
debiéndose oficiar al CPMS ERE de Bucaramanga, en que se encuentra
recluido MALDONADO RIOS, para que allegue el cémputo que corresponde

con el aqui sentenciado y asi hacer efectiva la respectiva redencion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE
PRIMERO. - NO REDIMIR pena al sentenciado EDINSON EDUARDO
MALDONADO RIOS, 540 horas de trabajo, en atencion a lo consignado

en la parte motiva del presente asunto.

SEGUNDO. - DECLARAR que EDINSON EDUARDO MALDONADO
RIOS, ha cumplido una penalidad de VEINTICINCO (25) MESES QUINCE

2 Ingresado al Juzgado el 13 de marzo de 2024
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(15) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y la

redencidon reconocida en el presente proveido.

TERCERO. - OFICIAR al CPMS ERE de Bucaramanga, donde
permanece recluido el sentenciado EDINSON EDUARDO MALDONADO
RIOS, para que allegue el certificado de coOmputo del citado interno, dado
que el que anexo al oficio No 2024EE0053102 del 4 de marzo de 2024
pertenece a MALDONADO TORRES DANIEL STEVEN Yy asi hacer efectiva la

respectiva redencién de pena, conforme se indicé en las motivaciones.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MA

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bucaramanga, 20 de marzo de 2024
Oficio No 0564

36808 (CUI 68001 6000 000 2022 00044 00)

1 cuaderno

Sefor:
DIRECTOR
CPMS ERE de Bucaramanga

Dando cumplimiento a lo ordenado por la sefiora Jueza SEGUNDA
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la ciudad,
mediante auto de la fecha, comedidamente me permito COMUNICARLE:

“OFICIAR al CPMS ERE de Bucaramanga, donde permanece recluido el
sentenciado EDINSON EDUARDO MALDONADO RIOS, para que allegue el
certificado de computo del citado interno, dado que el que anexo al oficio No
2024EE0053102 del 4 de marzo de 2024 pertenece a MALDONADO TORRES
DANIEL STEVEN y asi hacer efectiva la respectiva redencion de pena, conforme

se indic6é en las motivaciones.”

Atentamente,

Y. REYES ORTIZ
ustanciadora

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail correspondencia: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION Y LIBERTAD CONDICIONAL (CONCEDE)

FisiCcO
RADICADO 680016000159202205803 (NI 38392) EXP.

ELECTRONICO [ X
SENTENCIADO(A) JOHAN SEBASTIAN HERNANDEZ AVELLA | CEDULA 1.232.888.693

RECLUSION CPMS BUCARAMANGA

DOMICILIARIA N/A

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO ] LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencion de pena y libertad condicional
elevadas por el PL JOHAN SEBASTIAN HERNADEZ AVELLA, previo los

siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El antes mencionado cumple pena de 36 meses de prisién e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el delito de hurto
calificado y agravado, segun sentencia de condena proferida el 14 de
diciembre de 2022 por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con funciones

de conocimiento de Bucaramanga, negandole los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes coOmputos:

CEl?oT.IF DESDEPERIODOHASTA (})1|ECJRRT‘TI§. AL HOREEDIMEMS
16850944 | 24/01/2023 | 31/03/2023 | 264 | ESTUDIO | 252 21
18925278 | 01/04/2023 | 30/06/2023 | 354 | ESTUDIO | 354 | 295
19002244 | 01/07/2023 | 30/09/2023 | 366 | ESTUDIO | 366 | 305
19095902 | 01/10/2023 | 31/12/2023 | 315 | ESTUDIO | 315 | 26.25

TOTAL, REDENCION 107.25
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e Certificados de calificacion de conducta:

N° PERIODO GRADO
410-0006 26/12/2022 - 25/03/2023 BUENA
410-0013 26/03/2023 - 25/06/2023 BUENA
410-0017 26/06/2023 - 25/09/2023 BUENA
410-0008 26/09/2023 - 25/12/2023 EJEMPLAR
410-0008 26/12/2023 - 25/02/2024 EJEMPLAR

1.2. Las horas certificadas le representan 107.25 dias, (3 meses 17.25
dias) atendiendo que su conducta ha sido buena y ejemplar, y su desempefio
sobresaliente, conforme lo normado en los articulos 97 y 101 de la Ley 65
de 1993. |

1.3. Conforme al art. 101 ibidem no se tendra en cuenta 12 horas del
certificado No. 18850944, pues su desempefio durante el periodo entre el 24
de enero de 2023 hasta el 31 de enero de 2023 fue deficiente.

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

2.1 El ajusticiado impetra la libertad condicional acompafando la solicitud
con los siguientes documentos: (i) Resolucién N° 410-00422 del 13 de marzo
de 2024, (ii) cartilla biografica, (iii) certificados de conducta; y (iv)

documentos para acreditar arraigo.

2.2 La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modificé el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

2 3 E| articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto la valoracién de la
conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe realizar el
juez; lo cierto es que también se disponen varios requisitos de orden objetivo
que revisten relevancia frente a la concesién del subrogado, asi que, de
cara a un analisis razonable, se abordara el Gltimo tépico, para no hacer

ilusorio el reconocimiento de la prerrogativa. En ese orden de ideas se tiene:
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2.3.1 Que se hayan cumplido las 3/5 partes de la pena:

Las 3/5 partes de la pena de 36 meses de prision corresponde a 21 meses
18 dias, que se satisface, en tanto el ajusticiado se encuentra privado de la
libertad desde el 21 de julio de 2022, descontando 20 meses 15 dias, que
sumado a la redencion reconocida en este auto de 3 meses 17.25 dias;

arroja un total de 24 meses 2.25 dias de pena efectiva.

2.3.2 Demostracion de su arraigo personal, familiar y social.

Al respecto el sentenciado allegé (i) carta de vecindad expedida por el
presidente de la JAC del barrio Caldas (Bucaramanga), que da cuenta que
reside en la carrera 36 No. 111-49 Piso 2, (ii) referencia personal y laboral

y, (iii) recibo de servicio publico.

2.3.3 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario.

De la cartilla biografica se desprende que su comportamiento en el penal
fue calificado como bueno y ejemplar, por lo que no seria razonable negar
con base en ello su acceso a la siguiente fase de su proceso de
resocializacion, a través de la libertad condicional, inclusive, realizando
labores al interior del penal que han repercutido en redencion de pena.

2.3.4 Reparacién a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo

insolvencia:

Conforme a la sentencia de primera instancia se advierte que el PL

indemnizo a la victima.

2.3.5 Para analizar la valoracion de la conducta punible, al efectuar el juicio
de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continue ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien juridico del patrimonio
economico, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto
Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declar6 exequible
la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a través del
cual se adujo que la valoracion de la conducta punible que debe realizar el
juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos vy
consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia

condenatoria, sean favorables o desfavorables, asi se refirio:
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“ ..48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que
los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P.
art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113) 50. Sin embargo, si se
vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion
de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad
condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que
exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de
las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir
acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la
valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad
condicionada de la expresién ‘previa valoracién de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos
en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la
conducta, a pesar de que la misma se dirige contra el bien juridico al
patrimonio econémico, donde este sujeto mientras intimidaba con arma
blanca a la victima, los coautores del ilicito se apoderaban del dinero en
efectivo, también lo es que el proceso termina anticipadamente, evitando
adelantar la etapa de juicio, incluso, indemnizando a la victima; sumado a
ello debe resaltarse el buen desempefio y comportamiento del penado
durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad, en tanto dedico
parte de su tiempo a realizar actividades al interior del penal, que no solo
le representaran redencion de pena, sino sobre todo de gran ayuda en su
proceso de resocializacién, con miras a retornar a la sociedad y serle util a
ella. Circunstancias éstas que llevdé a que el penal conceptuara

favorablemente la concesién del subrogado.

Luego, ha de entenderse que los esfuerzos legales e institucionales del
Estado fueron alcanzados, pues la resocializacion demostrada por él guarda
una intima relevancia con su dignidad humana y libre desarrollo de la
personalidad, pues la reeducaciony la reinsercion logran demostrar a todas
luces que se encuentra apto para acatar las normas de convivencia que

requiere un conglomerado social.

2 4 Por lo anterior, ha de concluirse que el proceso de resocializacion se

ha asimilado de tal manera que es viable concederle la libertad condicional;
en tanto la prevencién especial, entendida como la reinsercion social del
ajusticiado resulta suficiente, pues su comportamiento ha sido el deseado,
valga decir que la pena ha cumplido su razén de ser, surtio en el efecto
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adecuado, esto es, su resocializacion y proyecto de vida con miras a retornar
a la comunidad admitiendo que la sancién ha sido benéfica en busqueda de

su mejoramiento personal.

En consecuencia, se le otorgara la libertad condicional por un periodo de
prueba igual al término que le hace falta para el cumplimiento de la pena de
prisién, esto es, de 11 MESES 27.75 DiAS, previa caucién prendaria por
valor de $200.000 no susceptible de pdliza, y suscripcion de diligencia de
compromiso a términos del articulo 65 del C.P., advirtiéndosele que el
incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas conllevara a la

revocatoria del subrogado, entrando a purgar en prisiéon la pena insoluta.

Cumplidas por el penado las obligaciones, librese ante el CPMS
BUCARAMANGA la boleta de libertad condicional, indicandose que si el PL
es requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a su

disposicién.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL JOHAN SEBASTIAN HERNADEZ AVELLA,
107.25 dias de redencion de pena por la actividad realizada en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha JOHAN SEBASTIAN HERNADEZ
AVELLA ha cumplido una penalidad efectiva de 24 meses 2.25 dias de

prision.

TERCERO: NO RECONOCER Conforme al art. 101 ibidem no se tendra en
cuenta 12 horas del certificado No. 18850944, pues su desempefio durante
el periodo entre el 24 de enero de 2023 hasta el 31 de enero de 2023 fue

deficiente.

CUARTO: CONCEDER |la LIBERTAD CONDICIONAL a JOHAN SEBASTIAN
HERNADEZ AVELLA por periodo de prueba de 11 MESES 27.75 DIiAS, previa
cauciéon prendaria por valor de $200.000 no susceptible de péliza y
suscripcion de diligencia de compromiso a términos del art. 65 del C.P.
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QUINTO: LIBRESE para ante el CPMS BUCARAMANGA la boleta de libertad

condicional, una vez el penado cumpla con sus obligaciones.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisiéon proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION Y LIBERTAD CONDICIONAL (CONCEDE)
FISICO
RADICADO 680016000159202208574 (NI 39272) EXP.
ELECTRONICO X
SENTENCIADO(A) | ALEXANDER DE JESUS TOBON RIOS CEDULA 1.098.718.351
RECLUSION CPMS BUCARAMANGA
DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO ] LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de redencién de pena y libertad condicional a favor
del PL ALEXANDER DE JESUS TOBON RIOS, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El antes mencionado es condenado el 21 de marzo de 2023 por el Juzgado
Segundo Penal Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga,
a la pena de 28 meses 24 dias de prisién e inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas, por el delito de hurto calificado,

negandole los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA.

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIF. PERIODO HORAS REDIME
No. DESDE HASTA | ceRTIF. | ACTIVIDAD Ii5pas T Dias
18933547 | 22/06/2023 | 30/06/2023 42 ESTUDIO 42 3.5
TOTAL, REDENCION PP R

Certificados de calificacién de conducta:

N° PERIODO GRADO
410-0036 29/03/2023 - 28/069/2023 BUENA
410-0036 29/06/2023 - 24/09/2023 BUENA
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1.2. Las horas certificadas le representan 3.5 dias, atendiendo que su
conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente, conforme lo normado
en los articulos 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

4 DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

2.1 El ajusticiado impetra la libertad condicional acompafando la solicitud
con los siguientes documentos: (i) Resolucion N° 00485 del 19 de marzo de
2024, (ii) cartilla biografica, (iii) certificados de conducta; y (iv) documentos

para acreditar arraigo.

2.2 La norma que regula el subrogado impetrado es el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, que modifico el art. 64 de la Ley 599 de 2000, estableciendo
para su concesion, previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
se cumplan todos y cada uno de estos requisitos: (i) el cumplimiento de las
3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la
necesidad de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el
arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo

de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

23 El articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto la valoracién de la
conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe realizar el
juez; lo cierto es que también se disponen varios requisitos de orden objetivo
que revisten relevancia frente a la concesion del subrogado, asi que, de
cara a un analisis razonable, se abordara el ultimo tépico, para no hacer

ilusorio el reconocimiento de la prerrogativa. En ese orden de ideas se tiene:
2.3.1 Que se hayan cumplido las 3/5 partes de la pena:

Las 3/5 partes de la pena de 28 meses 24 dias de prision corresponde a 17
meses 8.4 dias, que NO se satisface, en tanto el ajusticiado se encuentra
privado de la libertad desde el 16 de diciembre de 2022, descontando 15
meses 20 dias, que sumado a la redencion reconocida en este auto de 3.5

dias: arroja un total de 15 meses 23.5 dias de pena efectiva.

2 4 Asi las cosas, dado que para el acceso al subrogado deprecado, la
norma prevé el cumplimiento de todos y cada uno de los requisitos sefialados
en la norma acusada, y en el caso concreto ALEXANDER DE JESUS TOBON
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RIOS, no ha cumplido el factor objetivo de haber cumplido las 3/5 partes de
la pena impuesta, imperioso resulta denegar la concesion de la libertad

condicional deprecada.

2.5 Se requerira al penal para que aporte los certificados No. 19013589 y
19102103, pues con estos eventualmente se podria continuar con el estudio

de las demas obligaciones.

2.6. Por ultimo, se advierte que a este proceso BestDoc, se subieron
computos sobre actividades realizadas al interior del penal del PL EDER
MOISES FIGUEROA CARRLLO, que no corresponden a este proceso
BestDoc, puesto que es el Juzgado Segundo homoélogo de la ciudad quien
ejecuta su pena bajo el NI 37353, por lo que se ordenara por ante el CSA su

desglose e incorporacién en la foliatura que corresponde.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL ALEXANDER DE JESUS TOBON RIOS, 3.5

dias de redencion de pena por la actividad realizada en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha ALEXANDER DE JESUS TOBON
RIOS ha cumplido una penalidad efectiva de 15 meses 23.5 dias de prision.

TERCERO: NEGAR la libertad condicional deprecada por el sentenciado,

por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: REQUIERASE al CPMS Bucaramanga para que remita de
inmediato los certificados No. 19013589 y 19102103 por actividades

realizadas dentro del penal.

QUINTO: ORDENAR por ante el CSA EL DESGLOSE de este proceso
BestDoc, de los coOmputos sobre actividades realizadas al interior del penal
por el PL EDER MOISES FIGUEROA CARRLLO, a fin de ser incorporadas
en el NI 37353 que ejecuta el Juzgado Segundo homoélogo de la ciudad.
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SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

)

/

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

< / /Y

|/ ( j /“,4 -

CARLOS AI,JE{R_&TD'"ROJ S FLOREZ
— /  JeEZ- 4

o

Direccion: Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga -Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendol.ramajudicial.gov.co

__-"



\ e
@ Com St dla o SIGCMA
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO SUSTITUTO DE SERVICIO DE UTILIDAD PUBLICA (CONCEDE)
Fisico
RADICADO 68081630041120238000300 (NI 39510) | EXP.
ELECTR. X
SENTENCIADA ANGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA CEDULA 1.096.251.855
RECLUSION CPMS-M MUJERES
DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO CONTRA LA SALUD PUBLICA LEY 906 DE 2004
ASUNTO:

Resolver la solicitud del sustituto de servicios de utilidad publica, elevada
en favor de ANGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA, previo los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

; Producto de preacuerdo con la Fiscalia General de la Nacién, la antes
mencionada es condenada el 6 de septiembre de 2023 por el Juzgado Cuarto
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, a la
pena principal de setenta y dos (72) meses de prisién y accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funcione publicas por el mismo
lapso, una vez es degradada su responsabilidad de autoria a complicidad,
del delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes agravado, art.
376 inciso 3°, agravado conforme art. 384, numeral 1, literal b, del C.P.

2 La defensa de la ajusticiada impetra la concesion de la medida
sustitutiva de la pena de prision por la de prestacion del servicio de utilidad
publica, contemplada en la Ley 2292 de 2023 y reglamentada con el Decreto
1451 del 4 de septiembre de 2023; para sustentar su pretension sefala que
la PPL ANGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA es madre cabeza de familia,
tiene un hijo de 8 afios de edad J.C.C.A. y no tiene contacto alguno con el

progenitor del menor; que su dificil situaciéon econémica es la que la lleva a

cometer el delito por el cual hoy descuenta pena de prision.
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Para sustentar sus afirmaciones, adjunta: (i) certificado de pertenencia al
SISBEN de la ajusticiada; (ii) constancia de la JAC del barrio Tierradentro 2
Sector Bajo, dando fe que ella reside en esa localidad, en la carrera 42
Manzana A casa 7 de Barrancabermeja: (iii) Registro Civil de Nacimiento del
nifio J.C.C.A.; (iv) carta de la ajusticiada en la que menciona, entre otros
aspectos, su dificil situacién econémica que la llevaron a cometer el delito;
(v) referencias familiares y sociales; (vi) certificado de la penada, de
finalizacion del programa de la confraternidad carcelaria internacional La
Peregrinacion y; (vii) manifestacion voluntaria, libre y consciente de su
deseo de ser beneficiaria de una plaza de servicios de utilidad publica.

3! La Ley 2292 de 2023, crea medidas especificas para beneficiar a las
mujeres cabeza de familia privadas de la libertad, generando medidas
restaurativas para la comunidad, al tiempo que promueve la proteccion de
los nticleos familiares afectados por la privacion de la libertad de las mujeres
encargadas econdmica, social y afectivamente de sus hogares. Esta
normativa crea un sustitutivo de la pena de prisién; la del servicio en favor
de la comunidad que desarrolla la penada en libertad, bajo la supervision de
organizaciones sin animo de lucro y/o entidades publicas, desarrollando

actividades de utilidad publica en el municipio donde reside.

3.1 Su aplicaciéon va encaminada a alcanzar la igualdad material a través
de acciones afirmativas, en beneficio de mujeres que en razén de las
dificultades que afrontan para el ejercicio pleno de sus derechos “requieran
prerrogativas particulares, estimulos, impulso, beneficios o, en general
medidas especiales para superar dichas barreras”, que no son otra cosa que
“politicas o medidas”, dirigidas a favorecerlas con el fin de eliminar o reducir
“desigualdades de tipo social, cultural o econémico que los afectan™, por lo
que es deber del funcionario judicial tener “especial consideracion” cuando
se trate de valorar las consecuencias juridicas del delito, en relacién a
aquellas personas que por su condicién econémica y social se encuentre en

circunstancias de “debilidad manifiesta”?.

3.2 Las destinatarias son aquellas mujeres con un “determinado perfil
delictivo” que cumplen con particulares condiciones personales y familiares,
que no representan un alto riesgo para la seguridad de la sociedad, que
cometan delitos de hurto o los asociados al narcotrafico, disposicion
normativa que contrasta con la Ley 750 de 2002, por lo que no puede

extenderse a los hombres.

1 Corte Constitucional C-964/03 y C-115/2017
2 Art. 13 inc. final C.P. art. 7 L 599/00
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3.3 La evaluaciéon que debe hacerse por parte del funcionario judicial es
con perspectiva de género, herramienta que exige visibilizar que las
personas tienen una “valoracion social diferenciada en virtud del género
asignado o asumido”, en este evento, bajo el supuesto que la mujer que
comete el delito contra del patrimonio econdémico lo hace bajo condiciones
de precariedad, tras haber sido cargada exclusivamente de la manutenciéon
de sus hijos por el abandono del padre y la sustraccién de sus deberes
compartidos y, en relacion con los delitos de estupefacientes, son ellas
quienes desempefian roles secundarios, siendo los primeros eslabones del
trafico de estas sustancias y las mas expuestas a la persecucion penal, en
casi todos los casos, se trata de “jévenes, pobres, analfabetas o con bajo
nivel de escolaridad y casi siempre son madres solteras encargadas de
cuidar a sus hijos” o “involucradas en delitos de drogas en el marco de

relaciones sentimentales™.

3.4 De conformidad con el Decreto 1451 del 4 de septiembre de 2023,
reglamentario de la prestacién de servicios de utilidad publica como pena
sustitutiva de la prisiéon, NO podran acceder las mujeres cabeza de familia
que (i) tengan sentencia condenatoria dentro de los 5 afios anteriores a la
comision del delito, salvo se trate de delitos culposos, que tengan pena de
multa, o el antecedente sea por los delitos tipificados en los arts. 239, 240,
241, 375, 376 y 377 del C.P.; (ii) que sean condenadas por los delitos de
violencia intrafamiliar (art. 229 C.P.), uso de menores de edad para la
comisién de delitos (art. 188D C.P.) y; (iv) “otras restricciones que se
puedan prever en las Leyes", es decir aquellas exclusiones especiales, como
son las establecidas en el art. 26 de la Ley 1121 de 2006 y el art. 199 de la
Ley 1098 de 2006.

4. Para la concesion de este sustituto penal se establece una serie de
presupuestos, que se estudiaran en el caso en concreto: estos son:

4.1 Que la pena impuesta sea (i) igual o inferior a 8 afios de prision o, (ii)
como consecuencia de los punible descritos en los arts. 239, 240,241,375,
y 377 de la L. 599/00, igualmente; (iii) quienes hayan sido condenadas por
el delito de concierto para delinquir - art. 340 del C.P. - cuando esté
relacionado con los aca descritos bajo el numera (ii) y; (iv) cuando exista
concurso de conductas punibles respecto de las cuales proceda la prision
domiciliaria (inc. 2 art. 2 L. 2292/23).

3 CS] SP 2649-2022
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En este evento ANGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA es condenada a la
pena principal de 72 meses de prision, una vez es declarada responsable
del delito tipificado en el art. 376 inciso 3°, agravado conforme el art. 384,
numeral 1, literal b. L. 599/00; por lo que se cumple este presupuesto.

4.2 Que la sentencia que se ejecuta no sea por las conductas punibles de
uso de menores de edad en la comision de delitos - art. 188D L. 599/00 - y,
violencia intrafamiliar — art. 229 L. 599/00 -.

Igualmente se satisface en tanto que, como se sefialara en el numeral
anterior su condena es por tipos penales diferentes.

4.3 Que carezca de antecedentes penales dentro de los 5 afios anteriores
a la comisién del delito, salvo por modalidad culposa, que tengan pena de
multa, o sea por los mismos delitos antes sefialados bajo el numeral (ii).

La ajusticiada carece de antecedentes penales, pues ésta es la Unica

sentencia de condena que pesa en su contra.

4.4 Que la condenada manifieste su voluntad de vincularse libremente a
la pena sustitutiva de prestacién de servicio de utilidad publica.

Asi lo expresa de manera puntual la sentenciada en su peticion, al sefalar
el plan de servicios de utilidad publica.

4.5 Que se demuestra que es madre cabeza de familia, entendida como
(i) tener vinculos familiares; (ii) ejerce la jefatura del hogar; (iii) tiene a
cargo afectiva, econémica y socialmente de manera permanente hijos
menores o personas en condicion de discapacidad permanente - art. 38-/
num. 4. Ley 599/00 -.

Este presupuesto no reclama la existencia de las condiciones de concepto
de madre cabeza de familia previsto en el art. 2° de la L. 82/93, modificado
por el art. 1° de la L 1232/08, sino como una “categoria social”, en donde la
fémina ejerce la jefatura del hogar, derivada de Jos “cambios
sociodemogréficos, econémicos, culturales y de las relaciones de género
que se ha producido en la estructura familiar” y en las “subjetividades,
representaciones, e identidades de las mujeres que redefinen su posicion y

condicién en los procesos de reproduccién y produccion social”

Direccién: Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata" Oficina 219 Bucaramanga - Colombia
E-mail: j0éepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;




R

() e acuA

Para |la demostracién de esta condicion se ordend por Asistencia Social
trabajo de campo, lograndose demostrar que ANGIE LIZETH ACOSTA
MOSQUERA a tan solo 13 afios de edad es madre por primera vez de la nifia
M.S.R.A., como consecuencia de la expulsién del hogar que le hiciera su
progenitora, a donde regresa ya con su hija debido a los malos tratos
propinados por su pareja y padre del infante; con el tiempo deja a su
descendiente al cuidado de su abuela materna para irse a convivir con otro

hombre.

Producto de esta nueva relacién nace el nifio J.C.C.A., pero igualmente se
separa por el maltrato recibido por parte de su pareja, regresando a casa de
su sefiora madre con el menor de tan solo un afio de edad, recibiendo como
aporte economico de parte de aquél entre 80.000 y 100.000 pesos
quincenales, hasta hace dos afios aproximadamente que se fue a otra ciudad

cortando comunicacion con ella.

De la casa de su progenitora se va junto con su hijo J.C.C.A. hacia |la ciudad
de Medellin, en donde entabla otra relaciéon, quedando una vez mas en
embarazo, ahora de las gemelas DM.C.A. y J.L.C.A., pero, al igual que en
las anteriores oportunidades recibe malos tratos de su pareja dada su
condiciéon de habitante de calle por el consumo de sustancias psicoactiva;
optando por dejar en custodia de su abuela materna a las nifias para
regresar a Barrancabermeja con su descendiente, en donde comete el
punible por el que hoy se encuentra purgando pena, viéndose obligada a
dejar al nifio, quien hoy en dia cuenta con 8 afios de edad, a cargo de su

abuela paterna.

Esta apesadumbrada historia de vida demuestra a todas luces que la
ajusticiada ANGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA ostenta la condiciéon de
madre cabeza de familia, en relacién con su hijo J.C.C.A., a quien tenia a
su cargo afectiva, economica y socialmente, pero que como consecuencia
de la sentencia que se ejecuta tuvo que dejar al cuidado de su abuela

paterna.

4.6 Que se demuestre que la comisién del delito esta asociada a
condiciones de marginalidad que afectan la manutencién del hogar, diferente
a la establecida como causal de disminucion punitiva prevista en el art. 56
L. 599/00 (art.38-1 num. 6 L. 599/00).
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Esta marginalidad difiere de la causal de disminucion punitiva establecida
en al art. 56 L.599/00, es decir, no requiere que la conducta se realice bajo
la influencia de profundas situaciones extremas de marginalidad; sino que,
acompasado con el concepto de madre cabeza de familia, de aquél que
afecta la manutencion de su hogar, comprendido como aquel que denota a
una persona o grupo que por voluntad propia o ajena “se ha colocado o ha
sido ubicado en un extremo de la comunidad lejos de lo ordinario y corriente,
en la periferia, todo lo cual puede determinar una diferente comprension de
la reglas sociales y, por supuesto, del alcance de la normas penales” 4 sin
que por ello se pueda afirmar que la pobreza es presupuesto de ésta, como
sucede con las personas adictas a las drogas, las alcoholizadas, los
ermitafios, algunas comunidades indigenas y poblacién campesina, entre

otros.

En el caso de la aqui sentenciada, del estudio realizado por Asistencia
Social de estos Despachos, se establece con meridiana claridad, como esta
mujer a muy temprana edad a adquirido esta condicion de marginalidad que
se mantuvo en el tiempo debido a su no pacifica vida que ha llevado,
llegando en ultimas a convivir en un sector marginado de la ciudad de
Barrancabermeja, a donde arribé con su hijo J.C.C.A. y dada la precaria
situacion econémica y social, como ella lo afirma en su manuscrito, la
llevaron a aceptar realizar la conducta delictiva, consistente en ingresar
sustancia estupefaciente al establecimiento penitenciario de esa ciudad, en
procura de obtener unos cuantos pesos con los cuales poder adquirir los
uniformes y Uutiles escolares de su descendiente, por lo que se puede

concluir que este ultimo presupuesto igualmente se satisface.

5. En punto del componente relacionado con el enfoque restaurativo, se
tiene que AGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA manifesto voluntariamente su
deseo de vincularse libremente al instituto de la pena sustitutiva de
prestacion de servicio de utilidad publica, prevista en el art. 8° de la Ley
2292 de 2023, que adiciond el art. 38J de la Ley 599 de 2000, consistente
en la realizaciéon de actividades de “Apoyo en actividades de caracter
comunitario y mantenimiento de espacios comunitarios” en la Confraternidad
Carcelaria de Colombia, sede Barrancabermeja Diagonal 57B Transversal
43A -21 Casa 8 del barrio Granjas NIT 900070651-9, con intensidad de 5
horas semanales hasta el cumplimiento de la pena, o en su defecto cuando

se le otorgue la libertad condicional.

4 Cfr. CS] SP5356 2019 Rad. 50525.
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Para la materializacién de este compromiso se reserva la plaza de servicio
de utilidad publica ID 2416, obligdndose la ajusticiada a presentarse dentro
de los cinco (5) dias habiles siguientes a la notificacion de este auto, en la
Confraternidad Carcelaria de Colombia en la sede de Barrancabermeja en

la direccion atras indicada.

6. Ahora, la ajusticiada es condenada a la pena de 72 meses de prision,
de los cuales ha descontado 6 meses - se encuentra privada de la libertad
desde el 3 de octubre de 2023 -, restandole por cumplir 66 meses de prisioén,
lo que es igual a 1980 dias, que, convertidos a semanas, asciende a 283
semanas pendientes por cumplir para que se declare |la extinciéon de su
condena, que equivalen a 1.415 horas de utilidad publica; puesto que la
norma prevé que cinco (5) horas de prestacion de utilidad publica,
comprende una semana de privaciéon de la libertad pendiente por cumplir,

sin superarse ocho (8) horas diarias ni veinte (20) semanales.

Fiss Como consecuencia de lo anterior, se librara en favor de la ajusticiada
la correspondiente orden de libertad, que se hara efectiva siempre y cuando
no se encuentre requerida por alguna otra autoridad judicial, previa
suscripcion de diligencia de compromiso a términos del art. 38M de la L.
599/00; ademas de comprometerse, dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacion de esta decisién, a coordinar con la CONFRATERNIDAD
CARCELARIA DE COLOMBIA el horario en el que cumplira con las horas de
prestacion del servicio de utilidad publica, asi como la de informar su lugar
de residencia y demas datos de ubicacion y, presentarse ante la autoridad

que la requiera, so pena de la revocatoria de la gracia concedida.

Asi mismo, se requerira a la Confraternidad Carcelaria de Colombia, con
sede de Barrancabermeja, para que, dentro de los 5 primero dias de cada
mes, rinda informe de las actividades desarrolladas por la sentenciada
ANGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA, adjuntando los registros del
cumplimiento de la actividad - fecha y horas — y las incidencias relevantes
sobre su cumplimiento, asi como de su finalizacion, si es del caso, conforme
a lo dispuesto en el art. 10 de la Ley 2292 de 2023.

8. Por ultimo, por ante el CSA de estos Juzgados comuniquese esta
decisién al Ministerio de Justicia y del Derecho y al Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario INPEC, en los términos consignados en el art.
2.2.1.14.2.3 del Decreto 1451 de 2023.
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a la PL ANGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA la
prestacion del servicio de utilidad publica como medida sustitutiva de la
pena de prision, de que trata el art. 38-1 L 599/00, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: ESTABLECER que ANGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA a la

fecha ha cumplido una pena efectiva de seis (6) meses de prision.

TERCERO: DETERMINAR que a la ajusticiada ANGIE LIZETH ACOSTA
MOSQUERA le resta por cumplir 66 meses de prisiéon, que en semanas
asciende a 283, que equivalen a 1.415 horas de utilidad publica a realizar
en la CONFRATERNIDAD CARCELARIA DE COLOMBIA NIT 900070651-9,
sede Barrancabermeja, ubicada en la Diagonal 57B Transversal 43A -21
Casa 8 del barrio Granjas, con intensidad de 5 horas semanales hasta el

cumplimiento de la pena, o cuando se le otorgue la libertad condicional.

CUARTO: POR ASISTENCIA SOCIAL hacer suscribir a la PL ANGIE LIZETH
ACOSTA MOSQUERA diligencia de compromiso a términos de los art. 38M
y 38N L. 599/00, ademas de comprometerse, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de esta decision, a coordinar con la
CONFRATERNIDAD CARCELARIA DE COLOMBIA el horario en el que
cumplira con las horas de prestaciéon del servicio de utilidad publica, asi
como la de informar su lugar de residencia y demas datos de ubicacion vy,
presentarse ante la autoridad que la requiera, so pena de la revocatoria de

la gracia concedida.

QUINTO: LIBRAR para ante el CPMS-M la respectiva orden de libertad de
la PL ANGIE LIZETH ACOSTA MOSQUERA, una vez cumpla con las
obligaciones a su cargo.

SEXTO: ORDENAR al director de la CONFRATERNIDAD CARCELARIA DE
COLOMBIA, informe a este Despacho el horario en el que la sentenciada
cumplird con las horas de prestacién de servicios publico, asi como
cualquier incidencia relevante para juzgar el cumplimiento de la pena

durante el desarrollo del plan de ejecucién y la finalizacién del mismo.
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Republica de Colombia

SEPTIMO: COMUNIQUESE por ante el CSA esta decisién al Ministerio de
Justicia y del Derecho y al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
INPEC, en los términos consignados en el art. 2.2.1.14.2.3 del Decreto 1451
de 2023.

OCTAVO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CARLOS ALEERTO ROJAS FLOREZ
2% e
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

Bucaramanga, primero (1) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

dy
SIGCMA

ASUNTO REDENCION DE PENA

Fisico
RADICADO 680016000159202003029 (NI 40166) EXP.

ELECTRONICO | X
SENTENCIADO | EYER DUBAN ARIZA ROJAS CEDULA 1.095.830.493
RECLUSION CPMS BUCARAMANGA
DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO | SEGURIDAD PUBLICA J LEY 906 DE 2004

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena a favor de EYER DUBAN ARIZA
ROJAS, previo a lo siguiente:

i El antes mencionado cumple pena de 108 meses de prisidén y accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, impuesta el 26 de abril de 2022 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, tras ser
hallado responsable del delito de fabricacion, trafico o porte de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones agravado, negandole los subrogados

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

penales.
2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

M DESDEERlODgASTA CERYIE, | ACTIVIDAD HORngnglAs
18566161 22/06/2022 | 30/06/2022 6 ESTUDIO 0 0
18640442 01/07/2022 | 30/09/2022 378 ESTUDIO 378 .5
18732855 01/10/2022 | 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 30.5
18848273 01/01/2023 | 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 31.5
18917457 01/04/2023 | 30/06/2023 396 ESTUDIO 396 33
18993740 01/07/2023 | 30/09/2023 450 ESTUDIO 450 37.5
19089568 01/10/2023 | 31/12/2023 438 ESTUDIO 438 36.5

TOTAL REDENCION 200.5
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e Certificados de calificacién de conducta

N° PERIODO GRADO
410-0042 19/05/2022 - 18/08/2022 BUENA
410-0003 19/08/2022 - 18/11/2022 BUENA
410-0003 19/11/2022 - 18/02/2023 BUENA
410-0037 19/02/2023 - 18/05/2023 EJEMPLAR
410-0037 19/05/2023 - 18/08/2023 EJEMPLAR
410-0070 19/08/2023 - 18/11/2023 EJEMPLAR
410-0005 19/11/2023 - 28/01/2024 EJEMPLAR

<y Las horas certificadas le representan a la PL 200.5 dias (6 meses 20.5

dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido buena y ejemplar, y su desempefio sobresaliente,
conforme lo preceptuado en el articulo 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

4. Conforme al art. 101 ibidem no se tendra en cuenta 6 horas del
certificado No. 18566161, pues su desempefio fue deficiente.

S El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 4 de junio
de 2020 por lo que a la fecha ha descontado 45 meses 29 dias, que sumado
a la redencién de pena reconocida en este auto de 6 meses 20.5 dias, arroja

un total de 52 meses 19.5 dias de pena efectiva.

En razén de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando justicia;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a EYER DUBAN ARIZA ROJAS 200.5 dias de

redencién de pena, por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado ha cumplido una penalidad
efectiva de 52 meses 19.5 dias de prision.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los

recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7

/
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CARLOS AL
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontrd reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Para lo que estime proveer.

. / - ’
Diana Carolina Alvarado Martinez
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Diecinueve (19) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO EXTINCION Y/O LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

RADICADO NI. 7173 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2012-06327-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | ANDERSON COLMENARES CEDULA 1.090.469.959
FRANCO

CENTRO DE

RECLUSION

DIRECCION CARRERA 1 # 28-27 BARRIO NAPOLES DE BUCARAMANGA

NOTIFICACION Jehovaesmipastorl942@hotmail.com

BIEN JURIDICO PATRIMONIO ECONOMICO Y SEGURIDAD PUBLICA

LEY | 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ X | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincién de la pena impuesta
a ANDERSON COLMENARES FRANCO, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ANDERSON COLMENARES FRANCO la pena de 114
MESES DE PRISION, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida
el 19 DE FEBRERO DE 2015 por el JUZGADO CUARTO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, por
el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. Al sentenciado
le fueron negados los subrogados penales de la suspension condicional de
la ejecucion de pena y la prision domiciliaria.

Mediante auto del 14 de mayo de 2020, este Despacho le concedio6 la libertad
condicional, previa suscripcion de diligencia de compromiso por un periodo
de prueba de 30 meses y 17 dias, la que se materializo el dia 21 de mayo
de 2020 mediante boleta de libertad N° 114.

e DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucién de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procederd a revocar el
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SIGCMA

subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observo los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fenédmeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un periodo de prueba de 30 meses y 17 dias,
periodo que culmin6 el 1° de diciembre de 2022.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no fue condenado en perjuicios, toda
vez que segln lo indicado en la sentencia indemnizé integralmente a la
victima.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observd los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincion de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cédigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

Una vez en firme la decisidén, devuélvase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado ANDERSON COLMENARES FRANCO, con cédula de
ciudadania N° 1.090.469.959, en virtud de la sentencia condenatoria
proferida el 19 DE FEBRERO DE 2015 por el JUZGADO CUARTO PENAL
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ey Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO
Y AGRAVADO, a la pena de 114 MESES DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

QUINTO.- Una vez en firme la decisién, devuélvase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de

Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ



NIl — 1360 — EXP Fisico
RAD — 680016000159201203348

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

17 — JULIO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincion de la sancién penal por
Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

CAMILO ANDRES

Sentenciado ZAMBRANO BUITRAGO

Identificacion 1.022.336.648

Lugar de reclusion | N/R

Delito(s) Hurto calificado y agravado
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 6° Penal c Mun!mpal Bucaramanga 25 06 | 2014
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decisién final (fl. 2) 25 06 | 2014

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 11 06 | 2012
Sanciones impuestas HOitG
MM | DD HH
Pena de Prision 28 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 28 - -

Pena privativa de otros derechos - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - z

Libertad condicional - 3 - - - .

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancién penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancién
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancién
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningiin caso podréa ser inferior
a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afios.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modifico o
derogé el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcion del fenémeno a estas hipétesis. Al dia
de hoy ya estd decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
estd dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendio su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrié con solucidn de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
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ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
condenatoria. So6lo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacion del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales o).
para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de la 25/06/2014
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

108 meses 22 dias

suspensién  del  término  de N/R
prescripcion
Fecha de la presente decision 17/07/2023
Total 108 meses 22 dias

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

A la fecha, no se ha reportado ni tampoco se logra constatar, ningin motivo de
suspension o de interrupcion del término de prescripcion de la sancién penal, una vez
revisado el expediente y oficiosamente consultadas las bases de datos de SISIPEC

(https://inpec.gov.co/inicio); CONSULTA DE PROCESOS
(https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx) y
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL UNIFICADA

(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index).

Asi las cosas, dado que ya se ha superado el tiempo para que el Estado continue con la
ejecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.
Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la

Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacion, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
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https://inpec.gov.co/inicio
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/Index

Se elaborara y suscribira el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacién (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electrénico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de
consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la correspondiente
operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022 y STP15371-
2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

—_

DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacién, COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

.- [3 I\"7] ¢
ﬁmm’s RNANDO LU
JUEZ L3N ik
Praml‘n,uéﬁheeinwporadéndemmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

N ——
A OSORIO
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mailto:siri@procuraduria.gov.co
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NE — 15941 — EXP Fisico
RAD — 68001600015920110492

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

11 — AGOSTO — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a decidir peticion de decreto de Extincion de la sancion penal por
Prescripcion.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado ALVARD
PIMIENTO HERNANDEZ
Identificacion 5.560.730
Lugar de reclusion N/R
Delito(s) DANO AL BIEN AJENO
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 3° | Promiscuo | Municipal | Piedecuesta 28 | 06 | 2017
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumulé penas - 2 - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 28 | 06 | 2017

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 10 10 T 2011
Sanciones impuestas AL
MM | DD HH
Pena de Prision 16 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 16 - -
Pena privativa de otros derechos - - -
Multa acompaiiante de la pena de prision 01 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena | $100.000 - X 24 - -
Libertad condicional - - - - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincion de la sancion penal por
Prescripcion (art. 38 # 8° de la ley 906 de 2004; art. 79 # 4° de la ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Prescripcion

El art. 88 # 4 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincion de la sancion la
Prescripcion.

Tratandose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcion extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancién
impuesta, si dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del
responsable penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve
reflejado en la incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la
pretension estatal para conseguir su cumplimiento.

Las disposiciones legales que han disciplinado el termino de prescripcion de la sancién
penal (arts. 79, 87 y 88 D. 100/80; art. 89 L. 599/00, art. 99 L. 1709/14) sefialan casi al
unisono que la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningiin caso podré ser inferior
a cinco afnos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena
no privativa de la libertad prescribe en cinco afios.

Asi mismo el término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpira
cuando el(la) sentenciado(a) fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto
a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (art. 90 de la
ley 599 de 2000). De igual forma, cuando el(la) sentenciado(a) se hallare privado(a) de
la libertad en centro de reclusion por cuenta de otra actuacion se interrumpe el término
de prescripcion (CSJ. STP382-2014; STP 19/01/2011 Rad. 52022). Precedentes sobre
la materia indica que en manera alguna el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 modifico o
derogo el articulo 90 de la Ley 599 de 2000 (CSJ STP11725-2014).

No obstante, no puede restringirse la interrupcién del fendmeno a estas hipétesis. Al dia
de hoy ya esta decantado por la jurisprudencia que “el condenado, al aceptar la
suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
estad dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de
ejecucion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la pena permanece
suspendido” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429), por ello “en tales situaciones el Estado
no desatendié su obligacion punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la
sancion, toda vez que el término transcurrié con solucion de continuidad” (CSJ STP553-
2014), es decir, “concedido el subrogado penal no corre el término de prescripcion de la
pena” (CSJ. STP 19/11/2013 Rad. 70629). En consecuencia es relevante “determinar el
momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia
el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia
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condenatoria. Sélo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria debera tomarse el dia de finalizacién del
periodo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la
prescripcion de la pena” (CSJ. STP 23/04/2013 Rad. 66429). No es posible decretar que
interrumpido el término de prescripcion comenzara a correr de nuevo ya que seria una
analogia in malam partem de lo dispuesto en los articulos 86 de la ley 599 de 2000 y 292
de la ley 906 de 2004, por lo cual se entiende que luego de la interrupcion se reanuda el
término prescriptivo.

3. Caso concreto.

Tenemos lo siguiente:

Tiempo transcurrido

Actos procesales o
para la prescripcion

Fecha de la ejecutoria de la 28/06/2017
sentencia condenatoria
Tiempo que interrupcion o

67 meses 14 dias

suspension  del  término  de N/R
prescripcion
Fecha de la presente decision 11/08/2023
Total 67 meses 14 dias

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debié dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el tramite previsto en el Estatuto
Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° del Decreto
4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

Asi las cosas, dado que va se ha superado el tiempo para que el Estado continué con la
gjecucion de la pena, se decretara la Extincion de la sancién penal por Prescripcion.

4. Ordenes a emitir.

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se entero la sentencia. (arts.
166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de la Ley 600 de 2000), esto es a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria General de la Nacién, Fiscalia
General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes Direccion General de Prisiones).
Se elaborara y suscribird el formato con destino a la base de datos SIRI de que trata la
Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y sera remitido al email: siri@procuraduria.gov.co

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacién (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, ala FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electronico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
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quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.co]l. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

Ocultar los datos personales del (de la) sentenciado(a) disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial procediendo para ello a realizar la
correspondiente operacion dentro de programa de gestion judicial (cfr. CSJ AP5699-2022
y STP15371-2021).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012).

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Prescripcion.

2. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

3. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

4. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial.

5. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

6. INFORMAR el estado de la actuacidon al estudiante de consultorio juridico
UNICIENCIA acorde al art. 9.15 de la L. 2113/21.

7. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Praml‘n,uéﬁheeimuporadéndemmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintisiete (27) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

ASUNTO REDENCION Y LIBERTAD CONDICIONAL
RADICADO NI 39141 (CUI 68190 6000 239 2021 EXPEDIENTE | FISICO
00092) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JESUS MARIA BERMUDEZ CEDULA 10.128.894
CENTRO DE CPMS BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA | LEY906/2004 | X | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
SALUD
PUBLICA
ASUNTO

Procede el despacho a resolver la solicitud de redencidn de pena y libertad
condicional a favor del condenado JESUS MARIA BERMUDEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 25.456.705.
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ANTECEDENTES

Este juzgado vigila la pena de SESENTA Y SEIS (66) MESES DE
PRISION impuesta al sentenciado JESUS MARIA BERMUDEZ el
5 de abril de 2022 por el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
CIMITARRA SANTANDER al haberlo hallado responsable del
delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO CON VIOLENCIA CONTRA
SERVIDOR PUBLICO.,

Se logra establecer que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 6 de junio de 2021
al interior de la CPMS BARRANCABERMEJA.

. El sentenciado solicita se le conceda redencién de pena y libertad

condicional.
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CONSIDERACIONES

Atendiendo que el sefior JESUS MARIA BERMUDEZ depreca redencion
de pena y libertad condicional se abordaran estos temas por separado,
por ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias
diferentes.

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redenciéon de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
408 -— Sobresaliente
408 -—

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO 408/ 16
TOTAL 25.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto
de TRABAJO abonaré a JESUS MARIA BERMUDEZ un quantum de
VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIiAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga

claridad sobre su situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad (Actual)

6 de junio de 2021 a la fecha ___, 33 meses 21dias
< Redencion de Pena
Concedida autos anteriores b SN 6 meses 5 dias
Concedida presente Auto e 25.5 dias
[Total Privacién de la Libertad 40 meses 21.5 dias |

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JESUS MARIA
BERMUDEZ ha cumplido una pena de CUARENTA (40) MESES
VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Previo a resolver la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL invocada por
el sefior JESUS MARIA BERMUDEZ quien se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias en la CPMS BARRANCABERMEIJA,
debe este despacho verificar si fue o no condenado en perjuicios, situacion
por la cual se dispone que por intermedio del CSA se OFICIE al
JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE

2
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Repablica de Colormbia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

CONOCIMIENTO DE CIMITARRA SANTANDER para que de manera
inmediata informe si el aqui condenado dentro del expediente radicado
bajo el No. 68190 6000 239 2021 00092 y quien fuere declarado
responsable penalmente el dia 5 de abril de 2022 como autor del delito
de VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO se le aperturd tramite
de incidente de reparacidn integral, en caso positivo informar las resultas
del mismo y allegar la correspondiente decision, advirtiéndole que ello se
requiere para llevar a cabo estudio de fondo sobre el beneficio de la
libertad condicional.

Una vez obtenida lo anterior, ingrese INMEDIATAMENTE al despacho
para decidir lo atinente a la libertad condicional deprecada por el
condenado

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JESUS MARIA BERMUDEZ Identificado con
la cédula de ciudadania No. 10.128.894 una redencién de pena por
TRABAJO de 25.5 DiAS, que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JESUS MARIA
BERMUDEZ ha cumplido una pena de CUARENTA (40) MESES
VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - se dispone que por intermedio del CSA se OFICIE al
JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE CIMITARRA SANTANDER para que de manera
inmediata informe si el aqui condenado dentro del expediente radicado
bajo el No. 68190 6000 239 2021 00092 y quien fuere declarado
responsable penalmente el dia 5 de abril de 2022 como autor del delito
de VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO se le apertur6 tramite
de incidente de reparacion integral, en caso positivo informar las resultas
del mismo y allegar la correspondiente decisién, advirtiéndole que ello se
requiere para llevar a cabo estudio de fondo sobre el beneficio de la
libertad condicional.

CUARTO. - Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARNINEZ MARIN
~Juez

TSGG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA
RADICADO 68.190.60.00.239.2021.00092 EXPEDIENTE | FISICO -
NI 39141 ELECTRONICO X
SENTENCIADO | JESUS MARIA BERMUDEZ CEDULA 10.128.894
CENTRO DE CPMS BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA PORQUE SE ENCUENTRA INTRAMURAL
DOMICILIARIA -
BIEN SALUD PUBLICA LEY X [ LEY - [LEY .
JURIDICO 906/2004 600/2000 1826/2017

ASUNTO

Procede el despacho a reconocer redencién de pena al sentenciado JESUS MARIA
BERMUDEZ.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la condena de SESENTA Y SEIS (66) MESES DE
PRISION impuesta el 5 de abril de 2022 por el JUZGADO PRIMERO PENAL
DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE CIMITARRA -
SANTANDER al sefior JESUS MARIA BERMUDEZ al haberlo hallado
penalmente responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HETEROGENEO CON VIOLENCIA
CONTRA SERVIDOR PUBLICO por hechos que datan del 6 de junio de 20201.
Se le negaron los subrogados penales.

2. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas diligencias
desde el 6 DE JUNIO DE 2021, al interior del CPMS BARRANCABERMEJA.

3. A la fecha el sentenciado cuenta con redenciones de pena reconocidas por el
momento que en su totalidad suman 153.5 dias, equivalentes a 5 meses 3.5
dias.

4. Ingresa el expediente al despacho para resolver solicitud de redencién de pena.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la redencién de pena,
conforme a los certificados de computos de la CPMS BARRANCABERMEJA, para lo
que procede a detallar los mismos, sefialando en cuanto a redencién de pena se le
avalaran:

19072401 [ 01-10-2023 a 31-12-2023 |

Pagina 1 de 2
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En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO Y ESTUDIO asi:

TRABAJO | 200/ 16 ESTUDIO | 228 /12
TOTAL 12.5 dias TOTAL 19 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacion EJEMPLAR emanada del INPEC
para los meses de redencion, luego acreditado el lleno de las exigencias atras
expuestas por concepto de TRABAJO y ESTUDIO se abonard a JESUS MARIA
BERMUDEZ un quantum de TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5) DiAs.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Tiempo Fisico de Privacion de la Libertad

6 de junio de 2021 a la fecha — 33 meses 12 dias
% Redencion de Pena
Concedida autos anteriores S 5 meses 3.5 dias
Concedida presente Auto e, ' 1 mes 1.5 dias
ITotal Privacién de la Libertad 39 meses 17 dias I

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el condenado JESUS MARIA
BERMUDEZ ha cumplido una pena de TREINTA Y NUEVE (39) MESES
DIECISIETE (17) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y
las redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a JESUS MARIA BERMUDEZ identificado con cédula
de ciudadania No. 10.128.894 redencion de pena por TRABAJO y ESTUDIO de
TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5) DIAS, que se abonara al tiempo que
lleva en prisiéon

SEGUNDO.- DECLARAR que JESUS MARIA BERMUDEZ, ha cumplido una
penalidad de TREINTA Y NUEVE (39) MESES DIECISIETE (17) DIAS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencién de pena.

TERCERO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los

recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

Pagina 2 de 2
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA

RADICADO NI 4146 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE Fisico X
159-2011-81117-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO JERSON GUTIERREZ MONTAREZ CEDULA 1.099.940.166

(A)

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO VIDA Y LA INTEGRIDAD PERSONAL

LEY 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000 ‘ ‘ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de prisién domiciliaria elevada en
favor del sentenciado JERSON GUTIERREZ MONTANEZ, dentro del proceso
de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JERSON GUTIERREZ MONTANEZ la pena de 294
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 19
de octubre de 2017 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de
Bucaramanga, como responsable del de homicidio agravado. El sentenciado
se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 13
de junio de 2016.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para
estudio de redencién de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Callificacion Conducta

18781826 424 | TRABAJO | 01/10/2022 AL 31/12/2022 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18861180 408 | TRABAJO | 01/01/2023 AL 31/03/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR

18926281 368 | TRABAJO | 01/04/2023 AL 30/06/2023 | SOBRESALIENTE EJEMPLAR

19031896 248 TRABAJO | 01/07/2023 AL 31/08/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

19112993 560 TRABAJO | 01/09/2023 AL 31/12/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR




Efectuados los coOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101, se le reconocera redencion de pena
de 125 dias por trabajo, los cuales se abonardn al sentenciado como

descuento a la pena de prision impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

El pasado 20 de febrero se recibe en este Juzgado solicitud del sentenciado
para que se le otorgue la prision domiciliaria conforme lo previsto en el

articulo 38G del Codigo Penal:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019>. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4
del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
coédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada; financiacion del terrorismo y administraciébn de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas
y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por
apropiacion; concusidn; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar
u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato
por acciéon; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal,
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento
material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiaciéon, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito,
prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacion
penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteraciéon, destruccién material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.” (Negrilla y
subrayado fuera del texto original).

De igual forma, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia

ha sefialado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad
de prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido



la mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos
alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la
victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se
garantice, mediante caucién, el cumplimiento de las obligaciones
descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Codigo Penal.”

El caso concreto

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos
legales exigidos en la norma para la concesién del subrogado:

2.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G supone en primer lugar
un presupuesto objetivo, haber cumplido la mitad de la pena impuesta. Al
respecto, se observa que el sentenciado JERSON GUTIERREZ MONTANEZ
se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 13
de junio de 2016, tiempo que sumado a las redenciones de pena concedidas
de 167 dias (08/01/2020), 255 dias (20/05/2022), 120 dias (25/01/2023) y

125 dias reconocidos en la fecha, indica que ha descontado 115 meses v

26 dias de la pena de prisién.

Comoquiera que fue condenado a la pena de 294 MESES DE PRISION se
advierte que se encuentra distante de cumplir el quantum de la mitad de la
pena que alude el articulo 38G del Cddigo Penal, que corresponde en este

caso a 147 MESES, motivo por el cual no resulta posible la concesion del

beneficio ante la ausencia del primer presupuesto de caracter objetivo, sin
que sea necesario entrar a examinar los demas requisitos contemplados en

la norma.

En consecuencia, se negara la solicitud de prisién domiciliaria elevada por
el sentenciado JERSON GUTIERREZ MONTANEZ, comoquiera que no se

reinen los requisitos legales previstos en el articulo 64 del Codigo Penal.

3. OTRAS DETERMINACIONES

Por el Centro de Servicios Administrativos oficiese al Juzgado Cuarto Penal
del Circuito de Bucaramanga, para que informe si en el proceso radicado
68001-6000-159-2021-03731 se adelantd incidente de reparacion integral y
de ser asi, remita la respectiva decisién. Respecto de este numeral, no

procede recurso alguno.



Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JERSON GUTIERREZ
MONTANEZ redencion de pena de ciento veinticinco dias (125) dias por
concepto de trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, tiempo que
se abona como descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO. - NEGAR la solicitud de prision domiciliaria solicitada en
favor del sentenciado JERSON GUTIERREZ MONTANEZ, conforme lo
expuesto en la parte motiva.

TERCERO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.
CUARTO.- OFICIESE al Juzgado Cuarto Penal del Circuito de

Bucaramanga, para que informe si en el proceso radicado 68001-6000-159-
2021-03731 se adelant6 incidente de reparacién integral y de ser asi, remita
la respectiva decision. Respecto de este numeral, no procede recurso

alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO PRISION DOMICILIARIA ART. 314 NUMERAL 2

RADICADO NI 11510 CUI 27615-3189-001-2015- | EXPEDIENTE Fisico X
00108-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO MANUEL ARTURO CORDOBA | CEDULA 4.810.277

(A) CUADRADO

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL — DELITO: FEMINICIDIO AGRAVADO

LEY 906 DE 2004 ‘ X ‘ 600 DE 2000 ‘ ‘ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud elevada por el sentenciado
MANUEL ARTURO CORDOBA CUADRADO de sustitucién de la prisién
intramural por domiciliaria en aplicacién del articulo 314 de la Ley 906 de
2004 numeral 2 y el articulo 46 de la C.N., dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a MANUEL ARTURO CORDOBA CUADRADO la pena de
393 meses de prisidon, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida
el 26 de noviembre de 2015 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Riosucio, Choc6, como responsable del delito de feminicidio agravado. En
el fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa
de la libertad.

1. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA CONFORME AL
ARTICULO 314 DE LA LEY 906 DE 2004 NUMERAL 2 Y ART. 46 DE
LA C.N.

El sentenciado eleva memorial mediante el cual peticiona se le conceda la
sustitucion de la prision domiciliaria, prevista en el articulo 314 de la Ley
906 de 2004 numeral 2 y el articulo 46 de la C.N.

Informa que es un adulto mayor de 67 afios de edad y que cuenta con
arraigo, registrando como direccién la Calle 17 N° 15-45 Barrio Urbina,
Monteria.



Sobre la prisién domiciliaria por aplicacion del articulo 461 de la Ley 906 de
2004 se observa lo siguiente:

El articulo 461 de la ley 906 de 2014 sefiala:

...."Articulo 461. Sustitucion de la ejecucion de la pena. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad podré ordenar al Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucién, en los mismos
casos de la sustitucién de la detencién preventiva.”

Es norma aplicable a la fase de ejecucion de la pena siempre y cuando se
cumplan los eventos que se describen en ellay como este articulo remite
al articulo 314 de la misma ley es oportunoy debido traerlo a colacion.

.....Articulo 314. Sustitucion de la detencidén preventiva. Modificado por
el art. 27, Ley 1142 de 2007. La detencidén preventiva en establecimiento
carcelario podréa sustituirse por la del lugar de residencia en los siguientes
eventos:

1. Cuando para el cumplimiento de los fines previstos para la medida de aseguramiento sea
suficiente la reclusién en el lugar de residencia, aspecto que sera evaluado
por el juez al momento de decidir sobre su imposicioén.

2. Cuando el imputado o acusado fuere mayor de sesenta y cinco (65)
afios, siempre que su personalidad, la naturalezay modalidad del delito
hagan aconsejable su reclusién en el lugar de residencia.

3. Cuando a la imputada o acusada le falten dos (2) meses o menos para el
parto. Igual derecho tendra durante los (6) meses siguientes a la fecha del
nacimiento.

4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad,
previo dictamen de médicos oficiales. EIl juez determinara si el imputado o
acusado debe permanecer en su lugar de residencia, en clinica u hospital.

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo
menor de _doce (12) afios o que sufriere incapacidad mental permanente,
siempre y cuando haya estado bajo su cuidado. En ausencia de ella, el
padre que haga sus veces tendra el mismo beneficio. Texto subrayado
declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional,
mediante Sentencia C-154 de 2007

La detencién en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para
los controles médicos de rigor, la ocurrencia del parto, y para trabajar en la
hip6tesis del numeral 5.

En todos los eventos el beneficiario suscribira un acta en la cual se compromete
a permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de residencia sin


http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=28329#0

previa autorizacidn, a concurrir ante las autoridades cuando fuere requerido, v,
adicionalmente, podra imponer la obligacion de someterse a los mecanismos de
control y vigilancia electréonica o de una persona o institucion determinada,
segun lo disponga el juez.

Paragrafo 1°. Adicionado por el art. 39, Ley 1474 de 2011’

EL CASO CONCRETO
1.1 EDAD MAYOR DE 65 ANOS

Se advierte que el sentenciado MANUEL ARTURO CORDOBA CUADRADO
nacié el 9 de enero de 1957 en Acandi, Chocé, por lo que a la fecha cuenta
con 67 afios de edad.

Por lo tanto, cumple el requisito de edad que establece el numeral segundo
del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.

1.2 PERSONALIDAD DEL SENTENCIADO, MODALIDAD Y
NATURALEZA DEL DELITO

El presupuesto subjetivo tiene por su parte dos significantes, uno alusivo a
la personalidad del sujeto agente y otro a la naturaleza y modalidad del
delito cometido, respecto del primero habrad de decirse que efectivamente
no se tiene noticia en el expediente que MANUEL ARTURO CORDOBA
CUADRADO tenga antecedentes, y los elementos de juicio con los que se
cuenta nos notician a un ciudadano que tiene dos hijos menores y que ha
tenido un proceso resocializador al interior de establecimiento carcelario,
con calificaciones de conducta ejemplar.

Ahora bien, en lo que respecta a la modalidad y naturaleza del delito
cometido, adviértase que el feminicidio es un comportamiento de
connotacidon social de gravedad, conducta que por ser de gran entidad ha
sido ocupacion del legislador en su afan por proteger a las mujeres del tipo
de agresores con represidon punitiva considerable.

El delito de feminicidio, creado como delito autbnomo mediante la Ley 1761
de 2015, tiene como objetivo principal la sensibilizacién y erradicacion de
todo tipo de violencia contra la mujer, y garantizar la investigacién y la
sancién de los responsables de estas conductas.

Asi las cosas, conforme los mandatos contenidos en la Constitucién y en las
Convenciones sobre proteccion a la mujer, el Estado tiene obligaciones
ineludibles en torno a la eliminacién de cualquier tipo de discriminacion o
violencia ejercida contra una persona por razén de su sexo O género,
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correspondiéndole, entre muchas otras, garantizar a todos y todas una vida
libre de violencia y discriminacién por razén del sexo, prevenir y proteger a
las mujeres y las nifias de cualquier tipo de discriminacién o violencia
ejercida en su contra, e investigar, sancionar y reparar la violencia
estructural contra la mujer.

Del mismo modo, la jurisprudencia constitucional en distintas ocasiones ha
sefialado que el Estado y la sociedad tienen el deber de propender la
erradicacién de la violencia contra la mujer. En sentencia T-878 de 2014
indico:

“La violencia contra las mujeres constituye un problema social que exige
profundos cambios en los ambitos educativo, social, juridico, policial y
laboral, a través de los cuales se introduzcan nuevas escalas de valores
que se construyan sobre el respeto de los derechos fundamentales de las
mujeres. Ya se ha demostrado que las leyes resultan insuficientes, puesto
que tienen que formar parte de un esfuerzo méas general. Se debe
repensar la relacion entre hombres y mujeres, porque una sociedad que
tolera la agresion en contra de ellas es una sociedad que discrimina. Y
dejar de vivir en una sociedad que discrimina es responsabilidad de
todos”.

Los operadores judiciales del pais deben velar por el cumplimiento de dicho
deber aplicando una perspectiva de género en el estudio de sus casos, que
parta de las reglas constitucionales que prohiben la discriminacién por
razones de género, imponen igualdad material, exigen la proteccién de
personas en situaciéon de debilidad manifiesta y por consiguiente, buscan
combatir la desigualdad histdrica entre hombres y mujeres, de tal forma que
se adopten las medidas adecuadas para frenar la vulneracién de los
derechos de las mujeres, teniendo en cuenta que sigue latente la
discriminacién en su contra en los diferentes espacios de la sociedad.

Nada que afecte tanto ala comunidad y en gran medida que quien agrede
o suprime el bien superior de la vida, principalmente en el presente caso,
que fue a su propia compafiera y madre de sus hijos, con gran impacto
ciudadano, lo que nos lleva a considerar que se trata de una conducta
de mayor lesién a la comunidad, sin pronéstico positivo sobre el futuro
de sus actores, por lo que surgen razones que Illevan a predicar a
este despacho que no considera viable optar por la concesion de esta
medida sustitutiva que busca la reintegracion del sentenciado a la vida
en comunidad, toda vez que son conductas que merecen mayor reproche
social y han de ser miradas con cautela por los funcionarios ejecutores
y respecto de cuyos actores, nada nos garantiza que en un futuro no
volveran a cometer una falta como la que nos ocupa, que no pondran
nuevamente en riesgo a las mujeres y/o ciudadania en general. Estamos



frente a la causacién de gran dafo social, lo que sin duda, impide otorgar
este sustitutivo.

En el caso concreto, de acuerdo con los hechos relacionados en la
sentencia, se advierte que MANUEL ARTURO CORDOBA CUADRADO
admiti6 haber asesinado a su compafiera sentimental y madre de sus
pequefios hijos, quien a raiz de los golpes dados con un palo en la cabeza,
sangr6 y murio, luego le roci6 gasolina, le prendié fuego y la enterr6 en un
lugar cercano a la vivienda, manifestando inclusive, que sus pequefios hijos
estaban en la casa y vieron a la madre tirada en el suelo.

Asimismo, si bien el articulo 46 de la Constitucién Politica de Colombia
indica que el estado, la sociedad y la familia concurriran para la proteccién
y la asistencia de las personas de la tercera edad y promoveran su
integracion a la vida activa y comunitaria, también la Constitucién indica que
las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las
personas residentes en Colombia, en su vida, cuyo derecho es inviolable,
como en el presente caso, que se atentdé contra la vida de una mujer.

Por lo anterior y de acuerdo con los pilares de la personalidad del procesado
y la conducta cometida, considera el Despacho que se debe negar el
mecanismo sustitutivo, por tornarse improcedente desde el punto de vista
subjetivo, por lo que se concluye por el juzgado que no puede premiarse
con un sustitutivo como el que se impetra a quien desplegé la conducta
realizada por el sentenciado, hoy peticionario.

En consecuencia, se negara la solicitud de sustitucion por la prision
domiciliaria  elevada por el procesado MANUEL ARTURO CORDOBA
CUADRADO, comoquiera que no se reunen los requisitos legales previstos
en el articulo 314 de la Ley 906 de 2004 numeral 2.

2. OTRAS DETERMINACIONES
OFICIESE a la CPAMS GIRON para que, de acuerdo con los turnos
establecidos, remita los certificados de cOémputo y conducta que se
encuentren pendientes de estudio para redencién de pena.
Respecto del numeral 2, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,



RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud elevada por el sentenciado MANUEL
ARTURO CORDOBA CUADRADO, de prision domiciliaria en aplicacion del
articulo 314 de la Ley 906 de 2004 numeral 2 y el articulo 46 de la C.N., de
conformidad con las motivaciones que se dejaron expuestas en precedencia.

SEGUNDO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

TERCERO.- OFICIESE a la CPAMS GIRON para que de acuerdo con
los turnos establecidos, remita los certificados de cémputo y conducta que
se encuentren pendientes de estudio para redencién de pena. Respecto de
este numeral, no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Trnewe L.
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de prision domiciliaria elevada en
favor del sentenciado JUAN SEBASTIAN LEON PENA, dentro del proceso
de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JUAN SEBASTIAN LEON PENA la pena de 9 meses
de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 26 de
septiembre de 2022 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones
Mixtas de Gir6n, como responsable del delito de hurto calificado y agravado.
En el fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad. Se encuentra privado de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 10 de enero de 2024.

1. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA POR PADRE CABEZA
DE FAMILIA

El 24 de enero de 2024 se recibi6é en este Juzgado la solicitud elevada por
el apoderado del procesado para que se concediera la prisién domiciliaria
alegando la condicién de padre cabeza de familia de JUAN SEBASTIAN
LEON PENA.

Mediante auto del 22 de febrero, se dispuso por Asistencia Social realizar
un estudio para establecer la condicion de padre cabeza de familia, quien
aporté para el cumplimiento de la prisién domiciliara la direccion CARRERA
29 A 37-08 Barrio Altos del Llanito del municipio de Girén.


mailto:armandolarrota@gmail.com

El pasado 15 de marzo, el apoderado allegdé soportes para demostrar la
condicién de padre cabeza de familia de su prohijado JUAN SEBASTIAN
LEON PENA y argumento:

e Que Juan Sebastian Led6n Pefa tiene una hija menor de edad de nombre
M.L.O., de 10 afios de edad, con capacidades especiales.

e Que la madre de la menor de edad se llama Nathalia Andrea Osorio
GOmez, la cual reside en Estados Unidos.

e Que el cuidado de la menor se encuentra a cargo de la compafera
permanente Angela Maria Barragan Guevara.

e Que lared de apoyo esta dada por Juan Sebastian Ledn Pefia, quien era
la persona que sostenia econdmicamente el hogar y su compafiera
permanente le ayuda con el cuidado de la menor, por sus condiciones
psicomotoras.

e Que no cuentan con mas familiares que le brinden apoyo al hogar y a la
menor M.L.O.

Anexa copias del registro civil, de la historia clinica, constancia del colegio
de la menor, de la cédula de ciudadania de Angela Maria Barragan y
declaraciones extraprocesales de Angela Patricia GOmez Acevedo.

Segun lo previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de 2004, el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad esta facultado para ordenar la
sustitucion de la ejecucion de la pena, en los mismos casos que procede la
sustitucion de la detencidon preventiva que consagra el articulo 314 ibidem,
que en su causal 5° establece la procedencia del subrogado cuando se
acredite la condicion de madre o padre cabeza de familia del condenado,
instituto que se encuentra reglado en la Ley 750 de 2002.

El articulo 1° de la ley 750 de 2002 indica la procedencia de la prisién
domiciliaria cuando se relnan los siguientes requisitos: (a.) Ser madre

cabeza de familia, (b.) Que el desempefio personal, laboral, familiar o

social del sentenciado permita colegir que no colocara en peligro a la

comunidad o a las personas a su cargo; (c.) La sentencia no se haya

impuesto por delitos de genocidio, homicidio, delitos contra el Derecho
Internacional Humanitario, extorsion, secuestro o desaparicién forzada;
(d.) No registre antecedentes penales, salvo por delitos politicos o
culposos.

De igual forma, el articulo 2° de la Ley 82 de 1993, modificado por el articulo
1° de la Ley 1232 de 2008, sefiala que es madre cabeza de familia quien:
“...ejerce la jefatura femenina del hogar y tiene bajo su cargo, afectiva,
econdmica o socialmente, en forma permanente, hijos menores propios u
otras personas incapaces o0 incapacitadas para trabajar, ya sea por



ausencia permanente o incapacidad fisica, sensorial, siguica o moral del

conyuge o compafiero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los

demas miembros del nucleo familiar.” (Negrilla y subrayado fuera del texto

original).

Esta condiciéon también puede ser predicada por el padre cabeza de familia
en iguales términos, y frente a otras personas del nacleo familiar que estén
permanentemente a su cargo y se encuentren en una situacién especial de
discapacidad o enfermedad de tal manera que no puedan trabajar y proveer
su sustento por ellos mismos.

Para el estudio del instituto juridico deprecado se torna necesario invocar
la sentencia C-964 de 2003, por medio de la que se resolviéo la demanda
interpuesta en contra de algunos articulos de la Ley 82 de 1993, decisidn
en que la Corte Constitucional determiné:

(1) la Ley 750 de 2002 permite el cambio de sitio de reclusion
(domiciliaria en lugar de intramuros) cuando la mujer o el hombre
es la Unica persona a cargo del cuidado y la manutencion de sus
hijos menores de edad, siempre y cuando se retunan los puntuales
requisitos previstos en la ley y desarrollados por la jurisprudencia,;

y

(i) (i) el mismo beneficio puede otorgarse a la mujer que tenga la
calidad de madre cabeza de familia respecto de otras personas
incapaces o incapacitadas para trabajar, que integren su nucleo
familiar, bajo las limitaciones establecidas en la ley?.

Mas adelante en la sentencia T-420 la Corporacién discernié que una mujer
no deja de ostentar la calidad de madre cabeza de familia por el hecho de
que las personas a su cargo no sean hijos menores de edad, aunado a que
no depende de una formalidad juridica, debido a que esta tipologia se
adquiere con las circunstancias materiales que la configuran.

Adicional a lo anterior, la Corte advierte que no toda mujer puede ser
considerada como madre cabeza de familia por el sé6lo hecho de que esté a
su cargo la direccion del hogar. En efecto, para tener dicha condicion es
presupuesto indispensable (i) que se tenga a cargo laresponsabilidad de
hijos menores o0 de otras personas incapacitadas para trabajar; (ii) que
esa responsabilidad sea de caracter permanente; (iii) no so6lo la ausencia
permanente o abandono del hogar por parte de la pareja, sino que aquélla
se sustraiga del cumplimiento de sus obligaciones como padre (0o madre);
(iv) o bien que la pareja no asuma la responsabilidad que le corresponde y

L Corte Suprema de Justicia. Radicacion No. 53863 — SP4945-2019. M.P. PATRICIA SALAZAR
CUELLAR.



ello obedezca a un motivo verdaderamente poderoso como la incapacidad
fisica, sensorial, siquica o mental o, como es obvio, la muerte; (v) por
ultimo, que haya una deficiencia sustancial de ayuda de los demas
miembros de la familia, lo cual significa la responsabilidad solitaria de la

madre (o padre) para sostener el hogar?.

Analizado el caso bajo estudio y los medios cognoscitivos obrantes en el
expediente, el Juzgado considera que JUAN SEBASTIAN LEON PENA se
hace merecedor del mecanismo sustitutivo al acreditarse la condicién de
padre cabeza de familia, conforme lo previsto en las leyes 82 de 1993y 750
de 2002.

Caso concreto

Descendiendo al caso concreto y de acuerdo con el informe de valoracion
realizado por parte de Asistencia Social, emitido el 12 de marzo de 2024,
se aprecia que JUAN SEBASTIAN LEON PENA tiene una menor de 10 afios
de edad, con Sindrome de Down que requiere acompafiamiento permanente,
inclusive en el colegio, dada su condicién especial, del cual se deriva
discapacidad intelectual, quien tiene controles médicos permanentes,
presenta baja visién, retraso en el lenguaje y dificultad para comunicarse
de manera verbal y escrita.

Asimismo, se indica que la progenitora de la nifia, la sefiora Nathalia
Andrea Osorio Gédmez, reside hace aproximadamente un (1) afio en los
Estados Unidos y actualmente no tiene una responsabilidad econ6mica o
afectiva con la menor, encontrandose M.L.O. al cuidado de la sefiora Angela
Patricia Gémez Acevedo, quien ademas padece de diabetes mellitus 2,
desviacion de columna, artrosis y tension alta, aunado a que se dedica al
cuidado de la nifia, razén por la cual no puede trabajar para ayudar al
sostenimiento del hogar, siendo el sentenciado el principal proveedor
econdémico de la familia, quien respondia por los gastos de sostenimiento,
salud, educacion, recreacién y en general por la satisfaccion de las
necesidades materiales y afectivas de su hija M.L.O y de su compafera
permanente.

De otra parte, la sefiora Angela Patricia en la visita domiciliaria informé que
la menor M.L.O ha presentado episodios en los que ha despertado en medio
de la noche llorando y expresando que su papa la dejé sola, episodios que
también ocurren durante el dia, mostrando tristeza ante la ausencia del

2 Corte Constituqional. Sentencia de Unificacion 388 de 13 de abril de 2005. M.P. CLARA INES
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progenitor, generando cambios a nivel emocional, por lo que estaria latente
el riesgo de su salud mental, con posible alteracion emocional.

Respecto a las redes de apoyo, por la via materna la menor M.L.O. no
cuenta con apoyo constante o estable que le permita garantizarle la
proteccién de sus derechos y por la via paterna, los abuelos residen en
una vereda del municipio de Lebrija, lo que dificulta quedarse al cuidado
permanente de la nifia, sin embargo, los fines de semana la visitan.

Se aviene a las reglas impuestas en el ordenamiento, analizar el arraigo del
condenado. Para el efecto, se incorporé la declaracion extraproceso
rendida por la sefiora Angela Patricia Gémez Acevedo, indicando que
residen en la Carrera 29 A 37-08 barrio Quintas del Llanito, Girén, lugar
que fue verificado por la Asistente Social de estos Juzgados, conforme se
advierte en el Formato de Informe de Asistencia Social, donde se indica
que las condiciones habitaciones son adecuadas, teniendo en cuenta que
no se evidencian riesgos estructurales, se identifica buen orden en los
diferentes espacios del hogar, cuentan con un espacio habitacional
pertinente para su libre esparcimiento y no se identifican probleméaticas de
seguridad o riesgo.

De acuerdo al informe que antecede, encuentra el Juzgado que la realidad
socio-familiar verificada, permite concluir que la menor M.L.O. requiere el
acompafiamiento y cuidado permanente de su progenitor, el sefior JUAN
SEBASTIAN LEON PENA, toda vez que es una persona que requiere
especial proteccion, dada su discapacidad por presentar Sindrome de Down,
con riesgos en su salud mental y emocional, requiriendo su atencién de

manera permanente.

En cuanto al estado animico de la menor M.L.O., claramente la ausencia de
su progenitor JUAN SEBASTIAN LEON PENA ha repercutido negativamente
en su salud fisica y mental, toda vez que desde que fue capturado se quedé
al cuidado de su madrastra, quien, pese a que le ha brindado afecto, ella
siente la ausencia de su progenitor.

Las circunstancias relatadas en el informe de Asistencia Social, asi como
los documentos aportados en la solicitud, se consideran como suficientes
medios probatorios para colegir en un alto grado de probabilidad que la
menor M.L.O. requiere del apoyo de su padre, en quien, se reitera, recae la
obligacién legal de socorrerla y acompafiarla para satisfacer sus
necesidades basicas, de ahi que la concesién del sustituto domiciliario
objeto de estudio contribuira a la estabilidad emocional, afectiva y de salud
de la menor, por lo que en esta oportunidad el juzgado encuentra razonable



el otorgamiento y concesion del sustituto deprecado para el procesado
JUAN SEBASTIAN LEON PENA.

No obstante, para acceder al sustituto domiciliario en comento, debe
también acreditarse el cumplimiento de las demas exigencias consagradas
en el articulo 1° de la Ley 750 de 2002, es decir (i) que no hubiere sido
condenado por alguna de las conductas punibles alli enlistadas, (ii) que no
posea otros antecedentes penales y (iii) verificar el adecuado desempefio
de la infractora que permita concluir que no pondra en riesgo a la
comunidad.

Respecto de lo primero, JUAN SEBASTIAN LEON PENA, fue condenado por
el delito de hurto calificado y agravado, comportamiento delictivo que no se
encuentra incluido en la disposicién legal examinada.

En segundo lugar, revisado el expediente, asi como el sistema de consulta
de procesos dispuesto en la pagina web de la Rama Judicial y el SISIPEC
WEB del INPEC, se aprecia que el Unico antecedente penal generado en
contra del sentenciado es el surgido de la presente actuacion.

Y por ultimo, en torno al desempefio personal, familiar, social y laboral del
infractor, se extrae que no representa un peligro actual para la comunidad;
empero, se espera que tenga total claridad sobre las consecuencias propias
del actuar que hoy lo mantienen privado de la libertad, y que al primer
incumplimiento de las obligaciones a que se sometera en razoén a la prisiéon
domiciliaria, retornara al establecimiento de reclusién formal, pues en esta
ocasién se le brindara la oportunidad en prevalencia del bienestar de su
menor hija a la luz del mandato constitucional, quien en la actualidad se
encuentra en condicion especial, por la ausencia de la persona que se
constituye en su principal soporte.

Por lo anterior, se accederéa a la solicitud en favor del procesado, por lo que
se sustituird de manera extensiva la reclusién intramural por la prision
domiciliaria, la que deberda cumplirse en la CARRERA 29 A N° 37-08
BARRIO QUINTAS DEL LLANITO, MUNICIPIO DE GIRON, SANTANDER.

Para disfrutar del mecanismo sustitutivo, el sentenciado debera constituir
caucién prendaria en cuantia de $50.000 que deberd pagar en efectivo a
través de depodsito judicial a la cuenta bancaria del Despacho numero
680012037004 del Banco Agrario de Colombia, adicionalmente, debera
comprometerse a cumplir las obligaciones consagradas en el articulo 1° de
la Ley 750 de 2002, a saber:



- Cuando sea el caso, solicitar al funcionario judicial autorizacion para
cambiar de residencia.

- Observar buena conducta en general y en particular respecto de las
personas a cargo.

- Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello.

- Permitir la entrada a la residencia, a los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién
y cumplir las deméas condiciones de seguridad impuestas en la
sentencia, por el funcionario judicial encargado de la vigilancia de la
penay cumplir la reglamentacion del INPEC.

Desde ya se advierte al sentenciado, que la inobservancia del compromiso
gue adquiere con la Administracion de Justicia llevara a la revocatoria de la
prisién domiciliaria, pérdida de la caucion y el consecuente internamiento
en establecimiento penitenciario. Pagada la caucion y firmada el acta de
compromiso, se librard la orden de traslado a la direccién atras indicada.

2. OTRAS DETERMINACIONES

OFICIESE a la CPMS BUCARAMANGA para que, de acuerdo con los turnos
establecidos, remita los certificados de cémputo y conducta que se
encuentren pendientes de estudio para redencion de pena.

Respecto del numeral 2, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - SUSTITUIR a favor de JUAN SEBASTIAN LEON PENA la
reclusion en establecimiento penitenciario por prision domiciliaria
atendiendo su condicién de padre cabeza de familia, a efectos de que
cumpla lo que resta de la condena en su lugar de domicilio, previo pago de
caucion prendaria por valor de $50.000 —no susceptible de poliza judicial- y
suscripcion de diligencia de compromiso en los términos del numeral 4° del
articulo 38B, conforme lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Una vez acreditado el pago de la cauciéon y suscrita
diligencia de compromiso, se ordenara su traslado a través del INPEC al
lugar donde cumplira la prisiéon domiciliaria: CARRERA 29 A N° 37-08
BARRIO QUINTAS DEL LLANITO, MUNICIPIO DE GIRON, SANTANDER,
previniéndole que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones



adquiridas conducird a la revocatoria del beneficio, y, por lo tanto, debera
ejecutar el resto de la pena de manera intramural.

TERCERO.- Contra esta determinacidon proceden los recursos de ley.

CUARTO.- OFICIESE a la CPMS BUCARAMANGA para que de
acuerdo con los turnos establecidos, remita los certificados de cémputo y
conducta que se encuentren pendientes de estudio para redencion de pena.
Respecto de este numeral, no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO Redencién y acumulacién de penas
RADICADO NI 25014 (CUI 68001600016020190381100) EXPEDIENTE FISICO
ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) ANGELO JAVIER URIBE SANABRIA CEDULA 1.095.801.082
CENTRO DE RECLUSION CPMS BUCARAMANGA ERE

DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO La familia y LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017

otros

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver sobre Redencién de penay acumulacion juridica de penas en favor del sentenciado
ANGELO JAVIER URIBE SANABRIA identificado con C.C: 1.095.801.082 expedida en
Bucaramanga, (Sder), privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga por razon de la

presente causa.
CONSIDERACIONES
1.- Dentro del proceso 68001600016020190381100 NI 25014 se vigila a Angelo Javier Uribe

Sanabria una pena de 36 meses de prision impuesta por el Juzgado Noveno Penal Municipal

de Bucaramanga con funciones de conocimiento en sentencia del 21 de septiembre de

2020, por el delito de Violencia intrafamiliar agravada, por hechos ocurridos el 10 de julio de

2019, en la que se le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria®. Por este proceso el sentenciado se encuentra privado de la libertad en el CPMS
BUCARAMANGA.

2.- El 7 de noviembre de 2023, este Juzgado asumi6 la vigilancia de la aludida pena, por

reparto directo que nos fuera realizado mediante la plataforma BestDoc

3.- DE LA REDENCION DE PENA

3.1. Afin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIFICADO PERIODO ACTIVIDAD REDENCION

! La decision de primer grado fue confirmada el 13 de enero de 2023 por la Sala Penal del H. Tribunal Superior
de este Distrito Judicial.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

&

DESDE HASTA HORAS HORAS DIAS
CERTIF.

18933580 01/08/2022 24/10/2022 336 ESTUDIO 336 28
18933580 25/10/2022 31/05/2023 644 ENSENANZA 644 80.5
19013544 01/07/2023 12/07/2023 36 ENSENANZA 36 4.5

19013544 13/07/2023 30/09/2023 252 ESTUDIO 252 21
TOTAL REDENCION 134

o Certificados de calificacion de conducta
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 02/06/2022 a 07/11/2023 EJEMPLAR/BUENA

3.2.-
representan al sentenciado 134 dias (4_meses 14 dias) de redencion por las actividades

Asi las cosas, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le

realizadas en el penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado
ejemplar-buena y su desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento

con fundamento en lo normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.3.- El justiciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 8 de

mayo de 2022, para un total fisico de 20 meses 21 dias.

3.4.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencién atras sefalada - el

rematado ha descontado la cantidad de 25 meses vy 5 dias.

4.- DE LA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

4.1. El sentenciado, mediante escrito allegado el 8 de noviembre de 2023, solicitd la
acumulacién juridica de pena del este proceso por el cual se encuentra privado de la libertad
con la pena impuesta en el proceso 68001600000020230004000 cuya vigilancia también

radica en este Despacho

4.2.- En efecto, también este Despacho vigila la pena de 36 meses 15 dias de prision impuesta
a Angelo Javier Uribe Sanabria por el Juzgado Noveno Penal del Circuito de Bucaramanga

con funciones de conocimiento en sentencia del 16 de junio de 2023, por el delito de Hurto

agravado en concurso homogéneo, en concurso heterogéneo con destruccion, supresion y

ocultamiento de documento privado, hechos cometidos el 29 de septiembre de 20172,

2 Fecha de registro y allanamiento en la que se incautaron elementos, segtin acta de audiencia de legalizacion del
30 de septiembre de 2017
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proceso 68001600000020230004000 NI 39587, negandose la suspension condicional de la
ejecucion de penay la prisién domiciliaria.

4.3.- El 22 de enero de 2024, este Juzgado asumié la vigilancia de la pena antes referida, por
reparto directo que nos fuera realizado mediante la plataforma BestDoc.

4.4.- De entrada se advierte que se satisfacen los requisitos legales y jurisprudenciales para -

la acumulacion juridica de penas, en razén a los siguientes argumentos juridicos y facticos:

4.4.1.- El articulo 31 del C.P. estipula que la persona que infrinja varias disposiciones de la ley
penal o varias veces la misma disposicion quedara sometida a la que establezca la pena mas
grave segun su naturaleza, aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior a la suma
aritmética de las que correspondan a las respectivas conductas punibles debidamente
dosificadas cada una de ellas, y en ningln caso, el limite maximo de 60 afos®. Para conductas
cometidas con anterioridad a la entrada en vigencia de la ley 890 de 2004, el limite maximo es

de 40 afios*.

4.4.2.- Ahora bien, en eventos relacionados con penas impuestas en diferentes procesos por
ruptura de la unidad procesal o en caso que se hubiesen proferido varias sentencias en
distintos procesos, también es factible acceder a la acumulacion juridica de las penas, de
conformidad con la norma citada y los articulos 470 de la ley 600 de 2000 y 460 del actual
CPP — ley 906 de 2004 -, que sefialan en idéntico sentido los requisitos para la procedencia

del instituto juridico, asi:

4.4.2.1.- Que las sentencias bajo andlisis se encuentren legalmente ejecutoriadas

4.4.2.2.- Que las penas sean de la misma naturaleza

4.4.2.3.- Que se esté frente a la comision de delitos acaecidos antes de la emision de la primera
sentencia.

4.4.2.4.- Que las sanciones no hayan sido impuestas por razén de delitos cometidos por el
sentenciado mientras ha permanecido privado de su libertad, y

4.4.5.5.- Que no se han ejecutado definitivamente, ni se encuentren suspendidas.

4.4.3.- Superados los requisitos descritos, debera efectuarse la acumulacion juridica, para lo
cual bastara con comparar el quantum punitivo establecido en cada una de las sentencias a
acumular para adicionar otro tanto a la mayor sancién alli observada®, sin superar la suma

aritmética de las penas, el doble de la méas grave, ni los 60 afios de prisibn — en vigencia de

3 En vigencia de la ley 890 de 2004, pues a través del articulo 2 modificé el articulo 37 del CP, respecto de linde
gue establecia la duracion maxima de la pena.

4 Articulo 37 del CP, previo a la modificacién de la ley 890 de 2004.

5 CSJ SP, 30 abr. 2014, rad. 43474.
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la ley 890 - o, los 40 afios de prision — previo a la vigencia de la norma atrds descrita,

respectivamente.

4.5.- En el caso concreto, como se anunci6 se hallan satisfechas las exigencias, toda vez que,

las dos sentencias a las que se hizo referencia:

0] Se encuentran debidamente ejecutoriadas;

(i) Las penas impuestas son de la misma naturaleza, a saber, prision e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas;

(iii) Ninguna de las penas se encuentra cumplida, es decir, no han sido ejecutadas;

(iv) No se extrae de las fechas de comision de los delitos® objeto de condena que se
hubiesen materializado estando el ajusticiado privado de la libertad’

(V) La primera sentencia en el tiempo objeto de acumulacion se profirié el 21 de
septiembre de 2020 (NI 25014 Radicado 68001600016020190381100), y los
hechos de la que se pretende acumular acaecieron el 29 de septiembre de 2017
(Radicado 68001600000020230004000 NI 39587); es decir, con anterioridad a

aguella.

4.6.- Lo anterior, permite afirmar que se torna viable la ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
solicitada por la defensa del ajusticiado, frente a las sentencias condenatorias proferidas en
contra de Angelo Javier Uribe Sanabria, luego en esas condiciones y advertida la procedencia
es menester acudir a las normas propias del concurso de hechos punibles, previsto en el
articulo 31 del Cédigo Penal , conforme el cual, la persona que incurra en concurso de
conductas punibles quedara sometida a la pena establecida para la conducta mas grave,
aumentada hasta en otro tanto, sin que se supere la suma aritmética de las condenas
debidamente dosificadas, y en ningun caso, el limite maximo de 60 afios por ser hechos

cometidos en vigencia de la Ley 890 de 2004.

4.7.- En este caso la pena base es la de 36 meses 15 dias de prisién impuesta dentro del
proceso 68001600000020230004000 NI 39587, que se incrementara en el 50% de la pena
impuesta dentro del proceso 68001600016020190381100 NI 25014, esto es, 18 meses, con
lo cual se respeta el limite permitido por la ley, esto es, hasta otro tanto de la pena base. Asi
las cosas, en definitiva, se establece la PENA PRINCIPAL ACUMULADA DE 54 MESES DE
PRISION 15 DIAS Y ACCESORIA DE INHABILITACION EN EL EJERCICIO DE DERECHOS
Y FUNCIONES PUBLICAS POR EL MISMO TERMINO.

4.7.1.- El incremento aludido obedece a la gravedad de las conductas punibles, si en cuenta

se tiene que Angelo Javier Uribe Sanabria con su conducta vulnero plurales bienes juridicos

® NI 25014 el 10 de julio de 2019 y NI 39587 el 29 de septiembre de 2017
7 Fue capturado por este proceso 25014 el 8 de mayo de 2022
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puesto que en el registro y allanamiento efectuado en su residencia se encontraron multiples
teléfonos celulares que habian sido hurtados a diferentes personas lo cual dio lugar a que se
le imputara el delito de Receptacién en concurso homogéneo, pero que en virtud del
preacuerdo con la Fiscalia se degradara a Hurto agravado en concurso homogéneo y en
concurso heterogéneo con el delito de destruccién, supresion y ocultamiento de documento
privado, por cuanto 11 de los 16 teléfono encontrados y reportados como hurtados tenian el
IMEI borrado. El primero de los delitos, la receptacion, es una conducta que atenta contra la
administracion de justicia y tiene gran impacto social en la medida que los receptadores son
un importante eslabén en la cadena delictiva cuando de teléfonos celulares se trata y cuyo
hurto no en pocas ocasiones trasciende a otros bienes juridicos como la vida y la integridad
personal de las victimas. El sentenciado, se dedicaba a la compray venta de teléfonos méviles
hurtados y borraba los IMEI eliminando de esta manera la identificacion de los mismos para

favorecer su comercializacién, atentando contra la fe publica.

4.7.2.- A la vulneracion de los bienes juridicos sefialados se suma el atentado contra la familia
al cometer violencia intrafamiliar con su exesposa a quien agredié fisica y verbalmente en su

propia residencia a donde llegd en estado de embriaguez.

4.7.3.- De manera que en los delitos por los cuales se le condend, el ajusticiado actué con dolo
directo y causo6 dafio real a los bienes juridicamente tutelados por el legislador. Sin embargo,
también tiene en consideracion este Despacho, como aspecto favorable al sentenciado, que
en los dos procesos cuyas penas se acumulan acepto la responsabilidad al preacordar con la

Fiscalia.

4.8.- En adelante la vigilancia de la pena acumulada conformara una sola unidad bajo el
radicado 68001600016020190381100 NI 25014, por lo que, se dispone incorporar a este el
procesos con radicado 68001600000020230004000 NI 39587, conformando una misma

cuerda de vigilancia, sin embargo, como en este hay dos sentenciados, no se reportara

salida del proceso puesto que el mismo continua contra CRISTIAN DAVID CARVAJAL

IBANEZ C.C: 91.532.151 a quien se concedi6 el subrogado de suspension condicional de la

ejecucion de la pena.

4.9.- Comuniquese de esta decision a la Direccion del CPMS BUCARAMANGA, a la Fiscalia
General de la Nacion y las demés entidades, a las cuales se le informara de las sentencias de

condena hoy acumuladas conforme lo ordena el articulo 167 de la ley 906 de 2004.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;
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RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ANGELO JAVIER URIBE SANABRIA identificado con C.C:
1.095.801.082 expedida en Bucaramanga, una REDENCION DE PENA de 134 dias (4 meses
14 dias), por la actividad realizada durante la privacién de su libertad.

SEGUNDO: DECRETAR que a la fecha ha descontado un total de VEINTICINCO MESES
CINCO DIAS (25 meses y 5 dias) de prision efectiva.

TERCERO: DECRETAR la acumulacion juridica de penas impuestas a ANGELO JAVIER
URIBE SANABRIA identificado con C.C: 1.095.801.082 expedida en Bucaramanga, en

relacién con las siguientes sentencias:

1. La proferida dentro del proceso 68001600016020190381100 NI 25014, pena de 36
meses de prision impuesta por el Juzgado Noveno Penal Municipal de Bucaramanga

con funciones de conocimiento en sentencia_del 21 de septiembre de 2020, por el

delito de Violencia intrafamiliar agravada, por hechos ocurridos el 10 de julio de

2019, en la que se le negd la suspension condicional de la ejecucién de pena y la

prisién domiciliaria.

2. La pena de 36 meses 15 dias de prisién impuesta por el Juzgado Noveno Penal del

Circuito de Bucaramanga con funciones de conocimiento en sentenciadel 16 de junio

de 2023, por el delito de Hurto agravado en concurso homogéneo, en concurso
heterogéneo con destruccion, supresion y ocultamiento de documento privado, hechos
cometidos el 29 de septiembre de 20178, proceso 68001600000020230004000 NI

39587, negandose la suspension condicional de la ejecucion de pena y la prision

domiciliaria.

CUARTO: FIJAR como penalidad acumulada a Oscar Steven Guerrero Rivas, la de
CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES QUNCE (15) DIAS DE PRISION e inhabilitacion para

el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de prision.

QUINTO: ADVERTIR que, en adelante la vigilancia de la pena acumulada, conformara una
sola unidad bajo el 68001600016020190381100 NI 25014, por lo que, se dispone incorporar
a este el proceso con radicado 68001600000020230004000 NI 39587, sin que para fines
estadisticos se reporte salida del proceso puesto que el mismo continua contra CRISTIAN
DAVID CARVAJAL IBANEZ C.C: 91.532.151 a quien se concedié el subrogado de

suspension condicional de la ejecucion de la pena.

8 Fecha de registro y allanamiento en la que se incautaron elementos, seguin acta de audiencia de legalizacion del
30 de septiembre de 2017
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SEXTO: COMUNIQUESE esta decision a la Direccion del CPMSC MALAGA, Fiscalia General
de la Nacion y las demas entidades a las cuales se le informara de las sentencias de condena

hoy acumuladas, en los formatos correspondientes.

SEPTIMO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios
de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES/MORENO CASTANEDA

Juez



b ama Judicial
“onse] or de la Judicatura
U Repiiblica de Colombia

Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontro reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucién No. DESAJBUGCC23-
1020 y DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo
que estime proveer.

- a A 'y
".L';.a'_r.r.l' I'r";."!'é'.f-'fl -I:!:'l!".ru

IfRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI-28061 CUI EXPEDIENTE | FiSICO X
68307600014220140017700 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | ALEXANDER DELGADO CEDULA 91.293.261
SERRANO

CENTRO DE

RECLUSION

DIRECCION CALLE 36 N° 22A-108 CONJUNTO VALTERRA, CASA 50 BARRIO

NOTIFICACION CANAVERAL, FLORIDABLANCA

BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA

LEY [ 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ X | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincién de la pena impuesta
a ALEXANDER DELGADO SERRANO y ocultamiento de la informacion,
dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ALEXANDER DELGADO SERRANO la pena de 48
MESES DE PRISION, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida
el 9 DE DICIEMBRE DE 2016 por el JUZGADO ONCE PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, por el delito de
TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS, ACCESORIOS
O MUNICIONES.

Al sentenciado le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena, previa caucion prendaria y suscripcién de diligencia de
compromiso, la cual suscribié el 18 de julio de 2017.

1. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Cddigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensién condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procederda a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromisos alli adquiridos, procederad a
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extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, quedando sometido a las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, durante un periodo
de prueba dos (2) afios a partir del 18 de julio de 2017, fecha en la que
suscribié diligencia de compromiso, periodo que culmin6 el 18 de julio de
20109.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no fue condenado en perjuicios.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observo los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincién de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del C6digo penal. Para tal efecto, deberd oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Teniendo en cuenta la solicitud de ocultamiento del proceso seguido en
contra de ALEXANDER DELGADO SERRANO, se dispone SOLICITAR al
operador de sistemas del CSA para que, una vez ejecutoriada la presente
decision de extincion de la pena, oculte al publico el registro de las
actuaciones realizadas en la pagina de la Rama Judicial en el proceso de la
referencia, a efectos que la consulta sea visible internamente por personal
del Juzgado y no por el publico en general.

Lo anterior atendiendo a lo dispuesto por la H. Corte Suprema de Justicia
en sede de tutela, organismo que en reiteradas oportunidades ha amparado
los derechos fundamentales de los accionantes en lo concerniente a la
reserva de los antecedentes penales, al sefialar:
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“Cuando se compruebe que judicialmente se declaré cumplida o prescrita la pena,
se suprimiran de las bases de datos de acceso abierto los nombres de las personas
condenadas, salvo en los eventos en que la ley obligue a conservar publica esa
informacién en todo tiempo. No obstante, se mantendrd el documento integro en
los archivos de la Corporacion. Este, bajo los preceptos legales que rigen el
derecho de acceso a la informacion publica, podréa consultarse directamente en las
oficinas en las cuales reposa».

Inférmese de lo anterior al peticionario, advirtiendo que contra el numeral 2
no procede recurso alguno.

Una vez en firme la decision, devuélvase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado ALEXANDER DELGADO SERRANO, con cédula de
ciudadania N° 91.293.261, en virtud de la sentencia condenatoria proferida
el 9 DE DICIEMBRE DE 2016 por el JUZGADO ONCE PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, por el delito de
TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS, ACCESORIOS
O MUNICIONES, a la pena de 48 MESES DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, conforme
lo previsto en el articulo 53 del Cddigo penal. Para tal efecto, debera
oficiarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria
General de la Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les inform¢é de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

QUINTO.- SOLICITESE al Operador de Sistemas del CSA para que,
una vez ejecutoriada la presente decision de extincién de la pena, se realice
el ocultamiento al publico el registro de las actuaciones realizadas en la
pagina de la Rama Judicial en el proceso de la referencia, a efectos que la
consulta sea visible internamente por personal del Juzgado y no por el
publico en general.
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SEXTO.- Una vez en firme la decisién, devuélvase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEPTIMO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sistema Justicia XXI y el SISIPEC, no se
encontrd reporte negativo que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion No. DESAJBUGCC23-
1020 y DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo del titulo judicial. Para lo
que estime proveer.

- a A 'y
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IfRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA

RADICADO NI-28061 CUI EXPEDIENTE | FISICO X
68307600014220140017700 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | GIORDY ALEJANDRO CEDULA 1.095.815.997
HERRERA DELGADO

CENTRO DE

RECLUSION

DIRECCION CALLE 38 19-38 BARRIO CASTILLA REAL 2 DE GIRON

NOTIFICACION

BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA

LEY [ 600 DE 2000 [ 906 DE 2004 [ X | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincién de la pena impuesta
a GIORDY ALEJANDRO HERRERA DELGADO vy ocultamiento de la
informacion, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a GIORDY ALEJANDRO HERRERA DELGADO la pena
de 48 MESES DE PRISION, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 9 DE DICIEMBRE DE 2016 por el JUZGADO ONCE PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, por
el delito de TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS,
ACCESORIOS O MUNICIONES.

Al sentenciado le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena, previa caucion prendaria y suscripcién de diligencia de
compromiso, la cual suscribi6é el 19 de julio de 2017.

e DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Codigo Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspensién condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procederd a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observd los compromisos alli adquiridos, procedera a
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extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucién judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendmeno de extincion de la sancién
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, quedando sometido a las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, durante un periodo
de prueba dos (2) afios a partir del 19 de julio de 2017, fecha en la que
suscribié diligencia de compromiso, periodo que culminé el 19 de julio de
20109.

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no fue condenado en perjuicios, toda
vez que no se dio tramite al incidente de reparacién integral.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observo los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincién de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Cddigo Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, deberé& oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

Comuniquese la decision a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone SOLICITAR al operador de sistemas del CSA para que, una vez
ejecutoriada la presente decision de extinciéon de la pena, oculte al publico
el registro de las actuaciones realizadas en la pagina de la Rama Judicial
en el proceso de la referencia, a efectos que la consulta sea visible
internamente por personal del Juzgado y no por el publico en general.

Lo anterior atendiendo a lo dispuesto por la H. Corte Suprema de Justicia
en sede de tutela, organismo que en reiteradas oportunidades ha amparado
los derechos fundamentales de los accionantes en lo concerniente a la
reserva de los antecedentes penales, al sefalar:
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“Cuando se compruebe que judicialmente se declaré cumplida o prescrita la pena,
se suprimiran de las bases de datos de acceso abierto los nombres de las personas
condenadas, salvo en los eventos en que la ley obligue a conservar publica esa
informacién en todo tiempo. No obstante, se mantendrd el documento integro en
los archivos de la Corporacion. Este, bajo los preceptos legales que rigen el
derecho de acceso a la informacion publica, podra consultarse directamente en las
oficinas en las cuales reposa».

Inférmese de lo anterior al peticionario, advirtiendo que contra el numeral 2
no procede recurso alguno.

Una vez en firme la decision, devuélvase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado GIORDY ALEJANDRO HERRERA DELGADO, con
cédula de ciudadania N° 1.095.815.997, en virtud de la sentencia
condenatoria proferida el 9 DE DICIEMBRE DE 2016 por el JUZGADO ONCE
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA, por el delito de TRAFICO, FABRICACION, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS, ACCESORIOS O MUNICIONES, a la pena de 48
MESES DE PRISION.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, deberéd oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

QUINTO.- SOLICITESE al Operador de Sistemas del CSA para que,
una vez ejecutoriada la presente decision de extincién de la pena, se realice
el ocultamiento al publico el registro de las actuaciones realizadas en la
pagina de la Rama Judicial en el proceso de la referencia, a efectos que la
consulta sea visible internamente por personal del Juzgado y no por el
publico en general.
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SEXTO.- Una vez en firme la decisién, devuélvase el expediente al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEPTIMO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.



T Rama Judicial
Consejo Superior de |a Judicatura
u Repiblica de Colombia

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS
NI-36495

|JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, abril tres (3) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO

AUTO No. 209

NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL ESTARSE A LO RESUELTO

RADICADO

NI-36495
(CUI-68001600015920080148500)

EXPEDIENTE

FISICO

ELECTRONICO

SENTENCIADO (A)

RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS

CEDULA

91.537.264

CENTRO DE RECLUSION

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

X

LEY 600/2000

LEY 1826/2017

BIEN JURIDICO Contra la vida e integridad LEY906/2004

personal

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve nuevamente la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS, quien se halla privado de la libertad en el

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana seguridad de Girén.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 17 afios, 4 meses de
prisién, impuesta a RUBEN DARIO SUAREZ ROJAS en sentencias proferidas el 26 de
noviembre de 2009 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de conocimiento
y el 3 de marzo de 2010 por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga, por el

delito de homicidio.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resoluciéon de la solicitud por

estar implicito el derecho a la libertad.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, establece:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoraciéon de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizaciéon mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Actual situacién del sentenciado frente al descuento de pena:

v' Pena impuesta: 17 afios, 4 meses de prision (6240 dias).

v/ Con motivo de esta actuacion ha estado privado de la libertad (i) entre el 4 de marzo
de 2009 —captura inicial - al 3 de enero de 2020 —fecha en que fue capturado por
otra causa 68001.6000.159.2020.00038-, (10 afios 10 meses) y dejado a disposicion
nuevamente el 24 de agosto de 2021, a la fecha por un total de 13 afios 5 meses 10
dias (4840 dias).

v' Ha sido destinatario de redencion de pena en las siguientes oportunidades:
Septiembre 21 de 2011; 94.5 dias.

Enero 31 de 2012; 51.5 dias.
Septiembre 24 de 2012; 81 dias.
Marzo 31 de 2014; 160,5 dias.
Septiembre 24 de 2014; 25,5 dias.
Septiembre 24 de 2014; 50,5 dias.
Enero 24 de 2017; 196 dias.

Junio 14 de 2017; 34,5 dias.
Diciembre 23 de 2021; 61,5 dias.
Diciembre 16 de 2022; 31.5 dias.
Abril 13 de 2023; 27.5 dias.

v' Sumados, tiempo de privacion fisica de libertad y redenciones de pena reconocidas,
ello arroja un guarismo de 15 afios 8 meses, 14.5 dias (5654.5 dias) de pena

descontada.

Como se puede advertir a esta fecha el sentenciado encuentra satisfecha a su favor
la exigencia objetiva contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificatorio del
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, toda vez que ha superado las tres quintas partes (3.744

dias) de la pena de prision impuesta en su contra.

Sin embargo, si bien es cierto SUAREZ ROJAS cumple con el requisito objetivo de
haber descontado las tres quintas partes de la pena y ahora mediante resolucién 421 305
del 7 de marzo de 2024 el Consejo de Disciplina del penal conceptud favorable; el despacho
se aparta de tal concepto pues tal como se dejoé plasmado en autos del 29 de julio de
2022, 1° de junio de 2023 y 4 de septiembre de 2023, en los que se neg? la libertad, no se

estructura a su favor el requisito subjetivo previsto en el numeral 2 del citado articulo 64 del
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C.P, referido al adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario que permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena; pues no se puede pasar por alto que mientras permanecio con el
sustituto de prisién domiciliaria concedida por este juzgado, el 24 de agosto de 2016,
incurrié en multiples transgresiones y ademas en la comision de un delito de violencia
intrafamiliar agravada, por el que ya fue condenado y se halla requerido para el descuento
de la pena; razones por las cuales, el juzgado Segundo de ejecucién de penas de San Gil,
el 30 de julio de 2021 le revocé el beneficio, no pudiendo este juzgado deducir un buen
pronéstico de rehabilitacién, dejando de lado la reiteracion del sentenciado en delitos que
comportan actos de violencia contra las personas y su indiferencia por el cumplimiento de

las obligaciones inherentes al beneficio de la prisién domiciliaria.

Por ahora entonces, estima el despacho que se hace necesaria la terapia
penitenciaria inherente a su conducta, con la firme aspiracién que reflexione y entienda que

debe respetar las normas, tanto penales como penitenciarias.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.
PRIMERO. Estarse a lo resuelto en autos del 29 de julio de 2022 y 1° de junio de
2023 y 4 de septiembre de 2023, mediante los cuales se negdé a RUBEN DARIO SUAREZ

ROJAS identificado con la cédula No. 91.537.264, la solicitud de libertad condicional con

fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cimplase

22\ \NON— )
ARTANERM |'A§C'7iL‘A‘ M (SENO/
Juez

yenny
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO AUTO NIEGA EXTINCION POR PRESCRIPCION
RADICADO NI 36664 EXPEDIENTE [ FISICO X
Dcsu 68001-6000-159-2012-06949- ELECTRONICO
SENTENCIADO DIEGO ARMANDO TARAZONA CEDULA 1.098.664.912
(A) GUTIERREZ
CENTRO DE CPAMS GIRON (PRIVADO DE LA LIBERTAD POR CUENTA DE OTRO
RECLUSION PROCESO 68001-6000-159-2015-13338
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | SEGURIDAD LEY | 906 X 600 DE 2000
PUBLICA DE
2004

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de extincién de la sancién penal
impuesta en confra del sentenciado DIEGO ARMANDO TARAZONA
GUTIERREZ, dentro del asunto bajo radicado
68001.6000.159.2012.06949.00 NI. 36664.

ACTUACION PROCESAL

1. Este Juzgado vigila a DIEGO ARMANDO TARAZONA GUTIERREZ la
pena de 48 meses de prision impuesta en sentencia condenatoria
proferida el 27 de febrero de 2017 por el Juzgado Octavo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego accesorios, partes o municiones, la cual cobré
ejecutoria el 27 de febrero de 2017. Al sentenciado no le fue

concedida la suspension condicional de la ejecucién de la pena ni la
prision domiciliaria y por cuenta de esta actuacién no ha estado

privado de la libertad.

2. EI 22 de septiembre de 2017 este Juzgado avocd el conocimiento del
asunto y dispuso hacer requerimiento al establecimiento carcelario
EPMSC BUCARAMANGA y al Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio para que una vez cesaran los motivos de

detencion fuera dejado a disposicion de la presente causa.

3. Por auto del 25 de septiembre de 2018, en virtud al traslado del
sentenciado al EPMSC SAN GIL se dispuso el envio por competencia
ante los Juzgados Homologos de San Gil, advirtiendo que se trataba
de un proceso SIN PRESO.



4. EIl 11 de julio de 2022 se REASUMIO el conocimie:;ruto de la presente
causa ordenandose el requerimiento ante el CPAMS GIRON vy al
Juzgado Sexto Homologo de esta ciudad para qué una vez cesaran
los motivos de detencién fuera dejado a disposicion de la presente
causa. |

\

5. Revisado el Sistema Justicia XX| y el Sistema ‘-ISIPEC WEB, se
establece que el sentenciado se encuentra privado de la libertad
desde el 15 de noviembre de 2015 como condenado dentro del
proceso radicado 68001-6000-159-2015-13338, por el delito de homicidio
agravado, cuya vigilancia la ejerce el Juzgado Séxto Homologo de
esta ciudad. |

CONSIDERACIONES |
|

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de éJOO, el término de
prescripciéon de la sancion penal esta regulado de la siguiente manera:
|
“La pena privatva de la libertad, salvo lo prewéto en tratados
internacionales ¢lebidamente incorporados al ordenafuniento juridico,
prescribe en el término fijado para ella en la sentedcia o en el que
falte por ejecutar, pero en ningn caso podra ser infe;:".’or a cinco afios
contados a partir de la ejecutoria de la correspondienba sentencia. La
pena no privativéa de la libertad prescribe en cinco (5? afios.”
i
Es claro que el objeto central del proceso penal se finca en establecer la
responsabilidad de una persona en determinada condu!cta tipificada como
punible, para de esa manera satisfacer los principios dé justicia, verdad y
reparacién, en cabeza de las victimas, asi como los fin%s de la pena y del
mismo proceso per se, por lo que una vez se determina‘ la responsabilidad
del acusado, y en ceso de ser hallado culpable, se inicia una segunda etapa
donde el Estado pretende asegurar el cumplimiento de la sancién impuesta,
que se conoce como la ejecucion o vigilancia de la misnT;a.
\
De ahi que el término de prescripcion de la pena en el presente caso, en
principio, debia hzber iniciado el 27 de febrero de 2€17, cuando quedod
ejecutoriada la sentencia proferida contra DIEGO ARMANDO TARAZONA
GUTIERREZ, de manera que, por ser una pena de cuarenta y ocho meses,
el termino corresponderia a 5 afios, dicho lapso se pudo haber culminado el
27 de febrero de 2022. ‘
\
Sin embargo, refulgs evidente que no es posible decreteir la prescripcion de

la sancién penal, dado que el penado, se encuentra privado de la libertad
\




desde el 15 de noviembre de 2011 por el proceso radicado 68001-6000-159-
2015-13338 que vigila el Juzgado Sexto Homologo de esta ciudad, de manera
gue durante este lapso no podria estar corriendo dentro del presente asunto
el término prescriptivo, pues resulta fisicamente imposible materializar su

aprehension por cuenta de este diligenciamiento.

Ello por cuanto esta ejecutora no puede perder de vista los criterios fijados
jurisprudencialmente por la Corte Suprema de Justicia, que sobre el
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particular ha sefialado, cuando expone que este fenémeno se consolida: “no
solamente con el transcurso del tiempo, sino ademés, el mismo lapso, debe
significar el abandono o el descuido del titular del derecho que deja de

ejercerlo y al que se extingue en consecuencia su interés”.

De conformidad con dicho criterio, es claro que la prescripcién corresponde
al concepto de abandono o descuido del Estado para perseguir penalmente
al infractor y no cuando existe imposibilidad juridica y material para ejecutar
la sentencia, como cuando la persona condenada se encuentra privada de

la libertad por cuenta de otro asunto.

De cara a este aspecto, ha sefialado la Corte que: «/as disposiciones sobre
la prescripcién de la pena, operan bajo el supuesto de que el condenado se
encuentre gozando de la libertad, no obstante que en su contra exista una
sentencia condenatoria ejecutoriada, en cuyo evento comenzaria a
transcurrir el término de prescripciéon, el cual quedaria interrumpido en los
momentos sefialados por la norma: cuando fuere aprehendido en virtud de
la sentencia o puesto a disposicién de la autoridad para el cumplimiento de

la penay.

En igual sentido, el alto tribunal también indicé que si una persona esta
descontando una pena privada de la libertad, no puede validamente
pretender que se tenga en cuenta como término de prescripcién de la pena
en otro proceso en el que es requerido, todo el tiempo trascurrido desde la
ejecutoria de la sentencia, porque: «ello no obedece a que el Estado haya
renunciado a su potestad punitiva, sino a que es inviable su cumplimiento
hasta tanto no haya descontado la totalidad de la pena por la cual se
encuentra actualmente privado de la libertad, dado que es juridicamente
imposible que el condenado cumpla simultaneamente las penas».

Y en mas reciente pronunciamiento la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Penal, cuando en providencia STP14781-2021, radicacién 117-508
del 24 de junio de 2021, destacé:

“Sobre el particular, es necesario acotar que el término de prescripcion
de la sancién penal de 73 meses impuesta al actor dentro del asunto

C



con radicacién 19001310400420090004601, se interrumpio, y frente a
la misma no es posible que opere el fendmeno extintive de la sancion
previsto en el art. €9 del Cédigo Penal2, como castigo a/ Estado por su
inoperancia, pues como se aprecia, existe un motivo que impide que el
condenado pueda ser puesto a disposicion de la autoridad respectiva

a fin de descontar dicha pena. (CSJ STP, 26 nov. 2019, Rad. 107933)

Esto, debido a la imposibilidad material de que ARTEAC
cumplir, de manera simultanea, la pena de prision de

5A CRUZ pueda
73 meses antes
referida y la condena impuesta por el Juzgado 2° Penal Municipal de
Conocimiento de Fereira, el 12 de agosto de 2019, den

radicado 660016000035201900924.

)1'ro del proceso

Lo decidido, entonces, descansa sobre criterios de interpretacion
razonable y es fruto de un serio y completo anélisis frente a la situacién

evaluada en ese momento.”

De manera que, existen circunstancias que interrumpen 2l factor temporal
para que se concrete el decaimiento del interés punitivo del Estado, y en
esa medida, cuando se produce la captura del requerido por la justicia, o
cuando es puesto a disposicion de la autoridad competente, se entienden
ejercidas las acciones tendientes al cumplimiento de la pena, pero cuando
ello no ocurre por ser fisicamente imposible, como cuando éste se encuentra
privado de la libertad por otro asunto, resulta juridicamente imposible que
el penado descontaria simultaneamente dicha sancion COTI'I la pena irrogada
dentro de la presente actuacion.

Entonces, emerge diafano que en el presente asunto ng es posible hablar

de la figura de la prescripcion conforme a lo s2fialado
tras haberse interrumpido el término prescriptivo dentro
no poderse contabilizar el lapso en que ha estado priv
purgando la pena dentro del proceso radicado 68001-600

De otro lado, se o'dena reiterar el requerimiento q
procesado, tanto a la PENITENCIARIA DE PALOGORD(
JUZGADO SEXTO FOMOLOGO, para que una vez ces
privaciéon de libertad sea dejado a disposicion de este pr

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUART(

via jurisprudencial
de este asunto, y
edo de su libertad
0-159-2015-13338.

e pesa sobre el
C GIRON, como al
en las razones de
cceso.

C DE EJECUCION

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,




RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la extincion por prescripciéon de la sancién penal,
que se invoca para DIEGO ARMANDO TARAZONA GUTIERREZ, conforme

lo expuesto en |la parte motiva.

SEGUNDO: REITERAR al Juzgado Sexto Homologo de la ciudad y al
CPAMS GIRON que el sentenciado DIEGO ARMANDO TARAZONA
GUTIERREZ, identificado con la CC. No 1.098.664.912, condenado dentro
del proceso radicado 68001-6000-159-2015-13338, es requerido por este
despacho dentro del proceso de la referencia, para que una vez cesen los

motivos de su privacion sea dejado a nuestra disposicion.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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