FECHA

No |FIJACION | JDO | NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1 1 3 | 31517 IVAN DIAZ FLOREZ CONCIERTO PARAOQELC')SU'R AGRAVADOY | 00 00.23 RECONOCE REDENCION
2| 12 3 | 31517 | WILLINTONG MURILLO CARVAJAL CONCIERTO PARA DELIQUIR AGRAVADO | 05-02-23 RECONOCE REDENCION - NIEGA SOLICTUD DE LIBERTAD CONDICIONAL
3| 12 2 | 9387 | BERNARDO SANTAMARIA ALMEYDA ACCESO CARNAL VIOLENTO 10-1123 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA
4l 12 2 | 13938 | JUAN CARLOS ALARCON SARMIENTO | DOBLE TENTATIVA D(ET*'F'{%'\Q'C'D'O AGRAVADOY | 17 413 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA
5| 12 2| 27461 BENITO MANRIQUE SANDOVAL HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 221123 REDIME PENA
6| 12 2 | 3sos2 | CARLOS HETANE‘,\JE%%EOHORQUEZ HURTO CALIFICADO 23-11-23 REDIME PENA
7 12 2 | 33931 | MICHAEL DAVID MORENO CORZO HOMICIDIO 26-11-23 REDIME PENA
8| 12 2 | 29068 | TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL 28-11-23 REVOCA AUTO
INVASION DE AREAS DE ESPECIAL

9| 12 2 | 34520 GEOVANNY RAMIREZ RANGEL A s o e 30-11-23 REVOCA AUTO
0l 12 7 | 18870 | LUIS ALFONSO OSPINO HERNANDEZ EXTORSION 30-11-23 DECRETAR LA EXTINCION DE LA PENA MAS LA PENA ACCESORIA
1l 12 3 | 15300 | JONATHAN ANDRES - PEREZ RAMIREZ TRAF'COEFS’.}%F;'E?E(':?ENNTOESORTE DE 06-12-23 DECRETA LA EXTICION DE LA SANCION PENAL Y DE LA PENA ACCESORIA
2] 12 1| 7319 | EDGAR GIOVANNY SARMIENTO OLIVOS PORTE DE ARMAS 221223 SE CONCEDE PRISON DOMICILAIRIA
3 12 2 | 6527 | JHONATAN RODRIGUEZ CASTANO HOMICIDIO AGRAVADO 26-12-23 REDIME PENA
1wl 12 2 | 1418 | JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA 26-12-23 OTORGAR REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 1 MES Y 29 DIAS
151 12 2 | 1418 | JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA 26-12-23 NEGAR LA LIBERTAD COND'Cg(%LE’SCT%FORME ALAS MOTIVACIONES

PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL . Y REQUERIR AL PENAL PARA QUE REMITA
16| 12 2 | 32245 WILFER JAIR CALA SILVA MUNICIONES 26-12-23 | -OMPUTOS PARA RESOLVER PETICION DE FONDO DE LIBERTAD CONDICIONAL

TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL , CONFORME A LAS MOTIVACIONES
171 12 2 | 35343 YERINSON ANDRES ARGUELLO F R O PR S 26-12-23 AR
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

18] 12 2 | 35343 YERINSON ANDRES ARGUELLO F e 26-12-23 |  OTORGAR REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 1 MES Y 1 DIA DE PRISION
91 12 5 | 31636 LEONEL ROJAS QUIROGA SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO Y OTROS | 03-01-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
20| 12 2 | 33688 LUIS ANTONIO MARINO GARCIA CONCIERTO PARAODTEF%(';'SQU'R AGRAVADOY | 43 1.4 OTORGAR REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 29 DIAS DE PRISION
9 - 2 | 33650 LIS ANTONIO MARING GARCIA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y | oo o~ NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL . CONFORME A LAS MOTIVACIONES

OTROS

EXPUESTAS




CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y

DECRETAR LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA , MAS LEGALMENTE

2| 12 2 | 33688 | EDINSON ADRIAN FONSECA GARCIA s 03-01-24 |  CUMPLIDA LA PENA ACCESORIA DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS
, ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ,
23| 12 5 | 28325 | JOSE DE JESUS VILLAMIZAR GOMEZ S Sy e 10-01-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
u| 12 5 | 7699 JESUS DAVID GOMEZ GARAVITO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 10-01-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
25| 12 5 | 6675 | EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 12-01-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
GIOVANNI ALEJANDRO MARTINEZ , RESTABLECE SUBROGADO PENAL DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA

%] 12 5 | 13528 S RECEPTACION 25-01-24 LN LE LA PEA
7 12 5 | 982 AMADEO PEREZ CUADROS LESIONES PERSONALES CULPOSAS 250124 REVOCA SUBROGADO DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA PENA
28| 12 7 | 40599 |  DUVAN ALBERTO ACUNA RINCON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 30-01-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO
29| 12 1 | 22258 | GENNIFER LISETTE LARROTA ARANGO | HETEROGENEO CON TRAFICO USO PORTE DE | 30-01-24 | CONCEDERLALIBERTAD CONDICIONAL , LO EXIMEN DE PAGAR CAUCION Y

DEBERA SUSCRIBIR DILIGENCIA DE COMPROMISO.
ESTUPEFACIENTES

CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO

0| 12 1 | 22258 | GENNIFER LISETTE LARROTA ARANGO | HETEROGENEO CON TRAFICO USO PORTE DE | 30-01-24 | CONCEDERLALIBERTAD CONDICIONAL , LO EXIMEN DE PAGAR CAUCION Y
DEBERA SUSCRIBIR DILIGENCIA DE COMPROMISO.
ESTUPEFACIENTES

31| 12 6 | 27749 |  LUIS RODRIGO CORDERO LARGO | ACTO SEXUAL CON MENOR DE CATORCE ANOS | 30-01-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
2| 12 6 | 3087 | JHONATAN SiiAESNTA’gN - CARDOZO HOMICIDIO AGRAVADO 30-01-24 RECONOCE REDENCION DE PENA

TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA
33| 12 6 | 34949 LEONARDO GARCIA ALVAREZ DE ARVAS DE FUE GO, PARTES O MUNIGIONES | 300124 RECONOCE REDENCION DE PENA
| 12 2 | 7577 | FRAYDER ENRIQUE CARVAJAL MEJIA PORTE 'LEGA&L%Q%'\@% DE FUEGO O 31-01-24 NEGAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA , CONFORME A LO EXPUESTO
35| 12 2 | 7577 | FRAYDER ENRIQUE CARVAJAL MEJIA PORTE 'LEGAW&(’:\'%WSDE FUEGOO 31-01-24 CONCEDER REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 10 DIAS DE PRISION

FABRICACION . TRAFICO Y PORTE ILEGAL DE

ARMASY MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO |
6| 12 2 | 3113 ALEXANDER DIAZ MORON P T O D R T o | 310124 NEGAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA , CONFORME A LO EXPUESTO

0 EXPLOSIVOS Y OTROS

ACCESO CARNAL VIOLENTO EN CONCURSO

37| 12 6 | 21413 HUMBERTO RUEDA HETEREOGENEO CON ACTO SEXUAL 31-01-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
VIOLENTO

8| 12 3 | 4575 |JOSE LEONARDO MENDOZA VILLAMIZAR TRAF'CESFT’IJBPFggﬁgl'SSngRTE DE 01-02-24 |  NIEGA ACUMULACION DE PENAS Y NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
39| 12 5 | 39657 |  JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 01-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
w| 12 | 1| 11208 ISAIAS LARA ROJAS VIOLENGIA INTRAFAMILIAR 010224 | CONCEDERLALIBERTAD CONDILIONAL CONFORME ALAS MOTIVACIONES
n| 12 1| 32224 | WILSON DE JESUS MOLINA CARDONA | ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS | 01-02-24 CONCEDER REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 13 DIAS DE PRISION




DECRETAR LA LIBERTAD POR POR PENA CUMPLIDA , MAS LA EXTINCION DE LA

2| 12 1 | 32224 | WILSON DE JESUS MOLINA CARDONA | ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS | 01-0224 | SANCION PENAL Y PENA ACCESORIA DE REHABILITACION DE LAS SANCIONES
PRIVATIVAS DE OTROS DERECHOS.
3] 12 6 | 36259 | JHONATAN STICK JAIMES SOLANOS HURTO CALIFICADO 01-02-24 RECONOGE REDENCION DE PENA
NOHORA ESPERANZA CONTRERAS TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA EL
M| 12 6 | 12044 i O o eE RS PARA S 01-02-24 RECONOGE REDENCION DE PENA
5] 12 6 | 10406 GUSTAVO ACUNA RUIZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 01-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORSE
6| 12 6 | 35111 WADITH MENDEZ PALENCIA ANOS AGRAVADOS EN CONCURSO 01-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
HOMOGENEO
a7 12 6 | 15155 NICANOR FORERO OSORIO HOMICIDIO 01-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
8] 12 6 | 31141 ISRAEL CAMPO CARDENO HOMICIDIO AGRAVADO 01-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
9] 12 6 | 33716 | JORGE ANTONIO AGUDELO VALENCIA HOMICIDIO AGRAVADO 01-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
5| 12 6 | 20288 SALVADOR LAZCARRO LERMA ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENORDE | o4 49 o4 RECONOCE REDENCION DE PENA
CATORCE ANOS
5] 12 7| 37306 JOSE ALBERTO MORA SOLANO PORTE DE ESTUPEFACIENTES 02-02-24 NIEGA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA L.C.
52| 12 4| 32678 NELSON PARRA SUAREZ PECULADO POR APROPIACION Y OTRO 02-02-24 CONCEDE PERMISO PARA ESTUDIAR
53] 12 5 | 33708 JUAN CARLOS ROBLES LINCE HURTO CALIFICADO 02-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
54| 12 1 | 18059 | _ DIDIER MIGUEL OCHOA DONADO HOMICIDIO 02-02-24 NO CONCEDER EL PERMISO PARA TRABJAR, CONFORME A LO EXPUESTO
5 12 1 | 18059 | _ DIDIER MIGUEL OCHOA DONADO HOMICIDIO 02-02-24 AUTORIZAR EL CAMBIO DE DOMICILIO . INFORMAR AL PENAL BBJJA
CONCEDER PERMISO PARA ESTUDIAR Y CURSAR LA PRACTICA DE CONSULTORIO
56| 12 1 | 34928 | PABLO ANTONO SOLANO SANCHEZ HURTO POR MEDIO INFORMATICOS 02-02-24 RIS CONRORNE &L G EXPURSTO
PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O NEGAR EL PERMISO PARA TRABAJAR POR EL MOMENTO . CONFORME A LO
570 12 1| 37788 WILLIAM CHACON BARAJAS L OE RS 02-02-24 v,
58| 12 7 | 20677 | JUAN CARLOS ISAZA CALDERON PORTE DE ARMAS 05-02-24 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
59| 12 7 | 23664 | VICTOR MANUEL VARGAS GUERRERO PORTE DE ARMAS 05-02-24 NIEGALLC.
60| 12 7 | 37660 |  PABLO EZEQUIEL OROZCO LUNA PORTE DE ESTUPEFACIENTES 05-02-24 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
61| 12 7| 38846 ALFREDO SAAD CONTRERAS HPOMICIDIO AGRAVADO 05-02-24 REDENCION - CONCEDE L.C.
, " VIOLENCIA CONTRA CONTRA SERVIDOR NIEGA SOLICTUD DE SUSPESION DE LA EJEJCUION DE LA PENA Y LA PRISION
62| 12 3 | 31798 |  JULIAN FERNANDO NUNEZ URIBE Aipaan) 05-02-24 Lo e
63| 12 5 | 37144 DAVID CONTRERAS PARRA ACTOS SEXUALES C/SNNO'\S"ENOR DE CATORCE | 05 09.24 RECONOCE REDENCION DE PENA
64| 12 6 | 31351 |  ALIRIO ANTONIO - MARIN BARAJAS HOMICIDIO A?EQ\T/Q%?/ EN GRADO DE 05-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA, NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
65| 12 6 | 32981 | JORDAN STIVEN LOPEZ CAPACHO HOMICIDIO AGRAVADO 05-02-24 AUTORIZA PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS
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Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Extincion de pena

RADICADO NI 18870 EXPEDIENTE | FISICO X

(CUI 6800131007002200600281) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) LUIS ALFONSO OSPINO HERNANDEZ CEDULA 72.212.780
CENTRO DE
RECLUSION
BIEM JURIDICO PATRIMONICO LEY905/2004 LEY 600/2000 | X| LEY 1826/2017

ECONOMICO

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver de oficio la extincion de la pena a favor de LUIS ALFONSO OSPINO HERNANDEZ
identificado con C.C. 72.212.780.

CONSIDERACIONES

1- LUIS ALFONSO OSPINO HERNANDEZ fue condenado el 12 de agosto de 2008 por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Barranquilla, a la pena
de 100 meses de prisién, como aulur dei delito de extorsion, negandole los subrogados penales.

2.- Mediante auto del 02 de julio de 2013 el Juzgado Segundo homologo de Barranquilla —
Atlanticc le concedié al sentenciado el subrogado de la libertad condicional por un periodo de
prueba de 35 meses 25.25 dias, previa caucién prendaria por valor de $100.000 prestada en la
cuenta de depésitos judiciales del juzgado mencionado y suscripcion de diligencia de compromiso

la cual fue diligenciada el 08 de julio de 2013.

3.- E! articulo 67 de la ley 599 de 2000 establece que, transcurrido el periodo de prueba de la

~ suspension condicional de la ejecucion de pena y l2 libertad condicionai, sin que el condenado

desatienda las obligaciones impuestas, la condena gueda extinguida, |a liberacién se tendra como

definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

En el presente caso el periodo de prueba de 35 meses 25.25 dias, comenzé a contarse desde
el 08 de julio de 2013, por lo que a la fecha ha fenecido, sin que se tenga noticia que haya
incumplido alguna de sus obligaciones adquiridas para el disfrute del subrogado otorgado, una
vez revisadas las paginas web de la Rama Judicial link consulta de procesos e INPEC - SISIPEC.

4 - En punto de la pena accesoria el Maximo Tribunal Ordinario puntualizé:

“De conformidad con lo estatuido en el art. 44 del Cédigo Penal, la interdiccion de derechos y funcicnes
plblicas — pena accesoria — “priva de la facultad de elegir y ser elegido, del ejercicio de cualquier otro
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derecho politico, funcién publica u oficial y dignidades que confieren las entidades oficiales” e incapacita
para pertenecer & los cuerpos armas de la Republica.”

Asi mismo, en providericia 1 de octubre de 2019 dicha Corporacién en sede de Tutelas,
STP13449 ~ 2019, considerd como via de hecho el que e! Tribunal Supericr de Bogota' se '™
apartara del tenor literal del articulo 63 del Cédigo Penal; razén por la cual este Despacho acoge
esta posicion y en consecuencia decretara igualmente la extincion de la pena accesoria, pues
reza la norma.

‘CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurrentes
con una privativa de la libertad, se aplicarén y ejecutaran simultaneamente con ésta. A su cumplimiento, el
Juez cficiosamente dara la informacion respectiva a la autoridad correspondiente...”

5.- En consecuencia, se declarara la extincion de la pena privativa de la libertad y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de deiechos y func onzo plblicas, impuestas a LUIS ALFONSO
OSPINO HERNANDEZ vy, por ende, su liberacion se tendra como definitiva.

Dese cumplimiento a lo dispuesto en el art. 476 de la Ley 906 de 2004 enviando las respectivas
comunicaciones sobre lo aqui resuelto a las mismas autoridades a las que se informara de la
sentencia de condena, incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y Ia Procuradur_i:il i
General de la Nacion. X

Se devolvera la caucién prendaria que por valor de $100.000 prestara en la cuenta de depésitos
judiciales del Juzgado Segundo homélogo de Barranquilla — Atlantico; por ante el CSA librense
las comunicaciones del caso

6.- Se ordenara su archivo definitivo y se remitira el expediente al Centro de Servicios Judiciales
de ios Juzgados dei Sisterma Penal Acusatorio de la ciudad.

En razén y meérito de lo expuesto, el JUZGADT SLrTIMC DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la extincién de la pena de 100 meses de prisién y accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, impuesta a LUIS ALFONSO
OSPINO HERNANDEZ el 12 de agosto de 2008 ner ! luzgado Segundo Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Barranquilla — Atléntico, tras ser hallado responsable del punible
de extorsién, conforme lo expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDQ: DEVOLVER 2 LUIS ALFONSO OSPINO HERNANDEZ, la caucion prendaria que
por valor de $100.000 prestara en la cuenta de depositos judiciales del Juzgado Segundo
homélogo de Barranquilla — Atlantico; librense por ante el CSA las comunicaciones del caso.

TERCERO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, enviando
las respectivas comunicaciones soui€ v aqui (esuelto a las mismas autoridades a las que se les
informé cuando se profiri6 la sentencia, incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y

Procuraduria General de la Nacion.

CUARTO: ARCHIVESE de manera definitiva las diligencias remitiéndose el expediente al Centro

de Servicios Judiciales de los Juzgados del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad.

QUINTO: Por el CSA de estos juzaaden mealicase 12 anntacion de salida definitiva del despacho

de un proceso contra el bien juridico de la salud publica para efectos de estadistica.
SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL WNDRES MORENO CASTANEDA

Juez
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticiéon de permiso administrativo de 72 horas elevada a favor
de JORDAN STIVEN LOPEZ CAPACHO identificado con cédula de
ciudadania No. 1.218.214.459, privado de la libertad en el CPAMS Girén,

previas las siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

¥: JORDAN STIVEN LOPEZ CAPACHO cumple pena de 400 meses de
prision e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
impuesta el 15 de junio de 2017 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de
Bucaramanga, tras ser hallado responsable del delito de homicidio
agravado, negandosele los subrogados; decision confirmada el 28 de agosto
de 2019 por el H. Tribunal Superior de este Distrito Judicial — Sala Penal.

2. De conformidad con el principio de reserva judicial, es competente
este despacho, resolver de fondo lo concerniente al permiso administrativo
para salir del penal hasta por 72 horas, que se encuentra previsto en el
articulo 147 de la Ley 65 de 1993, puesto que la posibilidad de salir en

libertad, asi sea por un breve lapso, radica en las autoridades judiciales.

3. Lo anterior como quiera que el beneficio administrativo implica un
cambio de las condiciones de cumplimiento de l|la pena, conforme lo
dispuesto en el art. 38 de la ley 906 de 2004, razén suficiente para que de
acuerdo al derrotero trazado por la H. Corte Constitucional, la competencia
radique en “el juez de penas, lo anterior sin perjuicio de la colaboracién

arménica que debe existir entre el ejecutivo y la Rama Judicial”".

1 Sentencia T-972 de 2005

NI: 32981 Rad. 680016000159201304171
C/: Jordan Stiven Lépez Capacho

D/: Homicidio agravado

A/: Permiso 72 horas concede

Ley 906 de 2004
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4. Se solicita en favor del sentenciado la concesién del permiso

administrativo de hasta 72 horas, que se encuentra previsto en el articulo
147 del Codigo Penitenciario, y regulado por los Decretos 1542 de 1997 y
232 de 1998, en los que se establecen como requisitos los siguientes:

“« ARTICULO 147. PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS. La
Direccién del Instituto Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos
con la regularidad que se estableceréa al respecto, hasta de setenta y dos
horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que
reunan los siguientes requisitos: 1. Estar en la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta. 3. No tener
requerimientos de ninguna autoridad judicial. 4. No registrar fuga ni tentativa
de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucién de la sentencia
condenatoria. 5. <Numeral modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de
1999. El nuevo texto es el siguiente:> Haber descontado el setenta por
ciento (70%) de la pena impuesta, tratdndose de condenados por los delitos
de competencia de los Jueces Penales de Circuito Especializados. 6. Haber
trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina...Quien observare mala
conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion al
establecimiento sin justificacién, se haré acreedor a la suspension de dichos
permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una
contravencién especial de policia, se le cancelaran definitivamente los
permisos de este género...”

Por su parte el Decreto 232 de 1998, contempla como requisitos adicionales:

“ 1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad
de sindicado en otro proceso penal o contravencional, 2. Que no existan
informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que
vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales, 3.
Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993, 4. Que haya trabajado,
estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusiéon. Y 5. Haber
verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecera durante el
tiempo del permiso..."

4.1 En punto del primer requisito, referente a la fase de tratamiento, con
Acta N° 421-039-2023 del 21 de septiembre de 2023, el Consejo de
Evaluaciéon y Tratamiento del CPAMS Girén lo clasifico en fase de MEDIANA
SEGURIDAD, por lo que se tiene como cumplido este presupuesto.

NI: 32981 Rad. 680016000159201304171
C/: Jordan Stiven Lopez Capacho

D/: Homicidio agravado

A/l: Permiso 72 horas concede

Ley 906 de 2004




@ Co e 1 i SIGCMAﬂ

Repiiblica de Colombia

4.2 La conducta punible por la cual fue condenado el peticionario es de
competencia de los Juzgados Penales del Circuito; luego, para acceder al
permiso administrativo de hasta 72 horas, debe haber cumplido con 1/3 parte
de la pena impuesta de 400 meses, correspondiente a 133 meses 10 dias

de prision, que se satisface, en tanto el PL se encuentra privado de la
libertad desde el 4 de mayo de 2013, por lo que a la fecha ha descontado
129 meses 02 dias, que sumado a las redenciones reconocidas de: (i) 16
meses 17 dias el 08 de julio del 2021; (ii) 5 meses 26 dias el 9 de noviembre
de 2022, (iii) 1 mes 1.5 dias el 10 de agosto de 2023 y; (iv) 2 meses 6.5 dias
el 13 de septiembre de 2023, arroja un total de 154 meses 23 dias de pena

cumplida.

4.3 A la par, en el registro de anotaciones segun la Direccién de
Investigaciéon Criminal e INTERPOL y la Policia Metropolitana reflejan que
el penado, no cuenta con requerimientos judiciales pendientes.

4.4 En cuanto al requisito de haber realizado labores al interior del penal
durante el tiempo de su reclusién, de la cartilla biografica del interno (f.237-

241) demuestra el cumplimiento de dicho requisito.

4.5 De la visita realizada por el area de trabajo social al inmueble donde
permanecera gozando del beneficio, asi como a sus residentes, el Despacho
no encuentra reparo alguno y considera que no ofrece mayor complicacion
para el encartado ni para la sociedad, en atencién al concepto favorable que
emitié el trabajador social visible a folios 244-245.

4.6 Una de las funciones de |la pena es la prevencion especial positiva,
que consiste en buscar |la resocializaciéon del condenado, respetando su
autonomia y dignidad humana, pues el objeto del derecho penal no es excluir
al infractor de la sociedad, sino promover su reinsercion mediante un
proceso resocializador fundado en el principio de progresividad.

La evaluacién de dicho proceso no puede ser de manera aislada sino a
través de un estudio integral, que conlleve a establecer si se encuentra lo
suficientemente interiorizado su proceso de resocializaciéon a efectos de ser
retornado a |la sociedad, asi sea por poco tiempo.

NI: 32981 Rad. 680016000159201304171
C/: Jordan Stiven Lépez Capacho

D/: Homicidio agravado

Al: Permiso 72 horas concede
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En este evento se tiene que Lopez Capacho conforme a la cartilla biografica,
en el 2013 y 2014 su conducta fue evaluada de mala y regular, como
consecuencia de dos sanciones disciplinarias que datan del 25 de
septiembre de 2013 y 13 de noviembre de 2014; sin embargo, se denota que
el ajusticiado recapacité en su proceder, en tanto que a partir de entonces

su conducta ha sido calificado como ejemplar.

Este comportamiento resulta apenas comprensible en tanto que para ese
afio 2013 es que se le priva de su libertad, cambio de reglas
comportamentales que no son faciles de acatar para quien como €l nunca
habia estado en prisién; por lo que, se ha de considerar bajo la 6ptica del
principio de progresividad de la resocializacién de la pena, que este

presupuesto se cumple.

4.7. Asi las cosas, la sentencia en contra del PL fue por el delito de
homicidio agravado, que no se encuentran enlistado en norma prohibitiva,
sumado a ello no cuenta con requerimiento judicial alguno, ni cuenta con un

antecedente penal dentro de los cinco afios anteriores.

5. Reunidos todos los presupuestos legales, se concedera el beneficio
administrativo de permiso hasta de 72 horas a favor del PL JORDAN STIVEN
LOPEZ CAPACHO, por ende, se ordenara a la Direccion del Penal que,
previas las gestiones internas se fije el dia y las horas durante las cuales el
encartado entrara a gozar del permiso en mencion, en cuyo proposito es que
aproveche esta oportunidad y le demuestre a la justicia y a la comunidad su
alegado éptimo proceso de resocializaciéon; en caso de evadirse, conduciria
no solo a la revocatoria del beneficio, sino a la expedicion de la orden de

captura y compulsa de copias por el delito de fuga de presos.

6. Asi mismo se le informa al director de la Penitenciaria que mientras
se esté cumpliendo a cabalidad con lo ordenado en este auto, no sera
necesario nuevo pedimento o solicitud en el mismo sentido, no obstante,
cualquier anomalia o fuga debera ser informada inmediatamente, para lo

pertinente.

Cabe advertir que en principio y durante el primer afio el permiso sera cada
DOS MESES luego de lo cual, en caso de no existir anomalia alguna desde

ya, se debera otorgar cada mes.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecuciéon de Penas y Medidas

de Seguridad de Descongestion de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: AUTORIZAR el permiso administrativo para salir del penal hasta
por 72 horas al PL JORDAN STIVEN LOPEZ CAPACHO, al encontrarse

reunidos los requisitos para tal efecto.

SEGUNDO: ORDENAR a la Direcciéon del Penal, para que previas las
gestiones internas se fijen los dias y las horas durante las cuales el
encartado entrara a gozar del permiso, advirtiéndose que en principio y
durante el primer afio sera cada DOS MESES luego de lo cual, en caso de

no existir anomalia alguna desde ya, se debera otorgar cada mes.

TERCERO: INFORMAR al director de la Penitenciaria, que mientras se esta
cumpliendo a cabalidad con lo ordenado en este auto, no sera necesario
nuevo pedimento o solicitud en el mismo sentido, eso si, cualquier anomalia
o fuga debera ser informada inmediatamente para lo pertinente.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los

recursos ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 6527 (CUI EXPEDIENTE | FiSICO
68081.60.00.000.2015.00061.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JHONATAN RODRIGUEZ CASTARNO CEDULA 1.098.715.550
CENTRO DE
RECLUSION CPAMS GIRON
DIRECCION
DOMICILIARIA NO APLICA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD X
PERSONAL
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relaciébn con el sentenciado
JHONATAN RODRIGUEZ CASTANO, identificado con la cédula de
ciudadania numero 1.098.715.550 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con
Funcion de Conocimiento de Bucaramanga, el 9 de septiembre de 2015,
conden6é a JHONATAN RODRIGUEZ CASTANO, a la pena principal de 222
MESES DE PRISION, MULTA de 1.350 SMLMV e INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS y PROHIBICION DEL PORTE DE
ARMAS DE FUEGO por el término de la pena principal, como autor de los
delitos de HOMICIDIO AGRAVADO en concurso homogéneo y sucesivo,
HOMICIDIO AGRAVADO en concurso homogéneo, HOMICIDIO
AGRAVADO EN TENTATIVA, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES. Se le negaron la

suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisiéon domiciliaria.

Su detencién data del 25 de febrero de 2015, y lleva a la fecha
privado de la libertad 106 MESES 1 DIAS DE PRISION. Actualmente se
halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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PETICION

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2023EE0240491 ingresado al despacho el 5 de diciembre de 2023%
contentivo de certificados de coOmputos y calificaciones de conducta para
reconocimiento de redencién de pena del enjuiciado, que expidi6 el
CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de cdmputos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencién
de pena se avalaréan:

HORAS DIAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN [TRABAJO |ESTUDIO [ ENSENAN
Enero Marzo
18865463 2023 2023 600 37.5
Abril )
18933854 2023 Junio 2023 576 36
Julio | Septiembre
19036803 2023 2023 600 37.5
TOTAL | 111 dias

TOTAL REDIMIDO 3 meses 21 dias

Lo que le redime su dedicacion intramuros en actividades de trabajo
en 3 MESES 21 DIAS DE PRISION, que al sumar con las redenciones de
pena ya reconocidas -21 meses 8 dias- arroja un total redimido de 24
MESES 29 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

YIngresado al Despacho el 15 de diciembre de 2023.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena
reconocida, se tiene una penalidad cumplida de 131 MESES 15 DIAS DE
PRISION.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JHONATAN RODRIGUEZ CASTANO,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.098.715.550 de
Bucaramanga una redencién de pena por trabajo de 3 MESES 21 DIAS DE
PRISION, por los meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este
proveido; para un total redimido de 24 MESES 29 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JHONATAN RODRIGUEZ CASTANO,
ha cumplido una penalidad de 131 MESES DE PRISION, al sumar la

detencién fisica y la redencién de pena reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision,

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

INEZ ULLOA

Juez

ALICIA MA

JUANDGC

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm


mailto:csjepmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

‘
@ Comm toe de it SIGCM A

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena y libertad condicional a favor del
PL ALIRIO ANTONIO MARIN BARAJAS identificado con cédula de
ciudadania numero 1.095.830.654, privado de la libertad en el CPAMS Girén.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Al antes mencionado se le vigila pena de 120 meses de prisién e
inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término, en atencién a la sentencia proferida el 14 de junio de 2019 por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito Mixto de Bucaramanga con funciones de
conocimiento, como cémplice del delito de homicidio agravado en tentativa,
en concurso con fabricacién, trafico porte o tenencia de armas de fuego

accesorios partes o municiones.

s DE LA REDENCION DE PENA.

1.1. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
No. DESDE HASTA | CERTIF. | ACTIVIDAD mspas T DiAS
19005812 | 01/07/2023 | 30/09/2023 | 328 | TRABAJO 328 | 20.5
TOTAL REDENCION 20.5

e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO
410-0045 19/06/2023 - 18/09/2023 BUENA
410-0045 19/09/2023 - 20/10/2023 BUENA

NI 31351 Rad: 680016000159201800344
C/: Alirio Antonio Marin Barajas

D/: Homicidio agravado en tentativa y otro.
Al: Redencién de pena // Libertad condicional
Ley 906 de 2004.
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1.2. Estas horas le representan 20.5 dias de redencién por las actividades
realizadas en el penal; atendiendo su conducta buena y su desempefo

sobresaliente, conforme lo preceptuado en el art. 87 de la Ley 65 de 1993.

2. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

2.1 El ajusticiado impetra la libertad condicional acompafiando la solicitud
con los siguientes documentos: (i) Resolucién N° 410-01739 del 26 de
diciembre de 2023, (ii) cartilla biografica, (iii) certificados de conducta; y (iv)

documentos para acreditar arraigo.

22 La norma que regula el subrogado de la libertad condicional es el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, estableciendo para su concesion, previa valoracion de la gravedad
de la conducta punible, que se cumplan todos y cada uno de estos requisitos:
(i) el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena, (ii) que el desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario permita suponer
fundadamente que no existe continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se
demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se
asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econdémica.

2.3 Si bien el articulo 64 del C.P. sefiala como presupuesto la valoracion
de la conducta punible, que corresponde al ambito subjetivo que debe
realizar el juez; también se disponen varios requisitos de orden objetivo que
revisten relevancia frente, asi que, de cara a un analisis razonable se
abordara el Gltimo topico, para no hacer ilusorio el reconocimiento de la

prerrogativa. En ese orden de ideas, tenemos:

2.3.1 Que haya cumplido las 3/5 partes de la pena:

Las 3/5 partes de la pena impuesta equivalen a 72 meses de prisidén, que se
satisface, pues el ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el
05 de octubre de 2018, por lo que a la fecha ha purgado 64 meses 1 dias,
que sumado a las redenciones de pena concedidas de: (i) 3 meses 26 dias
el 24 de mayo de 2021; (ii) 1 mes 2 dias el 23 de septiembre de 2021; (iii) 7
meses 8.3 dias el 22 de noviembre de 2023Y ; (iv) 20.5 dias en este auto,

arroja un total 76 meses 27.8 dias de penalidad efectiva.

NI 31351 Rad: 680016000159201800344
C/: Alirio Antonio Marin Barajas
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2.3.2 Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario.

Obra dentro del expediente cartilla biografica de la cual se desprende que
su comportamiento no ha sido el esperado, en tanto que en cinco periodos
su conducta ha sido calificada en el rango de MALA, esto es, entre el
19/01/2020 y el 28/04/2020 y posteriormente entre el 29/07/2022 y el
18/12/2022; sumado a ello en dos periodos su conducta ha sido calificada
como REGULAR - del 29/04/2020 al 28/07/2020 - y - del 19/12/2022 al
18/03/2023 -; aunado a ello registra a su haber tres sanciones disciplinaria,

dos de ellas en estado vigente; por lo que no se satisface este presupuesto.
2.3.3. Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social

Se allega por el penado recomendaciéon personal del Sr. Gregory William
Diaz; de quien afirma ser su tia Luz Stella Barjas Mendoza; del presidente
de la JAC de la vereda Santa Barbara; recibo de servicio publico de la
residencia de la transversal 142 # 59-16 Piso 2 del barrio El Carmen de
Floridablanca y certificacion del cura parroco de la parroquia Nuestra Sefiora
del Monte Carmelo; asi como certificacién laboral de quien afirma ser el
gerente de la empres LB ENCHAPES Y ACABADOS SAS.

2.3.4 Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo

insolvencia:

Revisada la pagina web de consulta de procesos unificada, se desprende la
siguiente anotacion del 23/05/2023 “SE DEJA CONSTANCIA QUE EL JO3PC
ENVIA EXPEDIENTE DIGITAL A LA SECRETARIA DE LA H SALA PENAL
DEL TRIBUNAL PARA SURTIR EL TRAMITE DE APELACION DE LA
SENTENCIA DEL INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL EL PASADO 21
DE ABRIL DE 2022- Maria P"; luego no se le puede exigir este requisito
cuando dicha decision no ha quedado en firme.

2.3.5 Para analizar la valoracion de la conducta punible, al efectuar el
juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad de que el
sentenciado continle ejecutando la pena privativa de la libertad, si bien es
cierto, no puede obviarse la vulneracién a los bienes juridicos de la vida y
la seguridad publica, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por
el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declaro
exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.

NI 31351 Rad: 680016000159201800344
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“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los
jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de
separacion de poderes (C.P. art. 113)...50. Sin embargo, si se vulnera el
principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin
darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la
Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresiéon “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709
de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas
favorable a los condenados...”

Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la

conducta punible,

si bien es cierto en la sentencia de condena no se consigna nada al respecto,
en atencién a que la misma obedece a un preacuerdo, del acapite de los
hechos se desprende el nulo respeto del sentenciado por la vida de sus
congéneres, toda vez que una vez se encuentra con la victima y éste le hace
el reclamo por el hurto de unos zapatos, obtiene “como respuesta y sin darle
oportunidad de defenderse que de manera sorpresiva se le (sic.) dispara con

el arma de fuego que portaba”.

Sumado a ello, se desprende de su comportamiento al interior del penal, que
su proceso de resocializacién, con miras a retornar a la sociedad y serle util
a ella, no ha sido el esperado, pues en cinco oportunidades su conducta ha
sido calificada en el rango de mala y en dos mas como recular, siendo la
Gltima de ellas en marzo del afio inmediatamente anterior, ademas cuenta

con tres sanciones disciplinarias, encontrandose dos de ellas aun vigentes.

Por lo anterior, ha de concluirse que el proceso de resocializacion no se ha
asimilado de tal manera que resulte viable concederle l|a libertad
condicional; en tanto la prevencion especial, entendida como la reinsercion
social del ajusticiado no resulta ser suficiente, pues su comportamiento no

NI 31351 Rad: 680016000159201800344
C/: Alirio Antonio Marin Barajas

D/: Homicidio agravado en tentativa y otro.
A/l: Redencién de pena // Libertad condicional
Ley 906 de 2004.




|
@ ﬁﬁ%ﬁ;lwnmn SIGCMA

ha sido el deseado, valga decir que |la pena no ha cumplido su razén de ser,
no ha surtié en él, el efecto adecuado, esto es, su resocializacién y proyecto
de vida con miras a retornar a la comunidad, por lo que se NEGARA la
libertad condicional deprecada.

En razén de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando justicia,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL ALIRIO ANTONIO MARIN BARAJAS (20.5

dias) de redencidén de pena, por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el ajusticiado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 76 meses 27.8 dias de prisién, entre detencidn fisica

y redenciones de pena.

TERCERO: DENEGAR |la LIBERTAD CONDICIONAL al PL ALIRIO ANTONIO
MARIN BARAJAS por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.3
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Auto interlocutorio

Condenado: JUAN CARLOS ROBLES LINCE
Delito: HURTQ CALIFICADO

RADICADO: 68081 6000 136 2020 00203
Radicado Penas: 33708

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dos (02) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO

Se resuelve la solicitud de REDENCION DE PENA solicitada por el
condenado JUAN CARLOS ROBLES LINCE identificado con la ¢cédula de
ciudadania niumero 1.096.219.673.

ANTECEDENTES

1.Este despacho Judicial vigila la pena de CUARENTA Y OCHO (48)
MESES DE PRISION al sefior JUAN CARLOS ROBLES LINCE
impuesta por el JUZGADPO CUARTO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA e| 14
de agosto de 2020 al haberlo hallado responsable del delito de
HURTO CALIFICADO.

2.Mediante autoc del 23 de diciembre de 2021 (folio 46), se dispuso
conceder a favor del aqui condenado el subrogado penal de la prisidn
domiciliaria.

3. Posteriormente, mediante auto del 27 de enero de 2023 (folio 89) se
dispuso revocar la gracia domicillaria.

4. Se logra evidenciar, que el condenado se ha encontrado privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias en dos oportunidades:

5. El

Detencidn inicial: 31 meses y 05 dias contados a partir del 16 de
febrero de 2020, hasta el 18 de marzo de 2020, dia en el que se
pretendié trasladar de su domicilio hasta el penal sin que hubiese
sido posible.

Detencién actual: el condenado fue puesto nuevamente a
disposicién de este asunto desde el pasado 24 de mayo de 2023,
halldndose actualmente bajo custodia del CPMS
BARRANCABERMEJA.

condenado a traves del departamento juridico del CPMS

BARRANCABERMEJA solicita redencién de pena.
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Auto Interiocutorio
Condenado: JUAN CARLOS ROBLES LINCE™ .
Delito: HURTO CALIFICADO "'
RADICADQ: 68081 6000 136 2020 00203
Radicado Penas: 33708
Legislacién: Ley 906 de 2004

CONSIDERACIONES

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado JUAN CARLOS ROBLES LINCE se observa dentro del
expediente la siguiente informacién.

CERTIFICADO . FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA {FOLIO
19003282 01-07-2023 A 30-09-2023 600 - Sobresaliente | 167
19076695 01-10-2023 A 31-12-2023 576 - Sobresaliente | 167

S N il g . 1176 -

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO asi:

TRABAJO 1176 / 16
TOTAL 73.5 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacién EJEMPLAR emanada
del INPEC para los meses de redencion, luego acreditado el lleno de las
exigencias atrds expuestas por concepto de TRABA3O abonaréd a JUAN
CARLOS ROBLES LINCE un quantum de SETENTA Y TRES PUNTO
CINCO (73.5) DiAs.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

+ Dias Fisicos de Privacién de la Libertad:

Detencion inicial — » 31 meses 05 dias

Detencién actual

24 de mayo de 2023 a la fecha — 8 meses 08 dias
<+ Redencién de Pena

Concedida anterior auto e 3.5 dias

Concedida presente auto —— 5 2 meses 13.5 dias
Total Privacion de la Libertad 42 meses

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JUAN CARLOS
ROBLES LINCE ha cumplido una pena de CUARENTA Y DOS {42)
MESES DOS (02) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion
fisica y la redencién aqui reconocida.

MIs




Auto interlocutorio

Condenado: JUAN CARLOS ROBLES LINCE
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68081 6000 136 2020 00203
Radicado Penas: 33708

Leqgislacién: Ley 906 de 2004

En razébn y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a JUAN CARLOS ROBLES LINCE
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.096.219.673 una
redencion de pena por trabajo de SETENTA Y TRES PUNTO CINCO
(73.5) DiAS, que se abonara al tiempo que lleva en prisiéh.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el condenado JUAN CARLOS
ROBLES LINCE ha cumplido una pena de CUARENTA Y DOS (42)
MESES DOS (02) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion
fisica vy las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO.- CONTRA la presente decisidn proceden los recursos de
reposicion y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTEINEZ MARIN
JUEZ

MIS
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diciembre veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA
AUTO No 1878
RADICADO NI 15300 EXPEDIENTE FISICO
CUI (680016000000201900164) ELECTRONICO
SENTENCIADO | JONATHAN ANDRES PEREZ RAMIREZ CEDULA 1.095.937.937
(A)
LIBERTAD N/A
CONDICIONAL
BIEN JURIDICO | CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA J LEY906/2004 | X I LEY 600/2000 I | LEY 1826/2017 T
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud del defensor sobre la viabilidad de decretar la extincion de la
sancioén penal impuesta en este asunto a JONATHAN ANDRES PEREZ RAMIREZ.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucién de la pena de 51 meses de prision
y multa de 1353 smimv impuesta a JONATHAN ANDRES PEREZ RAMIREZ en sentencia
del 9 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado con funciones de conocimiento de Bucaramanga (S), como responsable de
los delitos de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes y concierto para delinquir

agravado.

En interlocutorio de 24 de marzo de 2022, se concedi6 libertad condicional a
JONATAN ANDRES PEREZ RAMIREZ previa suscripcién de diligencia de compromiso a
términos del articulo 65 de la ley 599 de 2000, quedando sometido a un periodo de prueba
de 11 meses 12.5 dias; suscribiendo diligencia de compromiso el 24 de marzo de 2022.

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida y la
liberacion se tendra como definitiva previa resolucion judicial que asi lo determine”.

Dicha disposicién permite concluir que en el presente caso ha operado la extincion
de la condena, como quiera que el sentenciado superé el periodo de prueba sin que se
tenga conocimiento que dentro del mismo haya desatendido las obligaciones previstas en
el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarara la extincién de la
pena de prision y la pena accesoria (art. 53 del Codigo Penal').

' ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concurrentes con
una privativa de la libertad, se aplicarén y ejecutarén simultdneamente con ésta.
A su cumplimiento, el Juez oficiosamente daré la informacién respectiva a la autoridad correspondiente.

JO9T



i e JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
Repiblisde oo MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA . |

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el articulo
41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura, Division de
cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera
copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

En firme lo decidido, se informara de esta decision a las autoridades referidas en los

articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincion de la pena 51 meses de prision, impuesta a
JONATHAN ANDRES PEREZ RAMIREZ, identificado con la cédula 1.095.937.937, en
sentencia de condena del 9 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de Bucaramanga (S), como
responsable de los delitos de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes y concierto para

delinquir agravado, por lo expuesto.

SEGUNDO: Declarar la extincion de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos
y funciones publicas por un lapso igual al de la pena principal conforme a lo normado en el
articulo 53 de la Ley 599 de 2000. Librense los oficios respectivos.

TERCERO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura,
Divisién de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta

con la primera copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

CUARTO: En firme lo decidido, se informara de esta decision a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas.

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre
otras en decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP1 5371-2021.

SEXTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

JUEZ

yenny



Auto interlocutorio

Condenado: DAVID CONTRERAS PARRA

P Delito: ACTOS SEXUALES ABUSIVOS Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 258 2016 01744

Radicado Penas: 37144

Leglslacidn: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
el

i A

1
(RO -

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dos (05) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado DAVID CONTRERAS PARRA identificado con la
cédula de ciudadania No. 91.516.611.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO SEPTIMO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA ¢! 6 de abril de 2022 condenc al
sefior DAVID CONTRERAS PARRA como responsable del delito de
ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO a la pena de CIENTO
CINCUENTA Y SEIS (156) MESES DE PRISION, negandole los
subrogados penales.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 286 DE JUNIO DE 2019,
actualmente reciuidc en el CPMS BUCARAMANGA.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

PETICION

Con el fin de resolver |a solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacién.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA | CONDUCTA | FOLIO
18897609 01-07-2023 A 30-09-2023 88 186 - Sobresaliente 45
18922266 01-04-2023 A 30-06-2023 - 348 - Sobresallente 46
18200284 01-04-2021 A 30-06-2021 - - 288 Sobresaliente 456
18095495 01-01-2021 A 31-03-2021 - 234 104 Sobresaliente 7
18004452 01-10-2020 A 31-12-2020 366 - Sobresaliente 47
17923445 01-07-2020 A 30-09-2020 - 378 - Sobresallente 48
17851716 01-04-2020 A 30-06-2020 - 324 - Sobresallente 48
17757260 01-01-2020 A 31-03-2020 - 345 - Sobresallente 49
17647298 16-09-2019 A 31-12-2D1% - 384 - Sobresaliente 49

TOTAL 38 2565 392

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:
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Auto interlocutorio

Condenado: DAVID CONTRERAS PARRA
Delito: ACTOS SEXUALES ABUSIVOS Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 258 2016 01744
Radicado Penas: 37144

Legislacién: Ley 906 de 2004

. 7

TRABAJO 88/ 16 ESTUDIO | 2565/ 12 ENSENANZA 392/8

TOTAL 5.5 dias TOTAL 213.75 dias || TOTAL 49 dias
TRABAJO 5.5 DIAS
ESTUDIO 213.75 DIAS
ENSENANZA | 49 DIAS
TOTAL 268,25 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonara a DAVID CONTRERAS PARRA DOSCIENTOS SESENTA
Y OCHO PUNTO VENTICINCO (268.25) DiAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privada de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
20 de junio de 2019 a la fecha —— 55 meses 15 dias

% Redencidén de Pena

Concedida Auto anterior —— S meses 6.5 dias
Concedida presente Auto —» 8 meses 28.25 dias
Total Privacién de la Libertad 69 meses 19.75 dias J

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior DAVID CONTRERAS
PARRA ha cumplido una pena de SESENTA Y NUEVE (69) MESES
DIECINUEVE PUNTO SETENTA Y CINCO (19.75) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencidn fisica y la redencién de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a DAVID CONTRERAS PARRA Identificado con la
cédula de ciudadania No. 91.516.611 una redencion de pena por TRABAJO,
ESTUDIO Y ENSENANZA de DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO PUNTO
VENTICINCO (268.25) DIAS DE PRISION, que se abonara al tiempo que
lieva en prisién.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado DAVID CONTRERAS
PARRA ha cumplido una pena SESENTA Y NUEVE (69) MESES

MlS

v




-

Auto Interlocutorio

Condenado: DAVID CONTRERAS PARRA

o-f Delito; ACTOS SEXUALES ABUSIVOS Y OTRO
RADICADO: 68001 6000 258 2016 01744

Radlcado Penas: 37144

Legislacién: Ley 906 de 2004

DIECINUEVE PUNTO SETENTA Y CINCO (19.75) DiAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
uez

MIS




\{ Auto interlocutorio
({?‘ Condenado: JESUS DAVID GOMEZ GARAVITC
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO

RARICADOQ: 68679 6000 000 2013 0003

Radicado Penas: 7699

Legislacién: Ley 906 de 2004

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado JESUS DAVID GOMEZ GARAVITO identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.160.865.490.

._ ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de CUATROCIENTOS NOVENTA Y OCHO
(498) MESES DE PRISION impuesta el 21 de marzo de 2013 por el
JUZGADO PRIMERC PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE SAN GIL al haberlo hailado responsable del delito
de HOMICIDIO AGRAVADO Y HURTO CALIFICADO negéndosele los
subrogados penales,

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 26 DE FEBREROQ DE
2013, actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.
e PETICION

1. REDENCION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacién.

En consecuencia, procede la redencién de la pena por TRABAJO Y ESTUDIO
asi:

T5GG

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18604530 01-04-2022 a 30-06-2022 216 240 Sobresaliente | 114
18668183 01-07-2022 a 30-09-2022 e 372 Sobresaliente | 115
18779718 01-10-2022 a 31-12-2022 ——— 366 Sobresaliente | 116
18860792 01-01-2023 a 31-03-2023 — 378 Sobresaliente | 117
18925867 01-04-2023 a 30-06-2023 — 234 Sobresaliente | 118
19031832 01-07-2023 a 30-09-2023 —_— 360 Sobresaliente | 119

' g AR 216 1950
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Auto interlocutorio

Condenado: JESUS DAVID GOMEZ GARAVITO
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRC
RADICADOQ: 68679 6000 000 2013 0003
Radicado Penas: 7699

Legistacion: Ley 906 de 2004

TRABAIJO 216/ 16
TOTAL 13.5 dias

ESTUDIO | 1950/ 12
TOTAL 162.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
TRABAJO Y ESTUDIO abonard a JESUS DAVID GOMEZ GARAVITO,
CIENTO SETENTA Y SEIS (176) DIAS DE PRISION.

Ahora bien, debe resaltar el despacho que durante el periodo comprendido

entre 1 al 30 de junio de 2023 si bien es cierto, el condenadc desarrollo
actividades tendiente a redimir pena por ESTUDIO, NO puede dejarse a un

lado que la calificacion para ese periodo fue “DEFICIENTE", situacién que
imposibilita pueda redimir tiempo en que trabajo y/o estudio porque no fue

coherente su procesc de resoclalizaciéon con la manera en que desarrollo la .
actividad, por lo que no se tendra en cuenta la siguiente certificacién en
consideracién a lo previsto en el articulo 101 del Cddigo Penitenclario y
Carcelario.

CERTIFICADO | FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18925867 01-06-2023 2 30-06-2023 i -+~ 30 Deficiente 118
TOTAL -—= 30

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de {a libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privaciéon de la Libertad
26 de febrero de 2013 a la fecha — 130 meses 14 dias
Redencién de Pena

Concedida Auto anterior B 28 meses 7.5 dias
Concedida presente Auto — 5 meses 26 dias
[Total Privacién de la Libertad 164 meses 17.5 dias |

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JESUS DAVID
GOMEZ GARAVITO ha cumplido una pena CIENTO SESENTA Y CUATRO
(164) MESES DIECISIEITE PUNTO CINCO (17.5) DIAS DE PRISION,
tenlendo en cuenta la detencidn fisica y redenciones de pena reconocida.

Por lo .anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER a JESUS DAVID GOMEZ GARAVITO Identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.160.965.490 una redenciéon de pena por

TSGG




Auto interlocutorio

Condenado: JESUS DAVID GOMEZ GARAVITO
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO
RADICADO: 68672 6000 000 2013 0003
Radicado Penas: 7659

Legislacion: Ley 906 de 2004

TRABAJO Y ESTUDIO de 176 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JESUS DAVID GOMEZ
GARAVITO ha cumplido una pena CIENTO SESENTA Y CUATRO (164)
MESES DIECISIEITE PUNTO CINCO (17.5) DIAS DE PRISION, teniendo
en cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - DENEGAR a JESUS DAVID GOMEZ GARAVITO, el siguiente
certificado:

/23

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCTA FOLIO
18925867 01-06-2023 a 30-06-2023 ——— 30 Deficiente 118
TOTAL — 30

CUARTO. ~Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

TSGG




Auto interlocutorio

Condenado: LEONEL ROJAS QUIRQGA
Delito: SECUESTRO EXTORSIVO Y OTROS
RADICADO: 2019 00064

Radicado Penas: 31636

Legisiacién: Ley 906 de 2004

<.
%

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, tres (03) de enerc de de¢s mil veinticuatro (2024)

ASUNTO

Se resuelve la solicitud de REDENCION DE PENA solicitada por el
2 condenado LEONEL ROJAS QUIROGA identificado con la cédula de
ciudadania nimero 5.771.256.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena de TRECIENTOS CUARENTA Y
OCHO (348) MESES DE PRISION al sefior LEONEL ROJAS
QUIROGA impuesta por el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO
ESPECIALIZADO el 4 de octubre de 2019 al haberlo hallado
responsable del delito de SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO EN
CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS
DE FUEGO AGRAVADO.

2.Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el dia 6 de agosto_de
2018, halldndose actualmente en el EPAMS GIRON.

3.El condenado a través del departamento juridico del EPAMS GIRON
solicita redencién de pena.

CONSIDERACIONES

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenadc LEONEL ROJAS. QUIROGA se observa dentro del
expediente [a siguiente informacidn.

MIS




Auto Interlocutorio 4. A

Condenado: LEONEL ROJAS QUIROGA :
Dellto: SECUESTRO EXTORSIVO Y OTROS
RADICADO:; 2019 00064
Radicado Penas: 31636
Legislacién: Ley 906 de 2004

CERTIFICADO FECHA TRABAIO | ESTUDIO | CONDUCTA | FOLIO
18865667 01-01-2023 3 31-03-2023 -—= 378 Sobresaliente 94
18934033 01-04-2023 a 30-06-2023 -—- 354 Sobresaliente 95
19037416 01-07-2023 a 30-09-2023 === 360 Sobresallente 95

--- 1092

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO 1092 /12
TOTAL 91 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacién BUENA emanada del
INPEC para los meses de redencién, luego acreditadc el lleno de las
exigencias atrds expuestas por concepto de ESTUDIO abonard a
LEONEL ROJAS QUIROGA un quantum de NOVENTA Y UNO (91)
DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacién de la Libertad:
6 de agosto de 2018 a la fecha —_— 64 meses 27 dias

# Redencion de Pena

Concedida auto anterior —» 14 meses 11 dias
Concedida presente auto - 3 meses 1 dias
Total Privacion de la Libertad 82 meses 9 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior LEONEL
ROJAS QUIROGA ha cumplido una pena de OCHENTA Y DOS (82)
MESES Y NUEVE (09) DiAS DE PRISION, teniendc en cuenta la
detencidn fisica y la redencién aqui reconocida.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER z LEONEL RQJAS QUIROGA Identificado
con la cédula de ciudadania No. 5.771.256 una redencién de pena por
estudio de NOVENTA Y UNO (91) DIAS DE PRISION, gue se abonara
al tiempo que lleva en prisién.

MIS




Auto interlocutorio

Condenado: LEONEL ROJAS QUIROGA
Dealito: SECUESTRO EXTORSIVO Y OTROS
RADICADO: 2019 00064

Radicado Penas: 31636

Legislacién: Ley 906 de 2004

SEGUNDO. - DECLARAR que a [a fecha el condenado LEONEL ROJAS
QUIROGA ha cumplido una pena de OCHENTA Y DOS (82) MESES Y
NUEVE (09) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica
y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. - CONTRA la presente decision proceden los recursos de
reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO E AR MARTINEZ MAREN
JUEZ

Mls
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Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO RESTABLECIMIENTO SUBROGADO — CONCEDE

RADICADO N.I 34520 CUI 680016000159- EXPEDIENTE FISICO

2014-11285-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | GEOVANNY RAMIREZ RANGEL CEDULA 5.594.297 de
Barrancabermeja
CENTRO DE ESTACION DE POLICIA NORTE DE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO RECURSOS LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
NATURALES
Y EL MEDIO
AMBIENTE
ASUNTO

Decidir sobre la viabilidad de restablecer la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena respecto de GEOVANNY RAMIREZ
RANGEL, identificado con la cédula de ciudadania ndamero
5.594.297 de Barrancabermeja, que se revocdé mediante
interlocutorio del 31 de diciembre de 2021, que profirid esta

Oficina Judicial.

ANTECEDENTES

El Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, el 10 de junio de 2020, conden6 a GEOVANNY RAMIREZ
RANGEL, a la pena de 48 MESES DE PRISION, MULTA de 133.33 SMLMV,
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena principal, como coautor responsable del delito de INVASION DE
AREAS DE ESPECIAL IMPORTANCIA ECOLOGICA. Se le concedié el
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subrogado penal de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena
por un periodo de prueba de 2 afios previo pago de caucion prendaria de
1/2 SMLMV vy suscripcion de diligencia de compromiso; sin que haya
atendido estos requerimientos.

Transcurridos 90 dias contados a partir de la ejecutoria del fallo,
previo el tramite del art. 477 del C.P.P, y en aplicacidén del articulo
66 del Codigo penal, por auto del 31 de diciembre de 2021, se le
revocd el subrogado penal ante la falta de concurrencia a cumplir
los deberes legales que son consecuencia de la condena que se
profiri6 en su contra, como la suscripcion de la diligencia de
compromiso y el pago de la caucién prendaria que se ordenaron

en la sentencia.

Como consecuencia de lo anterior se ordendé la captura de
GEOVANNY RAMIREZ RANGEL, que se materializé por parte de la

Policia Nacional el 26 de noviembre de 2023.

Asi las cosas, este Despacho Judicial dispuso librar la respectiva
orden de encarcelamiento ante el establecimiento carcelario que
determine la direccidon Regional del inpec- encontrandose privado
de la libertad actualmente en la Estacion de Policia Norte de

Bucaramanga, como da cuenta la foliatura.

PETICION

Estando en esta fase ejecucional de la pena, el apoderado explicé
que el abogado de la Defensoria que le asignaron al condenado no
le explicd que debia pagar la caucién en cuantia de medio SMLMV
ni tampoco suscribir diligencia de compromiso, sino que
simplemente les dijo que por este asunto quedaban en libertad ya
que en la sentencia se resolvié de esta manera; y agrega que si

bien el Juzgado lo requiridé para hacer estos protocolos que por ley
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deben realizarse, para esa fecha se estaba saliendo de |la pandemia
del COVID 19 y su defendido manifestd que no recibié algun que lo

citara a al palacio de justicia a realizar este procedimiento.

Con la justificaciéon solita el abogado se restablezca el subrogado
de la suspensidon condicional de la ejecucion de la pena y asi su

prohijado pueda disfrutar de la libertad.

Se cuenta entonces para tomar la presente decision el acta de
diligencia de compromiso que suscribié el condenado, la constancia
de pago de la caucién prendaria, y la justificacion que aportd su

abogado.

CONSIDERACIONES

Procede esta autoridad judicial a determinar la viabilidad de
restablecer el subrogado penal de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena que se concedié en sentencia que se profirio
en contra de GEOVANNY RAMIREZ RANGEL, previo estudio de las

justificaciones aportadas al dossier.

El articulo 63 de la Ley 599 de 2000 modificado por la Ley 1709 de
2014 consagra la figura juridica de la suspensidon condicional de la
ejecucion de la pena, cuya procedencia refiere la acreditacién de
un elemento objetivo relacionado con el quantum de la pena
impuesta, y otro subjetivo, sobre la necesidad o no de tratamiento
penitenciario en cabeza de la persona sentenciada, siendo estos lo
parametros adoptadas para configurar en cabeza del sentenciado,

dicha merced.

Asi las cosas, habrd de entenderse como subrogado penal, aquella
medida sustitutiva de la pena de prisién, que se concede a los

individuos que han sido condenados a este tipo de penas, siempre
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que cumplan con los requisitos previstos en la ley; hilvanando la
suspensién condicional de la ejecuciéon de la pena como aquella
figura que permite a quien ha sido condenado a pena privativa de
la libertad que se suspenda ésta, por un determinado periodo; y la
posibilidad de purgar la pena en lugar distinto al sitio de reclusién
formal, siempre que se cumplan cabalmente wuna serie de

obligaciones emanadas del precepto legal.

Es claro que el otorgamiento del subrogado penal de la suspensién
condicional de la ejecuciéon de la pena, valga la redundancia, como
subrogado de la pena intramural en Centro de Reclusién, que
supone una variacién en las condiciones de la ejecucion del
condenado, no estd exenta de tal carga normativa vy las
obligaciones que de ella emanan, tales como la observacién de un
buen comportamiento social y familiar, la reparaciéon o pago de los
perjuicios ordenados en sentencia, entre otros; que en dultimas

determinaran su cumplimiento, o acarrearan la revocatoria de éste.

Huelga destacar que, el sentenciado es quien debe estar atento de
las resultas de la actuaciéon penal seguida en su contra, de tal
manera que, si pasados los noventa dias contados a partir de la
ejecutoria de la sentencia, no comparece a la autoridad respectiva
se procederda a ejecutar inmediatamente la sentencia. Asi las
cosas, este Juzgado aplica en su contexto la norma y procedid a la

revocatoria del sustituto penal.

Para el sublite, se tiene que GEOVANNY RAMIREZ RANGEL se
capturé y se legalizd6 su aprehensién por autoridad judicial
competente, y se allegé manifestacion escrita del abogado en la
cual informa de las razones por las que no acudié a suscribir la
diligencia de compromiso, por lo que se solicita el restablecimiento
del subrogado de la suspensidon condicional de la ejecucién de la

pena; para lo que se arriba el acta de compromiso y la caucidn.
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Si bien es cierto que, GEOVANNY RAMIREZ RANGEL, falto al
compromiso de cumplir con el mandato judicial, por lo que, se
reunieron los presupuestos de revocatoria, es del caso, aceptar sus
explicaciones por las que no se presentd a este Despacho a firmar
la diligencia de compromiso y pagar la caucién que se ordenaron
en la sentencia, pues se advierte su compromiso y arrepentimiento

ante tal situacion allegando las justificaciones del caso.

Asi las cosas, desapareciendo los fundamentos del proveido del
proveido 31 de diciembre de 2021- revocar la suspension
condicional de la ejecucién de la pena- este Despacho Judicial
dispone el restablecimiento de la gracia penal que se concedif,
siendo procedente ordenar la libertad inmediata del condenado,
por cuanto las obligaciones -suscripcién de diligencia de
compromiso y prestacién de caucién prendaria en los términos de
la sentencia- se encuentran materializadas. Se librara Ila
correspondiente boleta de Ilibertad ante I|a Direccion del
establecimiento carcelario que determine la direccion Regional del
INPEC.

Adiviértasele al penado que el periodo de prueba inicia a contar en
la fecha de suscripciéon de la diligencia de compromiso -29 de

noviembre de 2023- por el lapso de 2 ANOS.

De otro lado, téngase al Dr. CARLOS EDUARDO CHANG VERA, como
apoderado del condenado GEOVANNY RAMIREZ RANGEL, en el
presente asunto y en los términos del memorial poder que se

allegé.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA;
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RESUELVE

PRIMERO. - REVOCAR el auto del 31 de diciembre de 2021,
mediante el cual, esta oficina judicial ordend la ejecuciéon en
establecimiento carcelario de la pena que se impuso a GEOVANNY
RAMIREZ RANGEL identificado con cédula de ciudadania 5.594.297
de Barrancabermeja, decision que se toma previas las

consideraciones de la parte motiva.

SEGUNDO. - MANTENER vigente el sustituto penal concedido,
advirtiéndosele que un nuevo incumplimiento serd suficiente para
la revocatoria ipso facto de su libertad y la consecuente ejecucion

de la pena en establecimiento carcelario.

TERCERO. - ORDENAR LA LIBERTAD INMEDIATA DE GEOVANNY
RAMIREZ RANGEL.

CUARTO. LIBRESE ORDEN DE LIBERTAD INMEDIATA a GEOVANNY
RAMIREZ RANGEL, ante la Direccién del establecimiento carcelario
que determine la direccién Regional del inpec, de conformidad con

lo indicado en la parte motiva.

QUINTO. - TENGASE al Dr. CARLOS EDUARDO CHANG VERA, como
apoderado del condenado GEOVANNY RAMIREZ RANGEL, en el
presente asunto y en los términos del memorial poder que se

allegé.

SEXTO.- Adiviértasele al penado que el periodo de prueba inicia a
contar en la fecha de suscripcion de la diligencia de compromiso -

29 de noviembre de 2023- por el lapso de 2 afnos.

SEPTIMO. -CONTINUESE con la ejecucién de la pena en los

restantes aspectos ordenados en la sentencia.
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OCTAVO. Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de noviembre dos mil veintitrés (2023)

ORDEN DE LIBERTAD No. 211

SENOR(A) DIRECTOR(A) ESTABLECIMIENTO CARCELARIO QUE
DERMINE EL INPEC, SIRVASE DEJAR EN LIBERTAD INMEDIATA a
GEOVANNY RAMIREZ RANGEL, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 5.594.297 de Barrancabermeja

CUI 680016000159-2014-11285-00 N.lI 34520
Expediente: fisico__X_ Electronico__

OBSERVACIONES:

EL SENTENCIADO ES DEJADO EN LIBERTAD EN VIRTUD DE LAS
PRESENTES DILIGENCIAS POR RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO
PENAL DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA
PENA, DEBIENDOSE VERIFICAR LA EXISTENCIA DE REQUERIMIENTOS
EN CONTRA DEL AQUI LIBERADO.

REQUERIDO(A) POR:
RADICADO

DATOS DE LA PENA O PENAS:

FISCALIA 4 URI 680016000159201411285-
JUZGADO 14 DE GARANTIAS 680016000159201411285-
AUTORIDADES -
UE
SONOCIERON FISCALIA 4 SECCIONAL 680016000159201411285-
JUZGADO 5° PENAL DEL CIRCUITO DE 680016000159201411285

CONOCIMIENTO DE B/GA

FECHA SENTENCIA O SENTENCIAS: 10 JUNIO DE 2020

DELITO O DELITOS: INVASION DE AREAS DE ESPECIAL IMPORTANCIA
ECOLOGICA.

PENA: 48 MESES

PRIVACION DE LAINTRAMURAL |[X |IDOMICILIARIA

LIBERTAD
a ». ' 'iIIIm
Cl A NEZ ULL@A

JuU
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDOSIFICACION DE PENA - NIEGA
RADICADO NI 9387 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68001.6000.258.2007.01142.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO BERNARDO SANTAMARIA ALMEYDA CEDULA 13 834 523
(A)
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Libertad, Integridad y LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
Formacién Sexual 600/2000
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la peticibn de redosificaciéon
propuesta por el Sr. BERNARDO SANTAMARIA ALMEYDA, identificado
con la cédula de ciudadania numero 13 834 523, quien se encuentra
privado de la libertad en el C.P.A.M.S. de Girén, condenado a la pena de
132 meses de prisiéon e Interdicciéon de Derechos y Funciones Publicas por
el mismo término de la pena principal como autor responsable del delito
de ACCESO CARNAL VIOLENTO.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 28 de marzo de 2016, el Juzgado Décimo
Penal del Circuito de Bucaramanga y el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bucaramanga, condenaron a BERNARDO SANTAMARIA
ALMEYDA, a la pena de 132 meses de prision e Interdiccién de Derechos
y Funciones Publicas por el mismo término de la pena principal como autor
responsable del delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO. Se le negaron la

suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisiéon domiciliaria.

PETICION
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El sentenciado, mediante memorial visible al folio 129-130%, solicita

la redosificacion de la pena en aplicacion de la sentencia C - 014 de 2023.

Funda su solicitud en la aplicacion del principio de igualdad, por lo
gue considera que es posible darle aplicacién al descuento punitivo
progresivo de 17.9%, equivalente a la rebaja que se le hizo a todos los
privados de la libertad en Colombia, conforme a la sentencia C-014 de
2023, ya que sus condenas fueron mayores de 50 afios de carcel. ley 599
de 2000.

CONSIDERACIONES

De la sentencia proferida por el Juzgado Décimo Penal del Circuito
de Bucaramanga se deduce que al justiciable Bernardo Santamaria
Almeyda, le fue tasada la pena de prision por el delito Acceso Carnal
Violento, en 132 meses de prisién e inhabilitacion en el ejercicio de

derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal.

El Sr. Santamaria Almeyda refiere la aplicacion de la sentencia de
constitucionalidad C-014 de 2023, porque considera que al declararse
inexequible la expresion “sesenta (60) afios”, contenida en el articulo 5 de
la Ley 2197 de 2022, que modific6 el articulo 37 de la Ley 599 de 2000,
debe aplicarsele una rebaja progresiva a su pena en 17.9%, para quienes

se les aplicé una pena superior a cincuenta afios.

En principio debe indicarse que la peticion del sentenciado,
sobrepasa los limites de las funciones que corresponden a los Juzgados
de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad, que aprehenden el
conocimiento cuando las sentencias condenatorias se encuentran
debidamente ejecutoriadas, momentos en los cuales se tornan inmutables,
salvo que se presenten los eventos consagrados en los numerales 7 y 9
del articulo 38 de la ley 906 de 2004 y numeral 7 de la ley 600 de 2000,
es decir por el advenimiento de una ley posterior que dé lugar a la
reduccion, modificacioén, sustitucién, extincién de la accién penal o

ineficacia del fallo condenatorio. Asi lo indica la jurisprudencia:

1 Recibido en el Juzgado el 8 de noviembre de 2023.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Repiblica de Colombia

- - Rama Judicial
\_/ Consejo Superior de la Judicatura S I G ‘ M A

“la aplicacion del principio de favorabilidad es de competencia del
Juez de Ejecuciéon de Penas, quien procedera a ello “cuando debido a una ley
posterior hubiere lugar a reduccién, modificacién, sustitucién o extincién de la
accion penal”. Para la ejecucién de las sentencias el Estado creo la
institucion de los Jueces de Ejecucién de Penas, a los cuales se les asigna
entre sus funciones la de darle aplicacién al principio de favorabilidad cuando
la legislacion penal se modifica con posterioridad al proferimiento del fallo,
asi como también se les otorga la atribucion de resolver sobre algunos
beneficios a los cuales podrian tener derecho los condenados en relacién con
la pena que les fue impuesta en la sentencia respectiva, todo conforme a los
presupuestos sefialados en la ley”.

Se conoce que la sentencia fue proferida el 28 de marzo de 2016-
3 de octubre de 2017, y que respecto de la conductas del Acceso Carnal
Violento, no se ha promulgado una legislacion que le favorezca al
sentenciado en punto de la tasacién punitiva, razén por la cual como
no se avisora ningun evento favorable en materia de legislaciéon y por

tanto, no es posible que haya aplicacion del principio se favorabilidad.

Pretende el Sr. Santamaria Almeyda la aplicacién de la decisién C -
014 de 20233, porque fue condenado a la pena de 132 meses de prision;
al respecto vale la pena rememorar que en la providencia en mencién el
problema juridico giré en torno a que la Corte Constitucional estableciera:
Si

.se vulneran el principio de dignidad humana y la prohibicion de la
imposicién de penas, crueles inhumanas o degradantes al preverse que la
pena de prisiébn de los tipos penales tendra una duracion maxima de
sesenta (60) afos?

Concretando en el control de constitucionalidad que la norma
demandada — 5 de la Ley 2197 de 2022, que modificé el articulo 37 de la
Ley 599 de 2000, era inexequible ya que:

“...La Sala Plena observa que la iniciativa legislativa perseguia un fin
constitucionalmente importante. En efecto, tuvo como justificacion: (i)
implementar una politica de prevencion general, atendiendo el alto indice de
comisién de delitos y la tasa de reincidencia; (ii) materializar el fin de retribucion
justa de la pena para casos graves, y (iii) corregir la incoherencia existente en el
Coédigo Penal al establecer para algunos delitos una pena maxima de sesenta
(60) afios, cuando el maximo de la pena, antes de la modificacion sub examine,
era de cincuenta (50) afios.

No obstante, no se advierte que, a partir de los elementos tomados en
consideracion por el Legislador, la iniciativa sea efectivamente conducente para
cumplir con las referidas finalidades. La Sala encuentra que para el aumento del
méximo de la pena el Legislador no valor6 elementos empiricos que dieran
cuenta de la proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento, de cara a
prevenir la comisién y la reincidencia en el delito. Aunque se expusieron las

2Corte Constitucional. T-001 de 2004
3Corte Constitucional M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Repiblica de Colombia

y - Rama Judicial IUI
\-/ Consejo Superior de la Judicatura S I G C A

estadisticas sobre la comisién de delitos y la reincidencia, no se exhibié material
empirico acerca de la idoneidad y proporcionalidad del aumento general del
maximo de la pena como medio para confrontar la comisién de delitos y la
reincidencia en los mismos. De igual forma, tampoco se expuso por qué razén el
referido aumento en el maximo de la pena permitiria expandir una consciencia de
abstencion a delinquir o a la efectiva aplicacion de las normas penales. Es
decir, no se advierte que haya habido una deliberaciéon sobre el aspecto que se
examina. Sumado a ello, no se observa que en el debate democratico se haya
tomado en consideracion el marco de referencia que la jurisprudencia
constitucional ha planteado frente al ECI en materia penitenciaria. En efecto, de
conformidad con la Sentencia C-383 de 2022 y como lo planteé el demandante,
es deber del Legislador valorar sus iniciativas frente la situacién que vive el
sistema penitenciario y carcelario en Colombia”.

Resulta claro, que en momento alguno se aprecia en la sentencia
disminucion punitiva referida en la solicitud, como pretende creerlo el
solicitante, ya que el estudio se centré6 en establecer si el aumento
generalizado del maximo de la pena de prisibn en sesenta afios, en
realidad responde a razones proporcionales y razonables a partir de la
transversalidad y generalidad que supone el maximo establecido, para lo
cual se aplicé el test de proporcionalidad de intensidad intermedia,

concluyéndose que :

“

el aumento del maximo de la pena de prision de cincuenta (50) a
sesenta (60) afios es contraria al ordenamiento constitucional. Ahora bien, la
Sala advierte que la mera eliminacién de la expresion “sesenta (60) afios”, sin
otra consideracién, seria un remedio perjudicial habida cuenta de que ello
supondria que la pena de prision en Colombia no tendria un limite o tope
maximo. Es decir, se dejaria un vacio normativo que generaria inseguridad
juridica e, incluso, escenarios de mayor desproteccién del derecho a la dignidad
humana ante la falta de un limite maximo en la pena

En ese sentido, la Sala considera que lo correcto es acudir a la figura de
la reviviscencia* y, en consecuencia, retomar el tope previsto antes de la
modificacién introducida por la Ley 2197 de 2022, de “cincuenta (50) afios”. Lo
anterior, por las siguientes razones. Primero, porque es un término establecido
previa deliberacién democratica respecto del cual no se ha elevado reparo
constitucional. Y, segundo, porque al revisar con detenimiento la reforma
pretendida a través de la Ley 2197 de 2022, esta versaba uUnicamente sobre el
término del maximo de la pena de prisién, y no sobre todo el articulo 37 del
Cédigo Penal, de modo que lo Unico que estaria haciendo la Corte es retomar el
texto integro del articulo 37, previa modificacion”

4 En la Sentencia C-286 de 2014, reiterada en las sentencias C-133 de 2021 y C-084 de 2022, la Corte sintetizé las reglas
acerca la reincorporacion o reviviscencia de normas derogadas asi: “(i) La reincorporacidon o reviviscencia de normas
derogadas por mandatos que fueron declarados inexequibles hace parte del ordenamiento juridico nacional, desde mucho
antes de la Constitucion de 1991, como parte de la discusion por los efectos juridicos de las sentencias hacia el pasado -ex
tunc- o hacia el futuro -ex nunc- y la salvaguarda de la seguridad juridica. || (ii) La reviviscencia de normas se ha presentado
igualmente como solucién a los problemas que plantea el vacio juridico creado por la derogacién de normas que regulan,
sobretodo de manera integral, una determinada materia, conllevando igualmente problemas de seguridad juridica. || (i) En
los primeros pronunciamientos se asumio la postura de una reviviscencia automatica de las normas derogadas por las
declaratorias de inexequibilidad de aquellas que las reemplazaron, pero con posterioridad, se fijaron algunas condiciones
para que se aplicara esta figura juridica, como que se presentaran los argumentos para la necesidad de reincorporacion,
por razones de (a) creacion de vacios normativos; (b) vulneraciones a los derechos fundamentales; (c) necesidad para
garantizar la supremacia de la Constitucién Politica, y (d) siempre y cuando las normas reincorporadas sean
constitucionalmente admisibles. || (iv) La jurisprudencia ha dejado sentado que la reincorporacion o reviviscencia de normas
no tienen un caracter declarativo en la parte resolutiva de la sentencia, sino que la Corte se debe limitar a comprobar si para
el caso en estudio se cumplen los requisitos para que pueda configurarse la reviviscencia de preceptos derogados. || (V)
Finalmente, la Sala reitera que la procedencia de la reincorporacion debe ser analizada en cada caso concreto, a partir de
los criterios de vacios normativos o afectacién de derechos fundamentales”.
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En el sublite se observa igualmente, que el justiciable fue condenado
agotado el juicio oral y aplicando las reglas de la tasacién punitiva, con la
ley que mas le favorecia, teniendo en cuenta la fecha de la ocurrencia de
los hechos y que desde luego, nada tiene relacién en cuanto a la referida
rebaja, ya que la disposicion que se declard inexequible es del afio 2022,
por lo que ni remotamente posible que le fuera aplicada, ya que las
sentencias son del 28 de marzo de 2016 y 3 de octubre de 2017, por lo
tanto dicha reclamacién resulta a todas luces lejana de la realidad
procesal y sustancial.

Asi las cosas, no es posible la anhelada disminucién punitiva, ya que
la misma solo es permitida en los eventos de favorabilidad y tal situacion
no se advierte en el caso que se examina, pues no se ha producido ningun
cambio favorable en materia de punibilidad para los delitos por los cuales
fue condenado el solicitante.

Emerge claramente que, en las actuales circunstancias la sentencia
se encuentra revestida de los principios de irreformabilidad e
irrevocabilidad, cualidades frente a los cuales la Sala Penal de la Corte

Suprema de Justicia ha dicho:

“[...] Base fundamental del orden juridico y garantia de los derechos
ciudadanos es la inmutabilidad de la sentencia ejecutoriada, que los
legisladores han reconocido y aceptado mediante la consagracion positiva
del principio de la cosa juzgada. Fundado en la presuncién de legalidad vy
acierto que ampara al fallo definitivo, el anterior postulado no es sin
embargo, absoluto: razones de equidad impulsa a exceptuar de él las
sentencias proferidas en procesos en los cuales faltaron los elementos
esenciales para la garantia de la justicia.

Con este fundamento, aparece consagrado por el derecho positivo
como remedio que se endereza a quebrantar la fuerza de la cosa
juzgada, el recurso de revision, cuya finalidad es pues invalidar por
injusta una sentencia firme, para que por consiguiente la jurisdiccién
pueda considerar nuevamente el litigio planteado en proceso anterior y
fallarlo con arreglo a derecho”. ®

Deviene de lo anterior que los planteamientos invocados en el
memorial del sentenciado en el sentido de reducir la condena

proporcionalmente en 17.9% como fundamento de la redosificacion no

SCorte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. M.P. Leonidas Bustos Martinez . 19 de
mayo de 2010. Rad.32310
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corresponden a las facultades que el legislador autoriz6 a quien debe
vigilar el cumplimiento de la sentencia, las cuales se itera fueron
establecidas en el articulo 38 ibidem., por consiguiente la solicitud
apoyada en semejantes consideraciones, tiene que ser denegada, toda vez
gue la sentencia de encuentra revestida por la fuerza del principio de la
Cosa Juzgada, con las caracteristicas antes sefialadas.

Vale la pena traer a colacion que la Sala Penal de la Corte Suprema
de Justicia aclaré la competencia de los Jueces de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de seguridad frente a la aplicacion en los eventos de cambio de

jurisprudencia favorable que:

De ahi que la competencia de esta clase de funcionarios judiciales para
redosificar una pena en aplicacion del principio de favorabilidad, se circunscribe
Unicamente a los eventos en que “debido a una ley posterior hubiere lugar a la
reduccién, modificacion, sustituciéon, suspensiéon o extincién de la sancién penal’,
pues se trata de circunstancias no sélo posteriores al proferimiento de la
sentencia, sino ajenas a la aplicacidon e interpretacién judicial de la ley.

Con esta misma orientacién, cuando el efecto favorable al condenado no
emana directamente de una ley, sino de una interpretacidn posterior respecto de
la aplicada al asunto concreto, no es por via del ejercicio del derecho de
postulacién ante el juez de penas que tal pretensién procede, en tanto que, como
se dijo, ello implica remover los efectos de la cosa juzgada, lo cual sdélo es
posible mediante el ejercicio de la accion de revisién y a través de la causal que
especificamente recoge ese particular supuesto de hecho.

En este sentido, el articulo 220-6 de la Ley 600 de 2000 prescribe que la
accion de revision procede contra sentencias ejecutoriadas, en los siguientes
casos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvio para sustentar la sentencia
condenatoria.”

En términos sustancialmente idénticos el articulo 192-7 de la Ley 906 de
2004 reprodujo el contenido de dicha causal, adicionando, ademéds, la
procedencia de la accion de revisién cuando el cambio de jurisprudencia incide
en temas de punibilidad, en los siguientes términos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvi6 para sustentar la sentencia
condenatoria, tanto respecto de la responsabilidad como de la punibilidad”.®

Recapitulando tenemos que en el asunto de marras no es posible los
anhelados descuentos ya que no se advierte ningin cambio de leyes en el
tiempo para que la aplicacion del principio de favorabilidad sea plausible,

pero tampoco ningun cambio favorable de la jurisprudencia, porque la

6 Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Segunda Instancia de ]J.4E.P.M.S Bogota del 13 de febrero de 2013.
M.P. José Luis Barcelé Camacho.
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Corte Constitucional lo que hizo fue declarar inexequible la normativa
demandada, lo que hipotéticamente hubiera tenido consecuencias si al Sr.
Santamaria Almeyda a sesenta afios de prision, lo que no ocurrié en éste

caso.

Ahora bien en torno al principio de igualdad, tampoco es posible su
aplicacion ya que se no se enuncia por parte del petente el caso en el que
en sus mismas condiciones se haya dado una aplicacibn de una
disminucién punitiva como la que se encuentra planteando en ésta

oportunidad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.-.NEGAR LA REDOSIFICACION de la pena de 132 meses
de prision, y la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, por el mismo término de la pena principal
por el delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO, contenida en la sentencia
proferida por el Juzgado Décimo Penal del Circuito de Bucaramanga,
confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial a
BERNARDO SANTAMARIA ALMEYDA, identificado con la C.C. No. 13 834
523, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- CONTRA esta decisiébn proceden los recursos de

reposicion y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(@ (VW IV

ALICIA MARTINEZ ULL®A

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

NI — 37788 — EXP Fisico
RAD — 25151600068720220003900

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 02 — FEBRERO — 2024

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver solicitud para conceder permiso para trabajar a favor
del sentenciado.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado WILLIEN
CHACON BARAJAS
Identificacion 13.512.583

EPMSC-BUCARAMANGA- PRISION DOMICILIARIA EN
Lugar de reclusion | KILOMETRO 6 VIA CUCUTA, VEREDA AGUABLANCA, FINCA
DUITAMITA MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

Delito(s) Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes 0 municiones

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado 3 | Penal | Circuito | Caqueza 03 | 08 | 2022

Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Ejecutoria de la decision final 03 08 | 2022
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 18 0 2022
. . Monto
Sanciones impuestas
MM DD HH
Pena de Prisidn 54 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas o4 - -

Pena privativa privacion de derecho a tenencia y porte de armas 06 - -

Multa acompanante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - <

Libertad condicional

Prision Domiciliaria 1SMLMV SI -
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM AAAA | MM DD HH
Redencion de pena - - - - - -
Privacion de la Inicio 18 02 2022 ) 02 )
libertad previa Final 19 02 2022
Privacion de la Inicio 01 09 2022 17 01
libertad actual Final 02 02 2024
Subtotal 17 03 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para adoptar decisiones necesarias para que las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan, verificar el lugar
y condiciones en que se deba cumplirla pena, y controlar y exigir correctivos o imponerlos
si se desatienden (art. 38 # 1° y 6° L. 906/04; art. 79 # 1° y 6° L. 600/00). Asi mismo
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad a cargo de un centro de
reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga
(Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Permiso para desarrollar trabajo extramural de personas privadas de la libertad
en su domicilio.

El derecho - deber al trabajo del recluso se encuentra definido en la Constitucién Nacional
(art. 25 Const. Pol. 1991) y en el Cédigo Penitenciario y Carcelario (art. 79 L. 65/93. modif.
art. 79 L. 1709/14; art. 29A L. 65/93 adic. art. 8 D. 2636/04). Asi lo preciso la Corte
Constitucional en la sentencia C-1510 de 2000 al declarar ajustado a la Carta el articulo
80 de la Ley 65 de 1993.

Tenemos entonces que el juez "podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera
de su lugar de residencia 0 morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento
de la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica" (art. 38D inc. 3° L.
599/00, adic. art. 25 L. 1709/14). Se advierte entonces, como un derecho del cual gozan
todos los condenados como medio adecuado para los fines terapéuticos de la
resocializacion que persigue la medida punitiva, creando asi un vinculo estrecho con el
derecho a la libertad, lo cual impone a las autoridades penitenciarias el deber de
procurarles en la medida de las posibilidades la actividad laboral como forma de
superacién humana y medio para obtener la libertad (CSJ SP 09 ago 2011 rad. 34731).

El juez debe constatar en todo caso que se cumplan los minimos requisitos sobre la
actividad economica a desarrollar segun la legislacion laboral, comercial, civil y de
seguridad social vigente. Es potestativo del juez vigia conceder 0 no el permiso, quien
debe exigir el cumplimiento de requisitos que sean razonables y proporcionales, que se
deriven de la naturaleza misma del asunto de que se trata, y que permitan conciliar el
ejercicio de esa potestad con la primera de sus obligaciones, que es velar porque ‘“las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan® -art. 38.1 L.
906/04- (CSJ STP1024-2015). Luego tenemos que se "extiende esa posibilidad a los
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internos que pueden estar purgando su pena en su domicilio, el cual podran desarrollar
fuera de éste, siempre bajo el control y vigilancia de las autoridades gue los tengan a
cargo" (CSJ AP3580-2016). El trabajo concebido como un derecho y un deber social,
esta regido por un conjunto de normas minimas irrenunciables e intransferibles,
establecidas en defensa de los trabajadores que deben ser respetadas en todas las
circunstancias, para garantizar condiciones dignas y justas en su ejercicio, y los jueces
deben autorizar y fijar los limites y condiciones en que puede ejercerse esta garantia
(CSJ AP3580-2016). Y en ese sentido, por ejemplo, los contratantes no pueden exceder
el limite legal de horas diarias laborables (art. 161-167 Cdd. Sustantivo Trabajo), no se
puede autorizar el ejercicio de algunas profesiones cuando se restrinja el mismo cuando
exista privacion de la libertad (art. 29 # 3 L. 1123/07), etc.

3. Sobre los sistemas de vigilancia electronica en los eventos de prision
domiciliaria con permiso para trabajar.

Tal y como se sostenido, se extrae de la lectura del articulo 38D de la L. 599/00
(adicionado por el art. 25 L. 1709714) que es “potestativo” para la autoridad judicial
“autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de residencia o morada”,
pero sin embargo, seguidamente se indica “pero en este caso se controlara el
cumplimiento de la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica’,
imponiendo asi una obligacion, que si bien no se puede frustrar en el caso que no existan
los dispositivos (CC T-267/15; SU122/22), en el evento que se encuentre disponibilidad
del mismo, el recluso en lugar de residencia debe someterse al mismo y “permitir la
entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion” (art. 38B # 4 lit. d L. 599/00) para la adecuacion del aparato
electrénico y suscribir el acta de compromiso de rigor en los términos de los arts.
2.2.1.9.1.al2.2.1.9.10 del D. 1069/15.

4. Posibilidad de redencion de pena por trabajo y ensefianza del penado a quien
se le otorga prision domiciliaria.

Las labores de resocializacion se pueden certificar para su evaluacion (art. 81 paragrafo
1° L. 65/93, modif. art. 56 L. 1709/14), al paso que también puede ser planeada y
organizada por el INPEC, previa solicitud del recluso y aprobacién ante la Junta de
Evaluacién Trabajo, Estudio y Ensefianza, para efectos de redencién de pena (art. 80 L.
65/93; CSJ AP 01 dic 2004 rad. 8041). Ahora bien, el art. 84 L. 65/93 prohibe cualquier
posibilidad de que la redencion se pueda adelantar en desarrollo de contrato de trabajo
celebrado entre el interno con particulares, norma fue declarada ajustada a la
Constitucién en decision CC C-394/95. Por ello sefala el art. 38 E de la L. 599/00 (adic.
art. 26 L. 1709/14) que “La persona sometida a prision domiciliaria podra solicitar la
redencion de pena por trabajo o educacién ante el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de acuerdo a lo sefialado en este Codigo. Las personas sometidas a prision
domiciliaria tendran las mismas garantias de trabajo y educacion que las personas
privadas de la libertad en centro de reclusion”. En este orden de ideas se puede concluir:
(i) que el condenado que cumple la privacion de la libertad en su domicilio, puede también
redimir su pena por trabajo, estudio o ensefianza; (i) que dichas actividades de redencion
deben ser planeadas y organizadas por el INPEC, asi se cumplan en el domicilio del
condenado o del detenido; v, (iii) que el interno no podra contratar con particulares (CSJ
AP 01 abr 2009 rad. 31383).
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Conforme lo establecen los arts. 79y 80 L. 65/93 el INPEC tiene el deber de reglamentar
los programas de trabajo que presten los internos, asi como la evaluacién y certificacion
de dichas labores; en virtud de tal potestad reglamentaria (art. 17-22 de la Res. 3190 de
2013 INPEC y Arts. 64-68 de la Res. 010383 de 2002 INPEC) se determind el tramite
para que el trabajo, estudio y ensefianza sean validos para la certificacidn de tiempo en
la_redencion de penas en el Sistema Penitenciario y Carcelario (CSJ STP10063-2019).
La inclusién al programa laboral para redimir pena es rogada (CSJ STP6157-2019). El
interno presentara solicitud y plan de trabajo que contenga descripcion de la labor a
realizar, lugar en donde realizaré la actividad, tiempo de dedicacion a la misma y horario,
dirigido a la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza (JETEE).

5. Del caso en concreto.

Solicita el sentenciado, a través de apoderado, permiso para trabajar, para lo cual afirma
que desde antes de los hechos que fueron objeto de condena, ejercia labores de
agricultor, y que de los ingresos que recibe por dicho trabajo, sustenta econémicamente
a sus padres, y dos hijas menores de edad, en etapa escolar, quienes estan bajo su
cuidado y proteccion.

Alega el Defensor que se dan las condiciones para que el permiso sea otorgado, toda
vez que es padre cabeza de familia, ademas de tener bajo su amparo a sus padres, sin
contar con familia extensa que le sirva de apoyo. Para los fines aporta: Dos declaraciones
extra juicio, una de ellas presentada por el condenado.

Seria del caso entrar a estudiar sobre la procedencia del permiso solicitado, sino se
advirtiera, que no se anex6 documento alguno que permita acreditar algun tipo de vinculo
o relacién laboral, en el entendido que lo aportado no pasa de ser una simple
manifestacion sobre el oficio al que se dedicaba el sefior Chacdn Barajas antes de ser
condenado.

No es sefialado en donde va a realizar la actividad, ni el horario, ni tampoco si la actividad
la va a realizar para otra persona, por lo que debe acercar contrato laboral, que incluya
las condiciones ya descritas.

Asi las cosas, al no existir claridad frente a la actividad laboral a realizar, ni la forma de
remuneracion recibida por el penado, horario a cumplir, se abstendra el suscrito por el
momento de acceder a la solicitud.

Por Ultimo, se reconocera personeria para actuar abogado LISIMACO RAMIREZ

ESPINOSA, con TP 116086 del CSJ, abogado con tarjeta profesional vigente, de acuerdo

a la informacién arrojada en la consulta realizada en la plataforma web de la Unidad de

Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura.
DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

1. NO CONCEDER al sentenciado permiso para trabajar, por el momento, acorde con
los fundamentos esbozados en la fraccién motiva de este proveido.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 17 meses, 03 dias de
prision, de los 54 meses que contiene la condena.

3. RECONOCER personeria para actuar abogado LISIMACO RAMIREZ ESPINOSA,
con TP 116086 del CSJ, en los términos del poder conferido.

4. NOTIFICAR personalmente al sentenciado de esta providencia.
5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ AR L
nm*xﬁrieeimporadéndemmﬂs csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Auto interlocutorio

Condenado: JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

RADICADO: 761473104003200100026
Radicado Penas: 39657

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO

Resolver la peticién redenciéon de pena y de libertad condicional en relacion
del condenado JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA identificado con la
cédula de ciudadania No. 16.231.117.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de TRESCIENTOS CUARENTA Y

NUEVE (349) MESES QUINCE (15) DIAS DE PRISION impuesta
el 20 de febrero de 2002 por el JUZGADO TERCERO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE CARTAGO
al haberlo hallado responsable de los delitos de HOMICIDIO
AGRAVADO EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO O
PORTE DE ARMAS DE FUEGO, negandosele los subrogados
penales.

El sentenciado por estas diligencias tiene una detencién inicial de
131 MESES 2 DIAS, que van desde el 21 de abril de 2006 (fecha de
su captura) hasta el 23 de marzo de 2017 (fecha en la cual estando
en prision domiciliaria por este proceso quedo privado de la libertad
por cuenta de otro).

3. Mediante auto proferido el 14 de febrero de 2008 el Juzgado Primero

TSGG

de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de la Dorada le
concedié al sentenciado JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA una
rebaja de 2 anos 11 meses.



Auto interlocutorio
Condenado: JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

RADICADO: 761473104003200100026
Radicado Penas: 39657

4. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la

libertad por cuenta de estas diligencias desde el 20 de diciembre
de 2017, actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

5. El de hoy ingres6 el expediente al despacho. con solicitud de

redencidon de pena y libertad condicional.

CONSIDERACIONES

Atendiendo que el sefior JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA depreca la
redencién de pena y la libertad condicional se abordaran estos temas por

separado, por ser figuras juridicas completamente distintas con exigencias

diferentes.

1. REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redenciéon de pena impetrada por el

condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA

TRABAJO | ESTUDIO

CONDUCTA

FOLIO

19060614 25-08-2023 a 31-10-2023

cTE 282

Sobresaliente

En consecuencia, procede la redenciéon de la pena por estudio asi:

ESTUDIO

282 /12

TOTAL

23.5 dias

Es de anotar que existe constancia de calificacion EJEMPLAR emanada del

INPEC para los meses de redencion, luego acreditado el lleno de las

exigencias atrds expuestas por concepto de ESTUDIO abonara a JAIME
ANTONIO HENAO VALENCIA un quantum de VEINTITRES PUNTO

CINCO (23.5) DIAS DE PRISION.
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Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

» Detenciodn inicial ——» 131 meses 2 dias
%+ Rebaja concedida 10% — 2 afos 11 meses

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad
20 de diciembre de 2017 a la fecha — 73 meses 11 dias

< Redencion de Pena

Concedida Autos anteriores A 39 meses 25.8 dias
Concedida presente Auto — 23.5 dias
Total Privacion de la Libertad 280 meses 2.3 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el seiior JAIME ANTONIO
HENAO VALENCIA ha cumplido una pena de DOSCIENTOS OCHENTA
(280) MESES DOS PUNTO TRES (2.3) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detenc.ién fisica y las redenciones de pena reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

En el caso sub examine llega documentacién remitida por el penal para
que sea estudiada la concesién de la libertad a JAIME ANTONIO HENAO
VALENCIA, quien cometid los delitos en vigencia del art. 64 original de la
ley 599 de 2000.

Las modificaciones a la figura juridica de la libertad condicional no pueden
valorarse en abstracto, sino que necesariamente deben confrontarse con el
caso concreto, para establecer cudl es la norma mas favorable, y a partir

de alli estudiar el cumplimiento de los respectivos requisitos.
En lo que respecta al original art. 64, se requiere de buena conducta del

interno durante el tiempo de reclusién, y el descuento equivalente a las

3/5 partes de la pena.

TSGG



Auto interlocutorio

Condenado: JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

RADICADO: 761473104003200100026
Radicado Penas: 39657

La Ley 890 de 2004, endurecié los requisitos y establecié la previa
valoracién de la gravedad de la conducta por el Juez, la acreditacion del
cumplimiento de las 2/3 partes de la pena, el buen comportamiento
durante el tratamiento penitenciario, y el pago total de la multa y la
reparacion de la victima.

Por su parte la ley 1453 de 2011 estableci6 como requerimientos de
procedencia la valoracion de la gravedad de la conducta punible,
cumplimiento de las dos terceras partes de la pena, y buena conducta
durante el tratamiento penitenciario. La concesion quedo supeditada al
pago total de la multa y de la reparacién a la victima o se asegure el pago

de ambas.

Con la Ley 1709 del afio 2014 se exigiria, previa valoracion por el Juez de
la conducta punible, el descuento equivalente a las 3/5 partes de la pena,
el buen comportamiento y desempefio durante el tiempo de reclusion, la
verificacion que el sentenciado cuente con arraigo social y familiar, y el

pago de perjuicios o0 su aseguramiento.

Por lo tanto, verificada la situacion ¥actica y juridica plasmada en la
sentencia condenatoria, en el caso en particular la Ley 599 de 2000 art. 64
original le es mas favorable al aqui sentenciado, pues los requisitos que le
serian exigibles son tan solo la conducta del interno durante el tiempo de
reclusion y el descuento equivalente a las 3/5 partes de la pena,
descartando valorar aspectos como valoracion de la conducta punible,
exigencia del pago o aseguramiento de perjuicios 0 multa y arraigo. Por
ello, se estudiara el subrogado a partir del articulado en cita en virtud del

principio de favorabilidad penal por ultractividad.

Atendiendo la fecha en que ocurrieron los hechos objeto de sancion penal,
esto es, en el mes de diciembre de 2000 periodo en que se materializd la
conducta sancionada-, la norma que se debe estudiar para determinar el
cumplimiento de los requisitos para acceder o no a la libertad condicional,
es la prevista en el art. 64 de la Ley 599 de 2000, precisamente porque es

4
TSGG



Auto interlocutorio

Condenado: JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

RADICADO: 761473104003200100026
Radicado Penas: 39657

la mas favorable a los intereses del condenado, en tanto exige para la

concesién del beneficio tres condiciones vitales como son:

1.Que la pena exceda los tres afos de prisidon (este presupuesto fue
declarado inexequible, en cuanto atentaba contra el derecho a la
Igualdad, .por lo que se ha establecido que esta institucién podra
aplicarse a todos los delitos incluyendo aquellos cuya pena impuesta
sea inferior a tres afos).

2.Que haya cumplido las tres quintas partes de la pena impuesta, y

3.Que su buena conducta en el establecimiento carcelario lleven a
deducir que no existe necesidad para continuar la ejecucién de la

pena.
Se transcribe el texto original de la Ley 599 de 2000:

"Articulo 64. <Aparte tachado INEXEQUIBLE> El Juez concedera la

libertad condicional al condenado a pena privativa de la libertad

mayer—de—tres—(3)—afes, cuando haya cumplido las tres quintas

partes de la condena, siempre que de su buena conducta en el
establecimiento carcelario pueda el Juez deducir, motivadamente,
qgue no existe necesidad para continuar con la ejecucion de la pena”.

"No podra negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo
a las circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la

dosificacion de la pena”.

“El periodo de prueba sera el que falte para el cumplimiento total de

la condena”

Lo anterior, permite resaltar que no puede entrar este despacho a valorar
aspectos como criterio para inferir la resocializaciéon, ni el pago de la
multa, como tampoco la reparacién de los perjuicios materiales y morales
a que fue condenado, por no estar contemplados dichos presupuestos
dentro de las exigencias de procedibilidad de la libertad condicional, en la
norma que para la época de la condena se encontraba vigente, esto es, la
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arriba referida, sin poder tener en cuenta las modificaciones que se le han
realizado con la expedicion de la Ley 890 de 2004 y la Ley 1709 de 2014,
dado gque no le son favorables.

En el presente caso, la pena impuesta al procesado JAIME ANTONIO
HENAO VALENCIA es de TRESCIENTOS CUARENTA Y NUEVE (349)
MESES QUINCE (15) DIAS DE PRISION, evidencidndose que en cuanto
a la primera exigencia no existe ningun inconveniente, toda vez que el
condenado ya ha completado las tres quintas partes de su pena en prision,
fraccion que equivaldria a DOSCIENTOS NUEVE (209) MESES
VEINTIUNO (21) DIAS, se tiene que el sentenciado como se indico
reglones atrds a la fecha ha descontado una pena de DOSCIENTOS
OCHENTA (280) MESES DOS PUNTO TRES (2.3) DIAS DE PRISION.

Tiempo con el que efectivamente cumple las tres quintas partes requeridas
para la concesién del subrogado pretendido, toda vez que como ya se dijo
las tres quintas partes de la pena impuesta equivalen a DOSCIENTOS
NUEVE (209) MESES VEINTIUNO (21) DIAS. Lo que lleva a este
despacho a continuar con el estudio de la conducta del condenado.

La segunda de las exigencias planteadas por el Art. 64 del estatuto de
penas, apunta a la verificacion de que el comportamiento intramural del
condenado, permita deducir fundadamente que no existe necesidad para

continuar con la ejecucién de la pena.

En efecto, para constatar el anterior requisito de orden sustancial, obra en
la foliatura documentacién que acredita el buen comportamiento del
condenado, tal y como consta en el certificado que se anexo6 por parte del
establecimiento carcelario EPAMS GIRON, en el cual se evidencia que el
sentenciado desde el 5 de agosto de 2023 al 31 de diciembre de 2023 ha
obtenido una calificacion de su conducta EJEMPLAR, al igual se allega la
resolucion No 421 122 de fecha 22 de enero de 2024 en la cual se pudo
constatar que la ultima calificaciéon efectuada al interno se encuentra en
grado EJEMPLAR, emitiéndose un concepto favorable para el otorgamiento
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de la libertad condicional solicitada por el sefior JAIME ANTONIO HENAO
VALENCIA.

En consecuencia se CONCEDERA LA LIBERTAD CONDICIONAL al sefior
JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA por un periodo de prueba de
SESENTA Y NUEVE (69) MESES DOCE PUNTO SIETE (12.7) DiAS,
teniendo que prestar como caucién prendaria la suma de un salario
minimo mensual legal vigente la cual deberd ser consignada a la cuenta de
depésitos judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el BANCO
AGRARIO, de conformidad con el articulo 369 del C.P.P., asi mismo deberd
suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones del art. 65 del C.P.,
en especial la presentarse ante la autoridad judicial de manera personal

cuando fuere requerido para ello y observar buena conducta.

Adviértase al condenado que el incumplimiento de las obligaciones del art.
65 C.P. dara lugar a la revocacion de este subrogado, ejecutdndose

inmediatamente la sentencia.

Verificado el pago de la caucién prendaria y la suscripcién de la diligencia
de compromiso, librese la correspondiente BOLETA DE LIBERTAD.

En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA
Identificado con la cédula de ciudadania No. 16.231.117 una redencién
de pena por ESTUDIO de 23.5 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva
en prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado JAIME ANTONIO
HENAO VALENCIA ha cumplido una pena de DOSCIENTOS OCHENTA
(280) MESES DOS PUNTO TRES (2.3) DiAS DE PRISI()N, teniendo en
cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.
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TERCERO. - CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
JAIME ANTONIO HENAO VALENCIA de conformidad con lo dispuesto en
la motivacion de este interlocutorio, por un periodo de prueba de
SESENTA Y NUEVE (69) MESES DOCE PUNTO SIETE (12.7) DiAs,
previa caucién prendaria por la suma de UN (1) SMLMV la cual debera ser
consignada a la cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No 68001
2037 005 en el BANCO AGRARIO, de conformidad con el articulo 369 del
C.P.P., asi mismo deberd suscribir diligencia de compromiso con las
obligaciones del art. 65 del C.P.

CUARTO. - Cumplidas las obligaciones impuestas en la motivaciéon del

presente auto y una vez ejecutoriado el mismo, se dispone LIBRAR

BOLETA DE LIBERTAD en favor del sefior JAIME ANTONIO HENAO

VALENCIA por cuenta de esta actuacion procesal.

QUINTO. - Contra esta decision proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN

Juez
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CONSTANCIA. Ingresa al Despacho del Juzgado Segundo de Ejecucién de
Penas de Bucaramanga solicitud de restablecimiento del subrogado que invoca
el apoderado del condenado, adjuntando copia de la consignacion de la ¢caucidn
prendaria; también se tiene el acta de la diligencia de compromiso que firméd el
condenado; y8se pasa al Despacho del Sefior Juez Séptimo de Ejecucidon de
Penas de Bucaramanga, Coordinador del Centro de Servicios Administrativos
de los Juzgados de Penas de la ciudad, en razén a que la Titular del Despacho
se encuentra en Comisién de Servicios, concedido por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de ia ciudad, mediante resolucion de Sala Plena Ordinaria No.
293 de la sesion del 20 de noviembre de 2023, para los dias 27 y 28 de
noviembre de 2023 a fin de asistir la Conversatorio Nacional de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad en-a ciudad de Cartagena. Bucaramanga, 28
de noviembre de 2023.

—7

Martha Janeth Pérez Pinto
Asistente Juridica.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO RESTABLECIMIENTO SUBROGADO ~ CONCEDE
RADICADO N.T 29068 GUI 6800160007159- EXPEDIENTE | FISICO
2017-05628-00 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA | CEDULA 91.441.590
CENTRO DE ESTACION DE POLICIA CENTRO DE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | RECTA Y LEV506/2004 | X LEY 600/2000 [EY 182672017
EFICAZ
IMPARTICION
JUSTICIA
ASUNTO

Decidir sobre la viabilidad de restablecer la suspensién condicional
de la ejecucidon de la pena respecto de TEMISTOCLES GARRIDO
ESPINOSA, identificado con la cédula de ciudadania namero

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata*®, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csiepbuc@cendo}.ramajudic
Horarlo de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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91.441.590, que se revocd mediante interlocutorio del 13 de
|
agosto de 2020, que profiridé esta Oficina Judicial.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia del 22 de abril de
2019, condené a TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA, a la pena
principal de 6 MESES DE PRISION, MULTA de 2.5 SMLMV e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el
término de la pena de prisién, como autor responsable del delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL O ADMINISTRATIVA DE
POLICYA. Se le concedid la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena por un periodo de prueba de dos afios, previa
prestacién de caucién prendarla en cuantia de 1 SMLMV vy

suscripcién de diligencia de compromiso.

transcurridos 80 dias contados a partir de la ejecutoria del fallo,
previo el trdmite del art. 477 del C.P.P, y en aplicacién del articulo
66 del Codigo penal, por auto del 13 de agosto de 2020, se le
revocd el subrogado penal ante la falta de concurrencia a cumplir
los deberes legales que son consecuencia de la condena que se
profirié en su contra, como la suscripcién de la diligencia de
compromiso y el pago de la caucién prendaria que se ordenaron

en la sentencia.

Como consecuencia de lo anterior se orden6é la captura de
TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA, que se materializé por parte
de la Policfa Nacional el 19 de noviembre de 2023.

Asi las cosas, este Despacho Judicial dispuso librar [a respectiva
orden de encarcelamiento ante l|a Direccibn del CPMS

Palaclo de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-malf: csiepbuc@cendof.r; icial,qov.
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BUCARAMANGA o el establecimiento carcelario que determine la
direcciéon Regional del inpec- encontrandose privado de la libertad
actualmente en la Estacion de Policia Centro de Bucaramanga,

como da cuenta la foliatura.

PETICION

Estando en esta fase ejecucional de la pena, el apoderado del
sentenciado explicd que la direccion que aparece en el sistema no
es la misma de cuando se le condené y el enjuiciado no aporté
una nueva direccién por tratarse de una persona que no esta
acostumbrado a estas situaciones judiciales; y desde hace
aproximadamente cinco afios ya no vive alli, por lo que nunca
recibe notificaciones desde ese entonces e informa sobre la

direccion donde reside actualmente.

Con la justificacién Solita el abogado se realicen los tramites
correspondientes para el disfrute de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena, por ende, se le permita firmar la diligencia
de compromiso en la Estacién de Policia Centro de esta ciudad
donde se encuentra privado de la libertad. Con la peticién allega la

copia de la consignacién de la caucién prendaria.

Se cuenta para tomar |la presente decisidn ei acta de diligencia de
compromiso que suscribié el condenado, la constancia de pago de

la caucidén prendaria, y la justificacién que aportd su abogado.

CONSIDERACIONES

Procede esta autoridad judicial a determinar la viabilidad de
restablecer el subrogado penal de la suspensién condicional de la

ejecucién de la pena que se concedié en sentencia que se profirid

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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en contra de TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA, previo estudio de
las justificaciones aportadas al dossier.

El articulo 63 de la Ley 599 de 2000 modificado por la Ley 1709 de
2014 consagra la figura juridica de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena, cuya procedencia refiere la acreditaciéon de
un elemento objetivo relacionado con el quantum de la pena
impuesta, y otro subjgtivo, sobre la necesidad o no de tratamiento
penitenciario en cabeza de la persona sentenciada, siendo estos lo
parametros adoptadas para configurar en cabeza del sentenciado,

dicha merced.

Asi las cosas, habra de entenderse como subrogado penal, aquella
medida sustitutiva de la pena de prisién, que se concede a los
individuos que han sido condenados a este tipo de penas, siempre
que cumplan con los requisitos previstos en la ley; hilvanando la
suspension condicional de la ejecucion de la pena como aquella
figura que permite a quien ha sido condenado a pena privativa de
la libertad que se suspenda ésta, por un determinado periodo; vy la
posibilidad de purgar la pena en lugar distinto al sitio de reclusién
formal, siempre que se cumplan cabalmente una serie de

obligaciones emanadas del precepto legal.

Es claro que el otorgamiento del subrogado penal de la suspensidn
condicional de la ejecucion de la pena, valga la redundancia, como
subrogado de la pena intramural en Centro de Reclusion, que
supone una variacién en las condiciones de la ejecucién del
condenado, no estd exenta de tal carga normativa y las
obligaciones que de ella emanan, tales como la observacién de un
buen comportamiento social y familiar, Ia reparacién o pago de los
perjuicios ordenados en sentencia, entre otros; que en Uultimas

determinardn su cumplimiento, o acarrearan la revocatoria de éste.
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Huelga destacar que, el sentenciado es quien debe estar atento de
las resultas de la actuacién penal seguida en su contra, de tal
manera que, si pasados los noventa dias contados a partir de la
ejecutoria de la sentencia, no comparece a la autoridad respectiva
se procederd a ejecutar inmediatamente la sentencia. Asi las
cosas, este Juzgado aplica en su contexto la norma y procedié a la

revocatoria del sustituto penal.

Para el sublite, se tiene que TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA se
capturé y se legalizd su aprehension por autoridad judicial
competente, y se allegé manifestaciéon escrita del abogado en la
cual informa de las razones por las que no acudid a suscribir la
diligencia de compromiso, por lo que se solicita el
restablecimiento del subrogado de la suspension condicional de la
ejecucidén de la pena; para lo que se arriba el acta de compromiso

y la caucioén,

Si bien es cierto que, TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA, falté al
compromiso de cumplir con el mandato judicial, por lo que, se
reunieron los presupuestos de revocatoria, es del caso, aceptar sus
explicaciones por las que no se presenté a este Despacho a firmar
la diligencia de compromiso, pues se advierte su compromiso y
arrepentimiento ante tal situacién allegando las justificaciones del

caso.

Asi las cosas, desapareciendo los fundamentos del proveido del 13
de agosto de 2020- revocar la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena- este Despacho Judicial dispone el
restablecimiento de la gracia penal que se concedié, siendo
procedente ordenar la libertad inmediata del condenado, por
cuanto las obligaciones -suscripcién de diligencia de compromiso vy
prestacién de caucidén prendaria en los términos de la sentencia- se
encuentran materializadas. Se librara la correspondiente boleta de
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libertad ante la Direccién del CPMS BUCARAMANGA o el
!
establecimiento carcelario que determine la direccién Regional del

inpec.

Adiviértasele al penado que el periodo de prueba inicia a contar en
la fecha de suscripcion de la diligencia de compromiso -28 de
noviembre de 2023- por el lapso de 2 ANOS.

De otro lado, téngase ;al Dr. ALVARO MENDOZA GONZALEZ, como
apoderado del condenado TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA, en
el presente asunto y en los términos del memorial poder que se

altegd.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - REVOCAR el auto dei 13 de agosto de 2020, mediante
el cual, esta oficina judicial ordend la ejecucidn en establecimiento
carcelario de Ja pena que se impuso a TEMISTOCLES GARRIDO
ESPINOSA identificado con cédula de ciudadania 91.441.590,
decision que se toma previas las consideraciones de la parte
motiva.

SEGUNDO. - MANTENER vigente el sustituto penal concedido,
advirtiéndosele que un nuevo incumplimiento sera suficiente para
la revocatoria ipso facto de su libertad y ia consecuente ejecucidon

de la pena en establecimiento carcelario.

TERCERO. - ORDENAR LA LIBERTAD INMEDIATA DE TEMISTOCLES
GARRIDO ESPINGSA.
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CUARTO. _LiBRESE ORDEN DE LIBERTAD INMEDIATA a ALVARO
MENDOZA GONZALEZ, ante la Direccién del CPMS BUCARAMANGA o
el establecimiento carcelario que determine la direccién Regional

del inpec, de conformidad con lo indicado en la parte motiva.

QUINTO. - TENGASE al Dr. ALVARO MENDOZA GONZALEZ, como
apoderado del condenado TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA, en
el presente asunto y en los términos del memorial poder que se

allegé.

SEXTO.- Adiviértasele al penado que el periodo de prueba inicia a
contar en la fecha de suscripcién de la diligencia de compromiso -
28 de noviembre de 2023- por ¢l lapso de 2 afios.

SEPTIMO. -CONTINUESE con la ejecucion de la pena en los

restantes aspectos ordenados en la sentencia.

OCTAVO. Contra la presente decisién proceden los recursos de
reposicién y apelacidn,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%

ORENOTCASTANEDA
ORDINADOR

GABRIEL ANDRE

Pajacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficing 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csiepbuc@cendoi.ramaiydicial.gov.co

Horarlo de atencidn: 8:00 am - 400 pm
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiocho {(28) de noviembre dos mil veintitrés (2023)

ORDEN DE LIBERTAD No. 209

SENOR(A} DIRECTOR(A) CPMS BUCARAMANGA O ESTABLECIMIENTO
CARCELARIO QUE DERMINE EL INPEC, SIRVASE DEJAR EN LIBERTAD
INMEDIATA a TEMISTOCLES GARRIDO ESPINOSA, identificado con
la cédula de ciudadania'niimero 91.441.580

CUIl 680016000159-2017-05628-00 N.I 29068
Expediente: fisico__X_ Electronico___

OBSERVACIONES:

EL SENTENCIADO ES DEJADO EN LIBERTAD EN VIRTUD DE LAS
PRESENTES DILIGENCIAS POR RESTABLECIMIENTO DEL SUBROGADO
PENAL DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA
PENA, DEBIENDOSE VERIFICAR LA EXISTENCIA DE REQUERIMIENTOS
EN CONTRA DEL AQUI LIBERADO.

REQUERIDO(A) POR:
RADICADO

DATOS DE LA PENA O PENAS:

ISCALIA 5 SECCIONAL 1680016000159201705528-

1 JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL FUNCION {680016000159201705628-
IGARANTIAS -

FISCALIA 43 SECCIONAL 680016000159201705628-

HJUZGADO NOVENO PENAL DEL CTO FUNCION DE #680016000159201705628
SZSCONOCIMIENTO

FECHA SENTENCIA O SENTENCIAS: 22 ABRIL DE 2019

DELITO O DELITOS: FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL ©O
ADMINISTRATIVA DE POLICIA.

PENA: 6 MESES

PRIVACION DE LAINTRAMURAL | X [DOMICILIARIA
LIBERTAD . 2 7

GABRIEL ANDRE ORENO ANEDA

JUEZ QOORDINADOR

Palacio de Justicla "Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300| E-mail: csiepbuc@cendoj.ra icial.
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm




Ay Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

WILLINTONG MURILLO CARVAJAL

NI-31517
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL, RECONOCE REDENCION DE PENA

Auto No 080
RADICADO NI-31517 EXPEDIENTE FISICO

CUI (68001600000020220010200) ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) WILLINTONG MURILLO CARVAJAL CEDULA 91.519.724

CENTRO DE RECLUSION

CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA N/A

BIEN JURIDICO

Seguridad Publica | LEY906/2004 | X[ LEY 600/2000

| | LEY 1826/2017 |

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado
WILLINTONG MURILLO CARVAJAL, quien se halla descontando pena en el

Establecimiento Penitenciario de Mediana seguridad de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce vigilancia de la ejecucion de la pena de 100 meses de prision,
impuesta a WILLINTONG MURILLO CARVAJAL en sentencia proferida el 31 de agosto de

2022 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con funciones de

conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de concierto para delinquir agravado

en concurso heterogéneo con extorsion y receptacion.

*REDENCION DE PENA*

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario, documentacioén asi:

N.° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
17171233 SEP/2018 DIC/2018 450 375 v
17347501 ENE/2019 MAR/2019 357 29.75 v
174579445 ABR/2019 JUN/2019 315 26.25 v
17547729 JUL/2019 SEP/2019 363 30.25 v
17653289 OCT/2019 DIC/2019 372 31 v
17757452 ENE/2020 MAR/2020 354 295 v
17657892 ABR/2020 JUN/2020 336 28 v
17927948 SEP/2020 SEP/2020 132 11 v
18008262 OCT/2020 DIC/2020 366 305 v
18103663 ENE/2021 MAR/2021 342 285 v
18206703 ABR/2021 JUN/2021 282 235 v
18293752 JUL/2021 SEP/2021 306 255 v
18389121 OCT/2021 DIC/2021 189 15.75 v



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=68001600000020220010200&fecha_r=2/2/2024_8:39:40%20AM
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=68001600000020220010200&fecha_r=2/2/2024_8:39:40%20AM
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WILLINTONG MURILLO CARVAJAL

NI-31517
18469421 ENE/2022 MAR/2022 159 13.25 4
18578601 ABR/2022 JUN/2022 291 24.25 v
18647863 JUL/2022 SEP/2022 342 28.5 4
18737832 0OCT/2022 DIC/2022 306 25.5 4
18851993 ENE/2023 MAR/2023 360 30 v
19007168 JUL/2023 SEP/2023 342 28.5 4
TOTAL 5964 497 v

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de CUATROCIENTOS NOVENTAY SIETE (497) DIAS
de redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101
de la Ley 65 de 1993,

Aunado a lo anterior, cabe aclararse que pese al sentenciado haber registrado cero horas
para los meses de julio y agosto de 2020, se pone de presente que, durante este periodo,

la evaluacion de actividades fue calificada como deficiente.

*LIBERTAD CONDICIONAL*

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v" Pena impuesta 100 meses de prision (3000 dias).

v La privacioén de su libertad data del 5 de junio de 2018, por lo que a la fecha presenta
una detencion fisica de 68 meses 1 dia (2041 dias).

v' En auto de la fecha le fueron reconocidos por concepto de redencién de pena 497
dias

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién, pero solo podrd computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la educacién o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacién
determinara los periodos y formas de evaluacion.

ARTICULO 103A. DERECHO A LA REDENCION. <Atrticulo adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla
los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse
ante los Jueces competentes.

2



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
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WILLINTONG MURILLO CARVAJAL
NI-31517
v' Sumados, tiempo de privacién de libertad y redenciones de pena reconocidas, ello

arroja un guarismo de 84 meses 18 dias, de pena descontada (2538 dias).
Disposicion aplicable.

El articulo 26 de la ley 1121 de 2006, que entrd a regir el 30 de diciembre de 2006,
dispone:

“ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando se trate de delitos de
terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos, no procederan las rebajas de
pena por sentencia anticipada y confesién, ni se concederdn subrogados penales o mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional o suspension condicional
de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prision,
ni habra lugar ningln otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracién consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.”

En consecuencia, en virtud de que WILLINTONG MURILLO CARVAJAL fue
condenado entre otros por el delito de EXTORSION, cometido desde agosto de 2012 hasta
agosto de 2018, esto es, en vigencia del ya resefiado articulo 26 de la Ley 1121 de 2006,
por la expresa prohibicion legal alli plasmada, se impone la negativa de la concesién de la
libertad condicional, estando llamado a cumplir la totalidad de la pena de prisién que le fue

impuesta.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a WILLINTONG MURILLO CARVAJAL identificado con

la cédula de ciudadania No. 91.519.724, redencion de pena de CUATROCIENTOS

NOVENTA'Y SIETE (497) DIAS por actividades de estudio realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: Negar al sentenciado la solicitud de libertad condicional, con

fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cumplase,

o)
C AN

‘ 2 _ﬂ/’ .,
WITNIA CﬂtﬂMdﬁENO/
JUEZ

Paola
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Auto interlocutorio

Condenado: JOSE DE JESUS VILLAMIZAR GOMEZ

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS Y OTRO
RADICADO: 5451860012842016000036

Radlcado Penas: 28325

Legislacién; Ley 906 de 2004

F
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diez (10) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
deprecada por el condenado JOSE DE JESUS VILLAMIZAR GOMEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 88.000.120.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila Jla pena de DOSCIENTOS
VEINTIOCHO (228) MESES DE PRISION impuesta el 21 de marzo
de 2017 por el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE PAMPLONA al declarar
responsable a JOSE DE JESUS VILLAMIZAR GOMEZ de! punible de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO Y OTROS.

2. Se logra evidenciar, que €l condenado se encuentra privado de la

libertad por cuenta de estas diligencias desde el 3 DE SEPTIEMBRE
DE 2016, actualmente recluido en el EPAMS GIRON.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencidén de pena.

PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencidén de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente [a siguiente informacion.

1)

TSGG

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIC | CONDUCTA |FOLIO
18438199 01-10-2021 a 31-12-2021 ——- 372 Sobresaliente | 34v
18517686 01-01-2022 a 31-03-2022 - 372 Sobresaliente 35
18603293 01-04-2022 a 30-06~2022 —— 354 Sobresaliente | 35v
18641941 01-07-2022 a 30-09-2022 — 378 Sobresaliente 36
18770741 01-10-2022 a 31-12-2022 e 366 Scbresaliente | 36v
18866734 01-01-2023 a 31-03-2023 -— 372 Scobresaliente 37
18936876 01-04-2023 a 30-06-2023 — 354 Sobresaliente | 37v

0420 01-07-2023 a 5-2023 96 312 Sobresaliente 38




Auto interlocutorio

Condenado: JOSE DE JESUS VILLAMIZAR GOMEZ

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVQ CON MENOR DE CATORCE AflOS Y OTRO
RADICADO: 5451860012842016000036

Radicado Penas: 28325

Leglslacién: Ley 506 de 2004

En consecuencia, procede [a redencion de la pena por TRABAJO Y
ESTUDIO asi:

TRABAJO 96/ 16
TOTAL 6 dias

ESTUDIO | 2880/ 12
TOTAL 240 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de TRABAJO Y ESTUDRIO zbonard'a JOSE DE JESUS VILLAMIZAR
GOMEZ, DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS (246) DIAS DE
PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad ia condenada y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacién juridica al interior de este.diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacién de la Libertad
3 de septiembre de 2016 a la fecha ——» 88 meses 7 dias
<+ Redencién de Pena

Concedida Auto anterior — 14 meses 10 dias
Concedida presente Auto —_— 8 meses 6 dias
Total Privacion de la Libertad 110 meses 23 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JOSE DE
JESUS VILLAMIZAR GOMEZ ha cumplido una pena CIENTO DIEZ
(110) MESES VEINTITRES (23) DIAS DE PRISION, teniendo en
cuenta la detencion fisica y la redencion de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JOSE DE JESUS VILLAMIZAR GOMEZ
Identificado con la cédula de ciudadania No. 88.000.120 una redencidn
de pena por TRABAJO Y ESTUDIO de 246 DIAS, que se abonara al
tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el condenado JOSE DE JESUS
VILLAMIZAR GOMEZ ha cumplido una pena CIENTO DIEZ (110)
MESES VEINTITRES (23) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la
detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TSGG
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Auto t‘nterrocutorlo

Condenado: JOSE DE JESuUs VILLAMIZAR GOMEZ

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO con MENOR DE CATORCE AROS v OTRQ
RADICADG: 5451860012842016000036

Radicadg Penas: 28325

Legislacion: Ley 906 de 2004

TERCERO, - Contra |3 presente decisidn proceden |os reCLrsos de
reposicién y apelacién.

NOTIFiQUEsE vy CUOMPLASE

HUGO FlEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

TSGG



" Auto Interlocutorio
Condenado: AMADEO PEREZ CUADROS

Delito: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICADOQ: 68276 6000 250 2012 01926
Radicado Penas: 982

Lay 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Resolver sobre la revocatoria de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena concedida en sentencia al condenadoc AMADEO PEREZ CUADROS
Identificado con la cédula de ciudadania No 91.258.720 al no haber suscrito
diligencia de compromiso ni haber cancelado la caucion prendaria.

-

ANTECEDENTES

1. El sefior AMADEQ PEREZ CUADROS fue condenado por el JUZGADO
PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE
FLORIDABLANCA e| 27 de mayo de 2020 a la pena de SEIS (6) MESES
DOCE (12) DIAS DE PRISION, al haber sido hallado responsable penal del
delito de LESIONES PERSONALES CULPOSAS, concediéndole la
suspensiéon condicional de la ejecucion de la pena previa cancelacidn de
caucién prendaria por la suma de cien mil pesos (100.000} y suscripcion de
diligencia de compromiso. Radicado 68276 60000 250 2012 01926 NI 982.

2. El conocimiento de la vigilancia de la pena le correspondié a este despacho
judicial, quien avoco el conocimiento de la vigilancia de la pena en proveido
del 25 de enero de 2021 (fl.24), requiriendo en esa misma providencia al
condenado para el pago de la caucién y suscripcidon de la diligencia de
compromiso so pena de iniciar el tramite de revocatoria del subrogado.

3. Ante el trascurso del tiempo sin que el condenado AMADEO PEREZ
CUADROS compareciera a suscribir diligencia de compromiso y cancelara la
caucion prendaria, se dispuso la apertura del tramite previsto en el art. 477
del C.P.P (fl.27), ante el presunto incumplimiento de las obligaciones del art.
66 del C.P.

4. A través del CSA se llevaron los traslados correspondientes tanto al
condenado ¢como al abogado designado para su defensa por parte de la
Defensoria del Pueblo, sin que hubieren presentado las explicaciones del
caso.

5. Ante el vencimiento del traslado, ingresaron las diligencias al despacho para
resolver de fondo el trdmite incidental.

Pégina 1 de 3
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Auto Interlocutorio

Condenado: AMADEC PEREZ CUADROS
Delito: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICADO: 68276-6000 250 2012 01926
Radicado Penas: 982

Ley 906 de 2004

CONSIDERACIONES

Previamente se impone por el Despacho advertir que se ha garantizado
plenamente el derecho de defensa y contradiccion con el incidente que se
define en el tiempo trascurrido.

Se tiene que este juzgado mediante auto del 3 de agosto de 2023, dio inicio al
tramite del articulo 477 del C.P.P., y ordend correr traslado al sentenciado, asi
como la designacion de un defensor publico (fl.34), con el cual una vez
asignado, se ordend correr el respectivo traslado a fin de obtener respuesta.

Superado con amplitud el traslado respectivo, no existe exculpacién alguna por
parte del sentenciado ni de su defensor, no obstante, el conocimiento que
tienen del requerimiento a ellos realizado.

Infortunadamente, la desidia que lo acompaﬁé desde los albores de la
investigacién ha permanecido durante la causa en la que se le condend y ahora
en el proceso de ejecucién en el que ha hecho caso omiso a los requerimientos
para que cumpla con los presupuestos que hacen viable el subrogado
concedido.

Asi las cosas, no puede menos que concluirse sin lugar a dudas que ha
transcurrido con exceso el periodo de 90 dias dispuesto en el articulo 66 del
C.P., para que comparezca a suscribir la diligencia de compromiso y cancelara
la caucién prendaria.

En consecuencia, cumplido el trémite a que alude el articuto 477 del C.P.P.,
estando en la oportunidad para resolver acerca de la revocatoria del subrogado
y dado que no se advierte razonable ni justificada la falta de comparecencia del
condenado y sf el desinterés para atender sus obligaciones y compromisos con
la justicia, sin mas dilaciones se dispone revocar el subrogado concedido a
efectos de que el procesades cumpla de manera efectiva e inmediata la
sentencia objeto inicial de suspensién, para lo cual se hace necesario ordenar
su captura una vez ejecutoriada la presente decision.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. ~ REVOCAR el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucién de la pena, que le fuera concedido al sefior AMADEO PEREZ
CUADROS Identificado con la cédula de ciudadania No 91.258.720, por las
razones anotadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese la
correspondiente orden de captura en contra de la sentenciada AMADEOQ
PEREZ CUADROS, para el cumplimiento de lo aqui dispuesto.

Pagina 2de 3
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Auto Interlocutorio
Condenado: AMADEQ PEREZ CUADROS
Delito: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICADQ: 68276 6000 250 2012 01926
Radicado Penas: 982

Ley 906 de 2004

TERCERO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

Pagina 3de 3
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Repiblica de Colombia

- - Rama Judicial
\_/ Consejo Superior de la Judicatura S I G ‘ M A

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDOSIFICACION DE PENA - NIEGA
RADICADO NI 13938 (CUI EXPEDIENTE FISICO 3
68001.6000.000.2010.000071.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO JUAN CARLOS ALARCON SARMIENTO CEDULA 91 517 189
(A)
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Vida e integridad LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017
personal y seguridad 600/2000
puUblica
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la peticibn de redosificacién
propuesta por el Sr. JUAN CARLOS ALARCON SARMIENTO, identificado
con la cédula de ciudadania nuamero 91 517 189, quien se encuentra
privado de la libertad en el C.P.A.M.S. de Girén, condenado a la pena
acumulada de 438 meses de prision, 1485 S.M.L.M.V e Interdiccién de
Derechos y Funciones Publicas por el término de 20 afios como autor
responsable de los delitos de doble tentativa de Homicidio Agravado, doble
homicidio agravado, Concierto para Delinquir Agravado, triple delito de
Fabricacion, Trafico o Porte de Armas de Fuego o Municiones.

ANTECEDENTES

Mediante Auto del 5 de junio de 2018 este Juzgado fijé la pena
acumulada que debera descontar JUAN CARLOS ALARCON SARMIENTO,
en 438 meses de prisién, 1485 S.M..M.V e Interdiccién de Derechos y
Funciones Publicas, por el término de 20 afios, correspondiente a las

siguientes sentencias:

1.- Del Juzgado Doce Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, del 14 de febrero de 2017, de 120 meses de prision, como
responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA en
concurso con FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO.
Hechos del 11 de junio de 2009; radicado 2009-02954 N.Il. 28397.
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2.- Del Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga, del 30 de junio de 2010, que lo condenara
a la pena principal de 228 meses de prision y multa de 1485 smlmv, como
coautor de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO, TENTATIVA DE
HOMICIDIO AGRAVADO, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO vy
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES; hechos 21 de
marzo de 2009, radicado 2010-00071 N.I. 13938.

3.- Del Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, del 30 de mayo de 2017, que lo condenara a la pena
principal de 225 meses de prisiéon, como responsable del delito de
HOMICIDIO AGRAVADO en concurso con FABRICACION, TRAFICO,
PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES AGRAVADO; hechos 2 de
marzo de 2009, radicado 2013-06459 N.l. 21578.

En la actualidad se encuentra descontando esta pena en el Centro
Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girdn.

PETICION

El sentenciado, mediante memorial visible al folio 354-356%, solicita

la redosificacién de la pena en aplicacién de la sentencia C - 014 de 2023.

Funda su solicitud en la aplicacién del principio de igualdad y debido
proceso y legalidad , por lo que considera que es posible darle aplicacién
al descuento punitivo progresivo de 17.9%, equivalente a la rebaja que se
le hizo a todos los privados de la libertad en Colombia, conforme a la
sentencia C-014 de 2023, ya que sus condenas fueron mayores de 50 afios
de céarcel.

CONSIDERACIONES

De las sentencias proferidas por los Juzgado Doce y Cuarto Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga y Tercero
Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga se deduce que al
justiciable JUAN CARLOS ALARCON SARMIENTO, le fueron tasadas las

penas de prision de la siguiente manera:

En cuanto a la sentencia del Juzgado Tercero Penal del Circuito

Especializado de Bucaramanga, por los delitos de homicidio agravado,

1 Recibido en el Juzgado el 17 de noviembre de 2023.
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tentativa de homicidio agravado, concierto para delinquir agravado y trafico y

porte de armas de fuego o municiones; mediante preacuerdo.

De las sentencias de los Juzgados doce y cuarto penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga la pena se fijé en virtud

de la aceptacion unilateral en las que se le rebajé el 50% de la pena.

El Sr. Alarcon Sarmiento refiere la aplicacién de la sentencia de
constitucionalidad C-014 de 2023, porque considera que al declararse
inexequible la expresion “sesenta (60) afios”, contenida en el articulo 5 de
la Ley 2197 de 2022, que modific6 el articulo 37 de la Ley 599 de 2000,
debe aplicarsele una rebaja progresiva a su pena en 17.9%, para quienes

se les aplicé una pena superior a cincuenta afios.

En principio debe indicarse que la peticion del sentenciado,
sobrepasa los limites de las funciones que corresponden a los Juzgados
de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad, que aprehenden el
conocimiento cuando las sentencias condenatorias se encuentran
debidamente ejecutoriadas, momentos en los cuales se tornan inmutables,
salvo que se presenten los eventos consagrados en los numerales 7 y 9
del articulo 38 de la ley 906 de 2004 y numeral 7 de la ley 600 de 2000,
es decir por el advenimiento de una ley posterior que dé lugar a la
reduccién, modificacion, sustitucién, extinciébn de la accion penal o

ineficacia del fallo condenatorio. Asi lo indica la jurisprudencia:

“la aplicacion del principio de favorabilidad es de competencia del
Juez de Ejecucién de Penas, quien procedera a ello “cuando debido a una ley
posterior hubiere lugar a reduccion, modificacion, sustitucion o extinciéon de la
accion penal”. Para la ejecucién de las sentencias el Estado creo la
institucion de los Jueces de Ejecucién de Penas, a los cuales se les asigha
entre sus funciones la de darle aplicacién al principio de favorabilidad cuando
la legislacion penal se modifica con posterioridad al proferimiento del fallo,
asi como también se les otorga la atribucién de resolver sobre algunos
beneficios a los cuales podrian tener derecho los condenados en relacién con
la pena que les fue impuesta en la sentencia respectiva, todo conforme a los
presupuestos sefialados en la ley™.

Se conoce que las sentencias objeto de acumulacién fueron
proferidas el 30 de mayo de 20173- 14 de febrero de 20174 30 de junio
de 2010° y que respecto de la conductas de Homicidio Agravado,
Tentativa de Homicidio Agravado, Porte llegal de Armas de Fuego y
Concierto para Delinquir Agravado, no se ha promulgado una legislacion

gue le favorezca al sentenciado en punto de la tasacién punitiva, razén

2Corte Constitucional. T-001 de 2004
3 Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento

4Juzgado Doce Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
5Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga
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por la cual como no se avisora ningun evento favorable en materia de
legislaciéon y por tanto, no es posible que haya aplicacion del principio
se favorabilidad.

Pretende el Sr. Alarcéon Sarmiento la aplicacién de la decisién C -
014 de 20235 porque fue condenado a la pena de 438 meses de prision;
al respecto vale la pena rememorar que en la providencia en mencion el
problema juridico gir6 en torno a que la Corte Constitucional estableciera:
Si

¢se vulneran el principio de dignidad humana y la prohibiciéon de la
imposicién de penas, crueles inhumanas o degradantes al preverse que la
pena de prisibn de los tipos penales tendrd una duracién maxima de
sesenta (60) afos?

Concretando en el control de constitucionalidad que la norma
demandada — 5 de la Ley 2197 de 2022, que modificé el articulo 37 de la
Ley 599 de 2000, era inexequible ya que:

“...La Sala Plena observa que la iniciativa legislativa perseguia un fin
constitucionalmente importante. En efecto, tuvo como justificacién: (i)
implementar una politica de prevencién general, atendiendo el alto indice de
comision de delitos y la tasa de reincidencia; (ii) materializar el fin de retribucién
justa de la pena para casos graves, y (iii) corregir la incoherencia existente en el
Coédigo Penal al establecer para algunos delitos una pena maxima de sesenta
(60) afios, cuando el maximo de la pena, antes de la modificacién sub examine,
era de cincuenta (50) afos.

No obstante, no se advierte que, a partir de los elementos tomados en
consideracion por el Legislador, la iniciativa sea efectivamente conducente para
cumplir con las referidas finalidades. La Sala encuentra que para el aumento del
maximo de la pena el Legislador no valor6 elementos empiricos que dieran
cuenta de la proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento, de cara a
prevenir la comision y la reincidencia en el delito. Aunque se expusieron las
estadisticas sobre la comisién de delitos y la reincidencia, no se exhibié material
empirico acerca de la idoneidad y proporcionalidad del aumento general del
maximo de la pena como medio para confrontar la comisién de delitos y la
reincidencia en los mismos. De igual forma, tampoco se expuso por qué razén el
referido aumento en el maximo de la pena permitiria expandir una consciencia de
abstencion a delinquir o a la efectiva aplicacién de las normas penales. Es
decir, no se advierte que haya habido una deliberaciéon sobre el aspecto que se
examina. Sumado a ello, no se observa que en el debate democréatico se haya
tomado en consideracion el marco de referencia que la jurisprudencia
constitucional ha planteado frente al ECI en materia penitenciaria. En efecto, de
conformidad con la Sentencia C-383 de 2022 y como lo planted el demandante,
es deber del Legislador valorar sus iniciativas frente la situacién que vive el
sistema penitenciario y carcelario en Colombia”.

Resulta claro, que en momento alguno se aprecia en la sentencia

disminucién punitiva referida en la solicitud, como pretende creerlo el

fCorte Constitucional M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera.
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solicitante, ya que el estudio se centré6 en establecer si el aumento
generalizado del méaximo de la pena de prisibn en sesenta afios, en
realidad responde a razones proporcionales y razonables a partir de la
transversalidad y generalidad que supone el maximo establecido, para lo
cual se aplico el test de proporcionalidad de intensidad intermedia,
concluyéndose que :

el aumento del maximo de la pena de prisién de cincuenta (50) a
sesenta (60) afios es contraria al ordenamiento constitucional. Ahora bien, la
Sala advierte que la mera eliminaciéon de la expresiéon “sesenta (60) afios”, sin
otra consideracién, seria un remedio perjudicial habida cuenta de que ello
supondria que la pena de prisiobn en Colombia no tendria un limite o tope
maximo. Es decir, se dejaria un vacio normativo que generaria inseguridad
juridica e, incluso, escenarios de mayor desproteccién del derecho a la dignidad
humana ante la falta de un limite maximo en la pena

En ese sentido, la Sala considera que lo correcto es acudir a la figura de
la reviviscencia’ y, en consecuencia, retomar el tope previsto antes de la
modificaciéon introducida por la Ley 2197 de 2022, de “cincuenta (50) afios”. Lo
anterior, por las siguientes razones. Primero, porque es un término establecido
previa deliberacién democratica respecto del cual no se ha elevado reparo
constitucional. Y, segundo, porque al revisar con detenimiento la reforma
pretendida a través de la Ley 2197 de 2022, esta versaba Unicamente sobre el
término del maximo de la pena de prisidon, y no sobre todo el articulo 37 del
Cdédigo Penal, de modo que lo Unico que estaria haciendo la Corte es retomar el
texto integro del articulo 37, previa modificacion”

En el sublite se observa igualmente, que el justiciable fue condenado
conforme las ritualidades de la terminacion del proceso, ya por Preacuerdo
y de otro lado por Allanamiento a los cargos con la ley que mas le
favorecia, teniendo en cuenta la fecha de la ocurrencia de los hechos y
que desde luego, nada tiene relacion en cuanto a la referida rebaja, ya que
la disposicién que se declaré inexequible es del afio 2022, por lo que ni
remotamente posible que le fuera aplicada, ya que las sentencias son de
fechas anteriores, por lo tanto dicha reclamacién resulta a todas luces

lejana de la realidad procesal y sustancial.

Ahora bien, el auto que acumulé su pena es del 5 de junio del 2016 y

ni siquiera la pena acumulada es de sesenta afios, lo se encuentra hasta el

" En la Sentencia C-286 de 2014, reiterada en las sentencias C-133 de 2021 y C-084 de 2022, la Corte sintetizd las reglas
acerca la reincorporacion o reviviscencia de normas derogadas asi: “(i) La reincorporacion o reviviscencia de normas
derogadas por mandatos que fueron declarados inexequibles hace parte del ordenamiento juridico nacional, desde mucho
antes de la Constitucion de 1991, como parte de la discusion por los efectos juridicos de las sentencias hacia el pasado -ex
tunc- o hacia el futuro -ex nunc- y la salvaguarda de la seguridad juridica. || (ii) La reviviscencia de normas se ha presentado
igualmente como solucién a los problemas que plantea el vacio juridico creado por la derogacién de normas que regulan,
sobretodo de manera integral, una determinada materia, conllevando igualmente problemas de seguridad juridica. || (iii) En
los primeros pronunciamientos se asumio la postura de una reviviscencia automatica de las normas derogadas por las
declaratorias de inexequibilidad de aquellas que las reemplazaron, pero con posterioridad, se fijaron algunas condiciones
para que se aplicara esta figura juridica, como que se presentaran los argumentos para la necesidad de reincorporacion,
por razones de (a) creaciéon de vacios normativos; (b) vulneraciones a los derechos fundamentales; (c) necesidad para
garantizar la supremacia de la Constitucién Politica, y (d) siempre y cuando las normas reincorporadas sean
constitucionalmente admisibles. || (iv) La jurisprudencia ha dejado sentado que la reincorporacién o reviviscencia de normas
no tienen un caracter declarativo en la parte resolutiva de la sentencia, sino que la Corte se debe limitar a comprobar si para
el caso en estudio se cumplen los requisitos para que pueda configurarse la reviviscencia de preceptos derogados. || (v)
Finalmente, la Sala reitera que la procedencia de la reincorporacion debe ser analizada en cada caso concreto, a partir de
los criterios de vacios normativos o afectacién de derechos fundamentales”.
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momento autorizado, de suerte que se fij6 en 438 meses de prisién, multa
de 1845 S.M.L.M.V y 20 afios de interdiccion de derechos y funciones

publicas

Asi las cosas, no es posible la anhelada disminucion punitiva, ya que
la misma solo es permitida en los eventos de favorabilidad y tal situacién
no se advierte en el caso que se examina, pues no se ha producido ningun
cambio favorable en materia de punibilidad para los delitos por los cuales
fue condenado el solicitante.

Emerge claramente que, en las actuales circunstancias las
sentencias se encuentran revestidas de los principios de irreformabilidad e
irrevocabilidad, cualidades frente a los cuales la Sala Penal de la Corte

Suprema de Justicia ha dicho:

“[...] Base fundamental del orden juridico y garantia de los derechos
ciudadanos es la inmutabilidad de la sentencia ejecutoriada, que los
legisladores han reconocido y aceptado mediante la consagracidén positiva
del principio de la cosa juzgada. Fundado en la presuncién de legalidad vy
acierto que ampara al fallo definitivo, el anterior postulado no es sin
embargo, absoluto: razones de equidad impulsa a exceptuar de él las
sentencias proferidas en procesos en los cuales faltaron los elementos
esenciales para la garantia de la justicia.

Con este fundamento, aparece consagrado por el derecho positivo
como remedio que se endereza a quebrantar la fuerza de la cosa
juzgada, el recurso de revision, cuya finalidad es pues invalidar por
injusta una sentencia firme, para que por consiguiente la jurisdiccidn
pueda considerar nuevamente el litigio planteado en proceso anterior y
fallarlo con arreglo a derecho”. ®

Deviene de lo anterior que los planteamientos invocados en el
memorial del sentenciado en el sentido de reducir la condena
proporcionalmente en 17.9% como fundamento de la redosificacion no
corresponden a las facultades que el legislador autorizé a quien debe
vigilar el cumplimiento de la sentencia, las cuales se itera fueron
establecidas en el articulo 38 ibidem., por consiguiente la solicitud
apoyada en semejantes consideraciones, tiene que ser denegada, toda vez
gue la sentencia de encuentra revestida por la fuerza del principio de la

Cosa Juzgada, con las caracteristicas antes sefialadas.

8Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. M.P. Leonidas Bustos Martinez . 19 de
mayo de 2010. Rad.32310
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Vale la pena traer a colacion que la Sala Penal de la Corte Suprema
de Justicia aclaré la competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de seguridad frente a la aplicacion en los eventos de cambio de
jurisprudencia favorable que:

De ahi que la competencia de esta clase de funcionarios judiciales para
redosificar una pena en aplicacion del principio de favorabilidad, se circunscribe
Unicamente a los eventos en que “debido a una ley posterior hubiere lugar a la
reduccién, modificacién, sustitucién, suspension o extinciéon de la sancién penal”,
pues se trata de circunstancias no soélo posteriores al proferimiento de la
sentencia, sino ajenas a la aplicacion e interpretacidn judicial de la ley.

Con esta misma orientacién, cuando el efecto favorable al condenado no
emana directamente de una ley, sino de una interpretacidon posterior respecto de
la aplicada al asunto concreto, no es por via del ejercicio del derecho de
postulacién ante el juez de penas que tal pretension procede, en tanto que, como
se dijo, ello implica remover los efectos de la cosa juzgada, lo cual sélo es
posible mediante el ejercicio de la accion de revisién y a través de la causal que
especificamente recoge ese particular supuesto de hecho.

En este sentido, el articulo 220-6 de la Ley 600 de 2000 prescribe que la
accién de revision procede contra sentencias ejecutoriadas, en los siguientes
casos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvi6 para sustentar la sentencia
condenatoria.”

En términos sustancialmente idénticos el articulo 192-7 de la Ley 906 de
2004 reprodujo el contenido de dicha causal, adicionando, ademas, la
procedencia de la accion de revisién cuando el cambio de jurisprudencia incide
en temas de punibilidad, en los siguientes términos:

“Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Corte haya cambiado
favorablemente el criterio juridico que sirvio para sustentar la sentencia
condenatoria, tanto respecto de la responsabilidad como de la punibilidad”.®

Recapitulando tenemos que en el asunto de marras no es posible los
anhelados descuentos ya que no se advierte ningin cambio de leyes en el
tiempo para que la aplicaciéon del principio de favorabilidad sea plausible,
pero tampoco ningun cambio favorable de la jurisprudencia, porque la
Corte Constitucional lo que hizo fue declarar inexequible la normativa
demandada, lo que hipotéticamente hubiera tenido consecuencias si al Sr.
Alarcon Sarmiento, se le hubiese condenado con posterioridad a la ley

2197 de 2022 a sesenta afios de prisiéon, lo que no ocurrié en éste caso.

Ahora bien en torno al principio de igualdad, tampoco es posible su

aplicacion ya que se no se enuncia por parte del petente el caso en el que

° Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Segunda Instancia de ]J.4E.P.M.S Bogota del 13 de febrero de 2013.
M.P. José Luis Barcelé Camacho.
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en sus mismas condiciones se haya dado una aplicaciébn de una
disminucién punitiva como la que se encuentra planteando en ésta

oportunidad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.-.NEGAR LA REDOSIFICACION de la pena de 438 meses
de prision, y la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, por el el término de 20 afios por los delitos
de Homicidio Agravado, Tentativa de Homicidio Agravado, Porte llegal de
Armas de Fuego y Concierto para Delinquir Agravado, contenida en la

sentencias:

1.- Del Juzgado Doce Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de
Bucaramanga, del 14 de febrero de 2017, de 120 meses de prisién, como
responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA en
concurso con FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO.
Hechos del 11 de junio de 2009; radicado 2009-02954 N.|. 28397.

2.- Del Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado con Funcién de
Conocimiento de Bucaramanga, del 30 de junio de 2010, que lo condenara
a la pena principal de 228 meses de prision y multa de 1485 smlmv, como
coautor de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO, TENTATIVA DE
HOMICIDIO AGRAVADO, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO vy
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES; hechos 21 de
marzo de 2009, radicado 2010-00071 N.I. 13938.

3.- Del Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bucaramanga, del 30 de mayo de 2017, que lo condenara a la pena
principal de 225 meses de prisiobn, como responsable del delito de
HOMICIDIO AGRAVADO en concurso con FABRICACION, TRAFICO,
PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES AGRAVADO; hechos 2 de
marzo de 2009, radicado 2013-06459 N.l. 21578.

Contra JUAN CARLOS ALARCON SARMIENTO, identificado con la
C.C. No. 91 517 189, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

de este auto.
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SEGUNDO.- CONTRA esta decisién proceden los recursos de
reposicién y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULL®A
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» Reptiblica de Colombia

NI 33931 (Radicado 68001.60.00.159.2020.00081.00)

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA

NOMBRE MICHAEL DAVID MORENO CORZO

BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD

CARCEL CPMS-ERE BUCARAMANGA

LEY 906 DE 2004

RADICADO 68001.60.00.159.2020.00081

1 CDNO

DECISION CONCEDE
ASUNTO

Resolver la peticién de redencién de pena en relacion con MICHAEL DAVID
MORENO CORZO, identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.095.836.119 de
Floridablanca.

ANTECEDENTES

El Juzgado Séptimo Penal del Circuito Con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia del 19 junio de 2020 condend a MICHAEL DAVID
MORENO CORZO a la pena de 110 meses de prision e interdiccion de derechos y
funciones publicas por el término de la pena, como responsable del delito de
homicidio, se le negd la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la
prision domiciliaria.

Su detencién data del 6 de enero de 2020, y lleva privado de la libertad 42
MESES 15 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en el
Centro Penitenciario de Media Seguridad de Bucaramanga por este asunto.

PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio 2023EE0079377
del 4 de junio de 2023 -ingresado al Despacho el 18 de julio de 2023-, contentivos
de certificados de cdmputos y calificaciones de conducta para reconocimiento de
redencidon de pena del enjuiciado, que expidio la CPMS-ERE Bucaramanga.

CONSIDERACIONES
Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la redencion

de pena, conforme a los certificados de computos que remitié el penal, para lo que
procede a detallar los mismos. En cuanto a redencidn de pena se avalaran:
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HORAS DiAs
PERIODO
CERTIFICADO CERTIFICADAS RECONOCIDOS
No.
DESDE HASTA |TRABAJO| ESTUDIO | ENSENAN | TRABAJO | ESTUDIO | ENSENAN
Julio Septiembre
18647657 2022 2022 378 31.5
Enero Marzo
18851960 2023 2023 378 31.5
TOTAL 63

TOTAL REDIMIDO 2 meses, 3 dias

Lo que le redime su dedicacién intramuros por actividades de estudio en 2
MESES, 3 DIAS DE PRISION, que sumado con las redenciones reconocidas en
autos anteriores -6 meses 14 dias- se tiene como total redimido 8 MESES 17 DIAS
DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se califico
como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los certificados del
Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la redencion de pena que se
enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo Penitenciario y Carcelario sobre
este aspecto.

Por lo que al sumar la detencién fisica y la redencidén de pena reconocida se
tiene una penalidad cumplida de 51 MESES, 2 DIAS DE PRISION.

OTRAS DETERMINACIONES

Se evidencia que no fueron remitidos a este Despacho los certificados de cémputos
y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencidon de pena del
enjuiciado del periodo comprendido entre octubre de 2022 a diciembre de 2022,
por lo que se hace necesario OFICIAR a la Direccion del Establecimiento Carcelario
de Media Seguridad de Bucaramanga, a cuyo cargo se encuentra la custodia del
interno, a efectos de que envien con destino a este Despacho, los certificados de
cdmputos y calificaciones de conducta del periodo entre octubre de 2022 vy
diciembre de 2022.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE
PRIMERO. - OTORGAR a MICHAEL DAVID MORENO CORZO, identificado con

la cédula de ciudadania nimero 1.095.836.119 de Floridablanca, una redencion de
pena por estudio de 2 MESES, 3 DIAS DE PRISION, por los meses a que se hizo



- N, Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

alusion en la parte motiva de este proveido, que sumado con las redenciones reconocidas
en autos anteriores se tiene como total redimido 8 MESES, 17 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que MICHAEL DAVID MORENO CORZO ha cumplido
una penalidad de 51 MESES, 2 DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién
fisica y la redencidn reconocida.

TERCERO. OFICIESE a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bucaramanga, para que envien con destino a este Despacho, los certificados de cdmputos
de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion y las actas de consejo de
disciplina o las calificaciones de conducta del periodo comprendido entre octubre de 2022
y diciembre de 2022 de MICHAEL DAVID MORENO CORZO, identificado con cédula de
ciudadania N.° 1.095.836.119 de Floridablanca, a fin de realizar las redenciones a las
que haya lugar.

CUARTO. — ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@\ TWIV.\ | U I
ALICIA MARTINEZ ULL
]

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, 21 de julio de 2023
Oficio N.© 1794
NI 33931 (Radicado 68001.60.00.159.2020.00081.00)

SENOR
DIRECTOR CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD —CPMS
Bucaramanga, Santander.

En atencién a lo dispuesto por la Sefiora JUEZ SEGUNDA DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permito comunicarle lo dispuesto en auto
de fecha, en los siguientes términos:

"TERCERO. OFICIESE a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bucaramanga, para que envien con destino a este Despacho, los certificados de
computos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion y las actas de
consejo de disciplina o las calificaciones de conducta del periodo comprendido
entre octubre de 2022 y diciembre de 2022 de MICHAEL DAVID MORENO
CORZO, identificado con cédula de ciudadania N.© 1.095.836.119 de
Floridablanca, a fin de realizar las redenciones a las que haya lugar.”

Asi las cosas, una vez el penal remita la documentacion requerida; se dara tramite
a la solicitud.

Cordialmente,

E

/i e i
f, =

JUAN DIEGO GARCIA C.
Sustanciador
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veintidés (22) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 27461 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68001.31.07.002.2017.0017.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO BENITO MANRIQUE SANDOVAL CEDULA 91 003 846
(A)
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | VIDA E INTEGRIDAD LEY906/2004 LEY X | LEY 1826/2017
PESONAL — 600/2000
SEGURIDAD PUBLICA

ASUNTO

Resolver la peticibn de redencién de pena en relacion con el
sentenciado BENITO MANRIQUE SANDOVAL, identificado con la cédula

de ciudadania numero 91 003 846 de Sabana de Torres Santander.

ANTECEDENTES

El Juzgado Décimo Penal del Circuito Especializado de Bogot4a, el 25
de septiembre de 2015, condené a BENITO MANRIQUE SANDOVAL, a la
pena principal de 400 MESES DE PRISION, MULTA de 3.000 SMLMV
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de diez afios, como coautor responsable del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO en concurso con CONCIERTO PARA DELINQUIR en calidad
de autor. Se le negaron la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prisién domiciliaria. Igualmente, se le condendé al pago de

perjuicios.

Su detencion data del 28 de abril de 2013, y lleva privado de la
libertad 126 MESES 25 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado
de la libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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SIGCMA

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio No.
2023EE0141332 del 1 de agosto de 2023%, contentivos de certificado de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion

de pena del enjuiciado, que expidi6 el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a certificado de computos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencién de

pena se avalaran:

HORAS DIiAS
PERIODO
CERTIFICADAS RECONOCIDOS
CERTIFICADO
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO |ESTUDIO |ENSENAN
Marzo .
18605112 2022 Junio 2022 492 41
Julio Septiembre
18688218 2022 2022 378 31.5
Octubre | Diciembre
18780629 2022 2022 366 30.5
Enero Marzo
18877374 2023 2023 378 31.5
TOTAL 134.5
TOTAL 135 dias
TOTAL REDIMIDO 4 meses, 15 dias

Lo que le redime su dedicacion intramural en actividades de estudio
en 4 MESES 15 DIAS DE PRISION, que al sumarle las redenciones de
pena reconocidas en autos anteriores -19 meses 10 dias-, arroja un total
redimido de 23 MESES 25 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar/buena y actividad sobresaliente, tal y como se
plasma en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite
reconocer la redenciéon de pena que se enuncia, en atenciéon a lo normado

en el Codigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

! Ingresado al Despacho el 9 de noviembre de 2023.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena
reconocida, se tienen una penalidad cumplida de 150 MESES 20 DIAS DE
PRISION.

)= SIGCMA

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a BENITO MANRIQUE SANDOVAL, una
redencion de pena por estudio de 4 MESES 15 DIAS DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusién en la parte motiva de este proveido; para un
total redimido de 23 MESES 25 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que BENITO MANRIQUE SANDOVAL,
cumplié una penalidad de 150 MESES 20 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencion fisica y la redencion de pena reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLCA

JUANDGC

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm
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Auto Interlocutorio

Condenado: GIOVANNI ALEJANDRO MARTIMEZ CORTES
Dellto: RECEPTACION

CUIL. 68081.6000.136.2015.05157

NI. 13528

Expedlente Fisico

Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

s e

AT S

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO

Resolver sobre el restablecimiento del subrogado de la suspension condicional
de la ejecucién de la pena respecto del sentenciado GIOVANNI ALEJANDRO
MARTINEZ CORTES identificado con la cédula de ciudadania No. 91.435.626.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena de VEINTICUATRO (24) MESES DE
PRISION impuesta el 01 de noviembre de 2018 por el JUZGADO
TERCERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BARRANCABERMEJA al sefor GIOVANNI
ALEJANDRO MARTINEZ CORTES al haber sido hallada autora
responsable del delito de RECEPTACION concediéndole la suspension
condicional de |a ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 2 afios,
previa suscripcién de diligencia de compromiso, pago de caucion
prendaria por la suma de un (1) SMLMV y cancelacién tota!l de la multa.
Radicado 68.081.60.00.136.2015.05157 NI 13528.

2. En proveido del 11 de junio de 2021, este juzgado dispuso hacer efectiva
Q la pena de prisidn impuesta en sentencia, luego de surtirse el trédmite del
articulo 477 del CPP al advertir que el condenado GIOVANNI
ALEJANDRO MARTINEZ CORTES no cumplié con la obligacion de
suscribir diligencia de compromiso ni cancelé la caucién prendaria que se
fij6 en sentencia para acceder a la suspension condicional de la ejecucién
de la pena.

3. El condenado allegd copia del pago de la caucidn prendaria (f1.64).

4. Previo tramite por Despacho comisorio, el penado suscribe diligencia de
compromiso el pasado 18 de enero de 2022 (fl.72).

5. Se ha obtenido informacién tanto de la OFICINA DE COBRO COACTIVO
DE LA DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE BUCARAMANGA como dela
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO indicando que
ho existe vigente proceso de cobro coactivo en contra del aqui sentenciado
(fls. 112 y 116).

Pdgina 13
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Auto Interlocutorio

Condenado: GIOVANNI ALEJANDRO MARTINEZ CORTES
Deallto: RECEPTACION

CUI. 68081.6000,136.2015.05157

NI. 13528

Expedlente Fisico

Ley 906 de 2004

6. Procede este despacho a estudiar el restablecimiento del subrogado de la
SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA.

CONSIDERACIONES

Ingresa al Despacho el expediente con el pago de la caucién prendaria por valor
de un (1) SMLMV y la diligencia de compromiso debidamente suscrita por el
sefior GIOVANNI ALEJANDRO MARTINEZ CORTES, dando ello a entender
gue solicita se le restablezca el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena que inicialmente se le habia concedido por el Juez que la
condené, por no pagar la caucidn fijada ni suscribir diligencia de compromiso
para acceder al mismo se le revocd.

Frente a ello es del caso sefialar que aunque GIOVANNI ALEJANDRO
MARTINEZ CORTES inicialmente no cumplié con lo ordenado en sentencia para
acceder a la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, esto es, suscribir
diligencia de compromiso para garantizar el cumplimiento de las obligaciones
contenidas en el articulo 65 del Cddigo Penal y prestar la caucion prendaria que
se flj6 en sentencia en un quantum de un (1) SMLMV, circunstancia que permitié
que se configuraran los presupuestos de revocatoria del subrogado en mencién,
sin embargo, a la fecha al haberse satisfecho el pago de [a caucién prendaria y
firmada la diligencia de compromiso se satisfacen las exigencias impuestas por
el Juez de conocimiento, sin que se le pueda conminar al cumplimiento de otra
requisitoria, diferente a las establecidas en los articulos 63 y 65 del C.P., normas
gue no hacen referencia alguna al pago de la multa como requerimiento para
materializar la suspension condicional de la ejecucidn de la pena, por lo que este
despacho no puede imponer cargas que el legislador no ha establecido.

En virtud de lo anterior, se dispone RESTABLECER en favor del sefior
GIOVANNI ALEJANDRO MARTINEZ CORTES el beneficio de la SUSPENSION
CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA y se tendra como fecha de
inicié del periodo de prueba de dos afios, el dia_en que dicho ciudadano suscribid

la diligencia de compromiso, esto es, el 18 de enero de 2022 (fl-72).

OTRAS DETERMINACIONES

1. Teniendo en cuenta la aclaracion hecha por el condenado GIOVANNI
ALEJANDRO MARTINEZ CORTES visible a folio 96, a través del cual
manifiesta que la suma de $1.817.100 consignada (fl.64) corresponde al pago
de caucién impuesté en sentencia de un 1 SMLMV para acceder al subrogado
de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, y al no existir proceso
de cobro coactivo vigente, se dispone FRACCIONAR el titulo que fue
consignado por dicho ciudadano determinando que permanecera el monto de
$908.526 que corresponde a un smimv como garantia del cumplimiento del
heneficio concedido en sentencia, entre tanto se debera devolver la suma de
908.574 al aqui sentenciadc, quantum que se excedido al momento de
consignar la caucién prendaria.

Pagina 213
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Auto Interlocutorio

Condenado: GIOVANNI ALEJANDRO MARTINEZ CORTES
Delito: RECEPTACION

CUI. 68081.6000.136.2015.05157

NI. 13528

Expedlente Fislco

Ley 906 de 2004

2. Al restablecerse el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena en esta providencia, se torna necesario ordenar al CSA gue se
ABSTENGA de 'dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del auto
calendado el 11 de junio de 2021, es decir, no se debe expedir la orden de
captura en contra del sefior GIOVANNI ALEJANDRO MARTINEZ CORTES,
precisamente porque se le ha restablecido la gracia concedida en sentencia.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - RESTABLECERLE el subrogado penal de la SUSPENSION
CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA concedida en sentencia a la
sentenciada GIOVANNI ALEJANDRO MARTINEZ CORTES identificado con la
cédula de ciudadania No. 91.435.626.

SEGUNDO. - TENGASE como fecha de inicio del periodo de prueba de dos afios,
el 18 de enero de 2022, dia en que e! sefior GIOVANNI ALEJANDRO
MARTINEZ CORTES suscribi6 la diligencia de compromiso.

TERCERO.- FRACCIONAR el titulo judicial 460010001656518 consignado por
el sefior GIOVANNI ALEJANDRO MARTINEZ CORTES, debiendo por el
momento devolverle la suma de $908.574 por haber excedido el monto exigido
en sentencia para garantizar el cumplimiento de las obligaciones adquiridas
cuando se le concedid la Suspensién Condicional de la Ejecucién de la Pena, el
dinero restante que corresponde al salario minimo mensual legal vigente para el
afio 2021, sera devuelto, si es procedente, sélo cuando se declare la liberacion
definitiva de la pena, a peticién de parte.

CUARTO. — ORDENAR al CSA que se ABSTENGA de dar cumplimiento a lo
ordenado en el numeral 2 del auto calendado el 11 de junio de 2021, es decir,
no se debe expedir la orden de captura en contra del sefior GIOVANNI
ALEJANDRO MARTINEZ CORTES, precisamente porque se le ha restablecido la
gracia concedida en sentencia y actualmente se encuentra en periodo de prueba
de dos afios.

QUINTO.- ENTERAR a las partes que contra la presente decisiéon proceden los
recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
UEZ

Padgina 3|3
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’ Auto Interlocutorlo
Condenado: EDSON JOSHIMAR NINQ VALBUENA

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

CUI. 68001.6000.159.2006.02289

NI. 6675

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO,DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Procede el despacho a resolver la solicitud de redencién de pena a favor del
condenado EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.098.633.866.

2

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena acumulada de 258 meses de prisién
impuesta al sefior EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA en virtud de las

siguientes sentencias a saber:

1.1. Sentencia del 6 de diciembre de 2006, proferida por el por el Juzgado

Sexto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de

Bucaramanga.
1.2. Sentencia del 10 de noviembre de 2006, proferida por el Juzgado
. Primero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga.

1.3.  Sentencia del 24 de octubre de 2006, proferida por el por el Juzgado
Décimo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de

Bucaramanga.

2, Se logra evidenciar que el aqui condenado cuenta con una detencién inicial
de 115 meses 29 dias (fl.265 c#2) que transcurrid entre el 7 de
septiembre de 2006 y el 06 de mayo de 2016 {dia anterior a ser capturado
por la comisién de otro delito cuando se encontraba en prisién
domiciliaria).

3. El condenado fue nuevamente puesto a disposicién por estas diligencias
el 16 de abril de 2020 fecha desde la cual contintia privado de la libertad
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Auto Intericcutorio

Condenado: EDSON JOSHIMAR NIfO VALBUENA

Dellto: HOMICIDIO AGRAVADO

CUIL. 68001.6000.159,2006.02289

NI. 6675

por este proceso, actualmente se encuentra al interior de la CPMS

BUCARAMANGA.
CONSIDERACIONES

REDENCION DE PENA.

En atencion al auto de fecha 15 de diciembre de 2023 proferido por el Juzgado
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga en el
cual refieren que la ultima redencion de pena concedida al sentenciado fue por
el lapso comprendido entre el mes de julio a diciembre del afio 2018, por lo cual
si es viable hacer el computo del certificado No 17547756 del periodo
comprendido entre el 1 de julio al 30 de septiembre de 2019 enviado por el penal
el 21 de junio de 2023 visible a folio 119.

CERTIFICADO " FECHA TRABAJO | ESTUDIO CONDUCT}\ FOLIO
17547756 01-07-2019 a 30-09-2019 - 378 Sobresaliente 123

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDXO asi:

ESTUDIO | 378/ 12
TOTAL 31.5 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto de
ESTUDIO abonard a EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA en un quantum de
TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5) DIAS, que se abonard al tiempo que
lleva privado de la libertad en estas diligencias.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privade de la libertad el
condenado y las redenciones concedidas, para que tenga claridad sobre su

situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

# Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

Detencién Inicial:
07 de septiembre de 2006 a 06 de mayo de 2016 — 115 meses 29 dias
Detencidn Actual:

16 de abril de 2020 a la fecha ——>» 44 meses 26 dias

% Redencién de Pena
Concedida en autos anteriores — 48 meses 18.5 dias
Concedida en el presente auto —» 1 mes 1.5 dias

[rotal Privacién de la Libertad . 210 meses 15 dias |
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Auto Interlocutario

Condenado: EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA
Dellto: HOMICIDIO AGRAVADO

CUI. 68001.6000.159.2006.02289

NI. 6675

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el penado EDSON JOSHIMAR
NINO VALBUENA ha cumplido una pena de DOSCIENTOS DIEZ (210)
MESES QUINCE (15) DIAS, teniendo en cuenta la detencién fisica y las

redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADOQ QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR 2 EDSCN JOSHIMAR NINO VALBUENA identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.098.633.866 una redencién de pena por

estudio de 31.5 dias de prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que EDSON JOSHIMAR NINO VALBUENA ha
cumplido una pena de DOSCIENTOS DIEZ (210) MESES QUINCE (15) DiAS,
teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena hasta ahora

reconocidas.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAN MARTINEZ MARIN
Juez

TSGG
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO Redencién de pena — prision domiciliaria
NI. 38846 EXPEDIENTE Fisico X
RADICADO CUI 68081600000020150000400 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) Alfredo Saad Contreras CEDULA 1.095.815.072

CENTRO DE RECLUSION | CPMS Bucaramanga

DIRECCION DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO Seguridad LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
publica y otros

MOTIVO DE LA DECISION.

Estudiar solicitud de redencién de pena y prision domiciliaria elevada en favor de ALFREDO
SAAD CONTRERAS identificado con C.C. 1.096'199.163, privado de la libertad en el CPMS
BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES.

1.- El despecho vigilaba la pena de 251 meses 15 dias redosificada por el Juzgado Cuarto
homdlogo de esta ciudad a ALFREDO SAAD CONTRERAS, que fue impuesta por el Juzgado
Primero Penal del Circuito con funciones de conocimiento de B/bermeja, de fecha 5 de septiembre
de 2016, donde lo declaré responsable del delito de homicidio agravado en concurso con hurto
calificado y agravado y fraude procesal, segun hechos ocurridos desde el 26 de septiembre de
2013 al 13 de junio de 204.

1.1.- En auto del 2 de noviembre de 2023, este Despacho desacumuld la sentencia dictada el 15
de agosto de 2018 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funcion de conocimiento de
Bucaramanga que lo condend a la pena de 20 meses de prisién y multa de 400 SMLMV, como
autor responsable del delito de extorsion agravada en grado de tentativa. Radicado 2018-00016-
00 NI: 26595, decision en la que se determind no tener en cuenta, en principio, la pena purgada

por dicho proceso entre el 24 de abril de 2014 y el 16 de agosto de 2018 -51 meses 23 dias-.

1.2. Sin embargo, la pena impuesta por ese delito fue de 20 meses segun la sentencia del 15 de
agosto de 2018, en la misma se ordend la libertad inmediata, es decir, en tal determinacion quedé

pendiente por reconocer un exceso en la detencidn que debe tenerse en cuenta por 31 meses

23 dias, por lo cual se reconocié en auto del 27 de noviembre de 2023.

NI. 38846 CUI 68081600000020150000400.

C/: Alfredo Saad Contreras.

D/: Homicidio agravado en concurso heterogéneo con hurto calificado y agravado y fraude procesal.
Ley 906 de 2004.
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1.3. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad dentro del
68081600000020150000400 NI 27322 desde el 17 de agosto de 2018, por lo que a la fecha

descontd de forma fisica: 65 meses 20 dias de la pena de 251 meses 15 dias que fue redosificada

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

proceso radicado

por el Juzgado Cuarto homélogo. Ahora bien, comoquiera que se desacumul6 el proceso radicado
68001610000020180001600 NI: 26595 por el punible de extorsion tentada, no se tendra en

cuenta, en principio, la pena purgada, exclusivamente el exceso en la detencién que debe tenerse

en cuenta por 31 meses 23 dias que deben reconocerse en la presente causa atendiendo al

principio pro homine, que en total suman: 97 meses 13 dias.

2.- DE LA REDENCION DE PENA.

A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:

PERIODO HORAS REDENCION

CERTIFICADO ACTIVIDAD -
DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS

16906292 01/01/2018 31/03/2018 264 ENSENANZA 264 33
16987506 01/04/2018 30/06/2018 282 ENSENANZA 282 35.25
17060534 01/07/2018 30/09/2018 262 ENSENANZA 78 9.75
19012663 01/07/2023 30/09/2023 440 TRABAJO 440 27.5
TOTAL REDENCION 105.5
e Certificados de calificacion de conducta:
N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA! 30/12/2015-20/11/2023 EJEMPLAR

2.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado

105.5 dias (3 mes 15.5 dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal; atendiendo

que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de EJEMPLAR y su desempefio como
SOBRESALIENTE, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en
los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

2.2. No se reconoceran los periodos correspondientes al certificado 17060534 del 01/08/2018 a
30/09/2018-, teniendo en cuenta que fueron reconocidos en auto del 1 de agosto de 2019,

conforme se aclaré en auto de sustanciacion del 27 de noviembre de 2023.

2.3. Por cuenta de este proceso Saad Contreras tiene una detencion fisica més el exceso del

proceso donde cumplié pena de 97 meses 13 dias de prision.

1 Folio 5/7 archivo 052 carpeta JOSEPMSTUNJA-También archivo 067
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2.4. Por redencion de pena registra las siguientes i) 1 mes 19.39 dias del 1 de agosto de 2019,
i) 2 meses 26 dias del 21 de enero de 2020, iii) 10 meses 16.85 dias del 10 de septiembre de
2020, iv) 29 dias del 4 de febrero de 2021, v) 2 meses 1 dia del 9 de septiembre de 2021, vi) 3
meses 2.56 dias del 10 de febrero de 2022, vii) 1 mes 24 dias del 2 de noviembre de 2023, viii)
4 mes 9.25 dias del 27 de noviembre de 2023, ix) 3 meses 15.5 dias en la fecha para un total de
30 meses 23.5 dias.

2.5. Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico, el exceso en la detencion y las redenciones
atras sefialadas - el rematado ha descontado la cantidad de 128 meses 6.5 dias.

3.- DE LA PRISION DOMICILIARIA POR EL ARTICULO 38G DEL CP.

3.1.- El sentenciado a través de su defensora solicitd que se le otorgue la prision domiciliaria de

conformidad con el articulo 38 G de la ley 599 de 2000, que reza:

“ARTICULO 38G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por
alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de menores de edad
para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion
y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de
delincuencia organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada; financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso 20 del articulo 376 del presente cédigo...” (Negrilla y subrayado afiadido).

3.2.- A su vez los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709

de 2014, a los cuales remite esta norma, sefalan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado...En todo caso corresponde al juez de
conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion la existencia o inexistencia del arraigo...... 4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento
de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;
b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de
la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile

el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los

NI. 38846 CUI 68081600000020150000400.

C/: Alfredo Saad Contreras.

D/: Homicidio agravado en concurso heterogéneo con hurto calificado y agravado y fraude procesal.
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servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los
reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el

Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad...”

3.3.- Acerca de la concesion del beneficio, la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia
Ordinaria, adujo lo siguiente:

“...Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prisién domiciliaria se requiere

que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos

alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo
familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucion, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el

numeral 4 del articulo 38B del Cédigo Penal...”? (Subrayado fuera de texto).

3.4.- En lo que respecta al requisito objetivo del cumplimiento de la mitad de la condena, esto es,

125 meses 22.5 dias, a la fecha ha descontado entre detencion fisica y redenciones de pena un

tiempo equivalente a 128 meses 6.5 dias, monto que a la luz de la norma permite afirmar que ha

cumplido con este requisito objetivo.

3.5.- Igualmente debe decirse que los delitos por los que se encuentra condenado, a saber,
homicidio agravado en concurso con hurto calificado y agravado y fraude procesal, no se
enmarcan dentro de las prohibiciones del articulo 28 de la ley 1709 de 2014 que adicioné el
articulo 38 G de la ley 599 de 2000, lo anterior como quiera que se desacumul6 el proceso
radicado 68001610000020180001600 en que se profirid6 sentencia por el delito de extorsion

tentada el cual si se encuentra prohibido.

3.6.- En lo que respecta al arraigo, la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria ha
establecido que supone “la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo
cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y estable,
vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades..."®,

concepto que reiteré y aclar6 para el especifico tema que se debate, en los siguientes términos:

“...se relaciona con el vinculo -en este caso del sentenciado-, con el lugar donde reside o residira, y no de
la zozobra e intranquilidad de la comunidad o, de la amenaza que constituye para la sociedad el
otorgamiento del subrogado penal de la prision domiciliaria, categorias distintas al actual instituto juridico
en estudio (establecido en los articulos 38B y 38G del CP) y que mas bien se inscriben en el modificado
articulo 38 (antes de la reforma introducida por la Ley 1709 de 2014) del mismo estatuto sustantivo de las

penas, como quiera que alli si se decia: "que el desempefio personal, laboral, familiar o social del

2 Sentencia del 1 de febrero de 2017. Rad. 45900 (SP1207-2017), MP: Luis Guillermo Salazar Otero
3 Sentencia del 25 de mayo de 2015. Rad. 29581 (SP6348-2015)
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sentenciado permita al juez deducir seria, fundada y motivadamente que no colocara en peligro a la

comunidad y que no evadira el cumplimiento de la pena..."4.

3.6.1.- En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social se allegé (i) la
solicitud elevada por la defensa del ajusticiado en la que refiere que su asistido cumplira la prisién
domiciliaria en la Avenida Gonzalez Valencia N°24-35 apartamento 302 barrio Sotomayor de
Bucaramanga, en la que serd acogido por la sefiora Gloria Contreras, quien es su tia, (ii) la
certificacion expedida por el Capellan del CPMS BUCARAMANGA quien indicé que segun los
datos suministrados por la familia, los mismos residen en la direccién atras referida, (iii) recibo de
servicio publico de la direccion referida, (iv) Referencias personales otorgadas por Holman
Granados Silva, Soraya Saad Cure, Lilia Zoraida Contreras Toro, Camilo Cure Cure y Rached
Farah Morab, quienes coinciden en sefialar que el ajusticiado es una persona responsable,
trabajador y respetuoso, ademas de que no representa un peligro para la comunidad.

3.6.2.- Suma a lo anterior que, el ajusticiado goza del permiso de 72 horas desde el 14 de octubre
de 2021, conforme lo dispuso el Juzgado Quinto homodlogo de Tunja, sin que hasta la fecha se
presente impase alguno, por el contrario, su comportamiento se mantiene en ejemplar y segun la
clasificacion de fase de tratamiento establecida en el acta N° 410-0049-2023 del 11 de diciembre
de 2023, se encuentra en MINIMA SEGURIDAD. Por tanto, se tiene por superado el requisito

relacionado con el arraigo familiar y social.

3.7.- Si bien el numeral 4, literal b, del art. 38B del C. Penal senala: “b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacién
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;”, debemos entender que esta es una de las obligaciones que
adquiere el beneficiario de la prision domiciliaria y cuyo cumplimiento se garantiza con la caucién
que se le imponga como lo exige el citado numeral. Ademas, en este caso la victima es el

conglomerado social.

3.8.- Corolario de lo anterior, este despacho concedera la prisiéon domiciliaria a ALFREDO SAAD
CONTRERAS, conforme las motivaciones que se dejaron expuestas en precedencia, previa
caucion prendaria por valor tres salarios minimos legales mensuales vigentes (3SMLMV)
susceptibles de pdliza que debera consignar en la cuenta judicial del Banco Agrario de este

Despacho No. 680012037007; con la cual garantice las siguientes obligaciones:

“a) No cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El
pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

4 Sentencia del 23 de agosto de 2017. Rad. 93423 (STP13145-2017)
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c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia
del cumplimiento de la reclusion. Ademas, deberd cumplir las condiciones de seguridad que le
hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad”

3.8.1.- Advertir al amparado que, si violare cualquiera de las anteriores obligaciones, seria
revocado el mecanismo y tendria que cumplir la pena de forma intramural®. Igualmente, ordenar
que el sustituto de la prision domiciliaria se acompafie del brazalete electronico, si no existiere
disponibilidad del mismo, deberéa hacerse efectivo el sustituto y, posteriormente proveerse el

mecanismo referido.

3.8.2.- Librar ORDEN DE CONDUCCION al lugar de residencia, el cual se fijara en la Avenida
Gonzalez Valencia N°24-35 apartamento 302 barrio Sotomayor de Bucaramanga, una vez el
ajusticiado cumpla con los compromisos a su cargo de prestar caucion y suscribir diligencia de

Compromiso.
4.- OTRAS DETERMINACIONES.

Por intermedio del CSA, REITERESE l|la orden de correccion del nimero de cédula del
sentenciado en el sistema justicia XXI, teniendo en cuenta que en entrevista virtual manifestd que

dicho dato no es correcto.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE:
PRIMERO. RECONOCER por redencion de pena TRES MESES QUINCE PUNTO CINCO DIAS

(3 mes 15.5 dias) a favor de ALFREDO SAAD CONTRERAS, por la actividad realizada durante

la privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha ALFREDO SAAD CONTRERAS ha cumplido una
detencién efectiva de CIENTO VEINTIOCHO MESES SEIS PUNTO CINCO DIAS (128 meses

6.5 dias), teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones reconocidas.

5 Articulo 486 de la Ley 600 de 2000.
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TERCERO: CONCEDER el mecanismo sustitutivo de la PRISION DOMICILIARIA a ALFREDO
SAAD CONTRERAS, de conformidad con las motivaciones que se dejaron expuestas en
precedencia, debiéndose imponer las obligaciones mencionadas y prestar caucion prendaria por
valor tres salarios minimos legales mensuales vigentes (3SMLMV) susceptibles de que debera
ser consignada en la cuenta judicial No. 680012037007 del Banco Agrario a nombre de este
Juzgado; con la cual garantice las obligaciones referidas en la parte motiva de la decision.
ADVERTIR al sentenciado que si violare cualquiera de las anteriores obligaciones seré revocado
el mecanismo y tendra que cumplir la pena de forma intramural. ORDENAR que el sustituto de la
prision domiciliaria se acomparfe del brazalete electronico, si no existiere disponibilidad del
mismo, deber& hacerse efectiva la prisiobn domiciliaria y, posteriormente proveerse el mecanismo
referido.

CUARTO: LIBRAR ORDEN DE CONDUCCION al lugar de residencia, el cual se fijara en la
Avenida Gonzalez Valencia N°24-35 apartamento 302 barrio Sotomayor de Bucaramanga, una
vez el condenado cumpla con los compromisos a su cargo de cancelar caucién y suscribir

diligencia de compromiso.
QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos de Ley.

SEXTO: Comunicar a los sujetos procesales que, contra esta decision, proceden los recursos

legales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GABRIEL ORENO CASTANEDA
EZ
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL- PRISION DOMICILIARIA- PRISION DOMICILIARIA PADRE CABEZA
DE FAMILIA
NI 37306 EXPEDIENTE FISICO X
RADICADO (RAD:680016100000202100032)

ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) JORGE ALBERTO MORA SOLANO CEDULA 1.097.303.815

CENTRO DE RECLUSION | CPMS DE BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO Contra la vida LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver las solicitudes de prision domiciliaria por el 38G del CP, prisién domiciliaria por padre
cabeza de familia y libertad condicional elevada por el sentenciado JORGE ALBERTO MORA
SOLANO identificado con C.C. 1.097.303.815, privado de la libertad en el CPMS DE
BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.-JORGE ALBERTO MORA SOLANO cumple una pena de 32 meses de prision y multa de
1.5 SMLMYV, en virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 11 de julio de
2022, por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, como coautor del delito de Fabricacion, trafico o porte de estupefacientes, por
hechos acecidos en el 04 de marzo de 2021; se neg6 el subrogado de la suspension

condicional de la ejecucion de la pena, asi como la prisiéon domiciliaria.

2.- El pasado 04 de octubre de 2023 el despacho avocé conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022
y CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232

3.- Al despacho se encuentra para resolver solicitud libertad condicional, prision domiciliaria y
prision domiciliaria por padre cabeza de familia. Sobre las cuales es competente el despacho

en razon a la vigilancia de la pena que ejerce.

4.- El ajusticiado cuenta con una detencion inicial entre el 10 de junio de 2021 y el 11 de julio

de 2022, equivalente a 13 meses 1 dia, y la actual que va desde el 17 de noviembre de 2023

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura

2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
NI. 37306(RAD:680016100000202100032)

C/: Jorge Alberto Mora Solano

D/: TFP de estupefacientes

Ley 906 de 2004.
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a la fecha, es decir 2 meses 17 dias, por lo que a la actualidad ha descontado en fisico 15

meses 18 dias.

4 PRISION DOMICILIARIA

4.1.- El sentenciado solicitd que se le otorgue la prision domiciliaria de conformidad con el
articulo 38 G de la ley 599 de 2000, que reza:

“ARTICULO 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
0 morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que
el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado
por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de
edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 20 del articulo 376 del presente cddigo...”

A su vez los numerales 3y 4 del articulo 38 B adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de

2014, a los cuales remite esta norma, sefalan:

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado...En todo caso corresponde al juez de
conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion la existencia o inexistencia del arraigo...... 4. Que se garantice mediante caucion el
cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del
funcionario judicial; b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria
0 mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; ¢) Comparecer personalmente
ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusiéon. Ademas, debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la
prisiébn domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad...”

4.2.- Respecto del cumplimiento de los requisitos delimitados por el legislador se tiene lo

siguiente:

4.2.1.- En lo que respecta al requisito objetivo del cumplimiento de la mitad de la condena,

esto es, 16 meses, y a la fecha ha descontado un tiempo equivalente a 15_meses 18 dias,

monto que a la luz de la norma permite afirmar que no ha cumplido con este requisito

objetivo.
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Asi las cosas, como quiera que para el otorgamiento de este subrogado se requiere el
cumplimiento de todos y cada uno de los presupuestos establecidos por la Ley, y en este caso
no se satisface el objetivo en punto del cumplimiento de la mitad de la pena impuesta en contra
del PL JORGE ALBERTO MORA SOLANO.

4.2.3.- Ahora que, si de ahondar en razones para negar el beneficio deprecado se trata,
imperioso resulta poner de presente que el inciso 2 del articulo 38 del CP, establece lo

siguiente:

“El sustituto podra ser solicitado por el condenado independientemente de que se encuentre con orden

de captura o privado de su libertad, salvo cuando la persona haya evadido voluntariamente la

accion de lajusticia’.

Y en el caso concreto, el ajusticiado, evadid el cumplimiento de la pena impuesta, pues al
dictarse sentencia se negaron los beneficios de la suspension condicional de la pena y la
prision domiciliaria, por lo que debi6 trasladarse al establecimiento carcelario a continuar
cumpliendo la pena impuesta, en lugar a ello, fue necesario librar la orden de captura en su
contra desde el desde el 5 de septiembre de 2022 la cual solo se pudo hacer efectiva hasta el
17 de noviembre de 2023.

5 DE LA PRISION DOMICILIARIA POR PADRE CABEZA DE FAMILIA

5.1.- El articulo 461 de la ley 906 de 2004 dispone que el Juez de Ejecucion de Penas podra
ordenar la sustitucién de la ejecucion de la pena, previa caucién, en los mismos casos de la
sustitucion de la detencién preventiva. Precisamente, el Numeral 5 del articulo 314 idem
establece la posibilidad de sustituir la detencion preventiva en establecimiento carcelario por
la del lugar de residencia en los casos en los que se acredite la condicion de madre — o padre

— cabeza de familia -.

5.2.- Pues bien, frente a la condicién de padre cabeza de familia, es preciso sefalar que desde
antafio la Sala Penal de la H. Corte Suprema de Justicia ha enfatizado que en el esquema del
actual procesamiento, la posibilidad de acceder al mecanismo de la prision domiciliaria por
virtud de lo dispuesto en la ley 750 de 2002, a partir de las disposiciones mas benignas que
regulan la materia (ley 906 de 2004, articulo 314-5), esta supeditada, a que se demuestre

dentro del proceso que se tiene la condicion de cabeza de familia.

5.3- El concepto de cabeza de familia decantado al interior de la ley 22 de 1982, fue objeto de
analisis por parte de la H. Corte Constitucional, estableciéndose que involucra los siguientes

elementos:

NI. 37306(RAD:680016100000202100032)
C/: Jorge Alberto Mora Solano

D/: TFP de estupefacientes

Ley 906 de 2004.



’5 Crmmspmrinions JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY  SIGCMA
“pibioConts MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

“...Es presupuesto indispensabile (i) que se tenga a cargo la responsabilidad de hijos menores o de otras
personas incapacitadas para trabajar; (ii) que esa responsabilidad sea de caracter permanente; (iii) no
sélo la ausencia permanente o abandono del hogar por parte de la pareja, sino que aquella se sustraiga
del cumplimiento de sus obligaciones como padre; (iv) o bien que la pareja no asuma la responsabilidad
gue le corresponde y ello obedezca a un motivo verdaderamente poderoso como la incapacidad fisica,
sensorial, siquica o mental 6, como es obvio, la muerte; (v) por ultimo, que haya una deficiencia
sustancial de ayuda de los demas miembros de la familia , lo cual significa la responsabilidad solitaria
de la madre para sostener el hogar...Asi pues, la mera circunstancia del desempleo y la vacancia
temporal de la pareja, 0 su ausencia transitoria, prolongada y desafortunada que resulte, no constituyen
elementos a partir de los cuales pueda predicarse que una madre tiene la responsabilidad exclusiva del

hogar en su condicién de madre cabeza de familia...”®

5.4.- Del andlisis de las normas referidas — leyes 22 de 1982 y 750 de 2002 — se extrae que la
prision domiciliaria, bajo la modalidad de padre cabeza de familia, opera cuando “el condenada
tiene a cargo hijos menores, como también cuando constituye el Unico soporte de otras
personas incapaces o incapacitadas para trabajar, bien por su edad o por problemas graves
de salud™. Lo anterior, siempre y cuando se verifiquen los demas requisitos legales y
jurisprudenciales descritos.

5.5.- Asi mismo, surge evidente que la persona que aduzca la calidad debe acreditar entonces
no sélo que esta a cargo del cuidado de hijos menores o personas incapacitadas para trabajar,
sino que su presencia en el seno de la familia es necesaria porque el sujeto de especial
proteccién depende no s6lo econémicamente sino en cuanto a su salud y cuidado, y es de su
exclusiva responsabilidad el sostenimiento del hogar; por tanto, la medida se hace necesaria
para garantizar la proteccion de los derechos de los nifios o la persona en situacion de
discapacidad y no simplemente una excusa para evadir el cumplimiento de la pena en el sitio

de reclusion.

5.6.- Sobre el tema, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia®, también ha
seflalado que para acceder a la prisibn domiciliaria no basta con que se acredite que la
condicién padre o madre cabeza de familia, ademas es necesario determinar a través de un
juicio de ponderacion la prevalencia de los intereses superiores del menor — o la persona en
situacion de discapacidad a cargo - sobre los fines estatales en la ejecucion de la pena, en
aras de establecer si el mayor peso abstracto de aquel principio en pugna se puede traducir
en el contenido definitivo del derecho materializado a través de la concesién del beneficio

reclamado.

3 Cfr. Sentencia SU-388 de 2005; reiterado en sentencia T-534 de 2017 MP Gloria Stella Ortiz Delgado.
4 Sentencia del 10 de junio de 2020. Rad: 55614 (SP1251-2020), MP: Patricia Salazar Cuellar.

5 Sentencia del 31 de mayo de 2017. MP Patricia Salazar Cuellar
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5.7.- El sentenciado pretende acreditar la calidad de padre de cabeza de familia con el registro
civil de nacimiento de su menor hija M.C.M.D® y la historia clinica de su conyugue quien cuenta
con antecedentes de salud y padece de insuficiencia renal /, por ello, requiere de su presencia
en el hogar dada la enfermedad de su esposa y su necesaria compafiia para acudir al

tratamiento al que se somete.

5.8.- Del estudio detallados de los elementos de juicio aparece claro que no se superan los
requisitos jurisprudenciales exigidos, pues no basta con acreditar que se es padre, para
ostentar la condicion de cabeza de familia,; adicionalmente, debe demostrarse que la
responsabilidad para con la menor es de caracter permanente, que la pareja se sustrae de las
obligaciones correlativas y, ello obedece a un motivo verdaderamente poderoso, como la
incapacidad fisica, sensorial, siquica 0 mental o, como es obvio, la muerte y, ademas que haya
una deficiencia sustancial de ayuda de los deméas miembros de la familia.

5.9.- Cémo vemos, en el caso concreto, mas alla de que pueda inferirse del registro civil la
relacion de consanguinidad entre la menor M.C.M.D y el sentenciado y la enfermedad que

padece su conyugue; lo cierto es que, nada mas se demostro, pues:

i) La menor se encuentra a cargo de la progenitora. esta ultima no ha desatendido
sus obligaciones a pesar de su enfermedad, no solo en cuanto al cuidado de la
menor, sino también en lo que respecta a lo econémico pues no se acreditd
incapacidad alguna ni tampoco su insolvencia econdémica para no poder costear los

gastos familiares.

ii) A lo anterior, se suma que, tampoco esta probado que exista una deficiencia
sustancial de ayuda de otros miembros de la familia 0 que no cuente con nadie mas

para su sustento.

5.10.- En orden de lo mencionado, con los elementos de juicios allegados no resulta posible
acceder al beneficio de la prisién domiciliaria como padre cabeza de familia que depreca el
sentenciado JORGE ALBERTO MORA SOLANO. Corolario de lo anterior, este despacho
negard la gracia sustitutiva, conforme las motivaciones que se dejaron expuestas en

precedencia.
6.- LIBERTAD CONDICIONAL.

Al verificar el diligenciamiento se encuentra memorial mediante el cual el CPMS DE

BUCARAMANGA envi6 documentos para que se estudie la libertad condicional.

6 Registro civil de la menor M.C.M.D

7 Historia Clinica de Moénica Patricia Delgado Lozada conyugue del condenado/
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6.1.- Se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafiada de los siguientes
documentos (i) cartilla biografica, (ii) certificado de conducta, (iii) Resolucion N°41000066 del

16 de enero de 2024 y; (iv) documentos de arraigo.

6.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente
a la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificd el
articulo 64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta
punible, se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido
las 3/5 partes de la pena, (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar
y social y (iv) que se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia

econdémica.

6.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decanté sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cdédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensefia que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda
cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la
sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del anélisis
efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento
durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestaciéon que el proceso de
resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de
rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion
bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace
palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacion es la fase de confianza de la
libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacién del delincuente y efectiviza su
reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de
libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializaciéon o reinsercion social de la
persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a maximas de rehabilitacién, mientras la vision
de seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de

aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias...”®

6.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo se avizora que MORA
SOLANO cumple una condena de 32 meses de prisidn, por lo que las 3/5 partes equivalen a

19 meses 6 dias, quantum que no se ha superado, dado que a la fecha cuenta con una

detencioén inicial de 13 meses y 1 dia, y fue dejado a disposicion de este Despacho el 17 de

8 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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noviembre de 2023, por lo que a la fecha lleva cumplido 15 meses 18 dias contando el tiempo

fisico.

6.5.- Lo anterior, resulta suficiente para negar el beneficio deprecado; por lo que resulta inocuo
continuar analizando la satisfaccién de los demas requisitos. Lo que no obsta para advertir
que, tampoco superaria el requisito subjetivo respecto al comportamiento intramural dado que
para el cumplimiento de la pena en razén a la negativa en la concesion de subrogados fue
necesario librar una orden de captura en su contra, para que fuera recapturado y continuara

descontando la pena impuesta de manera intramural.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el sustituto de la prision domiciliaria en virtud del articulo 38G del CP a
JORGE ALBERTO MORA SOLANO.

SEGUNDO: NEGAR el sustituto de la prisiébn domiciliaria por padre cabeza de familia a
JORGE ALBERTO MORA SOLANO, por lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: NEGAR al sentenciado JORGE ALBERTO MORA SOLANO la LIBERTAD

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios

de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ORENO CAéTANEDA
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 30 — ENERO — 2024
ASUNTO

Procede el despacho a resolver sobre la procedencia del mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado GENNIFER LISETTE
LARROTA ARANGO
Identificacion 1.095.791.551

Lugar de reclusion | CPMSM Bucaramanga

CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO
Sent. 1 HETEROGENEO CON TRAFICO USO PORTE DE
Delito(s) acumulados ESTUPEFACIENTES Y USO DE MENORES DE
EDAD PARA LA COMISION DEL DELITO.
Sent. 2 FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE
' ESTUPEFACIENTES.
Bien juridico central | SEGURIDAD PUBLICA
Impulso procesal A peticién X De oficio -
Procedimiento Ley906 | X | Ley1826 - Ley 600 -
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
JUZGADO 01 EPMS Auto que acumul6
BUCARAMANGA juridicamente las penas 24| 10 | 2023
Juzgado 03 Penal Circuito Esp. Bucaramanga
Sent. 1 63001600000020220020800 18] 10| 2022
Juzgado 09 Penal Circuito Bucaramanga
Sene 68001600000020190006300 20| 05 ) 2019
Fecha de los hechos acumulados Sent. 1 . - | 201
Sent. 2 - - | 2018
Sanciones acumuladas HoTio
MM | DD | HH
Pena de Prision 104 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 104 - -
Pena privativa de otro derecho -

Multa acompafiante de la pena de prisién 1353 SMLMV

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -
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Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 15 06 | 2023 | 03 08 -
Redencion de pena 29 01 2024 | 01 11
Privacion de beftad (1) 1 iicio | 18 | 09 | 2018
680016000159201807250 03 02 -
CUIRUPTURA Final 19 12 | 2018
680016000000201900063
Privacion de libertad (2) Inicio 19 12 | 2018 5
6800%%1)580%23?2%0208 Final | 26 06 | 2023
Privacion de libertad (3) Inicio 26 06 2023
680016000000201900063 07 | 08 )
A e oo "PAA | Final | 30 01 | 2024
Subtotal 69 29
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusién de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusién de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucién abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).
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3. Caso en concreto

La resocializacion es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacién del delincuente y efectiviza su reinsercién a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 62 meses 12 dias de prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indic6 en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
69 meses y 29 dias de prision de los 104 meses de prisién a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prision o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucion favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar.

Si bien registra dos sanciones disciplinarias, las mismas tuvieron lugar el pasado 13 de
septiembre y 15 de diciembre de 2022, y solo hasta junio de 2023, se hizo efectiva la
sancién generada el 15/12/2022, esta fue, pérdida de redencion por 60 dias, motivo por
el cual, culminara bajo un ejercicio de interpretacion sistémica que la designacion del
calificante de la conducta como “mala”, proporcionado en el periodo del 25/03/2023, hasta
el 24/06/2023, el cual tuvo lugar debido a que no pudo concurrir a continuar con las
actividades de trabajo que le permitirian generar una redencién de pena y contrario a ello,
su actividad fue calificada como deficiente, sin embargo, tal calificacion surge como una
sancién adversa a la consecuencia generada por la pena que no fue aplicada de manera
inmediata, sino que solo seis meses después de la sancién, fue purgada.
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Posteriormente, la conducta de la sentenciada ha sido evaluada como buena desde
septiembre de 2023, hasta la actualidad, lo cual permite establecer la transicion de la
sentenciada. Consecuentemente, se puede aseverar que la sancion impuesta por la
direccion del establecimiento carcelario fungio de manera positiva en la sentenciada, a
tal punto que a su favor obra concepto favorable de otorgamiento de la libertad
condicional el Director del reclusorio en donde se halla privada de la libertad, conforme a
la resolucion No. 000053 del 23/01/2024, motivo por el cual la sancién enunciada en el
2022, no podra ser dbice para negar de plano el estudio del subrogado penal en favor de
la sentenciada.

No se realizd propuesta de beneficio penitenciario alguno ni obra solicitud de prision
domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

- Adecuado desempefio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancion penal, y las
actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio sélo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).

El condenado ha realizado actividades de redencidn de pena de estudio, e igualmente
han sido evaluadas la mayoria como buena.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado sera el CARRERA 7 # 10-38, BARRIO PRIMAVERA 1 DEL
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA, SANTANDER. De ello obra declaracién extra juicio
proporcionada por YANETH LARROTA ACOSTA, JOSE MANUEL BAYONA ALARCON
y recibo de servicio publico que corrobora el domicilio previamente enunciado.

- Valoracién de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinénimo de negacion de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansién no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancion un
especifico fin retributivo cercano a la venganza® (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercién social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
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analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
“‘Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022). Luego, la procedencia
de la libertad condicional "no puede agotarse con la sola gravedad de la conducta" (CSJ
AEP047-2023).

Para el caso concreto sefial6 el juzgador que atendiendo al preacuerdo citado entre la
sentenciada y la fiscalia, la variacién del grado de participacion en cuanto a que la pena
que le corresponde como coautora seré la de complice, aceptando las consecuencias de
su responsabilidad anticipada como coautor y la pena complice de la conducta punible
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, en la modalidad de
transportar, previsto en el articulo 376, inciso segundo del Cddigo Penal, por lo que se
impondra la pena pactada de TREINTA Y DOS MESES DE PRISION Y MULTAL DE 1
SMLMV, la que debera ingresar al Tesoro Nacional consignandose en cuenta que
corresponda a la autoridad competente para este tipo de multas.

- Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

No se condend al sentenciado al pago de perjuicios por la naturaleza del delito.

4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se retnen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento de la
sentenciada, puesto que en el tiempo que ha permanecido privada de la libertad, su
conducta en promedio fue calificada como buena, lo cual respalda su actuar con la
resolucion favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el propésito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.

Lo anterior bajo las siguientes condiciones:

Suscribir diligencia de
compromiso del art. 65 CP.

De forma presencial o de manera virtual

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).
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Obligaciones que  debera
aceptar en la diligencia de
compromiso.

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad
econdmica de hacerlo.

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial
que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario
que vigile la ejecucion de la pena.

Cauciéon que garantizara las
obligaciones.

Se le exime de prestar caucién prendaria debido a su
situacion econdmica (CC C-316/02).

Cuenta de depdsitos de dinero
en efectivo.

680012037001 del Banco Agrario

Formas autorizadas
sustituir de caucion.

para

POLIZA DE COMPANIA DE SEGUROS O GARANTIA
BANCARIA ACOMPANADAS DE CERTIFICADO DE
PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS
DELITOS OBJETO DE CONDENA)

Periodo de prueba que se

impone.

34 MESES Y 01 DIAS.

Advertencia sobre eventual

revocacion del sustituto.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspension y se hara efectiva la caucion
prestada.

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por

cuenta de esta actuacion, librdndose para el efecto la correspondiente boleta de

libertad.

El director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
corresponda (art. 453 Ley 906/04).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 69 meses y 29 dias de
prision de los 104 meses de prision que contiene la condena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

(N - (=l
NANDO LUNA OSORIO
JUEZ o] i
Pmem‘n,u'éniheeinwpaadéndememials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Nl — 32224 — EXP Fisico
RAD — 68081600013520110076900

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 01 — FEBRERO — 2024

* k%
*xk kk k% %

* %
*k k%

$*

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticidn sobre redencién de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado WILSON DE JESUS
MOLINA CARDONA
Identificacion 79.408.142

Lugar de reclusion EPMSC BARRANCABERMEJA

ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS

i) AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO.
Bien Juridico LIBERTAD, INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUAL.
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado1° | Penal | Circuito | Barrancabermeja | 29 | 08 | 2014
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 23 | 06 | 2017
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 19 07 | 2017
Inicio - - 2010
Fecha de los hechos Final - 06 | 2011
Sanciones impuestas Roritd
MM | DD HH
Pena de Prision 200 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 200 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompaniante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -

Libertad condicional - - - - i .

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticidén sobre redencién de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 #4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracién no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisién de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Periodo Horas Evaluacion Redencion

Certificad

eriiticado Desde | Hasta | Trabajo | Estudio |Ensefianza| Desempefio |Conducta|Meses | Dias
Ene. | Ene. . .

19117535 2024 | 2024 200 - - Sobresaliente | Ejemplar | - 13

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencién de pena por cuantia de 13 dias.
2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia

de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO
JUEZ A ] L
Prenm‘n,uérﬁhee'rmpaadéndemmﬂs csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsolo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Nl — 32224 — EXP Fisico
RAD — 68081600013520110076900

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

01 — FEBRERO — 2024
OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a decidir de oficio sobre la procedencia de decretar la Extincion de
la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prisiéon y Rehabilitacion de las
sanciones privativas de otros derechos.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado WILSON DE JESUS
MOLINA CARDONA
Identificacién 79.408.142

Lugar de reclusion EPMSC Barrancabermeja

Actos sexuales con menor de catorce afos en concurso

Deliiois) homogéneo y sucesivo.
Bien juridico central Libertad integridad y formacion sexual
Impulso procesal A peticion Sl | De oficio -
Procedimiento Ley906 | SI | Ley1826 | - | Ley600 -
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 1° Penal Conocimi Bucaramanga 29 08 | 2014
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - 23 | 06 | 2017
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 19 07 | 2017
Inicio - - 2010
Fecha de los Hechos Final - 06 | 2011
Sanciones impuestas Monto
MM | DD HH
Pena de Prision 200 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 200 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucién Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre Extincién de la sancion penal (arts. 38
#8°; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4° y 485 de la Ley 600 de 2000).

2. Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de prision y
Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

El art. 88 #5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extincién de la sancion las
demas que sefale la ley (como el Cumplimiento de la pena de prision) y la Rehabilitacion.

La libertad del sentenciado se cumplira de inmediato cuando se haya cumplido la
totalidad de la pena de prision (art. 317 # 1 L. 906/04; art. 365 # 2 Ley 600/00), y el tiempo
de detencién preventiva se reputara como parte de la pena cumplida (art. 37 # 3 Ley
599/00; art. 54 D. 100/80). Todo director de establecimiento penitenciario debe poner en
conocimiento del juez de penas, por lo menos 30 dias antes, el cumplimiento fisico de la
condena en firme (art. 70 L. 65/93).

Y en el evento que el condenado se encuentre en prision domiciliaria "la condicién de
privado de la libertad se mantiene hasta que la autoridad competente disponga lo
contrario, a través de una decision que retna los requisitos previstos en la ley... sia una
persona privada de la libertad en su domicilio se le atribuye el incumplimiento de las
obligaciones que debe cumplir para mantener ese beneficio, se abre la posibilidad del
cambio de sitio de reclusion, sin que ello impligue que su situacion juridica varie
automaticamente, pues ello solo puede ocurrir por dos razones: (a) que un juez disponga
su libertad, a través de una decision que reuna los requisitos previstos en la ley; o (b) que
se demuestre que el detenido domiciliariamente se sustrajo al régimen de privacion de la
libertad... la condicion de detenido y la privacion de la libertad bajo la modalidad de
prision domiciliaria no estan supeditadas a la realizacion de las correspondientes visitas
de control a cargo del INPEC, porque aquellas son labores de «apoyo» encaminadas a
garantizar el cumplimiento de la condena en el domicilio". (CSJ STP11920-2019;
STP2879-2020, STP3300-2021). Al respecto de aquellos condenados que viene
cumpliendo detencidn preventiva y les fueron negados subrogados lo procedente es que
el juzgado de conocimiento “ordene la emision de la boleta de traslado de la residencia a
un establecimiento carcelario y no que se libre una orden de captura en contra de quien
ya estaba capturado”. Por lo tanto, el juez de ejecucién de penas debe requerir al
Establecimiento Penitenciario para que informe de manera detallada y precisa, cuando
se efectuaron las visitas al domicilio del procesado y si en efecto, aquél fue hallado en el
mismo, y una vez obtenga la informacion, determine si el implicado permanecié o no en
detencion domiciliaria durante todo el tiempo (CSJ STP7362-2023).

Asi mismo, la Rehabilitacion de otras sanciones privativas de derechos operara
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1°y
# 2° de la Ley 599 de 2000), y en ningun caso procede la rehabilitacion en el evento
contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica (art. 92 # 3 CPP).
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con
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‘meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad se aplicaran y ejecutarédn simultaneamente”, luego, la pena de
suspension de derechos desaparece cuando se ha declarado la extincién de la pena
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisién de la CC:
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15).

3. Caso concreto.

El despacho procede a sumar el tiempo de cumplimiento fisico de la condena de prision
(incluyendo el tiempo correspondiente a detencién preventiva si fuere el caso) y el abono
de tiempo por actividades de redencion de pena o por otros motivos previamente
reconocidos (si aplicara al caso), y confrontandolos con el término de la condena
definitiva que en la actualidad se vigila, nos encontramos con que el sentenciado cumple
|la totalidad de la pena de prision.

Asi las cosas, se decretara la Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena
de prision y la Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

Asi mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se
hayan sufragado queda expedita la via civil. Debido a que el fallador debi6 dar traslado
de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusion al
respecto debe darse dentro de dicho tramite a tono con el procedimiento previsto en el
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5°
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979).

4. Ordenes a emitir:
4.1. De manera inmediata:

Se ordenara inmediatamente la libertad incondicional por pena cumplida en favor del
sentenciado con ocasién de la presente actuacién, quedando el penal facultado para
verificar la existencia de posible requerimiento en su contra. Librese entonces la
correspondiente orden de excarcelacion.

Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuacion (art. 297 inc. 2° Ley
906 de 2004; art. 350 inc. 3° Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el
mandamiento ya cancelado con destino ala PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04;
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electrénico
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co;
quejas@procuraduria.gov.co;  pgr.santander@fiscalia.gov.col. Dar  cumplimiento
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04).

4.2. A la ejecutoria de esta decision:

Se comunicara esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduria Nacional del Estado Civil, Procuraduria
General de la Nacién, Fiscalia General de la Nacion, Policia Nacional, INPEC (antes
Direccion General de Prisiones). Se elaborara y suscribira el formato con destino a la
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base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y seréa remitido al
email: siri@procuraduria.gov.co

Asi mismo se devolvera la caucion prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts.
485y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la
Conversion a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No.
680019196001), limitandola a la suma embargada, y materializada la medida informar al
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

En virtud del derecho al olvido, al principio de caducidad del dato negativo y a la
naturaleza de la decisién que se esta adoptando, se impone ocultar los datos personales
del sentenciado disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial
procediendo para ello a realizar la correspondiente operacion dentro de programa de
gestion judicial, lo anterior sin perjuicio de mantener integro el expediente en archivo
conforme a las reglas del derecho de acceso a la informacién publica y poder consultarse
directamente en las oficinas donde repose (CSJ STP15371-2021; AP5699-2022;
AP1497-2023; AP1816-2023).

Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5° de la Ley 1564 de 2012),
en firme esta decision.

Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposicion y apelacion
(arts. 189y 191 de la Ley 600 de 2000).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. DECRETAR la Extincion de la sancion penal por Cumplimiento de la pena de
prision y Rehabilitacion de las sanciones privativas de otros derechos.

2. ORDENAR INMEDIATAMENTE LA LIBERTAD INCONDICIONAL del sentenciado
por este asunto, quedando el penal facultado para verificar la existencia de posibles
requerimientos en su contra. LIBRAR la correspondiente orden de excarcelacion.

3. COMUNICAR esta decision a las autoridades a quienes se enterd la sentencia o la
acumulacion juridica de penas.

4. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA enmitida en la actuacion. COMUNICAR
INMEDIATAMENTE por correo electronico dejando constancia de ello.

5. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la Rama Judicial, sin perjuicio de mantener integro el
expediente en archivo y poder consultarse directamente en las oficinas donde
repose.
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6. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo
del expediente.

7. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

8. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ G o SR o L
Prsm‘nmemmadéndenmuials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsolo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

01

BUCARAMANGA, FEBRERO 2024

ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse de manera oficiosa sobre otorgamiento del
mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado ISAIAS
LARA ROJAS
Identificacion 11.313.806
Lugar de reclusion | CPMS SAN VICENTE DE CHUCURI
Delito(s) VIOLENCIA INTRAFAMILIAR SIMPLE
Bien Juridico FAMILIA
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 02 | Promiscuo |  Municipal Sa”C\ﬂce”t? % | 46 | 09 | 2021
ucuri
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 23 | 02 | 2023
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de la decision final 17 04 | 2023
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 15 10 | 2015
Sanciones impuestas sonto
MM | DD HH
Pena de Prision 16 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 16 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 18 12 2023 | 01 24 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 18 05 2023 08 19 )
libertad actual Final 01 02 2024
Subtotal 10 13 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusién de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto

La resocializacion es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya “culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercién a la
sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).
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Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prisién que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 09 meses 18 dias de prision.

A la fecha, dicha penalidad se ha cumplido con el término previamente enunciado, tal
como se indicd en el acapite de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
10 meses 13 dias de prision de los 16 meses de prision a que fue condenado.

De esta forma se dejara sin efectos el auto emitido el dia de ayer donde se negd el
otorgamiento del subrogado, debido a que se incurrid en un error aritmético en este
aspecto. Lo anterior debido a que manda el art. 15 de la Ley 600/00 inciso segundo que:
“El funcionario judicial esta en la obligacion de corregir los actos irregulares, respetando
siempre los derechos y garantias de los sujetos procesales”. De similar forma la ley
906/04 en su articulo 10 inciso quinto sefiala que los funcionarios judiciales “estaran en
la obligacion de corregir los actos irregulares no sancionables con nulidad, respetando
siempre los derechos y garantias de los intervinientes”, asi como contempla el deber
especifico o0 especial de todos los jueces en el proceso penal de “corregir los actos
irregulares” (art. 139 # 3). También el art. 132 de la L. 1564/12 precisa que “el juez deberé
realizar control de legalidad para corregir 0 sanear los vicios que configuren nulidades u
otras irregularidades del proceso”. Por ello nace aforismo que reza “los autos ilegales no
atan al juez ni a las partes” (de antafio: CSJ SC 28 jun 1979, CC T-519/05).

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prision o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucion favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar.
No registra sanciones disciplinarias.

No se realizé propuesta de beneficio penitenciario alguno ni obra solicitud de prision
domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

A su favor obra concepto favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director

del reclusorio donde se encuentra interno, conforme a lo expuesto en la resolucion
numero 417001 del 10/01/2024.
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- Adecuado desempefio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancion penal, y las
actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio sélo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).

El condenado ha realizado actividades de redencion de pena de estudio, e igualmente
han sido evaluadas la mayoria como sobresalientes.

- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado sera el BARRIO GAITAN, CORREGIMIENTO DE YARIMA,
MUNICIPIO DE SAN VICENTE DE CHUCURI, SANTANDER, conforme a lo expuesto
por la certificacion emitida por el presidente de la JAC CARLOS CARDONA MONSALVE
y la declaracion de la hija del sentenciado CAMILA ANDREA LARA GONZALEZ.

- Valoracién de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinénimo de negacion de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansién no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancién un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercion social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
‘Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicion generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022). Luego, la procedencia
de la libertad condicional "no puede agotarse con la sola gravedad de la conducta" (CSJ
AEP047-2023).

Para el caso concreto sefialo el juzgador probando que el hecho se consumé en la
modalidad dolosa, estableciendo en el preacuerdo que el sentenciado desea una pronta
solucién a su caso aceptando que la fiscalia tiene suficientes elementos de conviccién
que hace que no se comprometa su derecho a la presuncion de inocencia en el delito
imputado de violencia intrafamiliar; evitando asi un mayor degaste para la Administracion
de Justicia, tendra derecho a obtener los efectos punitivos pre acordados con la fiscalia,
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estos son, la rebaja de ley contraida por la readecuacion tipica del delito de violencia
intrafamiliar a injuria por via de hecho (art.226 del CP) fijandose una pena de 16 meses
de prision.

- Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

No se condend al sentenciado al pago de perjuicios por la naturaleza del delito.

El juzgado no informé si se definié incidente de reparacion integral promovido por la
victima.

4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reunen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del
procesado, puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad, su
conducta en promedio fue calificada como buena, lo cual respalda su actuar con la
resolucion favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el propésito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.

Lo anterior bajo las siguientes condiciones:

Suscribir diligencia de
compromiso del art. 65 CP.

De forma presencial o de manera virtual

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad

Obligaciones R
econdmica de hacerlo.

que  debera

aceptar en
compromiso.

A CIREIEG C2 Comparecer personalmente ante la autoridad judicial

que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario
que vigile la ejecucion de la pena.

Caucién que garantizara las | or | - £y DE PRESTAR CAUCION.

obligaciones.

Cuenta de depositos de dinero | sa,1937001 gel Banco Agrario

en efectivo. ’ - ,
Formas  autorizadas  para | POLIZA DE COMPANIA DE SEGUROS O GARANTIA

sustituir de caucion.

BANCARIA ACOMPANADAS DE CERTIFICADO DE
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PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS
DELITOS OBJETO DE CONDENA)

Periodo de prueba que se
impone.

05 MESES Y 17 DIAS.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspension y se hara efectiva la caucion
prestada.

Advertencia sobre eventual
revocacion del sustituto.

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por
cuenta de esta actuacion, librandose para el efecto la correspondiente boleta de
libertad.

El director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
corresponda (art. 453 Ley 906/04).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 10 meses 13 dias de
prision de los 16 meses de prision que contiene la condena.

4. DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 31 de enero de 2024 que negd el
otorgamiento de la libertad condicional, por lo expuesto.

5. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:
'L : £ DI\ /1 (¢ .‘-.! E . E
ﬂlDIﬁS RNANDO LUNA OSORIO o

Tl
JUEZ [E]; A5k b
nmﬂ‘n,m'nﬁeeimpaadéndemermials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Consejo Superior de la Judicatura

%ﬁ. Rama Judicial S I G C M A
\_/ Repiblica de Colombia ;

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, treinta y uno (31) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA — NIEGA DE OFICIO
RADICADO NI 31136 (CUlI 680016106063- EXPEDIENTE FISICO
2012-000010-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ALEXANDER DIAZ MORON CEDULA 85.442.161
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
peticion de parte De oficio X
ASUNTO

Resolver nuevamente y de oficio sobre la LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA respecto de ALEXANDER DiAZ MORON, identificado con la

cédula de ciudadania numero 85.442 161 de El Banco Magdalena.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con Funcion de
Conocimiento de Bucaramanga, el 16 de mayo de 2012, condend a
ALEXANDER DIAZ MORON, a la pena de 136 MESES DE PRISION,
MULTA de 971,55 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena principal, como autor de
los delitos de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS Y
MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS
FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS; FABRICACION, TRAFICO, PORTE
O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES; TRAFICO, FABRICACION 0] PORTE DE
ESTUPEFACIENTES y DESTINACION ILICITA DE MUEBLES O
INMUEBLES. Se le negaron la suspension condicional de la ejecucién de

la pena y la prision domiciliaria.

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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El Juzgado Primero de Ejecucion de Penas de San Gil, en providencia del

. IGCMA
% S GC

10 de julio de 2017 le concedi6 la libertad condicional por un periodo de
prueba de 54 meses 12 dias de prision. Suscribié diligencia de compromiso
y recobrd la libertad el 28 de julio de 2017. No obstante, este Despacho
Judicial revoco el beneficio el 13 de febrero de 2020, al advertir la
comisién de un nuevo delito por parte del liberado, y se ordend entonces,
ejecutar en establecimiento carcelario la pena insoluta de 54 meses 12

dias de prision, una vez recobre la libertad.

Actualmente se halla privado de la libertad en el Centro Penitenciario

de Media Seguridad de Bucaramanga por este asunto.

En atencion a este mandato, el CPMS de Bucaramanga deja a DIAZ
MORON a disposicién de este Despacho Judicial, a partir del 13 de
noviembre de 2020, y lleva a la fecha en privacién de la libertad TREINTA
Y OCHO MESES DIECIOCHO DIAS DE PRISION, que al sumarle la
redencion de pena que se le reconocio de catorce meses dieciséis dias de
prision, arroja CINCUENTA Y TRES MESES CUATRO DIAS DE PRISION;
gue lo que se le sumara dieciocho dias de prisién, que estuvo privado de
la libertad desde que se le concedi6 la libertad condicional hasta que se
libré6 la boleta de libertad condicional, el 28 de julio de 2017; para un
descuento de pena de CINCUENTA Y TRES MESES VEINTIDOS DiAS DE
PRISION; de donde se advierte sin ninguna dificultad que el enjuiciado no
ha cumplido la pena pendiente por ejecutar de 54 meses 12 dias de
prision, para decretar la libertad por pena cumplida.

Ante los argumentos que se exponen, se negara la libertad por pena

cumplida que invocd el condenado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que ALEXANDER DIAZ MORON, ha cumplido
una penalidad de 53 MESES 22 DIAS DE PRISION, al sumar la detencién

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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Repiblica de Colombia

fisica y la redencion de pena, de la pena pendiente por ejecutar de 54

meses 12 dias de prisién, conforme se motiva.

SEGUNDO. NEGAR la libertad por pena cumplida a ALEXANDER DIAZ
MORON, identificado con la cédula de ciudadania nitmero 85.442 161
de EI Banco Magdalena, como se expone en la parte motiva de la
decision.

TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEZ ULLO

mj

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencion: 8:00 am — 4:00 pm
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, treinta y uno (31) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA :NIEGA- CONCEDE
RADICADO NI 7577 (CUI 680816000135-2014- | EXPEDIENTE | FISICO 3
01134-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | FRAYDER ENRIQUE CARVAJAL CEDULA 1.096.235.523 de
MEJIA Barrancabermeja
CENTRO DE EMPSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la peticibn de redencion de pena en relacion con FRAYDER
ENRIQUE CARVAJAL MEJIA, identificado con la cédula de ciudadania

niumero 1.096.235.523 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Barrancabermeja, el 5 de mayo de 2015, condené a FRAYDER ENRIQUE
CRVAJAL MEJIA, a la pena principal de 94.5 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS y PRIVACION
DEL DERECHO A LA TENENCIA Y PORTE DE ARMAS por el término de la
pena privativa de la libertad, como responsable del delito de PORTE
ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES. Se le negaron la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena y se le concedidé la

prision domiciliaria.
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Mediante auto del 18 de junio de 2020, se le revoco el sustito de la prisién

)= SIGCMA

domiciliaria previo el tramite de ley, ante el incumplimiento de las

obligaciones que el mismo conlleva.

Presenta una detencion inicial de TREINTA Y OCHO MESES ONCE DIAS
DE PRISION- del 14 de julio de 2014 (captura) al 25 de septiembre de
2017 (aprehension por el proceso radicado 2017-01197). Con
posterioridad su detencién corre desde el 20 de junio de 2020, por lo que
lleva privado de la libertad OCHENTA Y UN MESES VEINTIUN DIAS DE
PRISION. Actualmente se halla privado de la libertad en el EPMSC
BARRANCABERMEJA.

PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio 2024EE0021895
del 30 de enero de 2024!' contentivos de certificados de cémputos y
calificaciones de conducta para reconocimiento de redencién de pena del
enjuiciado, que expidié el EPMSC BARRANCABERMEJA.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cémputos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencion

de pena se le creditan:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
19114532 |Enero /24 114
TOTAL 114

Que le redime su dedicacién intramuros DIEZ DIAS DE PRISION, que al
sumarle la redenciéon de pena que se reconocié en autos anteriores de
once meses dieciséis dias de prisién, arroja un total redimido de ONCE
MESES VEINTISEIS DIAS DE PRISION.

! Ingresado al Despacho el 31 de enero de 2024
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Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
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calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Codigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Ahora bien, NO SE TENDRA EN CUENTA LA SIGUIENTE CERTIFICACION
PARA REDENCION DE PENA, en consideraciéon al art. 101 del Cdédigo
Penitenciario y Carcelario, en cuanto a que el ejecutor de penas debera
tener en cuenta la evaluacibn que se haga del estudio, trabajo o
ensefianza, asi como de la conducta del interno, y para el caso especifico,
durante el periodo relacionado se calificé la actividad como deficiente, y

es indispensable la calificacion positiva para efectos de redencién de

pena.
CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO CAUSAL
18998398 Agost y septbre /23 66 Actividad
deficiente

19062992 Oct a diciembre /23 114 Actividad
deficiente

Asi las cosas, al sumar la detencion fisica y la redencion de pena
reconocida, se tienen una penalidad cumplida de NOVENTA Y TRES
MESES DIECISIETE DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- OTORGAR a FRAYDER ENRIQUE CRVAJAL MEJIA,
identificado con cédula de ciudadania numero 1.096.235.523 de
Barrancabermeja, una redencion de pena por estudio de 10 DIAS DE
PRISION, por los meses a que se hizo alusién en la parte motiva de este
proveido, para un total redimido de 11 MESES 26 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO.- DENEGAR A FRAYDER ENRIQUE CRVAJAL MEJIA, la
redencion de pena por los meses de agosto a diciembre de 2023, , toda

vez que la actividad de estudio se calificd deficiente.
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TERCERO. DECLARAR que FRAYDER ENRIQUE CRVAJAL MEJIA
cumplié una penalidad de 93 MESES 17 DIAS DE PRISION, al sumar la
detencion fisica y la redencion de pena reconocida

CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULL

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, treinta y uno (31) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA NIEGA
RADICADO NI 7577 (CUI 680816000135-2014- | EXPEDIENTE | FISICO 3
01134-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | FRAYDER ENRIQUE CARVAJAL CEDULA 1.096.235.523 de
MEJIA Barrancabermeja
CENTRO DE EMPSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la peticion de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA en relacién con
el condenado FRAYDER ENRIQUE CARVAJAL MEJIA, identificado con la
cédula de ciudadania numero 1.096.235.523 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Barrancabermeja, el 5 de mayo de 2015, conden6 a FRAYDER ENRIQUE
CRVAJAL MEJIA, a la pena principal de 94.5 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS y PRIVACION
DEL DERECHO A LA TENENCIA Y PORTE DE ARMAS por el término de la
pena privativa de la libertad, como responsable del delito de PORTE
ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES. Se le negaron la
suspensién condicional de la ejecucion de la pena y se le concedié la

prisién domiciliaria.

Mediante auto del 18 de junio de 2020, se le revocé el sustito de la prision
domiciliaria previo el tramite de ley, ante el incumplimiento de las
obligaciones que el mismo conlleva. Actualmente se halla privado de la
libertad en el EPMSC BARRANCABERMEJA.
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Presenta una detencién inicial de TREINTA Y OCHO MESES ONCE DIAS
DE PRISION- del 14 de julio de 2014 (captura) al 25 de septiembre de
2017 (aprehension por el proceso radicado 2017-01197). Con

)= SIGCMA

posterioridad su detencién corre desde el 20 de junio de 2020, por lo que
lleva privado de la libertad OCHENTA Y UN MESES VEINTIUN DIAS DE
PRISION, que al sumarle la redencion de pena que se le reconocié de
once meses veintiséis dias de prisiéon, se tiene un descuento de pena de
NOVENTA Y TRES MESES DIECISIETE DIAS DE PRISION; de donde se
advierte sin ninguna dificultad que el enjuiciado no ha cumplido la pena
pendiente que se le impuso en la sentencia de 94.5 meses de prisién, para

decretar la libertad por pena cumplida.

Ante los argumentos que se exponen, se negara la libertad por pena
cumplida que invocdé el condenado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que FRAYDER ENRIQUE CARVAJAL MEJIA, ha
cumplido una penalidad de 93 MESES 17 DIAS DE PRISION, al sumar la
detencion fisica y la redencion de pena.

SEGUNDO. NEGAR la libertad por pena cumplida a FRAYDER ENRIQUE
CARVAJAL MEJIA, identificado con la cédula de ciudadania numero
1.096.235.523 de Barrancabermeja, en tanto no ha cumplido la pena de

94.5 meses de prisién, como se expone en la parte motiva de la decision.

TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicién y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o Wy,

INEZ ULLO

ALICIA MA
J

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL - NIEGA
RADICADO NI 35343 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 9
68001.60.00.000.2019.00279.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) YERINSON ANDRES ARGUELLO CEDULA 1.098.797.018
SILVA
CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SALUD LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA -
SEGURIDAD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con el
sentenciado YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA identificado con
cédula de ciudadania N° 1.098.797.018.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones
de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia que profirié el 19 de mayo
de 2020, condendé a YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA, a la pena de
84 meses de prision y multa de 1353 SMLMV en calidad de responsable
del delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso
con concierto para delinquir agravado e interdiccion de derechos vy
funciones publicas por el mismo término de la pena principal. Se le negé la

suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisiéon domiciliaria.

Su detencion data del 29 de mayo de 2019, y lleva en detencidn
fisica 54 MESES 27 DIAS DE PRISION guarismo que sumado con las
redenciones de pena reconocidas hasta la fecha -6 meses 24 dias- da un
cumplimiento total de la pena de 61 MESES 21 DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privado de la libertad en el Centro Penitenciario

de Media Seguridad de Bucaramanga por este asunto.

PETICION
1
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En esta fase de la ejecucion de la pena se solicita en favor del
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interno la concesion de la libertad condicional al considerar que cumple los
postulados de la ley penal para acceder a dicho subrogado, y se allega la

siguiente documentacion:

e Concepto de favorabilidad expedido por la Direccién del CPMS
ERE Bucaramanga, para el otorgamiento de la libertad
condicional.

e Cartilla Biografica.

e Certificado de conducta.

¢ Cobmputos para redencién de pena.

e Solicitud realizada por el apoderado del interno.

e Certificacion de residencia expedida por el Inspector de Policia
Urbano No. 6 de Bucaramanga.

e Sisbhen.

e Certificaciobn expedida por la Unidad para la Atencién vy
Reparacién Integral de las Victimas.

e Recibo de servicio publico de luz.

e Registros civiles de nacimiento.

e Certificado de cremacioén.

Copia de cedula de ciudadania.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de conceder el
sustituto de LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por YERINSON ANDRES
ARGUELLO SILVA, previo anélisis de lo obrante en la foliatura, no sin

antes realizar algunas precisiones sobre la solicitud irrogada.

Veamos como el Legislador exige para la concesion del sustituto en
comento, el cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se
demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe existir previa valoracién
de la conducta punible y en todo caso su concesién estara supeditada a la

reparacién a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacién?®.

1 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25
ley 1453 de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los
siguientes requisitos:

2
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En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
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haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modifico el articulo
64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo 5 de la
Ley 890 del 7 de julio de 2004, toda vez que los hechos ocurrieron entre
octubre de 2018 a mayo de 2019, que para el sub lite seria de 50 MESES
12 DIAS DE PRISION, quantum ya superado, si se tiene en cuenta que la
sumatoria de la detencion y las redenciones de pena reconocidas, arroja
una privacién efectiva de la libertad de 61 MESES 21 DIAS DE PRISION,

dada la sumatoria del tiempo fisico y la redencién de pena.

En lo que tiene que ver con el arraigo social y familiar, advierte esta
veedora judicial que establece su arraigo en el municipio de Bucaramanga
en la Carrera 53W # 35-112 Torre 22 Apto 5132 Barrio La Inmaculada y
esto se demostré con la certificacion expedida por el Inspector de Policia
Urbano No. 6 de Bucaramanga que encuentra asidero en el recibo de
servicio publico aportado, de esta forma se encuentra establecido su

arraigo.

Sin embargo, de igual manera la norma en cita prevé el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucién de la pena; al respecto encuentra
reparo en l|lo que tiene que ver con las calificaciones dadas a las
actividades realizadas por el sefior ARGUELLO SILVA toda vez que en
auto de fecha 26 de diciembre de 2023 este Despacho Judicial decidié
negar el reconocimiento de redencién de pena por los cOmputos del
periodo de abril y agosto de 2023 en actividades de trabajo toda vez que

los mismos fueron calificados como deficientes.

Bajos los parametros enunciados, atendiendo a que se calific6 como
deficiente las ultimas actividades de redencién que le fueron valoradas por

este Despacho Judicial, situacion que denota un retroceso en su proceso

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante...”
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resocializador y por lo tanto que impide conceder el beneficio penal
solicitado por el sefior ARGUELLO SILVA.
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OTRAS DETERMINACIONES

En aras de conocer las razones por las cuales fueron calificados
como deficientes los coOmputos de redencion de los periodos de abril y
agosto de 2023 se dispondra oficiar a la Direccién del Centro Penitenciario

a fin de que informe las razones de dicha determinacién.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.098.797.018, el
sustituto de la libertad condicional al no darse a su favor los requisitos del
articulo 5 de la Ley 890 de 2004 modificado por la Ley 1709 de 2014,

conforme se expuso en la motiva de este proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR que YERINSON ANDRES ARGUELLO
SILVA ha cumplido una penalidad de 61 MESES, 21 DIAS DE PRISION,

teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencién reconocida.

TERCERO. — OFICIAR a la Direccion del CPMS ERE Bucaramanga
para que informe a este Despacho Judicial las razones por las cuales
fueron calificados como deficientes los cOmputos de redenciéon de pena de
los periodos de abril y agosto de 2023 del sefior Yerinson Andrés Arguello
Silva identificado con C.C No. 1.098.797.018.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANDGC
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Bucaramanga, 26 de diciembre de 2023
Oficio N° 3002
NI 35343 (Radicado 68001.60.00.000.2019.00279.00)

SOLICITUD INFORMACION
COMPUTOS REDENCIONES

SENOR
DIRECTOR CPMS ERE Bucaramanga
Bucaramanga, Santander.

En atencién a lo dispuesto por la Sefiora JUEZ SEGUNDA DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permito

comunicarle lo dispuesto en auto de fecha, en los siguientes términos:

‘“TERCERO. — OFICIAR a la Direccién del CPMS ERE Bucaramanga para
que informe a este Despacho Judicial las razones por las cuales fueron
calificados como deficientes los computos de redenciéon de pena de los
periodos de abril y agosto de 2023 del sefior Yerinson Andrés Arguello
Silva identificado con C.C No. 1.098.797.018.”

Asi las cosas, una vez el penal remita la documentacién requerida; se dara

tramite a la solicitud.

Cordialmente,

S =
JUA@IEGO GARCIA C.

Sustanciador
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 35343 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68001.60.00.000.2019.00279.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) YERINSON ANDRES ARGUELLO CEDULA 1.098.797.018
SILVA
CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SALUD LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA -
SEGURIDAD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relaciébn con el sentenciado
YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.098.797.018.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones
de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia que profirié el 19 de mayo
de 2020, condené a YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA, a la pena de
84 meses de prision y multa de 1353 SMLMV en calidad de responsable
del delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso
con concierto para delinquir agravado e interdiccion de derechos vy
funciones publicas por el mismo término de la pena principal. Se le negé la

suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisiéon domiciliaria.

Su detencion data del 29 de mayo de 2019, y lleva en detencion
fisica 54 MESES 27 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privado de
la libertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad de

Bucaramanga por este asunto.
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PETICION

SIGCMA

El Centro Penitenciario de Media Seguridad de la ciudad, allega

documentos contentivos de los certificados de codmputos! y conductas de la

dedicacién a actividades de trabajo, estudio y ensefianza, en relacién con
el interno YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA, para reconocimiento de

redencion de pena.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la

redencion de pena, conforme a los certificados de cémputos remitidos por

el penal, para lo que procede a detallar los mismos, sefialando que, en

cuanto a redencion de pena, se acreditan a su favor:

HORAS DIiAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIEICADO CERTIFICADAS
No.

DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN [TRABAJO |[ESTUDIO |ENSENAN
18917119 Mayo 2023 | Junio 2023 288 18

1 julio 31 julio
18992968 2023 2023 72 4.5

1 30

18992968 septiembre | septiembre 128 8

2023 2023

TOTAL 30.5

TOTAL REDIMIDO

1 mes 1 dia

Lo que le redime su dedicacion intramural a actividades de trabajo

en 1 MES 1 DIA DE PRISION, que sumado con las redenciones de pena

reconocidas en autos anteriores
redimido de 6 MESES 24 DIAS DE PRISION.

-5 meses 23 dias-

1 Mediante oficio No. 2023EE0246951 ingresado al despacho el 18 de diciembre de 2023.

se tiene un total
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Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que
esta fue calificada en el grado de EJEMPLAR y actividad
SOBRESALIENTE, tal y como se plasma en los certificados del Consejo de
Disciplina, lo que permite reconocer la redencion de pena que se enuncia,
atendiendo a lo normado en el Cdédigo Penitenciario y Carcelario sobre
este aspecto.

Ahora bien, NO SE TENDRA EN CUENTA LA SIGUIENTE
CERTIFICACION PARA REDENCION DE PENA:

HORAS 3
PERIODO CALIFICACION
CERTIFICADAS
CERTIFICADO
No.
DESDE HASTA |TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN | TRABAJO ESTUDIO ENSENAN
1 abril 30 abril
18917119 0 DEFICIENTE
2023 2023
1
31 agosto
18992968 agosto 32 DEFICIENTE
2023
2023
TOTAL |DEFICIENTE

Como se observa, pese a que los periodos previamente enunciados
obtuvieron calificacién de conducta en el grado ejemplar, las actividades
mencionadas fueron valoradas por el Consejo de Disciplina de forma
DEFICIENTES, lo que impide acceder a la redencién de pena por el
periodo antes enunciado, atendiendo a lo normado en el Cddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto?.

Por lo que sumando la detencidon fisica y las redenciones de pena
reconocidas de pena; se tiene una penalidad cumplida de 61 MESES 21
DIAS EFECTIVOS DE PRISION.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

2 ARTICULO 101 CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecuciéon de penas
y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberéa tener en cuenta
la evaluaciéon que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley.
En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién
sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La
reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.
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RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA,
una redenciéon de pena por trabajo de 1 MES 1 DIA DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusién en la parte motiva de este proveido, para un
total redimido de 6 MESES 24 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - NEGAR la redencion de pena por el periodo
comprendido de abril de 2023 y agosto de 2023, por razones expuestas en

la parte motiva de este auto.

TERCERO. - DECLARAR que YERINSON ANDRES ARGUELLO
SILVA, ha cumplido una penalidad de 61 MESES 21 DIAS EFECTIVOS DE
PRISION, teniendo en cuenta la detencidn fisica y las redenciones de pena

reconocidas.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUANDGC
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CONSTANCIA. Revisada la pagina de la rama judicial consulta de procesos, y el
SISIPEC, se evidencia que EDINSON ADRIAN FONSECA GARCIA, no registra
otros procesos, ni procesos por hechos cometidos durante el periodo de prueba
del presente asunto. Bucaramanga, 3 de enero de 2024.

)= SIGCMA

Andrea Yulieth Reyes Ortiz
Sustancladora

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, tres (3) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERACION DEFINITIVA DE LA CONDENA — CONCEDE
RADICADO NI 33688 (CUI 685476000147-2017- EXPEDIENTE | FISICO 4
00499-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) EDINSON ADRIAN FONSECA CEDULA 1102 372 065
GARCIA
CENTRO DE SIN PRESO
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD | LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA-
SALUD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver de oficio sobre la LIBERACION DEFINITIVA DE LA
CONDENA respecto de EDINSON ADRIAN FONSECA GARCiA,
identificado con la cédula de ciudadania niumero 1 102 372 065.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funciéon de
Conocimiento de Bucaramanga, el 13 de noviembre de 2020, condené a
EDINSON ADRIAN FONSECA GARCIA, a la pena principal de 52 MESES
DE PRISION, MULTA de 2017,66 SMLMV e INTERDICCION DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena de
prisibn, como responsable de los delitos de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
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ESTUPEFACIENTES. Se le negaron el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

)= SIGCMA

Este Juzgado de Ejecucion de Penas en proveido del 2 de junio de
2022, le concedio6 la libertad condicional por un periodo de prueba de 17
MESES 23 DIAS, previa suscripcion de diligencia de compromiso sin que
se le exigiera pago de caucién prendaria, lo que se materializoé recobrando

la libertad el 6 de junio del mismo afo.

Fenecido el término previsto, no se ha comunicado del
incumplimiento de alguna obligaciéon de parte de la enjuiciada y no se tiene
noticia de la comisién de un nuevo hecho punible en el periodo de prueba,
como se advierte de la verificacion del SISIPEC y Sistema de consulta y
gestion documental Justicia Siglo XXI, al igual que de la revision del
expediente; en razon de lo cual la alternativa a seguir es declarar la

liberacién definitiva al tenor de lo dispuesto en el art. 67 del C.P.

En relaciobn con la pena accesoria debe destacarse que esta
Oficina Judicial recoge la postura adoptada frente a la forma de ejecutar el
cumplimiento de la pena accesoria, de considerar que la misma iniciaba al
terminar la privativa de la libertad; conforme a lo dispuesto por la Corte
Suprema de Justicia en sede de tutela! sobre la correcta redaccién e
interpretaciéon del texto legal del art. 53 del Codigo Penal, a saber: “las
penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad
se aplicaran y ejecutaran simultdneamente con esta’, y consecuentemente se
declara extinguido igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS, toda vez, que ha fenecido el tiempo impuesto en sentencia

para la pena accesoria.

Finalmente, dese cumplimiento a lo sefialado por el articulo 476 del
Cddigo Penal Adjetivo y remitase la actuacién al Juzgado del Conocimiento
para su correspondiente archivo, no se devolvera caucién pues no se

exigi6 tal emolumento.

1 CSJ SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.
2 |bidem.
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Igualmente, debera realizar el ocultamiento de los datos personales de
FONSECA GARCIA, del Sistema de Consulta y Gestién Documental
Justicia XXI, conforme a lo dispuesto por el Alto Tribunal de Justicia

)= SIGCMA

Ordinaria® y demas plataformas de consulta publicas.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA de
prision impuesta a EDINSON ADRIAN FONSECA GARCIA, identificado
con cédula de ciudadania No. 1 102 372 065, quien fuera condenado a la
pena 52 MESES DE PRISION, por el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, en
sentencia proferida el 13 de noviembre de 2020, por el delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACION
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, acorde con lo expuesto en las

motivaciones.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya
adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto; y en
consecuencia CANCELENSE las 6rdenes de captura y requerimientos
vigentes en contra de EDINSON ADRIAN FONSECA GARCIA.

TERCERO. - COMUNIQUESE la decision una vez en firme a las

autoridades que se le enter6 de la sentencia.

CUARTO. - DECLARESE EXTINGUIDA igualmente el cumplimiento de la
pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, conforme se expuso en la parte motiva de este

proveido

QUINTO. - REMITIR Ila actuacion al Juzgado de origen para su

correspondiente archivo, previo ocultamiento de los datos personales de

8 CSJAP5699 de 2022 y STP15371 del 2021
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EDINSON ADRIAN FONSECA GARCIA, de la consulta publica del sistema

de informacién Justicia XXI.

SEXTO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion

y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

INEZ ULLOA

Juez

ALICIA MA

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, tres (3) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL - NIEGA
RADICADO NI 33688 (CUI EXPEDIENTE | FISICO
68547.6000.147.2017.00499.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | LUIS ANTONIO MARINO GARCIA CEDULA 91 296 719
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD | LEY906/2004 | x | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA -
SALUD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con el
sentenciado LUIS ANTONIO MARINO GARCIA, identificado con la
cédula de ciudadania namero 91 296 719 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, el 13 de noviembre de 2020, conden6 a LUIS ANTONIO
MARINO GARCIA, a la pena principal de 76 MESES DE PRISION, MULTA
de 2017,66 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el término de la pena de prision, como coautor responsable
de los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y DESTINACION
ILICITA DE MUEBLES O INMUEBLES. Se le negaron el subrogado de la

suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencién data del 28 de diciembre de 2019, por lo que lleva
privado de la libertad 48 MESES 5 DIAS DE PRISION. Actualmente se
halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION
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En esta fase de la ejecucion de la pena, el penado MARINO GARCIA,
allega escrito en que reclama la concesion del sustituto de libertad
condicional, que acompafo con la siguiente documentacién:

e Oficio 2023EE0252337 del 21 de diciembre de 2023, que se
envio por el correo electrénico el 21de diciembre de 2023, con
documentos para decidir sobre la libertad condicional del CPAMS
GIRON.

e Resolucion 421 1548 del 21 de diciembre de 2023, del Consejo
de Disciplina del CPAMS GIRON, sobre concepto de
favorabilidad para efectos de libertad condicional

e Cartilla biogréfica

e Certificado de calificacion de conducta
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecado en favor del interno MARINO
GARCIA, mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para
tal efecto.

Vemos entonces cdémo el Legislador exige para la concesion del
sustituto de la libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la
pena, el adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario, y que se demuestre el arraigo familiar y social, ademas,
debe existir previa valoracién de la conducta punible, y en todo caso su
concesion estar4d supeditada a la reparacion de la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacion®.

Seria del caso entrar a contrastar cada uno de los resefiados
requisitos si no se advirtiera que esta Oficina Judicial en proveido del 1 de
septiembre de 2023 despaché negativamente la peticion de libertad que

1 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25
ley 1453 de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los
siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3.Que demuestre arraigo familiar y social.

“(.o.)

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante...”
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invoc6 MARINO GARCIA, con fundamento en el reparo en lo que tiene que

“

ver con el arraigo social y familiar, por cuanto “...que aln cuando afirma la

sefiora Flor Omaira Blanco, que es la esposa del condenado y como tal lo
recibird en su vivienda que comparten en la Transversal Oriental Asentamiento
Asomiflor Manzana 7 Casa 32, lo cierto es que tal manifestacion por si sola sin
otra informacién que la confirme y precise en relaciéon a los vinculos familiares,
sociales y laborales del condenado, no resulta creible para el Despacho, si se
tiene que de los hechos que se narran en la sentencia indican que el condenado
delinquia con su esposa lIricinda Garcia Divantoque, persona ésta diferente a la

que se afirma ahora es la esposa del condenado.”

“...o que llevo a concluir que no estaba claro para el Despacho el arraigo
del condenado y debe no s6lo explicar sino probar su arraigo, que permita

visualizar la materializacién de la resocializaciéon por la que trabajé”

Es decir, no se conoce el sitio al que MARINO GARCIA cifie sus
lazos familiares y personales, tampoco se logra evidenciar las personas
que conforman su nudcleo familiar, por ende, no hace seflalamiento alguno
del que se desprenda del por qué habria de considerarse gque una vez
recobre su libertad dara continuidad al proceso de reincorporacién social;
aunado al hecho que debe ofrecer explicaciones sobre su arraigo de suerte
que los soportes que allegan resulten no sélo convincentes sino su
verdadero lugar de residencia, y las personas que sefiale constituyan su

real ntcleo familiar.

Suficientes razones para denegar por improcedente el sustituto de la
libertad condicional, al no darse a favor del penado los presupuestos que
exige la ley vigente.

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. NEGARLE a LUIS ANTONIO MARINO GARCIA, LA LIBERTAD

CONDICIONAL, conforme lo expresado en la motiva de este proveido.
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SEGUNDO. Contra la presente decision

reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIGCMA

proceden los recursos de

o YA, o \Wm,

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, tres (3) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 33688 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 4
68547.6000.147.2017.00499.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) LUIS ANTONIO MARINO GARCIA CEDULA 91 296 719
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD | LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA -
SALUD
PUBLICA
ASUNTO

Resolver la peticibn de redencién de pena en relacién con LUIS
ANTONIO MARINO GARCIA, identificado con la cédula de ciudadania
namero 91 296 719 de Bucaramanga.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Bucaramanga, el 13 de noviembre de 2020, condené a LUIS ANTONIO
MARINO GARCIA, a la pena principal de 76 MESES DE PRISION, MULTA
de 2017,66 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el término de la pena de prision, como coautor responsable
de los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y DESTINACION
ILICITA DE MUEBLES O INMUEBLES. Se le negaron el subrogado de la

suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data del 28 de diciembre de 2019, por lo que lleva
privado de la libertad 48 MESES 5 DIAS DE PRISION. Actualmente se
halla privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION
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Se allegan documentos para redencion de pena con oficio 421
2023EE0252337 del 21 de diciembre de 2023 contentivos de certificado de
cémputos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencién
de pena de MARINO GARCIA, que expidié el CPAMS GIRON.

)= SIGCMA

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de cOmputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencién de

pena se avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
19033733 Julio — Sept/23 354
TOTAL 354
Tiempo redimido 29.5 = 29 dias

Que le redime su dedicacion intramuros 29 DIAS DE PRISION, que al
sumarle la redencién de pena? arroja un total redimido de 10 MESES 4
DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como buena y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en los
certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atenciéon a lo normado en el Coédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.
Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencion de pena
reconocida se tiene una penalidad cumplida de 58 MESES 9 DIAS DE

PRISION.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

Ingresados al Despacho el 27 de diciembre de 2023
29 meses 5 dias
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PRIMERO. - OTORGAR a LUIS ANTONIO MARINO GARCIA, una
redencion de pena por estudio de 29 DIAS DE PRISION, por los meses a

a%«. Rama Judicial S I G C M A

que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido, para un total
redimido de 10 MESES 4 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que LUIS ANTONIO MARINO GARCIA cumplié
una penalidad de 58 MESES 9 DIAS DE PRISION, al sumar la detencion

fisica y la redencion de pena reconocida.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision,
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL - NIEGA
RADICADO NI 32245 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
54810.61.06.123.2018.85164.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO WILFER JAIR CALA SILVA CEDULA 1.095.944.456
(A)
CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | SEGURIDAD PUBLICA | LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017
600/2000
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con el
sentenciado WILFER JAIR CALA SILVA, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.095.944.456.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia del 2 de marzo de 2020
conden6 a WILFER JAIR CALA SILVA a la pena de 54 meses de prision e
interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de la pena,
como responsable del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o municiones. En sentencia se le

concedio el sustituto de la prisién domiciliaria.

Se encuentra privado de la libertad en su domicilio desde el 17 de
abril de 2021, llevando en detenci6on fisica 26 MESES 29 DIAS DE
PRISION. Actualmente se encuentra privado de la Libertad en su domicilio
en la Calle 9NA # 2-OCC - 29 Etapa 4 Barrio Villas de San Ignacio Bavaria
2, Bucaramanga bajo vigilancia del Centro Penitenciario de Media

Seguridad ERE de Bucaramanga por este asunto.

PETICION

1

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Repiblica de Colombia

En escrito del 30 de noviembre de 2023 -ingresado al Despacho el
15 de diciembre de 2023-, WILFER JAIR CALA SILVA solicité la libertad
condicional argumentando haber cumplido el tiempo para obtener dicho

. IGCMA
% S GC

subrogado, de igual manera instdé se requiera al centro Penitenciario para

el envio de los documentos faltantes.
CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de conceder el
sustituto de LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por WILFER JAIR CALA
SILVA, previo andlisis de lo obrante en la foliatura, no sin antes realizar

algunas precisiones sobre la solicitud irrogada.

Veamos como el Legislador exige para la concesién del sustituto en
comento, el cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se
demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe existir previa valoracién
de la conducta punible y en todo caso su concesidon estara supeditada a la

reparacion a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacién?®.

Seria del caso entrar a contrastar cada uno de los presupuestos
resefiados si no se advirtiera que no se evidencian las respectivas
calificaciones de conducta, la cartilla biografica actualizada, las actas de
consejo de disciplina, el concepto de favorabilidad que emite el penal y
demas requeridos, a efectos de conceptuar sobre la viabilidad de conceder
el sustituto aqui deprecado, por lo que se hace necesario OFICIAR
inmediatamente a la Direccion del CPMS ERE Bucaramanga, a cuyo cargo
se encuentra la custodia del interno, a efectos de que envien con destino a

este Despacho, los documentos que trata el articulo 471 del C.P.P., para

estudio de la libertad condicional, por tal razén se dispondréa oficiar al

panoptico para lo referenciado.

1 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25
ley 1453 de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante...”

2
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

)= SIGCMA

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a WILFER JAIR CALA SILVA, identificado con
la cédula de ciudadania numero 1.095.944.456, el subrogado de la libertad

condicional, conforme se expuso en la motiva de este proveido.

SEGUNDO. - OFICIESE al CPMS ERE Bucaramanga, para que
envien con destino a este Despacho, los certificados de computos de
tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién, las actas de consejo
de disciplina o las calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo de privacién de la
libertad, copia de la cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo
de disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, que conceptlue sobre la viabilidad del sustituto que peticioné
WILFER JAIR CALA SILVA, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 1.095.944.456, lo anterior de conformidad con el articulo 471 del
C.P.P.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MRRTINEZ ULL®A

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, 26 de diciembre de 2023
Oficio N° 3004
NI 36318 (Radicado 54810.61.06.123.2018.85164.00)

SOLICITUD DOCUMENTOS
LIBERTAD CONDICIONAL

SENOR
DIRECTOR CPMS ERE Bucaramanga
Bucaramanga, Santander.

En atencién a lo dispuesto por la Sefiora JUEZ SEGUNDA DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permito

comunicarle lo dispuesto en auto de fecha, en los siguientes términos:

“SEGUNDO. - OFICIESE al CPMS ERE Bucaramanga, para que envien
con destino a este Despacho, los certificados de cdémputos de tiempo
dedicado al estudio, el trabajo o la instruccion, las actas de consejo de
disciplina o las calificaciones de conducta, que den cuenta del
comportamiento del condenado durante el tiempo de privacién de la
libertad, copia de la cartilla biogréafica actualizada, resolucién del consejo
de disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, que conceptle sobre la viabilidad del sustituto que peticionod
WILFER JAIR CALA SILVA, identificado con la cédula de ciudadania
namero 1.095.944.456, lo anterior de conformidad con el articulo 471 del
C.P.P.”

Asi las cosas, una vez el penal remita la documentacién requerida; se dara

tradmite a la solicitud.

Cordialmente,

JUA@IEGO GARCIA C.

Sustanciador
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 1418 (CUI 68081000135-2015- EXPEDIENTE FISICO 1
00035-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES CEDULA 1.096.223.550 de
Barrancabermeja
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSON AL
ASUNTO

Resolver sobre la peticion de redencion de pena en relacion con el
condenado JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES, identificado con la

cédula de ciudadania numero 1.096.223.550 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Barrancabermeja, el 24 de febrero de 2016, conden6 a JAINER ALBERTO
LOPEZ MORALES, a la pena principal de 200 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena de prision, como responsable del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO EN TENTATIVA. Se le negaron la suspension condicional de

la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data del 7 de enero de 2015, y lleva privado de la libertad
CIENTO SIETE MESES DIECINUEVE DIAS DE PRISION. Actualmente se
halla privado de la libertad en el CPMS BUCARAMANGA por este

asunto.
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PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio 2023EE0245877
del 13 de diciembre de 2023', contentivos de certificados de computos y
calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion de pena del
enjuiciado, que expidi6 el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de Ila
redencion de pena, conforme a los certificados de coémputos que remitio el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. En cuanto a redencién

de pena se acreditan:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
18680935 |Agosty setpmbre /22 246
18780459 Oct a diciembre /22 366
18874176 Abril /2023 96
TOTAL 708

Lo que le redime su dedicacién intramural en actividades de estudio UN
MES VEINTINUEVE DIAS DE PRISION, que al sumarle las redenciones de
pena reconocidas en autos anteriores de veinte meses doce dias de
prisién, arroja un total redimido de VEINTIDOS MESES ONCE DIAS DE
PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que se
calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma en
los certificados del Consejo de Disciplina, lo gque permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atencién a lo normado en el Cddigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

1 Ingreso al Despacho el 18 de diciembre de 2023.
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Por lo que al sumar la detencion fisica y la redencién de pena que se
reconocid, se tiene una penalidad cumplida de CIENTO TREINTA MESES
DE PRISION.

)= SIGCMA

Se solicitardA a la Direccion el CPMS BUCARAMANGA envie los
certificados de cémputos del enjuiciado, de enero a marzo de 2023, y los
gue registre desde mayo de 2023, para efectos de redencién de pena.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.096.223.550 de
Barrancabermeja, una redencién de pena por estudio de 1 MES 29 DIAS
DE PRISION, por los meses a que se hizo alusién en la parte motiva de
este proveido, para un total de pena redimida de 22 MESES DE 11 DIAS
PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES, ha
cumplido una penalidad de 130 MESES DE PRISION, al sumar la detencion
fisica y la redencion de pena.

TERCERO. — SOLICITAR a la Direccion el CPMS BUCARAMANGA envie
los certificados de coémputos de JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES de
enero a marzo de 2023, vy los que registre desde mayo de 2023, para

efectos de redencién de pena.

CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden

los recursos de reposiciéon y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. | W

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL — NIEGA
RADICADO NI 1418 (CUI 68081000135-2015- EXPEDIENTE FISICO 1
00035-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES CEDULA 1.096.223.550 de
Barrancabermeja
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSON AL
ASUNTO

Resolver sobre la peticibn de LIBERTAD CONDICIONAL en relacion con el
condenado JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES, identificado con la

cédula de ciudadania numero 1.096.223.550 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Barrancabermeja, el 24 de febrero de 2016, conden6 a JAINER ALBERTO
LOPEZ MORALES, a la pena principal de 200 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena de prision, como responsable del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO EN TENTATIVA. Se le negaron la suspension condicional de

la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencion data del 7 de enero de 2015, y lleva privado de la libertad
CIENTO SIETE MESES DIECINUEVE DIAS DE PRISION, que al sumarle la
redencion de pena que se reconoci6é de veintidos meses once dias de
prision, se tiene un descuento de pena de CIENTO TREINTA MESES DE
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PRISION . Actualmente se halla privado de la libertad en el CPMS
BUCARAMANGA por este asunto.

)= SIGCMA

PETICION

En esta fase de la ejecucidén de la pena se solicita en favor del interno la
concesion de la libertad condicional al considerar que cumple los
postulados de la ley penal para acceder a dicho subrogado, y se allega la

siguiente documentacion:

- Oficio 2023EE0245877 del 13 de diciembre de 2023, con
documentos para decidir sobre la libertad condicional del CPMS
BUCARAMANGA.

- Resolucion 01646 del 13 de diciembre de 2023 del Consejo de
Disciplina del CPMSM BUCARAMANGA, sobre concepto de
favorabilidad para efectos de libertad condicional.

- Cartilla biografica.

- Certificado de calificacion de conducta.

- Peticion de libertad del interno

- Certificado de vecindad que expidié el Presidente de la JAC del
Barrio La Nueva Esperanza de Barrancabermeja.

- Referencia familiar que firmé Jose Dionicio Lépez Hernandez, padre
del condenado.

- Certificado laboral que suscribié Jhon Henry Pernett Amell.

- Certificados para acreditar insolvencia econémica.

- Factura de servicio publico domiciliario de la ESSA
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL del enjuiciado mediante el analisis y valoracion de los
elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el expediente, asi
como de los presupuestos normativos establecidos por el Legislador para

tal beneficio.

Ingres6 al Despacho el 18 de diciembre de 2023.
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Veamos entonces como el legislador para el caso concreto, en atencion a
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gque los hechos ocurrieron el 7 de enero de 2015, en vigencia de la Ley
1709 de 20142 exige para la concesién del sustituto de la libertad
condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena, el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se
demuestre el arraigo familiar y social. Ademas, debe existir previa
valoracién de la conducta punible, y en todo caso su concesién se
supedita a la reparacion de la victima o el aseguramiento del pago de la

indemnizacion®.

En relaciéon con el aspecto objetivo, el enjuiciado debe haber cumplido
como minimo con las tres quintas partes de la pena, que para el sub lite
serian 120 MESES DE PRISION, quantum superado, si se tiene en cuenta
que ha descontado 130 meses de prisibn como ya se sefial6. No se

conoce que se haya condenado en perjuicios.

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracién de la
conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30
de la ley 1709 de 2014, que reformé el articulo 64 del Cédigo Penal. En
este caso la conducta causa alarma social, como se vislumbra de la
narracién que hace el Juez del conocimiento en la sentencia y que esta
veedora de la pena comparte, ya que resulta a todas luces reprochable el
actuar que despleg6 el actor, quien en compafiia de otro sujeto dispararon
a la victima, causandole graves heridas que no determinaron su muerte
debido a que recibié atencion médica oportuna, atentando de esta manera

con el bien mas preciado que tiene el ser humano.

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempefio vy

comportamiento durante el tratamiento penitenciario como uno de los

% 20 de enero de 2014

3“ARTICULO 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi: Libertad condicional.
El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
3.Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.”
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requisitos para acceder a la libertad condicional, que permita suponer
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fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena; y se constituye en un pilar fundamental para establecer si se
advierte en el interno una actitud de cambio frente a las condiciones que lo
llevaron a la privacion de la libertad. Al respecto se ha de referenciar un

pronunciamiento reciente de nuestro maximo Tribual de Justicia ordinaria,

en sede de segunda instancia:

“ En ese orden, era imperioso que el juez vigia, hubiese tenido en
cuenta, ademds de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el
proceso de resocializacion del privado de la libertad.

Insistase, el andlisis integral revela que, aun cuando se trata de
conductas graves, en todo caso, se evidencia que el proposito
resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a
la significativa proporcion de la sancion total superada, el comportamiento
del reo durante su reclusion permite predicar razonablemente que el
cumplimiento total de la condena en confinamiento mno resulta
necesario.”*

Frente al tema se tiene que al interno mediante auto del 21 de noviembre
de 2023, se le suspendidé el permiso de 72 horas que venia disfrutando
ante el retraso al regreso del mismo en dos oportunidades, sin que el
Despacho avalard su justificacién, especificamente se indicé que el
CPAMS GIRON con oficio 421-35 del 26 de enero de 2023, informé que
presenté un retraso de 52 horas 45 minutos en el permiso que sali6 el 20
de enero de 2023 debiendo regresar el 23 de enero siguiente y solo se
presentd el 25 de enero de 2023 a las 6:45 p.m; al igual que el informe de
la Penitenciaria que plasmé en el oficio 2023EE0194291 del 6 de octubre
de 2023 que tuvo un retraso de una hora y 30 minutos en el permiso en
gue Sali6 28 de septiembre de 2023 y debié retornar el 1 de octubre de
2023 a las 16:00 horas y se present6 hasta las 17:30 horas.

Desde luego que el anédlisis frente al comportamiento debe efectuarse
durante todo el tiempo de privacion de libertad, como reiteradamente se
han pronunciado las Altas Cortes de nuestro pais; y en ese contexto al
examinar en conjunto el panorama, es del caso predicar que el retardo

para regresar del permiso de 72 horas, en fecha reciente y reiterada por

4 AP3348 Rad 61616 M.P. Fabio Ospitia Garzéon 27 de julio de 2022.
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demés, se traduce en un desconocimiento del seguimiento de normas,
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obligaciones y pautas de conducta necesarias para una sana convivencia
fuera de las rejas de la prisién; que el Despacho no puede pasar por alto y
se constituye en un reparo para acceder a la libertad condicional.

De lo anterior, resulta viable manifestar que al enjuiciado le falta tiempo
en el proceso de resocializacion, ya que el regresar tarde de los permisos
de 72 horas muestra no sé6lo un retroceso en el mismo sino que no ha
superado esta afrenta a las obligaciones que su privacién de la libertad le
impone; por lo que debe prolongar por un tiempo mas el proceso de
resocializacion que esta llevando, hasta demostrar que no tiene intencion
de rehusarlo, y la capacidad de asumir situaciones que representen

contravia de su voluntad.

Sobre ese pilar se edifica la negativa del sustituto penal, y surge
entonces, la necesidad de que continlde interno en el centro penitenciario.
Los parametros asi enunciados aunque con decisiones adversas frente al

caso, guardan relacion con lo expresado por la Corte Suprema de Justica

en sede de tutela®:

“ Sin embargo, de acuerdo con una vision sistemdtica y teleolégica de las
disposiciones constitucionales (Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94)
y, legales (Articulo 4° del Cddigo Penal y Ley 65 de 1993); la Sala concluye
que la calificacion del comportamiento del interno debe ser la asignada
durante todo el periodo de privacion de la libertad; es decir, una evaluacion
integral pero siempre teniendo en fin resocializador.

.... Las anteriores reflexiones sirven para deducir que la valoracion de
la buena conducta del condenado en el establecimiento penitenciario no
puede depender de un solo lapso, ni de una sola calificacion, sino que debe
realizarse, en cada caso concreto, de manera ponderada (principio rector,
articulo 27, Ley 906 de 2004) y en forma integral, con andlisis de la
evolucion del comportamiento de la persona durante todo el tiempo de
reclusion, con el fin de conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso
de resocializacion y, por tanto, si merece ser motivado o incentivado el
beneficio. ”

5 STP-864-2017 radicado 89.755 Corte Suprema de Justicia. 24 de enero/17 M.P. Francisco
Acufia Vizcaya.
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Aun cuando se alleg6 por parte del penal el concepto sobre la
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favorabilidad que exige la normatividad penal, en momento alguno el
concepto favorable que emita la direccién del penal se convierte en camisa
de fuerza de obligatorio acatamiento, y mas cuando en el informe de
conducta no se registra ninguna anotacién por no presentarse en el penal
en tiempo que exige el permiso de 72 horas, ya que el sustituto de la
libertad condicional es de caréacter judicial, por lo que, el competente para
en ultimas discernir la procedencia o no de la gracia penal es

precisamente el Juez ejecutor de las penas.

Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia ©:

“

En cambio en punto de la libertad condicional, corresponde al juez de
ejecucion de penas, o al juez que haga sus veces, de manera exclusiva,
sopesar la conducta global del interno durante toda su permanencia bajo el
régimen penitenciario y carcelario, sea en una prision o en su domicilio,
para decidir motivadamente si existe o no necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena;, sin que la independencia del juez deba quedar
subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditada a la “resolucion favorable” del consejo de disciplina del
establecimiento, a que se refiere el articulo 480 del Codigo de Procedimiento
Penal”.

“De ahi que el juez para efectos de decidir sobre la libertad condicional
pueda apartarse del criterio del INPEC sobre la conducta del interno,
expresando los motivos que lo llevan a adoptar tal decision, bien sea cuando
la autoridad administrativa haya calificado como bueno ese comportamiento,
o cuando lo haya conceptuado negativamente”.

La expedicion de la legislacion vigente busca entre otros aspectos reducir
los indices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de
beneficios como el de trato, pero sin desconocer la concrecion de los
fines de readaptacion social y de reincorporacién a actividades licitas por
parte de la persona privada de la libertad, las que son verificables no
s6lo por el desempefio en el tratamiento penitenciario sino por el
comportamiento, que permita suponer fundadamente que no existe

necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

6 auto 2 de junio de 2004
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Suficientes son las anteriores consideraciones para denegar por el
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momento el sustituto de la libertad condicional.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES,
cumplié una penalidad de 130 MESES DE PRISION, al sumar la detencién

fisica y la redencién de pena.

SEGUNDO.- NEGAR a JAINER ALBERTO LOPEZ MORALES, identificado
con la cédula de ciudadania numero 1.096.223.550 de
Barrancabermeja, el sustituto de la libertad condicional al no darse a su
favor los requisitos del articulo 5 de la Ley 890 de 2004 modificado por la

Ley 1709 de 2014, conforme se expuso en la motiva de este proveido.

TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

: W
ALICIA MARTIN ULLOA
Juez

Mj
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
RADICADO NI 37660 EXPEDIENTE | FISICO
(CUI 680016100000202200038) ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) | PABLO EZEQUIEL OROZCO LUNA CEDULA 1.095.842.047
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA LEY906/2004 ‘ X | LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional deprecada a favor de PABLO EZEQUIEL OROZCO
LUNA identificado con C.C 1.095.842.047, quien se encuentra privado de la libertad en el CPMS
BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- PABLO EZEQUIEL OROZCO LUNA, cumple una pena de 44 meses de prisiébn y multa de 2
SMLMV, en virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 7 de septiembre de 2022,
por el Juzgado Octavo Penal del Circuito de Bucaramanga, como autor del delito de trafico,
fabricacién o porte de estupefacientes en concurso homogéneo y sucesivo; no le fue concedido

ninglin mecanismo sustitutivo de la pena.

2.- ElI 6 de julio de 2023 el Despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad con
lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156 del 12
de abril de 2023.

3. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

3.1.- Se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafiada de los siguientes documentos (i)
cartilla biografica, (ii) certificado de conducta, (iii) Resolucion N°41000052 del 11 de enero de 2024

Y; (iv) arraigo social y familiar.

3.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas resolver de fondo lo concerniente a la
libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de
la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se exige el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la
pena, (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la

ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima
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0 se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de

pago, salvo se demuestre insolvencia economica.

3.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decant6 sobre el instituto
juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cddigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014,
ensefa que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda
cumplir por fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la
sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del
analisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado
comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestacion que
el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un prondstico
positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la
ejecucion de la sancién bajo la restriccibn de su libertad (articulo 64 numeral 2° del cdodigo
penal)...So6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya
culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y
readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las
posibilidades de resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccion
delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion
social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que

contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias...”

3.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que PABLO EZEQUIEL OROZCO LUNA purga una pena de 44 meses de prision, por

lo que las 3/5 partes equivalen a 26 meses 12 dias, quantum ya superado, dado que el ajusticiado

ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 17 de diciembre de 2021, por lo que a la

fecha ha descontado un tiempo fisico de 25 meses 20 dias, que sumado a las redenciones

reconocidas de : (i) 1 mes 29.5 dias el 17 de octubre de 2023y, (ii) 1 mes 4.5 dias el 27 de noviembre

de 2023, da un total de 28 meses 24 dias, por lo que se declara cumplido este requisito

3.5.- A efectos de valorar el aspecto subijetivo, obra la Resolucion N°41000052 del 11 de enero de
2024 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA, en el que se emitié
concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, de igual forma, se alleg6
la certificacion de conducta del interno entre el 20 de octubre de 2022 y el 19 de octubre de 2023

en el que su calificacion fue calificada en el grado de BUENA Y EJEMPLAR que denota su buen

1 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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comportamiento al interior del penal y su dedicacion a actividades de redencion, por lo que debe

considerarse superado este aspecto del requisito subjetivo.

3.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracion de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado continle ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento de
reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico de salud publica,
tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia
C-757 de 2014 que declaré exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
a través del cual se adujo que la valoracién de la conducta punible que debe realizar el juez ejecutor
debe sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de conocimiento
en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad

condicional, de forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29)
y de separacion de poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad
como elemento del debido proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces
de ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional
sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad
para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga
en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracion de la
conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en

que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

3.7.- Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacién o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo, desde
esa ¢ptica la valoracién de la conducta no ha de ser entendida como la reedicién de esta, pues ello
supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definid el funcionario judicial de conocimiento en
la fase de imposicién de la sancién, tampoco implica la consideracion de la gravedad en abstracto
del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad humana, lo que se pretende
con la consagracion del beneficio no es nada distinto a acentuar en fin resocializador de la pena,
gue tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de recuperar su libertad y reintegrarse al

tejido social antes del cumplimiento total de la pena.
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3.8.- Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta en el
caso concreto, tenemos que el sentenciado aceptd su responsabilidad por el delito atribuido via
preacuerdo, reconocio sus faltas y se sometié al poder punitivo del Estado, adicionalmente, debe
resaltarse la calificacion que ha obtenido en su instancia en el penal que ha sido BUENA Y
EJEMPLAR, sumado a su dedicacion a las actividades de redencién, lo cual forjo su proceso de
resocializacion, con miras a retornar a la sociedad y serle Util, circunstancias éstas que llevaron a
gue el penal conceptuara favorablemente la concesion del subrogado, con lo que en esta ocasion

coincide el despacho judicial, asi que se entiende superado este requisito.

3.9.- En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social se tiene que, en esta
oportunidad el sentenciado alleg6: (i) certificacion de la Junta de Accion comunal del Barrio
Bucaramanga en la que se refiere que el ajusticiado vivia con su abuelo paterno desde hacia mas
de 30 afios antes de su detencidn en la carrera 4 N°67-04 del barrio Bucaramanga; (ii) carta suscrita
por el sefiora Yerly Zulay Orozco Guerrero quien da fe que el PL convive con su abuelo paterno;
(i) Carta firmada por el sefior Sebastian Elias Patifio quien manifesté conocerlo desde el 2017 y
destacarlo como una persona, respetuosa, servicial, colaborador y noble; y, (iv) cartilla biogréfica
del interno en la que se registra la misma direccién referida; por ello, el despacho entiende superado

el presupuesto.

3.10. - En consecuencia, se otorgara la libertad condicional por un periodo de prueba igual al tiempo
gue le falta para cumplir la pena, esto es 15 meses 6 dias, previa caucion prendaria por valor real

de doscientos mil ($200.000) pesos que debera ser consignada en la cuenta judicial del Banco
Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcién de diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera de las
obligaciones impuestas conllevara a la revocatoria del mecanismo sustitutivo, entrando a purgar en

prision la pena insoluta.

3.11. - Librese ante el CPMS Bucaramanga la respectiva boleta de libertad, en la que se indicara
gue, si el penado es requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicién de

guien asi la solicite; precisando que la misma no podra materializarse hasta tanto no se cuente con

la diligencia de compromiso debidamente suscrita, de la gue logre extraerse sus datos leqibles.

4.- Finalmente, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 30A de la ley 1908 de 2018, debe
imponerse al sentenciado OROZCO LUNA, la restriccion de realizar operaciones mensuales en
efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus recursos en una cuenta
bancaria Gnica. Asi mismo la prohibicion de manejar recursos de liquidez a través de otros productos
financieros distintos a la cuenta bancaria Unica por un término de 10 afios que se cuenta desde el
momento que acceda efectivamente a la libertad condicional. En consecuencia, debera informar
inmediatamente y antes de acceder a la libertad condicional — SI LA TIENE - la cuenta y la entidad
bancaria en la cual manejara sus recursos, asi como el monto de sus bienes patrimonio, y debera

actualizarla anualmente a través de medios electronicos, en una base de datos que sera
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administrada por la Unidad de Informacion y Andlisis Financiero - UIAF, la cual debera informar a
las autoridades investigativas y judiciales competentes sobre el incumplimiento de las disposiciones

aqui previstas, lo cual constara en la diligencia de compromiso.

En raz6n y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que PABLO EZEQUIEL OROZCO LUNA ha cumplido una penalidad
efectiva de VEINTIOCHO MESES VEINTICUATRO DIAS (28 meses 24 dias) de prisién, teniendo

en cuenta el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

SEGUNDO: CONCEDER la libertad condicional a PABLO EZEQUIEL OROZCO LUNA por un
periodo de prueba de QUINCE MESES Y SEIS DIAS (15 meses 6 dias), previa caucion prendaria
por valor real de doscientos mil ($200.000), que debera ser consignada en la cuenta judicial del

Banco Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcion de diligencia de compromiso.

TERCERO: LIBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPMS Bucaramanga, una vez el
sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicard que, si se encuentra

requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicion de quien asi lo solicite.

CUARTO: IMPONER a PABLO EZEQUIEL OROZCO LUNA la restriccion de realizar operaciones
mensuales en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus recursos
en una cuenta bancaria Unica. Asi mismo la prohibicion de manejar recursos de liquidez a través de
otros productos financieros distintos a la cuenta bancaria Unica por un término de 10 afios que se
cuenta desde el momento que acceda efectivamente a la libertad condicional, lo cual constara en

la diligencia de compromiso.

QUINTO: SOLICITAR a PABLO EZEQUIEL OROZCO LUNA que informe inmediatamente y antes
de acceder a la libertad condicional la cuenta y la entidad bancaria en la cual manejara sus recursos
— SI LA TIENE -, asi como el monto de sus bienes patrimonio, y debera actualizarla anualmente a
través de medios electronicos, en una base de datos que sera administrada por la Unidad de
Informacion y Analisis Financiero — UIAF, la cual debera informar a las autoridades investigativas y
judiciales competentes sobre el incumplimiento de las disposiciones aqui previstas, lo cual constara

en la diligencia de compromiso..

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE J
GABRIEL ANDRES MPRENO CASTANEDA
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI1.23664 EXPEDIENTE FISICO X

CUI 680816000000201000137 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | VICTOR MANUEL VARGAS GUERRERO | CEDULA 1.098.641.464
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
BIEN JURIDICO | SEGURIDAD LEY906/2004 | X [ LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
ASUNTO A TRATAR

Resolver la solicitud de libertad condicional deprecada a favor de VICTOR MANUEL VARGAS
GUERRERO identificado con C.C. 1.098.641.464 quien se encuentra privado de la libertad en el
CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- VICTOR MANUEL VARGAS GUERRERO cumple una pena acumulada de 290 meses 15
dias de prisién y 20 afios de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
en virtud de las sentencias acumuladas por el Juzgado Segundo homologo de esta ciudad

en proveido del 05 de noviembre de 2013, las que se detallan asi:

e Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con funcion de conocimiento de
Barrancabermeja del 25 de febrero de 2011, con pena de 115 meses de prision por el
delito de hurto calificado y agravado en concurso con trafico, fabricacion, porte o

tenencia de armas de fuego, accesorios partes o municiones. RAD: 000-2010-00137.

e Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con funcion de conocimiento de
Barrancabermeja del 21 de septiembre de 2011, con pena de 210 meses de prision,
por el delito de secuestro simple. RAD: 159-2009-05613.

2.- El 14 de junio de 2023, el Despacho avoco conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 2023.

3.- El ajusticiado cuenta con una detencion inicial desde el 10 de diciembre de 2009 al 01 de

mayo de 2018, lo que equivale a 100 meses 21 dias, luego fue capturado el 02 de febrero de
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2021, por lo que a la fecha ha descontado adicionalmente 36 meses 4 dias, es decir, ha purgado

en fisico 136 meses 25 dias.

4.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: i) 1 mes 16 dias el 17 de septiembre
de 2012, ii) 1 mes 12 dias el 30 de noviembre de 2012, iii) 1 mes 9 dias el 20 de mayo de 2013,
iv) 22 dias 5 de noviembre de 2013, v) 3 meses 2 dias el 31 de marzo de 2014, vi) 1 mes 9 dias
el 10 de abril de 2014, vii) 21 dias el 24 de junio de 2014, viii) 1 mes el 29 de agosto de 2014, ix)
2 meses 23 dias el 11 de junio de 2015, x) 25 dias el 19 de octubre de 2015, xi) 7 meses 29 dias
el 25 de agosto de 2016, xii) 2 meses 24 dias el 9 de junio de 2016, xiii)) 1 mes 24 dias el 14 de
noviembre de 2017, xiv) 4 meses 2 dias el 30 de julio de 2021, xv) 1 mes 29 dias el 26 de octubre
de 2021, xvi) 28.25 dias el 29 de abril de 2022, xvii) 1 mes el 6 de septiembre de 2022, xviii) 1
mes 0.75 dias el 26 de enero de 2023y, xix) 5 meses 27.25 dias en auto de la fecha, que arrojan
un total de 42 meses 3.25 dias.

5.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencion atras sefialada — el sentenciado
ha descontado la cantidad de 178 meses 28.25 dias.

6. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

6.1.- En esta oportunidad se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafada de los
siguientes documentos (i) cartilla biogréfica, (ii) certificados de calificacion de conducta, (iii)
Resolucion N°41000095 del 18 de enero de 2024 vy, (iv) arraigo familiar.

6.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

6.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el

instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por
fuera del centro de reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
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permanecido privado de la libertad y la manifestacidn que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un prondstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacién, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las
dindmicas comunitarias...”

6.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que VARGAS GUERRERO cumple una condena acumulada de 290 meses 15 dias

de prision, por lo que las 3/5 partes equivalen a 174 meses 9 dias, quantum que ya superdé, dado

gque a la fecha ha cumplido 178 meses 28.25 dias contando el tiempo fisico y las redenciones

concedidas. 3

6.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién N° 41000095 del 18 de enero
de 2024 expedida por el Director del CPMS BUCARAMANGA, en el que se emitid concepto
favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, e, igualmente, se anexo la cartilla
biogréafica en la que se observa que la conducta en el tiempo que ha estado privado de la libertad
en razon de este proceso ha sido calificada en los grados de BUENA Y EJEMPLAR, por lo que
podria considerarse superado este primer aspecto del requisito subjetivo, como de forma
primigenia se adujo en auto del 24 de noviembre de 2023, sin embargo, en aquella oportunidad
de manera desafortunada se echo de menos el comportamiento del ajusticiado durante la
concesion del permiso administrativo de hasta 72 horas, lo que impide que, de un estudio mas

profundo del instituto, se entienda superado este requisito.

6.5.1.- Notese que al ajusticiado registra una fuga que data del 1 de mayo de 2018, pues el 28
de abril de esa misma anualidad aprovechando precisamente el permiso administrativo para salir
del penal por hasta 72 horas, resolvié no regresar por lo que fue necesario ordenar su captura, la
cual se hizo efectiva hasta el 2 de febrero de 2021, es decir, casi tres afios después y, si bien el
comportamiento desde la nueva captura se ha mantenido como bueno y ejemplar, este Ultimo
desde el 12 de noviembre de 2021 octubre de 2023 segun lo informado por el CPMS
BUCARAMANGA, lastimosamente ello no es suficiente para entender que resulta superado este

requisito.

6.5.2.- Lo anterior acredita que mientras el ajusticiado tiene vigilancia permanente de las
autoridades penitenciarias no desvia su camino y, por el contrario el mismo viene siendo ejemplar,
no obstante, cuando accede a un beneficio en el que la vigilancia no es permanente y depende

de su voluntad y comportamiento, su actuar ha sido contrario a derecho, pues en uno de los

1 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.
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permisos administrativos concedidos se fugo del penal por casi tres afios y fue necesario librar

orden de captura en su contra, situacién que raya con la comision delito de fuga de presos.

6.5.3.- Asi las cosas, es claro que el sentenciado no cuenta con un adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario, pues no sélo de antafio incumplié el permiso
administrativo de hasta 72 horas, sus multiples desatenciones conllevaron la revocatoria del
beneficio por lo que debid regresar al penal y desde esa fecha inicié de nuevo el tratamiento de
resocializacion al interior del pandptico, tiempo que refulge insuficiente para aprobar el beneficio
que ahora pretende.

6.5.4.- Si lo anterior refulge escaso, agréguese que el articulo 150 de la ley 65 de 1993 prevé que
el penado que incumpla las obligaciones previstas en el programa de institucién abierta, de
confianza, libertad o franquicia preparatorias, se le revocara el beneficio y debera cumplir el resto
de condena sin derecho a la libertad condicional y, precisamente, lo anterior se perfecciona en el

caso en concreto.

6.5.5.- Situacién que provoc6 el mismo sentenciado, quien insiste en la concesion de la libertad
condicional, cuando lo cierto es que, encontrandose en prision domiciliaria desatendié las

obligaciones impuestas.

6.5.6.- Es el comportamiento del mismo sentenciado el que impide que se acceda a su ruego,
porque resulta dificil confiar en que el proceso resocializador alcanz6 su fin, cuando aproveché
la concesion de la prision domiciliaria para desplazarse libremente por los corredores del
municipio; no habria lugar a desgaste argumentativo si en lugar de actuar como se describe,
hubiese cumplido con las obligaciones adquiridas cuando le fue concedido el sustituto

domiciliario, pero como ello no sucedid, ahora debe afrontar las consecuencias.

6.5.7.- En reciente jurisprudencia, la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria

refirio, acerca de las fases de rehabilitacion y resocializacion lo siguiente:

“...Las fases de rehabilitacién y resocializacion en el proceso penitenciario preparan a los sentenciados
para la reincorporacién a la vida en comunidad y conforme a su caracter progresivo, permite concluir que
en los diferentes periodos por los que atraviesan va disminuyendo la rigidez en la limitacion del derecho a
la libertad, en especial el de locomocion al interior del establecimiento de reclusion y paulatinamente por
fuera de él (Cfr. CC T-895-2013 y T-581- 2017). De ese modo, el tratamiento penitenciario posee dos
aspectos basilares, de un lado, la readaptacién social del condenado y, del otro, la relacién que hay entre
el derecho a acceder a programas de estudio y trabajo que permitan redimir pena e incidan en el derecho
alalibertad. Es a través de la resocializacion que la permanencia en los establecimientos de reclusion pasa

de ser una simple consecuencia juridica por las conductas del pasado, a convertirse en una oportunidad
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de integracion social de la persona que ha incurrido en una conducta lesiva de un bien juridico penalmente
relevante (Cfr. CC A-121-2018)..."2

6.5.8.- En conclusion, es precisamente la falencia del sentenciado en su proceso de rehabilitacion
y resocializacion lo que impide acceder en este momento a la gracia que depreca, pues se confid
en su voluntad de sujetarse a las obligaciones del permiso de hasta 72 horas y contrario a ello,
desatendi6 las mismas, optdé por gozar de una libertad plena por tres afios, pese a los
compromisos de regresar al penal, lo cual tornd inminente la revocatoria del beneficio y su regreso
al penal, asi que el tiempo que ha trascurrido desde ese Ultimo evento, no permite disminuir la
rigidez en la limitacion del derecho a libertad nuevamente, porque parece insuficiente, maxime

atendiendo a la pena acumulada tan alta que purga el ajusticiado .

Asi las cosas, considera el despacho que no se supera el factor comportamental exigido dentro
del tratamiento penitenciario para que se acceda a la gracia deprecada, no obstante, se ahondara

en el estudio de los demas requisitos.

6.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracion de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado continlie ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento
de reclusién, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico de la libertad
individual y la seguridad publica, que atafie precisamente a la comunidad en general, tampoco
resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en Sentencia C-757
de 2014 que declar6é exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, a
través del cual se adujo que la valoracion de la conducta punible que debe realizar el juez ejecutor
debe sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de
conocimiento en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de

la libertad condicional, de forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la
expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

2 Auto del 27 de julio de 2022. Rad: 61616 (AP3348-2022) MP. Fabio Ospitia Garzén



"@ Cmebapmanwacs JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY S|IGCMA
Repibica de Gl MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacién en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo,
desde esa Optica la valoracién de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de esta,
pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de
conocimiento en la fase de imposicion de la sancion, tampoco implica la consideracion de la
gravedad en abstracto del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad
humana, lo que se pretende con la consagracién del beneficio no es nada distinto a acentuar en
fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de
recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

Ahora bien, en el presente evento, el sentenciado acepté su responsabilidad en los delitos
acumulados atribuidos, reconocié su falta y se sometié poder punitivo del Estado, adicionalmente,
debe resaltarse su buen desempefio y comportamiento durante el tiempo que ha permanecido
privado de la libertad, en tanto que dedicé parte de su tiempo a realizar actividades al interior del
penal, que no solo le representaron la posibilidad de redimir pena, sino que forjaron su proceso
de resocializacién, con miras a retornar a la sociedad y serle Util, circunstancias éstas que llevaron

a que el penal conceptuara favorablemente la concesién del subrogado.

Lo anterior lleva a concluir que los principios de la justicia restaurativa se vienen haciendo
efectivos en VARGAS GUERRERO, pues no solo acept6 su falta y reconocio el dafio causado
con su actuar, sino que ademas desde el oscuro sendero del tratamiento penitenciario se ocupé
de adelantar de manera constante actividades de redencién de pena, lo cual demuestra que se
viene superando, hace percibir una actitud de readaptacién y enmienda durante la permanencia
en el centro de reclusion; circunstancias todas que llevan a concluir un pronéstico favorable de

rehabilitacion.

6.7.- En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social se allegé (i)
certificado suscrito por el presidente de la junta de accién comunal del barrio Versalles — Comuna
5 del municipio de Barrancabermeja quien da buenas referencias del sentenciado y afirma que el
mismo reside en la Carrera 43 #42-13 de la referida comunidad, (ii) certificado suscrito por el
capellan del CPMS Bucaramanga quien afirma que el penado es apto para vivir en sociedad e
igualmente indica que el mismo reside en la Carrera 43 #42-13 del barrio Versalles de
Barrancabermeja, (iii) recibo de servicio publico de la ESSA respecto del inmueble ubicado en la
Carrera 43 #42-13 del barrio Versalles de Barrancabermeja y; (iv) referencias familiares suscritas
por Lisbey Valentina Vargas Polaco, Kelly Viviana Durdn Rincon mediante las cuales dan buenas
referencias del sefior Vargas Guerrero e igualmente indican que el mencionado residira en la
vivienda ubicada en la Carrera 43 #42-13 barrio Versalles de Barrancabermeja, por lo anterior se

advierte superado este requisito.
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6.8.- Por dltimo, en lo concerniente a la reparacion de la victima o la garantia del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre
insolvencia econdmica. Se tiene que mediante oficio de fecha 11 de diciembre de 2023, el citador
del Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja
manifestd que revisados los expedientes fisicos evidencio que en ninguno de los dos procesos
por los que fue condenado el PL se dio inicio al tramite del incidente de reparacion integral, por

lo que se da superado este requisito.

6.9.- En consecuencia, por el momento se negara la libertad condicional deprecada por el
ajusticiado, en tanto que se considera que aun no supera el factor comportamental exigido dentro
del tratamiento penitenciario para que se acceda a la gracia deprecada, sin embargo, esta
judicatura no desconoce la evolucion satisfactoria que ha tenido desde su arribo al centro
carcelario, lo que permite concluir que es consciente de su error, readecud su conducta y se
preocupa por continuar bajo esa linea, por lo que se insta a que continte con el comportamiento
y desempenio que ha presentado, pues en un futuro — de continuar asi — se estudiara la viabilidad

de la concesion de lo peticionado.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado VICTOR MANUEL VARGAS GUERRERO
ha cumplido una pena de CIENTO SETENTA Y OCHO MESES VEINTIOCHO PUNTO
VEINTICINCO DIAS DE PRISION (178 meses 28.25 dias), teniendo en cuenta la detencion fisica

y las redenciones de pena reconocidas.

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado VICTOR MANUEL VARGAS GUERRERO la solicitud de
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada, por las razones expuestas.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de

Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 22 — DICIEMBRE — 2023
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticion de Prisién domiciliaria por
cumplimiento de la mitad de la condena.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1852/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decision en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

] | EDGAR GIOVANY
Sentenciado SARMIENTO OLIVOS

Identificacion 17589311

Lugar de reclusion | CPAMS GIRON

FABRICACION TRAFICO PORTE O TENENCIA DE

1° | ARMAS DE FUEGO ACCESORIOS PARTES O
= | MUNICIONES AGRAVADO. e
ftofs) HOMICIDIO AGRAVADO - HURTO GALIFICADO v
2° | AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA - CONCIERTO

| PARA DELINQUIR

Bien Juridico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
JUZGADO 01 EPMS :
Juez EPMS que acumuld penas BUCARAMANGA 08 | 08 : 2017
Tribunal Superior que acumuld penas = il = - -
Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 1t | 09| 2017
Inicio | 27 | 01 | 2014
Fecha de los hechos Final 2 101 | 2014
i dghinong i we | oD | HH
Pena de Prision 303 | - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas | 240 - -
___ Pena privativa de otro derecho | = = Jo -

Multa acompariante de la pena de prision

l

Multa en modalidad progresiva de unidad multa
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libertad actual Final 22 | 12 | 2028 e I E
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CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver pelicion sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 908 de 2004. Ademas, conforme a Io establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el CPMS de
Bucaramanga. Asi mismo, segin el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos,

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en &l paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000,
la exclusién de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en |a ley 1098 de 2006 (art. 199) y en laley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision se encuentra previsto en el art. 38G de
la L. 599/00 (ad. arl. 1° L. 1709/14) y deviene procedente su examen una vez cobre
firmeza la sentencia (CSJ AP6409-2017; 5P4368-2019). Sus requisitos son concurrentes,
no sen modificables ni se pueden sustituir o exonerar de alguno de ellos; solo si se
cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable conceder el mecanismo. Esta
modalidad de prision domiciliaria requiere (CSJ SP1207-2017; AP3308-2016):
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- Que el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta.

Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 155
meses 08 dias de prision de los 303 meses a que fue condenado.

La mitad de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 151
meses y 15 dias, lapso con el que en efecto se satisface la mitad de la pena impuesta en
su contra.

- Que no se trafe de alguno de los delitos alli enlistados.

Si bien uno de los objetivos de la Ley 1709 de 2014 fue el de disponer las "penas
Inframurales como Gltimo recurso” lo cierto es que excluye esa posibilidad frente a
determinados delitos, fue adoplada y desarrollada por estatutos legales que respondian,
por el contrario, a la necesidad de fortalecer, entre otros, los mecanismos judiciales de
lucha contra determinadas formas de criminalidad (CSJ AP4374-2019),

Las conductas punibles de fabricacion trafico porte o tenencia de armas de fuego
accesorios partes o municiones agravado - homicidio agravado - hurio calificado y
agravado en grado de tentativa y concierto para delinquir objeto de la sentencia
condenatoria, que pesan sobre el penado, no se encuentran expresamente enlistados
como delitos exceptuados para beneficiarse de dicho mecanismo sustitutivo.

- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima

Tal y como aparece demostrado en el lugar donde va a residir no se encuentra viviendo la
victima del ilicito.

- Demostracion de arraigo social y familiar del sentenciado.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesién
de bienes’ (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). Se exigen elementos de
prueba allegados a la actuacion sobre la “existencia o inexistencia del arraigo” (art. 388 #
3inc. 2° Ley 599/00). El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera
permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo,
por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad,
asl como por la posesion de bienes” (CSJ SP918-2016: SP4134-2019: SP1 147-2022). Es
indispensable comprobar estos aspectos para que la autoridad penitenciaria adopte
medidas como: “1. Visitas aleatorias de control a la residencia del penado. 2. Uso de
medios de comunicacion como llamadas telefonicas. 3. Testimonio de vecinos y allegados.
4. Labores de inteligencia” (art. 29 A L. 65/93, modif. art, 9° D. 2636/04); para implementar
y ejecutar un mecanismo de vigilancia electronica (D. 177/08), y para que &l juez vigia
eventualmente si lo estima necesario pueda imponer adicionales condiciones de seguridad
(art. 38B# 4 lit. d. Ley 599/00). También es imprescindible corroborar la ubicacion exacta




de la rasidencia para determinar la competencia del juzgado para continuar con fa
vigilancia (Ac. 054 de 1994 y Ac. PCSJA20-11654 CS de la J).

El penado tiene establecido su domicilio en la CALLE 5 # 29-33, MANZANA Z, CASA 6
DEL BARRIO COMUNEROS DE LA CIUDAD DE VILLAVICENCIO, META. TELEFONO:
4023974309, De ello da cuenta el presidente de la JAC de dicho barrio, y las declaraciones
de EDGAR CUPERTINO SARMIENTO VALBUENA y GLAIDA JAZMINUSECHE
ACOSTA, siendo ella quien enuncia que el sentenciado conviviré con ella debido al rol de
pareja que detenta. Finalmente, aporta un recibo de servicio publico que corrobora la
direccion del inmueble en donde procederé el sentenciado a continuar con cumpliendo su
condena bajo &l mecanismo sustitutivo de la pena.

4. Decision para el caso en concreto,

En estas condiciones resulta procedente canceder al sentenciado el beneficio contenido en el
art. 38G del CP toda vez que cumple satisfactoriamente todos sus requisitos.

Lo anterior previo el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

Tl . .| CALLES#20-33 MANZANA Z, CASA 6 DEL BARRIO
mwm de 18| CoMUNEROS DE LA CIUDAD DE VILLAVICENCIO,
condefapend | META. TELEFONO: 3223674300

s _de

* | De forma presencial o de manera virtual (remota).

" | El sentenciado debera permanecer en &l lugar de
residencia.

No cambiar residencia sin autorizacion previa del
funcionario judicial. il | §
Que en el evento que exista condena en perjuicios,
sean reparados los dafios ocasionados con el delito en
el TERMINO JUDICIAL DE 05 DIAS (art. 159, 158 L.
906/04, art. 165, 163 L. 600/00) a partir de a fecha de
|a presente decision. El pago de la indemnizacion debe
asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria

Obligaciones  que deberd o mediante acuerdo con la victima, salvo que

T , demuestre insolvencia. ' i
::” i“ la diligencia de Comparecer personalmente ante la autoridad judicial

que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello (atender las citaciones de
Asistentes Sociales del CSA para hacer verificacion
especial de las condiciones de cumplimiento de la
| pena - CSJ Ac. PCSJA18-11000). =il
Permitir la enirada & la residencia de los servidores
publicos encargados de realizar la vigilancia del
curnplimiento de la reclusion. !
Cumplir condiciones de seguridad impuestas en la
sentencia, las contenidas en reglamentos del INFEL'ﬂ
| estas adicionales: (i) Permanecer en el lugar de
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| residencia, estudio o trabajo y horarios autorizados: (il |
Observar buena conducta.

para garantizar el cumplimiento | $2/000,000 |
i

— ]

i | GO0l s |
POLIZA DE COMPANIA DE SEGURGS O GARANTIA |
Formas  autorizadas Para | BANCARIA ACOMPANADAS DE CERTIFICADO DE
sustituir de caucion, PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS |
DELITOS OBJETO DE CONDENA) =
El control sobre esta medida suslitutiva serd ejercido |
TS : por el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
i G ) sltata apoyo del INPEC, el cual deber |
: realizar visitas periddicas a Ia residencia del |
r Condenado e informar al Despacho Judicial,
| Se instalara alguna de las modalidades de mecanismo |
| de vigilancia electronica (arts. 3-12 D. 177/08, modif
D. 1316/09). Sin embargo, se precisa que el reclusorio |
(INPEC) debe entregar "sin dilaciones” el brazalete |
electrénico (CC T-267/15: SU122/22), y si no hubiere
la_posibiidad “inmediata” de hacer adjudicacién de |
dicho _mecanismo, se dispone desde va oo |
Mecanismo  de vigilancia reemplazo del dispositivo de vigilancia electronica "las |
electrénica, visitas aleatorias de control a la residencia del penado” |
-art. 29 A L. 65/93- (cfr.: CC T-265/1 7). La colocacion

del dispositivo no constituye un r uisito previo para la

concesion _del beneficio (CSJ STP6279-2022). La
ausencia de suministro de dicho dispositivo es
responsabilidad de las autoridades y no del imputado
0 acusado (CSJ STP14283 -2019: STP4078-2015; |
STP1815-2021). =
De existir motivos para negar o revocar el mecanismo |
Advertencia sobre eventual | sustitutivo s pondran en conocimiento del condenado
revocacion del sustituto (art. 477 para dentro del término de 3 dias presente Ias|
CPpP explicaciones pertinentes. La decision se adoptara por |
L auto motivado en los 10 dias siguientes.

Finalmente, conforme a la concesién del mecanismo sustitutivo de la pena, el cual tendra

lugar en la ciudad de Villavicencio, considera este despacho que ya no es competente

para continuar vigilando la ejecucion de la pena, sino que son los JUZGADOS DE

EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VILLAVICENCIO (R),

conteste a los siguientes precedentes: '

A través del auto CSJ AP4738-2016 (refterado en AP2982-2019, AP3463-2021),
se unifico criterio respecto de la compelencia de los jueces de ejecucién de penas
y medidas de seguridad, pues alll precisé que, en la fase de ejecucion de la pena,
prima el "factor personal”. En tales condiciones, el despacho judicial por cuenta de
Quien se encuentre privado de Ia libertad, es e/ llamado & conocer de las sentencias
emitidas o que se emitan en su contra, ya que “no es razonable que sobre una




persona privada de la libertad concurran mas de un juez sjecutor”, ya que "el
fraccionamiento en la vigitancia de fa pena® obstruye el acceso a la administracion
de justica y “dificulta fa vigilancia integral del cumplimiento de las condenas a
cargo del juez ejecutor”. Lo anterior tan solo s aplicable cuando la restriccion de
la libertad obedece al cumplimiento de una sentencia en firme, mas no cuando
aquélla es consecuencia de una medida de aseguramiento de detencién
preventiva dictada al interior de un proceso en curso (CSJ AP2372-2018).

Ahora bien .en las providencias CSJ AP4738-2016 y AP6972-2016 (refomadas y
unificadas en la AP8312-2016), se fijaron dos senderos transcendentales a seguir
frente & la competencia de los jueces de esia especialidad:(i) Cuando al
sentenciado se halla privado de Ia libertad, fa vigilancia de la ejecucion de la
sancion que le haya sido impuesia corresponderé al Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Sequnidad del lugar donde se encuentra ubicado el ceniro
penitenciario en el qué descuenta la misma, al margen de que confluyan
simultaneamente otros falios condenatorios en su contra en los que e haya
ardenado su cumplimiento intramural o concedido un subrogado penal, fo cual
también aplica si el condenado asta en prision domiciliaria. ii) Si el sentenciado se
ha hecho acreedor de un subrogado penal, 0 sea, se encuentra en libertad, la
vigilancia del periodo de prueba sera del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de la cireunscripeion territonal del despacho que profind el fallo
condenatorio y en el evento de que en esta ain no hayan sido creados dichos
despachos, la compatencia recaera en un funcionario de Ja misma categoria y
especialidad con sede en la ciidad cabecera del respectivo Circuito Penitenciario
y Carcelario (CSJ AP 6971-2016), incluido el departamento de Cundinamarca (CSJ
AP 6972-2016).

Una vez cumplido con lo anterior, 8 1a gjecutoria del proveido, sé ordenara el traslado del .
proceso para su vigilancia por parte de los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VILLAVICENCIO (R).

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER al sentenciado Ia Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad
de la condena, supeditada la suscripcion de diligencia de compromiso ¥ prestar
caucion, en la forma indicada en a parte motiva de esta providencia.

9. ORDENAR AL INPEC EL TRASLADO del sentenciado al lugar de su domicilio
indicado, una vez cumpla con |as obligaciones a su cargo.

3. DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad gfectiva de
155 meses 08 dias de prision de los 303 meses a que fue condenado.
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4. Ala ejecutoria del proveido, REMITIR INMEDIATAMENTE POR COMPETENCIA Ia
acluacion con destino a los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE VILLAVICENCIO (R.), a cuya disposicion queda el sentenciado
en el centro carcelario mencionado. Procédase por el CSA g digitalizar la
actuacion acorde al protocolo 2.0 del Ac. PCSJA20-11567,

5. ELABORAR |z correspondiente ficha técnica (Ac. 1590 de 2002 del CS de Ia
Judicatura),

906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de fa autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se Je comisiona para ello al no ser
indispensable intervencidn judicial alguna,

. 6. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.

7. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 20677 EXPEDIENTE | FISICO X

(CUI 680816000136202102796) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JUAN CARLOS ISAZA CALDERON CEDULA 1.037.499.958
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
BIEN JURIDICO CONTRA LA LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017

SEGURIDAD 600/2000
PUBLICA

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de libertad condicional deprecada a favor de JUAN CARLOS ISAZA
CALDERON identificado con la C.C. 1.037.499.958, quien se encuentra privado de la libertad en el
CPMS BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1.- Al ajusticiado JUAN CARLOS ISAZA CALDERON se le vigila una pena de 55 meses de prision
y multa de 1SMLMV, en razo6n a la sentencia dictada el 21 de septiembre de 2022 por el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Cimitarra (S), en razén a los delitos de fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones, en concurso heterogéneo y sucesivo
con tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes. Se ordend el cumplimiento intramural de la pena
y, dentro de las consideraciones de la decisiébn se mencionan las razones por las cuales no se

accede a los subrogados penales.

2.- El 09 de noviembre de 2023 el Despacho avocé conocimiento de la presente causa de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y
CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232,

3. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 25 de junio de 2021 es decir, que a la

fecha ha descontado 31 meses y 12 dias.

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
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4. En sede de redenciones el PL cuenta con las siguientes: (i) 13 dias el 16 de junio de 2023 vy; (ii)
1 mes 14.75 dias el 09 de noviembre de 2023, que da un total de tiempo redimido de 1 mes 27.75
dias.

5. En consecuencia, la sumatoria del tiempo fisico y las redenciones de pena dan un total de: 33
meses 9.75 dias.

6. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

6.1.- Se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafada de los siguientes documentos (i)

cartilla biografica, (ii) certificado de conducta y; (iii) Resolucion N°4100088 del 17 de enero de 2024.

6.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas resolver de fondo lo concerniente a la
libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de
la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se exige el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena,
(i) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de
la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la victima o se asegure
el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo

se demuestre insolvencia econémica.

6.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantd sobre el instituto
juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

“....El articulo 64 del Cadigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la exequibilidad
condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia que la finalidad
del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por fuera del centro de
reclusion parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la conducta punible
cometida, los aspectos favorables que se desprendan del andlisis efectuado por el juez de conocimiento en
la sentencia —en su totalidad—, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado
de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo
cual traduce un pronéstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su caso resulta innecesario
continuar la ejecucién de la sancion bajo la restriccion de su libertad (articulo 64 numeral 2° del cédigo
penal)...Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminacion es
la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y
efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en
clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion o reinserciéon social de la
persona que ha cometido una infraccién delictiva, acorde a maximas de rehabilitacion, mientras la vision de
seguridad apunta a su exclusién social, propias de politicas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento

del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dinamicas comunitarias...”3

8 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.



% G s JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY  SIGCMA

fepibicadeClontis MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

6.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que JUAN CARLOS ISAZA CALDERON purga una pena de 55 meses de prisién, por
lo que las 3/5 partes equivalen a 33 meses, quantum ya superado, dado que a la fecha cuenta con
un tiempo fisico de 31 meses y 12 dias, que sumado a las redenciones de penas concedidas de: (i)
13 dias el 16 de junio de 2023 y; (ii) 1 mes 14.75 dias el 09 de noviembre de 2023, da un total de
33 meses 9.75 dias, por lo que se declara cumplido este requisito.

6.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucién N°410000888 del 17 de enero de
2024 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA, en el que se emitié
concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, de igual forma, se allegé
la certificacion de conducta del interno entre el 28 de noviembre de 2022 hasta el 29 de octubre de
2023 en el que su calificacién se establecio en los grado de BUENA Y EJEMPLAR, por lo que debe

considerarse superado este primer aspecto del requisito subjetivo.

6.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracion de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado continle ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento de
reclusion, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracion al bien juridico de la seguridad
publica y la salud publica, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal
Constitucional en Sentencia C-757 de 2014 que declar6é exequible la expresion contenida en el art.
30 de la Ley 1709 de 2014, a través del cual se adujo que la valoracion de la conducta punible que
debe realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones
dadas por el juez de conocimiento en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables

al otorgamiento de la libertad condicional, de forma precisa se refirié que:

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacién de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto,
una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible,
siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracion de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal

condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”
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6.7.- Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad de
resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde
a maximas de rehabilitacion en virtud del principio de progresividad en el tratamiento punitivo, desde
esa Optica la valoracion de la conducta no ha de ser entendida como la reedicion de esta, pues ello
supondria juzgar de nuevo lo que en su momento definié el funcionario judicial de conocimiento en
la fase de imposicién de la sancién, tampoco implica la consideracion de la gravedad en abstracto
del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad humana, lo que se pretende
con la consagracion del beneficio no es nada distinto a acentuar en fin resocializador de la pena,
gue tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de recuperar su libertad y reintegrarse al

tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

6.8.- Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta en el
caso concreto, tenemos que el sentenciado aceptd su responsabilidad por los delitos atribuidos via
preacuerdo, reconocio sus faltas y se sometié al poder punitivo del Estado, adicionalmente, debe
resaltarse el buen desempefio y comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de
la libertad lo cual forjé su proceso de resocializacion con miras a retornar a la sociedad y serle (til,
circunstancias éstas que llevaron a que el penal conceptuara favorablemente la concesién del

subrogado.

6.9. .- En cuanto a la demostracion de la existencia de arraigo familiar y social se alleg6 (i)
referencias personales suscritas por Luis Carlos Duartes Campos, Rosa Ysela Londofio Murcia,
Carmen Ofelia estrada y otros quienes dan buenas referencias del sentenciado, (ii) Registros
Civiles de Nacimiento de los menores J. ISAZA LONDONO y P ISAZA LONDONO, hijos del penada
(iii) recibo del servicio publico de la empresa ESSA respecto del domicilio ubicado en la VEREDA
PRIMERAVERA KM 5 del municipio de Cimitarra y; (iv) Carta allegada por el Capellan del CMPS
Bucaramanga, quien manifesté buenas referencias y corrobora la direccion de su domicilio, por lo

anterior se advierte superado este requisito.

6.10.- En consecuencia, se otorgara la libertad condicional por un periodo de prueba igual al tiempo

que le falta para cumplir la pena, esto es 21 meses 20.25 dias, previa caucion prendaria por valor

real de trescientos mil pesos ($300.000) que debera ser consignada en la cuenta judicial del Banco
Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcion de diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera de las
obligaciones impuestas conllevara a la revocatoria del mecanismo sustitutivo, entrando a purgar en

prision la pena insoluta.

6.11.- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, librese ante el CPMS
BUCARAMANGA la respectiva boleta de libertad, en la que se indicard que, si el sentenciado es

requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposicion de quien asi la solicite.
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6.12.- Finalmente, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 30A de la ley 1908 de 2018, debe
imponerse al sentenciado ISAZA CALDERON, la restriccion de realizar operaciones mensuales en
efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus recursos en una cuenta
bancaria Gnica. Asi mismo la prohibicion de manejar recursos de liquidez a través de otros productos
financieros distintos a la cuenta bancaria Unica por un término de 10 afios que se cuenta desde el
momento que acceda efectivamente a la libertad condicional. En consecuencia, debera informar
inmediatamente y antes de acceder a la libertad condicional — SI LA TIENE — la cuenta y la entidad
bancaria en la cual manejara sus recursos, asi como el monto de sus bienes patrimonio, y debera
actualizarla anualmente a través de medios electronicos, en una base de datos que sera
administrada por la Unidad de Informacion y Analisis Financiero - UIAF, la cual debera informar a
las autoridades investigativas y judiciales competentes sobre el incumplimiento de las disposiciones

aqui previstas, lo cual constara en la diligencia de compromiso.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que JUAN CARLOS ISAZA CALDERON ha cumplido una penalidad de
TREINTA Y TRES MESES NUEVE PUNTO SETENTA Y CINCO DIAS DE PRISION (33 meses

9.75 dias), sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

SEGUNDO: CONCEDER la libertad condicional a JUAN CARLOS ISAZA CALDERON por un
periodo de prueba de VEINTIUN MESES VEINTE PUNTO VEINTICINCO DIAS (21 meses 20.25
dias), previa caucion prendaria de trescientos mil pesos ($300.000), que debera ser consignada en
la cuenta judicial del Banco Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripcion de diligencia

de compromiso.

TERCERO: IMPONER a JUAN CARLOS ISAZA CALDERON la restriccion de realizar operaciones
mensuales en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus recursos
en una cuenta bancaria Unica. Asi mismo la prohibicion de manejar recursos de liquidez a través de
otros productos financieros distintos a la cuenta bancaria Unica por un término de 10 afios que se
cuenta desde el momento que acceda efectivamente a la libertad condicional, lo cual constara en

la diligencia de compromiso.

CUARTO: SOLICITAR a JUAN CARLOS ISAZA CALDERON que informe inmediatamente y antes
de acceder a la libertad condicional la cuenta y la entidad bancaria en la cual manejara sus recursos
— SI LA TIENE -, asi como el monto de sus bienes patrimonio, y deberd actualizarla anualmente a

través de medios electronicos, en una base de datos que sera administrada por la Unidad de
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Informacion y Andlisis Financiero — UIAF, la cual debera informar a las autoridades investigativas y
judiciales competentes sobre el incumplimiento de las disposiciones aqui previstas, lo cual constara
en la diligencia de compromiso..

QUINTO: LIBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPMS BUCARAMANGA, una vez
el sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicard que, si se encuentra

requerido por alguna otra autoridad judicial, debera dejarse a disposiciéon de quien asi lo solicite.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RES MORENO CASTANEDA

Juez

GABRIEL
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero dos (2) de dos mil veinticuatro (2024)

[ASUNTO CONCEDE PERMISO DE ESTUDIO
RADICADO EXPEDIENTE [FISICO X

NI 32678 =

CUI 68689.6000.154.2013.00279 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) |[NELSON PARRA SUAREZ CEDULA 01.489.945
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION CALLE 10 # 13-126 BARRIO VILLABEL DE FLORIDABLANCA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA
LEY loo6 DE 2004 | X 600 DE 2000 ] [1826 DE 2017 |

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de permiso para estudiar elevada
por el sentenciado NELSON PARRA SUAREZ, en el proceso radicado namero
68689.6000.154.2013.00279 - NI. 32678.

CONSIDERACIONES

1.- Este Juzgado vigila a NELSON PARRA SUAREZ la pena acumulada
de 194 meses de prisiéon, impuesta mediante proveido emitido el 6 de julio
de 2021, en virtud de las sentencias condenatorias proferidas por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri el 12 de diciembre de
2019, el 10 de marzo de 2020 y el 15 de julio de 2020, por los delitos
concursales de peculado por apropiacién, contrato sin cumplimiento de
requisitos legales, falsedad ideoldégica en documento publico y falsedad en
documento privado. En el fallo le fueron negados los mecanismos

sustitutivos de la pena privativa de la libertad.

2.- Mediante auto emanado el 31 de agosto de 2023 le fue concedido al
sentenciado el sustituto de la prisién domiciliaria, conforme el articulo 38G
del Codigo Penal, previo pago de caucién prendaria por la suma de un millén
de pesos ($1.000.000) y suscripcion de diligencia de compromiso; beneficio
materializado el 1° de septiembre siguiente con la orden de traslado a su

lugar de domicilio ubicado en el municipio de Floridablanca, Santander?®.

1 Folio 215
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3.- El sentenciado NELSON PARRA SUAREZ radic6 memoriales
solicitando permiso para continuar sus estudios en Derecho en la
Corporacion Universitaria de Ciencia y Desarrollo UNICIENCIA, ahora de
manera presencial, aportando para el efecto los horarios de clase, donde
consta que los martes debe asistir de 6:00 a.m. a 7:30 a.m., los jueves de
6:00 a.m. a 8:15 a.m. y de 6:30 pm a 8:45 p.m., los viernes de 5:00 p.m. a
6:30 p.m. y los sdbados de 8:15 a.m. a 11: 15 a.m. y de 11:15 a.m. a 12:45

p.m., para cursar materias del octavo semestre.

Si bien el sentenciado no aport6 la direccion del establecimiento educativo,
consultada la pagina web de la Institucion, aparece que la sede estd ubicada
en la carrera 12 # 37-14 barrio Garcia Rovira de Bucaramanga. Como
sustento, adjunt6 copia del recibo de matricula y del horario académico del

estudiante?.

4.- En principio, se advierte que durante el cumplimiento de la condena
surge una relacion de sujecion especial de las personas privadas de la
libertad con el Estado, el que asume la obligacion de garantizar los derechos
de los internos a la par de verificar las condiciones en que se suspenden,
limitan o restringen algunos de ellos en virtud de la sentencia emitida en su
contra, una de estas tensiones se presenta frente al derecho a la libre

locomocién.

En efecto, los articulos 94 y 97 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario
describen la educacién como un derecho y una obligaciéon social que hace
parte del proceso de resocializacion de las personas privadas de la libertad,
reconociendo la posibilidad que tienen los sentenciados de participar en
actividades educativas fuera del centro penitenciario, permitiéndole asi
descontar tiempo de la condena, una vez sometida la actividad a
consideracion de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza-
TEE del Establecimiento Carcelario o Penitenciario, por estar a cargo de su

vigilancia.

Conforme lo previsto en el articulo 38D del Cédigo Penal, el Juez podr&
permitir al condenado beneficiario del sustituto de la prisién domiciliaria
para que trabaje o estudie fuera de su lugar de residencia, teniendo el
derecho a redimir pena en las mismas condiciones de quienes se encuentran

en prision intramural. Sin embargo, la autorizacion esta supeditada a que

2 Folios 249 a 250.
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el Establecimiento Carcelario ejerza los controles correspondientes en su
lugar de estudio con miras a verificar la no evasién de las restricciones
impuestas en la condena y de las obligaciones a las que se encuentra
sometido por el rigor de la prision domiciliaria concedida. A su vez, la
vigilancia puede ejercerse mediante un mecanismo de vigilancia

electrénica, en los casos en que la actividad se realiza fuera del domicilio.

En desarrollo de ello, el Centro Penitenciario sefiala respecto a aquellos
destinados a las actividades de estudio y trabajo de conformidad con el
articulo 38D del Cédigo Penal, teniendo en cuenta la ley 65 sancionada en
1993 que si bien la vigilancia de las sanciones punitivas corresponde
ejercerla al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, le compete al Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad la vigilancia de las
condiciones mismas en que los internos cumplen la condena al interior de
los centros carcelarios y fuera de estos, cuando lo hacen en prision

domiciliaria.

Asi también, en virtud de los principios superiores de legalidad de la penay
seguridad juridica, la ejecucion y las modificaciones sobre las condiciones
de reclusién, tales como las redenciones de pena, los permisos
administrativos, los cambios de residencia para el caso de prisién
domiciliaria, las autorizaciones para asistir a citas médicas u otros permisos
excepcionales y el otorgamiento de subrogados o sustitutos se encuentran
regidas por el principio de reserva judicial, lo cual implica que es, en ultimas,
el Juez Ejecutor quien imparte la respectiva aprobacion o desaprobacidn

sobre tales tépicos.

Puntualmente con la entrada en vigencia de la ley 1709 de 2014, el
legislador asigné de manera concreta la competencia a los Jueces de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para otorgar permisos de
trabajo y estudio de las personas que hayan sido agraciadas con el sustituto
de la prisién domiciliaria, para garantizar al penado la oportunidad de
desarrollar actividades académicas durante la ejecucién de la pena,
encaminadas a reforzar los conocimientos adquiridos de un tema en
especifico; de cara a que la realizacion de dichas actividades permita al
sentenciado alcanzar su resocializacion y rehabilitacién personal y social,
ademas de obtener descuento de pena por redencion, segun el caso y la
modalidad, conforme los lineamientos legales que impone el Cédigo

Penitenciario y Carcelario.
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Todo lo anterior, bajo el entendido que el trabajo, estudio y ensefianza, como
actividades dignificantes para el ser humano, no pueden ser restringidos
para las personas condenadas que alcancen la sustitucion de su pena
privativa de la libertad por el domicilio, pues ninguna normatividad impone
limitacién alguna en tal sentido, con el compromiso que debera permanecer
en su lugar de residencia el tiempo que no abarque su jornada laboral o

académica.

Caso concreto

En el caso sub judice, NELSON PARRA SUAREZ elevé peticién de permiso
para ausentarse de su domicilio para asistir: los martes de 6:00 a.m. a 7:30
a.m., los jueves de 6:00 a.m. a 8:15 a.m. y de 6:30 pm a 8:45 p.m., los
viernes de 5:00 p.m. a 6:30 p.m. y los sdbados de 8:15 a.m. a 11: 15a.m. y
de 11:15 a.m. a 12:45 p.m., para cursar materias de octavo semestre del
programa de Derecho en la Corporacion Universitaria de Ciencia vy
Desarrollo UNICIENCIA ubicada en la carrera 12 # 37-14 barrio Garcia

Rovira de esta ciudad.

Al respecto, una vez revisada detenidamente la solicitud y la documentacion
allegada por el sentenciado, estima el Despacho que es procedente otorgar el
permiso de estudio de manera presencial al solicitante en la Corporacién
Universitaria de Ciencia y Desarrollo UNICIENCIA, con el objetivo de adelantar
sus estudios en el programa de Derecho, en busca de la materializacién de su
proceso de resocializacién y rehabilitacion, aplaudiendo su deseo de
superacién académica e intelectual que muy seguramente sera la puerta de
acceso a futuras oportunidades para obtener mejores ingresos econdmicos

para su entorno familiar.

De igual forma, se insta al sentenciado para que en caso de modificacion del
horario en que pretende ejercer la jornada educativa, lo informe a esta agencia
judicial para decidir lo que en derecho corresponda, advirtiendo que, debera
permanecer en su domicilio el tiempo que no corresponda a su jornada
educativa, debiendo cefirse de manera estricta al cumplimiento de este

permiso.

Asi las cosas, el Juzgado no encuentra reparo en acoger la peticién del
sentenciado NELSON PARRA SUAREZ en los términos antes indicados,
comunicando esta decision al CPMS BUCARAMANGA, para los fines propios

de la vigilancia y custodia del sentenciado. Por lo tanto, se le PREVIENE para
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gue no se desplace fuera de la zona de inclusién autorizada por el Despacho,

ni exceda el horario permitido.

En ese ambito, se advierte que el incumplimiento de las condiciones del
permiso para estudio podria dar lugar no sélo a la revocatoria del mismo, sino
ademas de la prision domiciliaria otrora otorgada, atendiendo el deber que
tiene el Juez vigia de verificar que el estudio realizado por el sentenciado no
desconoce la pena privativa de la libertad que le fue impuesta en la sentencia

ni las obligaciones propias del sustituto reconocido.

Finalmente, resulta necesario continuar con el mecanismo de vigilancia
electrénica, conforme lo previsto en el articulo 38D del Cddigo Penal que
indica: “El juez podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su
lugar de residencia o morada, pero en este caso se controlara el
cumplimiento de la medida mediante un mecanismo de vigilancia
electrénica.” Para el efecto, remitase copia de esta decision al Centro de

Reclusion Penitenciario y Carcelario Virtual — CERVI.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - CONCEDER al sentenciado NELSON PARRA
SUAREZ, quien actualmente disfruta el subrogado de la prision domiciliaria,
permiso de estudio presencial Unica y exclusivamente en la Corporaciéon
Universitaria de Ciencia y Desarrollo UNICIENCIA, con el objetivo de continuar
sus estudios en la carrera de Derecho, asistiendo los martes de 6:00 a.m. a
7:30 a.m., los jueves de 6:00 a.m. a 8:15 a.m. y de 6:30 pm a 8:45 p.m., los
viernes de 5:00 p.m. a 6:30 p.m. y los sdbados de 8:15 a.m. a 11: 15 a.m. y
de 11:15 a.m. a 12:45 p.m.,, Unicamente dentro del area autorizada,

conforme a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO. - INFORMAR al CPMS BUCARAMANGA sobre la autorizacion
para estudiar otorgada al sentenciado NELSON PARRA SUAREZ, con el fin de

realizar los controles correspondientes.

TERCERO. - ORDENAR al CPMS BUCARAMANGA que se mantenga

activo el dispositivo de vigilancia electrénica al sentenciado NELSON PARRA
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SUAREZ, para la vigilancia del permiso de estudio otorgado y de la prision
domiciliaria. Asimismo, remitase copia de esta decision al Centro de

Reclusion Penitenciario y Carcelario Virtual — CERVI.
CUARTO. - INSTAR al sentenciado para que en caso de modificacién
del horario en que pretende ejercer la jornada académica, asi lo haga saber a

esta agencia judicial para decidir lo que en derecho corresponda.

QUINTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposiciéon y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

) == SIGCMA

Bucaramanga, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 36982 (CUI EXPEDIENTE FISICO
68001.60.00.159.2021.06987.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) CARLOS HERNANDO BOHORQUEZ CEDULA 1098 773 952
MENDOZA
CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO | LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
ECONOMICO
ASUNTO

Resolver de la redencién de pena en relacién con el sentenciado
CARLOS HERNANDO BOHORQUEZ MENDOZA, identificado con cédula de
ciudadania numero 1 098 773 952.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 11 de mayo de 2022, el Juzgado Octavo Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, condend a
CARLOS HERNANDO BOHORQUEZ MENDOZA, a la pena de 24 MESES DE
PRISION, e interdiccion de derechos y funciones publicas por el término de
la pena principal, como autor responsable del delito de HURTO
CALIFICADO. Se le neg6 la suspension condicional de la ejecucién de la

pena y la prisién domiciliaria.

Presenta detencién inicial de 5 meses 12 dias -computable desde el 29 de
noviembre de 2021 hasta el 11 de mayo de 2022-, con posterioridad su detencién data
del 20 de enero de 2023, lleva un cumplimiento fisico de la pena de 15
MESES 15 DIAS DE PRISION. Actualmente privado de la libertad en el
CPMS ERE BUCARAMANGA por este asunto.

PETICION

El CPMS ERE BUCARAMANGA, mediante oficio 2023EE0211116 del
27 de octubre de 20231, allega documentos contentivos de los certificados
de cémputos y calificaciones conductas para reconocimiento de redencion
de pena en relacién con el interno BOHORQUEZ MENDOZA.

lingresado al Despacho el 23 de noviembre de 2023.
Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: CSjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atenciéon: 8:00 am - 4:00 pm
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CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cOmputos remitidos por el
penal, para lo que procede a detallar los mismos, sefialando que en cuanto

a redencion de pena, se le avalaran:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
18994667 Julio & Sept/23 174
18917948 Abril & Junio/23 228
TOTAL 402
Dias redimidos 33.5 =1 mes 3 dias

Lo que le redime su dedicacién intramural en actividades de estudio
en 1 MES 3 DIAS DE PRISION, que sumado a las redenciones de pena
reconocidas en autos anteriores -14 dias-, arroja una penalidad cumplida de
1 MES 17 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta del interno, se tiene que
esta fue calificada en el grado de EJEMPLAR y actividad sobresaliente, tal
y como se plasma en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que
permite reconocer la redencién de pena que se enuncia, atendiendo a lo

normado en el Cddigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |ENSENANZA
18994667 Agosto/23 48
18917948 Mayo/23 6
TOTAL 0

Pues como se observa, pese a que los periodos previamente
enunciados obtuvo calificacién de conducta en el grado de buena, las

actividades fueron valoradas por el Consejo de Disciplina de forma

deficiente para el periodo comprendido entre mayo & agosto/2023, lo que
impide reconocer la redencién de pena que se enuncia, atendiendo a lo
normado en el Cédigo Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto? de lo
gue se colige que el proceso de resocializacion no se ha cumplido en tanto
gue la evaluacion de conducta de BOHORQUEZ MENDOZA, ha sido

negativa demostrando con ello la falta de efectividad de los fines de la

2 ARTICULO 101 CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En
esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea
negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendrd de conceder dicha redencién. La
reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: CSjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atenciéon: 8:00 am - 4:00 pm
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resocializador.

Asi las cosas, sumando la detencidn fisica y las redenciones de pena
reconocidas, se tiene una penalidad cumplida de 17 MESES 2 DIAS DE
PRISION.

OTRAS DETERMINACIONES

TENGASE como defensor del sentenciado Bohdérquez Mendoza, al
Doctor. Pedro Pablo Contreras Pinillos, y en consecuencia
COMUNIQUESELE que su asistido permanece recluido por cuenta del
CPMS ERE de Bucaramanga, por la condena adiada 11 de mayo de 2022,
del Juzgado Octavo Penal Municipal con Funciones de conocimiento de
Bucaramanga, delito de HURTO CALIFICADO.

COMUNIQUESE al sentenciado que puede localizar a su
defensor en el movil 3005660482 o a través del correo electrénico

pcontreras@defensoria.edu.co.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,;

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a CARLOS HERNANDO BOHORQUEZ MENDOZA,
una redencion de pena por estudio de 1 MES 3 DIAS DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido; para un
total redimido de 1 MES 17 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - NO REDIMIR pena al sentenciado CARLOS HERNANDO
BOHORQUEZ MENDOZA, 54 HORAS DE ESTUDIO correspondientes al mes

de mayo & agosto/2023, en atencion a lo consignado en la parte motiva del

presente asunto.

TERCERO. -DECLARAR que CARLOS HERNANDO BOHORQUEZ
MENDOZA, ha cumplido una penalidad de 17 MESES 2 DIAS DE PRISION,

teniendo en cuenta la detencidn fisica y la redencidén reconocida.

CUARTO. - COMUNICAR a CARLOS HERNANDO BOHORQUEZ
MENDOZA, que se le designo al Dr. Pedro Pablo Contreras Pinillos, a quien

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: CSjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atenciéon: 8:00 am - 4:00 pm
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puede localizar en el moévil 3005660482 o a través del correo electrdnico
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pcontreras@defensoria.edu.co.

QUINTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden

los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(@ TV Ul

ALICIA MARTINEZ ULLOA

AR/

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300 | E-mail: CSjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atenciéon: 8:00 am - 4:00 pm
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, primero (1°) de febrero dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO Niega Acumulacién Juridica de Penas y libertad por pena cumplida.
Interlocutorio No. 079
RADICADO NI 4575 EXPEDIENTE  |FISICO
(CUI 68432610000020220000300) ELECTRONICO m
SENTENCIADO JOSE LEONARDO MENDOZA VILLAMIZAR |CEDULA 1101598001
CENTRO DE RECLUSION |EgTABI ECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE MALAGA
DIRECCION Finca el Ceibo de la Vereda el Saladito de San Andrés, Santander
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Salud publica |LEY 9062004 | X [ LEY600/2000 | | LEY 1826/2017
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la solicitud de acumulacion juridica de penas y de libertad por
pena cumplida, respecto de sentenciado JOSE LEONARDO MENDOZA VILLAMIZAR,
quien se halla privado de la libertad en prisién domiciliaria.

CONSIDERACIONES

*ACUMULACION JURIDICA DE PENAS*

1. En sentencia proferida el 13 de julio de 2022, el Juzgado Promiscuo del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Méalaga, conden6 a JOSE LEONARDO MENDOZA
VILLAMIZAR a la pena de 32 meses de prision y multa de 1 smimv, como autor del delito
de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, decision en la que le fue negado el

subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Los hechos tuvieron ocurrencia en el interregno comprendido entre 21 de junio al
15 de agosto de 2021.

2. Asimismo, en sentencia proferida el 19 de diciembre de 2018, por el Juzgado
Octavo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga también fue
condenado JOSE LEONARDO MENDOZA VILLAMIZAR a la pena de 64 meses de prision
y multa de (2 smimv), como cémplice del delito de trafico, fabricacibn o porte de
estupefacientes, decision en la que le fue negado el subrogado de la suspension

condicional de la ejecucién de la penay la prisién domiciliaria.

Los hechos tuvieron ocurrencia “a partir del afio 2016” y la vigilancia de la ejecucion
de la pena se encuentra a cargo del Juzgado Séptimo homologo de la ciudad, bajo el
radicado NI 17380 (2016-80080).
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El articulo 460 de la Ley 906 de 2004, norma que regula la figura de la acumulacion

juridica de penas preceptia:

“ARTICULO 460. ACUMULACION JURIDICA. Las normas que regulan la dosificacién de la pena, en
caso de concurso de conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos conexos se
hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias
en diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la primera decisién se tendra como
parte de la sancion a imponer.

No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia
de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas
por delitos cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de la libertad.”

Entonces, conforme lo dispuesto en la citada norma, para que proceda la
acumulacién juridica de penas se deben reunir los siguientes presupuestos: (i) que contra
una misma persona se hayan proferido sentencias condenatorias en diferentes procesos y
las mismas estén ejecutoriadas; (ii) que las penas a acumular sean de igual naturaleza; (iii)
gue los delitos no se hayan cometido con posterioridad a la emision de sentencia de
primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos; (iv) que las penas no hayan
sido impuestas por razén de delitos cometidos por la persona cuando se encontraba privada

de la libertad, y (v) que las penas no estén ejecutadas.

En el presente caso desde ya se evidencia que no se hallan reunidas a cabalidad
las exigencias a las que hace alusion el articulo 460 del C. de P. Penal (Ley 906 de 2004),
dado que el delito por el que se le impuso al sentenciado la pena de 32 meses de prision
y multa de 1 smimv en sentencia del 13 de julio de 2022, cuya vigilancia ejerce este
despacho, resefiado en el punto primero, fue cometido en el interregno comprendido entre
21 dejunio al 15 de agosto de 2021; es decir, tuvo lugar con posterioridad al 19 de diciembre
de 2018, fecha de emision de la sentencia que se pretende acumular proferida por el
Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento, descrito en el numeral
2.

Los hechos juridicamente relevantes respecto de la pena que conoce esta célula
judicial ocurrieron mientras el sentenciado se encontraba gozando de la libertad condicional
por cuenta de la actuacién que se ha venido haciendo alusién radicado NI 17380 (2016-
80080), que para ese momento vigilaba el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de
esta ciudad, célula judicial que con auto del 2 de febrero de 2023 le revocod dicho sustituto

penal y dispuso la ejecucion de la pena que le restaba por cumplir.

Por lo sefialado, la solicitud de acumulacion juridica de penas se torna impréspera
por incumplimiento de un requisito legal. En razén de ello se dispondra de manera inmediata

devolver la actuacion radicado NI 17380 (2016-80080) al Juzgado Séptimo de Ejecucion de
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Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad para que continde con la vigilancia de la

pena.

*DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA*

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v Pena impuesta: 32 meses de prision (960 dias).

v/ Con motivo de esta actuacién ha estado privado de la libertad desde el 28 de
octubre de 2021 a la fecha es decir ha descontado 2 afios 3 meses 3 dias (813 dias).

v Con Auto del 23 de diciembre de 2022 se le reconocié como redencién de pena
112 dias.

v/ Sumados, tiempo de privacion fisica de libertad y redenciones de pena
reconocidas, ello arroja un guarismo de 30 meses 25 dias (925 dias) de pena descontada.
Lo anterior permite colegir que el sentenciado JOSE LEONARDO MENDOZA VILLAMIZAR
aun no ha cumplido la totalidad de la pena de prisién que le fue impuesta, circunstancia por
la que se impone la negativa de la solicitud.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR la solicitud de acumulacion juridica de penas reclamada por el
interno  JOSE LEONARDO MENDOZA VILLAMIZAR, identificado con la cédula

1101598001, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Negar al sentenciado JOSE LEONARDO MENDOZA VILLAMIZAR, la
solicitud de libertad por pena cumplida con fundamento en las razones expuestas en la

parte motiva de esta decision.

TERCERO: Por el Centro de Servicios Administrativos de esta especialidad, se
dispone de manera inmediata devolver la actuacion radicado NI 17380 (2016-80080) al
Juzgado Séptimo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad para

que continte con la vigilancia de la pena.
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CUARTO: Por el Centro de servicios de estos juzgados, remitase despacho
comisorio al Centro Penitenciario de Mediana seguridad de Malaga, para que notifique al
sentenciado esta decision.

QUINTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NATHALIA JOHANA JAIMES CARRENO
JUEZ
LAHS
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 02 —

FEBRERO — 2024

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver solicitud para conceder permiso para estudiar.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado

PABLO ANTONIO
SOLANO SANCHEZ

Identificacion

1.095.790.846

Lugar de reclusion

CPMS BUCARAMANGA - PRISION DOMICILIARIA EN EL
SECTOR 2, MANZANA H, CASA 68, SEGUNDO PISO, BARRIO
CRISTAL ALTO DE ESTA CIUDAD.

Delito(s)

Hurto por medios informaticos y semejantes agravado en
concurso homogéneo y en concurso heterogéneo con falsedad
en documento privado en concurso homogéneo.

Procedimiento

Ley 906 de 2004.

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado03 | Penal | Circuito | Bucaramanga 01 | 06 | 2021
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final 01 06 | 2021
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final - 06 | 2019
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 75 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 75 - -
Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria 01 SMLMV X -
Ejecucioén de la Fecha Monto
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Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena - - - - - -
Privacion de la Inicio - - -

libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 13 12 2020 38 06 ]

libertad actual Final 02 02 2024
Subtotal 38 06 -

CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para adoptar decisiones necesarias para que las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan, verificar el lugar
y condiciones en que se deba cumplir la pena, y controlar y exigir correctivos o imponerlos
si se desatienden (art. 38 # 1° y 6° L. 906/04; art. 79 # 1° y 6° L. 600/00). Asi mismo
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad a cargo de un centro de
reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga
(Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Permiso para desarrollar actividades de trabajo y estudio por personas
privadas de la libertad en su domicilio.

El derecho - deber al trabajo y al estudio (en este caso de la persona privada de la
libertad) es de raigambre constitucional y esta previsto en el Codigo Penitenciario y
Carcelario (art. 97 L. 65/93. modif. art. 60 L. 1709/14). Habiendo sido considerado por el
legislador (art. 94 L.65/93) como base fundamental de la resocializacion.

Tenemos entonces que el juez "podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera
de su lugar de residencia 0 morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de
la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica” (art. 38D inc. 3° L. 599/00,
adic. art. 25 L. 1709/14). Se advierte entonces, como un derecho del cual gozan todos
los condenados como medio adecuado para los fines terapéuticos de la resocializacién
que persigue la medida punitiva, creando asi un vinculo estrecho con el derecho a la
libertad, lo cual impone a las autoridades penitenciarias el deber de procurarles en la
medida de las posibilidades la actividad de estudio como forma de superacion humana y
medio para obtener la libertad.

Es potestativo del juez vigia conceder o no el permiso, quien debe exigir el cumplimiento
de requisitos que sean razonables y proporcionales, que se deriven de la naturaleza
misma del asunto de que se trata, y que permitan conciliar el ejercicio de esa potestad
con la primera de sus obligaciones, que es velar porque “las sentencias ejecutoriadas
que impongan sanciones penales se cumplan” -art. 38.1 L. 906/04- (CSJ STP1024-2015).
Luego tenemos que se "extiende esa posibilidad a los internos que pueden estar
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purgando su pena en su domicilio, el cual podran desarrollar fuera de éste, siempre bajo
el control y vigilancia de las autoridades que los tengan a cargo" (CSJ AP3580-2016).

3. Del caso en concreto.
En esta oportunidad existen varias solicitudes del sentenciado pendiente por tramitar asi:

De un lado reclama autorizaciéon para cursar Consultorio Juridico 1V del programa de
pregrado de Derecho en la Corporacion Universitaria de Ciencia y Desarrollo “Uniciencia”,
de modo presencial los dias lunes de enero a junio de 2024. La préactica se llevara a cabo
en la planta del consultorio juridico (calle 37 No. 12-46 Barrio Garcia Rovira de
Bucaramanga) los dias lunes de 12:30 p.m. a 05:00 p.m., con fecha de inicio: 05 de
febrero de 2024 y fecha de finalizacién: 01 de junio de 2024.

De ofra parte, solicita se tenga en cuenta la programacion establecida por la universidad
UNICIENCIA para el mes de febrero de 2024, en la Especializacion en Derecho
Constitucional que él adelanta, horario que se encuentra consignado en el documento
visible a folio 295.

4. Decisiones a adoptar.

Se autoriza que el condenado salga del lugar en donde se encuentra en prisién
domiciliaria a estudiar a la Corporacion Universitaria de Ciencia y Desarrollo “Uniciencia”
para asistir a la préctica de Consultorio Juridico IV del programa de Derecho, en el horario
consignado en los documentos que soportan tal pedimento.

Lo anterior bajo las siguientes condiciones:

Envio de copia de esta decision

Al centro educativo y a la autoridad penitenciaria.

Advertencia sobre
modificaciones sobrevinientes a
las condiciones del permiso de
estudio

Se requerira al centro educativo y al sentenciado que
cualquier modificacion, alteracion o cambio de los
términos en que se concede el presente permiso; debe
ser_inmediata_y directamente comunicado a este
juzgado con la finalidad de determinar la continuacion
0 cesacion del permiso concedido.

Obligacion especial para la
institucion de educacion

Debe colaborar con personal del INPEC o de la PONAL
que ejerzan funciones de Policia judicial (art. 200 inc.
4° 1. 906/04; art. 321 L. 600/00), y debe cumplir con la
obligacién de supervisiéon (vigilancia) ya que toda
violacion de ese deber puede conllevar su
responsabilidad en el delito de favorecimiento de la
fuga de presos (art. 449 L. 599/00) o similares.

Mecanismo de

electronica.

vigilancia

Por mandato del inciso 3° del art. 38D CP, se
supeditara este permiso a la instalacion de alguna de
las modalidades de mecanismo de vigilancia
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electronica (arts. 3-12 D. 177/08, modif. D. 1316/09).
Sin embargo, se precisa que el reclusorio (INPEC)
debe entregar "sin dilaciones" el brazalete electronico
(CC T-267/15; SU122/22), y si no hubiere la posibilidad
‘inmediata” de hacer _adjudicaciéon _de dicho
mecanismo, se dispone desde ya como reemplazo del
dispositivo _de vigilancia _electronica "las visitas
aleatorias de control a la residencia del penado" -art.
29 A L. 65/93- (cfr.: CC T-265/17).

El cambio sustancial de las condiciones del permiso
para o el incumplimiento de las mismas acarreara la
revocatoria del permiso, previo traslado para presentar
las explicaciones pertinentes (art. 477 L. 906/04; art.
486 L. 600/00).

Revocatoria del permiso para
estudiar

Al tratarse de decision relativa a la libertad se cumplira de inmediato (art. 188 L. 600/00).

Para los efectos a que haya lugar, téngase en cuenta la programacion de las clases para
febrero de 2024, fijadas por Unicencia para la Especializacién en Derecho Constitucional
que cursa el aca sentenciado, consignadas en el documento inserto a folio 295.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER permiso para estudiar y cursar la practica de Consultorio Juridico IV del
programa de pregrado de Derecho en la Corporacion Universitaria de Ciencia y
Desarrollo “Uniciencia”, de modo presencial los dias lunes de enero a junio de 2024.
La préactica se llevara a cabo en la planta del consultorio juridico (calle 37 No. 12-46
Barrio Garcia Rovira de Bucaramanga) los dias lunes de 12:30 p.m. a 05:00 p.m.,
con fecha de inicio: 05 de febrero de 2024 y fecha de finalizacion: 01 de junio de
2024. Para los efectos a que haya lugar, TENGASE en cuenta la programacion de
las clases para el mes de febrero de 2024, fijadas por Unicencia para la
Especializacion en Derecho Constitucional que cursa el aca sentenciado,
consignadas en el documento inserto a folio 295.

2. ADVERTIR que el presente permiso para estudiar se otorga bajo las condiciones
descritas en la parte motiva de este proveido.

3. COMUNICAR esta decision al centro educativo y a la autoridad penitenciaria.
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4. CUMPLIR DE INMEDIATO la presente orden al tratarse de decision relativa a la
libertad.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

6. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO
JUEZ

Recepddn sdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JULIAN FERNANDO NUNEZ URIBE
NI 31798

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Febrero cinco (5) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA SSUSPENSION CONDICIONAL DE LA PENA Y LA PRISION DOMICILIARIA
Interlocutorio No. 085
RADICADO NI-31798 (CUI-680016000159201608025) EXPEDIENTE FISICO X
ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JULIAN FERNANDO NUNEZ URIBE CEDULA 1.095.818.982

CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA N/A

BIEN JURIDICO Administracion LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017
publica. X

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de suspension condicional de la pena vy la prisién
domiciliaria, elevada por el sentenciado JULIAN FERNANDO NUNEZ URIBE, quien se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario Mediana Seguridad

de Bucaramanga por cuenta de otra actuacion.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce vigilancia de la ejecucion de la pena de 8 meses de prision,
impuesta a JULIAN FERNANDO NUNEZ URIBE en sentencia proferida el 20 de enero de
2020, por el Juzgado octavo Penal del Circuito con funcién de conocimiento de esta

ciudad, como responsable del delito de violencia contra servidor publico.

Actualmente el sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de la
actuacion radicada al NI 31696 cuya vigilancia la ejerce el Juzgado Primero homdlogo de

esta ciudad.

El a través de escrito sentenciado solicita se le conceda la suspensién de la ejecucion de
la pena o la prision domiciliaria con fundamento en los articulos 63y 38 del C.P.

Al respecto, se debe advertir que el juez de conocimiento - el Juzgado Octavo Penal
del Circuito con funcién de Conocimiento de esta ciudad al proferir la sentencia el 20 de
enero de 2020, negd a JULIAN FERNANDO NUNEZ URIBE la suspension de la ejecucion
de la pena y la prisibn domiciliaria, decision que por haber cobrado firmeza resulta
inmodificable, estando vedado a éste despacho resolver sobre lo ya decidido, esto es, sobre
los dos institutos juridicos en cuestion, pues conforme a lo previsto en el articulo 38 de la
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Ley 906 de 2004, el Juez Ejecutor de Penas soélo tiene competencia para modificar las
penas, reducirlas, sustituirlas, suspenderlas o extinguirlas con ocasion del transito
legislativo que haga viable la aplicacion del principio de favorabilidad, situacion que no se
presenta en este caso, dado que se mantienen vigentes los requisitos legales previstos
en el Codigo Penal yenlaley 1709 de 2014, resultando inviable modificar las sanciones
impuestas en sentencias que han hecho transito a cosa juzgada, so pena de afectarse la
seguridad juridica.

El juez de conocimiento, en la sentencia al respecto sostuvo:

“4. Sustitutos De La Pena de Prision.

Segun lo normado por la Ley 1709 de 2014, que modificd los requisitos para la
procedencia de los subrogados contemplados en los articulos 63 y 38 del Cédigo Penal,
estos son de imposible otorgamiento, tratdndose de delitos contra la administracion
publica, por expresa prohibicion delinciso 2 del articulo 68° del C.P.”

Se concluye entonces que el sefior JULIAN FERNANDO NUNEZ URIBE no tiene
derecho a la concesion de la suspensién de la ejecucion de la pena, ni a la prision
domiciliaria, pues el juzgado fallador al proferir la sentencia, resolvié negativamente sobre
tal instituto, dada la expresa prohibicion contenida en el articulo 68A del C. Penal 1, norma
vigente para la fecha de comision de los hechos objeto de condena.

1w ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Articulo modificado por el articulo 32
delaley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se concederdn; la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena; la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni habrd lugar a ningdn otro beneficio, judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracidn regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando
la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) anos anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administracién Publica; delitos contra las
personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos confra la libertad, integridad y
formacidn sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captaciéon masiva y
habitual de dineros; utilizacién indebida de informacidn privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; soborno tfransnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion, lesiones personales con
deformidad causadas con elemento corrosivo; violacién licita de comunicaciones; violacién ilicita de
comunicaciones o correspondencia de cardcter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones
personales por pérdida anatémica o funcional de un érgano o miembro; desplazamiento forzado; trdfico de
migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion; instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de
sustancias u objetos peligrosos; fabricacion, importacioén, trafico, posesion o uso de armas quimicas, biolégicas y
nucleares; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes y ofras infracciones; espionaje; rebelidn; y
desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportaciéon o
importacion ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; confrabando de hidrocarburos
y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccion y transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard respecto de la sustitucion de la detencion preventiva y de la
sustitucion de la ejecucién de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de
la Ley 906 de 2004.

PARAGRAFO To. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la libertad condicional contemplada en el
articulo 64 de este Cddigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cddigo.
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NI 31798

Si bien es cierto, el sentenciado solicita se dé aplicacion ala sentencia 012-
2022 proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior de Medellin realizando el test
de convencionalidad por excepciony se aparte de la prohibicién establecida en el articulo
68A del C.P. locierto es que este despacho en virtud del principio de autonomia
judicial no esta obligado a adoptar tal postura juridica en particular y , considera que
bajo la maxima de que los jueces estdn sometidos al imperio de Ley y siendo el
legislador en su funcién legislativa, quien consideré que para esa clase de delitos
en particular donde se vulnera el bien juridico tutelado de la administracién publica
no procede ni la suspension condicional de la pena nila prision domiciliaria, aspecto
gue esta instancia comparte a cabalidad, se denegara lo solicitado.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Negar a JULIAN FERNANDO NUNEZ URIBE, la solicitud de suspension
de la ejecucion de la pena y prision domiciliaria, con fundamento en las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Contra la presente determinacion proceden los recursos de reposicion
y de apelacion.

Notifiqguese y cimplase

PARAGRAFO 2o0. Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se aplicard respecto de la suspension de
la ejecucidén de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean indicativos de que no
existe la posibilidad de la ejecucién de la pena.”
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de redencién de pena a favor de NICANOR FORERO
OSORIO C.C. No. 1.096.184.196, privado de la libertad en el CPAMS GIRON

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. NICANOR FORERO OSORIO es condenado a 364 meses de prision e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por 20 afios
el 30 de marzo de 2012, por el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado adjunto de Bucaramanga, por el delito de homicidio, en
concurso con fabricacion, trafico o porte de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones agravado y concierto para delinquir agravado; hechos
del 25 de junio de 2010; que fuera confirmada el 22 de enero de 2014 por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
PERIODO HORAS REDIME
CERTIFIC. No. [ pespe | Hasta | ceRTIFic. | ACTIVIDAD | yoras | pias

18924530 01/04/2023 | 30/06/2023 600 TRABAJO | 600 37.5

19031181 01/07/2023 | 30/09/2023 632 TRABAJO | 632 39.5

TOTAL REDENCION 77

e Certificados de calificacion de conducta

N® PERIODO GRADO
CONSTANCIA 23/01/2023 - 22/04/2023 BUENA
CONSTANCIA 23/04/2023 - 30/06-2023 BUENA
CONSTANCIA 01/07/2023 - 30/09/2023 BUENA

NI: 15155 Rad. B8081800013520100070000
C/; Nicanor Forero Osorio
b/: Homicidie y otros

Al. Redencion de pena
Ley 906 de 2004
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4. Las horas certificadas |le representan 77 dias (2 meses 17 dias) de
redencién de pena por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido buena y su desempefic sobresaliente, conforme lo
normado en los articulos 82 y 101 de |a ley 65/93.

5. El ajusticiado esta privado de la libertad desde el 29 de agosto de
2010, per lo que a la fecha ha purgado 161 meses 4 dias, que sumado a las
redenciones reconocidas de: (i) 7 meses 6 dias del 04 de marzo de 2016;
(il) 6 meses 25 dias el 13 de abril de 2018, (iii) 2 meses el 23 de octubre de
2018, (iv) 3 meses 1 dia el 10 de mayo de 2019; (v) 7 meses 5 dias el 25 de
febrero de 2021, (vi) 5 meses 28.5 dias el 16 de mayo de 2022, (vii) 1 mes
8 dias el 30 de junio de 2022, (viii) 4 meses 24.5 dias el 16 de junio 2023 vy,
(ix) 2 meses 17 dias, en este auto, arrcjan un total de 202 meses de pena
satisfecha hasta el momento.

En razoén y en mérito de lo expuesto, &l JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a NICANOR FORERO OSORIO como redencién de
pena 77 dias (2 meses 17 dias) por las actividades realizadas en el penal.

TERCERO: DECLARAR que a la fecha NICANOR FORERO OSORIO ha
cumplide una penalidad efectiva de 202 meses de prision.

CUARTO: ENTERAR 2 las partes que conltra esta decision proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 15155 Rad. BB0OB1600013520100070000
C/: Nicanor Forero Osorio

D/ Homicldio y otros

Al. Redencitn de pena

Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada en favor de WADITH
MENDEZ PALENCIA identificado con C.C. No. 13.567.000, privado de la
libertad en el CPAMS Girdn, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

1l Al antes mencionado se le vigila la pena 200 meses de prision e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, al ser
hallade responsable del delito de actos sexuales con menor de catorce afios
agravado en concurso homogéneo, impuesta el 20 de febrero de 2013 por el
Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de conocimientc de
Barrancabermeja, confirmada el 2 de julio del mismo afio por la Sala Penal
del Tribunal Superior de Bucaramanga, e inadmitida la demanda de casacion
penal por la H. Corte Suprema de Justicia el 16 de diciembre de 20135.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
PERIODO | REDIME
CERTIF HORAS
No. DESDE HASTA | CERTIF. | ACTIVIDAD [ 5pAs | DIAS
18953335 | 01/01/2023 | 30/06/2023 732 ESTUDIO 732 61
19034605 01/07/2023| 31/08/2023 240 ESTUDIO 240 20
19052529 | 01/08/2023 | 31/10/2023 | 252 ESTUDIO 252 21
TOTAL REDENCION ‘H}E_
o Certificados de calificacién de conducta
N*® PERIOCDO GRADO
421-0312 01/01/2023 a 31/03/2023 EJEMPLAR
421-0671 01/04/2023 a 30/06/2023 EJEMPLAR
421-0889 01/07/2023 a 30/09/2023 EJEMPLAR
421-0890 01/10/2023 a 31/10/2023 EJEMPLAR

Mi: 35111 Rad 68081.60.00.135.2011.00525
C{: Wadith Méndez Palencia

D/ Acto sexusl con menor de 14 afios

Al REDENCION

Ley 806 de 2004,
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2. Las horas certificadas |le representan al sentenciado 102 dias (3
meses 12 dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal,
atendiendo que su conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente,
conforme lo preceptuado en los articulos 97 y 101 de la Ley 65 de 1993,

3. El PL se encuentra privado de la libertad desde el 12 de mayo de 2011
por lo que a la fecha lleva 152 meses 21 dias de pena fisica, que sumado a
las redenciones reconocidas de: (i) 34 meses 27 dias el 5 de enero de 2022,
(i), 7 meses 0.5 dias el 19 de mayo de 2023 y; (iil) 3 meses 12 dias en esta
oportunidad, arrojan un total de 198 meses 0.5 dias de pena cumplida.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a WADITH MENDEZ PALENCIA 3 meses 12 dias
de redencion de pena, por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el ajusticiado a |la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva de 198 meses 0.5 dias de prision.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra las anteriores decisiones
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 35111 Rad. 68081.60.00.135.2011.00525
C/: Wadith Méndez Palencia

DJf: Acto sexual con menor de 14 afios

Al, REDENCION

Ley 906 d= 2004,
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 02 — FEBRERO — 2024
ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre solicitud de autorizar cambio de
domicilio.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

DIDIER MIGUEL

Sentenciado OCHOA DONADO

Identificacion 1.010.119.532

EPMSC BARRANCABERMEJA (PRISION DOMICILIARIA
Lugar de reclusion | CARRERA 40 N° 78-40, BARRIO SAN SILVESTRE,
BARRANCABERMEJA, SANTANDER)

Delito(s) HOMICIDIO.

Bien Juridico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 3° Penal Especiali Bucaramanga 1 02 | 2019
specializado
Tribunal Superior | Sala Penal | - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de la decisién final 11 02 | 2019
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 3 03 | 2015
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 208 - -
Inhabilitacidn ejercicio de derechos y funciones publicas 208 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompariante de la pena de prisidn -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos No se promovio |.R.I
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria -

CONSIDERACIONES
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1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre cambio de domicilio para
continuar purgando pena bajo el sustituto de la prision domiciliaria concedida en la
sentencia, y porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad a cargo de un
centro de reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de
Bucaramanga (Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

2. Caso en concreto

Ingresa al despacho memorial suscrito por el penado, mediante el cual solicita se le
autorice para cambiar su domicilio para la vereda Pozo Nutria del municipio de San
Vicente de Chucuri (S), vivienda donde reside su compariera sentimental, en calidad de
arrendataria y de quien depende econdmicamente. Informé que el inmueble en donde
reside le fue solicitado por motivos familiares.

Al advertir el despacho que es procedente la solicitud impetrada por el sentenciado, se
procedera a autorizar el cambio del domicilio a la vereda Pozo Nutria del municipio de
San Vicente de Chucuri (S) en la casa de propiedad de la sefiora Duran Lanchero
Rubiela, decision que debera ser puesta en conocimiento del establecimiento
penitenciario en donde se encuentra privado de la libertad para el correspondiente control
del sustituto otorgado en sentencia.

DETERMINACION ,
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. AUTORIZAR al sentenciado el cambio de domicilio, vereda Pozo Nutria del
municipio de San Vicente de Chucuri (S) en la casa de propiedad de la sefiora Duran
Lanchero Rubiela.

2. COMUNICAR esta decisién a la direccion del CPMSC Barrancabermeja a cuyo cargo
se encuentra el control del sustituto de prision domiciliaria.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

JUEZ A b
me@\,uéﬁheeimpaadéndemiales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepdon sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Nl — 18059 — EXP Fisico
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 02 — FEBRERO — 2024
OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver solicitud para conceder permiso para trabajar a favor
del sentenciado.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucién de la siguiente condena, asi:

Sentenciado DIDIER MIGUEL
! OCHOA DONADO
Identificacion 1.010.119.532

EPMSC BARRANCABERMEJA (PRISION DOMICILIARIA
Lugar de reclusion | CARRERA 40 N° 78-40, BARRIO SAN SILVESTRE,
BARRANCABERMEJA, SANTANDER)

Delito(s) HOMICIDIO.

Bien Juridico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado 3° Penal CIF(?UI.’[O Bucaramanga 11 02 | 2019
Especializado

Tribunal Superior | Sala Penal | - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Ejecutoria de la decisién final 11 02 | 2019

Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 3 03 | 2015
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 208 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechos y funciones publicas 208 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompanante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos No se promovi6 |.R.I
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencién de pena 16 10 2019 | 01 11 -
Redencion de pena 15 09 | 2020 | 03 16 -
Redencion de pena 27 01 2021 02 10 -
Redencion de pena 14 05 | 2021 | 01 05 -
Redencion de pena 07 02 2022 | 03 07 -
Redencion de pena 12 04 2023 | 06 05 -
Redencion de pena 16 06 2023 - 24 -
Redencion de pena 10 11 2023 | 01 05
Redencion de pena 07 12 2023 | 01 07
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 01 08 | 2016 91 11 )
libertad actual Final 02 02 | 2024
Subtotal 112 11 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para adoptar decisiones necesarias para que las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan, verificar el lugar
y condiciones en que se deba cumplirla pena, y controlary exigir correctivos o imponerlos
si se desatienden (art. 38 # 1° y 6° L. 906/04; art. 79 # 1° y 6° L. 600/00). Asi mismo
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad a cargo de un centro de
reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga
(Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Permiso para desarrollar trabajo extramural de personas privadas de la libertad
en su domicilio.

El derecho - deber al trabajo del recluso se encuentra definido en la Constitucion Nacional
(art. 25 Const. Pol. 1991) y en el Cédigo Penitenciario y Carcelario (art. 79 L. 65/93. modif.
art. 79 L. 1709/14; art. 29A L. 65/93 adic. art. 8 D. 2636/04). Asi lo preciso la Corte
Constitucional en la sentencia C-1510 de 2000 al declarar ajustado a la Carta el articulo
80 de la Ley 65 de 1993.

Tenemos entonces que el juez "podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera
de su lugar de residencia 0 morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento
de la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica" (art. 38D inc. 3° L.
599/00, adic. art. 25 L. 1709/14). Se advierte entonces, como un derecho del cual gozan
todos los condenados como medio adecuado para los fines terapéuticos de la
resocializacion que persigue la medida punitiva, creando asi un vinculo estrecho con el
derecho a la libertad, lo cual impone a las autoridades penitenciarias el deber de
procurarles en la medida de las posibilidades la actividad laboral como forma de
superacién humana y medio para obtener la libertad (CSJ SP 09 ago 2011 rad. 34731).
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El juez debe constatar en todo caso que se cumplan los minimos requisitos sobre la
actividad economica a desarrollar segun la legislacion laboral, comercial, civil y de
seguridad social vigente. Es potestativo del juez vigia conceder o0 no el permiso, quien
debe exigir el cumplimiento de requisitos que sean razonables y proporcionales, que se
deriven de la naturaleza misma del asunto de que se trata, y que permitan conciliar el
ejercicio de esa potestad con la primera de sus obligaciones, que es velar porque “las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan” -art. 38.1 L.
906/04- (CSJ STP1024-2015). Luego tenemos que se "extiende esa posibilidad a los
internos que pueden estar purgando su pena en su domicilio, el cual podran desarrollar
fuera de éste, siempre bajo el control y vigilancia de las autoridades que los tengan a
cargo" (CSJ AP3580-2016). El trabajo concebido como un derecho y un deber social,
estd regido por un conjunto de normas minimas irrenunciables e intransferibles,
establecidas en defensa de los trabajadores que deben ser respetadas en todas las
circunstancias, para garantizar condiciones dignas y justas en su ejercicio, y los jueces
deben autorizar vy fijar los limites y condiciones en que puede ejercerse esta garantia
(CSJ AP3580-2016). Y en ese sentido, por ejemplo, los contratantes no pueden exceder
el limite legal de horas diarias laborables (art. 161-167 Cdd. Sustantivo Trabajo), no se
puede autorizar el ejercicio de algunas profesiones cuando se restrinja el mismo cuando
exista privacion de la libertad (art. 29 # 3 L. 1123/07), efc.

3. Sobre los sistemas de vigilancia electronica en los eventos de prision
domiciliaria con permiso para trabajar.

Tal y como se sostenido, se extrae de la lectura del articulo 38D de la L. 599/00
(adicionado por el art. 25 L. 1709714) que es “potestativo” para la autoridad judicial
“autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de residencia o0 morada”,
pero sin embargo, seguidamente se indica “pero en este caso se controlara el
cumplimiento de la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica”,
imponiendo asi una obligacion, que si bien no se puede frustrar en el caso que no existan
los dispositivos (CC T-267/15; SU122/22), en el evento que se encuentre disponibilidad
del mismo, el recluso en lugar de residencia debe someterse al mismo y “permitir la
entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion” (art. 38B # 4 lit. d L. 599/00) para la adecuacion del aparato
electronico y suscribir el acta de compromiso de rigor en los términos de los arts.
2.2.1.9.1. a1 2.2.1.9.10 del D. 1069/15.

4. Posibilidad de redencion de pena por trabajo y ensefianza del penado a quien
se le otorga prision domiciliaria.

Las labores de resocializacion se pueden certificar para su evaluacion (art. 81 paragrafo
1° L. 65/93, modif. art. 56 L. 1709/14), al paso que también puede ser planeada y
organizada por el INPEC, previa solicitud del recluso y aprobacién ante la Junta de
Evaluacion Trabajo, Estudio y Ensefianza, para efectos de redencién de pena (art. 80 L.
65/93; CSJ AP 01 dic 2004 rad. 8041). Ahora bien, el art. 84 L. 65/93 prohibe cualquier
posibilidad de que la redencion se pueda adelantar en desarrollo de contrato de trabajo
celebrado entre el interno con particulares, norma fue declarada ajustada a la
Constitucion en decision CC C-394/95. Por ello sefiala el art. 38 E de la L. 599/00 (adic.
art. 26 L. 1709/14) que “La persona sometida a prision domiciliaria podra solicitar la
redencion de pena por trabajo o educacién ante el Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de acuerdo a lo sefialado en este Codigo. Las personas sometidas a prision
domiciliaria tendran las mismas garantias de trabajo y educacion que las personas
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privadas de la libertad en centro de reclusion”. En este orden de ideas se puede concluir:
(i) que el condenado que cumple la privacion de la libertad en su domicilio, puede también
redimir su pena por trabajo, estudio o ensefianza; (i) que dichas actividades de redencion
deben ser planeadas y organizadas por el INPEC, asi se cumplan en el domicilio del
condenado o del detenido; v, (iii) que el interno no podra contratar con particulares (CSJ
AP 01 abr 2009 rad. 31383).

Conforme lo establecen los arts. 79y 80 L. 65/93 el INPEC tiene el deber de reglamentar
los programas de trabajo que presten los internos, asi como la evaluacién y certificacion
de dichas labores; en virtud de tal potestad reglamentaria (art. 17-22 de la Res. 3190 de
2013 INPEC y Arts. 64-68 de la Res. 010383 de 2002 INPEC) se determind el tramite
para que el trabajo, estudio y ensefianza sean validos para la certificacidn de tiempo en
la_redencion de penas en el Sistema Penitenciario y Carcelario (CSJ STP10063-2019).
La inclusién al programa laboral para redimir pena es rogada (CSJ STP6157-2019). El
interno presentara solicitud y plan de trabajo que contenga descripcion de la labor a
realizar, lugar en donde realizaré la actividad, tiempo de dedicacion a la misma y horario,
dirigido a la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza (JETEE).

5. Del caso en concreto.

Solicita el sentenciado, permiso para trabajar, para lo cual adjunta un “ofrecimiento
laboral”, segun el cual el sentenciado trabajaria como domiciliario y ayudante en la
preparacion de alimentos del establecimiento denominado “CACAO GRUMET SAN
VICENTE SAS”, ubicado en la vereda Vizcaina baja, sin mas datos, sin que se indicara
horario laboral.

Por lo que seria del caso entrar a estudiar sobre la procedencia del permiso solicitado,
sino se advirtiera, que no se anexd documento alguno que permita acreditar algun tipo
de vinculo o relacién laboral, en el entendido que lo aportado no pasa de ser un simple
ofrecimiento sin que ello constituya algun tipo de obligacion reciproca entre empleado y
empleador. Asi las cosas, al no existir una fecha cierta de inicio y finalizacién del vinculo,
asi como tampoco tener cierta claridad frente al servicio contratado, ni la remuneracién
recibida por el penado, horario a cumplir, se abstendra el suscrito por el momento de
acceder a la solicitud.

Ante la ausencia de documentos que acrediten la existencia del vinculo laboral, el
Despacho se abstiene por ahora de acceder a lo peticionado hasta tanto los aspectos
antes referidos no se esclarezcan.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NO CONCEDER al sentenciado permiso para trabajar, por el momento, acorde con
los fundamentos esbozados en la fraccion motiva de este proveido.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 112 meses 11 dias de
prision, de los 208 meses que contiene la condena.

4/5



3. NOTIFICAR personalmente al sentenciado de esta providencia.
4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO

JUEZ . R
nw‘lwémeeimrpcradéndenmuials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn solo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

ey
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

ﬁ Cimupeyo Supenor de b fudicaturs

-
U Repiblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de redencion de pena a favor de JHONATAN STICK
JAIMES SOLANO con C.C. 1.095.937.259, privado de la libertad en CPMS
Bucaramanga, previo lo siguiente:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

JHONATAN STICK JAIMES SOLANO cumple pena de 48 meses de prisién
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos Yy funciones
publicas por el mismo lapso impuesta el 04 de febrero de 2022 por el
Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Girén,
tras ser hallado responsable de la conducta punible de hurto calificado,
negandole los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA:

1.1 A fin de redimir pena se allegan por el penal los siguientes computos:

PERIODO HORAS REDIME
CERTIF. |— ACTIVIDAD
DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS | DIAS
18927075 | 01/04/2023 | 30/06/2023 348 ESTUDIO 348 29
19002602 | 01/07/2023 | 30/09/2023 I 270 ESTUDIO 270 | 225
TOTAL REDENCION 51.5 |

« Certificados de calificacion de conducta

Ni: 36259 Rad 680016000 159 202200016
c/: Jhonatan Stick Jaimes Solano

D/: Hurto calificado

Al Redencidn de pena

Ley 806 de 2004

Q)



' * cﬁ%ahm N
B e SIGCMA

N* PERIODO GRADO
410-0013 21/02/2023 a 20/05/2023 BUENA
410-0062 21/05/2023 a 26/06/2023 BUENA

410-0062 27/06/2023 a 26/09/2023 EJEMPLAR
410-0071 27/09/2023 a 20/12/2023 EJEMPLAR

1.2. Las horas certificadas le representan al PL 51.5 dias (1 mes 21.5 dias)
atendiendo que su conducta ha sido buena y ejemplar y su desempefio
sobresaliente, conforme lo normado en los articulos 97 y 101 de la Ley 65/93

1.3. En razén de este proceso el sentenciado se encuentra privado de la
libertad desde el 01 de enero de 2022, por lo que a la fecha lleva 25 meses
1 dia, que sumado a las redenciones de pena reconocidas de: (i) 1 mes 21.5
dias en la presente oportunidad, arroja un total de 26 meses 22.5 dias.

En razdn y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JHONATAN STICK JAIMES SOLANO, como
redencion de pena 1 mes 21.5 dias por la actividad realizada durante |a
privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que JHONATAN STICK JAIMES SOLANO a la fecha
ha cumplido una penalidad efectiva de 26 meses 22 5 dias de prision.

TERCERO: ENTERAR 2z las partes que contra esta decisién proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NI: 36258 Rad 680016000 159 202200016
CI: Jhonelan Stick Jaimes Solano

D/ Hurto calificado

Al: Redenclén de pena

Ley 906 de 2004,
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
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Bucaramanga, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de redencién de pena elevada en favor de NOHORA
ESPERANZA CONTRERAS FLOREZ con C.C. 37.511.236, privada de la
libertad en el CPMS-M de esta ciudad.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1 La antes mencionada cumple pena principal de 48 meses de prisién y
accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones

publicas por el mismo lapso, impuesta el 14 de noviembre de 2018 por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Ibagué (T), que fuera
confirmada el 21 de septiembre de 2020 por el H. Tribunal Superior Sala
Penal del distrito Judicial de Ibagué, tras ser hallada responsable del punible
de trafico de sustancias para el procesamiento de narcéticos; negandole los

subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes coOmputos:

PERIODO HORAS | REDIME
CERTIF. | DESDE | HASTA | CERTIFICADAS | ACTIVIDAD [ . DIAS
18981426 |01/10/2023 | 31/12/2023 548 l TRABAJO 548 34,25
TOTAL REDENCION 34,25

* Certificados de calificacién de conducta
e PERIODO GRADO
CERTIFICACION 19/08/2023 - 18/11/2023 EJEMPLAR
CERTIFICACION 18/11/2023 - 23/03/2024 EJEMPLAR

Nl 12844 Rad: 11001.60.00.000.2018.01551
C/: Nohora Esperanza Contreras Flérez
DJ: Trafico de sustancias para el procesamiento de narcéticos

Al: Redencidn
Ley 906 de 2004

1
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3. Las horas certificadas le representan al PL 34.25, (1 mes 4,25 dias)

atendiendo que su conducta ha sido ejemplar y su desempefo sobresaliente,
conforme lo normado en los articulos 82 y 101 de la Ley 65 de 1983.

4. La PL en razén de este procesoc se encuentra privada de la libertad
desde el 5 de mayo de 2022, por |o que a la fecha ha purgado 20 meses 28
dias, que sumado a |as redenciones de pena reconocida de: (iy 1 mes 9.5
dias el 25 de abril de 2023; (ii) 1 mes 28.5 dias el 6 de julio de 2023, (iii) 1
mes 14.25 dias el 12 de octubre de 2023; (iv) 25 75 dias el 13 de diciembre
de 2023 y; (v) 1 mes 4,25 dias en este auto, arroja un total de 27 meses
20.25 dias de pena cumplida.

En razén y en meérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a NOHORA ESPERANZA CONTRERAS FLOREZ,
como redencién de pena 34.25 dias, por las actividades realizadas durante
la privacién de su libertad.

SEGUNDO: ESTABLECER que a la fecha ha cumplide una penalidad
efectiva de 27 meses 20,25 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

R tdas FLOREZ
J — /
/ Juezf

N| 12944 Rad: 11001 .60.00,000.2018.015561
C/* Nohora Esperanza Contreras Flarez

O/ Trafico de sustancias para el procesamiento de narcoticos
Al: Redenclén
Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada por el PL GUSTAVO
ACUNA RUIZ con C.C. No. 88.234.034, privado de la libertad en el CPMS
de Bucaramanga.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. GUSTAVO ACUNA RUIZ cumple pena de 64 meses de prision e
inhabilitacion del ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
termino, impuesta el 3 de marzo de 2020 por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, por el delito
de hurto calificado y agravado, negando los subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:
CERTIFIC PERIODO HORAS T | REDIME
No. DESDE HASTA CERTIF. HORAS | DIAS
18916549 |01/04/2023 | 30/06/2023 472 TRABAJO | 472 | 29.5
TOTAL REDENCION 28.5

» Certificados de calificacién de conducta

N* PERIODO GRADO
410-0004 27/10/2022-26/01/2023 EJEMPLAR
410-0017 27/01/2023-26/04/2023 EJEMPLAR
410-0031 27/04/2023-26/07/2023 EJEMPLAR

3. Las horas certificadas le representan al PL 29.5 dias de redencién por
las actividades realizadas; atendiendo que su conducta ha sido ejemplar y
su desempefio sobresaliente, conforme los arts. B2 y 101 de la Ley 65/93.

Ni. 104068 Rad:680816000135.2011.00B64
Cf: Gustave Acuiia Ruiz

D/: Hurto calificado y agravado

Al: Redencidn

Ley 906 de 2004
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4. El ajusticiado se encuentra privado de |a libertad desde el 5 de octubre
de 2020, es decir, a la fecha ha descontado 39 meses 28 dias de detencion
fisica, que sumado a las redenciones de pena reconocida de: (i) 5 meses
1 25 dias el 13 de febrero de 2023 y (li) 29.5 dias en esta oportunidad,
arrojan un total de 45 meses 28.75 dias de pena efectiva.

En razén y en mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexio de Ejecucion de
Penas y medidas de seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL GUSTAVO ACUNA RUIZ, como redencion de
pena 29.5 dias por las actividades realizadas durante la privacion de su
libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha GUSTAVO ACUNA RUIZ ha cumplido
una penalidad efectiva de 45 meses 28.75 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes gque contra esta decision proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ni, 10406 Rad:6B0B16000135.2011 00864
C/. Gustavo Acufis Rulz

D/ Hurte calificado y agravado

Al: Redencién

Ley BO6 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de redencién de pena a favor de NICANOR FORERO
OSORIO C.C. No. 1,096.184.196, privado de la libertad en el CPAMS GIRON

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. NICANOR FORERO OSORIQ es condenado a 364 meses de prisién e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones plblicas por 20 afios
el 30 de marzo de 2012, por el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado adjunto de Bucaramanga, por el delito de homicidio, en
concurso con fabricacion, trafico o porte de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones agravado y concierto para delinquir agravado; hechos
del 25 de junio de 2010; que fuera confirmada el 22 de enero de 2014 por |a
Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
PERIODO AR l REDIME
CERTIFIC. No. | heape HASTA | CERTIFIC. | ACTIVIDAD | hpas | pias

18924530 01/04/2023 | 30/06/2023 600 TRABAJO | 600 37.5

18031181 | 01/07/2023 | 30/08/2023 632 TRABAJO 632 39.5

TOTAL REDENCION 77

» Certificados de calificacion de conducta

N* PERIODO | GRADO
CONSTANCIA 23/01/2023 - 22/04/2023 BUENA
CONSTANCIA 23/04/2023 - 30/06-2023 BUENA
CONSTANCIA 01/07/2023 - 30/09/2023 BUENA

MI: 15155 Rad. EB8081600013520100070000
C/: Nicanor Foreroc Osorio

D/: Homicidio ¥ otros

Al. Redencién de pena

Ley 906 de 2004.
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4. Las horas certificadas le representan 77 dias (2 meses 17 dias) de
redencién de pena por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que su conducta ha sido buena y su desempeno sobresaliente, conforme lo
normadc en los articulos 82 y 101 de la ley 65/83.

5. El ajusticiado esta privade de la libertad desde el 29 de agosto de
2010, por lo que a la fecha ha purgado 161 meses 4 dias, que sumado a las
redenciones reconocidas de: (i) 7 meses 6 dias del 04 de marzo de 2016;
(ii) 8 meses 25 dias el 13 de abril de 2018, (iii) 2 meses el 23 de octubre de
2018, (iv) 3 meses 1 dia el 10 de mayo de 2019; (v) 7 meses 5 dias el 25 de
febrero de 2021: (vi) 5 meses 28.5 dias el 16 de mayo de 2022; (vii) 1 mes
g dias el 30 de junio de 2022, (viii) 4 meses 24.5 dias el 16 de junio 2023 y;
(ix) 2 meses 17 dias, en este auto, arrojan un total de 202 meses de pena
satisfecha hasta el momento.

En razén y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a NICANOR FORERO OSORIO como redencion de
pena 77 dias (2 meses 17 dias) por las actividades realizadas en el penal.

TERCERO: DECLARAR que a la fecha NICANOR FORERO OSORIO ha
cumplido una penalidad efectiva de 202 meses de prision.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NI: 15155 Rad. 68081800013520100070000
C/: Nicanor Forero Osorio

D/: Homicidio y otros

Al. Redencion de pena

Ley 8906 de 2004.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver |la solicitud de redencién de pena elevada por JORGE ANTONIO
AGUDELO VALENCIA identificado con la C.C. N° 1.007.512.024, privado de
la libertad en el CPAMS Girdn por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. JORGE ANTONIO AGUDELO VALENCIA cumple pena principal de 203
meses de prision, y accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso y la privacién del derecho
a la tenencia y porte de armas de fuego por 6 meses, impuesta el 27 de
mayo de 2020, por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, como autor responsable del delito de
homicidio agravado, en concurso con fabricacién, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego, accesorios, partes o0 municiones.

2. Para redencién de pena se allegan los siguientes computos:
PERIODO | HORAS REDIME
CERT. No. ACTIVIDAD
DESDE | HASTA CERT. HORAS | DIAS

19036972 |01/07/2023 | 30/09/2023 544 TRABAJO 228 34

19037182 | 01/10/2023 | 10/10/2023 44 TRABAJO 44 2,75

TOTAL REDENCION 36,75

* Certificados de calificacién de conducta

N°® PERIODO GRADO
410-0010 26/04/2023 - 25/07/2023 EJEMPLAR
410-0057 26/07/2023 - 10/10/2023 EJEMPLAR

NI 337168 Rad: 68001-60-00-180 2018 08513
C/: Jorge Antonic Agudelo Valencia.

D/: Homicldio agravado y otros.

Al: Redencién de pena

Ley 806 de 2004,
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3 Las horas certificadas representan al PL 36,75 dias (1 mes 6,75 dias)
de redencion de pena por las actividades realizadas en el penal, dado que
su desempefo fue sobresaliente y su conducta ejemplar, conforme lo
normado en los arts. 82 de la Ley 65 de 1983,

4 El ajusticiado se encuentra privado de la libertad desde el 28 de
septiembre de 2019, por lo que a |a fecha lleva 52 meses 2 dias, que sumado
a la redencién de pena reconocidas de: (i) 1 mes 17.5 dias el 21 de febrero
de 2022: (il) 28 dias el 16 de mayo de 2022: (iii) 1 mes 1 dia el 28 de junio
de 2022, (iv) 25.5 dias el 22 de septiembre de 2022; (v) 1 mes el 18 de enero
de 2023, (vi) 29.25 dias del 25 de abril de 2023, (vii) 1 mes 14.75 dias el 17
de noviembre de 2023, (viii) y 1 mes 6,75 dias en este auto, arroja un total
de 61 meses 5,75 dlas.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JORGE ANTONIO AGUDELO VALENCIA,
redencién de pena de 36.75 dias (1 mes 8.75 dias), por las actividades
realizadas al interior del penal

SEGUNDO: DECLARAR gue el sentenciado ha cumplido 2 la fecha una
penalidad efectiva de 61 meses 5,75 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

, ) )

NI 33716 Rad: §8001-60-00-160 2018 06513
C/: Jorge Antonio Agudeio Valencia.

D/: Homicidio agravado y otros.

Al: Redencién de pana

Ley BOE de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resaolver la solicitud de redencién de pena a favor del PL LUIS RODRIGO
CORDERO LARGO, identificado con la cédula de ciudadania numero
88.189.803, privado de la libertad en el EPMSC MALAGA (S).

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

: 3 A LUIS RODRIGO CORDERO LARGO se le vigila pena de 108 meses
de prisién e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso, impuesta el 9 de julio de 2019, por el Juzgado Promiscuo
del Circuito con funciones de conocimiento de Malaga (s), por el delito de
actos sexuales con menor de 14 afios, negandosele los subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes coémputos:
PERIODO REDIME
CERT. No. shsica ACTIVIDAD
DESDE HASTA CERTIF. HORAS [ DIAS

18814795 |01/01/2023 | 31/03/2023 504 TRABAJO 504 31.5

18890754 |01/04/2023 |30/06/2023 472 TRABAJO | 472 29.5

18981409 |01/07/2023 | 30/09/2023 488 TRABAJO 488 30.5

19077910 |01/10/2023 [31/12/2023 480 TRABAJO 480 30

TOTAL REDENCION 121.5

« Certificados de calificaciéon de conducta

N® PERIODO GRADO
914-7494 01/01/2023 - 30/03/2023 EJEMPLAR
925-0413 01/04/2023 - 30/06/2023 EJEMPLAR
936-4654 01/07/2023 - 30/09/2023 EJEMPLAR
947-8718 01/10/2023 - 31/12/2023 EJEMPLAR

NIl 27749 RAD: 6B0A-2019-80023

C/: LUIS RODRIGO CORDERO LARGO

D/: Acios Sexuales con menor de 14 afos
Al. Redencion

Ley 8906 de 2004

;B'?/



@;T&_:%;ﬂﬂ SIGCMA

3. Las haras certificadas le representan al PL un total de 121,5 dias (4
meses 1,5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal;
atendiendo que su conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente,
por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en
el articulo 82 y 101 de |la Ley 65 de 1883.

4 El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 18 de febrero de 2019, por lo que a |a fecha ha descontado
59 meses 13 dias de detencién fisica, que sumado a las redenciones de
pena reconocidas de: (i) 5 meses 10 dias del 13 de mayo de 2021; (ii) 4
meses 3 dias 6 de septiembre de 2021, (iii) 2 meses 1.5 dias el 15 marzo
de 2022, (iv) 4 meses 2 dias 31 de marzo de 2023, y (v) 4 meses 1,5 dias
en este auto; arroja como pena cumplida un total de 79 meses 1 dia de
prision.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a LUIS RODRIGO CORDERO LARGO, como
redencién de pena de 1215 dias (4 meses 1,5 dias) por la actividad
realizada durante |la privaciéon de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha LUIS RODRIGO CORDERO LARGO
ha cumplido una penalidad efectiva de 78 meses 1 dia de prision.

TERCERO: ENTERAR a |las partes que contra el presente auto procaden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS

S

NI: 27749 RAD: 608-2019-80023

€/ LUIS RODRIGO CORDERO LARBO

D/ Actos Sexuales con menor de 14 afios
Al Redencitn

Ley 906 de 2004.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada por JHONATAN
SEBASTIAN CARDOZO ARENAS C.C 1.095.958.467, privado de la libertad
en el CPAMS GIRON por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

: [ Al mencionado se le vigila pena de 208 meses de prisién e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, impuesta el 9 de octubre de 2019 por el Juzgado Quinto Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de la ciudad, como autor
responsable del delito de homicidio agravado.

2. Para redencion de pena se allegan los siguientes computos:
PERIODO | HORAS REDIME
GERT.No: I—prehE HASTA CerT. | ACTWIDAD i—me=—5r1s
18858327 01/03/2023 J1/03/2023 126 ESTUDIO 126 10.5
18920216 01/04/2023 30106/2023 312 ESTUDIO 312 26
19030120 0D1/0712023 3111012023 I 360 ESTUDIO 360 30
TOTAL REDENCION 66.5
e Certificados de calificacién de conducta
N*® PERICDO GRADO
CERTIFICACION 01/03/2023 - 31/03/2023 BUENA
CERTIFICACION 01/04/20223 - 30/06/2023 BUENA
CERTIFICACION 01/07/2023 - 30/09/2023 BUENA
3. Las horas certificadas representan al PL 66.5 dias (2 meses 6.5 dias)

de redencion de pena por las actividades realizadas en el penal, dado que
su desempefio fue sobresaliente y su conducta buena, conforme |o normado
en los arts. 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

N.1.32087 Rad: 68001.60.00.159.20198.02635.00

C/: Jhonatan Sebastian Cardozo Arenas

0/ Homicidio

Al: Redencion de pena — Sustitucion de la ejecucidn de la pena
Ley 806 de 2004
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3. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
procesa desde el 7 de abril de 2018, por lo que a la fecha lleva 57 meses
24 dias de detencién fisica, que sumados a la redencion de pena reconocida
de (i) 12 meses 12.8 dias del 25 de septiembre de 2023 y, (ii) 2 meses 6,5
dias en este auto, arrojan un total de 72 meses 13,3 dias de prisién

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JHONATAN SEBASTIAN CARDOZO ARENAS,
redencién de pena de 66.5 dias (2 meses 6.5 dias), por las actividades
realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado ha cumplido a la fecha una
penalidad efectiva de 72 meses 13.3 dias de prision, entre detencién fisica
y redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N.|.32087 Rad: 68001,60.00.15606.2019,02635.00

C/: Jhonatan Sebastian Cardozo Arenas

D/: Homicidio

Al Redencidn de pena — Sustiltucién de la ejecucién d2 la pena
Ley 808 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Resolver solicitud de redencién de pena a favor del PL LEONARDO GARCIA
ALVAREZ C.C 91.526.000, privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga

1. Al antes mencionado se le ejecuta pena de 60 meses de prision e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, impuesta el 14 de febrero de 2021 por Juzgado Décimo Penal
del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, por el delito
de trafico, fabricacién, porte o tenencia de armas de fuego, partes o

MOTIVO DE LA DECISION

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

municiones, negandosele los subrogados penales.

2 A fin de redimir pena se allegan los siguientes codmputos:
PERIODO HORAS REDIME

CERT. No. ACTIVIDAD

DESDE HASTA CERTIF. HORAS | DIAS
18099125 |16/03/2021 [31/03/2021 66 ESTUDIO | 66 5.5
18201617 |01/04/2021 |30/06/2021 330 ESTUDIO | 330 | 27,5
18289298 [01/07/2021 [30/08/2021 342 ESTUDIO | 342 | 28,5
18386242 |01/10/2021 [31/12/2021 372 ESTUDIO | 372 31
18466089 [01/01/2022 [31/03/2022 348 ESTUDIO | 348 29
18574270 |01/04/2022 |30/06/2022 78 ESTUDIO | 78 8,5
18644881 |01/07/2022 |30/09/2022 159 ESTUDIO | 159 | 13,25
18735125 |01/10/2022 |31/12/2022 231 ESTUDIO | 231 | 19,25
18850566 [01/01/2023 |31/03/2023 312 ESTUDIO | 312 26
18923375 |01/04/2023 |30/06/2023 231 ESTUDIO | 231 | 19,25
19000592 |01/07/2023 |30/09/2023 267 ESTUDIO | 267 | 22,25

TOTAL REDENCION 228

NI: 34849 RAD

C/: Leonardo Garcla Alvarez

D/ FTPT de armas de fuego

Al: Redencion
Ley 906 de 2004
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« Certificados de calificacion de conducta
N°® PERIODOD GRADO

410-0023 26/02/2021 - 25/05/2021 BUENA
410-0035 26/05/2021 — 25/08/2021 BUENA
410-0046 26/08/2021 - 25/11/2021 BUENA
410-0011 26/11/2021 — 25/02/2022 EJEMPLAR
410-0025 26/02/2022 - 25/05/2022 EJEMPLAR
410-0034 26/05/2022 - 25/08/2022 EJEMPLAR
410-0046 26/08/2022 - 25/11/2022 EJEMPLAR
410-0004 26/11/2022 - 25/02/2023 EJEMPLAR
410-0008 | 26/02/2023 - 25/05/2023 EJEMPLAR
410-0012 26/05/2023 - 25/08/2023 EJEMPLAR
410-0068 26/08/2023 - 25/11/2023 EJEMPLAR

3. Las horas cerlificadas le representan al PL un total de 228 dias (7

meses 18 dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal;

atendiendo que su conducta ha sido buena y ejemplar, y su desempefio
sobreszliente, conforme lo normado en los arts. 97 y 101 de la Ley 65/93.

4 El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 28 de septiembre de 2020, por lo que a la fecha ha
descontado 40 meses 3 dias de detencion fisica, que sumado a las
redenciones de pena reconocidas (I) 7 meses 18 dias en este auto; arroja
como pena cumplida un total de 47 meses 21 dias de prision.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Sequridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a LEONARDO GARCIA ALVAREZ, como redencién
de pena de 228 dias (7 meses 18 dias) por la actividad realizada durante la

privacion de su libertad.

NI: 34048 RAD: 680016000159202004502

C/l: Leonardo Garcia Alvarez
D/: FTPT de armas de fuego
Al: Redencion

Ley 906 de 2004
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SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha LEONARDO GARCIA ALVAREZ ha
cumplido una penalidad efectiva de 47 meses 21 dias de prisién.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MNI: 34848 RAD: 680016000159202004982
C/!: Leanardo Garcia Alvarez

D/ FTPT de armas de fuego

Al: Redancion

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticion de redencién de pena elevada en favor de SALVADOR
LASCARRO LERMA, identificado con C.C 7.134.981, privado de Ia libertad
en el CPMS Bucaramanga, previos los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple pena de 144 meses de prisién y accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término, impuesta el 17 de enero de 2019 por el Juzgado Octavo
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, tras ser
hallado responsable delito de actos sexuales abusivos con menor de 14
afios, negandole los subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
PERIODO ] REDIME
— HORAS
CERTIE. | pEspe | HasTa cerTiF. | ACTIVIDAD | ynpss | pias
18736097 |01/10/2022 | 31/12/2022 480 | TRABAJO 480 30
TOTAL REDENCION 30

o Certificados de calificacién de conducta

N® PERIODO GRADO
CERTIFICACION 26/08/2022 - 31/10/2022 EJEMFPLAR
CERTIFICACION 01/11/2022 - 27/01/2023 EJEMPLAR

3. Las horas certificadas |le representan al PL 30 dias (1 mes), toda vez

que su conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente, conforme
lo normado en los articulos 82 y 101 de la Ley 65 de 1993,

NI 20288 CUI 68001.60.00.158.2017.06387.00
C/: Salvador Lascarro Lerma

D/: Acto sexual con menor de 14 afios

Al: Redencidn

Ley 5906 de 2004
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4. El PL se encuentra privado de la libertad desde el 3 de junio de 2017,
por lo que acumula 80 meses, que sumado a las redenciones de pena de: (i)
5 meses 4 dias el 28 de octubre de 2019, (ii) 4 meses 20 dias &l 11 de junio
de 2021; (iii) 4 meses 2 dias €| 18 de enero de 2022; (iv) 3 meses el 23 de
diciembre de 2022; (v) 1 mes 1 dia el 28 de marzo de 2023] (vi) 2 meses 0.5
dias el 27 de octubre de 2023; (vii) 1 mes 0.25 dias el 19 de diciembre de
2023 y; (v) 1 mes en este auto, arroja un total de 101 meses 27,75 dias de
pena efecliva cumplida.

En razén y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a SALVADOR LASCARRO LERMA, como
redencién de pena 30 dias (1 mes), por las actividades realizadas durante
la privacién de su libertad.

SEGUNDO: ESTABLECER que a la fecha ha cumplido una penalidad
efectiva de 101 meses 27.75 dias.

TERCERO: ENTERAR 2 las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AS FLOREZ

|
/

Ml 20288 CU| 68001.60.00.158.2017 0B387.00
C/: Salvador Lascarro Lerma

D/: Acto sexual con meanor de 14 afics

Al: Redencion

Ley 806 de 2004




| R hadicial N
B) S SIGCMA

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta y uno (31) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena elevada en favor de HUMBERTO
RUEDA identificado con C.C 91.222.792, privado de la libertad en el CPMS
Bucaramanga por cuenta de este proceso, previos los siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

E 4 El antes mencionado cumple la pena principal de 202 meses de prision
e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, segln sentencia proferida el 08 de octubre de 2021 por el
Juzgado Noveno Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, al encontrarlo responsable del punible de acceso carnal
violento en concurso heterogéneo con acto sexual violento, negandole los
subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos;
Certificado Periodo Horas |, vividad Redime
No. DESDE HASTA Certif. Horas | Dias
15839022 | 01/08/2014 | 30/09/2014 222 ESTUDIO 222 18.5
15885330 | 01/10/2014 | 31/12/2014 294 ESTUDIO 294 24.5
15955486 | 01/01/2015| 31/03/2015 360 ESTUDIO 360 30
16032798 | 01/04/2015| 30/06/2013 318 ESTUDIO 318 26.5
16101050 | 01/07/2015 | 30/09/2015 360 ESTUDIO 360 30
16176559 | 01/10/2015 | 31/12/2015 312 ESTUDIO 312 26
16255240 | 01/01/2016 | 31/03/2016 342 ESTUDIO 342 28.5
5320544 | 01/04/2016 | 30/06/2016| 354 | ESTUDIO | 354 | 29.5 |

NI, 21413 Rad: 68001.61.06.056.2012.00851.00

G/: Humberto Rueda
D/ Acceso carnal violento — Acto sexual violento (menores de edad)
Al: Redencidn de pena
Ley 906 de 2004
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16435687 | 01/07/2016 | 30/09/2016 351 ESTUDIO | 351 | 29.25
16504377 | 01/10/2016 | 31/12/2016 342 |ESTUDIO| 342 | 285
16596519 | 01/01/2017 | 31/03/2017 363 |ESTUDIO | 363 | 30.25
16759384 | 01/04/2017 | 30/09/2017 872 |ESTUDIO | B72 56
16839119 | 01/10/2017 | 31/12/2017 318 |ESTUDIO | 318 | 26.5
16906153 | 01/01/2018 | 31/03/2018 324 |ESTUDIO| 324 27
16987026 | 01/04/2018 | 30/06/2018 339 |ESTUDIO | 338 | 28.25
17060501 | 01/07/2018 | 25/07/2018 00 ESTUDIO | 00 00
TOTAL REDENCION 439.25
« Certificados de calificacion de conducta
N* PERIODO GRADO
CERTIFICACION 04/07/2014 - 02/10/2014 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/10/2014 — 02/01/2015 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/01/2015 — 02/04/2015 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/04/2015 — 02/07/2015 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/07/2015 — 02/10/2015 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/10/2015 — 02/01/2016 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/01/2016 — 02/04/2016 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/04/2016 — 02/07/2016 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/07/2016 — 02/10/2016 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/10/2016 - 02/01/2017 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/01/2017 - 02/04/2017 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/04/2017 — 02/07/2017 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/07/2017 — 02/10/2017 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/10/2017 — 02/01/2018 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/01/2018 — 02/04/2018 EJEMPLAR
CERTIFICACION 03/04/2018 - 02/07/2017 EJEMPLAR

™~

3. Las horas certificadas |le representan al PL 439.25 dias (14 mes y
19,25 dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal;
atendiendo que su conducta ha sido ejemplar y su desempefio sobresaliente,
conforme lo normado en los articulos 87 y 101 de la Ley 65 de 1993,

4. El sentenciado cuenta con detencién inicial de 66 meses y 12 dias,
comprendida desde el 25 de abril de 2013 hasta el 7 de noviembre de 2018,
de conformidad con lo sefialado en auto del 4 de mayo de 2022; nuevamente
es privado de la libertad el 3 de mayo de 2022, por lo que a la fecha lleva
20 meses 28 dias, que sumado a las redenciones de pena reconocidas de:
(i) 1 mes 9.5 dias el 21 de septiembre 2023 y; (ii) 14 meses 19.25 dias en
este auto, arrojan un total de 103 meses 9,75 dias de pena cumplida

NI. 21413 Rad: 68001.61.06 056 2012.00851 .00

C/. Humberto Rueda

D/f: Accesec carnal violento — Acto sexual violento (menores de edad)
Al: Redenciéon de pena

Ley 806 de 2004
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Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion De Penas y medidas de

seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a HUMBERTO RUEDA, como redencion de pena
de 439.25 dias (14 mes 19.25 dias), por la actividad realizada durante la

privacion de su libertad.

SEGUNDO: DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una
penalidad efectiva 103 meses 9,75 dias de pena efectiva cumplida.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS

MI. 21413 Rad: 68001.61.06.056.2012.00951.00

C/: Humberto Rueda
D/: Acceso carnal violento — Acto sexual violento (menores de edad)

Af: Redencién de pena
Ley 906 de 2004
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NI — 22258 — EXP Fisico
RAD — 68001600000020190006300

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 29 — ENERO — 2024
OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado GENNIFER LISETTE
LARROTA ARANGO
Identificacion 1.095.791.551
Lugar de reclusion | CPMSM Bucaramanga
CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO
Sent. 1 HETEROGENEO CON TRAFICO USO PORTE DE
Delito(s) acumulados ESTUPEFACIENTES Y USO DE MENORES DE
EDAD PARA LA COMISION DEL DELITO.
Sent. 2 FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE
ESTUPEFACIENTES.
Bien juridico central | SEGURIDAD PUBLICA
Impulso procesal A peticion X De oficio
Procedimiento Ley906 | X | Ley1826 - Ley 600
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
JUZGADO 01 EPMS Auto que acumul6
BUCARAMANGA juridicamente las penas 24 | 10 | 2023
Juzgado 03 Penal Circuito Esp. Bucaramanga
Sent. 1 63001600000020220020800 18| 10| 202
Juzgado 09 Penal Circuito Bucaramanga
Sent. 2 68001600000020190006300 20 | 05 | 2019
Fecha de los hechos acumulados Sent. 1 22 | 05 | 2017
Sent. 2 18 | 09 | 2018
Sanciones acumuladas Honio
MM | DD HH
Pena de Prision 104
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 104
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 1353 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos

113




CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencién (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sdlo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuaciéon documentacién proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

2/3




Certificado Periodo Horas Evaluacion Redencion
Desde | Hasta | Trabajo | Estudio |Ensefianza| Desempeio |Conducta|Meses | Dias
May. | Jun. .
144 - - Deficiente Mala 00 00
18982155 2J°u2|3 é%f’
2023 | 2023 68 204 - Sobresaliente | Regular | 00 | 21
Oct. | Oct. .
2023 | 2023 112 12 - Sobresaliente | Buena 00 08
01/Nov.|16/Nov. - .
18963834 2023 | 2023 57.6 - - Deficiente | Ejemplar | 00 | 00
17/Nov.| Dic. .
2023 | 2023 198.4 - - Sobresaliente | Buena 00 12
DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 meses 11 dias.

2. NO CONCEDER redenciéon de pena por 144 horas del certificado 18982155
(parcial), 57.6 horas del certificado 18963834 (parcial).

3. OFICIAR a la direccion del CPMSM BUCARAMANGA (ERE), para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde enero de 2024 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificaciéon de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencién de
pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencién de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Pr&nt‘lwériheeimorporadéndenumials sjepbuc@cem'i'oj.ramajudicial.gov.co
Recepdonsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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