
No 
FECHA 

FIJACION 
ESTADO 

JDO NI CONDENADO  DELITO FECHA DECISION 

1 12 7 20493 JESUS ALBERTO HENAO BARRIENTOS  PORTE DE ARMAS DE FUEGO  05-03-24 REDENCION DE PENA  

2 12 7 9977 JORGE AYALA MUÑOZ  HOMICIDIO AGRAVADO  22-03-24 NO RECONOCE REDENCION DE PENA -  

3 12 7 33745 SVISMAR LOZADA HERNANDEZ  VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA  05-04-23 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL  

4 12 7 2274 JUAN CARLOS LONDOÑO MEJIA  HOMICIDIO AGRAVADO  04-04-24 REDENCION DE PENA - NIEGA PRISION DOMICILIARIA  

5 12 2 17938 EDUARD JAVIER JEREZ JOYA TRÁFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADA 27-03-24 REDENCION DE PENA 

6 12 2 13532 PEDRO PABLO PINEDA ACEROS 
FABRICACION, TRÁFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, 

ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES 
03-04-24 NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA 

7 12 2 29256 DANIEL ROJAS ACEVEDO ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE AÑOS 01-04-24 REDENCION DE PENA 

8 12 2 29704 HUBER ABDRÉS LÓPEZ ARIAS 
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14  AÑOS AGRAVADO Y ACTO 

SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 AÑOS 
27-03-24 REDENCION DE PENA 

9 12 7 31747 GOLIATH JOSE ARIAS PACHECHO  HOMICIDIO  18-03-24 AUTORIZA PERMISO DE 72 HORAS  

10 12 7 22061 CARLOS ALBERTO CARDONA MOLINA  PORTE ILEGAL DE ARMAS  27-02-24 REDENCION DE PENA  

11 12 7 36171 JUAN MANUEL VILLAMIZAR JAIMES  CONCIERTO PÑARA DELINQUIR Y OTROS  08-04-24 REDENCION DE PENA - LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA  

12 12 7 35039 HUGO FABIAN MORENO GOMEZ  PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO  08-04-24 LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA  

13 12 7 37138 LUIS ANGEL GUTIERREZ CALDERON  HURTO  08-04-24 LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA  

14 12 2 19107 JENIFER CAROLINA PUENTES PEREZ LESIONES PERSONALES DOLOSAS 04-04-24 NIEGA PERMISO PARA SALIR DEL PAIS 

15 12 2 37271 CARLOS RICARDO CASTRO VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO 04-04-24 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA 

16 12 2 32899 JHON FREDY LOPEZ SOSA HOMICDIO AGRVADO 04-04-24 NIEGA LA PRISION DOMICILIARIA 

17 12 5 20655 JUAN CARLOS ORTIZ FLOREZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 29-02-24 
DECLARA LIBERACIÓN DEFINITIVA DE LA PENA Y 

CUMPLIDA LEGALMENE PENA ACCESORIA 

18 12 5 28352 JERSON LEONARDO VERA CACERES TRÁFICO, FABRICACIÓN Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES  19-03-24 RECONOCE REDENCIÓN DE PENA 

19 12 5 39741 DEYNER TOSCANO CARVAJAL CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 19-03-24 RECONOCE REDENCIÓN DE PENA 

20 12 5 1339 
CAMILO ANDRÉS VILLALOBOS 

SÁNCHEZ 
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR  05-04-24 CONCEDE PRISIÓN DOMICILIARIA 

21 12 5 35989 NELSON JAIR ROMERO GUTIERREZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 08-04-24 NIEGA PERMISO ADMINISTRATIVO DE 72 HORAS 

22 12 5 29403 JOSÉ GREGORIO DÍAZ SALAZAR FUGA DE PRESOS 08-04-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

23 12 5 31282 SILVIO ANGEL NORIEGA GRIMALDOS CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS 08-04-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

24 12 5 13106 ALEXANDER SUÁREZ SUÁREZ HOMICIDIO 08-04-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

25 12 5 40834 RONALD DELGADO PICO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 05-04-24 
RECONOCE REDENCIÓN DE PENA - NIEGA LIBERTAD 

CONDICIONAL 

26 12 5 20495 
CARLOS AUGUSTO FLÓREZ 

RODRÍGUEZ 
HOMICIDIO AGRAVADO 08-04-24 

REDIME PENA - DECLARA CUMPLIDA PENA A PARTIR DEL 
18 ABRIL 2024 

27 12 5 8530 DEIVER ENRIQUE SIERRA NORIEGA TRÁFICO, FABRICACIÓN Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES  08-04-24 
DECLARA CUMPLIDA LA TOTALIDAD DE LA PENA A PARTIR 

DEL 25 DE ABRIL 2024 

28 12 5 30059 HENSY OLIVETH BUENO BACAREO ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE AÑOS 08-04-24 
REDIME PENA - DECLARA CUMPLIDA PENA A PARTIR DEL 

14 ABRIL 2024 



29 12 3 39847 
SERGIO ANDRES COLMENARES 

VERGARA 
HURTO CALIFICADO 08-04-24 

NIEGA PRISIÓN DOMICILIARIA Y DISPONE SOLICITAR 
DOCUMENTOS PARA ESTUDIO DE LIBERTAD CONDICIONAL 

30 12 3 33393 LUIS ALBERTO - ARAQUE DURAN HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 08-04-24 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, tres (3) de abr il de dos mil veint icuatro (2024)  

 

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA – NIEGA  

R ADIC ADO NI  13532  (CUI  

68001.60.00.159.2011.05899 .00)  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  PEDRO PABLO PINEDA ACEROS  CEDUL A 91.475.167  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS ERE BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

CALLE 13N No.  22 -08 ESPERANZA I I  BUCARAMANGA  

BIEN JURIDICO  SEGURIDAD 

PUBLICA  

LEY906/2004  x  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICION P ARTE  X DE OFICIO   

  

ASUNTO 

 

Resolver la solic itud de l ibertad por pena cumplida que invocó el 

sentenciado PEDRO PABLO PINEDA ACEROS, identificado con la 

cédula de ciudadanía número 91 475 167.  

  

ANTECEDENTES 

 

 El Juzgado Décimo Penal del Circuito con  Función de Conocimiento 

de Bucaramanga, el 18 de diciembre de 2017, condenó a PEDRO PABLO 

PINEDA ACEROS, a la pena principal de 54 MESES DE PRISIÓN  e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS, por el término 

de la pena principal,  como autor del delito  de FABRICACIÓN, TRÁFICO, 

PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O 

MUNICIONES .  Se le concedió la pris ión domicil iar ia.  

  

Su detención data del 10 de sept iembre de 2021, y l leva pr ivado de 

la l ibertad de 30 MESES 22 DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se hal la 

privado de la l ibertad en su domicil io en la Cal le 13N No. 22 -08 Esperanza 

II  Bucaramanga, bajo vigilancia del Centro Penitenciario de Media 

Seguridad ERE de Bucaramanga, por este asunto.  

 

PETICIÓN 
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En esta fase de la ejecución de la pena, se  recibe memorial1 

encaminado a obtener paz y salvo por pena cumplida , así como la 

ext inción y devolución de la caución prendar ia que se canceló como 

garantía para acceder al sust ituto de la pris ión domicil iar ia,   razón por la 

cual en ésta oportunidad se apl icará el pr incipio de caridad 2 y en 

consecuencia se estudiara la pretensión como de l ibertad por pena 

cumplida.  

CONSIDERACIONES  

 

Procede el Juzgado a determinar la viabi l idad de decretar la l ibertad 

por pena cumplida en relación con el sentenciado PINEDA ACEROS, tras 

ver if icar el descuento punit ivo que acumule en el presente asunto.  

 

Revisado el di l igenciamiento se observa que la detención de PEDRO 

PABLO PINEDA ACEROS, presenta detención del 10 de septiembre de 

2021, y a la fecha suma privación efect iva de  la l ibertad de 30 MESES 22 

DÍAS DE PRISIÓN, entre t iempo f ís ico; lo que dista de la pena a la que 

efect ivamente lo condenó el cognoscente.  

 

En tal sentido, se despachará negat ivamente la sol icitud de l ibertad 

por pena cumplida, y por consiguiente deberá continuar purgando la pena  

en pris ión domicil iar ia que le fue concedida por el Juzgado fallador .  

 

Ante la reiterada e insistente radicación de memoriales por parte del 

señor Pineda Aceros donde sol ic ita paz y salvo así como la eliminación de 

las anotaciones que se encuentran en las paginas web de las ent idades 

judiciales se advierte que él actualmente se encuentra privado de la 

l ibertad, gozando del sust ituto de la pr is ión domicil iar ia, que no es otra 

cosa que el cumplimiento de su pena de pris ión en su dom ici l io, sin que 

                                                           
1 Se rec ibe e l  3  de abr i l  de  2024  
2 “En v i r tud  de l  “pr i nc ip i o  de car i dad ” ,  a  l a  luz  de la  j u r i sp rudenc ia  de l a  Cor te ,  se  requ iere  que  
e l  in t érp re te ,  qu ien hac e  las  veces  de rec epto r  de l  mensa je  común,  ba jo  una compres ión y  
comunicac ión l ingüís t i ca ,  debe encausarse en poder  desent raña r  las  a f i rmac iones  cor rec tas ,  en  
aras  de un e f i caz desar ro l lo  de l a  comunicac ión es tab lec ida,  dando cuenta  de cada pos ic ión  
ju r íd ica  desde l a  pos tura  más  coherente  y  rac iona l  pos ib l e .  En e fec to ,  se  t ra t a  de una fo rma de 
subsanar  los  ye r ros  que pud iere  tene r  una sus tentac ión,  en v i r tud de d i l uc i dar  e l  sent i do de l  
recu rso,  e j erc iendo as í  una deb ida e fec t i v idad a l  derecho mater i a l ” .  Co r te  Suprema de Jus t ic ia  –  
Sa la  pena l .  M.P. José Franc isco Acuña V izc aya.  AP4242 -2018.  Rad icac ión 52008  

.  
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eso conl leve alguna i lusor ia l ibertad, pues es claro que su situación 

jur ídica es la de una persona privada de la l ibertad, por lo tanto se insta a 

que no continúe de manera reitera sol icitando paz y salvo por una pena 

que aún no ha cumplido.  

 

Respecto del memorial de fecha 19 de febrero de 2023 donde Pineda 

Aceros sol icita le sean el iminados sus anotaciones y antecedentes, 

infórmesele que dicha pet ic ión es improcedente, por cuanto él se 

encuentra privado de la l ibertad por este proces o. 

 

Como no aparece hasta el momento registro sobre las visi tas que 

debe real izar la Autoridad Administrat iva del Centro penitenciario de 

Bucaramanga, l íbrese of icio sol ic itando la información sobre los controles 

real izados al Sr. Pineda Aceros.  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.  -  DECLARAR que PEDRO PABLO PINEDA ACEROS ,  ha 

cumplido a la fecha una penal idad de 30 MESES 22 DÍAS DE PRISIÓN, al 

tener en cuenta la detención f ís ica.  

 

SEGUNDO. -  NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al condenado 

PEDRO PABLO PINEDA ACEROS ,  conforme a lo expuesto en la parte 

motiva del presente proveído.  

 

TERCERO. –  NEGAR la sol ic itud de el iminación de antecedentes y 

anotaciones elevada por el Sr. Pedro Pablo Pineda Aceros  en memorial de 

fecha 19 de febrero de 2024, por las razones expuestas en la parte motiva 

de este proveído.  

 

CUARTO. –  LIBRESE of icio a la Dirección del Centro Penitenciario para 

que allegue los registros de las vis itas para el control de la pris ión 

domici l iar ia del Sr. Pedro Pablo Pineda Aceros.  
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QUINTO.-ENTERAR a las partes que contra la presente decisión proceden 

los recursos de reposición y apelación.   

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ  

 J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

68001-3187002 

 

Bucaramanga, veintis iete (27) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA (concede)  

RADICADO NI  17938  
(CUI  6830 7 630 0 42 1 201 5 800 41 0 0 )   
 

EXPEDIENTE  FÍS ICO 1 

ELECTRÓNICO  

SENTENCIADO (A)  Eduard  Jav ie r  Jer ez  Joya  CÉDULA 1 098 7 44 5 35  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN  

 
CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA  

 
NO APLICA 

BIEN JURIDICO Salud 
Púb l i ca  

LEY906/200 4   
X 

LEY 600/200 0   LEY 1826/20 17   

PET ICIÓN PARTE X  OFICIO   

 
ASUNTO 

 
Resolver de la redención de pena en relación con el condenado EDUARD 

JAVIER JEREZ JOYA, identif icado con la cédula de ciudadanía No. 1 098 744 

535 . 

  

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Once Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de 

Bucaramanga, en sentencia del 8 de febrero d e2016, condenó a EDUARD 

JAVIER JEREZ JOYA ,  a la pena principal de 94 meses 15 días de pris ión e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el mismo 

término, como autor del deli to de TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES AGRAVADA, se le negó la suspensión condicional de la 

ejecución de la pena y la pris ión domici l iaria .  

 

Su detención data del 23 de octubre de 2020 y l leva a la fecha en 

privación fís ica de la l ibertad 41 MESES 4 DÍAS DE PRISIÓN. 

 

PETICIÓN 

 

El CPMAS GIRÓN, mediante ofic io 2024EE0060097 del 13 de marzo de 

20241,  a l lega documentos contentivos de los certi f icados de cómputos y 

conductas de la dedicación a activ idades de estudio, trabajo y/o enseñanza en 

relación con el c itado interno, para reconocimiento de redención de pena.  

 
1 Ingres ado a l  J uzgad o e l  22  de marzo  de 2 02 4  
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CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la v iabil idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a los certi f icados de cómputos remitidos por el 

penal, para lo que procede a detal lar los mismos, señalando que , en cuanto a 

redención de pena, se acreditan a su favor:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

18336130 Julio – Sept/21  378  

18423585 Oct -Nov/21  240  

18604836 Abri l  -Junio/22  348  

18679243 Julio -Sept/22  372  

18780312 Oct -Dic/22  366  

18861849 Enero-Marzo/23  378  

18927590 Abri l  -Junio/23  342  

19033156 Julio -Sept/23  348  

19114929 Oct -Dic/23  360  

 Horas reportadas   3132  

 Días redimidos 261= 8 meses 21 días 

 

Lo que le redime su dedicac ión intramural a activ idades de estudio de 8 

MESES 21 DÍAS DE PRISIÓN  que sumado a las redenciones de pena 

reconocidas en autos anteriores -5 meses  8  d ías-  arroja un total redimido de 13 

MESES 29 DÍAS.   

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que esta 

fue cali f icada en el grado de BUENA, tal y como se plasma en los certi f icados 

del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la redención de pena que 

se enuncia, atendiendo a lo normado en el Código Penitenciario y Carcelario 

sobre este aspecto. 

 

No obstante, lo anterior no se le reconocerán:  
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CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

18423585 Dic/21  132  

18513026 Enero-Marzo/22  366  

 TOTAL   0  

 

Pues como se observa, el Consejo de Discipl ina para el periodo 

dic iembre2021 y enero a marzo/2022, cali f ico su conducta en el grado de mala; 

lo que impide reconocer la redención de pena que se enuncia, atendiendo a lo 

normado en el Código Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto 2;  es decir,  

que el proceso de resocial ización no  se ha cumplido en tanto que la evaluación 

de conducta de JEREZ JOYA, ha sido negativa demostrando con el lo la falta de 

efectiv idad de los f ines de la pena, c ircunstancia que controvierte la teleología 

del proceso resocial izador.   

 

Así las cosas, al sumar la detención fís ica y las redenciones de pena 

reconocidas, se t iene una penalidad cumplida de CINCUENTA Y CINCO (55) 

MESES TRES (3) DÍAS DE PRISIÓN. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Buca ramanga; 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. - OTORGAR  a EDUARD JAVIER JEREZ JOYA, una redención 

de pena por estudio de 8 meses 21 días de prisión ,  por los meses que se hizo 

alusión en la parte motiva de este proveído, para un total redimido de 13 meses 

29 días.  

 

SEGUNDO. -  DECLARAR  que EDUARD JAVIER JEREZ JOYA ,  ha 

cumplido a la fecha, una penalidad de CINCUENTA Y CINCO (55) MESES TRES 

(3) DÍAS DE PRISIÓN, teniendo en cuenta la detención fís ica y la redención de 

pena incluida la reconocida en este proveído.  

 

 
2 ARTICULO 101  CONDICIONES PARA LA  REDENCION DE PENA.  E l  j uez  de e jecuc ión  de pe nas  y  

medidas  d e segu r idad,  par a  conce der  o  ne gar  l a  r edenc ió n de la  pena,  debe rá  te ner  en  cuent a  la  
eva luac ión  qu e se  ha ga de l  t raba jo ,  l a  ed uc ac ión o  la  ense ñanza  de  qu e t r a ta  la  prese n te  ley .  En es t a  
eva luac ión  se  cons ide rar á  ig ua lme nte  l a  co n duc ta  de l  i n te rn o.  Cu ando  es t a  ev a luac ión  s ea n egat i va ,  e l  
j uez  de e jecuc ión  d e penas  se  abs te nd rá  de  conceder  d i ch a rede nc ión.  La  r eg lam entac i ón  deter minar á  
los  per ío dos  y  fo rmas  de ev a luac ión .  
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TERCERO. - NO REDIMIR a EDUARD JAVIER JEREZ JOYA, el periodo 

dic iembre2021 y enero a marzo/2022 , conforme se indicó en la parte motiva.  

 

 

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decis ión 

proceden los recursos de reposic ión y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

AR / 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, cuatro (4) de abr il de dos mil veint icuatro (2024)  

 
 

ASUNTO PERMISO SALIDA DELPAIS  –  NIEGA 

R ADIC ADO NI   19107   
(CUI  68001 6106 056 2011  03329 00)  

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRO NICO  

SENTENCI ADO ( A)  JENIFER CAROLINA PUENTES 
PÉREZ   

CEDUL A 1 098 703 956  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

SIN PRESO 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  VIDA E 
INTEGRIDAD 
PERSONAL  

LEY906/2004  X  LEY 
600/2000  

 LEY 1826/2017   

PETICIÓN X DE OFICIO   

 

ASUNTO 

 

Resolver la solicitud de permiso para sal ir  del país que eleva la 

sentenciada JENIFER CAROLINA PUENTES PÉREZ identi f icada con la 

cédula de ciudadanía  número 1 098 703 956,  quien se encuentra gozando 

del subrogado de la suspensión condicional de la ejec ución de la pena.  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Noveno Penal Municipal con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga, en sentencia que prof ir ió el 1 de febrero de 2018 condenó a 

JENIFER CAROLINA PUENTES PÉREZ a la pena pr incipal de 35 MESES 

DE PRISIÓN ,  multa de 34.66 SMLMV e interdicción de derechos y 

funciones públ icas por el término de la pena pr incipal,  como autora 

responsable de l del ito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS .  Se le 

concedió la suspensión condicional de la ejecución de la pena previo pago 

de caución prendaria y suscr ipción de dil igencia de compromiso, lo que se 

materializó, el 12 de mayo de 2022.  

 

PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena, allegó escrito fechado 4 de 

abri l de 2024 1 encaminado a obtener autorización para salir  del país hacia 

la ciudad de Santa Cruz de la Sierra Bol ivia, ya de su compañero 

permanente enfermó y requiere su presencia urgente para que se encargue 

del cuidado y manutención de su hija, quien t iene quince años de edad y 

está a la der iva en un país que no es el suyo ; el lapso de 5 meses e indica 

que se dedicará a la venta de empanadas.  

                                                           
1 i ngresado a  Despacho en l a  m isma fecha  
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Junto con su sol ic itud PUENTES PÉREZ aporta copia del registro 

civi l de nacimiento de su hija , documento de ident idad, recibo de servic io 

público del inmueble ubicado en el barr io Paname ricano Calle Colombia 

249 Apartamento 204 Condominio Ipanema Santa Cruz de la Sierra de 

Bol ivia.     

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

autorización para salir  del país de la sentenciada PUENTES PÉREZ, quien 

actualmente disfruta del Subrogado de la suspensión condicional de la 

ejecución de la pena.  

 

 Teniendo en cuenta la normatividad penal, en su art ículo 65, 

numeral 5° del estatuto represor, cualquier condenado que desee salir  del 

país debe contar con autor ización del funcionario que vigi le la ejecución de 

la sentencia pena y el numeral 3 ibidem, el compromiso de reparar los 

daños ocasionados con el del ito, a menos que se demuestre que se está 

en la imposibil idad económica de hacerlo . Al igual debe conocer e l 

Despacho con exactitud de los motivos que mueven la sol ic itud, su 

paradero exacto e información precisa al respecto.    

  

De acuerdo a lo anterior y al anal izar el pedimento de  la sentenciada 

se advierte en primer momento que dentro del presente asunto n o se 

condenó al pago de perjuic ios como obra en la foliatura. No obstante,  

encuentra reparo el Juzgado dado que si bien señala que permanecerá en  

el inmueble ubicado en el barr io Panamericano Calle Colombia 249 

Apartamento 204 Condominio Ipanema Santa Cruz  de la Sierra de Bol ivia,  

por el lapso de 5 meses, subsiste el inconveniente en lo que t iene que ver 

con los soportes que den cuenta que la sal ida del país la hará de manera 

legal cumpliendo con cada uno de los requisitos que para el lo se exigen , 

tampoco se conoce en qué condiciones se realizará la sal ida si por 

transporte terrestre o aéreo, ni allega los t iquetes o pasaje acorde con la 

presunta gravedad de la situación que le convoca a realizar la petic ión de 

sal ida del pa is.  

 

Al amparo de los l ineamientos  que se exponen, en este momento 

resulta improcedente autorizar a la condenada para que salga del país.   

 

Por lo anterior, mal haría entonces esta veedora de la pena en 

permit ir  la sal ida del país de JENIFER CAROLINA PUENTES PÉREZ, a 

sabiendas que no se acreditó verazmente y legalmente la f inal idad de  su 

pedimento, ni se documentó en debida forma.   
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Breves razones que son suf icientes para negar lo sol ic itado por a 

JENIFER CAROLINA PUENTES PÉREZ.  Se comunicará esta decisión a la 

Of icina de Migración Colombia a la ciudad de Bogotá.  

 

 En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  NEGAR  a JENIFER CAROLINA PUENTES PÉREZ, el 

permiso que solicita para sal ir  del país con destino a la ciudad de Santa 

Cruz de la Sierra Bolivia , por los motivos expuestos en la parte motiva del 

presente proveído.  

 

SEGUNDO. - COMUNÍQUESE  esta decisión a la Of icina de Migración 

Colombia a la ciudad de Bogotá .  

 

TERCERO .  Contra la presente decisión proceden los recursos de 

reposición y apelación.  

 

NOTÍFIQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

  

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ 
AR/ 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

Bucaramanga, primero (1) de abri l  de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

 
ASUNTO REDENCION DE PENA – CONCEDE -NIEGA  

R ADIC ADO NI  29256   (CUI  137446001120 -2017 -00150 -

00)  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRO NICO  

SENTENCI ADO 

( A)  

DANIEL ROJAS ACEVEDO  CEDUL A 8.829.626 de San 

Pablo  Bo l íva r  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  LIBERTAD,  

INTEGRIDAD Y 

FORMACIÓN 

SEXUALES  

LEY906/2004  X  LEY 

600/2000  

 LEY 1826/2017   

PETICIÓN  DE OFICIO  x  

 

  ASUNTO 

 

Resolver sobre la REDENCIÓN DE PENA en relación con el sentenciado 

DANIEL ROJAS ACEVEDO identificado con cédula de ciudadanía 

número 8.829.626 de San Pablo Bolívar .  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Promiscuo del Circuito con Función de Conocimiento de Simit í 

Bolívar, el  5 de mayo de 2017, condenó a DANIEL ROJAS ACEVEDO,  a la 

pena  de 168  MESES DE PRISIÓN  e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y 

FUNCIONES PÚBLICAS por el término de la pena principal,  como autor del 

del ito de  ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE 

AÑOS .   Se le negaron la suspensión condicional de la ejecución de la 

pena y la pr is ión domici l iar ia .    

 

Su detención data del 19 de abri l  de 2017, por lo que l leva privado de la 

l ibertad OCHENTA Y TRES MESES DOCE DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente 

se halla privado de la l ibertad en el CPAMS GIRÓN  por este asunto.   

    

PETICIÓN 

 



 

 

 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 
Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

Se al legan documentos para redención de pena con of icio 2024EE0056589 

del 7 de marzo de 2024 1,  contentivos de cert if icados de cómputos y 

cal if icaciones de conducta  para reconocimiento de redención de pena del 

enjuiciado,  que expidió el CPAMS GIRÓN y el EPMSC 

BARRANCABERMEJA. 

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de l a 

redención de pena, conforme a  los cert if icados de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar los  mismos. En cuanto a redención 

de pena se acreditan :  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

  16702655 Jul io y agosto /17              156  

  16778474 Agost y  septmbre /17          78  

  16856360 Oct a diciembre /17  336  

  16925232 Enero y marzo /18  180  

  17039099 Mayo /18  126  

  17240440 Jul io a septiembre/18  324  

  17454270 Dic/18 a febrero /19   366  

  17597178 Marzo /19  120  

  17615980 Agosto /19  120  

  17700266 Oct y diciembre/19   96  

  17798880 Enero a marzo/2020  366  

  17877670 Abri l a junio /2020  348  

  17980423 Jul a septmbre/2020  378  

  18062563 Oct a diciembre/2020  366  

  18161470 Enero a marzo /21  366  

   18222159 Abri l a junio /21  360  

  18345224 Jul io a septiembre/21  378  

                                                           
1 Se envió por el correo electrónico el 14 de marzo de 2024 e ingresó al Despacho el  22 de marzo de 2024 
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  18435544 Oct a diciembre /21  372  

  18516795 Enero a marzo /22  372  

  18605642 Abri l a junio /22  360  

  18692428 Jul io a septiembre/22  378  

  18778635 Oct a diciembre /22  366  

  18865655 Enero a marzo /23  378  

  18933980 Abri l y mayo /23  234  

  19037405 Jul io /23  48  

  19121464 Nov y dic iembre/23  192  

 TOTAL            7164  

 

Lo que le redime su dedicación intramural DIECINUEVE MESES 

VEINTISIETE DÍAS DE PRISIÓN. 

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del inter no, se t iene que se 

cal if icó como buena y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en los 

cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carce lar io sobre este aspecto.  

 

Ahora bien, NO SE TENDRAN EN CUENTA LA SIGUIENTE 

CERTIFICACIÓN PARA REDENCIÓN DE PENA, en consideración al art.  

101 del Código Penitenciario y Carcelario, en cuanto a que el ejecutor de 

penas deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del estudio, 

trabajo o enseñanza,  así como de la conducta del interno, y para el caso 

específ ico, durante  el periodo relacionado se cal if icó la act ividad como 

def iciente, y es indispensable la cal if icación posit iva para efectos de 

redención de pena.  

 
CERTIFICAD FECHA TRABAJO ESTUDI  CAUSAL 

  16925232 Febrero /18         0 A c t i v i d a d  d e f i c i e n t e  

  17039099 Abri l y junio   /18       66 A c t i v i d a d  d e f i c i e n t e  

  17454270 Oct y noviembre /18         0 A c t i v i d a d  d e f i c i e n t e  

  17597178 Abri l a junio /19        60 A c t i v i d a d  d e f i c i e n t e  

  17615980 Jul io y septiembre/19        48 A c t i v i d a d  d e f i c i e n t e  

  17700266 Noviembre /19          0 A c t i v i d a d  d e f i c i e n t e  
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  18933980 Junio /23        90 A c t i v i d a d  d e f i c i e n t e  

  19037405 Agosto /23        78 A c t i v i d a d  d e f i c i e n t e  

  19121464 Sept y Octubre /23       126 A c t i v i d a d  d e f i c i e n t e  

 

Por lo que al sumar la detención  f ís ica y la redención de pena que se 

reconoció, se t iene una penal idad cumplida de CIENTO TRES MESES 

NUEVE DÍAS DE PRISIÓN. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR  a  DANIEL ROJAS ACEVEDO identificado con 

cédula de ciudadanía número 8.829.626 de San Pablo Bolívar ,  una 

redención de pena por  estudio de  19 MESES 27 DÍAS DE PRISIÓN ,  por 

los meses a que se hizo alusión en la parte motiva de este proveído .  

 

SEGUNDO.   DENEGAR a DANIEL ROJAS ACEVEDO ,  la redención de 

pena por los per iodos a los que se hizo en el segmento mot ivo. 

 

TERCERO. DECLARAR  que DANIEL ROJAS ACEVEDO ,  ha cumplido una 

penal idad de 103  MESES 9 DÍAS DE PRISIÓN ,  al sumar la detención 

f ísica y la redención de pena. 

 

CUARTO .  –ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

M j  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, veint isiete (27) de marzo de dos mil veint icuatro (2024)  

 
ASUNTO REDENCION DE PENA – CONCEDE  

R ADIC ADO NI  29704  
(CUI  68081 6000 258 2012  01955 00 )  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRONICO  

SENTENCI ADO 
( A)  

HUBER ANDRÉS LÓPEZ ARIAS  CEDUL A 5 790 283  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CPAMS GIRON  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  LIBERTAD,  
INTEGRIDAD Y 
FORMACIÓN SEXUAL  

LEY906/2004  X  LEY 
600/2000  

 LEY 1826/2017   

PETICIÓN P ARTE  X  OFICIO   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la petición de redención de pena en relación con el 

sentenciado HUBER ANDRÉS LÓPEZ ARIAS, identificado con la cédula 

de ciudadanía número 5 790 283.  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de 

Conocimiento de Barrancabermeja, el 1 de agosto de 2017, condenó a 

HUBER ANDRÉS LÓPEZ ARIAS, a la pena principal de 16 AÑOS 6 MESES 

DE PRISIÓN, e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS 

por el término de la pena principal ,  como autor responsable del del ito de 

ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR SEXUAL ABUSIVO CON 

MENOR DE 14 AÑOS AGRAVADO y ACTO SEXUAL ABUSIVO CON 

MENOR DE 14 AÑOS .   Se le negaron la suspensión condicional de la 

ejecución de la pena y la prisión domicil iar ia.  

 

Su detención data del 25 de febrero de 2017, y l leva privado de la 

l ibertad 85 MESES 2 DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se halla privado de 

la l ibertad en el CPAMS GIRÓN por este asunto .    

  

PETICIÓN 

 

Se al legan documentos para redención de pena con of icio No. 

2024EE0060118 del 13 de marzo de 2024 1,  contentivos de cert if icado de 

                                                           
1  Ingresado a l  Des pacho e l  22 de marzo de 2024 .  
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cómputos y cal if icaciones de conducta para reconocimiento de redención 

de pena de LÓPEZ ARIAS, que expidió el CPAMS GIRÓN.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabil idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a cert if icado de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar el mismo. En cuanto a redención de 

pena se avalarán:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

18769595 Oct – Dic/22  366  

19138677 Enero -Dic/23  1458  

TOTAL   1824  

tiempo redimido 152 = 5 meses 2 días 

 

Lo que le redime su dedicación intramural en act ividades de estudio 

en 5 MESES 2 DÍAS DE PRISIÓN, que sumado a las redenciones de pena 

reconocidas en autos anteriores ( 19 meses  19 d ías ) arroja un total redimido de 

24 meses 21 días.  

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como buena y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en los 

cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.   

 

Así las cosas, al sumar la detención f ís ica y la redención de pena 

reconocida, se t ienen una penal idad cumplida de 109 MESES 23 DÍAS DE 

PRISIÓN.   

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR  a HUBER ANDRÉS LÓPEZ ARIAS, una 

redención de pena por estudio de  5 MESES 2 DÍAS DE PRISIÓN ,  por los 
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meses a que se hizo alusión en la parte motiva de este proveído ;  para un 

total redimido de 24 meses 21 días . 

 

SEGUNDO. - DECLARAR  que HUBER ANDRÉS LÓPEZ ARIAS ,  

cumplió una penalidad de 109 MESES 23 DÍAS  DE PRISIÓN ,  al sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena reconocida.  

 

TERCERO.  -  ENTERAR a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICÍA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

A R /  

  

 

 

 

 

 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

 

1 
Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 
 

Bucaramanga, cuatro (4) de abr il  de dos mil veint icuatro (2024)  

 

ASUNTO PRISIÓN DOMICILIARIA –  NIEGA 

R ADIC ADO NI  32899  (CUI  050016000206-2007 -24385-

00)  

EXPEDIENTE  FISICO 8 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO 

( A)  

JOHN FREDY LÓPEZ SOSA  CEDUL A 71.218.032  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  VIDA E INTEGRIDAD 

PERSONAL-

SEGURIDAD 

PÚBLICA-

PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004  

 

X  LEY 

600/2000  

 LEY 1826/2017   

PETICIÓN X DE OFICIO   

 

  ASUNTO 

 

Resolver sobre la  petic ión de  EJECUCIÓN DE LA PENA PRIVATIVA DE 

LA LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL 

CONDENADO,  en apl icación a lo normado en el art.  38 G de la ley 599 de 

2000, adicionado por el art.  28 de la ley 17 09 de 2014, que se invocó en 

favor JOHN FREDY LÓPEZ SOSA, ident if icado con la cédula de 

ciudadanía número  71.218.032 .  

 

ANTECEDENTES 

 

En proveído del 26 de diciembre de 2014 el Juzgado Segundo Homólogo 

de La Dorada Caldas se f i jó una pena acumulada de 37 AÑOS 10 MESES 

15 DÍAS DE PRISIÓN ,  por las siguientes condenas:  

 

1.  Juzgado Veint ic inco Penal  del  Circuito con Funciones de Conoc imiento de 

Medel l ín, e l 21 de abr i l  de 2009 a la pena de 432 meses de pr is ión,  

hechos del  16 y 17 de d ic iembre de 2007.  Por los del i t os  de  HOMICIDIO 

AGRAVADO – HURTO CALIFICADO .   

2. Juzgado Tercero Penal del Circuito Espec ia l izado con Func iones de 

Conocimiento de Medell ín, e l 18 de ju l io de 2014 a la pena de 45 meses 

de pr is ión y multa de 3250 SMLMV, hechos de año 2002 a 2005. Por el  

del i to  de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO .   
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Presenta una  detención inic ial de CIENTO CINCUENTA Y DOS  MESES 

DIECISIETE DÍAS DE PRISIÓN -22 de febre ro  de 2008 has ta  e l  9  de nov iembre de 

2020-,  con posterior idad va del 10 de junio de 2021, y l leva a la fecha una 

privación f ís ica de la l ibertad de  CIENTO OCHENTA Y SEIS MESES ONCE  

DÍAS DE PRISIÓN, que al sumarle la redención de pena que se reconoció 

de cuarenta y cuatro meses veint iocho días de pr is ión,  se t iene un 

descuento de pena de DOSCIENTOS TREINTA Y UN MESES NUEVE DÍAS 

DE PRISIÓN.   

 

PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena  mediante memorial fechado 10 de 

enero de 2024 1,  solic ita el enjuic iado se le conceda la pr is ión domicil iar ia,  

en tanto cumple con el t iempo para tal benef icio.   

 

CONSIDERACIONES 

 

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en art ículo 28 

de la Ley 1709 de 2014 que adicionó el art ículo 38G a la Ley 599 de 2000, 

para verif icar la procedencia o no del benef ic io aludido a favor de l 

enjuiciado, en procura de favorecer su reintegración a la sociedad, 

mediante el cambio de internamiento, de los muros del establecimiento 

penitenciar io a los de su morada, siempre y cuando se cumplan unos 

puntuales requisitos y haya ejecutado la mitad de la pena impuesta .  

 

Con la expedición de la ley 1709 de 2014, que con el art.  28 adicionó el 

art.  38 G a la ley 599 de 2000,  la pena privat iva de la l ibertad se cumplirá 

en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la 

mitad de la condena, se demuestre el arraigo fam iliar  y social del 

condenado y garantice mediante caución el cumplimiento de las 

obl igaciones que la misma norma señala, desde luego  excepto en los 

casos en que el condenado pertenezca al grupo famil iar de la víct ima o en 

aquel los eventos en que fue sentenciado por unos específ icos del itos.   

 

En primer momento frente a  estas exigencias normat ivas, encuentra reparo 

este veedora para acceder al sust ituto de la pena privat iva de la l ibertad 

                                                           
1 Enviado po r  e l  cor reo e lec t rón ico e l  14 de febrero  de 2024 e  ing resado a l  Despacho e l   6  de  

marzo de 2024   
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que se solicita,  al  advert ir  que el interno  está incurso dentro de  la 

prohibición del art.  28 de la ley 1709 de 2014, que adicionó un art.  38G a 

la ley 599 de 2000, en cuanto a los delitos que al l í se mencionan, pues 

está el del ito de  concier to  para del inqui r ,  precisamente por unos de los que se 

condenó a LÓPEZ SOSA, como claramente se lee en la sentencia . 

Bajos los parámetros enunciados, no se concederá el sust ituto penal por 

expresa prohibic ión legal,  s in que se haga necesar io  cont inuar anal izando 

los demás requisitos normativos.  

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de Penas y Medidas de 

Seguridad de Bucaramanga,  

 

RESUELVE. 
 

 
PRIMERO .  NEGAR  a  JOHN FREDY LÓPEZ SOSA, identi f icado con la 

cédula de ciudadanía número  71.218.032,  la  EJECUCIÓN DE LA PENA 

PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA 

DEL CONDENADO ,  en los términos de lo que se norma en el art.  28 de la 

ley 1709 de 2014, que adicionó un art.  38G a la ley 599 de 2000, conforme 

a la motivación que se expone, por expresa prohibic ión legal.  

SEGUNDO.  Contra esta decisión proceden los recur sos de reposición y 

apelación.  

NOTIFÍQUESE  Y  CÚMPLASE 

 
 

 
ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ 
 
 
 
 
 
 
 
 
m j  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, cuatro (4) de abr il  de dos mil veint icuatro (2024) 

  

 
 

ASUNTO PRISIÓN DOMICILIARIA   –  CONCEDE  

R ADIC ADO NI  37271  (CUI  684326000144 -  

2013-00355-00)  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRO NICO  

SENTENCI ADO ( A)  CARLOS RICARDO CASTRO CEDUL A 13.929.933 de 

Málaga  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

EPMSC MÁLAGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  ADMINISTRACCIÓN 

PÚBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 

600/2000  

 LEY 1826/2017   

PETICIÓN  OFICIO  X 

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la petición de  EJECUCIÓN DE LA PENA PRIVATIVA DE LA 

LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL CONDENADO ,  

en apl icación  del art.  38 G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el art.  

28 de la Ley 1709 de 2014, que se invoca en favor del condenado CARLOS 

RICARDO CASTRO, identificado con cédula de ciudadanía número 

13.929.933 de Málaga. 

 

 

ANTECEDENTES 

 

 

El Juzgado Promiscuo del Circuito con Función de Conocimiento de 

Málaga,  el 15 de septiembre  de 2017, condenó a CARLOS RICARDO 

CASTRO,  a la pena pr incipal de 48 MESES  DE PRISIÓN  e INTERDICCIÓN 

DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término de la pena 

privat iva dela l ibertad,  como autor del del ito de VIOLENCIA CONTRA 

SERVIDO PÚBLICO, que se conf irmó en segunda instancia el 29 de 

septiembre de 2017 por el Tribunal Superior Sala Penal del Distrto Judicial 
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de  Bucaramanga. Se le negaron la suspensión condicional de la ejecución 

de la pena y  la pr is ión domici l iar ia.  

 

Si detención data del 11 de agosto de 2022 , por lo que l leva privado de la 

l ibertad DIECINUEVE MESES VEINTISIETE DÍAS DE PRISIÓN, que al 

sumarle la redención de pena que se reconoció de siete meses catorce 

días de pris ión  se t iene un descuento de pena de VEINTISIETE MESES 

ONCE DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se hal la  privado de la l ibertad en 

EPMSC MÁLAGA por este asunto .  

 

PETICIÓN 

 
 

Mediante auto del 5  de marzo de 2024 este Despacho Judicial le negó la 

petic ión de pr is ión domici l iar ia  al condenado con el argumento que no se 

encontró acreditada su arraigo:  

“Empero, no existe acotación por parte de dichos par ientes del menor o 
cuando menos del Sr. Luis Barón Lagos, propietar io del inmueble, en el 
consentimiento de albergar lo en su vivienda para que continúe purgando la 
pena pr ivat iva de la l ibertad, y desarrol le act ividades laborales desde el 
tal ler de herrería; y aun cuando no se desconoce que con ocasión de la  
privación de la l ibertad han asumido el cuidado del joven hi jo del penado, 
no es viable colegir la aceptación de éstos por ese simple hecho para que 
continúe en la residencia del Barr io  Santander.  

Valga la pena señalar que más al lá de señalar un sit io f ísico, ha de 
clar if icar el lugar y personas que con antelación a su privación de l ibertad 
constituían su arraigo, y en caso de variación debe exist ir  una real 
vinculación con aquel de suer te que sea príst ino para el Juzgado, que es 
al lí  y no en otro sit io donde cont inuará ejecutando su proyecto 
resocializador con miras a dar continuidad a su vida en sociedad; de 
suerte que sea evidente que no se trata de un sit io transitorio y contrario a 
el lo, se constate que efect ivamente permanecerá al lí  en razón a los 
vínculos que lo unen, y exista seguridad de dónde se ciñe su real arraigo, 
en el cual cont inuará descontando la pena .” 

y se solicitó a la Asistencia Social  de los Juzgados de Ejecución de Penas 

de esta ciudad, se real icen las di l igencias necesarias par a establecer si 

con los abuelos maternos del hijo del interno existe un real vínculo, si  lo 

recibirán en su domici l io para que desde al l í continúe purgando la pena; o 

si por el contrar io se t rata de un sit io temporal mientras se reúne con su 

familia nuclear.  
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Arribado al  Despacho el 20 de marzo de 2024, el informe social,  es del 

caso pronunciarse nuevamente sobre la petic ión de prisión domicil iar ia del 

condenado.     

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

CONSIDERACIONES 

 

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en el art ículo 

28 de la Ley 1709 de 2014, que adicionó el art ículo 38G de la Ley 599 de 

20001,  para ver if icar la procedencia o no del benef icio aludido en favor del 

condenado,  en procura de favorecer la reintegración del condenado a la 

sociedad, mediante el cambio de internamie nto, de los muros del 

establecimiento penitenciar io a los de su morada, siempre y cuando se 

cumplan unos puntuales requisitos y haya ejecutado la mitad de la pena 

impuesta. 

 

                                                           
1 “Art .  28.  Ad ic ionase un a r t ícu lo  38G a la  ley  599 de 2000 ,  de l  s igu iente  tenor :  
 
A r t ícu lo  38G.  La e jecuc ión de la  pena  p r iva t iva  de la  l iber tad se  cumpl i rá  en e l  l ugar  de 
res idenc ia  o  morada  de l  condenado  cuando  haya  cumpl ido la  m i tad de  la  condena y  concur ran  
los  p resupues tos  contemplados  en  los  numera les  3  y  4  de l  ar t ícu lo  38B 1 de l  presente  c ód igo,  
excepto  en los  casos  en que e l  condenado pe r tenezca a l  g rupo fam i l ia r  de  la  v íc t ima o  en 
aquel los  eventos  en que fue sente nc iado por  a lguno  de los  s igu ientes  de l i t os :  genoc id io ;  cont ra  
e l  de recho in t ernac iona l  humani ta r io ;  desapar ic i ón fo rzada;  secues t ro  extors i vo ;  t o r tu ra ;  
desp lazam iento  fo rzado;  t rá f i co  de menores ;  uso de menores  de edad para  la  com is ión de  
de l i tos ;  t rá f i co  de m igrantes ;  t ra ta  de pe rsonas ;  de l i t os  cont ra  la  l iber t ad,  in teg r idad y  fo rmac ión 
sexua les ;  exto rs ión;  c onc ier to  pa ra  de l i nqu i r  ag ravado;  lavado de ac t ivos ;  te r ror ismo;  usurpac ión 
y  abus o de func iones  púb l i cas  con f ines  ter ro r is tas ;  f inanc iac ión de l  te r ro r ismo y de ac t iv i dades  
de de l i ncuenc ia  o rgan i zada;  adm in is t rac ión  de  recursos  con ac t iv i dades  t er ror is tas  y  de 
de l i ncuenc ia  organ izada;  f inanc iac ión de l  te r ror ismo y adm in is t rac ión de recu rsos  re lac ionados  
con ac t iv idades  te r ror is t as ;  fabr ic ac ión,  t rá f i c o  y  por te  de armas  y  munic iones  de uso  
res t r i ng ido,  uso pr iva t ivo  de las  fuerzas  armadas  o  exp los ivos ;  de l i tos  re l ac ionados  con e l  
t rá f i co  de es tupefac ientes ,  sa lvo los  contemplados  en e l  ar t ícu lo  375  y  e l  inc is o  2o de l  a r t ícu lo  
376  de l  p resente  cód igo. ”     
 
Art ícu lo  38B .  Requis i tos  para c onceder  la  pr is ión dom ic i l ia r ia .  Son requ is i tos  para conc eder  l a  
pr is ión dom ic i l ia r ia :   
1 .  Que l a  sentenc ia  se imponga po r  conduc ta  pun ib le  cuya pena m ín ima prev is ta  en la  l ey  sea de 
ocho (8)  años  de p r is ión o  menos .   
2.  Que no se t ra t e  de uno de los  de l i tos  inc lu idos  en e l  inc iso  2o de l  ar t ícu lo  68A  de  la  Ley 599 
de 2000.   
3.  Que se demues t re  e l  a r ra igo f am i l ia r  y  soc ia l  de l  c ondenado .   
En todo caso co r responde a l  juez de conoc im iento ,  que imponga la  medida,  es tab lece r  con todos  
los  e lementos  de prueba a l legados  a  l a  ac tuac ión la  ex is tenc ia  o  inexis tenc ia  de l  ar ra igo.   
4.  Que se garant ice  mediante  cauc ión e l  cumpl im iento  de l as  s igu ientes  ob l igac iones :   
a)  No cambiar  de res idenc ia  s in  auto r i zac ión,  p rev ia  de l  func ionar i o  jud ic ia l ;   
b)  Que dent ro  de l  té rm ino que f i j e  e l  juez sean repa rados  los  daños  ocas ionados  con e l  de l i t o .  E l  
pago de l a  indemnizac ión debe asegurarse mediante  garant ía  pe rsona l ,  rea l ,  bancar i a  o  mediante  
acuerdo con la  v íc t ima,  sa lvo que demues t re  ins o lvenc ia ;   
c )  Comparecer  pers ona lmente ante  la  auto r idad jud ic i a l  que v i g i le  e l  cumpl im iento  de la  pena 
cuando fue re  requer ido pa ra e l lo ;   
d)  Perm i t i r  la  ent rada  a  la  res idenc ia  de  los  se rv ido res  púb l ic os  enca rgados  de  rea l i za r  l a  
v ig i lanc ia  de l  cumpl im iento  de la  rec lus ión.  Además  deberá cumpl i r  las  cond ic iones  de segur idad 
que l e  hayan s ido impues tas  en la  sentenc ia ,  las  con ten idas  en los  reg lamentos  de l  Inpec  para e l  
cumpl im iento  de la  pr is i ón  dom ic i l ia r i a  y  l as  ad ic i ona les  que impus ie re  e l  Juez de E jecuc ión de 
Penas  y  Medidas  de Segur idad. ”  Subrayado de l  Juzgado.  
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Con la expedición de la Ley 1709 de 2014, que con el art.  28 adicionó el 

art.  38 G a la Ley 599 de 2000,  la pena privat iva de la l ibertad se cumplirá 

en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la 

mitad de la condena, se demuestre el arraigo familiar  y social del 

condenado y se garantice mediante caución el cu mplimiento de las 

obl igaciones que la misma norma señala, desde luego, excepto en los 

casos en que el condenado pertenezca al grupo famil iar de la víct ima o en 

aquel los eventos en que se sentenció por unos específ icos delitos  

  

Frente al supuesto objet ivo  según el cual el  sentenciado debe haber 

cumplido mínimo la mitad de la condena, que para e l asunto de trato 

equivale a 24 meses  de prisión; se advierte que a la fecha  ha descontado 

27 meses 11 días de pris ión, como ya se señaló; guarismo que supera  el  

presupuesto contenido en el canon normativo ya referenciado.  

 

Aunado a lo anter ior , se aborda el tema de las exclusiones,  para concluir  

que el interno no  está incurso dentro de la prohibic ión del art .  28 de la ley 

1709 de 2014, que adicionó un art.  38G a la ley 599 de 2000, en cuanto a 

los del itos que al l í se mencionan.  De otro lado el enjuic iado no pertenece 

al grupo familiar de la víct ima, como se puede apreciar de la información 

obrante en el expediente.     

 

En cuanto al cumplimiento de los presupuestos contemplados en los 

numerales 3 y 4 del art ículo 38B de la Ley 599 de 2000 adicionado por el  

art ículo 23 de la Ley 1709 de 2014 2,  en lo que t iene que ver con  el arraigo 

social y familiar que establece la norma en cita, conforme la información 

                                                           
2 A r t ícu lo  23.  Ad ic i onase un  ar t ícu lo  38B a la  Ley 599 de 2000,  de l  s igu iente  tenor :   
A r t ícu lo  38B.  Requis i tos  para c onceder  la  pr is ión dom ic i l ia r ia .  Son re qu is i tos  para conc eder  l a  
pr is ión dom ic i l ia r ia :   
3 .  Que se demues t re  e l  a r ra igo f am i l ia r  y  soc ia l  de l  c ondenado.   
En todo  caso cor responde a l  juez de conoc im iento ,  que imponga l a  medida,  es tab lece r  con todos  
los  e lementos  de prueba a l legados  a  l a  ac tuac ión  la  ex is tenc ia  o  inexis tenc ia  de l  ar ra igo.  
  
4 .  Que se garant ice  mediante  cauc ión e l  cumpl im iento  de l as  s igu ientes  ob l igac iones :   
a )  No cambiar  de res idenc ia  s in  auto r i zac ión,  p rev ia  de l  func ionar i o  jud ic ia l ;   
b )  Que dent ro  de l  t é rm ino que f i j e  e l  juez se an repa rados  l os  daños  ocas ionados  con e l  de l i to .  E l  
pago de l a  indemnizac ión  debe asegura rse mediante  garant ía  pe rsona l ,  rea l ,  bancar i a  o  mediante  
acuerdo con la  v íc t ima,  sa lvo que demues t re  ins o lvenc ia ;   
c )  Comparece r  pe rsona lmente ante  la  autor i dad jud i c ia l  que v ig i le  e l  cumpl im iento  de la  pena  
cuando fue re  requer ido pa ra e l lo ;   
d )  Pe rm i t i r  la  ent rada  a  la  res idenc ia  de  los  se rv ido res  púb l ic os  enca rgados  de  rea l i za r  l a  
v ig i lanc ia  de l   
cumpl im iento  de la  rec lus ión.  Además  deberá cumpl i r  las  cond ic iones  de  segur idad que le  hayan 
s ido impues tas  en  la  sentenc ia ,  las  conten idas  en los  reg lamentos  de l  Inpec  pa ra e l  cumpl im iento  
de la  pr is i ón dom ic i l ia r ia  y  las  ad ic iona les  que impus iere  e l  Juez de E jecuc ión de Penas  y  
Medidas  de Segur idad.  
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que suministra la Asistencia Social de los Juzgados de Ejecución de Penas 

de esta c iudad, se t iene que el condenado va a vivir en la carrera 4 No. 13 

A- 33 del Barrio Santander del municipio de Concepción Santander, con 

sus exsuegros los señores  Nel ly Chivata Sandoval y  Luis Barón Lagos, 

propietar ios del inmueble,   y  otros miembros del núcleo famil iar ,  en tanto 

la señora NELLY manifestó de manera clara,  que el enjuiciado es como un 

hijo más para el los, lo quieren, lo extrañan,  ya que   ha sido muy 

colaborador con la familia  y están dispuestos a recibir lo con los brazos 

abiertos y a colaborarle económicamente.  Precisa que lo conocen desde 

hace más de veint idós años, y ya ha vivido con ellos , además que el 

trabajaría como herrero en el negocio familiar que  t ienen en la misma 

casa como lo ha hecho antes;  y en cuanto a la excompañera de CARLOS 

Ricardo, o sea su hija,  af irma que se organizó con otra famil ia y vive en el 

Páramo.    Informa también el asistente social que el hijo del interno de 16 

años  reside con su abuelos en dicha dirección.   

 

Se trata de una vivienda famil iar en el que el propietar io es el señor  Luis 

Barón  Lagos, suegro del interno, lo que se encuentra acreditado  con el 

folio de matr ícula inmobil iar ia que se aportó y con la factura de serv ic io 

público domici l iar io de la ESSA, donde se registra como suscriptor, de 

donde se deriva la facultad para recibir lo en su hogar que conforma con la 

señor Nel ly Chivata.     

 

Sobre el  cumplimiento de las exigencias para el tan preciado sustituto 

f rente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita, ha de 

referenciarse como def ine el arraigo nuestro máximo Tribunal de Just icia 

ordinaria 3:  

 

“…comprendiéndose el arraigo como el establecimiento de una persona de 
manera permanente en un lugar, c on ocasión de sus vínculos sociales, 
determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a 
una comunidad, a un trabajo o actividad, así como por la posesión de 
bienes..”  
 

                                                           
3 SP918-  2016 rad icado  46.647 de l  3  de febrero  de 2106.  M.P.  Jose Leon idas  Bus tos  Mar t ínez  
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Al amparo de estos l ineamientos es posible inferir  la intención del 

enjuiciado de permanecer en el sit io que señala para cumplir la prisión 

domici l iar ia en el municipio de Concepción Santander, que es donde se 

vive su hijo y sus exsuegros, con quienes han creado un vínculo famil iar 

que aún se mant iene aún con la separación de su pareja y donde ya vivió 

con ella mientras permaneció la unión, de donde se der iva su arraigo .  

 

De lo anter ior se puede colegir el cabal cumplimiento de las directr ices 

contenidas en la norma aludida.  Así  las cosas, se otorgará al  interno la 

ejecución de la pena privat iva de la l ibertad en lugar de residencia o 

morada del condenado en los términos del art.  28 de la ley 1709 de 2014, 

que adicionó un art .  38G a la ley 599 de 2000, debiendo previamente 

suscribir di l igencia de compromiso con las obl igaciones señaladas en el 

art ículo 23 de la ley 1709 de 2014, que adicionó un art ículo 38B a la Ley 

599 de 2000, garantizadas mediante caución prendaría por TRESCIENTOS 

MIL PESOS en efect ivo, que serán consignados en la cuenta de depósitos 

judiciales número 68001-2037-002,  que posee este Juzgado en el Banco 

Agrario de la ciudad. También se comprometerá el  condenado   a 

presentarse en las instalaciones del Palacio  de Justic ia, el próximo martes 

30 de abri l  de 2024 a las 2:00 p.m a la capacitación por parte del personal 

de Asistencia Social de los Juzgados de Penas de esta ciudad .  

 

Verif icado lo anter ior, se dispondrá por parte del INPEC el traslado de 

CARLOS RICARDO CASTRO, a la Carrera  4 No. 13 A- 33 del Barr io 

Santander del municipio de Concepción Santander .  

 

Finalmente, en cumplimiento del Decreto 1142 de 2016 y el ar t ículo 4 de la 

Resolución 4005 del 2016 y art ículo 1 de la Resolución 5512 de 2016, se 

deberá of iciar al penal a efectos de que adelante los trámites de su 

competencia, que permitan al interno  el acceso a los servic ios de salud 

que all í se est ipulan, conforme a su privación de l ibertad en su sit io de 

domici l io.  

 

Se le aclarará  a la Penitenciaria,  que deberá hacer efect ivo el traslado 

del condenado a la dirección que se f i jó para cumplir la pr is ión domici l iar ia 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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siempre que no pese una medida pr ivat iva de la l ibertad más restr ict iva 

que la que ahora se impone.  

  

Así también, se dispondrá que el INPEC controle el sust ituto penal 

otorgado al interno ,  con el mecanismo de vigilancia electrónica, en los 

términos del art.   25 de la ley 1709 de 2014, el cual adiciona el art iculo 

38D de la Ley 599 de 2000, en los términos indicados en la motiva, con la 

aclaración que en caso de no contar con el mismo de igual manera 

procederá el traslado al domici l io.  

 

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de Penas y Medidas de 

Seguridad de Bucaramanga,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  CONCEDER  a  CARLOS RICARDO CASTRO, identificado con 

la cédula de ciudadanía número 13.929.933 de Málaga, LA  EJECUCIÓN 

DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA 

O MORADA DEL CONDENADO ,  en los términos de la en los términos del 

art.  28 de la ley 1709 de 2014, que adicionó un art.  38G a la ley 599 de 

2000, quien debe previamente suscribir di l igencia de compromiso con las 

obl igaciones señaladas en el art ículo 23 de la ley 1709 de 2014, que 

adicionó un art ículo 38B a la Ley 599 de 2000, garantizadas mediante 

caución prendaría por $300.000 ,  en efectivo,  que serán consignados en 

la cuenta de depósitos judiciales número 68001 -2037-002,  que posee este 

Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad .   También se comprometerá el  

condenado a  presentarse en las instalaciones del Palacio de Just ic ia, el 

próximo martes 30 de abr il  de 2024 a las 2:00 p.m a la capacitación por 

parte del personal de Asistencia Social de los Juzgados de Penas de esta 

ciudad 

 

SEGUNDO.   Verif icado lo anter ior, ORDENAR  al INPEC el traslado de  

CARLOS RICARDO CASTRO,  a la Carrera  4 No. 13 A- 33 del Barrio 

Santander del municipio de Concepción Santander .   

 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TERCERO. ACLARAR   al EPMSC MÁLAGA,  que deberá hacer efect ivo el 

traslado del condenado CARLOS RICARDO CASTRO ,  a la dirección que se 

f i jó para cumplir la pris ión domici l iar ia siempre que no pese una medida 

privat iva de la l ibertad más restr ict iva que la que ahora se impone.  

  

CUARTO :  OFÍCIESE a la Dirección del EPMSC MÁLAGA, a efectos de que 

adelante los trámites de su competencia, de acuerdo al Decreto 1142 de 

2016 y el art ículo 4 de la Resolución 4005 del 2016 y art ículo 1 de la 

Resolución 5512 de 2016, que permitan al interno  CARLOS RICARDO 

CASTRO ,  el acceso a los servic ios de sa lud que al l í se est ipulan, 

conforme se indicó en la parte motiva.  

 

QUINTO .  DISPONER  que el INPEC controle el sust ituto penal otorgado a  

CARLOS RICARDO CASTRO, con el mecanismo de vigi lancia electrónica, 

en los términos del art.   25 de la ley 1709 de 2014, el cual adiciona el 

art iculo 38D de la Ley 599 de 2000, en los términos indicados en la mot iva,  

con la aclaración que en caso de no contar con el mismo de igual manera 

procederá el traslado al domici l io.  

 

SEXTO.    Comunicar que contra esta decisión proceden los recursos de 

reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE  Y  CÚMPLASE 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ 

 
 
m j  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

DAR COPIA DE ESTA ACTA AL CONDENADO  
 

DILIGENCIA DE COMPROMISO 38G 
 

CUI 684326000144-2013-00355-00     N. I   37271 

 
 

En                   ,  a los _______de _______________de 2024 
________________, ante Funcionar io del INPEC,    el señor  CARLOS 
RICARDO CASTRO , identificado con la cédula de ciudadanía número 
13.929.933 de Málaga,  se comprometió a cumplir las siguientes 
obl igaciones previstas en el  art.  23 que adicionó un art ículo 38B a la Ley 
599 de 2000, de conformidad con lo dispuesto por la señora Juez Segundo 
de Penas de esta ciudad,  en auto del 4  de abr il  de 2024, mediante el cual 
le concede la SUSTITUCIÓN de la ejecución de la pena en establecimiento 
carcelario por la del LUGAR DE RESIDENCIA.  
 

a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario 
judicial;  
b) Que dentro del  término que fije  el juez sean reparados los daños 
ocasionados con el delito. El pago de la indemnización debe asegurarse 
mediante garantía personal, real , bancaria o mediante acuerdo con la 
víctima, salvo que demuestre insolvencia;   
c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el 
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;  
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores públicos encargados 
de realizar la vigilancia del  cumplimiento de la reclusión. Además deberá 
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la 
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento 
de la prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de 
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad.  
 
e)  Presentarse a las instalaciones del Palacio de  Justicia, el próximo 
martes 30 de ABRIL de 2024 a las 2:00 p.m a la capacitación por parte 
del personal de Asistencia Social de los Juzgados de Penas de esta 
ciudad. 
 
Para garantizar las obl igaciones  que de la  prisión domicil iar ia se derivan 
el condenado prestara caución prendaria en efect ivo.  
 
El sentenciado cumplirá el sustituto penal en Carrera  4 No. 13 A- 33 
del Barrio Santander del municipio de Concepción Santander  .  
Correo electrónico :    
Teléfono :  
 
Se advierte al comprometido que el Incumplimiento de cualquiera de las 
obl igaciones contraídas, la evasión o incumplimiento con la reclusión o si 
fundadamente aparece que continúa desarrol lando act ividades del ict ivas, 
serán motivos para hacer efect iva la pena de pris ión en Establecimiento 
Carcelar io.  
 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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No siendo otro el objeto de la presente di l igencia, f irman los que en ella 
intervinieron una vez leída y aprobada.  

 
 
 
 

COMPROMETIDO 
 
 
 

FUNCIONARIO INPEC 
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JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 

BUCARAMANGA. 

 

Bucaramanga, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro (2024) 

 ASUNTO REDENCION DE PENA  Y PRISION DOMICILIARIA  

R ADIC ADO NI .2274  
CUI  050016000206200821399  

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  JUAN CARLOS LONDOÑO MEJIA  CEDUL A 1.128.428.077  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN  

BIEN JURIDICO  VIDA Y 

SEGURIDAD 

PUBLICA  

LEY 

906/2004  

X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

Resolver la solicitud de redención de pena y prisión domiciliaria deprecadas a favor de JUAN 

CARLOS LONDOÑO MEJIA identificado con C.C. 1.128.428.077, privado de la libertad en el 

CPAMS GIRÓN. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- JUAN CARLOS LONDOÑO MEJIA cumple una pena de 506 meses de prisión e inhabilitación 

para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino de 20 años, en atención a la 

sentencia proferida el 13 de agosto de 2009 por el Juzgado Quince Penal del Circuito con 

funciones de conocimiento de Medellín, por el delito de homicidio agravado en concurso con porte 

ilegal de armas de fuego de defensa personal, la cual fue confirmada el 25 de noviembre de 2009 

por el H. Tribunal Superior Sala Penal de Medellín, se le negaron los subrogados penales. 

 

2.- El 13 de agosto de 2024 el Despacho avocó conocimiento de la presente causa de 

conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y 

CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023. 

 

3. REDENCIÓN DE PENA 

 

3.1 Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

19115990 01/09/2023 31/12/2023 486 ESTUDIO 486 40.5 

TOTAL REDIMIDO 40.5 



 
 
 
 

  

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 01/07/2023-31/12/2023 BUENA 

 

3.2.- Así las cosas, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan 

al sentenciado 40.5 días (1 mes 10.5 días) de redención por las actividades realizadas en el 

penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y su 

desempeño como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo 

normado en los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.3 El ajusticiado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 24 de septiembre 

de 2008, por lo que a la fecha ha descontado un término físico de 186 meses 12 días. 

 

3.4.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes:  

Lo que arrojan un total de 58 meses 15.5 días. 

 

3.5.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención atrás señalada – la 

sentenciada ha descontado la cantidad de 244 meses 27.5 días. 

 

4  DE LA PRISION DOMICILIARIA  

 

4.1.- El sentenciado solicitó que se le otorgue la prisión domiciliaria de conformidad con el artículo 

38 G de la ley 599 de 2000, que reza: 

 

“ARTÍCULO 38G. La ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá en el lugar de residencia o 

morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos 

contemplados en los numerales 3 y 4 del artículo 38B del presente código, excepto en los casos en que el 

condenado pertenezca al grupo familiar de la víctima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por 

alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparición 

forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso de menores de edad 

para la comisión de delitos; tráfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y 

formación sexuales; extorsión; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpación 

y abuso de funciones públicas con fines terroristas; financiación del terrorismo y de actividades de 

delincuencia organizada; administración de recursos con actividades terroristas y de delincuencia 

organizada; financiación del terrorismo y administración de recursos relacionados con actividades 

terroristas; fabricación, tráfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas 

30/10/2012  7 MESES Y 5 DIAS  

29/11/2013  5 MESES Y 5 DIAS  

11/12/2014  6 MESES Y 5 DIAS  

20/11/2015  4 MESES Y 14 DIAS  

28/07/2016  3 MESES Y 25 DIAS  

16/08/2016  3 MESES Y 20 DIAS  

03/09/2018  3 MESES Y 15 DIAS 

21/05/2019  2 MESES Y 20 DIAS  

02/03/2020  1 MES Y 1 DIA  

28/02/2022  6 MESES Y 3 DIAS  

21/06/2022  4 MESES Y 8.5  DIAS  

13/03/2024  9 MESES 3.5 DÍAS 

04/04/2024  1 MES 10.5 DÍAS 



 
 
 
 

  

armadas o explosivos; delitos relacionados con el tráfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el 

artículo 375 y el inciso 2o del artículo 376 del presente código…” 

 

A su vez los numerales 3 y 4 del artículo 38 B adicionado por el artículo 23 de la Ley 1709 de 

2014, a los cuales remite esta norma, señalan: 

 

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado…En todo caso corresponde al juez de 

conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados a la 

actuación la existencia o inexistencia del arraigo……4. Que se garantice mediante caución el cumplimiento 

de las siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial; 

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago de 

la indemnización debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la 

víctima, salvo que demuestre insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile 

el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los 

servidores públicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusión. Además deberá 

cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los 

reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere el 

Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad…” 

 

4.2.- Respecto del cumplimiento de los requisitos delimitados por el legislador se tiene lo 

siguiente: 

 

4.2.1.- En lo que respecta al requisito objetivo del cumplimiento de la mitad de la condena, esto 

es, 253 meses, y a la fecha ha descontado entre detención física y redención de pena un tiempo 

equivalente a 244 meses 27.5 días, monto que a la luz de la norma permite afirmar que NO ha 

cumplido con este requisito objetivo. 

 

4.3 Así las cosas, como quiera que para el otorgamiento de este subrogado se requiere el 

cumplimiento de todos y cada uno de los presupuestos establecidos por la Ley, y en este caso 

no se satisface el objetivo en punto del cumplimiento de la mitad de la pena impuesta en contra 

del PL JUAN CARLOS LONDOÑO MEJIA, imperioso resulta denegar el subrogado deprecado, 

sin que sea necesario adentrarnos en el cumplimiento de los demás requisitos. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER al interno JUAN CARLOS LONDOÑO MEJIA, como redención de 

pena UN MES QUINCE PUNTO CINCO DÍAS (1 mes 15.5 días) por las actividades realizadas 

durante la privación de su libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que JUAN CARLOS LONDOÑO MEJIA ha cumplido una penalidad de 

DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MESES VEINTISIETE PUNTO CINCO DIAS (244 meses 

27.5 días), sumando el tiempo físico y las redenciones concedidas. 



 
 
 
 

  

TERCERO: NEGAR el sustituto de la prisión domiciliaria JUAN CARLOS LONDOÑO MEJIA por 

lo expuesto en la parte motiva de este auto. 

 

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 
Juez 
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JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 

BUCARAMANGA 

 

Bucaramanga, cinco (5) de abril de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL  

RADICADO NI  33745  

(CUI  680016000258201201419 )  

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO   

SENTENCIADO (A)  VISMAR LOSADA HERNANDEZ  CEDULA 91.262.722  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

BIEN JURIDICO  FAMILIA  LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de libertad condicional deprecada a favor de VISMAR LOSADA 

HERNANDEZ identificado con C.C 91.262.722, privado de la libertad en el CPMS 

BUCARAMANGA.  

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- VISMAR LOSADA HERNANDEZ, cumple una pena de 78 meses de prisión, en virtud de la 

sentencia condenatoria proferida en su contra el 31 de julio de 2020, por el Juzgado Sexto Penal 

del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de violencia 

intrafamiliar agravada, por hechos acecidos el 31 de julio de 2012, negándole los subrogados 

penales. RAD. 680016000258201201419. 

 

2.- El 27 de junio de 2023 el Despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad 

con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y CSJAA23-156 

del 12 de abril de 20232. 

 
3.- El ajusticiado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 16 de diciembre de 

2020, por lo que a la fecha ha descontado un término físico de 39 meses 21 días. 

 

3.1.- En sede de redenciones deben sumarse las siguiente: (i) 6 meses 8.25 días el 27 de junio 

de 2023, (ii) 21 días16 de noviembre de 2023 y; (iii) 1 mes 15 días el 6 de marzo de 2024, que 

arrojan un total de 8 meses 14.25 días.  

 

3.2- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas – el 

rematado ha descontado la cantidad de 48 meses 5.25 días. 

 
1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 
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4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL: 

 

4.1 Es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas resolver de fondo lo concerniente 

a la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificó el artículo 

64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoración de la gravedad de la conducta punible, se 

exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes 

de la pena, (ii) que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad 

de continuar la ejecución de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que 

se repare la víctima o se asegure el pago de la indemnización mediante garantía personal, real, 

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia económica. 

 

4.2. Al unísono la Sala Penal del máximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantó sobre el 

instituto jurídico de la libertad condicional, lo siguiente: 

 

“….El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, enseña 

que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda cumplir por 

fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la 

conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del análisis efectuado por el juez 

de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha 

permanecido privado de la libertad y la manifestación que el proceso de resocialización ha hecho efecto en 

el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico positivo de rehabilitación–, permiten concluir que en su 

caso resulta innecesario continuar la ejecución de la sanción bajo la restricción de su libertad (artículo 64 

numeral 2° del código penal)…Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema 

penitenciario, cuya culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la 

enmienda y readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la sociedad, lográndose la finalidad 

rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades 

de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción delictiva, acorde a 

máximas de rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su exclusión social, propias de políticas 

intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las 

dinámicas comunitarias…”3 

 

4.3. En el caso concreto, tal como se indicó en el auto del pasado 06 de marzo, sobre el 

cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente alguno, dado que LOSADA 

HERNÁNDEZ descuenta una pena de 78 meses de prisión, por lo que las 3/5 partes equivalen a 

46 meses 24 días, quantum ya superado, dado que el condenado ha descontado 48 meses 5.25 

días de prisión, sumando el tiempo físico y la redención concedida.  

 

4.4. A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra con anterioridad la Resolución N° 410 00246 

 
3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzón. 
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del 16 de febrero de 2024 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA, en 

el que se emitió concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado e, 

igualmente, se anexó la cartilla biográfica en la que se observa que la conducta en el tiempo que 

ha estado privado de la libertad en razón de este proceso ha sido calificado como buena y 

ejemplar, por lo que debe considerarse superado este primer aspecto del requisito subjetivo. 

 

4.5. En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoración de la 

conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad 

de que el sentenciado continúe ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento 

de reclusión, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneración al bien jurídico de la familia, 

tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el alto Tribunal Constitucional en Sentencia 

C-757 de 2014 que declaró exequible la expresión contenida en el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, 

a través del cual se adujo que la valoración de la conducta punible que debe realizar el juez 

ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas por el juez de 

conocimiento en la sentencia condenatoria, sean favorables o desfavorables al otorgamiento de 

la libertad condicional, de forma precisa se refirió que: 

 

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecución de penas 

valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es 

exequible a la luz de los principios del non bis in ídem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separación de 

poderes (C.P. art. 113) …50. Sin embargo, sí se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido 

proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecución de penas deben 

valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parámetros para ello. 

Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecución de penas valoren la conducta punible de las 

personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es 

exequible, siempre y cuando la valoración tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y 

consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o 

desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional…51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces 

de ejecución de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la 

expresión “previa valoración de la conducta punible” contenida en el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, 

en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea más favorable a los condenados…” 

 

4.6. Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad 

de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción delictiva, 

acorde a máximas de rehabilitación en virtud del principio de progresividad en el tratamiento 

punitivo, desde esa óptica la valoración de la conducta no ha de ser entendida como la reedición 

de esta, pues ello supondría juzgar de nuevo lo que en su momento definió el funcionario judicial 

de conocimiento en la fase de imposición de la sanción, tampoco implica la consideración de la 

gravedad en abstracto del ilícito, pues todo ello trasegaría contra el principio de la dignidad 

humana, lo que se pretende con la consagración del beneficio no es nada distinto a acentuar el 

fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de 

recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.  

 

4.7. Ahora bien, en el presente evento, no puede dejarse de lado que el sentenciado NO aceptó 

su responsabilidad en el delito atribuido, es así que su proceso llegó a la etapa de juicio oral y 
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culminó con fallo condenatorio ya que no logro sustentar su inocencia, lo que conllevó a 

someterse al poder punitivo del Estado, de otro lado, debe resaltarse su buen desempeño y 

comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad, forjando su proceso 

de resocialización, con miras a retornar a la sociedad y serle útil, circunstancias éstas que llevaron 

a que el penal conceptuara favorablemente la concesión del subrogado. 

 

4.8 Lo anterior lleva a concluir que los principios de la justicia restaurativa se vienen haciendo 

efectivos en LOSADA HERNANDEZ, pues a pesar de que no aceptó su falta y no reconoció el 

daño causado con su actuar pues llegó hasta la etapa de juicio oral en su proceso tratando de 

mantener incólume su inocencia, dentro del panóptico hace percibir una actitud de readaptación 

y enmienda durante la permanencia en el centro de reclusión; circunstancias todas que llevan a 

concluir un pronóstico favorable de rehabilitación. 

 

4.9.- En cuanto a la demostración de la existencia de arraigo familiar y social se allegó un informe 

por parte de asistencia social en el que se plasma que el sentenciado residirá en la calle 18N No. 

22 – 21 del Barrio Villa Elena norte etapa II, lugar donde habita la señora Carolina de Lozada – 

madrasta- y Alexander Lozada Álvarez -medio hermano- es una casa propia, de estrato uno en 

donde cuentan con un tiempo de permanencia de 40 años por lo que se evidencia una arraigada 

presencia e integración del núcleo familiar del penado con la comunidad, aspecto que resulta 

superado.  

 

4.10. No obstante, se itera lo dicho en el pasado auto ya que no sucede lo mismo  en cuanto a la 

indemnización de los perjuicios causados a la víctima o la garantía del pago de la indemnización 

mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia 

económica, pues se recibió acta proveniente del Juzgado Sexto Penal Municipal con funciones 

de conocimiento de esta ciudad, en la cual se declaró civilmente responsable a VISMAR LOSADA 

HERNANDEZ y se le conminó a pagar la suma de un (1 SMLMV) por perjuicios morales en favor 

de la víctima, de ello no se allegó documento alguno que acredite el pago de la indemnización, 

por lo que NO se declara cumplido este requisito.  

 

5.- OTRAS DETERMINACIONES: 

 

Por intermedio de asistencia social, solicítese que se elabore un estudio socio económico del PL 

a fin de verificar su capacidad económica.   

 
 
En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA: 
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R E S U E L V E 

 

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado VISMAR LOSADA HERNANDEZ ha 

cumplido una pena de CUARENTA Y OCHO MESES CINCO PUNTO VEINTICINCO DÍAS 48 

meses5 .25 días, teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 

SEGUNDO: NEGAR el sustituto de la libertad condicional a VISMAR LOSADA HERNANDEZ, de 

conformidad con las motivaciones que se dejaron expuestas en precedencia. 

 

TERCERO: CUMPLIR con lo esbozado en el numeral OTRAS DETERMINACIONES de la parte 

motiva de este auto. 

 

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisión proceden los recursos de Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 

Juez 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, abril ocho (8) de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO NIEGA PRISIÓN DOMICILIARIA Y DISPONE SOLICITAR DOCUMENTOS PARA ESTUDIO DE 
LIBERTAD CONDICIONAL 
Interlocutorio No. 262 

RADICADO NI 39847 
CUI 680016106051020220282800 

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO X 

SENTENCIADO (A) SERGIO ANDRES COLMENARES VERGARA CEDULA 1.098.788.170  

CENTRO DE RECLUSIÓN CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Patrimonio económico LEY 906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El sentenciado SERGIO ANDRES COLMENARES VERGARA, quien se encuentra privado 

de la libertad en el Centro penitenciario de Mediana Seguridad de Bucaramanga, ha 

elevado solicitud de prisión domiciliaria con fundamento en el artículo 38G del C.P. y  

libertad condicional. 

 

CONSIDERACIONES 

A este juzgado fue asignada la vigilancia de la ejecución de la pena de 12 meses de prisión 

impuesta a SERGIO ANDRES COLMENARES VERGARA por el Juzgado Veintidós Penal 

Municipal con función de conocimiento de Bucaramanga, en sentencia proferida el 15 de 

agosto de 2023, al hallarlo responsable del delito de hurto calificado. 

 

 *PRISIÓN DOMICILIARIA  

El sentenciado solicita la concesión del beneficio de prisión domiciliaria con fundamento en 

el artículo 38G del Código penal, adicionado por el artículo 28 de la Ley 1709 de 2014 que 

establece: 

 
“ARTÍCULO 38G. <Artículo modificado por el artículo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo 

texto es el siguiente:> La ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá en el lugar de 
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los 
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del artículo 38B del presente código, excepto en 
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la víctima o en aquellos eventos en 
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente código: genocidio; contra el 
derecho internacional humanitario; desaparición forzada; secuestro extorsivo; tortura; 
desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso de menores de edad para la comisión de delitos; 
tráfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formación sexuales; 
extorsión; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpación y abuso de 
funciones públicas con fines terroristas; financiación del terrorismo y de actividades de delincuencia 
organizada; administración de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; 
financiación del terrorismo y administración de recursos relacionados con actividades terroristas; 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
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fabricación, tráfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas 
armadas o explosivos; delitos relacionados con el tráfico de estupefacientes, salvo los contemplados 
en el artículo 375 y el inciso 2 del artículo 376; peculado por apropiación; concusión; cohecho propio; 
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebración de contratos; 
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; tráfico de 
influencias de servidor público; enriquecimiento ilícito; prevaricato por acción; falso testimonio; 
soborno; soborno en la actuación penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteración o destrucción 
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado. 

 

PARÁGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiación, 

concusión, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la 

celebración de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la 

competencia, tráfico de influencias de servidor público, enriquecimiento ilícito, prevaricato por acción, 

falso testimonio, soborno, soborno en la actuación penal, amenaza a testigos, ocultamiento, 

alteración, destrucción material probatorio, no tendrán el beneficio de que trata este artículo.” 

 

Conforme la citada disposición, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio 

previsto en el artículo 38G del Código Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber 

cumplido la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los 

numerales 3 y 4 del artículo 38B del Código Penal2 y (iii) que no se trate de alguno de los 

delitos allí exceptuados.  

  

Actual situación del sentenciado frente al descuento de pena:    

• Pena impuesta: 12 meses de prisión (360 días)   

• No ha sido destinatario de redención de pena. 

•  La privación de su libertad data del 27 de abril de 2023 a la fecha, por ende, a hoy 

ha descontado 11 meses 12 días (342 días).  

  

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado el 

cumplimiento de la mitad de la condena de 12 meses de prisión, equivalente a 6 meses 

(180 días).   

 

Sin embargo, se advierte, que el requisito de arraigo familiar y social del sentenciado 

no se encuentra probado, toda vez que el penado en su solicitud no manifiesta cuál será el 

lugar que fijará como su residencia, ni allega documento alguno que pruebe su arraigo 

familiar y/o social.      

 

Tal como lo sostuvo la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia el 25 de 

mayo de 2015, radicado 29581, “La expresión arraigo, proveniente del latín ad radicare 

(echar raíces), supone la existencia de un vínculo del procesado con el lugar donde reside, 

lo cual se acredita con distintos  elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y 

estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las 

autoridades”, y precisamente, se reitera, ello es lo que no se encuentra demostrado en el 

expediente 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
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*LIBERTAD CONDICIONAL 

 

El artículo 64 de la ley 599 de 2000 (Código Penal), es del siguiente tenor: 

 

ARTICULO 64. LIBERTAD CONDICIONAL. <Artículo modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> <Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> El 
juez, previa valoración de la conducta punible, concederá la libertad condicional a la persona 
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos: 

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena. 

2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el 
centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la 
ejecución de la pena. 
 
3. Que demuestre arraigo familiar y social. 
 
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los 
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo. 
 
En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento 
del pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, 
salvo que se demuestre insolvencia del condenado. 
 
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de prueba. Cuando este 
sea inferior a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. 
 
 

Artículo 471 de la ley 906 de 2004 (Código de procedimiento Penal) dispone: 

 

ARTÍCULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Código 
Penal podrá solicitar al juez de ejecución de penas y medidas de seguridad la libertad condicional, 
acompañando la resolución favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del 
respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biográfica y los demás documentos que 
prueben los requisitos exigidos en el Código Penal, los que deberán ser entregados a más tardar dentro 
de los tres (3) días siguientes. 
 
 

De acuerdo con dichas normas, el condenado que se hallare en las circunstancias previstas 

en el Código Penal, es decir que cumpla con los requisitos previstos en  artículo 64 del 

Código Penal (previa valoración de la conducta punible, cumplimiento de las tres quintas 

(3/5) partes de la pena, adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciario, arraigo familiar y social  y reparación a la víctima; podrá solicitar al juez de 

ejecución de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,  debiendo acompañar la 

resolución favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo 

establecimiento carcelario, copia de la cartilla biográfica y los demás documentos que 

prueben los requisitos exigidos en el Código Penal. 

 

La resolución favorable, la cartilla biográfica y documentos para demostrar el buen 

desempeño y comportamiento en reclusión deben expedirlos y allegarlos al juez, las 

autoridades administrativas del establecimiento de reclusión. 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#30
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 Los demás documentos que prueben los requisitos, como el arraigo familiar y social y la 

reparación a la víctima, corresponde demostrarlos al sentenciado y a su defensa.  

 

Como en el caso a estudio, con la petición no se allega la documentación necesaria a que 

alude al artículo 471 de Ley 906 de 2004, se dispone solicitar a la Dirección del Centro 

Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Bucaramanga, remita a este despacho 

la documentación prevista en el referido artículo, adjuntando los certificados de cómputos que 

se encuentren pendientes por redimir. Una vez se cuente con dicha documentación se 

procederá a resolver. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NEGAR al sentenciado SERGIO ANDRES COLMENARES VERGARA 

identificado con c.c. número 1.098.788.170 de Bucaramanga, el beneficio de prisión 

domiciliaria que consagra el artículo 38G del Código Penal, adicionado por el artículo 28 de 

la Ley 1709 de 2014, con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de esta 

decisión.  

  

SEGUNDO: Librar oficio al establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de 

Bucaramanga solicitando la documentación a fin de resolver de fondo libertad condicional. 

 

TERCERO:  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 

Cúmplase 

 

 DCV  

 

MARÍA HERMINIA CALA MORENO 

JUEZ 











































 
 
 
 
 

 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 

BUCARAMANGA 

 

Bucaramanga, cinco (5) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

ASUNTO Redención de pena  

RADICADO NI. 20493 CUI 68755600015620210006900 EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO X 

SENTENCIADO (A) JESUS ALBERTO HENAO BARRIENTOS CEDULA 1.122.137.626 

CENTRO DE RECLUSIÓN CPMS SAN VICENTE DE CHUCURI 

BIEN JURIDICO Contra la 

seguridad pública 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN 

 

Resolver la solicitud de redención de pena deprecada a favor de JESUS ALBERTO HENAO 

BARRIENTOS, identificado con la cédula de ciudadanía Nro. 1.122.137.626, quien se encuentra 

privado de la libertad en el CPMS SAN VICENTE DE CHUCURI 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- El ajusticiado JESUS ALBERTO HENAO BARRIENTOS, cumple una pena de 54 meses de 

prisión, impuesta el 9 de marzo de 2022 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones 

de conocimiento de Socorro (Sder), como responsable del delito de fabricación, tráfico y porte de 

armas de fuego o municiones. 

 

2. El 10 de noviembre de 2023, este despacho avocó conocimiento de la presente causa de 

conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del artículo 1° del Acuerdo 054 de 1994 del 

Consejo Superior de la Judicatura. 

 

3.- DE LA REDENCIÓN DE PENA 

 

A fin de redimir pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

• Certificados de calificación de conducta 

N° PERIODO GRADO 

418-0822 22/03/2022 A 21/06/2022 BUENA 

CERTIFICADO 
PERIODO HORAS 

CERTIF. 
ACTIVIDAD 

REDENCIÓN 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18544246 01/05/2022 30/06/2022 246 ESTUDIO 246 20.5 

18686878 01/07/2022 10/11/2022 540 ESTUDIO 540 45 

18706452 18/11/2022 31/12/2022 240 TRABAJO 240 15 

18802726 01/01/2023 31/03/2023 504 TRABAJO 504 31.5 

18914113 01/04/2023 30/06/2023 472 TRABAJO 472 29.5 

19012146 01/07/2023 30/09/2023 488 TRABAJO 488 30.5 

 172 



 
 
 
 
 

 
 

418-18822022 22/03/2022 A 21/06/2022 EJEMPLAR 

418-0065 22/09/2022 A 17/11/2022 BUENA  

9079731 17/11/2022 A 16/02/2023 EJEMPLAR 

9210139 17/02/2023 A 16/05/2023 EJEMPLAR 

9291129 17/05/2023 A 16/08/2023 EJEMPLAR 

9399722 17/08/2023 A 16/11/2023  EJEMPLAR 

CERTIFICACIÓN 17/11/2023 A 22/11/2023 EJEMPLAR 

 

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado 

172 días (5 meses 22 días), de redención por las actividades realizadas en el penal; atendiendo 

que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de buena, ejemplar y su desempeño 

como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en 

los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.  

 

3.2.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 22 de 

marzo de 2022 por lo que a la fecha ha descontado en físico 23 meses 12 días. 

 

3.3.-Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención atrás señalada - el 

sentenciado ha descontado la cantidad de 29 meses 4 días. 

 

4. OTRAS DETERMINACIONES  

 

4.1 Como quiera que en auto de fecha 10 de noviembre de 2023 se requirió al Juzgado Primero 

Penal del Circuito Socorro Santander para que informe sobre la situación del sentenciado 

respecto de la fecha de detención, puesto que, dentro de la ficha técnica del proceso de la 

referencia aparece como fecha de detención 22 de marzo de 2022 al igual que en la orden de 

encarcelamiento librada por el Juzgado Segundo homólogo de San Gil y en el SISIPEC se registra 

como fecha de detención el 1 de marzo de 2023, REÍTERESE, por el CSA que se allegue la 

anterior información con el fin de que se aclare lo solicitado. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER a JESUS ALBERTO HENAO BARRIENTOS, identificado con la 

cédula de ciudadanía No. 1.122.137.626, una redención de pena de CINCO MESES VEINTIDÓS 

DÍAS (5 meses 22 días), por la actividad realizada durante la privación de su libertad. 

 

SEGUNDO:  DECLARAR que a la fecha el condenado JESUS ALBERTO HENAO 

BARRIENTOS ha cumplido una pena de VEINTINUEVE MESES CUATRO DÍAS (29 meses 4 

días) teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 



 
 
 
 
 

 
 

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

CUARTO: Por medio del Centro de Servicios Administrativos CSA dese cumplimiento a lo 

dispuesto en OTRAS DETERMINACIONES 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 
Juez 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, abril ocho (8) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                                   
ASUNTO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL Y REDENCIÓN DE PENA 

Auto No 237 

RADICADO NI-33393 
CUI (683076000142201201654) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) LUIS ALBERTO ARAQUE DURAN CEDULA 1.095.929.890 

CENTRO DE RECLUSIÓN CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Contra el patrimonio 
económico y otro 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
  

ASUNTO A TRATAR  

  
Se resuelve solicitud de libertad condicional y redención de pena elevada por el 

sentenciado LUIS ALBERTO ARAQUE DURAN. 

 

 
CONSIDERACIONES 

  
Este despacho ejerce vigilancia de la ejecución de la pena  acumulada de 34 meses 

de prisión, impuesta a LUIS ALBERTO ARAQUE DURAN en sentencias de condena 

proferidas: (1)  por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones  de conocimiento de 

Girón el 30 de julio 2021 como responsable de los delitos de hurto calificado y agravado 

concurso con lesiones personales dolosas 33393 (CUI 2012-01654) y (2) por el Juzgado 

Segundo Penal Municipal con funciones mixtas de Girón el 8 de septiembre de 2022 por  el 

delito de hurto calificado y agravado (CUI 2011-01006). 

  
Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del artículo 33 de la 

Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecución de la pena, interpuestas directa o 

indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia 

virtual o pública, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la 

infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolución de la solicitud por estar 

implícito el derecho a la libertad. 

  

 
*REDENCIÓN DE PENA 

 

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro 

Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana seguridad de Giron documentación así: 

Nº 
CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA 

DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION  

19145389 ENE/2023 ENE/2024   1560 130 
✓  
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En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le 

representan al sentenciado un total de CIENTO TREINTA (130) DÍAS de redención de 

pena; de conformidad con lo establecido en los artículos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 

19931. 

 

 *LIBERTAD CONDICIONAL 

  

El artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificó el artículo 64 de la Ley 599 de 

2000, establece lo siguiente:  

  
“Artículo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible, concederá la 
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido 
con los siguientes requisitos:  
  
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.  
  
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro 
de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la 
pena.  
3. Que demuestre arraigo familiar y social.  
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los 
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.  
En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del 
pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que 
se demuestre insolvencia del condenado.  
  

 
1 

1
 ARTÍCULO 81. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL TRABAJO. <Artículo modificado por el artículo 56 de la Ley 1709 

de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluación del trabajo en cada centro de reclusión habrá una junta, 

bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director. 

El Director del establecimiento certificará las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de 

asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.  

PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en este artículo se aplicará también para los casos de detención y prisión domiciliaria y demás 

formas alternativas a la prisión.  

PARÁGRAFO 2o. No habrá distinciones entre el trabajo material y el intelectual. 

ARTÍCULO 96. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL ESTUDIO. El estudio será certificado en los mismos términos del 
artículo 81 del presente Código, previa evaluación de los estudios realizados. 
ARTÍCULO 97. REDENCIÓN DE PENA POR ESTUDIO. <Artículo modificado por el artículo 60 de la Ley 1709 de 2014. El 

nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá la redención de pena por 

estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonará un día de reclusión por dos días de estudio.  

Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad durante seis horas, así sea en días diferentes. Para esos 

efectos, no se podrán computar más de seis horas diarias de estudio.  

Los procesados también podrán realizar actividades de redención pero solo podrá computarse una vez quede en firme la 

condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.  

ARTÍCULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, 

para conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del trabajo, la educación o 

la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta 

evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación 

determinará los períodos y formas de evaluación.  

 

 
 

 

 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de prueba. Cuando este 
sea inferior a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo 
necesario.”  
  

Por su parte, el artículo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modificó el artículo 68A de la Ley 

599 de 2000, modificado por el artículo 4º de la ley 1773 de 2016, mediante el cual se estableció la 

prohibición de concesión de beneficios y subrogados penales, entre otras conductas para delitos 

hurto calificado preceptúa:   

  

“PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará a la libertad condicional 
contemplada en el artículo 64 de este Código, ni tampoco para lo dispuesto en el artículo 38G del 
presente Código.”  
  

  
Actual situación del sentenciado frente al descuento de pena:    

• Pena impuesta 34 meses de prisión (1020 días).  

• La privación de su libertad data desde el 23 de enero de 2022, es decir, a hoy por 

el lapso de 26 meses 16 días (796 días).  

• Ha sido destinatario de la siguiente redención de pena:  

30 de mayo de 2023; 79 días.  

En la fecha se reconoce 130 días. 

• Sumado tiempo de privación física de la libertad y redención de pena reconocida, 

ello arroja un guarismo de 33 meses 15 días (1005 días) de pena descontada.  

  

Lo expuesto en precedencia permite tener por establecido que el aludido 

sentenciado encuentra satisfecha a su favor la exigencia objetiva contenida en el artículo 

64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, 

como que ha superado las tres quintas partes (612 días) de la pena de prisión impuesta en 

su contra. 

 

El Centro de servicios judiciales del sistema penal acusatorio Bucaramanga, informa 

que no se dio inicio a incidente de reparación integral.  

  

Mediante Resolución 421360  del 20 de marzo de 2024, el Consejo de Disciplina del 

penal conceptuó favorablemente para que se conceda libertad condicional al sentenciado, 

calificando su última conducta en términos de buena.  

 

En cuanto a la previa  valoración de la conducta  punible, siguiendo la línea trazada 

por la jurisprudencia de la Corte Constitucional en las sentencias T-640 de 2017, C 757 de 

2014 y por la Corte Suprema de Justicia en providencia  AP3348–2022 Radicación 61616 

del 27 de julio de 2022, entre otras,  de acuerdo con las cuales, en un Estado social de 

derecho como el nuestro, la ejecución de la pena está orientada hacia la prevención 

especial positiva, cobrando en esta fase trascendental importancia la resocialización del 

condenado, considera el despacho que no obstante lo reprochable de las conductas por las 

que fue condenado ARAQUE DURAN, obra a su favor el proceso de resocialización que ha 

venido afrontando.  

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
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  En la última de las decisiones citadas la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casación Penal- 
sostuvo:  
 “Las anteriores enseñanzas han sido reiteradas en las sentencias CC T–019–2017 y T–640–2017 
–posteriores a la Ley 1709 de 2014– en las cuales explicó que el juez de ejecución de penas, a 
efectos de conceder el subrogado de libertad condicional, debe revisar: (i) si la conducta fue 
considerada especialmente grave por el legislador, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 
26 de la Ley 1121 de 2006 y 199 de la Ley 1098 de 2006 y, (ii) solo si esto es viable, es decir, si 
aplicado ese filtro resulta jurídicamente posible la concesión del subrogado, por no estar prohibido 
por la normatividad legal, debe verificarse el lleno de todos los requisitos exigidos en el canon 64 del 
Estatuto Punitivo, sin detenerse en el solo estudio de la conducta delictiva.  
   
Sustentar la negación del otorgamiento de la libertad condicional en la sola alusión a la gravedad o 
lesividad de la conducta punible, solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha 
prohibido el otorgamiento del subrogado por dicho motivo, como sucede con los previstos en los 
artículos 26 de la Ley 1121 y 199 de la Ley 1098 de 2006, pues, como se dijo en la decisión CSJ 
STP15806–2019, 19 nov. 2019, rad. 107644, atrás citada, «no puede tenerse como razón suficiente 
para negar la libertad condicional la alusión a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes 
jurídicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas 
frente a ciertos delitos»  

 

 El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, 
enseña que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda 
cumplir por fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la 
sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del 
análisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado 
comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestación que 
el proceso de resocialización ha hecho efecto en el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico 
positivo de rehabilitación–, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la 
ejecución de la sanción bajo la restricción de su libertad (artículo 64 numeral 2° del código penal).  
 Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya culminación es 
la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptación del 
delincuente y efectiviza su reinserción a la sociedad, lográndose la finalidad rehabilitadora de la 
pena.  
 La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocialización 
o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción delictiva, acorde a máximas de 
rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su exclusión social, propias de políticas 
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las 
dinámicas comunitarias.   
 Por supuesto, sólo el primer enfoque posee efectos personales y sociales favorables al condenado, 
toda vez que persigue objetivos de prevención especial cifrados en la confianza en neutralizar el 
riesgo de reincidencia criminal a través de la incorporación del infractor a la sociedad. Al paso que 
el segundo pretende alcanzar objetivos preventivos, pero a través de la exclusión del delincuente del 
conglomerado social.  

 

 La integración holística que el artículo 64 del Código Penal impone al juez vigía de la pena, conduce 
a que la previa valoración de la conducta no ha de ser entendida como la reedición de ésta, pues 
ello supondría juzgar de nuevo lo que en su momento definió el funcionario judicial de conocimiento 
en la fase de imposición de la sanción. Tampoco significa considerar en abstracto la gravedad de la 
conducta punible, en un ejercicio de valoración apenas coincidente con la motivación que tuvo en 
cuenta el legislador al establecer como delictivo el comportamiento cometido. Menos implica que el 
injusto ejecutado, aun de haber sido considerado grave, impida la concesión del subrogado, pues 
ello simplemente significaría la inoperancia del beneficio liberatorio, en contravía del principio de 
dignidad humana fundante del Estado Social de Derecho.   

 

 Una lectura diferente de lo pretendido por el legislador y de lo definido por la jurisprudencia de la 
Corte Constitucional al declarar la exequibilidad condicionada de la norma en cuestión: (i) la aleja del 
talante resocializador de la pena, (ii) desvirtúa el componente progresivo del tratamiento 
penitenciario, (iii) muta el norte rehabilitador que inspira el mecanismo sustitutivo, hacia un discurso 
de venganza estatal, y (iv) obstaculiza la reconstrucción del tejido social trocado por el delito.  

 

 La previa valoración de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoración, sobre todo en 
aspectos desfavorables como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores, 
dejando de lado todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial de conocimiento. 
Si así fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaría en la falta cometida y no en el proceso 
de resocialización. Una postura que no ofrezca la posibilidad de materializar la reinserción del 
condenado a la comunidad y que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estático, 
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sin atarse a las funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sanción un 
específico fin retributivo cercano a la venganza.  

 

 La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificó la exigencia de valoración 
de la gravedad de la conducta punible por la valoración de la conducta, acentuó el fin resocializador 
de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y 
reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la sanción.  
 En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de la conducta es 
suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello sería tanto como asimilar la pena 
a un oprobioso castigo, ofensa o expiación o dotarla de un sentido de retaliación social que, en 
contravía del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con 
desprecio anula sus derechos fundamentales.”  
  

 

En el caso concreto acorde con los documentos allegados por el establecimiento de 

reclusión se constata que el interno desde que fue privado de la libertad ha observado 

comportamiento calificado como bueno, ha dedicado tiempo intramuros a realizar 

actividades que le han reportado redención de pena y no ha sido sancionado 

disciplinariamente, lo cual es demostrativo que ha avanzado en su proceso de 

resocialización,  lo cual permite inferir un buen pronóstico de rehabilitación, no existiendo 

por ahora la necesidad de continuar con la ejecución de la pena.  

  

 En lo que toca con el arraigo familiar y social, se allegó certificado de residencia 

expedido por el inspector tercero de policía urbano de Girón, según el cual, la residencia 

del penado se ubica en la calle 19 E No 19-68 barrio El Portal Campestre Norte II de Girón 

(S), con contacto telefónico familiar 3223563515; información ratificada mediante escrito 

firmado por la señora Ana Elva Pineda Carrillo quien afirma ser la madrastra del penado. 

Se anexa además copia de recibo de servicio público en el que se registra la misma 

dirección y referencia personal y laboral, estimando este despacho que se halla acreditada 

la exigencia.  

 

Por consiguiente, se concederá a LUIS ALBERTO ARAQUE DURAN la libertad 

condicional, debiendo suscribir acta de compromiso a términos del artículo 65 de la Ley 599 

de 2000, con la advertencia de que queda sometido a un período de prueba que comprende 

el tiempo que le falta por cumplir de la condena, esto es, 15 días y que el incumplimiento a 

las obligaciones contraídas dará lugar a la revocatoria del beneficio concedido (artículo 66 

del C. Penal). 

 

No se impone caución en razón del corto periodo de prueba a que queda sometido 

el sentenciado.    

  

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE.  
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PRIMERO: Conceder libertad condicional a LUIS ALBERTO ARAQUE DURAN, 

identificado con cédula de ciudadanía 1.095.929.890, quien deberá suscribir acta de 

compromiso a términos del artículo 65 de la Ley 599 de 20002, con la advertencia que queda 

sometido a un período de prueba que comprende el tiempo que le falta por cumplir de la 

condena, esto es, 15 días  y que el incumplimiento a las obligaciones contraídas dará lugar 

a la revocatoria del beneficio concedido (artículo 66 C. Penal), por lo expuesto.  

 

 Se emitirá orden de libertad a favor del sentenciado, advirtiendo que, de estar 

solicitado por alguna autoridad, deberá ser puesto a su disposición.  

  

SEGUNDO. Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación.  

  

  

Notifíquese y cúmplase  

  

 

 

 MARIA HERMINIA CALA MORENO 

JUEZ  
yenny 

 


