
No 
FECHA 

FIJACION 
ESTADO 

JDO NI CONDENADO  DELITO FECHA DECISION 

1 13 7 17268 
OSCAR ESNEIDER SERRANO 

MORENO  
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO  06-02-24 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL  

2 13 7 29931 IDARWIN FLOREZ NARVAEZ  FEMINICIDIO EN TENTATIVA  05-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL  

3 13 7 39552 JOSE SALAMANCA CALDERON  HOMICIDIO AGRAVADO  06-02-24 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL  

4 13 7 35502 LEYDA XIOMARA MEZA MORGADO  PORTE DE ESTUPEFACIENTES  06-02-24 DECRETA LIBERETAD POR PENA CUMPLIDA  

5 13 7 1134 MIGUEL ANGEL LOPEZ  HURTO  05-02-24 DECRETA LIBERETAD POR PENA CUMPLIDA  

6 13 4 22733 DIEGO ANDRES ARENAS FIGUEROA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 05-02-24 REDIME PENA 52 DIAS DE PRISION 

7 13 4 33757 PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 05-02-24 REDIME PENA 39 DIAS DE PRISION 

8 13 4 33757 PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 05-02-24 NO REPONE AUTO DEL 12/10/2023 Y CONCEDE APELACION 

9 13 4 14072 MELVIN EDUARDO PRADA CALDERON HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 05-02-24 REDIME PENA 74 DIAS DE PRISION 

10 13 4 8417 BERNABE LANDAZABAL ARCINIEGAS ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS 07-02-24 REDIME PENA 30 DIAS DE PRISION - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

11 13 4 34379 WILMER JAIMES RODRIGUEZ HOMICIDIO AGRAVADO   05-02-24 REDIME PENA 420 DIAS DE PRISION 

12 13 4 29247 ALEX DONEL QUINTANILLA PRADA 
ACCESO CARNAL VIOLENTO CON 

CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION 
05-02-24 REDIME PENA 646 DIAS DE PRISION 

13 13 4 22470 JUAN CARLOS ARIZA 
TRAFICO, FABRICACION O PORTE 

ESTUPEFACIENTES 
05-02-24 REDIME PENA 87 DIAS DE PRISION 

14 13 4 35953 ARGEMIRO DUARTE QUIROGA FAB. TRAF. PORTE ARMAS 05-02-24 REDIME PENA 159 DIAS DE PRISION 

15 13 4 36734 DIEGO MAURICIO BURGOS DELGADO ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS 05-02-24 REDIME PENA 195 DIAS DE PRISION 

16 13 4 26626 JOSE MARIA PIEDRAHITA PIEDRAHITA HOMICIDIO EN TENTATIVA Y OTRO 06-02-24 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA - REDIME PENA 117 DIAS DE PRISION 

17 13 4 18349 EDWIN VILLAMIZAR MONSALVE HOMICIDIO AGRAVADO 05-02-24 REDIME PENA 222 DIAS DE PRISION 

18 13 4 18106 OMAR FONTECHA PEÑALOZA SECUESTRO SIMPLE Y OTRO 07-02-24 REDIME PENA 148 DIAS DE PRISION - NIEGA PENA CUMPLIDA 

19 13 2 35505 LUIS ROBERTO PEREIDA MARIN 
FAVORECIMIENTO AL CONTRABANDO DE 

HIDROCARBURO 
06-02-24 DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA 

20 13 2 4144 DAVID ANDRES VASQUEZ VARGAS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 05-02-24 REDIME PENA 

21 13 2 4144 DAVID ANDRES VASQUEZ VARGAS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 05-02-24 NIEGA PRISION DOMICILIARIA 

22 13 2 34755 CARLOS PEREZ SANABRIA FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL  06-02-24 RESTRABLECE SUBROGADO PENAL 

23 13 2 38712 DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 05-02-24 REDIME PENA 

24 13 2 38712 DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 05-02-24 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL 



25 13 6 37204 MARIA FERNANDA  SOTO HURTO AGRAVADO 06-02-24 NIEGA PRISION DOMICILIARIA 

26 13 6 35432 
JOSE ALDERMAR BERMUDEZ 

BERMUDEZ 
HURTO CALIFICADO 06-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA, CONCEDER LIBERTAD CONDICIONAL 

27 13 6 38829 EVER DE JESUS MONSALVE CRUZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 7/02/204 LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA A PARTIR DEL  18 DE FEBRERO DE 2024 

28 13 3 37169 WILSON EDUARDO DUARTE SUAREZ HURTO CALIFICADO 06-02-24 RECONOCE REDENCION - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

ASUNTO PRISIÓN DOMICILIARIA 38 G  C.P      NIEGA  

R ADIC ADO NI   4144   (CUI  680016000159 -2013 -

02028 -00 )  

EXPEDIENTE  FISICO 2 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  DAVID ANDRÉS VASQUEZ VARGAS  CEDUL A 98.709.962   

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO-  

SEGURIDAD 

PÚBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICIÓN P ARTE  X DE OFICIO   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la pet ic ión de PRISIÓN DOMICILIARIA que invoca DAVID  

ANDRÉS VASQUEZ VARGAS, identificado con la cédula de ciudadanía 

número 98.709.962.   

 

ANTECEDENTES 

 

 

El Juzgado Quinto Penal del Circuito con Función de Conocimi ento de 

Bucaramanga, el 20 de febrero de 2015, de 197  meses 21 días de pris ión,  

como coautor de los del itos de hurto cal if icado y agravado, y Fabr icación,  

tráf ico, porte o tenencia de armas de fuego o municiones agravado; fallo 

que el 16 de noviembre de 2016 se declaró nulo en cuanto al delito  contra 

la seguridad pública por parte del Tribunal Superior  Sala Penal del Distr ito 

Judicial de Bucaramanga, y lo condenó como coautor del delito de HURTO 

CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena de  70  MESES DE PRISIÓN .    Se le 

negaron la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la pris ión 

domici l iar ia.  
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El 9 de marzo de 2017 este Juzgado de Ejecución de Penas y Medidas de 

Seguridad, le concedió al enjuic iado, la l ibertad condicional,   por un 

periodo de prueba de 17 MESES 11 DÍAS,  previo suscr ipción de dil igencia 

de compromiso y pago de caución, que se materializó. Suscribió di l igencia 

de compromiso  el 10 de marzo de 2017 y recobró  la l ibertad el  13 de 

marzo del mismo año.  

 

Mediante auto del 24 de dic iembre de 2021 se le revocó  a VASQUEZ 

VARGAS la l ibertad condicional ante el incumplimiento de las obl igaciones 

que tal gracia penal conl leva, como observar buena conducta  individual y 

familiar en tanto se vio involucrado en la comisión de un nuevo delito en el 

periodo de prueba,  por el que se le condenó 1.   

 

Se dispuso entonces la ejecución  intramural  de la pena pendiente por 

ejecutar- 17 meses 7 días de pris ión-, que se empezó a correr el 3  de jul io 

de 2023, por lo que  l leva privado de la l ibertad SIETE MESES DOS DÍAS 

DE PRISIÓN, que al sumarle la redención de pena que se le reconoció de 

un mes  veint icinco días de pr is ión, se t iene un descuento de  pena de 

OCHO MESES VEINTISIETE DÍAS DE PRISIÓN.  Actualmente se halla 

privado de la l ibertad en el Centro Peni tenciario de Media Seguridad 

de Bucaramanga por este asunto  

 

PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena  sol ic ita el interno la concesión de 

la pr is ión domici l iar ia, en tanto considera que reúne los requisitos para tal  

efecto2.    

 

CONSIDERACIONES 

 

Sería del caso entrar a contrastar cada uno de los presupuestos que exige 

la normatividad penal  contenidos en art ículo 28 de la Ley 1709 de 2014 

                                                           
1 En el  radicado 680016000159 -2017-80189  N. I  14960 ,  sentenc ia  de l  Juzgado Segundo  Penal  de l  
C i rcu i t o  Espec ia l i zado con  Func ión de Conoc im iento  de Bucaramanga,  de l  12 de jun io  de 2018,   
de 91 meses  10  d ías  de p r is ión,  como au to r  de l   de l i to  t rá f i co ,  fab r ic ac ión o  por t e  de 
es tupefac ientes  ag ravado en concurso con fab r icac ión,  t rá f i co ,  por te  o  tenenc ia  de armas  de 
fuego,  accesor i os ,  par t es  o  munic iones ,   po r  hechos  ocurr idos e l  25 de ma yo  de 2017 .  
2 So l i c i tud fechada 10 de enero  de 2024 que ingresó a l  Despacho e l  11 de enero de 2024.   
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que adicionó el artículo 38G a la Ley 599 de 2000, para verif icar la 

procedencia o no del benef ic io aludido res pecto VASQUEZ VARGAS,  para 

el cumplimiento de la pena privat iva de la l ibertad se en el lugar de 

residencia o morada del condenado, como que haya cumplido la mitad de 

la condena, se demuestre el arraigo famil iar y social del condenado y se 

garantice mediante caución el cumplimiento de las obligaciones que la 

misma norma señala, desde luego  excepto en los casos en que el 

condenado pertenezca al grupo famil iar de la víct ima; s i no se advirt iera en 

primer momento que al condenado se le concedió la l ibertad c ondicional en 

este proceso  y  se le  revocó ante el incumplimiento de las obl i gaciones 

que tal gracia conl leva,  como se indica en los  antecedentes de este  

proveído.  

 

Se t iene que el enjuic iado  no cumplió el proceso de resocial ización,  ya 

que recobró su l ibertad y delinquió  nuevamente, por lo que se le apl icaron 

los presupuestos normativos que establecen como  resultados la 

revocator ia del subrogado penal; así se fundamentó la revocatoria de la 

l ibertad condicional .  En ese sentido VASQUEZ VARGAS destruyó la 

conf ianza que se le otorgó al conceder le la l ibertad condicional,  basada en 

el proceso de resocial ización que debió surt irse al  inter ior del penal, por 

lo que está  ahora  surt iendo dicho tratamiento que le faltó al inter ior del 

establecimiento carcelar io.  

 

Ahora bien, la f inal idad del art.  38G del Código penal no es otra  que  las 

personas que están privadas de la l ibertad al inter ior de los centros de 

reclusión puedan continuar con el descuento de pena en el domici l io,  

acorde con la polít ica crim inal de Estado que busca descongestionar las 

cárceles del país. Pero este supuesto debe estar acompañado de un 

descuento mínimo de pena (50%) al interior del penal, que permita inferir  

que el interno ha superado el proceso de resocial ización r igoroso que a l l í 

se exige y  que demuestra por demás que en parte ha cumplido los f ines 

de la pena de resocial ización y retr ibución,  y que por el lo  puede afrontar 

fuera de las rejas de la prisión un tratamiento  más f lexible sin la vigilancia 

constante de los guardias del INPEC.   Se trata de una propuesta  de un 

modelo progresivo, en el que se busca que el penado salga de las rejas de 
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la pris ión y pueda compart ir  con su familia pero habiendo superado en su 

internación la preparación para afrontar ese reto que se plan tea.  

 

Ha de indicarse  que aun cuando  el art.  38 G del Código Penal no 

contempla una valoración subjet iva por parte del ej ecutor de la pena no es 

posible desconocer el anál is is de  la gracia penal de cara a los f ines de la 

pena, que se contempla en el art .  4 del Código Penal, en tratándose de 

una obl igación de carácter constitucional y legal que el ejecutor de la pena 

no puede desconocer:” Funciones de la Pena:  La pena cumpl i rá las func iones 

de prevenc ión general ,  retr ibuc ión justa,  prevenc ión espec ia l,  re inserc ión soc ia l 

y protecc ión a l  condenado.La prevenc ión espec ia l  y la  reinserc ión soc ia l operan 

en el  momento de la e jecuc ión de la pena de pr is ión .3 

 

Al amparo de estos l ineamientos  como se indica para el caso  no resulta 

aconsejable otorgarle la pris ión  domici l iar ia al condenado en tanto se 

verían afectadas no solamente el f in de la prevención general posit iva de 

la pena, que buscar persuadir a la sociedad  o terceros que del incan si se 

asume que se le otorga el sust ituto de la pena pr ivat iva de la l iber tad  a 

quien no ha cumplido con los compromisos que la l ibertad condicional le  

impone al verse involucrado en  la comisión de otra conducta del ict iva por 

la que se le condenó y que l levo a que se le revocara el subrogad o penal;  

sino f rente al mismo condenado el f in de la prevención especia l posit iva y 

negativa  que pretende que el condenado no vuelva a del inquir lo que solo 

se logra con su reinserción social y resocial ización,  por lo que debe el 

condenado permanecer  al interior del establecimiento carcela rio.    

 

Aún cuando el interno cumplió la mitad de la condena y  ya se le agració 

con la l ibertad condicional,  no superó ese tratamiento penitenciar io al 

inter ior de la Cárcel,  ya que sal ió a del inquir nuevamente, por lo que no es 

posible acceder a la pris ión domicil iar ia que trata el art.  38G del C.P,  en 

procura de favorecer la reintegración del condenado a la sociedad, 

mediante el cambio de internamiento, de los muros del establecimiento 

penitenciar io a los de su morada.  

 

                                                           
3 STP 12007/  3  de d ic iembre de 2020 M.P.  Gerson Chaver ra  Cas t ro .CSJ .  
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Si el interno no ha confrontado ese tratamiento penitenciar io al inter ior de 

la Cárcel no es posible acceder a la pr is ión domici l iar ia que trata el art. 

38G del C.P., no es otro el sentido que  ha de dársele a la norma; y en tal 

virtud, no se puede pretender que se le otorgue la pris ión d omici l iar ia,  

cuando se encuentra probado que no supo respetar las obl igaciones que 

se le impusieron cuando se le otorgó la l ibertad condicional y fue 

necesario revocar la para que cumpla el proceso de resocial ización que no 

superó.  

 

Son estos los motivos estos para negar la pris ión domici l iar ia que solic ita 

el enjuic iado.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.- .    NEGAR  DAVID ANDRÉS VASQUEZ VARGAS, identificado 

con la cédula de ciudadanía número 98.709.962 ,  la pris ión domici l iar ia 

del art.  38G, conforme se expone en la motiva.  

 

SEGUNDO.- ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

 

mj 
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA :  CONCEDE  

R ADIC ADO NI   4144   (CUI  680016000159 -2013 -

02028 -00 )  

EXPEDIENTE  FISICO 2 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  DAVID ANDRÉS VASQUEZ VARGAS  CEDUL A 98.709.962   

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO-  

SEGURIDAD 

PÚBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la petic ión de redención de pena en relación con DAVID ANDRÉS 

VASQUEZ VARGAS, identificado con la cédula de ciudadanía número 

98.709.962 .   

 

ANTECEDENTES 

 

 

El Juzgado Quinto Penal del Circuito con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga, el 20 de febrero de 2015, de 197  meses 21 días de pris ión,  

como coautor de los del itos de hurto cal if icado y agravado, y Fabr icación,  

tráf ico, porte o tenencia de armas de fuego o municiones agravado; fallo 

que el 16 de noviembre de 2016 se declaró nulo en cuanto al delito   contra 

la seguridad pública por parte del Tribunal Superior  Sala Penal del Distr ito 

Judicial de Bucaramanga, y lo condenó como coautor del delito de HURTO 

CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena de  70  MESES DE PRISIÓN .    Se le 

negaron la suspensión condiciona l de la ejecución de la pena y la pris ión 

domici l iar ia.  
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El 9 de marzo de 2017 este Juzgado de Ejecución de Penas y Medidas de 

Seguridad, le concedió al enjuic iado, la l ibertad condicional,   por un 

periodo de prueba de 17 MESES 11 DÍAS,  previo suscr ipció n de dil igencia 

de compromiso y pago de caución, que se materializó. Suscribió di l igencia 

de compromiso  el 10 de marzo de 2017 y recobró  la l ibertad el  13 de 

marzo del mismo año.  

 

Mediante auto del 24 de dic iembre de 2021 se le revocó la l ibertad 

condicional ante el incumplimiento de las obl igaciones que tal gracia penal 

conlleva, y se ordenó ejecutar intramuralmente la pena de 17 meses 7 días 

de prisión, que descuenta desde el 3 de jul io de 2023.  Lleva entonces 

privado de la l ibertad SIETE MESES DOS DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente 

se halla privado de la l ibertad en el  Centro Penitenciario de Media 

Seguridad de Bucaramanga por este asunto  

 

PETICIÓN 

 

Entra el Despacho a emit ir  pronunciamiento sobre el cert if icado de 

cómputos 19014526 1 que ya obra en el expediente, al contarse con el 

cert if icado de calif icación de conducta  que envía el CPMS 

BUCARAMANGA. 

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a l cert if icado de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detallar el  mismo. En cuanto a la  redención 

de pena se  avalarán:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

 19014526 Jul io a septmbre /23  408             

 TOTAL  408          

 

Lo que le redime su dedicación intramuros  VEITISÉIS DÍAS DE PRISIÓN, 

que al sumarle la redención de pena que se le reconoció  en auto anterior  

                                                           
1 Of ic io  2023EE0233330 de l  24 de nov iembre de 023.  Fo l io  b97 y  ss .  
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de veint inueve días de pr is ión,  arroja un total redimido de UN MES 

VEINTICINCO DÍAS DE PRISIÓN.   

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t i ene que se 

cal if icó como ejemplar  y act ividad sobresal iente, tal  y como se plasma en 

los cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io  sobre este aspecto.  

 

Así las cosas, al sumar la detención f ís ica y la redención de pena 

reconocida, se t ienen una penal idad cumplida de OCHO MESES 

VEINTISIETE DÍAS  DE PRISIÓN.  

 

De otro lado, reitérese a la Dirección del CPMS BUCARAMANGA, envíe los 

cert i f icados de cómputos con los correspondientes cert if icados de 

cal if icación de conducta que registre el condenado desde octubre de 2023.   

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .-  OTORGAR a DAVID ANDRÉS VASQUEZ VARGAS, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 98.709.962 ,  una 

redención de pena por trabajo  de  26 DÍAS DE PRISIÓN, por  los meses a 

que se hizo alusión en la parte mot iva de este proveído, para un t otal 

redimido de 1 MESES 25 DÍAS  de pris ión.  

 

SEGUNDO.- DECLARAR  que DAVID ANDRÉS VASQUEZ VARGAS, ha 

cumplido una penal idad de 8  MESES 27 DÍAS  DE PRISIÓN ,  al sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena reconocida , de a pendiente por 

ejecutar de 17 meses 7 días de pr is ión. .  

 

TERCERO .- REITERESE reitérese a la Dirección del CPMS 

BUCARAMANGA, envíe los cert if icados de cómputos con los 
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correspondientes cert if icados de cal if icación de conducta que registre el 

condenado DAVID ANDRÉS VASQUEZ VARGAS  desde octubre de 2023.   

 

CUARTO. ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión, 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ 

mj 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, seis (6) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

ASUNTO Restab lec im iento  Subrogado Suspens ión Condic iona l   

R ADIC ADO NI  34755  (CUI  68001 6000  159 2018 
04609 00)   
 

EXPEDIENTE  F ÍS ICO 1  

ELECTRÓNICO   

SENTENCI ADO ( A)  CARLOS PÉREZ SANABRIA  CÉDUL A 91 344 181  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

 
CPMS DE BUCARAMANGA – ESTACION POLICIA SUR 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

 
NO APLICA  

BIEN JURIDICO  EFICAZ Y 
RECTA 
IMPARTICIÓN 
DE JUSTICIA  

LEY906/2004   
X 

LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICIÓN P ARTE  X OFICIO   

 

ASUNTO 

 

Decidir sobre la viabi l idad de restablecer la suspensión condicional de 

la ejecución de la pena que invocó el sentenciado CARLOS PÉREZ 

SANABRIA identificado con cédula de ciudadanía No 91 344 181, revocada 

mediante inter locutorio de fecha 16 de mayo de 2022, proferido por esta 

Of icina Judicial .  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Sépt imo Penal del Circuito  con Funciones de Conocimiento 
de Bucaramanga, en sentencia proferida el 28 de julio de 2020, condenó a  
CARLOS PÉREZ SANABRIA a la pena principal de 18 MESES DE PRISIÓN y 
MULTA de 2.5 SMLMV en cal idad de responsable del del ito de FRAUDE A 
RESOLUCIÓN JUDICIAL O ADMINISTRATIVA DE POLICÍA ;  se le concedió el 
subrogado penal de la suspensión condicional de la ejecu ción de la pena por 
un periodo de prueba de 2 años, previo pago de caución prendar ia por valor  
de 2 SMLMV y suscr ipción de dil igencia de compromiso .  
 

Ante la renuencia del penado de acogerse a las resultas de la actuación 

penal surt ida en su contra, y suscribir  dil igencia de compromiso, previo el 

trámite previsto en el art ículo 477 del C.P.P., y en apl icación del art ículo 66 

del Código penal, mediante decisión 16 de mayo de 2022, esta Of icina 

Judicial,  revoco el subrogado penal de la suspensión condicional  de la 

ejecución de la pena disponiendo su captura, material izada el 21 de enero de 

2024. 

 

En la actual idad se hal la pr ivado de la l ibertad en la Estación de Pol icía 

Sur de Bucaramanga.  

 

 

PETICIÓN 

 

Estando en esta fase de la ejecución de la pena, el sente nciado CARLOS 

PÉREZ SANABRIA presentó escrito en el cual manifestó que no fue su 

voluntad desconocer los compromisos y contingencias del proceso, s ino que : 
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“via je fuera de la c iudad por  lo  de mi trabajo,  me cambie de domici l io  en dos 

opor tunidades estaba desempleado por  largo t iempo”.  Adjunta como pruebas:  

 

•  Pól iza por valor asegurado de 2 SMLMV 

•  Just if icaciones de las razones por las cuales no se presentó a cumplir 

con las obl igaciones impuestas en la sentencia  

 

Las que serán valorados con el acta de compro miso debidamente 

di l igenciada, que se recibió mediante correo electrónico en el día de hoy.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Procede esta autoridad judicial a determinar la viabil idad de restablecer e l 

subrogado penal de la suspensión condicional de la ejecución de la pe na 

concedida en sentencia proferida en contra de Carlos Pérez Sanabria ,  previo 

estudio de las just if icaciones aportadas al dossier.  

 

El art ículo 63 de la Ley 599 de 2000 modif icado por la Ley 1709 de 2014 

consagra la f igura jur ídica de la suspensión condic ional de la ejecución de la 

pena, cuya procedencia ref iere la acreditación de un elemento objet ivo 

relacionado con el quantum de la pena impuesta, y otro subjet ivo, sobre la 

necesidad o no de tratamiento penitenciario en cabeza de la persona 

sentenciada, s iendo estos lo parámetros adoptadas para conf igurar en cabeza 

del sentenciado Carlos Pérez Sanabria ,  dicha merced.  

 

Así las cosas, habrá de entenderse como subrogado penal, aquel la medida 

sustitut iva de la pena de pris ión, que se concede a los individuos que han sido 

condenados a este t ipo de penas, siempre que cumplan con los requisitos 

previstos en la ley; hi lvanando la suspensión condicional de la ejecución de la 

pena como aquella f igura que permite a quien ha sido condenado a pena 

privat iva de la l iber tad que se suspenda ésta, por un determinado per iodo; y la 

posibil idad de purgar la pena en lugar dist into al sit io de reclusión formal, 

siempre que se cumplan cabalmente una ser ie de obl igaciones emanadas del 

precepto legal.   

 

Es claro que el otorgamiento  del subrogado penal de la suspensión 

condicional de la ejecución de la pena, valga la redundancia,  como subrogado 

de la pena intramural en Centro de Reclusión, que supone una var iación en 

las condiciones de la ejecución del condenado, no está exenta de ta l carga 

normativa y las obligaciones que de ella emanan, tales como la observación 

de un buen comportamiento social y famil iar,  la reparación o pago de los 

perjuic ios ordenados en sentencia, entre otros; que en últ imas determinarán 

su cumplimiento, o acarrearán la revocatoria de éste.  

 

Huelga destacar que, el sentenciado es quien debe estar atento de las 

resultas de la actuación penal seguida en su contra, de tal  manera que, si  

pasados los noventa días contados a part ir  de la ejecutor ia de la sentencia, no  

comparece a la autoridad respect iva se procederá a ejecutar inmediatamente 

la sentencia. Así las cosas, este Juzgado apl ica en su contexto la norma y 

procedió a la revocatoria del sustituto penal.  
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Para el subl ite ,  se t iene que Carlos Pérez Sanabria fue capturado y 

legal izada su aprehensión por la autor idad judicial competente, al legando 

manifestación escr ita en la cual señala que por motivos de viaje var ió su lugar 

de domici l io, además de estar desempleado por largo t iempo lo que le impidió 

cumplir con las obl igaciones para el disfrute de la gracia penal ,  y 

consecuentemente depreca el restablecimiento del subrogado de la 

suspensión condicional de la ejecución de la pena; en el dil igenciamiento 

igualmente se observa pól iza judicial  por valor asegurado de 2 SMLMV 

ordenada por el cognoscente para garantizar las obligaciones del subrogado 

penal y la di l igencia de compromiso debidamente suscr ita por el ajust iciado, 

así mismo, arr iba just if icación de su no comparecencia .  

 

Si bien es cierto que,  Carlos Pérez Sanabria  se mostró remiso a cumplir  

con el mandato judicial,  por lo que, se reunieron los presupuestos de 

revocator ia, es del caso, aceptar sus explicaciones por las que no se presentó 

a este Despacho a f i rmar la di l igencia de compromisoria previa const itución de 

caución prendar ia, pues se advierte su compromiso y arrepentimiento ante tal  

situación.  

 

Así las cosas, desapareciendo los fundamentos del proveído del 16 de 

mayo de 2022 emit ido por esta Of icina Judicial -  revoca r  la  suspens ión cond ic i ona l  de  

la  e jecuc ión de la  pena-,  este despacho judicial dispone el restablecimiento de la 

gracia penal concedida siendo procedente ordenar la l ibertad del condenado, 

por cuanto las obligaciones –pól i za  y  susc r ipc ión de d i l i genc ia  de comprom iso en los  

térm inos  de la  sente nc ia ,  de fecha 6  de febrero  de 2024- se encuentran materializadas. Se 

l ibrará la correspondiente boleta de l ibertad ante la Dirección del CPMS ERE 

BUCARAMANGA -o la que determine la Dirección Regional del INPEC ,  que 

actualmente lo mant iene detenido.  

 

Adiviértasele al penado que el periodo de prueba inic ia a contabil izar una 

vez recobre la l ibertad por el lapso de 2 años.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. - REVOCAR  el proveído del 16 de mayo de 2022, mediante el cual,  

esta of icina judicial ordenara la ejecución en establecimiento carcelar io de la 

pena impuesta Carlos Pérez Sanabria identificado con cédula de 

ciudadanía No 91 344 181 ,  decisión que se toma previas las consideraciones 

de la parte motiva.  

 

 

SEGUNDO. - MANTENER  vigente el sust ituto penal concedido, advirt iéndosele 

que un nuevo incumplimiento será suf iciente para la revocatoria ipso facto de 

su l ibertad y la consecuente ejecución de la pena en esta blecimiento 

carcelario.  

 

 

TERCERO. - ORDENAR LA LIBERTAD DE Carlos Pérez Sanabria.  
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CUARTO .  LÍBRESE la ORDEN DE LIBERTAD a Carlos Pérez Sanabria, ante 

la Dirección del CPMS ERE BUCARAMANGA -o la que determine la 

Dirección Regional del INPEC ,  de conformidad con lo indicado en la parte 

motiva.  

 

QUINTO. - CONTINÚESE con la ejecución de la pena en los restantes 

aspectos ordenados en la sentencia.  

 

SEXTO. -   Contra la presente decisión proceden los recursos de reposición y 

apelación.   

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  
AR/  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
 

Bucaramanga, seis (6) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA (concede)  

R ADIC ADO NI  35505  (CUI  81794 6001  226  2016 
00081 00)   
 

EXPEDIENTE  F ÍS ICO 10  

ELECTRÓNICO   

SENTENCI ADO ( A)  Luis  Rober to  Pere ida Mar ín  CÉDUL A 96 169 538  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

 
CPMS de Bucaramanga  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

Lote  2  Bar r io  Buenavis ta  Lebr i ja  

BIEN JURIDICO  Segur idad 
Públ ica  

LEY906/2004   
X 

LEY 
600/2000  

 LEY 1826/2017   

PETICIÓN P ARTE   OFICIO  x 

 

 

 

  AS U N T O  

 

   Resolver de la l ibertad por pena cumplida en relación con el 

sentenciado LUIS ROBERTO PEREIDA MARÍN identif icado con cédula de 

ciudadanía No 96 169 538. 

  

AN T E C E D E N T E S  

 

En virtud de la acumulación jur ídica de penas decretado por el 

Juzgado Segundo Homólogo de Santa Rosa de Viterbo, en proveído del 3 

de julio de 2020 se f i jó una pena de 72 MESES DE PRISIÓN y MULTA de 

350 SMLMV, por las siguientes condenas:  

 

✓  De l  Juzgado Penal  de l  C i r cu i to  de Saravena –  Arauc a,  e l  18 de ju l i o  de 2018 que 

lo  condenó a  60 meses  de p r is ión y  mul ta  de 150 SMLMV y accesor ia  de 

in terd icc ión de de rechos  y  func iones  púb l icas  po r  e l  té rm ino de la  pena pr i nc ipa l ,  

como responsable  de l  de l i to  FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO DE 

HIDROCARBUROS O SUS DERIVADOS.  Se le  conced ió  la  pr is ión dom ic i l ia r ia  que  

le  fuera  revocada e l  9  de d ic iembre  de 2019  po r  i ncumpl im iento  de  las  

ob l i gac iones .  Hechos  de l  9  de sept iembre de 2016.  

✓  De l  Juzgado  Prom iscuo de l  C i rcu i to  de  Socha  -Cundinamarca,  e l  12 de nov iembre  

de 2019,  a  l a  pena de 24 meses  de pr is ión y  mul ta  de 200 SMLMV e in te rd icc i ón 

de derechos  y  func iones  púb l icas  por  e l  té rm ino de  l a  pena  p r inc ipa l ,  por  e l  de l i to  

de FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO DE HIDROCARBUROS O SUS 

DERIVADOS.  Se le  concedió  la  pr is ión dom ic i l ia r ia .  Hechos  de l  7  de jun io  de  

2013.  
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Poster iormente, el Juzgado Segundo de Penas de Santa Rosa de 

Viterbo le concedió la pris ión domicil iar ia de que trata el art 38G de la Ley 

599 de 2000 en la Lote 2 del Barr io Buenavista de Lebr ija .  

 

Su detención data del 18 de julio de 2018, y l leva a la fecha 

privación efect iva de la l ibertad SESENTA Y SEIS (66) MESES 

DIECIOCHO (18) DÍAS DE PRISIÓN.  

 

C O N SI DE R ACI O N E S  

 

      Revisado el di l igenciamiento se observa que LUIS ROBERTO 

PEREIDA MARÍN ,  registra privación de l ibertad desde el 18 de jul io de 

2018, y l leva a la fecha detención f ísica de 71 MESES 21 DÍAS DE 

PRISIÓN, como resultado de la sumatoria del t iempo f ísico  y las 

redenciones de pena reconocidas en la actuación -5 meses  3  d ías- ,  faltándole 

9  d ías  para el total cumplimiento de la pena impuesta. En tal sentido se 

dispone ordenar su LIBERTAD, la que se hará efect iva a part ir  del 15  d e  

feb rero  d e  2024 .    

 

En consecuencia, se l ibrará boleta de l ibertad ante la Dirección de  la 

Centro Penitenciar io de Media Seguridad de Bucaramanga, con la 

anotación correspondiente, quien deberá ver if icar la existencia de 

requerimientos pendientes en contra del aquí l iberado. Comuníquese sobre 

la decisión adoptada a las autor idades a las que s e les enteró sobre la 

sentencia.  

  

Se declara igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de 

interdicción de derechos y funciones públicas, en consideración a lo 

normado en el art.  53 del CP, que señala que las penas privat ivas de otros 

derechos concurrentes con una privat iva de la l ibertad se apl icarán y 

ejecutarán simultáneamente. Para tal efecto se of iciará a la Registraduría 

Nacional del Estado Civi l y Procuraduría General de la Nación, así como a 

las autoridades a las que se enteró de la sentencia.  
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Lo anter ior, en aplicación del pronunciamiento de la Corte Suprema 

de Justic ia en Sede de tutela –STP 13449-2019 Radicación No. 107061 del 

1 de octubre de 2019 1- y la sentencia STP 13449-2019. De otra parte, se 

ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes hayan 

adquir ido para con la just ic ia en lo relacionado con este asunto.  

 

Se enviará el expediente al Juzgado de conocimiento para su archivo 

def init ivo al haberse ejecutado la total idad de la pena, previamente deberá 

real izar el ocultamiento de los datos personales del penado PEREIDA 

MARÍN, del Sistema de Consulta y Gestión Documental Just ic ia XXI, 

conforme a lo dispuesto por el Alto Tribunal de Just ic ia Ordinaria 2,  y 

demás plataformas de consulta públicas.  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA  

 

R E S U E L V E  

 

P RI M E R O.   DECLARAR que LUIS ROBERTO PEREIDA MARÍN, ha 

cumplido a la fecha una penal idad de SETENTA Y UN (71) MESES 

VEINTIUN (21) DÍAS DE PRISIÓN, teniendo en cuenta  la detención f ís ica, 

fa l tán d ol e  9  d í as ,  para el total cumplimiento de la pena impuesta.  

 

S E G U N D O.  DECRETAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de LUIS 

ROBERTO PEREIDA MARÍN, l a  q u e  se  h ará  e fect i va  a  p ar t i r  d e l  15  d e  

feb rero  d e  2024 .  

 

                                                           
1 “ la  pena accesor ia  s iempre se ase (s ic ]  debe ap l i car  y  e jecutar  de forma s imul tánea con la  pena  
pr i nc ipa l  de p r is ión.  En conc lus ión,  la  suspens ión de derec hos  po l í t i cos  desaparece una vez  
cumpl ida la  pena pr inc ipa l  y  en consecuenc ia ,  se  obtendr ía  la  rehab i l i t ac ión  de los  derechos 
po l í t i cos ”  
 
 A l  igua l  i nd ica que:   
“… ( i )  s iempre que haya una pena p r iva t iva  de l a  l ibe r tad,  se  deberá in te rponer  la  pena de 
suspens ión de de rec hos  po l í t i c os ;  ( i i )  las  penas  pr i va t i vas  de o t ros  derechos  impues tas  como 
accesor ias  de la  pena p r i va t iva  de la  l ibe r tad,  ta les  como la  suspens ión de de rechos  po l í t i c os ,  se 
ap l i ca rán y  e jecuta rán s imul táneamente con la  pena pr inc ipa l  y  ( i i i )  la  pena de suspens ión de  
derechos  desaparece cuando s e ha dec la rado l a  ext inc ión de l a  pena p r inc ipa l  o  cuando ha 
presc r i t o ” .  

   
 
2 CSJAP5699 de 2022 y  STP15371 de l  2021  
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T E R C E R O.  LÍBRESE ORDEN DE LIBERTAD a LUIS ROBERTO PEREIDA 

MARÍN, ante la Dirección de la Centro Penitenciar io de Media Segur idad 

de Bucaramanga, con la anotación correspondiente, QUIEN DEBERÁ 

VERIFICAR LA EXISTENCIA DE REQUERIMIENTOS PENDIENTES EN 

CONTRA DEL AQUÍ LIBERADO.  

 

C U AR T O .  COMUNÍQUESE la decisión a las mismas autor idades que se les 

enteró de la sentencia.  

 

Q U I NT O.  DECLARAR extinguido el cumplimiento de la pena accesoria e 

interdicción de derechos y funciones públ icas conforme la motivación que 

se expone en la parte motiva .   

 

S E X T O.  –REMITIR la presente actuación al Juzgado de or igen, para que 

se proceda a su archivo, previo ocultamiento de los datos personales de 

LUIS ROBERTO PEREIDA MARÍN, de la consulta públ ica del s istema de 

información Just icia XXI.  

 

S É P TI M O.  -  ENTERAR a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

 

 

AL I CI A M AR TÍ NE Z U L L O A  

Juez 

AR/  
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JUZGADO SEGUNDO  DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

Bucaramanga, cinco  (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA  – CONCEDE  

R ADIC ADO NI  38712  (CUI  055796000000 -  

2022-00036-00)  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO  X 

SENTENCI ADO ( A)  DUGLAS ENRIQUE TELLEZ 

ALTAMAR  

CEDUL A 73.584.574  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

EPMSC BARRANCABERMEJA 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

 

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004   LEY 600/2000   LEY 1826/2017  X 

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la pet ición de redención de pena en relación con el sentenciado 

DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR, identificado con la cédula de 

ciudadanía número 73.584.574 de Pinillos Bolívar .  

 

 ANTECEDENTES  

 

El Juzgado Primero  Promiscuo Municipal con Función de Conocimiento de 

Puerto Berr io Ant ioquia, el 26 de enero  de 2023, condenó a DUGLAS 

ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR,  a la pena de 36 MESES DE PRISIÓN e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término 

de la pena principal,   como responsable del del ito de  HURTO CALIFICADO 

Y AGRAVADO .   Se le negaron la suspensión condicional de la ejecución 

de la pena y la pr is ión domici l iar ia.   

  

Su detención data del 20 de abr il de 2022, por lo que l l eva privado de la 

l ibertad VEINTIÚN MESES QUINCE DÍAS DE PRISIÓN.   Actualmente se 

hal la privado de la l ibertad en la Cárcel de Barrancabermeja,  por este 

asunto.  

 

PETICIÓN 
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Se al legan documentos para redención de pena con of icio 2024EE0015968 

del 24 de enero de 2024 1,  content ivos de cert if icado de cómputos y 

cal if icaciones de conducta para reconocimiento de redención de pena del 

enjuiciado, que expidió el EPMSC BARRANCABERMEJA.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme  al cert if icado de cómputos que remit ió   el 

penal, para lo que procede a detal lar el mismo. En cuanto a  redención de 

pena se  avalarán:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

  19076850 Nov y dic iembre  /23 200 120  

 TOTAL  200      120  

 

Lo que le redime su dedicación intramural VEINTITRÉS DÍAS DE PRISIÓN, 

que al sumarle la redención de pena que se reconoció de dos meses 

quince días de pris ión, arroja aun total redimido de TRES MESES OCHO   

DÍAS DE PRISIÓN.  

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como buena y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en los 

cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

 

Así las cosas, al sumar la  detención f ís ica y las redenciones de pena que 

se reconocieron, se t ienen una penal idad cumplida de VEINTICUATRO 

MESES  VEINTITRÉS DÍAS DE PRISIÓN. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

                                                           
1 Ingresado al Despacho el 29 de enero de 2024 
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PRIMERO .-  OTORGAR  a DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 73.584.574 de Pinillos 

Bolívar ,  una redención de pena por trabajo y estudio de  23 DÍAS DE 

PRISIÓN ,  por los meses a que se hizo alusión en  la parte motiva de este 

proveído, para un total redimido de 3 MESES 8 DÍAS DE PRISIÓN  .  

 

SEGUNDO.- DECLARAR  que DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR ha 

cumplido una penalidad de  24  MESES 23 DÍAS  DE PRISIÓN ,  al sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena.  

 

TERCERO .- ENTERAR a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

mj 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN  DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

Bucaramanga, cinco  (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL – CONCEDE  

R ADIC ADO NI  38712  (CUI  055796000000 -  

2022-00036-00)  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO X 

SENTENCI ADO ( A)  DUGLAS ENRIQUE TELLEZ 

ALTAMAR  

CEDUL A 73.584.574  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

EPMSC BARRANCABERMEJA 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

 

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004   LEY 600/2000   LEY 1826/2017  X 

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la petición de l ibertad condicional en relación con el sentenciado 

DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR, identificado con la cédula de 

ciudadanía número 73.584.574 de Pinillos Bolívar .  

 

 ANTECEDENTES  

 

El Juzgado Primero  Promiscuo Municipal con Función de Conocimiento de 

Puerto Berr io Ant ioquia, el 26 de enero  de 2023, condenó a DUGLAS 

ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR,  a la pena de 36 MESES DE PRISIÓN e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término 

de la pena principal,   como responsable del del ito de  HURTO CALIFICADO 

Y AGRAVADO .   Se le negaron la suspensión condicional de la ejecución 

de la pena y la pr is ión domici l iar ia.   

  

Su detención data del 20 de abr il de 2022, por lo que l l eva privado de la 

l ibertad VEINTIÚN MESES QUINCE DÍAS DE PRISIÓN, que al sumarle la 

redención de pena que se le reconoció  de tres meses ocho  días de 

pris ión, se t iene un descuento de pena de VEINTICUATRO MESES 

VEINTITRÉS DÍAS DE PRISIÓN.   Actualmente se hal la privado de la 

l ibertad en la Cárcel de Barrancabermeja,  por este asunto.  
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PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena se solicita en favor del interno la 

concesión de la l ibertad condicional al considerar que cumple los 

postulados de la ley penal para acceder a dicho subrogado, y se al lega  la 

siguiente documentación:  

 

-  Of icio 2024EE0015968 del 24 de enero de 2024 1,  con  documentos 

para decidir sobre la l ibertad condicional del EPMSC 

BARRANCABERMEJA. 

-  Resolución 004 de enero de 2024 del Consejo de Discipl ina del 

EPMSC BARRANCABERMEJA, sobre concepto de  favorabil idad para 

efectos de l iber tad condicional.  

-  Cart i l la biográf ica.  

-  Cert if icado de conducta.  

-  Petic ión de l ibertad del interno.  

-  Cert if icado de residencia  .  

-  Factura de servicio público domicil iar io  

-  Declaración extra juicio que r indió Oreisis Amaris Pimienta   

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabil idad o no del sustituto de l ibertad 

condicional del condenado TELLEZ ALTAMAR, mediante el anál is is y 

valoración de los elementos fáct icos y el acopio probator io obrante en el 

expediente, así como de los presupuestos normat ivos establecidos por el 

Legislador para tal benef icio.   

 

Veamos entonces cómo el legislador para el caso concreto, en atención a 

que los hechos ocurr ieron  en vigencia de la Ley 1709 de 2014 2,  exige para 

la concesión del sustituto de la l ibertad condicional e l cumplimiento 

efect ivo de parte de la pena, el adecuado desempeño y comportamiento 

durante el tratamiento penitenciar io y que se demuestre el arraigo familiar 

                                                           
1 Ingres ado a l  Despacho e l  29 de enero de 2024  
2 20  de enero de 2014  
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y social.  Además, debe exist ir  previa valoración de la conducta punible,  y 

en todo caso su concesión se  supedita a la reparación de la víct ima o el 

aseguramiento del pago de la indemnización 3. 

 

En relación con el aspecto objet ivo,  el encartado debe haber cumplido 

como mínimo con las tres quintas partes de la pena, que para el sub l ite 

serían  21 MESES 18 DÍAS DE PRISIÓN, quantum superado, si se t iene en 

cuenta que ha descontado 24 meses 23 días de pris ión como ya se señaló.  

No se condenó en perjuic ios en tanto se indemnizó a las víct imas.  

 

Frente al aspecto subjet ivo, es del caso examinar ahora la  valoración de la 

conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a apl icar, art.  30 

de la ley 1709 de 2014, que reformó el artículo 64 del Código Penal.  En 

este caso la conducta causa alarma social,  como se vislumbra de la 

narración que hace el Juez del conocimiento en la sentencia y que esta 

veedora de la pena comparte, ya que resulta a todas luces censurable el 

actuar que desplegó el actor, quien junto con otros cinco sujetos 

abordaron a las víct imas, quienes se desplazaban en una motocicleta po r 

la Vereda San Luis delo municipio de Yondó Ant ioquia y bajo amenaza de 

armas de fuego se apoderaron  de sus bienes como celulares entre otros.  

    

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempeño y 

comportamiento durante el tratamiento penitenciar io como uno de los 

requisitos para acceder a la l ibertad condicional,   que permita suponer 

fundadamente que no existe necesidad de cont inuar la ejecución de la 

pena;  y se constituye en un pi lar fundamental  para establecer si se 

advierte en la persona condenada una act itud de cambio f rente a las 

condiciones que lo l levaron a la pr ivación de la l ibertad.   Al respecto se ha 

                                                           
3 “ ARTÍCULO 30.  Modi f ícas e e l  ar t ícu lo  64 de l a  Ley 599 de 2000 e l  cua l  quedará as í :    L iber tad 
cond ic iona l .  E l  juez,  p rev ia  va lorac ión de l a  conduc ta  pun ib le  concederá la  l i ber tad cond ic iona l   
a  la  pe rsona  condenada  a  pena p r i va t i va  de l a  l i ber t ad cuando haya cumpl ido l os  s igu ientes  
requ is i tos :  
1 .Que l a  pe rsona haya cumpl i do las  3 /5  par t es  de la  pena.  
2 .Que su adecuado desempeño y  compor t am iento  du rante  e l  t ra tam iento  pen i tenc iar io  en e l  
cent ro  de rec lus ión pe rm i ta  suponer  fundadamente que no ex is te  neces idad de cont inuar  con la  
e jecuc ión de l a  pena.  
3 .Que demues t re  a r ra igo  f am i l ia r  y  soc ia l .  
“ (…)  
En todo caso su conc es ión  es tará  supedi t ada a  la  reparac ión a  l a  v íc t ima o  a l  as eguram iento  de l  
pago de l a  indemnizac ión mediante  garant ía  persona l ,  rea l ,  bancar i a  o  acuerdo de pago,  sa l vo 
que se demues t re  ins o lvenc ia  de l  condenado . ”  
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de referenciar un pronunciamiento reciente de nuestro máximo Tribual de 

Justic ia ordinar ia, en sede de segunda instancia:  

 

“ En ese orden, era imperioso que el juez vigía, 
hubiese tenido en cuenta, además de lo concerniente a la 
gravedad de la conducta, el proceso de resocialización del 
privado de la l ibertad.  

Insístase, el análisis integral revela que, aun cuando 
se trata de conductas graves, en todo caso, se evidencia 
que el propósito resocializador de la pena se ha satisfecho, 
pues es evidente que, sumado a la significativa proporción de 
la sanción total superada,  el  comportamiento  del  reo  
durante su reclusión permite predicar razonablemente que el 
cumplimiento total de la condena en confinamiento no resulta 

necesario .”4 
 

En cuanto al comportamiento, se cal if icó como bueno durante todo el 

t iempo de pr ivación de la l ibertad y al inter ior del penal no registra 

anotación alguna de mal comportamiento o sanción disciplinaria como se 

observa de los documentos que allegó el penal; y real izó act ividades para 

efectos de redención de pena,  de manera satisfactoria, lo que  que denota 

su interés en resocializarse, demostrando no sólo su act i tud de cambio 

f rente a las circunstancias que la l levaron al estado de privación actual 

sino un buen proceso resocializador.  

  

Aunado a lo anter ior  advierte el Despacho que aun cuando se trata de una 

conducta reprochable en los términos que se expone, tal como lo relató el 

fallador, la misma se menguó con el preacuerdo que se real izó por el 

penado y la Fiscalía, asentimiento supervisado por el Juzgado al ajustarse 

a los parámetros legales y no vulnerar las garantías fundamentales, al 

tratarse de un acto celebrado de manera l ibre, consciente y voluntaria, en 

el que acusado aceptó los cargos que se le imputaron a cambio que se le  

degrada la part icipación criminal de coautor a cómplice ; lo que denota que 

para el Estado la conducta en los términos que se acordó no representa 

mayor prevención ni la gravedad suf iciente que impida el otorgamiento del 

sustituto de Libertad Condicional .  

    

Visto así el panorama sobre la valoración de la conducta y teniendo en 

cuenta el anál isis f rente al tratamiento  penitenciar io de l  interno, que para 

                                                           
4 AP3348 Rad 61616 M.P.  Fab io  O s pi t ia  Garzón 27 de ju l io  de 2022.  
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el presente caso se torna destacado frente a las circunstancias que lo 

l levaron al estado de privación actual,  y ha realizado act ividades para 

redimir pena, además que se conceptúo favorablemente por el penal para 

el subrogado de trato , se advierten los aspectos necesar ios a efectos de 

lograr la concreción de los f ines de readaptación social y reincorporación a 

act ividades l ícitas.  

   

La anter ior conclusión se  encuentra soportada  con lo señalado en la 

Corte Constitucional 5 cuando af irma: 

 “… No existe identidad total de los hechos en  la medida en que si bien el 
Juez de ejecución de penas debe valorar la conducta punible, debe 
analizarla como un elemento dentro de un conjunto de circunstancias.   
Sólo una de tales circunstancias es la conducta punible.   Además de 
valorar la conducta punible, el juez de ejecución de penas debe estudiar el 
comportamiento del condenado dentro del penal, y en general considerar 
toda una ser ia de elementos poster iores a la imposición de la condena.  
Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y no sólo en la 
valoración de la conducta punible, debe el juez de ejecución de penas 
adoptar su decisión.”   
 

Así como en el  pronunciamiento de la Corte Const itucional f rente a la 

obl igatoriedad en la concesión del sustituto penal s iempre que se ver if ique 

el cumplimiento de los requisitos de orden legal,  así :  

“…por lo tanto, la Corte debe concluir  que en el tránsito normativo del 
artículo 64 del Código Penal  sí ha habido modif icaciones semánticas con 
impactos normativos. Por un lado, la nueva redacción le impone el deber al 
juez de otorgar la l ibertad condicional una vez ver if ique el cumplimiento de 
los requisitos, cuando antes le permitía no otorgarlos. Por otra parte, la 
nueva disposición amplía el objeto de l a valoración que debe l levar a cabo 
el juez de ejecución de penas más al lá del anál is is de la gravedad de la 
conducta, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma.”  
 
En consonancia del f in resocializador de la pena y la prevención especial  
de la misma, “…el juez de ejecución de penas si bien puede tener en 
cuenta la conducta punible, la personal idad y antecedentes de todo orden 
para efectos de evaluar el proceso de readaptación social del condenado 
en procura de proteger a la sociedad de nuevas conductas del ict ivas, en 
todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las 
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la 
sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al 

otorgamiento de la l ibertad condicional de los condenados”  6 
 

Al continuar con el análisis f rente al cumplimiento de las exigencias para 

el tan preciado susti tuto f rente al arraigo social y famil iar que establece la 

                                                           
5 C-757 /14 M.P.  GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO.  15 oc tub re/2014  
6 Sentenc ia  T -640/17.  MP. :  Anton io  José L i za razo C ampo. 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

norma en cita; se t iene que aun cuando inic ialmente se dijo  que no estaba 

claro el arraigo del condenado para otorgarle lo benef icios penales que lo 

exigían, en tanto  manifestaba que convivía con la señora Oresis Amaris 

Pimienta, cuando en la carti l la biográf ica registro que vive en unión 

libre con otra persona; lo cierto es que  se encuentra probado  que la 

señora  Oresis Amaris Pimienta, es la mamá de los hijos del interno, y 

ella en declaración extra juicio af irma que vivirán en la casa 74  

sector 7 del Barrio Miraf lores de Barrancabermeja;  lo que  deja  ver 

que el  interno cuenta con su familia que lo espera; resultando viable 

predicar que se cumple el requisito que se enuncia en cabeza del 

condenado.  

     

Así  las cosas, resulta viable acceder al sust ituto penal sol ic itado por lo 

que se  suspenderá la ejecución de la pena por un per iodo de prueba de 9 

MESES 7 DÍAS, que corresponde al t iempo que le falta para el 

cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto en el art.  64 del C.P., 

aunque debe el favorecido presentarse ante la autoridad que lo requiera 

por este asunto,  para lo cual estará en la obligación de suministrar de 

manera f idedigna el lugar exacto donde irá a residir para efectos de su 

local ización, so pena de la revocatoria posterior de la gracia penal.  

 

Igualmente deberán suscr ibir dil igencia de compro miso en la que se le 

pongan de presente las obl igaciones del artículo 65 del C.P. garantizadas 

mediante caución prendar ia por valor de SEISCIENTOS MIL PESOS en 

efect ivo, que serán consignados en la cuenta de depósitos judiciales 

número 68001-2037-002, que posee este Juzgado en el Banco Agrario de 

la ciudad; en tanto se advierte que los efectos de la pandemia se 

encuentran superados; y resulta acorde el monto de la caución que se f i ja 

dada la  gravedad de la conducta y el t iempo que le falta para cumplir le 

pena.  

Luego de lo  cual se  l ibrará la boleta de l ibertad ante la Dirección del sit io 

de reclusión, quien previamente  verif icará la existencia de requerimientos 

judiciales  pendientes en contra del  l iberado.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  
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RESUELVE 

 

PRIMERO.-   DECLARAR   que DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR ,  

cumplió una penal idad de 24 MESES 23 DÍAS DE PRISIÓN ,  al  sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena.  

 

SEGUNDO.- CONCEDER a DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR, 

identificado con la cédula de ciudadanía número  73.584.574 de 

Pinillos Bolívar,  el sust ituto de la l ibertad condicional,  al darse a su favor 

los requisitos del art ículo 64 del C.P.; Por ende, se suspenderá la 

ejecución de la pena por un per iodo de prueba de 9 MESES 7 DÍAS ,  

aunque debe  presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que sea 

requerido, para lo cual está en la obl igación de manifestar la dirección 

exacta del s it io de ubicación, pues de lo contrario, cargaría con la 

responsabi l idad de una eventual revocatoria del subrogado penal.  

 

TERCERO.-  ORDENAR  que DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR,  

suscriba di l igencia compromisor ia en la que se le pongan de presente las 

obl igaciones del art ículo 65 del C.P.; para gara ntizar el cumplimiento de 

las obligaciones se prestara caución prendaria por valor de  

SEISCIENTOS MIL PESOS ,  en efectivo ,  que serán consignados en la 

cuenta de depósitos judiciales número 68001 -2037-002,   que posee este 

Juzgado en el Banco Agrario de la c iudad, como se motivó.  

 

CUARTO.- LIBRESE  boleta de libertad  a DUGLAS ENRIQUE TELLEZ 

ALTAMAR ,   para ante la Dirección del EPMSC BARRANCABERMEJA,  una 

vez cumplido lo anterior.  

 

QUINTO- ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión proceden 

los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

mj 
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DILIGENCIA DE COMPROMISO 
LIBERTAD CONDICIONAL 

 
CUI  05579666000000- 2022-00036-00  N.I  38712 
 
 
En __________, a los ______ días del mes de _____________, del  año 
2024,  ante funcionario del Centro de Servicios Administrat ivos de los 
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Segur idad de la ciudad, el 
( la) señor(a) DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR,  identif icado (a) con 
cedula de ciudadanía ________________________ ______________se 
comprometió a cumplir las siguientes obl igaciones previstas en el Art.  65 
del Código Penal:  
 
 

1. Informar al Despacho todo cambio de residencia  
2. Observar buena conducta  
3. Reparar los daños ocasionados con el delito, a menos que se 

demuestre que está en imposibi l idad económica e hacerlo.  
4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigi le el 

cumplimiento de la sentencia, cuando fue  requerido para el lo  dentro 
de un período de prueba de  9 MESES 7 DÍAS .  

5. No salir  del país sin previa autori zación del funcionar io que vigi le la 
ejecución de la pena.  

 
Se advierte al comprometido, que en caso de cometer un nuevo del ito o de 
violar cualquiera de las obligaciones antes de la ext inción def init iva del 
período de prueba, le será revocado el benef icio  que le fue concedido a 
efectos de purgar la pena que le fue impuesta.  
 
Para garantizar el cumplimiento de las obl igaciones, prestara caución 
prendar ia.  
  
El ( la) comprometido (a) f i ja su residencia en la 
__________________________________________________ _____  
Correo electrónico 
Teléfono 
 
No siendo otro el objeto de la presente di l igencia, f irman los que en ella 
intervinieron una vez leída y aprobada.  
 
El ( la) Comprometido (a),  
 
_____________________ 
DUGLAS ENRIQUE TELLEZ ALTAMAR  
 
El servidor judicial (a),  

 
 
_________________ 

 

 

 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  
 

 

Bucaramanga,  febrero seis (6) de dos mil  veint icuatro (2024) 

                                                

ASUNTO  NIEGA REDOSIFICACIÓN Y RECONOCE REDENCIÓN DE PENA  

RADICADO  NI  26626  
CUI  05642.6100.000.2012.80060  
  

EXPEDIENTE   F ÍS ICO  X  

ELECTRÓNICO    

SENTENCIADO (A)   JOSÉ MARÍA PIEDRAHITA 
PIEDRAHITA  

CEDULA  15.490.984  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN  

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA   

 

B IEN JURÍDICO  V IDA E INTEGRIDAD PERSONAL  

LEY  906 DE 2004   X  600 DE 2000    1826 DE 2017    

 

1. ASUNTO 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud de redosif icación elevada por el 

sentenciado JOSÉ MARÍA PIEDRAHITA PIEDRAHITA, dentro del asunto 

radicado número 05642.6100.000.2012.80060 – NI 26626.  

 

2. DE LA REDOSIFICACIÓN DE LA PENA 

 

2.1 Este Juzgado vigila a  JOSÉ MARÍA PIEDRAHITA PIEDRAHITA la pena 

de 346 meses de pr is ión, impuesta mediante sentencia proferida el 21 de 

agosto de 2013 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especial izado de 

Antioquia con funciones de Conocimiento, conf irmada el 4 de marzo de 2014 

por la Sala Penal del Tribunal Superior  de Ant ioquia , como responsable de 

los del itos concursales de homicidio en grado de tentat iva, secuestro 

extorsivo, fabricación, tráf ico, porte o tenencia de armas de fuego, 

accesor ios, partes o municiones, hurto cal if icado y agravado y ut i l ización 

i legal de uniformes e insignias . 

 

2.2. El pasado 26 de diciembre se recibió en este Juzgado memorial del 

sentenciado solicitando se le redosif ique la pena por favorabi l idad  con base 

en la sentencia número C-014 del 10 de febrero de 2023 proferida por  la 

Corte Const itucional ,  por medio de la que se declaró inexequible el art ículo 

5º de la ley 2197 de 2022, determinando que las personas condenadas a  la 

pena de 60 años de pris ión recibirán una reducción de la condena.  Por lo 

tanto, pide se readecúe su condena de manera proporcional a la rebaja que 
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se les hizo a todas las personas pr ivadas de la l ibertad condenadas a penas 

super iores a los 50 años de pris ión .  

 

2.3.   Al respecto, se observa que en este asunto se prof ir ió sentencia 

antic ipada en contra de JOSÉ MARÍA PIEDRAHÍTA PIEDRAHÍTA en virtud 

del preacuerdo celebrado con la Fiscalía General de la Nación.  

 

 

3 CONSIDERACIONES 

 

3.1 Inic ialmente debe precisarse que el  pr incipio de legalidad como 

elemento estructural del debido proceso, se encuentra consagrado en el 

segundo inciso del artículo 29 de la Constitución Polít ica , desarrol lado en 

los art ículos 6º de las leyes 599 de  2000 y 906 de 2004 que indican:  “nadie 

podrá ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le 

imputa, ante el juez o tr ibunal competente y con observancia de la plenitud 

de las formas propias de cada juic io ”.   En ese ámbito, se predica la 

irretroact ividad de ley.  

 

En cuanto a la fase de la ejecución de la pena, tal garantía rectora se 

traduce en la obl igación del juez que conozca de esa etapa, adoptar “ las  

dec is iones necesar ias para que las sentenc ias ejecutor iadas que impongan 

sanc iones penales se cumplan”  para cuyo efecto debe apl icar la normat iva 

vigente al momento de la comisión de la conducta punible atendiendo que  

los fallos se consideran inmutables, especialmente en lo correspondiente al 

quantum de la condena impuesta, con sujeción a los principios de cosa 

juzgada y segur idad jur ídica.  

 

No obstante, el ordenamiento superior consagra una excepción a dicha 

prerrogativa y es el denominado pr incipio de favorabil idad según el cual “en 

mater ia penal,  la  ley permisiva o favorable,  aun cuando sea poster ior ,  se apl icará 

de preferenc ia a la  restr ic t iva o desfavorable ” .   Dicha forma de apl icación 

temporal de la legislación penal t iene dos ar istas: la retroactividad y la 

ultraact ividad.  

La primera hace relación al empleo de la norma respecto de los hechos 

acaecidos antes de su entrada en vigor; en tanto que la segunda se ref iere 

a la apl icación de una disposición que ya no se encuentra vigente, pero lo 

estuvo para el momento de la ocurrencia de la conducta, eso sí,  observando 

siempre que tal proceder comporte un tratamiento favorecedor al sujeto 

pasivo de la acción penal.  
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Para la apl icación de la ley penal permisiva o favorable debe exist ir  una 

sucesión de leyes en el t iempo, esto es, que una disposición sea sust ituida  

por otra, o bien, que coexistan preceptos de diferentes ordenamientos con 

identidad en el objeto de regulación, sin que el lo se acompase con un 

criterio de interpretación del mismo cuerpo normativo.  

 

Ahora, el segundo inciso del art ículo 6° del Código de P rocedimiento Penal  

de 2004, reza que “ la  ley procesal de efectos sustanc ia les permis iva o favorable,  

aun cuando sea poster ior  a la actuac ión, se apl icará de preferenc ia a la res tr ic t iva 

o desfavorable” ,  esta disposición que t iene la condición de  “norma rectora” ,  es 

de obl igatoria apl icación y prevalece  “sobre cualquier  otra d ispos ic ión ”  del 

mencionado estatuto de conformidad con lo establecido en el art ículo 26 

ibidem. 

 

De modo que la favorabil idad constituye una excepción al principio de 

irretroact ividad de la ley, permit iendo la apl icación de una ley posterior al 

hecho cometido (retroactividad) o prolongar sus efectos más al lá de su 

vigencia (ultraactividad), s iempre que en algún momento haya regido la 

actuación y que -desde luego- sea, en uno u otro caso, más favorable al 

sindicado o condenado.  

 

3.2 Caso concreto 

 

Como se dejó expuesto, JOSÉ MARÍA PIEDRAHÍTA PIEDRAHÍTA sol ic itó la 

redosif icación de la sanción que actualmente ejecuta, con fundamento en el 

pronunciamiento emit ido por el Tribunal Const itucional en la Sentencia C- 

014 de 2.023, cuyo aparte se transcr ibe a continuación:  

 

“…Tercero, el  aumento del máximo de la pena de pr is ión a sesenta (60) años,  

real izado a través del ar t ícu lo 5 de la Ley 2197 de 2022,  vulnera  e l derecho a la  

d ignidad humana.  A ju ic io de la Sala, y de conformidad con lo señalado en la 

sentenc ia C-383 de 2022, e l Legis lador  no valoró elementos empír icos que dieran 

cuenta de la proporc ional idad y razonabil idad del refer ido aumento, de cara 

prevenir  la comis ión y la  re inc idenc ia en e l del i to . De igual forma, la  Sala no 

encontró que en e l  debate democrát ico se haya tomado en considerac ión e l  marco 

de referenc ia que la jur isprudenc ia const i tucional  ha planteado f rente a l  ECI en 

mater ia peni tenc iar ia.  En todo caso, ante e l vacío normat ivo que supondr ía la  

e l im inac ión de la expres ión “sesenta (60) años” , la Sala acudi ó́  a la f igura de la 

reviviscenc ia de la norma y conc luyó que lo más apropiado era retomar e l tope 

previs to antes de la modif icac ión intr oducida por la  Ley 2197 de 2022,  de 

“c incuenta (50) años”,  como lími te máximo de la pena de pr is ión en Colombia…”  
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Ahora, se trae a colación el art ículo 37 del Código Penal,  modif icado por la 

Ley 2197 de 2022:  

 

“ARTÍCULO 37. La pr is ión. La pena de pr is ión  se sujetará a las s iguientes reglas:   

 

1.  La pena de pr is ión para los  t ipos penales tendrá una durac ión máxima de 

sesenta (60)  años,  excepto en los  casos de concurso.   

2. Su cumpl imiento, así como los  benef ic ios penitenciar ios que supongan la 

reducc ión de la condena, se ajustarán a lo d ispuesto en las  Leyes y en e l  presente 

código.   

3.  La detenc ión prevent iva no se reputa como pena.  Sin embargo,  en caso de 

condena, e l t iempo cumpl ido bajo ta l c ircunstanc ia se computará como par te 

cumpl ida de la pena.”   

 

En virtud de lo expuesto, se torna imperioso resaltar que JOSÉ MARÍA 

PIEDRAHÍTA PIEDRAHÍTA purga la pena de 346 meses de pr isión, impuesta 

mediante sentencia proferida el 21 de agosto de 2013 por el Juzgado 

Segundo Penal del Circuito Especial izado de Antioquia con funciones de 

Conocimiento, conf irmada el 4 de marzo de 2014 por la Sala Penal del 

Tribunal Super ior de Antioquia, como responsable de los delitos concursales 

de homicidio en grado de tentat iva, secuestro extorsivo, fabricación, tráf ico, 

porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, hurto 

cal if icado y agravado y ut i l ización i legal de uniformes e insignias ; razón por 

la que resulta improcedente la pretensión de redosif icación deprecada por 

el sol ic itante, pues la norma en comento y la jur isprudencia ci tada,  no t ienen 

incidencia alguna en la sanción penal impart ida en su contra, pues las 

mismas versan sobre el monto máximo para la imposición de l as sanciones 

penales en concurso, que correspondan a 60 años.  

 

En esa lógica, el quantum punit ivo impuesto al sentenciado se encuentra 

distante de la pena máxima imponible, comoquiera que 346 meses de pr is ión 

equivalen a 28 años 10 meses.  

 

Luego, del pr incipio de igualdad invocado, se derivan los principios de 

razonabi l idad y proporcionalidad que just if ican la diversidad de trato con 

sujeción a las circunstancias concretas del caso .  De ahí,  que la cal idad y 

la cantidad de la sanción no son asuntos l ibrados exclusivamente a la 

voluntad democrática, aunado a que el  derecho alegado impone el deber de 

no consagrar un igualitar ismo jur ídico entre quienes se hal lan en diversidad 

de condiciones fáct icas.   
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Surge irrebat ible entender, el argumento en que se  fundamentó la solicitud  

no t iene vocación de prosperar bajo la perspect iva de apl icación del 

principio de favorabil idad, atendiendo que la disminución determinada en la 

Sentencia C-014 de 2023, opera exclusivamente para aquel los eventos que 

tratan de conductas concursales que superan la pena a imponer de 50 años, 

de modo que no resulta viable atacar la legal idad de la sentencia para el 

caso de la especie,  pues no emerge afectación alguna a la situación de l 

sentenciado, razón por la que se torna improcedente redosif icar la condena 

que ahora ejecuta.  

 

Con igual orientación, se aprecia que al momento de dosif icar la pena 

impart ida contra JOSÉ MARÍA PIEDRAHÍTA PIEDRAHÍTA se part ió de los 

l ímites mínimos previstos en la norma, conociendo de antemano el quantum 

de la pena a imponer, por lo que no es dable ahora traer nuevos reparos 

ante el Juez de Ejecución de Penas para lograr un tratamiento punit ivo 

dist into, toda vez que obra una sentencia condenator ia ejecutoriada  f rente 

a la que apl ica el fenómeno de cosa juzgada, y por lo tanto, debe estarse a 

lo al l í resuelto, reiterando que solo operaría la readecuación por 

favorabi l idad en el hipotét ico caso que la pena impuesta sup erara los 

cincuenta (50) años.  

 

En consecuencia, se negará la sol icitud de redosif icación de la pena 

elevada por el sentenciado JOSÉ MARÍA PIEDRAHÍTA PIEDRAHÍTA dentro 

de este asunto, comoquiera que resulta manif iestamente improcedente por 

las razones expresadas.  

 

4. DE LA REDENCIÓN DE LA PENA 

 

4.1 El establecimiento penitenciar io al lega los siguientes documentos 

para estudio de redención de pena, incorporados al expediente el 25 de 

enero hogaño:  

 

Certificado Horas Actividad Periodo Calificación Conducta 

18768219 120 ESTUDIO DICIEMBRE DE 2022 SOBRESALIENTE BUENA 

18869478 

120 ESTUDIO ENERO DE 2023 SOBRESALIENTE BUENA 

80 TRABAJO FEBRERO DE 2023 SOBRESALIENTE BUENA 

72 ESTUDIO FEBRERO DE 2023 SOBRESALIENTE BUENA 

208 TRABAJO MARZO DE 2023 SOBRESALIENTE BUENA 

18930416 568 TRABAJO ABRIL A JUNIO DE 2023 SOBRESALIENTE 
 

BUENA 
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19035847 600 TRABAJO 
JULIO A SEPTIEMBRE 

DE 2023 
SOBRESALIENTE 

 
BUENA 

 

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los art ículos 82 y 97 

del Código Penitenciar io y Carcelar io, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el art ículo 101 ibidem, se le reconocerá redención 

de pena al sentenciado en cuantía de 91 días por trabajo y 26 días por 

actividades de estudio ,  los cuales se abonarán como descuento a la pena 

de pris ión impuesta.  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA ,   

 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -   NEGAR la sol icitud de redosif icación de la pena elevada por 

el sentenciado JOSÉ MARÍA PIEDRAHÍTA PIEDRAHÍTA, conforme lo expuesto 

en la parte motiva de esta providencia.  

 

SEGUNDO. - RECONOCER  al sentenciado JOSÉ MARÍA PIEDRAHÍTA 

PIEDRAHÍTA redención de pena de CIENTO DIECISIETE (117) DÍAS  por 

concepto de estudio y trabajo, conforme los cert if icados TEE evaluados,  

t iempo que se abona como descuento a la pena de pr isión impuesta  

 

TERCERO. - Contra esta decisión  proceden los recursos de reposición y 

apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 
ILEANA DUARTE PULIDO 

Juez 
 

 

Alcc 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD   

  
Bucaramanga, febrero seis (6) de dos mil veinticuatro (2024)  

 

                                                    
ASUNTO  NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL  

Interlocutorio No. 86 
RADICADO  NI 37169  

(CUI 68001600015920210555700)  
EXPEDIENTE   FISICO    

ELECTRONICO  X  
SENTENCIADO (A)  WILSON EDUARDO DUARTE SUAREZ  CEDULA  1.095.946.310 
CENTRO DE RECLUSIÓN  CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRÓN  
DIRECCIÓN DOMICILIARIA  N/A  
BIEN JURIDICO  Patrimonio económico  LEY906/2004  X  LEY 600/2000    LEY 1826/2017    

  
ASUNTO A TRATAR 

 

Se resuelve solicitud de libertad condicional elevada a favor de WILSON EDUARDO 

DUARTE SUAREZ quien se halla privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario 

de Alta y Mediana seguridad de Girón, Santander.  

 

CONSIDERACIONES. 

Este despacho ejerce vigilancia de la ejecución de la pena de 48 meses de prisión, 

impuesta a WILSON EDUARDO DUARTE SUAREZ en sentencia proferida el 10 de 

noviembre de 2021 por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de conocimiento 

de Girón, como autor del delito de hurto calificado. 

 

*REDENCIÓN DE PENA* 

 

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro 

Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girón, documentación así: 

 
N.º 

CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA 

DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION       

19060493 NOV/2022 OCT/2023   1284 107 ✓  

 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=68001600015920210555700&fecha_r=2/5/2024_3:12:04%20PM
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En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le 

representan al sentenciado un total de CIENTO SIETE (107) DÍAS de redención de pena; 

de conformidad con lo establecido en los artículos 81, 96, 97, 101 y 103A de la Ley 65 de 

19931.  

 

*LIBERTAD CONDICIONAL*  

 

El artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificó el artículo 64 de la Ley 599 de 2000, 

establece lo siguiente:  

  

“Artículo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible, concederá la libertad 

condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes 
requisitos:  
  
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.  
  
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión 
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.  
  
3. Que demuestre arraigo familiar y social.  

 
1 ARTÍCULO 81. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL TRABAJO. <Artículo modificado por el artículo 56 de la Ley 1709 
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluación del trabajo en cada centro de reclusión habrá una junta, 
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director. 
El Director del establecimiento certificará las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de 
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.  
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en este artículo se aplicará también para los casos de detención y prisión domiciliaria y demás 
formas alternativas a la prisión.  
PARÁGRAFO 2o. No habrá distinciones entre el trabajo material y el intelectual. 
 
ARTÍCULO 96. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL ESTUDIO. El estudio será certificado en los mismos términos del 
artículo 81 del presente Código, previa evaluación de los estudios realizados. 
 
ARTÍCULO 97. REDENCIÓN DE PENA POR ESTUDIO. <Artículo modificado por el artículo 60 de la Ley 1709 de 2014. El 
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá la redención de pena por 
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonará un día de reclusión por dos días de estudio.  
Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad durante seis horas, así sea en días diferentes. Para esos 
efectos, no se podrán computar más de seis horas diarias de estudio.  
Los procesados también podrán realizar actividades de redención, pero solo podrá computarse una vez quede en firme la 
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.  
 
ARTÍCULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, 
para conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del trabajo, la educación o 
la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta 
evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación 
determinará los períodos y formas de evaluación. 
  
ARTÍCULO 103A. DERECHO A LA REDENCIÓN. <Artículo adicionado por el artículo 64 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo 
texto es el siguiente:> La redención de pena es un derecho que será exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla 
los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse 
ante los Jueces competentes. 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#64


 
 
 
 

WILSON EDUARDO DUARTE SUAREZ  
NI 37169  

 

3 
 

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de 
prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.  
  
En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de la 
indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre 
insolvencia del condenado.  
  
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferior 
a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”  

  

Por su parte, el artículo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modificó el artículo 68A de 

la Ley 599 de 2000, modificado por el artículo 4º de la ley 1773 de 2016, mediante el cual 

se estableció la prohibición de concesión de beneficios y subrogados penales, entre otras 

conductas para delitos de hurto calificado:   

  

“PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará a la libertad condicional contemplada en 
el artículo 64 de este Código, ni tampoco para lo dispuesto en el artículo 38G del presente Código.”  
 

Actual situación del sentenciado frente al descuento de pena: 

✓ Pena impuesta 48 meses de prisión (1440 días). 

✓ La privación de su libertad data del 9 de septiembre de 2021, por lo que a la fecha 

presenta una detención física de 28 meses 27 días (867 días). 

✓ En auto de la fecha le fue reconocida redención de pena de 107 días. 

✓ Sumados, tiempo de privación de libertad y redenciones de pena reconocidas, ello 

arroja un guarismo de 32 meses 14 días, de pena descontada (974 días). 

 

En el caso concreto, se evidencia que a esta fecha el sentenciado encuentra 

satisfecha a su favor la exigencia objetiva contenida en el artículo 30 de la Ley 1709 de 

2014, modificatorio del artículo 64 de la Ley 599 de 2000, toda vez que ha superado las tres 

quintas partes (864 días) de la pena de prisión impuesta en su contra.   

 

Sin embargo, en lo que atañe con el pago de perjuicios el artículo 64 de la Ley 599 

de 2000 señala para efectos de la concesión de la libertad condicional: “En todo caso su 

concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de la 

indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se 

demuestre insolvencia del condenado”.   

  

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
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Entonces, como por expresa disposición del artículo 94 de la Ley 599 de 2000, “La 

conducta punible origina obligación de reparar los daños materiales y morales causados 

con ocasión de aquella”, en el artículo 102 y ss. de la ley 906 de 2004 (C.P.P.), se regula 

el incidente de reparación integral, el cual podrá ser presentado dentro del término de los 

30 días siguientes a la ejecutoria de la correspondiente sentencia de condena, tal como lo 

dispone el artículo 106 de la misma ley. 

  

En el ordinal QUINTO de la parte resolutiva de la sentencia el juzgado de 

conocimiento dispuso:  

“De conformidad   con el  artículo  197 de la Ley 1098 de  2006 y el  artículo  106  del   C.P.P.   
modificado por  el artículo  89  de la Ley   139 5  de   2010 , se INFOR MA a la  víctima  que  después   
de  que  quede  ejecutoriada  la  presente decisión y dentro de los TREINTA (30)  DÍAS  HÁBILES  
siguientes,  se  dará paso DE OFICIO a las audiencias del  Incidente de Reparación  Integral para 
lograr la indemnización de los perjuicios ocasionados con esta conducta punible  al menor de edad,  
teniéndose lo  efectivamente  pagado  como  abono  parcial  a dicha  obligación.” 

 

 Como dentro de la actuación no existe constancia que la víctima del delito de hurto 

calificado haya sido resarcida del perjuicio ocasionado, lo procedente es elevar solicitud al 

Juzgado de conocimiento, para que informe si se adelantó o no incidente de reparación 

integral; en caso afirmativo remita copia de la decisión que se haya adoptado al respecto.  

 

En lo que toca con el arraigo familiar y social, se advierte que el mismo tampoco se 

encuentra acreditado en el expediente, pues si bien es cierto en el escrito mediante el cual 

solicitó el beneficio, el sentenciado indica una dirección señalando que allí lo recibirá su 

hermana, ello no es suficiente para demostrar el arraigo que exige la norma.  

 

En efecto, tal como lo sostuvo la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de 

Justicia el 25 de mayo de 2015, radicado 29581, “La expresión arraigo, proveniente del 

latín ad radicare (echar raíces), supone la existencia de un vínculo del procesado con el 

lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener 

una residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el 

requerimiento de las autoridades”, y precisamente, se reitera, ello es lo que no se encuentra 

demostrado en el expediente, del cual tampoco se puede extraer.  
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Por consiguiente, echándose de menos la prueba del requisito previsto en el 

numeral 3 de la norma ya reseñada, referido al nexo que el penado tiene con la familia y 

con la comunidad, así como lo referente a la reparación a la víctima, son situaciones que 

impiden avanzar en el estudio de la libertad condicional, imponiéndose la negativa de la 

solicitud.  

 

Tanto el sentenciado como su defensa, se encuentran habilitados para allegar la 

prueba respecto de los requisitos referidos.  

 

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: RECONOCER a WILSON EDUARDO DUARTE SUAREZ identificado 

con c.c. No. 1.095.946.310, redención de pena de CIENTO SIETE (107) DÍAS por 

actividades de estudio realizadas al interior del Penal.  

 

SEGUNDO: Negar al sentenciado la solicitud de libertad condicional, con 

fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. 

 

TERCERO: Librar oficio al Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de 

conocimiento de Girón, solicitando informe si se adelantó incidente de reparación integral, 

dentro del proceso radicado CUI 68001600015920210555700, solicitando copia de la 

decisión que se haya adoptado al respecto. 

 

CUARTO: Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación. 

 

Notifíquese y cúmplase, 

 

 

MARIA HERMINIA CALA MORENO 
Paola                                                                               JUEZ 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=68001600015920210555700&fecha_r=2/5/2024_3:12:04%20PM
















   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, siete (7) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

                                        

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA Y L IBERTAD CONDICIONAL  

RADICADO NI  8417 CUI  68001 -6000-258-
2009-01445 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO 
(A)  

BERNABÉ LANDAZÁBAL 
ARCINIEGAS  

CEDULA 91.208.760  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA  

 

B IEN JURIDICO:   CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redención de pena y l ibertad 

condicional elevadas en favor del sentenciado BERNABÉ LANDAZÁBAL 

ARCINIEGAS, dentro del proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigila a BERNABÉ LANDAZÁBAL ARCINIEGAS la pena de 17 

años de pris ión, impuesta mediante sentencia condenator ia proferida el 28 

de febrero de 2020 por el Juzgado Pr imero Penal del Circuito con Funciones 

de Conocimiento de Bucaramanga, conf irmada el 9 de mayo de 2022 por la 

Sala Penal del Tribunal Super ior del Distr ito Judicial de Bucaramanga, como 

responsable del del ito de actos sexuales con menor de catorce años 

agravado en concurso homogéneo.  

 

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciario remite documentos para estudio de 

redención de pena, así:  

 

Certificado Horas Actividad Periodo Calificación Conducta 

19005233 366 ESTUDIO 01/07/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

 

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los art ículos 82 y 97 

del Código Penitenciar io y Carcelar io, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el art ículo 101 ibídem, se le reconocerá redención 

de pena al sentenciado de 30 días por actividades de estudio ,  los cuales 

se abonarán como descuento a la pena de pris ión impuesta.  

 

 



 

 

 

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL  

 

Se recibe en este Juzgado sol ic itud de l ibertad condicional del sentenciado, 

con documentos aportados por la CPMS BUCARAMANGA, como son:   

 

- Resolución No. 410 00120 del 22 de enero de 2024 expedida por el Consejo 

de Disciplina de la CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de 

l ibertad condicional  

- Cart i l la biográf ica  

- Cert if icado de cal if icación de conducta del interno   

 

A efectos de resolver la pet ic ión, se t iene que el art ículo 64 del Código Penal 

regula el inst ituto de la l ibertad condicional en los siguientes términos:  

  
“L iber tad Condic ional .  Modi f icado por el  ar t .  30 de la Ley 1709 de 2014.   El  
juez,  prev ia valorac ión de la conducta punible, concederá la l ibertad  
condic ional a la  persona condenada a pena pr ivat iva de la l iber tad cuando 
haya cumplido con los  s iguientes re quis i tos:   
  
1.   Que la persona haya cumpl ido las  3/5 partes de la pena.  
2-  Que su adecuado desempeño y compor tamiento durante e l  tratamiento 
penitenc iar io en e l centro de rec lus ión permita suponer  fundadamente que 
no exis te neces idad de cont inuar  la  e jec uc ión de la pena.   
3-    Que demuestre ar ra igo fami l iar  y  soc ia l.   
  
Corresponde al juez competente para conceder  la  l ibertad condic ional 
establecer,  con todos los e lementos de prueba a l legados a la actuac ión,  la  
ex istenc ia o inex istencia del  arra igo.  
  
En todo caso su conces ión estará supedi tada a la  reparac ión a la v íct ima o 
a l aseguramiento del pago de la indemnizac ión mediante garant ía personal ,  
real ,  bancar ia,  o acuerdo de pago,  salvo que se demuestre insolvenc ia del  
condenado.  
  
El t iempo que fa l te se tendrá como per iodo de prueba. Cuando este sea 
infer ior  a tres  años,  e l  juez podrá aumentar lo hasta en otro tanto igual,  de 
cons iderar lo necesar io. ”       

 

EL CASO CONCRETO 

 

a) En el sub judice ,  al  anal izar los presupuestos legales que exige la 

norma para la procedencia de la l ibertad condicional,  se observa que el 

sentenciado BERNABÉ LANDAZÁBAL ARCINIEGAS se encuentra privado de 

la l ibertad por cuenta de esta condena desde el 28 de febrero de 2 020 y 

registra una detención anter ior del 8 de mayo de 2012 al 22 de enero de 

2018 (2054 días), t iempo que sumado a montos de redención de pena 

reconocidos de 189 días (07/10/2022), 88 días (06/01/2023), 25 días 

(31/03/2023), 349 días (21/09/2023), 51 días  (12/10/2023) y 30 días 

reconocidos en la fecha, arroja como resultado que l leva como pena 

ejecutada de 177 meses 2 días de prisión .     

 



 

 

Comoquiera que fue condenado a la pena de 17 años, esto es, 204 meses 

de prisión ,  se t iene que ha descontado las tres quintas partes de la pena 

que alude el art ículo 64 del Código Penal, que corresponde en este caso a 

122 meses 12 días.  

 

b) PROHIBICIÓN LEGAL 

 

En este caso no resulta procedente la petic ión de l ibertad condicional del 

sentenciado, comoquiera que opera una prohibic ión legal expresa en el 

ordenamiento jur ídico para conceder cualquier t ipo de benef icios judiciales 

o administrat ivos a las personas que  hayan sido condenadas por delitos en 

contra de la l ibertad, integridad y formación sexual de niños, niñas y 

adolescentes ,  conforme lo previsto en el art ículo 199 de la Ley 1098 de 

2006 que señala:  

 

“ARTÍCULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS .  Cuando se 

trate de los del i tos de homicid io o les iones personales bajo modal idad 

dolosa, del i tos contra la l iber tad, in tegr idad y formación sexuales,  o  

secuestro,  comet idos contra n iños,  n iñas y adolescentes,  se apl icarán las  

s iguientes reglas:   

 

 (…) 5. No procederá e l subrogado penal de L iber tad Condic ional ,  previs to 

en el  ar t ícu lo 64 del  Código Penal.  

 

(…) 8.  Tampoco procederá n ingún otro benef ic io o subrogado judic ia l o 

administrat ivo,  salvo los benef ic ios por  colaborac ión consagrados en e l  

Código de Procedimiento Penal ,  s iempre que esta sea efect iva.”  

 

De ta l  suer te que e l  Código de Infanc ia y Adolescenc ia def ine e l  ámbito de  

protección de las  personas menores de 18 años dentro del  ordenamiento 

jur íd ico colombiano, f rente a los  cuales opera e l margen jur íd ico a l l í  

regulado:  

 

“ARTÍCULO 3o.  SUJETOS TITULARES DE DERECHOS.  Para todos los  

efectos de esta ley son sujetos t i tulares de derechos todas las  personas  

menores de 18 años. Sin per ju ic io de lo establec ido en e l ar t ícu lo 34 del  

Código Civ i l ,  se ent iende por niño o niña las personas entre los  0 y los 12 

años, y por adolescente las personas entre 12 y 18 años de edad.”  

 

De ahí que existen razones de polít ica cr iminal que han l levado al legislador 

a prohibir de manera expresa se otorgue la l ibertad condicional a quienes 

hayan sido condenados por delitos en contra de la l ibe rtad, integridad y 

formación sexual cuando la víct ima sea menor de edad, tal y como ocurre 

en el sub judice  en el que BERNABÉ LANDAZÁBAL ARCINIEGAS fue 

condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de 

Conocimiento de Bucaramanga el 28 de febrero de 2020 por el punible 



 

 

ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS AGRAVADO  EN CONCURSO 

HOMOGÉNEO ,   por hechos ocurridos el 17 DE OCTUBRE DE 2009 en contra 

de los  menores O.L.Q. y M.C.L.Q., norma que se encontraba vigente al 

momento de la comisión de las conductas y que impide reconocerle el 

benef ic io jur ídico al sentenciado.  

 

Por lo tanto, no resulta procedente su petición de l ibertad condicional y por 

el lo deberá ejecutar la total idad de la pena impuesta en la sentencia, de 

cara a las funciones de prevención general y especial que se pretenden con 

el reproche punit ivo en el caso concreto.  

 

En consecuencia, se negará la l ibertad condicional del sentenciado 

BERNABÉ LANDAZÁBAL ARCINIEGAS, atendiendo la prohibic ión expresa 

que existe en el Código de Infancia y Adolescencia.  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  RECONOCER al sentenciado BERNABÉ LANDAZÁBAL 

ARCINIEGAS redención de pena en treinta (30) días por concepto de 

estudio, los cuales habrán de descontarse del t iempo de la pena de pris ión.  

 

SEGUNDO.-  DECLARAR que a la fecha el sentenciado BERNABÉ 

LANDAZÁBAL ARCINIEGAS ha descontado 177 MESES 2 DÍAS de la pena 

de pris ión.  

 

TERCERO.-  NEGAR la solicitud de l ibertad condicional elevada por el 

sentenciado BERNABÉ LANDAZÁBAL ARCINIEGAS por  las razones 

expuestas en la parte motiva de esta providencia.  

 

CUARTO.-   Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 

Irene C.  



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA – ACUMULACION DE PENAS  

RADICADO NI  14072  CUI  68001-6000 -000-

2021-00275 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  MELVIN EDUARDO PRADA 

CALDERÓN 

CEDULA 1.098.778.385  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

   

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA VIDA 

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redención de pena y 

acumulación jur ídica de penas elevada en favor del sentenciado MELVIN 

EDUARDO PRADA CALDERÓN, dentro del proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a MELVIN EDUARDO PRADA CALDERON la pena de 

212 meses de pris ión, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida 

el 8 de noviembre de 2021 por el Juzgado Cuarto P enal del Circuito con 

Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los 

del itos de homicidio agravado y fabricación, tráf ico, porte o tenencia de 

armas de fuego, accesor ios, partes o municiones. El sentenciado se 

encuentra privado de la l ibertad por cuenta de este asunto desde el 21 de 

junio de 2021. 

 

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciar io al lega la siguiente información para estudio 

de redención de pena:   

 

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

18779631 246 ESTUDIO 01/11/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

19036046 

354 ESTUDIO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

66 ESTUDIO 01/04/2023 AL 17/05/2023 DEFICIENTE EJEMPLAR 

54 ESTUDIO 18/05/2023 AL 31/05/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

54 ESTUDIO 01/06/2023 AL 30/06/2023 DEFICIENTE EJEMPLAR 

240 ESTUDIO 01/07/2023 AL 31/08/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

 

Es de advert ir  que NO se concederá redención de pena de las 66 y 54 horas 

de estudio de los periodos del 1° de abr il al 17 de mayo y junio de 2023 , 

toda vez que la act ividad fue cal if icada como DEFICIENTE .  



 

 

 

Efectuados los demás cómputos legales según lo previsto en los art ículos 

82 y 97 del Código Penitenciar io y Carcelario, y comoquiera que se cumplen 

los requisitos previstos en el art ículo 101  ibídem, se reconoce redención de 

pena al sentenciado en 74 días por concepto de estudio, los cuales se 

abonarán como descuento a la pena de prisión impuesta.   

 

2. OTRAS DETERMINACIONES 

 

Atendiendo la sol ic itud de acumulación jur ídica de penas sol ic itada por el 

sentenciado MELVIN EDUARDO PRADA CALDERÓN, se ordena of ic iar al 

Juzgado Sexto Homólogo de esta ciudad, para que nos al legue en calidad 

de préstamo del expediente radicado número 680016000159201405616– NI 

31031, seguido contra el precitado sentenciado.   

  

Por secretaría dese cumplimiento y comuníquese lo aquí ordenado al 

sol ic itante, decisión respecto de la cual no procede recurso alguno .  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  RECONOCER al sentenciado MELVIN EDUARDO PRADA 

CALDERÓN  redención de pena de setenta y cuatro (74) días  por concepto 

de estudio, conforme a los cert if icados TEE evaluados, t iempo que  se abona 

como descuento a la pena de pris ión impuesta.  

 

SEGUNDO.-     NO CONCEDER redención de pena de las 66 y 54 horas de 

estudio de los periodos del 1° de abril al 17 de mayo y junio de 2023, toda vez que la 

actividad fue calificada como DEFICIENTE. 

 

TERCERO.-   Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

CUARTO.-  Se ordena of iciar al Juzgado Sexto Homólogo de esta 

ciudad, para que nos al legue en cal idad de préstamo del expediente 

radicado número 680016000159201405616– NI 31031, seguido contra el 

precitado sentenciado, con el f in de resolver sol ic itud de acumulación 

jur ídica de penas.  Respecto de este numeral,  no procede recurso alguno.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 



 

 

Irene C.  



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, siete (7) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA Y L IBERTAD POR PENA CUMPLIDA  

RADICADO NI  18106 CUI  68190-6000 -239-

2007-00006 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  OMAR FONTECHA PEÑALOZA  CEDULA 91.131.640  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

 

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver las sol ic itudes de redención de pena y de 

l ibertad por pena cumplida elevadas por el establecimiento penitenciar io a 

favor del sentenciado OMAR FONTECHA PEÑALOZA, dentro del proceso de 

la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la la pena de 251 meses y 15 días de pris ión impuesta a 

OMAR FONTECHA PEÑALOZA, mediante sentencia condenatoria emit ida el 

8 de agosto de 2007 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Cimitarra, 

conf irmada el 25 de septiembre de 2007 por la Sala P enal del Tribunal 

Super ior del Distr ito Judicial de San Gil,  como responsable de los del itos de 

secuestro simple y acto sexual violento agravado.  En el fal lo le fueron 

negados los mecanismos sustitut ivos de la pena privat iva de la l ibertad.  

 

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA:  

 

El establecimiento carcelario al lega la siguiente información para estudio 

redención de pena.  

 
CERTIF.   HORAS ACTIVIDAD PERIODO CALIF. ACTIVIDAD CONDUCTA 

18778955 366 ESTUDIO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE BUENA 

18860373 378 ESTUDIO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

18924519 354 ESTUDIO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

19031174 234 ESTUDIO 01/07/2023 AL 31/08/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

19106672 444 ESTUDIO 01/09/2023 AL 31/12/2023 SOBRESALIENTE BUENA 
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Efectuados los cómputos legales tenemos que el condenado OMAR 

FONTECHA PEÑALOZA ha redimido por estudio 148 días, que habrán de 

reconocérsele habida cuenta que ha cumplido con los requisitos señalados 

en el art ículo 101 del Código Pen itenciar io y Carcelar io.  

 

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA 

 

El condenado FONTECHA PEÑALOZA se encuentra privado de la l ibertad 

por cuenta de esta actuación desde el 8 de agosto de 2007, t iempo que 

sumado a las redenciones de pena reconocidas de: 51 días ( junio 17/2015), 

348 días (agosto 20/2015), 146 días (octubre 22/2015), 80 días (febrero 

16/2017), 7 días ( junio 8/2017), 17 días (octubre 10/2017),  5 días (abr i l 

3/2018), 120 días (mayo 10/2019), 154 días ( jul io 6/2020), 104 días 

(noviembre 3/2021), 154 días (enero 27/2023) y 148 días reconocidos en la 

fecha, arroja un total de 242 meses y 13 días de pena ejecutada.  

 

Dicho quantum se encuentra aún distante de la pena de 251 meses y 15 días 

de prisión que le fue impuesta en la sentencia condenatoria, por lo que se 

dispone negar la l ibertad por pena cumplida.  

 

Visto lo anterior, se incurre en una imprecisión por el establecimiento 

penitenciar io al af irmar que ha cumplido la condena al sumar el t iempo f ísico 

de pr ivación de la l ibertad y el descontado por redención, razón por la cual, 

al no haber ejecutado la total idad de la pena, no es dable al Despacho 

ordenar su l ibertad inmediata, por lo que su petic ión será negada por 

improcedente.  

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJ ECUCION DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO. -  RECONOCER al sentenciado OMAR FONTECHA 

PEÑALOZA redención de pena por estudio en cuantía de 148 días, conforme 

a los cert if icados TEE evaluados, los cuales se abonan como descue nto a 

la pena de pris ión impuesta.  

 

SEGUNDO. -  DECLARAR que a la fecha OMAR FONTECHA PEÑALOZA 

ha descontado 242 meses y 13 días de la pena de pr isión.  



 

 

3 

 

 

TERCERO. -  NEGAR la solicitud de l ibertad por pena cumplida 

sol ic itada a favor del sentenciado OMAR FONTECHA PEÑALOZA. 

 

CUARTO. -  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y 

apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO 

JUEZ   

 

 

I rene C.  

 

  

 



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA  

RADICADO NI  18349  CUI  68001-6000 -000-

2010-00211 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  EDW IN VILLAMIZAR 

MONSALVE 

CEDULA 1.098.610.716  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

   

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA VIDA 

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud de redención de pena elevada en 

favor del sentenciado EDWIN VILLAMIZAR MONSALVE, dentro del proceso 

de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigila a EDWIN VILLAMIZAR MONSALVE la pena de 408 

meses de pris ión impuesta mediante sentencia emit ida el 21 de enero de 

2011 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito con funciones de 

conocimiento de Bucaramanga, como coautor responsable del delito de 

homicidio agravado.  El sentenciado  se encuentra pr ivado de la l ibertad por 

este proceso desde el 7 de jul io de 2010.  

 

•  DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciar io al lega la siguiente información para estudio 

de redención de pena:   

 

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

18164193 

400 TRABAJO 01/01/2021 AL 28/02/2021 SOBRESALIENTE BUENA 

160 TRABAJO 01/03/2021 AL 23/03/2021 SOBRESALIENTE BUENA 

56 TRABAJO 24/03/2021 AL 31/03/2021 SOBRESALIENTE MALA 

18225262 

416 TRABAJO 01/04/2021 AL 31/05/2021 SOBRESALIENTE MALA 

120 TRABAJO 01/06/2021 AL 17/06/2021 SOBRESALIENTE MALA 

24 ESTUDIO 18/06/2021 AL 23/06/2021 SOBRESALIENTE MALA 

30 ESTUDIO 24/06/2021 AL 30/06/2021 SOBRESALIENTE BUENA 



 

 

18351414 378 ESTUDIO 01/07/2021 AL 30/09/2021 SOBRESALIENTE BUENA 

18517689 366 ESTUDIO 01/01/2022 AL 31/03/2022 SOBRESALIENTE BUENA 

18603283 360 ESTUDIO 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE BUENA 

18641874 288 ESTUDIO 01/04/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE BUENA 

18770750 

240 ESTUDIO 01/10/2022 AL 30/11/2022 SOBRESALIENTE MALA 

96 ESTUDIO 01/12/2022 AL 23/12/2022 SOBRESALIENTE MALA 

30 ESTUDIO 24/12/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE BUENA 

18866743 378 ESTUDIO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

18936891 
234 ESTUDIO 01/04/2023 AL 31/05/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

36 ESTUDIO 01/06/2023 AL 30/06/2023 DEFICIENTE BUENA 

19038540 186 ESTUDIO 01/07/2023 AL 31/08/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

 

Es de advert ir  que NO se concederá redención de pena de las horas de 

estudio y trabajo en los periodos en los que la calif icación de la conducta 

fue MALA, así:  

 

18164193 56 TRABAJO 24/03/2021 AL 31/03/2021 SOBRESALIENTE MALA 

18225262 

416 TRABAJO 01/04/2021 AL 31/05/2021 SOBRESALIENTE MALA 

120 TRABAJO 01/06/2021 AL 17/06/2021 SOBRESALIENTE MALA 

24 ESTUDIO 18/06/2021 AL 23/06/2021 SOBRESALIENTE MALA 

18770750 
240 ESTUDIO 01/10/2022 AL 30/11/2022 SOBRESALIENTE MALA 

96 ESTUDIO 01/12/2022 AL 23/12/2022 SOBRESALIENTE MALA 

 

Igualmente, NO se concederá redención respecto de las 36 horas de estudio 

de junio de 2023, toda vez que la act ividad fue calif icada como  DEFICIENTE. 

 

Efectuados los demás cómputos legales según lo previsto en los art ículos 

82 y 97 del Código Penitenciar io y Carcelario, y comoquiera que se cumplen 

los requisitos previstos en el art ículo 101  ibídem, se reconoce redención de 

pena al sentenciado en 187 días por concepto de estudio y 35 días por 

trabajo,  para un total de 222 días ,  los cuales se abonarán como descuento 

a la pena de prisión impuesta.   

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  RECONOCER al sentenciado EDWIN VILLAMIZAR 

MONSALVE  redención de pena de doscientos veintidós (222)  días  por 

concepto de estudio y trabajo, conforme a los cert if icados TEE evaluados, 

t iempo que se abona como descuento a la pena de pr isión impuesta.  

 



 

 

SEGUNDO.-    NO CONCEDER a EDWIN VILLAMIZAR MONSALVE  

redención de pena de las horas  correspondientes a los periodos donde la 

cal if icación de conducta fue MALA, de conformidad con lo expuesto en la 

parte motiva.  

 

TERCERO.-  NO CONCEDER A EDWIN VILLAMIZAR MONSALVE  

redención de pena de las 36 horas de estudio de junio de 2023, toda vez 

que la act ividad fue cal if icada como  DEFICIENTE.  

 

CUARTO.-  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 

Irene C.  



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCION DE PENA  

RADICADO NI  22470 CUI  68307-6300 -421-
2010-00072 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  JUAN CARLOS ARIZA  CEDULA 91.509.244  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA  

 

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA SALUD PÚBLICA  

LEY 600 DE 2000   906 DE 2004  X  1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud de redención de pena elevada en 

favor del sentenciado JUAN CARLOS ARIZA, dentro del proceso de la 

referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigila a JUAN CARLOS ARIZA la pena de 54 meses de pris ión, 

impuesta mediante sentencia condenator ia proferida el 14 de marzo de 2011 

por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento 

de Bucaramanga, como responsable del del ito de fabricación,  tráf ico o porte 

de estupefacientes agravado. Al sentenciado le fueron negados los 

mecanismos sust itut ivos de la pena pr ivat iva de la l ibertad.  

 

•  DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciar io al lega la siguiente información para estudio 

de redención de pena:   

 

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

18769580 366 ESTUDIO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18857154 378 ESTUDIO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18916695 300 ESTUDIO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

19029455 138 ESTUDIO 01/07/2023 AL 31/08/2023 DEFICIENTE EJEMPLAR 

  

Es de advert ir  que el procesado se encuentra privado de la l ibertad por este 

proceso desde el 11 de noviembre de 2022 ,  sin embargo, se estableció que 

el Juzgado Sexto Homólogo le hizo reconocimiento de redención de pena 

hasta el mes de sept iembre de 2022 dentro del proceso radicado 2020-04130 

NI-36251, por lo que se procederá a su estudio, dando aplicación de los 

principios “pro homine y favor l ibertat is”,  ante el evidente cumplimiento de 



 

 

los requisitos para conceder la redención de pena al legada por el 

establecimiento carcelar io en el presente caso.  

Revisados los documentos aportados, NO se concederá redención de pena 

de las 138 horas de estudio del per iodo de julio a agosto de 2023, toda vez 

que la act ividad fue cal if icada como DEFICIENTE.  

 

Efectuados los demás cómputos legales según lo previsto en lo s art ículos 

82 y 97 del Código Penitenciar io y Carcelario, y comoquiera que se cumplen 

los requisitos previstos en el art ículo 101  ibídem, se reconoce redención 

de pena al sentenciado en 87 días por concepto de estudio, los cuales 

se abonarán como descuento a la pena de pris ión impuesta.   

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  NO CONCEDER a JUAN CARLOS ARIZA redención de 

pena de las 138 horas de estudio del periodo de jul io a agosto de 2023, toda 

vez que la act ividad fue calif icada como DEFICIENTE.  

 

SEGUNDO.- RECONOCER al sentenciado JUAN CARLOS ARIZA 

redención de pena en 87 días por concepto de estudio, conforme los 

cert if icados TEE evaluados, t iempo que se abona como descuento a la pena 

de pris ión impuesta.  

 

TERCERO.-   Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 

Irene C. 



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA  

RADICADO NI   22733 CUI  68001-6000 -160-

2010-04377 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  DIEGO ANDRÉS ARENAS 

FIGUEROA  

CEDULA 1.098.712.326  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

   

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA VIDA 

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud de redención de pena elevada en 

favor del sentenciado DIEGO ANDRÉS ARENAS FIGUEROA, dentro del 

proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a DIEGO ANDRÉS ARENAS FIGUEROA la pena 

acumulada de 298 meses de pris ión, impuesta en virtud de las sentencias 

condenator ias proferidas el 5 de mayo de 2011 por el Juzgado Sépt imo Penal 

del Circuito de esta ciudad, como coautor responsa ble del del ito de 

homicidio agravado en grado de tentat iva, en concurso heterogéneo con el 

i l íc ito de hurto cal if icado y agravado, y el 29 de abr il de 2013 por el Juzgado 

Noveno Penal del Circuito de esta ciudad, como autor responsable del del ito 

de tráf ico, fabricación o porte de estupefacientes. Al sentenciado le fueron 

negados los mecanismos sustitut ivos de la pena de pr isión.  

 

En fase de ejecución de penas, mediante auto del 17 de noviembre de 2021 

al sentenciado le fue otorgado el sust ituto de pris ión  domici l iar ia previo al 

pago de caución prendar ia por valor de dos (2) S.M.L.M.V., no susceptibles 

de pól iza y suscripción de dil igencia de compromiso en los términos del 

art ículo 38B del Código Penal, subrogado que se materializó el 6 de 

dic iembre de 2021.   

 

Previo trámite previsto en el art ículo 477 del CPP, este Despacho mediante 

auto del 10 de mayo de 2023 le revocó la pris ión domici l iar ia y dispuso el 

traslado al centro carcelario, encontrándose actualmente privado de la 

l ibertad en la CPAMS GIRÓN.  

 

•   DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciar io al lega la siguiente información para estudio 

de redención de pena:   



 

 

 

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

18916650 
450 ESTUDIO 01/09/2021 AL 20/12/2021 SOBRESALIENTE BUENA 

90 ESTUDIO 07/06/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

19029392 
90 ESTUDIO 01/07/2023 AL 31/07/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

66 ESTUDIO 01/08/2023 AL 31/08/2023 DEFICIENTE BUENA 

 

Es de advert ir  que NO se concederá redención de pena de las 66 horas de 

estudio de agosto de 2023, toda vez que la act ividad fue cal if icada como 

DEFICIENTE.  

 

Efectuados los demás cómputos legales según lo previsto en los art ículos 

82 y 97 del Código Penitenciar io y Carcelario, y comoquiera que se cumplen 

los requisitos previstos en el art ículo 101  ibídem, se reconoce redención de 

pena al sentenciado en 52 días por concepto de estudio ,  los cuales se 

abonarán como descuento a la pena de prisión impuesta.   

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  RECONOCER al sentenciado DIEGO ANDRÉS ARENAS 

FIGUEROA redención de pena de cincuenta y dos (52) días  por concepto 

de estudio, conforme a los cert if icados TEE evaluados, t iempo que se abona 

como descuento a la pena de pris ión impuesta.  

 

SEGUNDO.-    NO CONCEDER redención de pena de las 66 horas de 

estudio de agosto de 2023, toda vez que la act ividad fue cal if icada como 

DEFICIENTE. 

 

TERCERO.-  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 

Irene C.  



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA  

RADICADO NI  29247 CUI  68081-6000 -136-

2009-00015 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  ALEX DONEL QUINTANILLA 

PRADA 

CEDULA 91.440.749  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

   

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud de redención de pena elevada en 

favor del sentenciado ALEX DONEL QUINTANILLA PRADA, dentro del 

proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigila a ALEX DONEL QUINTANILLA PRADA la pena 

acumulada de 347 meses y 12 días de pris ión , en virtud de las sentencias 

condenator ias proferidas por el Juzgado 3 Penal del Circuito con función de 

conocimiento de Barrancabermeja el 23 de febrero de 2017, por el punible 

de ACCESO CARNAL VIOLENTO CON CIRCUNSTANCIAS DE 

AGRAVACIÓN PUNITIVA y la del 20 de noviembre de 2013, por el i l íc ito de 

ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 AÑOS AGRAVADO . 

 

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciar io al lega la siguiente información para estudio 

de redención de pena:   

 

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

16905287 
76 ENSEÑANZA 01/01/2018 AL 31/01/2018 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

56 ENSEÑANZA 01/02/2018 AL 05/03/2018 DEFICIENTE EJEMPLAR 

17037880 
66 ESTUDIO 26/05/2018 AL 13/06/2018 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

60 ENSEÑANZA 14/06/2018 AL 30/06/2018 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17229116 296 ENSEÑANZA 01/07/2018 AL 30/09/2018 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17577672 

396 ENSEÑANZA 01/10/2018 AL 31/01/2019 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

234 ESTUDIO 02/02/2019 AL 31/03/2019 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

0 ESTUDIO 01/04/2019 AL 30/06/2019 DEFICIENTE EJEMPLAR 



 

 

17614330 0 ESTUDIO 01/07/2019 AL 30/09/2019 DEFICIENTE EJEMPLAR 

17697575 
0 ESTUDIO 01/10/2019 AL 30/11/2019 DEFICIENTE EJEMPLAR 

126 ESTUDIO 01/12/2019 AL 31/12/2019 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17798129 348 ESTUDIO 01/01/2020 AL 31/03/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17875515 348 ESTUDIO 01/04/2020 AL 30/06/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17978329 378 ESTUDIO 01/07/2020 AL 30/09/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18062224 366 ESTUDIO 01/10/2020 AL 31/12/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18160326 366 ESTUDIO 01/01/2021 AL 31/03/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18221380 360 ESTUDIO 01/04/2021 AL 30/06/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18344176 378 ESTUDIO 01/07/2021 AL 30/09/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18432973 
78 ESTUDIO 01/10/2021 AL 20/10/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

464 TRABAJO 21/10/2021 AL 31/12/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18516130 592 TRABAJO 01/01/2022 AL 31/03/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18605944 576 TRABAJO 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18691271 600 TRABAJO 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18779054 600 TRABAJO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18865084 600 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18932221 576 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

19036247 600 TRABAJO 01/07/2023 AL 31/10/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

  

Es de advert ir  que NO se concederá redención de pena de las 56 horas de 

enseñanza del per iodo del 1° de febrero al 5 de marzo de 2018, toda vez 

que la act ividad fue cal if icada como DEFICIENTE .  

 

Efectuados los demás cómputos legales según lo previsto en los art ículos 

82 y 97 del Código Penitenciar io y Carcelario, y comoquiera que se cumplen 

los requisitos previstos en el art ículo 101  ibídem, se reconoce redención de 

pena al sentenciado en 254 días por concepto de estudio,  288 días por 

act ividades de trabajo y 104 días por enseñanza,  para un total de 646 días ,  

los cuales se abonarán como descuento a la pena de prisión impuesta.   

 

2. OTRAS DETERMINACIONES 

 

Para dar respuesta al derecho de pet ic ión ingresado el Despacho el pasado 

13 de diciembre, comuníquese al sentenciado ALEX DONEL QUINTANILLA 

PRADA que se encuentra privado de la l ibertad desde el 5 de agosto de 

2016, l levando a la fecha una pena ejecutada de 114 meses 1 día, conforme 

se advierte en la siguiente información:  

 

TOTAL PENA ACUMULADA 347 MESES Y 12 DÍAS (28 AÑOS, 11 MESES Y 12 DÍAS) 

TIEMPO FÍSICO 90 MESES  (7 AÑOS Y 6 MESES) 

REDENCION DE PENA 
  

75 DÍAS   (20/04/2018) 

646 DIAS (05/02/2024) 

TOTAL PENA EJECUTADA 114 MESES 1 DÍA  (9 AÑOS, 6 MESES Y 1 DÍA) 

 

Respecto del numeral 2 no procede recurso alguno.  

 



 

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  RECONOCER al sentenciado ALEX DONEL 

QUINTANILLA PRADA redención de pena de seiscientos cuarenta y seis 

(646) días  por concepto de estudio,  trabajo y enseñanza, conforme a los 

cert if icados TEE evaluados, t iempo que se abona como descuento a la pena 

de pris ión impuesta.  

 

SEGUNDO.-    Declarar que a la fecha el procesado ALEX DONEL 

QUINTANILLA PRADA l leva ejecutada una pena de 114 meses 1 día, sumado 

el t iempo f ísico y las redenciones de pena reconocidas.  

 

TERCERO.-  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 

Irene C.  
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

 
ASUNTO  RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO DE APELACIÓN 

RADICADO  NI 33757 –  
CUI  68001-6000-159-2017-04800-00 
  

EXPEDIENTE   FÍSICO  X  

ELECTRÓNICO    

SENTENCIADO (A)  PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA 
 

1.005.313.911 
CENTRO DE 
RECLUSIÓN  

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA  

   

BIEN JURÍDICO  CONTRA LA VIDA  
LEY  906 DE 2004  X  600 DE 2000    1826 DE 2017    

 

 

ASUNTO 

 

El Juzgado procede a resolver el recurso de reposición y en subsidio de 

apelación instaurado por el sentenciado PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA, 

en contra de la decisión proferida el 12 de octubre de 2023, mediante la cual 

se resolvió sol icitud de redención de pena , dentro del asunto de la 

referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

1. Este Juzgado vigi la a PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA la pena de 17 

años y 2 meses de pris ión, impuesta mediante sentencia condenator ia 

proferida el 23 de junio de 2020 por el Juzgado Noveno Penal del Circuito 

con Función de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los 

i l íc itos de homicidio agravado y fabricación, tráf ico, porte o tenencia de 

armas de fuego, accesor ios, partes o municiones. El sentenciado se 

encuentra privado de la l ibertad por cuenta de este asunto desde el 7 de 

octubre de 2019.  

 

2. El 12 de octubre de 2023 este Juzgado reconoció a l sentenciado, 

redención de pena en cuantía de 5 días por concepto de estudio y 70 días 

por concepto de trabajo, para un total de 75 días.  

 

3. Contra la anterior decisión, el procesado interpuso recurso de 

reposición en subsidio de apelación, argumentando que, de acuerdo con la 

operación aritmét ica real izada,  divide las 66 horas de estudio en 12, 

arrojando como resultado 5.5 y por trabajo divide 1128 horas en 12, 

arrojando 94 días. Sol ic ita  el reconocimiento de los 24.5 días de redención 



   
 
 

2 
 

por concepto de trabajo, se conceda la reposición o de lo contrario, el  

recurso de apelación.    

 

4. Habiendo interpuesto y sustentado el recurso oportunamente, se 

procede a resolver de fondo sobre la reposición de la decisión adoptada el 

12 de octubre de 2023 que resolvió la sol ic itud de descuento de pena por 

redención. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Desde un pr incipio se advierte que los argumentos expuestos a través del 

recurso no están l lamados a prosperar, comoquiera que no se avizora ningún 

yerro por parte del Despacho al momento de adoptar la decisión que le 

reconoció redención de pena.   

 

La legislación que ha regulado el reconocimiento judicial de las act ividades 

real izadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o 

enseñanza son la Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977, Ley 600 de 2000 

y Ley 65 de 1993.   Ahora bien, el Decreto 2119 de 1977 y la Ley 65 de 1993, 

señalan que las tareas propias para redimir la sanción se l imitarán a 8 horas 

diar ias por trabajo, 6 por estudio y 4 por enseñanza.  

 

 

Los art ículos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, indican:  

 

 

“…ARTÍCULO 82.  REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO.  El juez de 

ejecuc ión de penas y medidas de segur idad concederá la redenc ión de pena 

por  t rabajo a los  condenados a pena pr ivat iva de l iber tad.  

 

A los  detenidos y a los  condenados se les abonará un día de reclusión por 

dos días de trabajo. Para estos efectos no se podrán computar más de 

ocho horas diarias de trabajo.”.   (Subrayado y negr i l la del  Juzgado) .  

 

… 

 

“…ARTÍCULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO.  Modif icado por e l 

ar t .  60,  Ley 1709 de 2014.  El  juez de ejecuc ión de penas y medidas de 

segur idad concederá la redención de pena por  estudio a los condenados a 

pena pr ivat iva de la l iber tad. Se les abonará un día de reclusión por dos 

días de estudio.  

 

Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad 

durante seis horas,  así  sea en días diferentes .  Para esos efectos,  no se 

podrán computar  más de seis  horas d iar ias  de estudio. ”  
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Bajo ese supuesto normativo , se observa dentro del expediente la siguiente 

información:  

 

Certificado   Horas   Actividad   Periodo   Calificación   Conducta   

18866708  
66  ESTUDIO  01/01/2023 AL 17/01/2023  SOBRESALIENTE  BUENA  

504  TRABAJO  18/01/2023 AL 31/03/2023  SOBRESALIENTE  BUENA  

18936774  624  TRABAJO  01/04/2023 AL 30/06/2023  SOBRESALIENTE  BUENA  

 

En consecuencia, procede la redención de pena por ESTUDIO y TRABAJO 

así:  

 

ESTUDIO 66 / 6 / 2  TRABAJO 1128 / 8 / 2 

TOTAL 5 DÍAS  TOTAL 70 DÍAS 

 

Como se mencionó en el auto refutado, hay lugar a conceder redención de 

pena de 5 días por concepto de estudio y 70 días por concepto de trabajo, 

comoquiera que por cada dos días de estudio de máximo 6 horas diarias,  se 

reconoce un día y por cada dos días de trabajo de 8 horas diarias se abonará 

un día.  

 

Así las cosas, aunque el recurrente cuest iona el aspecto relat ivo a las horas 

referentes a las act ividades de trabajo,  arguyendo que el total de 1128 horas 

se divide en 12 lo que arrojar ía una redención de 94 días, lo cierto es que 

el total de horas debe dividirse en 16, toda vez que, se reitera,  por cada dos 

días de trabajo de 8 horas se abona un día, arrojando como resultado 70 

días y no 94 días como equivocadamente manif iesta el procesado,  razón por 

la cual la redención de pena se encuentra ajustada a lo obrante en el proceso 

y la normat ividad apl icable,  por lo que se procederá a conf irmar la 

providencia recurrida.  

 

Por las anteriores razones, se mantendrá la decisión adoptada el 12 de 

octubre de 2023, mediante la cual se reconoció redención de pena al 

procesado PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA y, en consecuencia, se 

concederá el recurso de apelación interpuesto ante el Tribunal Superior de 

Bucaramanga, en el efecto devolut ivo, conforme lo previsto en el art ículo 

478 del Código de Procedimiento Penal.  

 

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA ,   
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RESUELVE 

 

PRIMERO .  -    NO REPONER  la decisión adoptada por este 

Juzgado el 12 de octubre de 2023, mediante la cual se concedió redención 

de pena en favor del sentenciado PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA, 

conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.  

 

SEGUNDO. - CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por el 

sentenciado PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA, en contra de la decisión 

proferida por este Juzgado el 12 de octubre de 2023 ante el Tribunal 

Super ior de Bucaramanga en el efecto devolut ivo.  Para tal efecto, remítase 

el expediente de manera digital a t ravés del Centro de Servic ios 

Administrat ivos.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO 

JUEZ 
 

I rene C.  



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN 

RADICADO NI  33757  CUI  68001-6000 -159-

2017-04800 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  PEDRO VICENTE VERA 

SEQUEDA 

CEDULA 1.005.313.911  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

   

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD PERSONAL  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud de redención de pena elevada en 

favor del sentenciado PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA, dentro del 

proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigila a PEDRO VICENTE VERA SEQUEDA la pena de 17 años 

y 2 meses de pr is ión, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida 

el 23 de junio de 2020 por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con Función 

de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los i l íc itos de 

homicidio agravado y fabricación, tráf ico, porte o tenencia de armas de 

fuego, accesorios, partes o municiones. El sentenciado se encuentra pr ivado 

de la l ibertad por cuenta de este asunto desde el 7 de octubre de 2019. 

 

DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciar io al lega la siguiente información para estudio 

de redención de pena:   

 

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

19038453 624 TRABAJO 01/07/2023 AL 31/10/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

  

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los art ículos 82 y 97 

del Código Penitenciar io y Carcelar io, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el art ículo 101  ibídem, se reconoce redención de 

pena al sentenciado en 39 días por concepto de trabajo ,  los cuales se 

abonarán como descuento a la pena de prisión impuesta.   

 



 

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  RECONOCER al sentenciado PEDRO VICENTE VERA 

SEQUEDA redención de pena de treinta y nueve (39) días  por concepto de  

trabajo, conforme a los cert if icados TEE evaluados, t iempo que se abona 

como descuento a la pena de pris ión impuesta.  

 

SEGUNDO.-    Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 

Irene C.  



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN 

RADICADO NI  34379 CUI  68001-6000 -159-

2019-05375 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  W ILMER JAIMES RODRIGUEZ  CEDULA 1.098.818.201  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

   

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA VIDA 

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud de redención de pena elevada en 

favor del sentenciado WILMER JAIMES RODRÍGUEZ, dentro del proceso de 

la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vig ila a WILMER JAIMES RODRÍGUEZ la pena de 16 años 11 

meses de pris ión, esto es, 203 meses de prisión, impuesta mediante 

sentencia condenatoria proferida el 24 de julio de 2020 por el Juzgado 

Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga , 

como responsable del del ito de homicidio agravado. Al sentenciado le fueron 

negados los mecanismos sustitut ivos de la pena privat iva de la l ibertad.  

 

•  DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciar io al lega la siguiente información para estudio 

de redención de pena:   

 

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

17870433 252 ESTUDIO 27/04/2020 AL 30/06/2020 SOBRESALIENTE BUENA 

17973792 378 ESTUDIO 01/07/2020 AL 30/09/2020 SOBRESALIENTE BUENA 

18059169 366 ESTUDIO 01/10/2020 AL 31/12/2020 SOBRESALIENTE BUENA 

18146640 366 ESTUDIO 01/01/2021 AL 31/03/2021 SOBRESALIENTE BUENA 

18217221 360 ESTUDIO 01/04/2021 AL 30/06/2021 SOBRESALIENTE BUENA 

18336124 378 ESTUDIO 01/07/2021 AL 30/09/2021 SOBRESALIENTE BUENA 

18423573 372 ESTUDIO 01/10/2021 AL 31/12/2021 SOBRESALIENTE BUENA 

18513010 366 ESTUDIO 01/01/2022 AL 31/03/2022 SOBRESALIENTE BUENA 

18604820 360 ESTUDIO 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE BUENA 

18679164 378 ESTUDIO 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE BUENA 

18780307 366 ESTUDIO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE BUENA 



 

 

18861841 378 ESTUDIO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

18927571 354 ESTUDIO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

19033145 366 ESTUDIO 01/07/2023 AL 31/10/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

  

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los art ículos 82 y 97 

del Código Penitenciar io y Carcelar io, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el art ículo 101  ibídem, se reconoce redención de 

pena al sentenciado en 420 días por concepto de estudio ,  los cuales se 

abonarán como descuento a la pena de prisión impuesta.   

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  RECONOCER al sentenciado WILMER JAIMES 

RODRÍGUEZ redención de pena en 420 días por concepto de estudio ,  

conforme los cert if icados TEE evaluados, t iempo que se abona como 

descuento a la pena de pris ión impuesta.  

 

SEGUNDO.-  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 

Irene C. 



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, c inco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO  REDENCIÓN DE PENA  

RADICADO  NI 35953  CUI 68001-6000-159-

2015-07614-00 

EXPEDIENTE  FÍSICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  ARGEMIRO DUARTE QUIROGA CEDULA 91.523.154 

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA 

   

BIEN JURÍDICO  CONTRA LA SEGURIDAD PÚBLICA 

LEY 906 DE 2004 X 600 DE 2000  1826 DE 2017  

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la solic itud de redención de pena elevada en 

favor del sentenciado ARGEMIRO DUARTE QUIROGA, dentro del proceso 

de la referencia. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigila a ARGEMIRO DUARTE QUIROGA la pena de 108 meses 

de prisión impuesta mediante sentencia emitida el 4 de mayo de 2021 por el 

Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de 

Bucaramanga, como coautor responsable del delito de tráf ico, fabricación,  

porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones .  El 

sentenciado se encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 7 

de febrero de 2022. 

 

• DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciario allega la siguiente información para estudio 

de redención de pena:   

 

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

19039558 1914 ESTUDIO 10/05/2022 al 31/08/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

 

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los artículos 82 y 97 

del Código Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el artículo 101 ibídem, se reconoce redención de 



 

 

pena al sentenciado en 159 días por concepto de estudio, los cuales se 

abonarán como descuento a la pena de prisión impuesta.  

 

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  RECONOCER al sentenciado ARGEMIRO DUARTE 

QUIROGA  redención de pena de ciento cincuenta y nueve (159) días por  

concepto de estudio, conforme a los certif icados TEE evaluados, tiempo que 

se abona como descuento a la pena de prisión impuesta.  

 

SEGUNDO.-   Contra esta decisión proceden los recursos de reposic ión 

y apelación. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 
Irene C.  



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, cinco (5) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA  

RADICADO NI  36734  CUI  68001-6000 -160-

2019-06679 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  DIEGO MAURICIO BURGOS 

DELGADO 

CEDULA 91.542.883  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

   

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud de redención de pena elevada en 

favor del sentenciado DIEGO MAURICIO BURGOS DELGADO, dentro del 

proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a DIEGO MAURICIO BURGOS DELGADO la pena de 144 

meses de prisión impuesta mediante sentencia emit ida el 22 de abr il de 2022 

por el Juzgado Segundo Penal del Circuito  con funciones de conocimiento 

de Bucaramanga, como coautor responsable del del ito de actos sexuales 

con menor de catorce años agravado.  El sentenciado se encuentra privado 

de la l ibertad por este proceso desde el 20 de abr il de 2022.  

 

•  DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciar io al lega la siguiente información para estudio 

de redención de pena:   

 

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

19039532 
132 ESTUDIO 03/06/2022 AL 07/07/2022 SOBRESALIENTE BUENA 

1468 ENSEÑANZA 08/07/2022 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

 

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los art ículos 82 y 97 

del Código Penitenciar io y Carcelar io, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el art ículo 101  ibídem, se reconoce redención de 

pena al sentenciado en 11 días por concepto de estudio y 184 días por 



 

 

enseñanza,  para un total de 195 días ,  los cuales se abonarán como 

descuento a la pena de pris ión impuesta.   

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  RECONOCER al sentenciado DIEGO MAURICIO BURGOS 

DELGADO  redención de pena de ciento noventa y cinco (195) días  por 

concepto de estudio y enseñanza, conforme a los cert if icados TEE 

evaluados, t iempo que se abona como descuento a la pena de pr is ión 

impuesta.  

 

SEGUNDO.-    Contra esta decisión proceden los recursos  de reposición 

y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 

Irene C.  


