FECHA

No | FIJACION | JDO | NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1 19 3 | 35812 | JOSE MANUEL QUIROGA VERDUGO FEMINICIDIO AGRAVADO 25-01-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
TRAFICO, FABRICACION, PORTE O
2| 19 3 | 10355 | RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO 12-02-24 RECONOCE REDECION - CONCEDE DOMICILIARIA
ACCESORIOS , PARTES O MUNICIONES

3] 19 3 | 14176 NELSON JESUS GASPAR HURTO CALIFICADO Y OTROS 13-02-24 RECONOCE REDENCION - NIEGA DOMICILIARIA

4| 19 3 | 14176 | HON FREDDY ZAMBRANO PRADA HURTO CALIFICADO Y OTROS 12-02-24 RECONOCE REDECION - CONCEDE DOMICILIARIA

5| 19 3 | 14176 REIBEN TORRES REY HURTO CALIFICADO Y OTROS 12-02-24 CONCEDE BENEFICIO DE PRISION DOMICILIARIA

6| 19 3 | 17331 LIBARDO NISPERUZA LUNA HOMICIDIO Y OTROS 26-01-24 REONOCE REDENCION

71 19 3 | 40192 | LUIS CARLOS - GUERRERO RUBIO HOMICIDIO 23-01-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

8| 19 7 | 21747 | GEINER JOSE MEJIA VALLADARES HOMICIDIO AGRAVADO 06-02-24 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

9| 19 4 | 16964 WILLIAM ARIAS SUAREZ HURTO CALIFICADO 07-02-24 NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA

10| 19 | 4 |200s | ENDISNOLBERTOANTOLINEZ HURTO CALIFICADO Y OTRO 08-02-24 NO RECONOGE REDENCION - NIEGA LIBERTAD CONDIGIONAL
1]l 19 4 | 25681 JAIME TARAZONA RUEDA ACCESO CARNAL QBXK?C')VSO CONMENORDE | 49 59 04 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

12 19 4 | 29467 | FABIAN ALEXANDER ORDUZ VALENCIA HURTO CALIFICADO 13-02-24 NIEGA SUSPENSION CONDICIONAL - NIEGA PRISION DOMICILIARIA
3] 19 4 | 18028 OMAR ALVEIRO QUINTERO ACTO SEXUAL VIOLENTO 13-02-24 REDIME PENA 109 DIAS DE PRISION

1] 19 4 | 10931 | JOHN JAIRO GUERRA ARCINIEGAS HOMICIDIO Y OTRO 13-02-24 REDIME PENA 18 DIAS DE PRISION - NIEGA PRISION DOMICILIARIA
5] 19 4 | 37268 | ANDRES ALEXIS MORALES ALVAREZ | CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS | 13-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

6] 19 4 | 37763 | CARLOS AUGUSTO DIAZ GONZALEZ | HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTRO | 13-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

171 19 4 | 37247 | JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO HURTO CALIFICADO AGRAVADO 09-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - NIEGA PRISION DOMICILIARIA
18] 19 5 | 26149 | JHON WILLIAM GUTIERREZ JAIMES HURTO CALIFICADO 13-02-24 NIEGA PENA CUMPLIDA

19 19 5 | 22303 JOSE PEREZ VACA CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS | 13-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

20| 19 5 | 7420 | FABIO ISIDRO MARTINEZ AGUIRRE HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS 23-01-24 | DECLARALIBERACION DEF'N'T'V’ZBEELQOPFE/TA Y CUMPLIDA LEGALMENE PENA
21| 19 2 | 29835 |  JOSE AGUSTIN FLOREZ MENDEZ HURTO CA;'EEDCEAPDTCA)\(\:KISSRAVADO Y 06-02-24 NIEGA PRISION DOMICILIARIA

2| 19 2 | 40832 | CLAUDIA PATRICIA ZABALA STERLING |  HURTOPORMEDIOS INFORMATICOS Y| 7 9 o4 ESTARSE A LO RESUELTO

SEMEJANTES




Consejo Superior de la Judicatura

v Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

) == SIGCMA

Bucaramanga, seis (6) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO PRISION DOMICILIARIA : NIEGA
RADICADO NI 29835 (CUI 680016000159-2023- EXPEDIENTE | FISICO
04115-00) ELECTRONICO X
SENTENCIADO | JOSE AGUSTIN FLOREZ MENDEZ CEDULA 2.521.232 De Venezuela
(A)
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | PATRIMONIO | LEY906/2004 | X LEY LEY
ECONOMICO- 600/2000 1826/2017
RECTA E
EFICAZ
IMPARTICION
DE JUSTICIA
PETICION X DE OFICIO
ASUNTO

Resolver sobre la EJECUCION DE LA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL CONDENADO,
en aplicacion del art. 38 G de la ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28
de la ley 1709 de 2014, respecto de JOSE AGUSTIN FLOREZ MENDEZ,
identificado con la cédula de ciudadania numero 2.521.232 de

Venezuela.
ANTECEDENTES

El Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, el 26 de julio de 2023, condené a JOSE AGUSTIN FLOREZ
MENDEZ, a la pena principal de 22 MESES 7 DIAS DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena de prision, como responsable de los delitos de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO y RECEPTACION. Se le negaron la

suspensidon condicional y la prisién domiciliaria.

Palacio de Justicia “"Vicente Azuero Plata”, oficina 338
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Su detencion data del 29 de abril de 2023, por lo que lleva privado de la
libertad NUEVE MESES SIETE DIAS DE PRISION. Actualmente se halla
privado de la libertad en el CPAMS GIRON por este asunto.

P s SIGCMA

PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena, ante la peticibn de prision
domiciliaria que invoca el condenado mediante memorial fechado 6 de abril
de 2024, estudiard el Despacho de oficio sobre la prisién domiciliaria del
art. 38 G del C.P.P.

CONSIDERACIONES
Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en el articulo

28 de la Ley 1709 de 2014, que adiciond el articulo 38G de la Ley 599 de

20001, para verificar la procedencia o no del beneficio aludido en favor del

1 "Art. 28. Adicionase un articulo 38G a la ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y
concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B? del
presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo
familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los
siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comisiéon de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo;
usurpacién y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacién del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo vy
administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion,
trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 20 del articulo 376 del presente cédigo.”

Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prisiéon domiciliaria:

1. Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima prevista en la
ley sea de ocho (8) afios de prision o menos.

2. Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 20 del articulo 68A de la
Ley 599 de 2000.

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidon la existencia o inexistencia
del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:
a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;
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condenado, en procura de favorecer la reintegracion del condenado a la

sociedad, mediante el cambio de internamiento, de los muros del
establecimiento penitenciario a los de su morada, siempre y cuando se
cumplan unos puntuales requisitos y haya ejecutado la mitad de la pena

impuesta.

Con la expedicién de la Ley 1709 de 2014, que con el art. 28 adiciono el
art. 38 G a la Ley 599 de 2000, la pena privativa de la libertad se cumplira
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena, se demuestre el arraigo familiar y social del
condenado y se garantice mediante caucién el cumplimiento de las
obligaciones que la misma norma sefala, desde luego, excepto en los
casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en

aquellos eventos en que fue sentenciado por unos especificos delitos.

Se advierte en primer término, que a la fecha el interno no ha cumplido la
mitad de la pena que se le impuso en la sentencia, que equivale a 11
MESES 3.5 DIAS DE PRISION, por cuanto ha descontado, como ya se

sefiald, 9 meses 7 dias de prision.

Asi las cosas, es del caso negar el sustituto de la prisién domiciliaria en
aplicacion del art. 28 de la ley 1709 de 2014, que adicion6 un art. 38G a la
Ley 599 de 2000, sin ninguna otra consideracion de las que se refiere la

norma.

De otro lado, se solicitara a la Direccion de la Penitenciaria, envie
inmediatamente los certificados de cOmputos que registre el enjuiciado con
los correspondientes certificados de calificacién de conducta, para efectos

de redencién de pena.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de

la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores puUblicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas deberd cumplir las condiciones
de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los
reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.” Subrayado del
Juzgado.
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Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de

) == SIGCMA

Seguridad de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO. NEGAR a JOSE AGUSTIN FLOREZ MENDEZ, identificado con
la cédula de ciudadania numero 2.521.232 de Venezuela, la ejecucion de
la pena privativa de la libertad en lugar de residencia o morada del
condenado, en aplicacién del art. 38 G de la Ley 599 de 2000, adicionado

por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, conforme a la motivacion expuesta.

SEGUNDO. SOLICITAR a la Direccion del CPAMS GIRON, envie
inmediatamente los certificados de cdémputos que registre JOSE AGUSTIN
FLOREZ MENDEZ, con los correspondientes certificados de calificacién de

conducta, para efectos de redencion de pena.

TERCERO. Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

mj
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Bucaramanga, 6 de febrero de 2024

Oficio No0.160

CUl 680016000159-2023-04115-00 N.I. 29835
Expediente: Electronico__ X _ Fisico:

Sefior
DIRECTOR CPAMS GIRON

Girén Santander

Comedidamente me permito informarle la determinacién de la sefiora Juez
SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la

ciudad, mediante auto de la fecha:

“SOLICITAR a la Direcciéon del CPAMS GIRON, envie inmediatamente los
certificados de coOmputos que registre JOSE AGUSTIN FLOREZ MENDEZ,
con los correspondientes certificados de calificacion de conducta, para

“

efectos de redencion de pena.

Atentamente

/W

MARTHA JANETH PEREZ
Asistente Juridica
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, siete (7) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO PRISION DOMICILIARIA MADRE CABEZA DE FAMILIA NIEGA
RADICADO NI 40382 (CUI 256586101178-2018- | EXPEDIENTE | FISICO
02028-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | CLAUDIA PATRICIA ZABALA CEDULA 1.024.461.274
STERLING
CENTRO DE CPMSM BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PROTECCION | LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017
DE LA 600/2000
INFORMACION
Y DE LOS
DATOS
PETICION PARTE | X DE OFICIO
ASUNTO

Resolver la peticion de PRISION DOMICILIARIA que se invoca en favor
CLAUDIA PATRICIA ZABALA STERLING, identificada con la cédula de
ciudadania numero 1.024.461.274.

ANTECEDENTES

El Juzgado Promiscuo Municipal con Funcién de conocimiento de San
Francisco Cundinamarca, el 19 de febrero de 2021, Conden6 a CLAUDIA
PATRICIA ZABALA STERLING, a la pena de 108 MESES DE PRISION,
como coautor del delito de HURTO POR MEDIOS INFORMATICOS Y
SEMEJANTES. Se le neg6 la suspension condicional de la ejecucion de
la pena y se le concedi6 prisiébn domiciliaria, como madre cabeza de

familia.

El Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas de Bogotéd, el 14 de febrero de

2023, le revocO el sustituto de la pena privativa de la libertad ante el
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incumplimiento de las obligaciones que el mismo conlleva, las que sefial6

. IGCMA
% S GC

de manera clara y precisa en dicho proveido. La decision se confirmd en
segunda da instancia por el Juzgado fallador, el 3 de noviembre de 2023.

Se dispuso entonces la ejecucion intramural de la pena pendiente por
ejecutar, para lo que fue necesario la captura de la enjuiciada porque no
se encontré en cada una de las visitas que el INPEC le realizd, como lo

informé al Despacho.

La privacion de la libertad de la enjuiciada corrié entonces del 27 de
agosto de 2020- cuando se capturo inicialmente y se le impuso medida de
aseguramiento de detencion domiciliaria- hasta el 14 de febrero de 2023-
cuando se le revocéd la domiciliaria-esto es, 29 meses 17 dias de prision,
en tanto se hizo necesario la captura para hacer efectiva la revocatoria de
la prisién domiciliaria, ya que como lo informa rmBogota, mediante correo
electrénico enviado 18 de diciembre de 2023, le realizaron multiples visitas
domiciliarias y nunca la encontraron. Con posterioridad la privacién de la
libertad data del 29 de noviembre de 2023.

Actualmente se halla privada de la libertad en la Reclusion de Mujeres de
Bucaramanga por este asunto

PETICION

En esta fase de la ejecucion de la pena el abogado Luis Angel Espitia
Barros, mediante correo electréonico que envia el 2 de febrero de 2024,
solicita se peticione al penal allegue los documentos necesarios para el
estudio de la prisién domiciliaria como madre cabeza de hogar a ZABALA
ESTERLING.

CONSIDERACIONES

Se tiene como se indica que a la interna se le revocé
la prision domiciliaria como madre cabeza de familia, en providencia en la
gue se sefialdé con claridad y suficiencia los motivos que fundamentaron la

decision, que por demas se apeldé y confirm6é en segunda instancia; no
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obstante se insiste se le estudie nuevamente gracia penal, sin
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% S GC

fundamento alguno, para lo que se pide se allegue por el penal lo
documentos necesarios para tal efecto.

Siendo asi las cosas, este Despacho dispone a estarse a lo resuelto en el
auto del 14 de febrero de 2023, mediante el cual se le revoca a la
condenada el sustituto de la pena privativa de la libertad, porque no
resulta admisible entrar a revivir debates sobre temas ya decididos y que

recaen en iguales supuestos facticos.

Lo anterior soportado en pronunciamientos jurisprudenciales frente al tema
de peticiones reiterativas en el mismo sentido en torno a asuntos ya

debatidos y decididos:

“Al respecto, advierte la Sala que aunque el acceso a /la administracion de
justicia constituye un derecho fundamental que implica la resolucion de
fondo, pronta y oportuna de los asuntos puestos a consideraciéon de los
o6rganos jurisdiccionales, tal premisa no implica el deber de las autoridades
de ejecuciébn de penas y medidas de seguridad de pronunciarse
sustancialmente respecto de asuntos previamente definidos en

providencias ejecutoriadas.

Asi, bajo tal entendimiento, esta Corporacion ha sefialado que es deber de
los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad cefiirse a lo
resuelto en cuestiones previamente examinadas, pues no es viable debatir
reiteradamente asuntos juridicamente consolidados, en particular cuando
sobre las tematicas decididas se insiste...sin introducir variante alguna,
pues ello implicaria no solamente una limitaciéon injustificada de la
seguridad juridica sino un desgaste inoficioso de la administracion de
justicia. (CSJ SPT, 15 de julio de 2008, Rad. 37.488, reiterado en STP
14864-2014)"

De otro lado, se solicitara al abogado allegue el poder de representacion

de la aqui condenada.

1 STP 18196-2017 Corte Suprema de Justicia 2 de noviembre de 2017. MP. Luis Antonio Hernanz Barbosa.
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En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de

)= SIGCMA

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;
RESUELVE

PRIMERO. ESTARSE A LO RESUELTO, en el auto del 14 de febrero de
2023, del Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas de Bogotd que le revoco
la prisi6bn domiciliaria como madre cabeza de familia a CLAUDIA
PATRICIA ZABALA STERLING, identificada con la cédula de ciudadania

numero 1.024.461.274, conforme lo expuesto.

SEGUNDO. SOILICITAR al abogado LUIS ANGEL ESPITIA BARROS,

allegue el poder de representacion de la aqui condenada.

TERCERO. Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALICIA MARTINEE ULLOA
Juez

mj
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JHON

SIGCMA

FREDDY ZAMBRANO PRADA

NI-14176
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, febrero doce (12) de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO CONCEDE PRISION DOMICILARIA Y CONCEDE REDENCION PENA
Interlocutorio No. 95
RADICADO NI 14176 (CUI 68081600015920190080400) EXPEDIENTE FISICO X
ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) JHON FREDDY ZAMBRANO PRADA CEDULA 1.095.942.979

CENTRO DE RE

CLUSION

CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO

Patrimonio econémico

| LEY 906/2004 | X [ LEY 600/2000 |

| LEY 1826/2017 |

ASUNTO ATRATAR

Se resuelve solicitud de prision domiciliaria que ha sido elevada a favor del
sentenciado JHON FREDDY ZAMBRANO PRADA.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 29 de mayo de 2020 por el juzgado Segundo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento Barrancabermeja, JHON FREDDY ZAMBRANO

PRADA fue condenado a 11 afios 6 meses de prision, como autor del delito de hurto

calificado y agravado en concurso heterogéneo con secuestro simple y fabricacién, trafico

0 porte de armas de fuego o municiones agravado.

*REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18866812 ENE/2023 MAR/2023 378 315 v
18937074 ABR/2023 JUN/2023 348 29 v
19038634 JUL/2023 SEP/2023 366 305 v
19111718 OCT/2023 DIC/2023 360 30 v
TOTAL 1452 121

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de CIENTO VEINIUN (121) DIAS de redencion de
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pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de
19931,

El sentenciado solicita prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del

Cadigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo
texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
gue fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente codigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente Caodigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion,
falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracioén, destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicién, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio previsto
en el articulo 38G del Cddigo Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber cumplido
la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3y 4 del articulo 38B del Cadigo Penal? y (iii) que no se trate de alguno de los delitos alli

exceptuados.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

\4

Descuenta pena de 11 afios 6 meses de prisién (4140 dias)

A\ 4

La privacién de su libertad data del 5 de febrero de 2019, razén por la que, a la fecha
presenta una detencion fisica de 5 afios 8 dias (1808 dias).

Ha sido destinatario de redencién de pena en las siguientes oportunidades:

19 de agosto de 2022: 317 dias.

13 de septiembre de 2022; 30 dias.

5 de julio de 2023; 20 dias.

En la fecha se reconocen como redencién de pena 121 dias

V V.V V VYV V

En consecuencia, sumado el tiempo de privacion fisica de la libertad con las
redenciones de pena reconocidas, se advierte que el penado presenta una

detencion efectiva de 6 afios 4 meses 16 dias (2296 dias).

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado el
cumplimiento de la mitad de la condena de 11 afios 6 meses de prisién, equivalente a 5

afnos 9 meses (2070 dias).

2 ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo adicionado por el articulo 23 de

la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prisiéon domiciliaria:

1.(.)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacién
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusion. Ademés debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23

Do JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
s de ol MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JHON FREDDY ZAMBRANO PRADA
NI-14176

Al expediente obran elementos probatorios mediante los cuales se establece el
arraigo familiar y social del sentenciado. En efecto segun certificacion del Inspector Primero
de Policia Urbano Segunda Categoria de la alcaldia municipal de Girdn, el sentenciado
tiene su domicilio en la carrera 16 E No 2 A -02 barrio vereda Villa de los Caballeros Girdn
(S), contacto telefénico familiar 3112197925; informacion ratificada por la sefora
Mariangela Rojas Maldonado compafiera sentimental del sentenciado en declaracion
rendida ante notaria, asi mismo obra declaracion del sefor Jairo Rojas Romero y se allegd

recibo de servicio publico en el que se registra la direccion referida.

La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del listado prohibitivo
contenido en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley
1709 de 2014.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas a su favor las
exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar descontando la sancién en su
lugar de residencia o morada, previo otorgamiento de caucion real por valor de $200.000,
que debera consignar a o6rdenes de este juzgado en la cuenta de depdsitos No.
680012037003 del Banco Agrario y suscripcion del acta de compromiso en la que se le

impondran las obligaciones sefaladas en el articulo 38B del Codigo Penal.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. RECONOCER a JHON FREDDY ZAMBRANO PRADA identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.095.942.979, redencidn de pena de CIENTO VEINTIUN (121)

DIAS por actividades realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: CONCEDER al sentenciado JHON FREDDY ZAMBRANO PRADA, el
beneficio de prision domiciliaria que consagra el articulo 38G del Codigo Penal, adicionado
por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, previo otorgamiento de caucioén real por valor de
$200.000 que debera consignar a 6rdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003
y suscripcion de diligencia en la que se le impondran las obligaciones contenidas en el
articulo 38B de la Ley 599 de 2000.

TERCERO: Una vez el sentenciado otorgue la caucién se librara oficio a la Direccion
de Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Girén (S) a
efectos de que le haga suscribir diligencia de compromiso y lo traslade a su lugar de

domicilio ubicado en carrera 16 E No 2 A-02 barrio vereda villa de los caballeros Giron (S),
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contacto telefénico familiar 3112197925, donde continuara descontando la pena de prisiéon

que aun le resta, con los controles de rigor por parte del INPEC.

CUARTO. Conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 38D del cédigo penal,
adicionado por el articulo 25 de la ley 1709 de 2014, la medida sustitutiva debera estar
acompafada del mecanismo de vigilancia electronica que sera instalado por el INPEC,

entidad que ejercera vigilancia sobre el cumplimiento del beneficio concedido al interno.

QUINTO. Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny
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Bucaramanga, febrero trece (13) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA PRISION DOMICILARIA Y CONCEDE REDENCION
Interlocutorio No. 94
RADICADO NI 14176 (CUI 68081600015920190080400) EXPEDIENTE FISICO
ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) NELSON JESUS GASPAR CEDULA 1095944638

CENTRO DE RECLUSION

CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO

Patrimonio econémico

| LEY 906/2004 | X |

LEY 600/2000 |

| LEY 1826/2017 |

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de prision domiciliaria que ha sido elevada a favor del
sentenciado NELSON JESUS GASPAR.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 29 de mayo de 2020 por el juzgado Segundo Penal del

Circuito con funciones de conocimiento Barrancabermeja, NELSON JESUS GASPAR fue

condenado a 11 afios 6 meses de prisiébn, como autor del delito de hurto calificado y

agravado en concurso heterogéneo con secuestro simple y fabricacion, trafico o porte de

armas de fuego o municiones agravado.

*REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario documentacién asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION
18510394 ENE/2022 MAR/2022 616 38.5 v
18604438 ABR/2022 JUN/2022 624 39 v
18667860 JUL/2022 SEP/2022 632 39.5 v
18779628 OCT/2022 DIC/2022 632 39.5 v
18860713 ENE/2023 MAR/2023 616 38.5 v
18925776 ABR/2023 JUN/2023 232 14.5 222 18.5 v
19301503 JUL/2023 SEP/2023 354 29.5 v
19060702 OCT/2023 OCT/2023 126 10.5 v
TOTAL 3352 209.5 702 58.5
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En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO (268) DIAS de
redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81,82, 96, 97 y 101
de la Ley 65 de 19931,

El sentenciado solicita prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del
Cddigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo
texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente cddigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales;
extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiaciéon; concusion; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera
la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.
A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se

podran computar més de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la
ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director
respectivo.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redenciéon de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecuciéon de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion,
falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracion, destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicion, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio previsto
en el articulo 38G del Cddigo Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber cumplido
la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3y 4 del articulo 38B del Cddigo Penal? y (iii) que no se trate de alguno de los delitos alli
exceptuados.

Actual situacién del sentenciado frente al descuento de pena:

A\

Descuenta pena de 11 afios 6 meses de prision (4140 dias)

\4

La privacién de su libertad data del 5 de febrero de 2019, razén por la que, a la fecha
presenta una detencion fisica de 5 afios 9 dias (1809 dias).

Ha sido destinatario de redencién de pena en las siguientes oportunidades:

31 de mayo de 2022; 309 dias

En la fecha; 268 dias

En consecuencia, sumado el tiempo de privacion fisica de la libertad con las

YV V V V

redenciones de pena reconocidas, se advierte que el penado presenta una

detencion efectiva de 6 afios 7 mes 16 dias (2386 dias).

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado el
cumplimiento de la mitad de la condena de 11 afios 6 meses de prisién, equivalente a 5

afios 9 meses (2070 dias).

2 ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo adicionado por el articulo 23 de

la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prision domiciliaria:

1.(.)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacién
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusion. Ademés debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23
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NELSON JESUS GASPAR

NI-14176

Sin embargo, se advierte, que el requisito de arraigo familiar y social del sentenciado

no se encuentra probado, toda vez que no fue allegado documento alguno tendiente a

demostrarlo.

Tal como lo sostuvo la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia el
25 de mayo de 2015, radicado 29581, “La expresién arraigo, proveniente del latin ad
radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde
reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una
residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el
requerimiento de las autoridades”, y precisamente, se reitera, ello es lo que no se encuentra
demostrado en el expediente, pues se desconoce cual es el lugar preciso de residencia a
donde el interno iria a descontar la pena en el evento de concederle la prisién domiciliaria,

ni se allegé prueba del vinculo que el penado tiene con su familia y la comunidad.

Tanto el sentenciado como su defensa estan habilitados para allegar la prueba al
respecto.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. Reconocer al sentenciado NELSON JESUS GASPAR identificado con
la cédula de ciudadania No 1.095.944.638, redencion de pena de DOSCIENTOS SESENTA

Y OCHO (268) dias, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado NELSON JESUS GASPAR, el beneficio de
prisiébn domiciliaria que consagra el articulo 38G del Cédigo Penal, adicionado por el articulo
28 de la Ley 1709 de 2014, con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva

de esta decision.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N IR \
S\ LA Q Z N /
AR HERNIRIA CALA MG§ENO

Juez

\




Auto Interlocutorio

Condenado: José Estanislao Pérez Vaca

Delito: Concierto para delinquir agravado - Extorsion Agravada - Extorsion Agravada en grado
de tentativa - Trafico, Fabricacién, Porte o Tenencia de Armas de Fuego

Radicado: 68.001.60.00.244.2016.00011

NI. 22303

Ley 906 de 2004

Expediente Fisico

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO

Procede el despacho a resolver la solicitud de libertad condicional a favor del
condenado JOSE ESTANISLAO PEREZ VACA identificado con la C.C. No.
13.169.471.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena impuesta al sefior JOSE ESTANISLAO PEREZ
VACA en sentencia del 9 de mayo de 2019, proferida por el JUZGADO
TERCERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA a la pena de 148 MESES Y 15 DIAS
de prision por haber sido hallado responsable de los delitos de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO, EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO
HOMOGENEO, EXTORSION AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA,
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO
RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O
EXPLOSIVOS Y FABRICACIéN, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, por los
delitos cometidos en el mes de diciembre de 2015, asi mismo le fue negada
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.
Radicado 68.001.60.00.244.2016.00011 NI 22303.

2. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 13 de julio de 2016, al interior del CPAMS GIRON.

3. A la fecha se le han reconocido redenciones de pena al sentenciado por un
quantum de 29 meses 11 dias (fl.169).

4. Ingresa el expediente con peticion del sentenciado en la que solicita la libertad
condicional (fl.175-178).

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de libertad
condicional deprecado por el interno JOSE ESTANISLAO PEREZ VACA,
mediante el analisis y valoracién de los elementos facticos y el acopio probatorio
obrante en el expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos
por el Legislador para tal precepto incluida la prohibicién contenida en el articulo
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26 de la Ley 1121 de 2006, por cuanto los hechos ocurrieron en el mes de
diciembre de 2015, para lo cual excluye de beneficios judiciales vy
administrativos, salvo los beneficios por colaboraciéon regulados por la ley,
siempre que ésta sea efectiva cuando la persona haya sido condenada por una
serie de delitos, entre los que se encuentra el delito de EXTORSIONZ.

Justamente en el evento que nos ocupa, se acomoda a la preceptiva legal, en la
medida que se solicita el otorgamiento del sustituto de libertad condicional,
encontrandonos ante una conducta que se encuentra excluida por el legislador
de los beneficios penales precisamente por la dimension de su gravedad, que se
ha constituido un flagelo que ha venido azotando a la sociedad, circunstancia
que merece mayor efectividad en el tratamiento penitenciario y se constituye en
la razén primordial para despachar desfavorablemente el beneficio por expresa
prohibicion legal.

Lo anterior teniendo en cuenta que la Ley 1121 de 2006 para el sublite se torna
en norma especial y de obligatoria aplicacion en los términos concebidos por el
legislador, convirtiéndose de esta forma en obstaculo para la procedencia del
beneficio invocado por el peticionario, en tanto que se reitera con la misma se
excluye de beneficios y sustitutos penales, a las personas que hayan sido
condenadas por el delito de EXTORSION, haciéndose visible dicha prescripcion
en el articulo 26 de referida disposicion.

Se debe resaltar que no se retnen los fundamentos facticos y juridicos para la
aplicacion del principio de favorabilidad y por el contrario tanto la Ley 1121 de
2006 como la Ley 1709 de 2014 regulan diversos institutos juridicos sin que
estas primen sobre aquella y contrario a ello, como ya se advirtio en parrafos
atrds, la Ley 1121 de 2006 es una norma especial de obligatoria
aplicaciéon y cumplimiento, para eventos como el que nos concita de personas
privadas de la libertad por comisién de delitos de extorsion que hayan sido
cometidos con posterioridad a la vigencia de la citada Ley, por lo que es oportuno
traer a colacién lo dicho por la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela3
reiterado por esta misma corporacién4, referente a la vigencia de la Ley 1121
de 2006 que expreso:

" . Y en este caso, se tiene que la demanda se utiliza a manera de un recurso
ordinario para insistir en que el actor tiene derecho a la libertad condicional, por
estimar derogado, tacitamente, la prohibicién impuesta en el articulo 26 de la Ley
1121 de 2006. No obstante y como lo indicaron los jueces demandados, el citado
articulo no fue derogado ticitamente por el articulo 32 de la Ley 1709 de

1 30 de enero de 2006.

2 “Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro
extorsivo, gx;grgig’n Yy _conexos, no procederdn las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesién, ni se
concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucién
condicional o suspensién condicional de ejecucién de la pena, © li ondici 1. Tampoco a la prisién domiciliaria
como sustitutiva de la prisién, ni habra lugar ningin otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz-". (subraya y
negrilla del Juzgado).

3 Corte Suprema de Justicia Sala Casacién Penal decisién Tutelas Rad. 73813 - 25 junio de 2014 M.P. PATRICIA SALAZAR
CUELLAR
4 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal decisién Tutelas Rad. 75.028 del 21 de agosto de 2014 M.P. EYDER

PATINO CABRERA
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2014, pues este fenomeno juridico sélo acontece cuando la disposicién
nueva no es conciliable con la anterior, situacion que no ocurrié en el
presente caso, toda vez que la exclusion de beneficios contenida en la
ultima regla, sélo incorporé algunos delitos para los cuales no procedian la
suspension condicional de Ia ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria,
dejando incélumes aquellas disposiciones normativas que regulan el
subrogado de la libertad condicional, mas aun cuando éstas se encuentran
revestidas de tal especificidad como en los eventos de delitos de extorsion
o terrorismo.

En consecuencia, lo que en ultimas hizo el parégrafo 1° del articulo 32 de la Ley
1709 de 2014 fue establecer que la libertad condicional prevista en el articulo 64
del Cédigo Penal no se encuentra vedada para aquellos que hubieran sido
condenados por los punibles relacionados en el parrafo 2° del articulo 68 A del
Cddigo Penal, pero sin referirse, en absoluto, a restricciones expresamente
impuestas por el legislador en otras disposiciones pasadas como, por ejemplo, el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 respecto de los delitos de secuestro y extorsion...”

Tampoco podra darse aplicacion del principio de favorabilidad de la ley 1826 de
2017 que invoca el condenado, pues debe precisarse que tal disposicidon no
incluyd el delito por el que fue condenado, extorsién agravada en concurso
homogéneo, extorsion agravada en grado de tentativa, fabricacion,
trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo
de las fuerzas armadas o explosivos y fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, asi
entonces debe indicarse que la misma no estéd llamada a prosperar,
precisamente porque es la misma Ley 1826 de 2017 en su articulo 10
modificatorio del art 534 del C.P la que en virtud al ambito de aplicacién de la
misma establece:

"Articulo 10. La Ley 906 de 2004 tendra un nuevo articulo 534, asi: Articulo 534.
Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviado de que trata el
presente titulo se aplicard a las siguientes conductas punibles: 1. Las que
requieren querella para el inicio de la accion penal. 2. Lesiones personales a las
que hacen referencia los articulos 111, 112, 113, 114, 115, 116,118 Y120 del
Cadigo Penal; Actos de Discriminacion (C.P. Articulo 134A), Hostigamiento (C.P.
Articulo 134B), Actos de Discriminacién u Hostigamiento Agravados {C.P. Articulo
134C), inasistencia alimentaria (C.P. articulo 233) hurto (C.P. articulo 239); hurto
calificado (C.P. articulo 240); hurto agravado (C.. articulo 241). numerales del 1
al 10; estafa (C.P. articulo 246); abuso de confianza (C.P. articulo 249 corrupcién
privada (C.P. articulo 250A); administracién desleal (C.P. articulo 250B); abuso
de condiciones de inferioridad (C.P. articulo 251); utilizacién indebida de
informacién privilegiada en particulares (C.P. articulo 258); los delitos contenidos
en el Titulo VII Bis, para la proteccion de la informacién y los datos, excepto los
casos en los que la conducta recaiga sobre bienes o entidades del Estado;
violacién de derechos morales de autor (C.P. articulo 270); violacién de derechos
patrimoniales de autor y derechos conexos (C.P. articulo 271); violacién a los
mecanismos de proteccion de derechos de autor (C.P. articulo 272); falsedad en
documento privado (C.P. articulos 289 y 290); usurpacién de derechos de
propiedad industrial y de derechos de obtentores de variedades vegetales (C.P.
articulo 306); uso ilegitimo de patentes (C.P. articulo 307); violacién de reserva
industrial y comercial (C. P. articulo 308); ejercicio ilicito de actividad
monopolistica de arbitrio rentistico (C.P. articulo 312).
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No es posible aplicar tampoco el art. 38 al que hace alusién el sentenciado
considerando que el legislador en dicha norma faculta a este despacho judicial
para conceder el beneficio de la libertad condicional, cuando ni siquiera esa
norma hace alusidon al citado beneficio, sino que exige una serie de requisitos
para otra herramienta juridica denominada, la prision domiciliaria, gracia que
tampoco es posible ser aplicada dada su prohibiciéon legal que se analiza en esta
providencia, esto es, la prevista en el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006.

Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el sustituto penal
de libertad condicional, por expresa prohibicion legal.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

13 de julio de 2016 a la fecha —p 91 meses
% Redencion de Pena

Concedida autos anteriores R 29 meses 11 dias
ITotal Privacién de la Libertad 120 meses 11 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior JOSE ESTANISLAO
PEREZ VACA ha cumplido una pena de CIENTO VEINTE (120) MESES ONCE
(11) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencion
de pena reconocida.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL elevada por el
condenado JOSE ESTANISLAO PEREZ VACA identificado con la cédula de
ciudadania No. 13.169.471, por expresa prohibicion legal art. 26 de la Ley 1121
de 2006, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el condenado JOSE ESTANISLAO
PEREZ VACA ha cumplido una pena de CIENTO VEINTE (120) MESES ONCE
(11) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencion fisica y las
redenciones de pena reconocidas.

TERCERO.- Contra la presente decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ
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Auto Interlocutorio

Condenado: JHON WILLIAM GUTIERREZ JAIMES
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2021 06415
Radicado Penas: 26149

(Ley 906 de 2004)

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Resolver la peticion de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA elevada por el
condenado JHON WILLIAM GUTIERREZ JAIMES identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.007.733.363.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE
PRISION impuesta al sentenciado JHON WILLIAN GUTIERREZ
JAIMES por el JUZGADO OCTAVO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 19 de
enero de 2022 al haberlo hallado responsable del delito de HURTO
CALFIICADO.

2. El condenado se halla privado de la libertad por estas diligencias desde
el pasado 28 de octubre de 2021, actualmente en el EPAMS GIRON.

3. El condenado allega solicitud de libertad por pena cumplida.
CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de decretar la libertad por
pena cumplida a favor del sentenciado JHON WILLIAM GUTIERREZ
JAIMES.

Revisado el diligenciamiento se observa que JHON WILLIAM
GUTIERREZ JAIMES esta privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 28 de octubre de 2021, llevando a la fecha cumplida
una pena de 27 meses 15 dias, mas 19 dias de redenciones de pena
reconocidas dentro del presente expediente, lo cual arroja un total de
VEINTIOCHO (28) MESES CUATRO (04) DIAS DE PRISION, lo que
dista de la pena que le fue impuesta, esto es, TREINTA Y SEIS (36)
MESES DE PRISION. : ‘

En tal sentido se despachard negativamente la solicitud de libertad por
pena cumplida deprecada por JHON WILLIAM GUTIERREZ JAIMES,
debiendo continuar purgando la pena que le fue impuesta.

Teniendo en cuenta que el sentenciado en su peticidn refiere que la pena
que le fuera impuesta de 36 meses la cumpliria con las redenciones de
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pena que tiene pendientes a la fecha, por lo cual se dispone OFICIAR al
EPAMS GIRON establecimiento en el que actualmente se encuentra
privado de la libertad el sefior JHON WILLIAM GUTIERREZ JAIMES a
efectos de que envie con destino a este Despacho y respecto del
sentenciado certificado de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el
trabajo o la instruccion, actas de consejo de disciplina o calificaciones de
conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el
tiempo que se pretende redimir, copia de la cartilla biografica actualizada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR que JHON WILLIAM GUTIERREZ JAIMES ha
cumplido a la fecha una penalidad de VEINTIOCHO (28) MESES
CUATRO (04) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencidn fisica
y redencidon de pena que lleva hasta la fecha.

SEGUNDO. - NEGAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al
condenado JHON WILLIAM GUTIERREZ JAIMES, conforme a lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO.- se dispone OFICIAR al EPAMS GIRON establecimiento en el
que actualmente se encuentra privado de la libertad el sefior JHON
WILLIAM GUTIERREZ JAIMES a efectos de que envie con destino a este
Despacho y respecto del sentenciado certificado de cédmputos de tiempo
dedicado al estudio, el trabajo o la instruccién, actas de consejo de
disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del comportamiento
del condenado durante el tiempo que se pretende redimir, copia de la
cartilla biografica actualizada.

CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO FLEAZAR RTINEZ MARIN
JuU

TSGG



Rama Judicial

G sneee  JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
MANGA |

@ Hepibiica de Colombla MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARA

DIOGENES PUERTO SANCHEZ
NI-2672

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, enero veinticinco (25) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO No 61
RADICADO NI-35812 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI.6B0016000159202003091) ELECTRONICO
SENTENCIADO | JOSE MANUEL QUIROGA VERDUGO CEDULA 1.097.610.323
(A)
CENTRO DE ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON (S)
RECLUSION
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | CONTRALAVIDAY LA LEY906/2004 ‘ X | LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017
INTEGRIDAD

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencion de pena elevada a favor del sentenciado JOSE
MANUEL QUIROGA VERDUGO, quien se encuentra privado de la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Girén.

CONSIDERACIONES

El juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga en
sentencia proferida el 24 de junio de 2021, impuso a JOSE MANUEL QUIROGA
VERDUGO, pena de 375 meses de prision, al hallarlo responsable del delito de feminicidio
agravado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del
establecimiento penitenciario y carcelario de Girén documentacién asi:

N PERIODO ESTUDIO ENSENANZA CONDUCTA
CERTIFICADO ™ pESPE HASTA | HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18865097 ENE/2023 | MAR/2023 378 315 v
18932297 ABR/2023 | JUN/2023 84 7 216 27 v
19036289 JUL/2023 | SEPI2023 296 37 v
TOTALES 262 385 512 64

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de ciento dos punto cinco (102.5) DIAS de redencién de pena: de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97, 98 y 101 de la Ley 65 de 1993".

" ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prisién domiciliaria y demas
formas alternativas a la prisién.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JOSE MANUEL QUIROGA VERDUGO
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.097.610.323, redenciéon de pena de
ciento dos punto cinco (102.5) DIAS, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Cddigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederé la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podrén computar més de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podré computarse una vez quede en firme la

condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. El recluso que acredite haber actuado como instructor de otros, en cursos de
alfabetizacién o de ensefianza primaria, secundaria, artesanal, técnica y de educacién superior tendré derecho a que cada cuatro horas de
enseflanza se le computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias de instructor o de educador,
conforme al reglamento.

El instructor no podré ensefiar més de cuatro horas diarias, debidamente evaluadas, conforme al articulo €1

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendrd de conceder dicha redencion. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL ESTARSE A LO RESUELTO

AUTO No. 50
RADICADO NI -40192 EXPEDIENTE FISICO

(CUI- 730016000450201003203) ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) | LUIS CARLOS GUERRERO RUBIO CEDULA 1.110.500.779
CENTRO DE CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Contra la vida | LEY906/2004 | X [ LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado LUIS CARLOS
GUERRERO RUBIO.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 6 de diciembre de 2011, por el Juzgado Primero Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Ibagué (T) y posteriormente confirmada por la
Sala de Decision Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Ibagué, LUIS CARLOS
GUERRERO RUBIO fue condenado a la pena de diecisiete (17) afios y cuatro (4) meses de
prision, como responsable del delito de homicidio.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de

2000, establece lo siguiente:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.
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En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizaciéon mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia
del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

. Pena impuesta: 208 meses de prision (6240 dias)

. La privacion de la libertad data del 12 de diciembre de 2010 al 27 de junio de
2022 y posteriormente; del 13 de junio de 2023 a la fecha, para un total de 145 meses
con 25 dias (4.375 dias).

Respecto a redenciones:

. Auto del 19 de septiembre de 2017%: se reconocié redencion de 3 meses y 5
dias (95 dias).

. Auto del 17 de octubre de 20182 se reconocié redencion de 1 mesy 4 dias (34
dias).

. Auto del 29 de abril de 20183 se reconoci6 redencion de 8 dias y 6 horas.

. Auto del 22 de mayo de 2019 reconoci6 redencion de 1 dias y 12 horas.

En ese orden, la sumatoria de la privacion fisica de la libertad y las redenciones de
pena, totalizan 4.513 dias y 18 horas.

Lo expuesto en precedencia permite tener por establecido que el aludido sentenciado
encuentra satisfecha a su favor la exigencia objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014, toda vez que ha

superado las tres quintas partes (3.744 dias) de la pena de prisiébn impuesta en su contra.

Sin embargo, en lo que atafie con el pago de perjuicios el articulo 64 de la Ley 599 de
2000 sefala para efectos de la concesion de la libertad condicional: “En todo caso su
concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se

demuestre insolvencia del condenado”.

Entonces, como por expresa disposicion del articulo 94 de la Ley 599 de 2000, “La
conducta punible origina obligacion de reparar los dafios materiales y morales causados con
ocasion de aquella”, en el articulo 102 y ss. de la ley 906 de 2004 (C.P.P.), se regula el
incidente de reparacion integral, el cual podra ser presentado dentro del término de los 30
dias siguientes a la ejecutoria de la correspondiente sentencia de condena, tal como lo

dispone el articulo 106 de la misma ley.

1 Proferido por el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué (T).
2 Ibidem.
8 Ibidem.
4 lbidem.
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Como dentro de la actuacion no existe constancia de que se haya resarcido el perjuicio
ocasionado, lo procedente es elevar solicitud al JUZGADO PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE IBAGUE (TOLIMA), para que informe
si se adelant6é o no incidente de reparacion integral y en caso afirmativo remita copia de la

decision que se haya adoptado al respecto.

Asimismo, tanto el sentenciado como su defensa, estan habilitados para allegar

prueba al respecto.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO: NEGAR a LUIS CARLOS GUERRERO RUBIO identificado con CC
1.110.500.779 la solicitud de libertad condicional, con fundamento en las razones expuestas

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Librar oficio al JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE IBAGUE (TOLIMA), para que informe si se adelant6
incidente de reparacion integral, dentro del proceso adelantado por el juzgado Primero Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ibagué (T), radicado CUI

73001600045020100320, solicitando copia de la decisién que se haya adoptado al respecto.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y camplase,

NATHALIA JOHANNA JAIMES CARRERNO
JUEZ (E)

Paola
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Condenada: FABIO ISIDRO MARTINEZ AGUIRRE
Delito; HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS
Radicado: 68001 3107 001 2005 00344

NI PENAS: 7420

Ley 906 de 2004

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
MOTIVO DE LA DECISION

Se decide acerca de la extincion de pena al condenado FABIO ISIDRO
MARTINEZ AGUIRRE identificado con la cédula de ciudadania numero
7.334.506.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO ESPECIALIZADO DE BUCARAMANGA, el 16 de
noviembre de 2005 condené a FABIO ISIDRO MARTINEZ AGUIRRE al
haberlo hallado responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO,
TR}'\FICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
COHECHO POR DAR U OFRECER Y FABRICACIéN, TRAFICO O
PORTE DE ARMAS DE FUEGO imponiéndole una pena de
TRESCIENTOS (320) MESES PRISION, negéndosele los subrogados
penales.

2. Mediante auto de fecha 11 de febrero de 2015 el JUZGADO QUINTO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE TUNJA
concedio la libertad condicional por un periodo de prueba de 55 meses.,
previo pago de caucion prendaria por valor de dos (2) SMLV vy
suscripcion de diligencia de compromiso.

3. En virtud de la libertad condicional otorgada por el JUZGADO QUINTO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE TUNJA,
el condenado suscribié la respectiva diligencia de compromiso el 13 de
febrero de 2015, librandose la boleta de libertad a favor del sentenciado

(fl. 13v).
CONSIDERACIONES

Entra al Juzgado a establecer la viabilidad de decretar la extincion de la
condena impuesta al sentenciado FABIO ISIDRO MARTINEZ AGUIRRE
previa observancia del cumplimiento de los requisitos de orden legal.

En el caso de FABIO ISIDRO MARTINEZ AGUIRRE, se tiene que el Juzgado
Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja en auto
proferido el 11 de febrero de 2015, le concedio la LIBERTAD CONDICIONAL
con un periodo de prueba de 55 meses, cancelada la caucion prendaria y

TSGG
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suscrita la diligencia de compromiso se libré la boleta de libertad el dia 13 de
febrero de 2015, cumpliéndose a la fecha dicho periodo de prueba.

Fenecido el término previsto no se ha comunicado incumplimiento de alguna
obligacion por parte del encartado y no se tiene noticia de que haya sido
investigado por la comision de un nuevo hecho punible, situacidon que se
advierte al consultar el sistema justicia XXI y la Sistamatizacion Integral del
Sistema Penitenciario y Carcelario "SISIPEC WEB".

En virtud de lo anterior la alternativa a seguir es la declaratoria de la extincion
de la condena a favor del condenado, de conformidad con lo previsto en el art.
67 del C.P.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cddigo Penal se
declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
Inhabilidad para el Ejercicio de Derechos y Funciones publicas, para tal efecto
se oficiara a la Registraduria Nacional del estado Civi y Procuraduria General
de la Nacion, asi como a las autoridades a las que se le enter6 de la sentencia.

Atendiendo la decision que se toma, devuélvase la caucion prendaria al sefior
FABIO ISIDRO MARTINEZ AGUIRRE por valor de $1.2288.000 (fl.12V), la cual
cancelé a ordenes del JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE TUNJA para acceder a la libertad condicional
que en su momento le fuere concedida, situacion por la que a través del CSA
se debera comunicar a esa dependencia la presente dacision, para que ordene
la devolucion de la caucion en favor de la aqui conderada ante la extincion de
la pena.

De otra parte, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido sus
bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Una vez en firme esta decision, remitase el expediente al Juzgado de Origen,
para que proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecuté en su totalidad
la pena impuesta.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR |a LIBERACION DEFINITIVA de la pena de prision
impuesta a FABIO ISIDRO MARTINEZ AGUIRRE identificado con la cédula
de ciudadania numero 7.334.506, quien fuera condenado por el JUZGADO
PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO
ESPECIALIZADO DE BUCARMANGA en sentencia proferida el 16 de
noviembre de 2005, a la pena de TRESCIENTOS VEINTE (320) MESES DE
PRISION, por haber sido hallado responsable de los punibles de HOMICIDIO
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AGRAVADO, TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
COHECHO POR DAR U OFRECER , FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE
ARMAS DE FUEGO.

SEGUNDO: DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas. Oficiese a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion
dando informe de la misma.

TERCERO. LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

CUARTO. DEVUELVASE la caucion prendaria al sefior FABIO ISIDRO
MARTINEZ AGUIRRE por valor de $1.288.000 (fl.12V), la cual cancel6 a
ordenes del JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE TUNJA para acceder a la libertad condicional que en su
momento le fuere concedida, situacion por la que a través del CSA se deberd
comunicar a esa dependencia la presente decision, para que ordene la
devolucién de la caucién en favor de la aqui condenada ante la extinciéon de la
pena.

QUINTO. COMUNIQUESE la decisién una vez en firme, a las autoridades que
se le enterd de la sentencia, asi como Procuraduria General de la Nacién y
Registraduria del Estado Civil.

SEXTO: Una vez en firme esta decision, remitase el expediente al Juzgado de
Origen, para que proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecuto en su
totalidad la pena impuesta.

SEPTIMO: Contra la presente decisiéon proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-,

HUGO ELEAZAR/MARTINEZ MARIN
uez
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero doce (12) dos mil veinticuatro (2024)

NI-10355

ASUNTO

CONCEDE PRISION DOMICILIARIA'Y CONCEDE REDENCION DE PENA
Auto No 097

RADICADO

NI-10355
CUI (680016000159201502365)

EXPEDIENTE

FISICO

ELECTRONICO

SENTENCIADO (A)

RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO

CEDULA

1.098.778.875

CENTRO DE RECLUSION

CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON

DIRECCION
DOMICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO

Contra la seguridad publica

| LEY906/2004

[ x

| LEY 600/2000

| [ LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de libertad condicional y redencién de pena elevada por el
sentenciado RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce vigilancia de la ejecucién de la pena acumulada de 250 meses
de prisiéon impuesta a RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO en sentencias proferidas:

el 1° de Julio de 2015 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de

conocimiento de Bucaramanga como responsable del delito de trafico, fabricacion, porte o

tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones NI 10335 (2015-2365)y el 7

de septiembre de 2015 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones de

conocimiento de Bucaramanga por el delito de homicidio NI 8559 (2014- 8549).

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la

Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o

indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia

virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la

infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario, documentacion asi:

No PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18859681 ENE/2023 MAR/2023 378 315 7
18922433 ABR/2023 JUN/2023 348 29 v
19030602 JUL/2023 AGO0/2023 234 195 7
19105031 SEP/2023 DIC/2023 414 345 7
TOTALES 1374 1145
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En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan a la sentenciada un total de CIENTO CATORCE PUNTO CINCO (114.5) dias
de redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101
de la Ley 65 de 1993,

PRISION DOMICILIARIA

El sentenciado solicita prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del

Cddigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo
texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplirda en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del articulo 38B del presente codigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente cédigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia,; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccién
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion,
falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracion, destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicion, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio previsto

en el articulo 38G del Cadigo Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber cumplido

L ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra unajunta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente CAdigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redenciéon de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién, pero solo podrd computarse una vez quede en firme la condena, salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3y 4 del articulo 38B del Cédigo Penal? y (i) que no se trate de alguno de los delitos alli

exceptuados.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

» Penaimpuesta: 250 meses de prision (7500 dias).

» La privacion de la libertad data del 1 de marzo de 2015, a hoy, 107 meses 12 dias
(3222).

Ha sido destinatario de redencién de pena en las siguientes oportunidades
23 de febrero de 2017; 112 dias.

25 de mayo de 2017; 29.5 dias.

25 de junio de 2017; 31 dias.

10 de mayo de 2018; 89 dias.

13 de agosto de 2019; 75 dias.

13 de noviembre de 2019; 71 dias.

15 de septiembre de 2020; 90 dias.

2 de julio de 2021; 60.5 dias.

4 de marzo de 2022; 6 dias.

12 de diciembre de 2022; 62 dias.

En la fecha; 114.5 dias.

V V V V V V V V V V V V

Sumados, descuento fisico de pena y redenciéon de pena arroja un total de 132 meses
2.5 dias (3962.5 dias).

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado el
cumplimiento de la mitad de la condena de 250 meses de prision, equivalente a 125 meses
(3750 dias).

2 ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo adicionado por el arficulo 23 de
la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prision domiciliaria:

1.(...)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En fodo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con tfodos los elementos
de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusion. Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23
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Respecto del arraigo social y familiar, obra dentro del expediente declaracion
rendida ante notario por Elizabeth Blanco Rodriguez madre del sentenciado quien
manifiesta estar dispuesta a recibirlo en su casa ubicada en la carrera 2 A No 16 AN -45
barrio Maria Paz norte de Bucaramanga, con contacto telefénico celular 3124783348; obra
igualmente, escrito de signado por varios residentes del barrio Maria Paz de Bucaramanga,
en el que refieren que conocen al sentenciado. Igualmente se anexo6 copia de recibo de

servicio publico en el que se registra dicha direccion.

La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del listado prohibitivo
contenido en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley
1709 de 2014.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas a su favor las
exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar descontando la sancién en su
lugar de residencia o morada, previa caucion real por valor de $200.000, que debera
consignar a ordenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 del Banco Agrario y
suscripcion del acta de compromiso en la que se le impondran las obligaciones sefialadas

en el articulo 38B del Cédigo Penal.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.098.778.875, redencion de pena de CIENTO CATORCE
PUNTO CINCO (114.5) DIAS por actividades realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: Conceder al sentenciado RUBEN DARIO CRISTANCHO BLANCO, el
beneficio de prision domiciliaria que consagra el articulo 38G del Cédigo Penal, adicionado
por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, previo otorgamiento de caucion real por valor de
$200.000 que debera consignar a 6rdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003
y suscripcion de diligencia en la que se le impondran las obligaciones contenidas en el
articulo 38B de la Ley 599 de 2000.

TERCERO: Una vez el sentenciado otorgue la caucién se librara oficio a la Direccion
de Centro Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Girdn (S) a efectos de
que le haga suscribir diligencia de compromiso y lo traslade a su lugar de domicilio ubicado
en la carrera 2 A No 16 AN -45 barrio Maria Paz norte de Bucaramanga, con contacto
telefonico celular 3124783348, donde continuara descontando la pena de prisidon que adn

le resta.
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CUARTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 38D del Cédigo penal,
adicionado por el articulo 25 de la Ley 1709 de 2014, la medida sustitutiva estara
acompanada del mecanismo de vigilancia electrénica que debera ser instalado por el
INPEC, entidad que ejercera vigilancia sobre el cumplimiento de la medida sustitutiva

concedida al penado.

QUINTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicidon y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N\
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO AUTO NIEGA REDENCION DE PENA Y NIEGA PRISION DOMICLIARIA POR
GRAVE ENFERMEDAD

RADICADO NI 10931 CUI 68655-6000-135- | EXPEDIENTE | FISICO
2021-00206-00 ELECTRONICO | X

SENTENCIADO (A) | JOHN JAIRO GUERRA CEDULA 13.568.652
ARCINIEGAS

CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA

LEY [ 906 DE 2004 X 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de prision domiciliaria por
grave enfermedad elevada por el Dr. César Augusto Plata Santos apoderado
del sentenciado JOHN JAIRO GUERRA ARCINIEGAS y de redencién de
pena dentro del proceso en referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JOHN JAIRO GUERRA ARCINIEGAS la pena de 109
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 14
de diciembre de 2022 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja, como responsable de los
delitos de Homicidio en concurso heterogéneo y sucesivo con fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones.
En el fallo le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad. Se encuentra privado de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 16 de noviembre de 2023.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario EPMSC BARRANCABERMEJA remite
documentos para estudio de redencion de pena, correspondiente a periodos
en los que no se encontraba privado de la libertad por este proceso:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
114 ESTUDIO 01/07/2023 AL 31/07/2023 SOBRESALIENTE BUENA
19000188 108 ESTUDIO 01/08/2023 AL 31/08/2023 SOBRESALIENTE BUENA

36 ESTUDIO 1/09/2023 AL 30/09/2023 DEFICIENTE BUENA




Es de advertir que el procesado se encuentra privado de la libertad por este
proceso desde el 11 de noviembre de 2022, sin embargo, revisada la cartilla
biogréafica se advierte que no ha sido reconocida la redencién de pena, por
lo que se procedera a su estudio dando aplicacién de los principios “pro
homine y favor libertatis”, ante el evidente cumplimiento de los requisitos
para conceder la redencién de pena allegada por el establecimiento
carcelario en el presente caso.

De acuerdo con los documentos aportados, NO se concedera redencién
de pena de las 36 horas de estudio de septiembre de 2023, toda vez
que la actividad fue calificada como DEFICIENTE.

Efectuados los demas cdmputos legales seglun lo previsto en los articulos
82 y 97 del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen
los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencién
de pena al sentenciado en 18 dias por concepto de estudio, los cuales
se abonardn como descuento a la pena de prisién impuesta.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA CONFORME AL
ARTICULO 314 DEL CPP.

El procesado a través del apoderado solicita se conceda la prision
domiciliaria, teniendo en cuenta que existe una constancia del médico del
INPEC de Barrancabermeja que certifica las multiples comorbilidades que
padece, enfermedades y cirugias que por el hacinamiento carcelario y la
asepsia requiere su concesién, mientras recibe tratamiento especializado en
protecciéon de su vida.

Por lo anterior, mediante auto proferido el 22 de diciembre de 2023 se
dispuso oficiar al director del EPMSC BARRANCABERMEJA para remitir al
interno hasta las instalaciones del Instituto Nacional de Medicina Legal, con
el fin de practicar el reconocimiento médico legal, tendiente a establecer si
se requiere la internacién en hospital o si padece una enfermedad grave
incompatible con la vida en reclusidn.

La experticia médico legal fue practicada al sentenciado el dia 12 de enero
de 2024, cuyo informe fue recibido en este Juzgado el 23 de enero siguiente.

Conforme lo previsto en el articulo 68 del Cédigo Penal, el Juez podra
ordenar la ejecucion de la pena privativa de la libertad en la residencia del
sentenciado o en un centro hospitalario determinado por el INPEC, cuando
éste padezca una enfermedad muy grave que resulte incompatible con la
vida en reclusion, segun concepto de Medicina Legal que asi lo determine,
medida que esta supeditada a la realizacion de examenes periddicos que
determinen la persistencia de la patologia y la situacién de vulnerabilidad
del procesado dentro de un establecimiento carcelario.



En el mismo sentido, el articulo 461 de la Ley 906 de 2004 dispone que el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad esta facultado para
ordenar la sustitucidén de la ejecucion de la pena, en los mismos eventos que
procede la sustitucién de la detencidn preventiva que consagra el articulo
314 ibidem, norma que en su causal 4° establece la procedencia del
subrogado cuando se acredite un estado de salud grave por enfermedad,
previo dictamen del médico legal.

Bajo ese régimen legal, se advierte que la concesion de la prision
domiciliaria requiere que las patologias que presente el interno sean de tal
gravedad que su estado de salud resulte incompatible con la vida formal de
reclusién, condicién que debe ser valorada por el médico legista mediante
un dictamen pericial. Asi las cosas, es clara la norma al supeditar el
sustituto de la pena a una valoracién objetiva, idénea, profesional y
cientifica de la autoridad médica correspondiente que certifique el estado
de salud del sentenciado y avale una circunstancia médica que impida el
cumplimiento de la pena de prisién de manera intramural.

En el sub judice, obra el dictamen médico forense sobre el estado de salud
del sentenciado JOHN JAIRO GUERRA ARCINIEGAS realizado el 12 de
enero de 2024, en el acapite DIAGNOSTICO CLINICO O IMPRESION
DIAGNOSTICA se registro: “1- Fistula rectal (K604) (corregida). 2- Tinnitus
(H931). 3- Hipoacusia neurosensorial bilateral (H903) 4- Otitis media
tuburotimpénica crénica (H661)”. Asimismo, en el item DIAGNOSTICO indic6: “Se
trata de un adulto medio con antecedentes patolégicos descritos en el item
anterior, actualmente se encuentra en un segundo mes postquirargico de
fistulectomia que es un procedimiento quirdrgico que se realiza para correccién de
una fistula que en el caso del usuario se encontraba a nivel anal, con buena
evolucién clinica segun historia clinica de control por parte de medico tratante y
al momento del examen fisico se evidencid cicatriz sin secreciones ni sangrado
hacia las 9 del tablero del reloj a nivel anal, a la espera de su segundo control con
especialista para el mes de febrero de 2004. Ademas estuvo en tratamiento
farmacolégico por parte de otorrinolaringologia por presencia de tinnitus bilateral,
que es la percepcion de un sonido que no es de fuente externa por lo que otras
personas no pueden escucharlo, manifiesta que el tratamiento enviado por el
especialista no le ha permito su mejoria, sin embargo manifiesta automedicacion
con “Clonazepam” con mejoria del cuadro, ultimo control con otorrinolaringologia
en Septiembre de 2023. Al momento del examen fisico el Sefor Jhon Jairo tiene
sus signos vitales estables, no presenta alteraciéon a nivel de su examen fisico,
por tanto, se considera que sus patologias de base no requieren del manejo
intrahospitalario o de urgencias, ni al momento de la valoracion se encuentra en
riesgo la vida del usuario, ya que sus patologias se encuentran controladas. Al
momento de la valoracién el Sefior Guerra no presenta enfermedades
concomitantes que generen riesgo de complicaciones. Las patologias presentes
no son infectocontagiosas para sus compafieros de carcel. El sefior Guerra es
independiente para su cuidado, no presenta limitacién para realizar sus
actividades de la vida diaria, presenta una escala de Barthel de 100/100 con total
independencia. Se hace énfasis en la importancia de garantizar la continuidad en
los controles médicos periddicos, suministro de manejo farmacolégico y no
farmacolégico enviados por parte del médico tratante (médico general vy
coloproctélogo), asi como la toma de exdmenes complementarios solicitados por



los especialistas y las recomendaciones nutricionales especiales para sus
patologias de base, los cuales se pueden realizar de manera ambulatoria”.

Por tal motivo, la experticia concluy6é que: “En el momento del examen,
JHON JAIRO GUERRA ARCINIEGAS presenta diagndsticos descritos en el
item diagndstico, el cual en sus actuales condiciones no fundamenta un
estado grave por enfermedad.” (Subrayado y negrilla del Despacho).

De esa manera, se advierte que la situacion del procesado JOHN JAIRO
GUERRA ARCINIEGAS no se encuentra inmersa dentro del supuesto legal
previsto en la norma para la concesién del sustituto de la pena de prisidn
domiciliaria por grave enfermedad, como tampoco meritoria de internamiento
en un centro hospitalario.

En efecto, no se desconoce el diagndstico que presenta el sentenciado, y
que se encuentra demostrado con la valoracion del Instituto de Medicina
Legal que obra en las presentes diligencias, pero a pesar de ello, existe una
experticia médica concluyente de que esos padecimientos no generan un
estado de salud grave para el paciente que le impida ejecutar la pena de
prisién que le fue impuesta en la sentencia, comoquiera que puede continuar
recibiendo la atencion en salud que requiere dentro del establecimiento
carcelario.

Bajo esas consideraciones, se concluye que actualmente el sentenciado
JOHN JAIRO GUERRA ARCINIEGA no presenta un estado de salud grave y
el tratamiento médico que requiere para el manejo de sus patologias resulta
compatible con la vida en reclusion, de ahi que no es posible sustituir la
ejecucioén de la pena de prision en establecimiento carcelario por la prisién
domiciliaria o en hospital, segun lo dispuesto en los articulos 68 del Cédigo
Penal y 314 numeral 4° de la Ley 906 de 2004.

En consecuencia, se negarda la sustituciéon de la pena privativa de la libertad
en establecimiento carcelario por la de internacién en centro hospitalario o
por la de prision domiciliaria elevada a favor del sentenciado, atendiendo el
dictamen pericial realizado el 12 de enero de 2024 por el Instituto Nacional
de Medicina Legal y Ciencias Forenses — Unidad Basica Bucaramanga -.

Teniendo en cuenta la conclusion del Instituto de Medicina Legal, a través
de Asistencia Social solicitese al Director de la EPMSC
BARRANCABERMEJA para que adopte las medidas necesarias para
garantizar la atencién médica que requiera el sentenciado.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,



RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER redencién de pena a JOHN JAIRO GUERRA
ARCINIEGAS de dieciocho (18) dias por concepto de estudio, conforme los
certificados TEE evaluados, los cuales se abonan como descuento a la pena
de prisiéon impuesta.

SEGUNDO.- NO CONCEDER a JOHN JAIRO GUERRA ARCINIEGAS
redencion de pena de las 36 horas de estudio de septiembre de 2023, toda
vez que la actividad fue calificada como DEFICIENTE.

TERCERO.- NEGAR la sustitucién de la pena privativa de la libertad
en establecimiento carcelario por la de internaciéon en centro hospitalario o
por la de prision domiciliaria por grave enfermedad al sentenciado JOHN
JAIRO GUERRA ARCINIEGAS, segun las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO.- PREVENIR al Director del EPMSC BARRANCABERMEJA
para que adopte las medidas necesarias para garantizar la atencion médica

que requiere el sentenciado JOHN JAIRO GUERRA ARCINIEGAS. Por
Asistencia Social librense los oficios.

QUINTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@MQ o0

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
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Bucaramanga, febrero doce (12) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CONCEDE PRISION DOMICILARIA ART 38G C.P.
Interlocutorio No. 96

RADICADO NI 14176 (CUI 68081600015920190080400) EXPEDIENTE FISICO
ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) REIBEN TORRES REY CEDULA 1.095.935.261

CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON

DIRECCION DOMICILIARIA N/A

BIEN JURIDICO Patrimonio economico LEY906/2004 | X | LEY600/2000 | [  LEY1826/2017

ASUNTO ATRATAR

Se resuelve solicitud de prision domiciliaria que ha sido elevada a favor del
sentenciado REIBEN TORRES REY.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 29 de mayo de 2020 por el juzgado Segundo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento Barrancabermeja, REIBEN TORRES REY fue
condenado a 11 afios 6 meses de prision, como autor del delito de hurto calificado y
agravado en concurso heterogéneo con secuestro simple y fabricacioén, trafico o porte de

armas de fuego o municiones agravado.

El sentenciado solicita prision domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del

Cddigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo
texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente codigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
gue fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente codigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada,
financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebraciéon de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
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PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién,
falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracion, destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.

Conforme la citada disposicion, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio previsto
en el articulo 38G del Cddigo Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber cumplido
la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3 y 4 del articulo 38B del Cédigo Penal' y (iii) que no se trate de alguno de los delitos alli

exceptuados.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

A\

Descuenta pena de 11 aflos 6 meses de prision (4140 dias)

\4

La privacién de su libertad data del 5 de febrero de 2019, razon por la que, a la fecha
presenta una detencion fisica de 5 afios 8 dias (1808 dias).

Ha sido destinatario de redencién de pena en las siguientes oportunidades:

25 de marzo de 2022: 305 dias.

11 de mayo de 2023; 123 dias.

En consecuencia, sumado el tiempo de privacion fisica de la libertad con las

YV V VYV V

redenciones de pena reconocidas, se advierte que el penado presenta una

detencion efectiva de 6 afios 2 meses 16 dias (2236 dias).

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado el
cumplimiento de la mitad de la condena de 11 afos 6 meses de prisidon, equivalente a 5

afnos 9 meses (2070 dias).

Respecto del arraigo social y familiar, fueron allegados: escrito firmado por Ligia Rey

Mora, madre del sentenciado quien manifiesta estar dispuesta a recibirlo en su casa

! ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo adicionado por el articulo 23 de

la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prision domiciliaria:

1.(.)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacién
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusion. Ademés debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23

Do JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
s de ol MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

REIBEN TORT\ESJ_ZEE
ubicada en la calle N21 N numero -07 barrio Villas de San Ignacio Etapa 7 Bucaramanga
(S), con contacto telefénico celular 3214750232; declaracién rendida ante notaria por Saira
Nathalia Revilla Fajardo, quien afirma ser la conyuge del penado y referencias familiares
y personales ofrecidas por Yeiner Torres Rey, Maria Fernanda Orozco Espitia, Leidy
Yulieth Diaz y Maria Ménica Hernandez.

La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del listado prohibitivo
contenido en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley
1709 de 2014.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas a su favor las
exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar descontando la sancién en su
lugar de residencia o morada, previo otorgamiento de caucion real por valor de $200.000,
que debera consignar a érdenes de este juzgado en la cuenta de depdsitos No.
680012037003 del Banco Agrario y suscripcion del acta de compromiso en la que se le

impondran las obligaciones sefaladas en el articulo 38B del Codigo Penal.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado REIBEN TORRRES REY identificado con
cedula de ciudadania No 1.095.935.261, el beneficio de prisién domiciliaria que consagra
el articulo 38G del Cédigo Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
previo otorgamiento de caucioén real por valor de $200.000 que debera consignar a érdenes
de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 y suscripcidn de diligencia en la que se le

impondran las obligaciones contenidas en el articulo 38B de la Ley 599 de 2000.

SEGUNDO: Una vez el sentenciado otorgue la caucion se librara oficio a la Direccién
de Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Girén (S) a
efectos de que le haga suscribir diligencia de compromiso y lo traslade a su lugar de
domicilio ubicado en calle N21 N numero -07 barrio Villas de San Ignacio Etapa 7
Bucaramanga (S), con contacto telefonico celular 3214750232, donde continuara
descontando la pena de prisidbn que aun le resta, con los controles de rigor por parte del
INPEC.

TERCERO. Conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 38D del codigo penal,

adicionado por el articulo 25 de la ley 1709 de 2014, la medida sustitutiva debera estar
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acompafada del mecanismo de vigilancia electronica que sera instalado por el INPEC,

entidad que ejercera vigilancia sobre el cumplimiento del beneficio concedido al interno.

CUARTO. Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny



SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, siete (7) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

RADICADO NI 16964 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FISICO
2023-00384-00 ELECTRONICO | X

SENTENCIADO (A) | WILLIAM ARIAS SUAREZ CEDULA 1.095.957.473

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY [ 906 DE 2004 | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017 | X

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad por pena cumplida
elevada en favor del sentenciado WILLIAM ARIAS SUAREZ, dentro del
proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a WILLIAM ARIAS SUAREZ la pena de 12 meses de
prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 25 de mayo
de 2023 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga como responsable del delito de hurto
calificado. EI numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia,
dispuso:

“TERCERO: NO CONCEDER a William Arias Suarez, la suspension de la
ejecucién de la pena, tampoco la prisién domiciliaria de los articulos 38B y
38G del CP. En consecuencia, para el cumplimiento efectivo de la pena de
prision aqui impuesta SE CANCELA la medida de aseguramiento de
detencion domiciliaria de la que goza y SE ORDENA su traslado inmediato
al establecimiento penitenciario que disponga el INPEC...”

Este Despacho avoc6 conocimiento el 18 de julio de 2023 y ordené oficiar
al establecimiento carcelario para el traslado del procesado, atendiendo que
no le fue concedido ningun sustituto, trAmite que se surtié a través del oficio
784. Asimismo, mediante oficio de la misma fecha, se insté al procesado
para que coordinara con el Area Juridica del establecimiento carcelario su
internamiento INMEDIATO en el CPMS BUCARAMANGA, de lo contrario, se
procederia a expedir la correspondiente orden de captura en su contra, cuyo
oficio se dirigi6 a las direcciones registradas en el proceso.

Mediante oficio nUmero 2023EE0137816, el Director del CPMS
BUCARAMANGA inform6 que no fue posible realizar el traslado, toda vez
que, el 26 de julio de 2023 a las 12:25 horas, al momento de llegar a la



direccion registrada en el SISIPEC esto es la Calle 92 OCC No. 44-67
Barrio campo hermoso de Bucaramanga, se comprobo6 que el inmueble se
encontraba desocupado, asi mismo se verifico la direcciéon aportada por el
Despacho, esto es la Calle 104 A # 8-11 piso 2 del barrio Porvenir de
Bucaramanga; se evidencié que esta direccién no existe en el sector, lo
que impidié el cumplimiento a la orden, aunado a que el procesado no se
presentd voluntariamente al centro carcelario para el cumplimiento de la
sentencia, razén por la cual mediante auto del 28 de julio de 2023 se
ordend librar la correspondiente orden de captura y se dispuso tener como
detencién a favor del sentenciado, el lapso comprendido entre el 18 de
enero de 2023 (fecha de captura en este proceso) hasta el 26 de julio de
2023 (fecha en la que no se logré materializar la orden por parte de los
funcionarios del INPEC — CPMS BUCARAMANGA).

WILLIAM ARIAS SUAREZ fue capturado y puesto a disposicion
nuevamente de este proceso el 10 de enero de 2024, para lo cual se libré
la orden de encarcelamiento N° 006.

e DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se observa que el sentenciado WILLIAM ARIAS SUAREZ se encuentra
privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 10 de enero de
y registra una detencién anterior del 18 de enero de 2023 al 26 de julio de
2023, lo que arroja un total de pena cumplida de 7 meses y 5 dias de la
pena de prision.

Dicho quantum se encuentra aun distante de la pena de 12 meses de prisidn
gue le fue impuesta, por lo que se dispone negar la peticion de libertad por
pena cumplida.

Visto lo anterior, incurre en una imprecisién en afirmar que ha cumplido la
condena impuesta por no haber sido notificado de la revocatoria de la
detencion domiciliaria, sin embargo, se reitera al procesado ARIAS SUAREZ
que, en sentencia proferida el 25 de mayo de 2023 |le fue CANCELADA la
medida de aseguramiento de detencién domiciliaria, decisién que se
encuentra debidamente ejecutoriada, por lo que tenia conocimiento que
debia cumplir la sentencia de manera intramural y no lo hizo, aunado a que
no fue posible realizar el traslado por parte del INPEC.

Por lo anterior, al no haber ejecutado la totalidad de la pena, no es dable al
Despacho ordenar su libertad inmediata, por lo que su peticion sera negada
por improcedente.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,



RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado WILLIAM
ARIAS SUAREZ lleva ejecutada una pena de 7 meses, 5 dias de prisién.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de libertad por pena cumplida
solicitada en favor del sentenciado WILLIAM ARIAS SUAREZ, segun las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Trnewe €.
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LIBARDO NISPERUZA LUNA

NI-17331
[ o ™
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO No 063
RADICADO NI-17331 EXPEDIENTE FISICO X
(CUL.6B0776106030201180312) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) LIBARDO NISPERUZA LUNA CEDULA 1.033.369.226
CENTRO DE ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO DE ALTA ¥ MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON (S)
RECLUSION
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA Y LA LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017

INTEGRIDAD PERSONAL

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del sentenciado
LIBARDO NISPERUZA LUNA, quien se halla descontando pena en el establecimiento
Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girén.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena acumulada de 382
meses de prision, impuesta a LIBARDO NISPERUZA LUNA en sentencias proferidas: i) el
3 de mayo de 2012 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de
conocimiento de Vélez, confirmada por el Tribunal Superior del distrito judicial de San Gil el
20 de febrero de 2013 NI 17331 (2011-80312); ii) el 14 de mayo de 2015 por el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de descongestion de Quibdd NI 17448 (2015-00133) como
responsable de los delitos de Homicidio, trafico, fabricacion o porte de armas de fuego o
municiones y concierto para delinquir agravado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias,
documentacion para estudio de redencién asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICA|
e DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18929721 ABR/2023 JUN/2023 592 37
19035050 JUL/2023 SEP/2023 576 36
TOTAL 1168 73

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de SETNTA 'Y TRES (73) dias de redencién de pena; de conformidad
con lo establecido en los articulos 81, 82, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993,

'ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de
20174. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habré una Jjunta,
bajo la responsabilidad del subdirector o del funcionario que designe el director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prisién domiciliaria y demés
formas alternativas a la prisién.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd
la redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Reconocer al sentenciado LIBARDO NISPERUZA LUNA identificado con
la cédula de ciudadania No.1.033.226, redencién de pena de SETNTA'Y TRES (73) dias,

por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decisiéon proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP

NATHALIA

YENNY

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se
podrén computar mas de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacion y la
ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccién y lo pondré en conocimiento del director

respectivo

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio seré certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonaré un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computaréa como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podrén computar més de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podrén realizar actividades de redencién, pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, deberé tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se consideraré igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendré de conceder dicha redencion. La reglamentacion
determinaré los periodos y formas de evaluacion.



SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 18028 CUI 68001-6000-159- EXPEDIENTE | FiSICO X
2018-00985-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | OMAR ALVEIRO QUINTERO CEDULA 88.239.836

CENTRO DE
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO
LEY

CPMS BUCARAMANGA

CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL
906 DE 2004 X 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

Este Juzgado vigila a OMAR ALVEIRO QUINTERO la pena de 96 meses de
prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 8 de octubre
de 2018 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de acto sexual
violento. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de

este asunto desde el 3 de febrero de 2018.

e DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para

estudio de redencién de pena:

Certificado | Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
18931135 284 ENSENANZA 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE

156 ENSENANZA 01/07/2023 AL 21/08/2023 SOBRESALIENTE
19008616 272 TRABAJO 22/08/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
19100057 592 TRABAJO 01/10/2023 AL 31/12/2023 SOBRESALIENTE

Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera redencion
de pena al sentenciado de 54 dias por actividades de trabajo y 55 dias por
de 109 dias,

descuento a la pena de prision impuesta.

enseflanza, para un total los cuales se abonardn como

Revisado el expediente se advierte que OMAR ALVEIRO QUINTERO se

encuentra privado de la libertad desde el 3 de febrero de 2018, tiempo que



sumado a las redenciones de pena reconocidas de: 173 dias (03/11/2021),
191 dias (25/05/2022), 72 dias (25/10/2022), 99 dias (30/03/2023), 35 dias
(10/08/2023) y 109 dias reconocidos en la fecha, indica que lleva un total

de 94 meses y 29 dias de pena ejecutada.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado OMAR ALVEIRO QUINTERO
redencion de pena de ciento nueve (109) dias por concepto de trabajo y
ensefianza, conforme a los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona

como descuento a la pena de prision impuesta.
SEGUNDO.- COMUNICAR al sentenciado OMAR ALVEIRO QUINTERO
que sumada la detencidn fisica y las redenciones de pena reconocidas, a la

fecha lleva 94 meses y 29 dias de pena ejecutada.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de

reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@MQ O

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, ocho (8) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 20981 CUI 68307-6000-142- EXPEDIENTE | FISICO X
2008-80041-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | LENDIS NOLBERTO CEDULA 5.534.787
ANTONILEZ CAPACHO.

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA.

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO y OTROS.

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redenciéon de pena y
libertad condicional elevadas en favor del sentenciado LENDIS NOLBERTO
ANTOLINEZ CAPACHO, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LENDIS NOLBERTO ANTOLINEZ CAPACHO la pena
acumulada de 90 meses de prision impuesta en virtud de las sentencias
emitidas el 29 de febrero de 2012 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
de Conocimiento en Descongestiéon de Bucaramanga, como responsable de
los delitos de falsedad procesal y falsedad material en documentos privado
y 27 de febrero de 2015 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los
delitos de hurto calificado y falsa denuncia.

En el fallo condenatorio de fecha 27 de febrero de 2015 le fue concedido al
sentenciado el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria; beneficio
que le fue revocado el 9 de diciembre de 2016 por este Juzgado, previo
incidente del articulo 477 del C.P.P., por lo que una vez fue puesto a
disposicion de este asunto se orden6é mediante oficio No. 812 del 2 de junio
de 2022, dirigido al Director CPMS BUCARAMANGA realizar el traslado del
lugar de residencia del condenado al centro de reclusién, el que no se pudo
materializar por parte de los funcionarios del INPEC, de acuerdo con el
informe del 13 de septiembre de 2022.

Por lo anterior, el 16 de agosto de 2023 se orden6 la captura, la cual se
hizo efectiva el 18 de noviembre de 2023, fecha desde la cual se encuentra
nuevamente privado de la libertad.



El sentenciado registra privacion de la libertad por este proceso en los
siguientes lapsos:

- Del 21 de agosto de 2012 (fecha en la que fue capturado dentro del
radicado 2008-80041) al 30 de agosto de 2013 (fecha en la que se
materializé la orden de captura emitida dentro del radicado 2008 -
00200).

- Del 31 de agosto de 2013 al 14 de septiembre de 2015 (fecha en la
que fue capturado dentro del proceso radicado 2015-00554).

- Del 1 de junio de 2022 (fecha en que fue dejado a disposicién) hasta
el 12 de septiembre de 2022 (fecha en la que no se pudo materializar
la orden por parte de los funcionarios del INPEC -CPMS
BUCARAMANGA)

- Desde el 18 de noviembre de 2023 que fue puesto a disposicion
nuevamente por este proceso.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega certificados de cémputo y conducta
para estudio de redenciéon de pena correspondiente al periodo de noviembre
de 2016 a marzo de 2020, fechas durante las cuales el procesado no se
encontraba privado de la libertad por este proceso, sino a cargo del Juzgado
Sexto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga
en el radicado 68001-6000-159-2015-00554-00.

Por lo anterior, el Despacho se abstendra por ahora de conceder redencion
de pena y dispondra solicitar al Juzgado Sexto Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga informar a este Despacho si a
LENDIS NOLBERTO ANTOLINEZ CAPACHO le fueron reconocidos estos
certificados, debiendo allegar copia de la respectiva decision.

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
para tal efecto, el establecimiento carcelario remitié los siguientes
documentos:

- Cartilla biografica, resoluciéon favorable N° 410 00116 del 22 de enero
de 2024, certificados de conducta y documentos para demostrar el
arraigo familiar y social.



El articulo 64 del Cédigo Penal regula el instituto de la libertad condicional
en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. EI
juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1- Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estaréd supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,
real, bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea
inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario.”

EL CASO CONCRETO

a) En torno al cumplimiento del primer requisito de caracter objetivo, se
observa que el procesado LENDIS NOLBERTO ANTOLINEZ CAPACHO se
encuentra privado de la libertad por cuenta de esta actuacion desde el 18
de noviembre de 2023 y registra unas detenciones anteriores del 21 de
agosto de 2012 al 30 de agosto de 2013, del 31 de agosto de 2013 al 14 de
septiembre de 2015, del 1° de junio de 2022 al 12 de septiembre de 2022,
18 de abril de 2009 al 30 de octubre de 2017, lo que indica que ha

descontado un total de 42 meses y 24 dias de la pena de prisidn.

Comoquiera que fue condenado a la pena acumulada de 90 MESES DE
PRISION, se advierte que se advierte que se encuentra distante de cumplir
el quantum de las tres quintas partes que alude el articulo 64 del Cédigo
Penal que corresponde en este caso a 54 meses, motivo por el cual no
resulta posible la concesién del beneficio ante la ausencia del primer
presupuesto de caracter objetivo, sin que sea necesario entrar a examinar
los demas requisitos contemplados en la norma.



b) Aunado a lo anterior, no resulta procedente conceder el subrogado de
la libertad condicional, comoquiera que habiéndosele concedido el sustituto
de la prision domiciliaria, incurri6 en nueva conducta punible que lo
mantuvieron privado de la libertad desde el 15 de septiembre de 2015 hasta
el 1° de junio de 2022 bajo el proceso radicado 68001-6000-159-2015-
00554, lo que denota que el sentenciado no ha tenido un cambio positivo y
por el contrario, ha sido renuente a cumplir con los fines de la pena de
resocializaciéon y preparacién para integrarse nuevamente a la sociedad,
resultando evidente que inobservé su obligacion de observar buena
conducta, lo que conllevé a que mediante auto del 9 de diciembre de 2016
se le revocara el beneficio otorgado, motivo por el que considera el
Despacho que debe continuar su proceso al interior del penal.

En esos términos, se descartan los requisitos objetivo y subjetivo que exige
la norma para la concesion del beneficio, atendiendo que LENDIS
NOLBERTO ANTOLINEZ CAPACHO ha mostrado un comportamiento
renuente y desobligante durante la ejecucion de la pena, que se evidencia
no so6lo en el incumplimiento de la obligacién de permanecer en el domicilio,
sino que incurrié6 en otra conducta, existiendo el riesgo fundado de que
nuevamente defraude los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia.

En esa légica se extrae que las circunstancias anteriormente expuestas
indican la necesidad de continuar ejecutando al interior del centro carcelario
la pena impuesta en la sentencia, de cara a la funcién de prevencion general
y especial que se pretende con el reproche punitivo en el caso concreto.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada en
favor del sentenciado LENDIS NOLBERTO ANTOLINEZ CAPACHO,
comoquiera que no se reunen los presupuestos legales exigidos por el
articulo 64 del Coédigo Penal.

3. OTRAS DETERMINACIONES

Oficiese al Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga para que informe a este Despacho si a LENDIS NOLBERTO
ANTOLINEZ CAPACHO le fue reconocida redencién de pena dentro del
proceso radicado 68001-6000-159-2015-00554, debiendo allegar copia de la
respectiva decision. Respecto del numeral 3, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,



RESUELVE

PRIMERO.- NO RECONOCER por ahora a LENDIS NOLBERTO
ANTOLINEZ CAPACHO redencién de pena de los periodos de noviembre
de 2016 a marzo de 2020, toda vez que durante estos periodos no se
encontraba privado de la libertad por este proceso, sino a cargo del Juzgado
Sexto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga
en el radicado 68001-6000-159-2015-00554-00.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado LENDIS
NOLBERTO ANTOLINEZ CAPACHO ha descontado 42 meses y 24 dias de
la pena de prisién.

TERCERO.- NEGAR la libertad condicional a LENDIS NOLBERTO
ANTOLINEZ CAPACHO, segun las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

CUARTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.
QUINTO.- Oficiese al Juzgado Sexto Penal del Circuito con

Funciones de Conocimiento de Bucaramanga para que informe a este
Despacho sia LENDIS NOLBERTO ANTOLINEZ CAPACHO le fue reconocida
redencién de pena dentro del proceso radicado 68001-6000-159-2015-
00554, debiendo allegar copia de la respectiva decision. Respecto de este
numeral no procede recurso alguno.

NOTIFiQ CUMPLASE

ILEAN ULIDO

Drene L.



A Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL — PROHIBICION LEY 1098 DE 2006

RADICADO NI 25681 CUI 68001-6000-258- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2013-00503-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | JAIME TARAZONA RUEDA CEDULA 91.233.365

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional en favor
del sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA, dentro del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JAIME TARAZONA RUEDA la pena de 168 meses de
prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 28 de junio
de 2019 por el Juzgado Doce Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de acceso
carnal abusivo con menor de catorce afos, sentencia confirmada el 3 de
febrero de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bucaramanga. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este asunto desde el 25 de abril de 2017.

1. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del procesado
JAIME TARAZONA RUEDA, argumentando que reune los requisitos para la
concesion del beneficio.

A efectos de resolver la peticién, se tiene que la libertad condicional es un
beneficio que exige se retnan los requisitos previstos en el articulo 64 del
Cdédigo Penal, y no opera automaticamente ante el cumplimiento de las 3/5
partes de la pena impuesta, pues a la par del presupuesto objetivo es
necesario valorar otros requisitos de caracter subjetivo como la gravedad
del delito cometido, el comportamiento y desempefio que ha tenido durante
el tratamiento penitenciario, el arraigo familiar y social del penado y la



indemnizaciéon de perjuicios, a efectos de establecer que no es necesario
continuar con la ejecucién de la condena.

En ese sentido, se trae a colacion lo previsto en el articulo 471 del C.P.P
que indica la documentacion requerida para dar tramite a la solicitud de
libertad condicional:

“ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes...”

Conforme lo expuesto, s6lo cuando el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad cuente con todos los elementos de juicio necesarios
para establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en el
articulo 64 del Cdédigo Penal, podra estudiar de fondo la procedencia de la
libertad condicional.

Asi las cosas, en este momento no es posible realizar el juicio de
razonabilidad y proporcionalidad que exige la norma frente al
comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los requisitos legales
para conceder el subrogado, comoquiera que el establecimiento carcelario
no aportd la documentacion correspondiente, como la resolucion favorable,
la cartilla biogréafica y el certificado de calificacién de conducta del interno,
soportes que deben ser emitidos por el centro de reclusién a cargo de la
custodia del condenado; ante la ausencia de estos elementos se debera
negar la solicitud atendiendo la naturaleza de la misma que impone un
término perentorio para adoptar la decisidn correspondiente.

Aunado a lo anterior, en este caso no resulta procedente la peticién de
libertad condicional del sentenciado, comoquiera que opera una prohibicion
legal expresa en el ordenamiento juridico para conceder cualquier tipo de
beneficios judiciales o administrativos a las personas que hayan sido
condenadas por delitos en contra de la libertad, integridad y formacidn
sexual de nifios, nifias y adolescentes, conforme lo previsto en el articulo
199 de la Ley 1098 de 2006 que sefala:

“ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se
trate de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad
dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales, o
secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes, se aplicaran las
siguientes reglas:



(...) 5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto
en el articulo 64 del Codigo Penal.

(...) 8. Tampoco procedera ningun otro beneficio o subrogado judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el
Coédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea efectiva.”

De tal suerte que el Codigo de Infancia y Adolescencia define el ambito de
proteccién de las personas menores de 18 afios dentro del ordenamiento
juridico colombiano, frente a los cuales opera el margen juridico alli
regulado:

“ARTICULO 30. SUJETOS TITULARES DE DERECHOS. Para todos los
efectos de esta ley son sujetos titulares de derechos todas las personas
menores de 18 afios. Sin perjuicio de lo establecido en el articulo 34 del
Cdédigo Civil, se entiende por nifio o nifia las personas entre los 0 y los 12
afos, y por adolescente las personas entre 12 y 18 afios de edad.”

De ahi que existen razones de politica criminal que han llevado al legislador
a prohibir de manera expresa se otorgue la libertad condicional a quienes
hayan sido condenados por delitos en contra de la libertad, integridad y
formacion sexual cuando la victima sea menor de edad, tal y como ocurre
en el sub judice en el que fue condenado por el punible ACCESO CARNAL
ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS, por hechos ocurridos el 25
de marzo de 2013 en contra de la menor K.V.J.C., norma que se encontraba
vigente al momento de la comisién de las conductas y que impide
reconocerle el beneficio juridico al sentenciado.

Por lo tanto, no resulta procedente su peticion de libertad condicional y por
ello deberé ejecutar la totalidad de la pena impuesta en la sentencia, de
cara a las funciones de prevenciéon general y especial que se pretenden con
el reproche punitivo en el caso concreto.

Por lo anterior, no le asiste razén al sentenciado al manifestar que en este
caso tendria derecho al beneficio por cumplir con el proceso de
resocializacién, toda vez que existe una prohibicibn expresa para la
concesion de beneficios, norma que se reitera, se encuentra vigente.
Aunado a lo anterior, las actividades de estudio, trabajo o ensefianza que
realiza al interior del establecimiento carcelario han sido estudiadas y
reconocidas como descuento a la pena impuesta, siendo este un derecho y
no un beneficio administrativo.

En consecuencia, se negara la libertad condicional del sentenciado JAIME
TARAZONA RUEDA, atendiendo la prohibicién expresa que existe en el
Cdédigo de Infancia y Adolescencia.



3. OTRAS DETERMINACIONES

3.1 Con el fin de atender el derecho de peticién ingresado al Despacho el
pasado 24 de enero, por el Centro de Servicios Administrativos solicitese
a la CPMS BUCARAMANGA remitir los certificados de cOmputo y conducta
gue se encuentren pendientes de estudio y reconocimiento.

3.2 Asimismo, por la Oficina de Asistencia Social oficiese a la Direccién de
la CPMS BUCARAMANGA para que informe las medidas tomadas para
garantizar la atencion medica que requiere el interno, especialmente la
valoracién por medicina interna y cardiologia, conforme lo indicara el
Instituto de Medicina Legal de esta ciudad.

Respecto del numeral 3, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

TERCERO.- SOLICITESE a la CPMS BUCARAMANGA remitir los
certificados de cOmputo y conducta que se encuentren pendientes de estudio
y reconocimiento al sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA. Asimismo, por
la Oficina de Asistencia Social oficiese a la Direccion de la CPMS
BUCARAMANGA para que informe las medidas tomadas para garantizar la
atencion medica que requiere el interno, especialmente la valoracién por

medicina interna y cardiologia, conforme lo indicara el Instituto de Medicina
Legal de esta ciudad. Respecto de este numeral, no procede recurso
alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Trnene L.



g Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO SUSPENSION CONDICIONAL Y/O PRISION DOMICILARIA

RADICADO NI 29467 CUI 68432-6000-144- | EXPEDIENTE | FISICO X
2021-00275-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | FABIAN ALEXANDER ORDUZ CEDULA 1.094.283.259
VALENCIA

CENTRO DE EPMSC MALAGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 | | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017 | x

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de suspension condicional
elevada en favor del sentenciado FABIAN ALEXANDER ORDUZ VALENCIA
y de oficio la prisién domiciliaria, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a FABIAN ALEXANDER ORDUZ VALENCIA la pena de 5
meses y 18 dias de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 21 de junio de 2022 por el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal con Funciones de Conocimiento de Malaga, como responsable del
delito de hurto calificado. En el fallo le fueron negados los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad. Se encuentra privado de la
libertad por cuenta de este proceso desde el 26 de diciembre de 2023.

1. DE LA SOLICITUD DE SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
EJECUCION DE LA PENA Y/O REVISION DEL PROCESO

Se recibe en este juzgado memorial de la Personeria Municipal de Cerrito
para que se le revise la ejecucion de la sentencia proferida en contra de
ORDUZ VALENCIA, manifestando que se realiz6 un preacuerdo dentro del
proceso en el cual se procedia a realizar una indemnizacion a la victima, la
cual se efectu6 y fue condenado a 5 meses y 18 dias de prisién. Asimismo,
indica que el dia 26 de diciembre de 2023 fue capturado en las afueras del
Hospital Regional de Garcia Rovira, cuando se encontraba esperando el
nacimiento de su hijo y actualmente se encuentra privado de la libertad sin



la posibilidad de atender a su menor y sin conocer su situacién legal.
Igualmente indica que la esposa del procesado tuvo complicaciones en el
parto, asi como su hijo.

Asimismo, el procesado solicita se le conceda el subrogado de la suspensidn
condicional de la ejecucion de la pena, para estar pendiente del cuidado y
evolucién médica de su mejor hijo K.G. y de su compafiera Yenny Paola
Carvajal, aunado a que requiere realizar seguimiento en sus citas médicas,
cubrir los gastos que se generan en su cuidado, desplazamiento y demas
gastos del hogar, los cuales asumia con su trabajo en el campo. Anexa
historia clinica y registro civil de nacimiento.

En principio, se advierte conforme lo previsto en el numeral 1° del articulo
38 del Cddigo de Procedimiento Penal, que la funciéon del Juez de Ejecucién
de Penas se limita a garantizar las condiciones de ejecucion del fallo y la
vigilancia de la condena, de ahi que carece de competencia para volver a
discutir asuntos que ya fueron resueltos por el Juez de conocimiento en las
instancias del proceso penal, tal y como ocurre en este evento con los
subrogados penales.

En ese sentido, las inconformidades o reparos en contra de lo alli decidido,
debieron ser planteados durante el proceso o a través de los recursos
ordinarios y extraordinarios previstos por el legislador en contra de la
sentencia condenatoria, y no en sede de ejecucién de la condena como si
se tratase de una instancia adicional, toda vez que aqui opera el principio
de cosa juzgada y de conformidad de las partes con lo resuelto, y por lo
tanto, deben estarse a lo ya decidido. Por tal motivo, no puede el juez de
ejecucién de penas realizar un nuevo examen frente a lo sentenciado, lo que
incluye la valoracion sobre los mecanismos sustitutivos, maxime, cuando la
indemnizacion realizada a la victima ya fue tenida en cuenta al momento de
fijar la pena definitiva, que, en el caso concreto, se aplicé un porcentaje de
descuento del 65%, quedando una pena de CINCO (5) MESES Y DIECIOCHO
(18) DIAS.

De otra parte, se observa que en la sentencia condenatoria se estudi6 la
viabilidad de los mecanismos sustitutivos de la pena, considerando que no
era procedente, comoquiera que el delito por el que se le conden6 en este
caso se encuentra en el listado del inciso 2° del articulo 682 del C.P. por
los cuales el legislador ha determinado que no procede la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, ni la prisién domiciliaria como
sustitutiva de la prision.

Por consiguiente, no es posible omitir o desplazar los requisitos sefalados
por el legislador al momento de regular el instituto juridico o suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

Con relacion a la manifestacion que hace la Personeria, que el sentenciado
desconoce la situacion legal de su proceso, es preciso advertir que una vez



el procesado fue capturado y dejado a disposicion de este juzgado, se
procedio a impartir la legalidad de la captura, se libr6 la orden de
encarcelamiento N° 287 ante la EPMSC MALAGA y se libro el oficio 1225
comunicando al proceso la vigilancia de la pena que debia cumplir.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA CONFORME AL
ARTICULO 38G DEL CODIGO PENAL

A efectos de estudiar la procedencia del subrogado, se tiene que la prision
domiciliaria estd regulada por el Articulo 38 del Coédigo Penal, en los
siguientes términos:

“ARTICULO 38. LA PRISION DOMICILIARIA COMO SUSTITUTIVA DE LA
PRISION. <Articulo modificado por el articulo 22 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto
es el siguiente:> La prision domiciliaria como sustitutiva de la prisidon consistird en la
privacion de la libertad en el lugar de residencia o morada del condenado o en el lugar
que el Juez determine.

El sustituto podra ser solicitado por el condenado independientemente de que se
encuentre con orden de captura o privado de su libertad, salvo cuando la persona haya
evadido voluntariamente la accién de la justicia.

ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019>. La
ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada
del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los
casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente cddigo:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formaciéon sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacién del terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar
u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de
requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de
servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno;
soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por
apropiacion, concusién, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor
publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accidn, falso testimonio, soborno, soborno
en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccién material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

De igual forma, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha sefalado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prision
domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta,



(ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al
grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se
garantice, mediante caucidn, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral
4 del articulo 38B del Cédigo Penal.”

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos
legales exigidos en la norma para la concesién del subrogado:

2.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G demanda haber cumplido
la mitad de la pena impuesta. Al respecto, se observa que el sentenciado
FABIAN ALEXANDER ORDUZ VALENCIA se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este asunto desde el 26 de diciembre de 2023, lo que indica
que ha descontado un total de 1 mes y 17 dias de la pena de prisién.

Comoquiera que fue condenado a la pena de 5 MESES Y 18 DIAS DE
PRISION, se advierte que ain NO ha descontado el quantum que exige en
la norma, que corresponde en este caso a 2 meses y 24 dias, motivo por el
cual no resulta procedente la concesion del subrogado ante la ausencia del
primer requisito, sin gue sea hecesario entrar a examinar los demas
presupuestos legales.

En consecuencia, se negara la solicitud de prisiéon domiciliaria a FABIAN
ALEXANDER ORDUZ VALENCIA, comoquiera que no se reunen los
presupuestos legales previstos en el articulo 38G del Cédigo Penal.

3. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA CONFORME AL
ARTICULO 314 DEL CPP - PADRE CABEZA DE FAMILIA

Previo a resolver de fondo la solicitud de prision domiciliaria conforme al
art. 314 del CPP, se dispone librar mision de trabajo por ASISTENCIA
SOCIAL, con el fin de establecer la condicién de padre cabeza de familia del
procesado FABIAN ALEXANDER ORDUZ VALENCIA y en especial se
determine:

e Cuéantos hijos menores tiene el sentenciado, para lo cual deberd

aportarse en lo posible copia de los registros civiles de nacimiento.

e Quién es la madre de los menores, dénde, cOmo y con quiénes se

encuentra actualmente

e Se realice una indagacion sobre las condiciones en que se encuentra

la familia del procesado

e Quiénes componen la red de apoyo del grupo familiar y de donde

proviene la fuente de ingresos en el hogar.

e De ser ello posible, entrevistarse con las personas allegadas y vecinos
en orden a establecer en qué condiciones vive la familia, quienes



asumen la responsabilidad en el cuidado de los menores u otros
hijos si los tuviere

e Si el sentenciado tiene otros familiares que puedan asumir el cuidado de
los menores.

e Lo demas que se considere pertinente para establecer la calidad de padre
cabeza de familia

Para el efecto se concedera el término de 5 dias.

Respecto del numeral 3, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de suspension condicional de la
ejecucion de la pena elevada en favor del sentenciado FABIAN ALEXANDER
ORDUZ VALENCIA.

SEGUNDO.- NEGAR la prision domiciliaria conforme al articulo 38G del
Cédigo Penal al sentenciado FABIAN ALEXANDER ORDUZ VALENCIA,
segln las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

CUARTO.- Por el Centro de Servicios Administrativos -ASISTENCIA
SOCIAL- dese cumplimiento al numeral 3. Respecto de este numeral, no
procede recurso alguno.

QUINTO.- Remitase copia de esta decisién a la Personeria Municipal

de Cerrito, a través del correo electrénico personeria@cerrito-santander.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@MQ o0

ILEANA DUARTE PULIDO

JUEZ
Tnene €.
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Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL — PRISION DOMICILIARIA
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RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de libertad condicional y
subsidiaria la prisién domiciliaria elevadas en favor del sentenciado JORGE
ANDRES VIVIESCAS ALFONSO, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO la pena de 3
afios y 9 meses, esto es, 45 meses de prisién, impuesta mediante sentencia
condenatoria proferida el 13 de julio de 2022 por el Juzgado Quinto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de hurto calificado y agravado. En el fallo le fueron
negados los mecanismos sustitutivos. Se encuentra privado de la libertad
por este proceso desde el 1° de marzo de 2022.

1. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
argumentando que reune los requisitos para la concesién del beneficio.

A efectos de resolver la peticion, se tiene que la libertad condicional es un
beneficio que exige se retnan los requisitos previstos en el articulo 64 del
Cdédigo Penal, y no opera automéaticamente ante el cumplimiento de las 3/5
partes de la pena impuesta, pues a la par del presupuesto objetivo es
necesario valorar otros requisitos de caracter subjetivo como la gravedad
del delito cometido, el comportamiento y desempefio que ha tenido durante
el tratamiento penitenciario, el arraigo familiar y social del penado y la
indemnizacion de perjuicios, a efectos de establecer que no es necesario
continuar con la ejecucion de la condena.



En ese sentido, se trae a colacion lo previsto en el articulo 471 del C.P.P
que indica la documentacion requerida para dar tramite a la solicitud de
libertad condicional:

“ARTICULO 471. SOLICITUD. EI condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes...”

Conforme lo expuesto, s6lo cuando se cuente con todos los elementos de
juicio necesarios para establecer si se satisfacen o no los requisitos
consagrados en el articulo 64 del Cédigo Penal, se podré& estudiar de fondo
la procedencia de la libertad condicional.

Asi las cosas, en este momento no es posible realizar el juicio de
razonabilidad y proporcionalidad que exige la norma frente al
comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los requisitos legales
para conceder el subrogado, comoquiera que el establecimiento carcelario
no aporté la documentacion correspondiente, como la resolucion favorable,
la cartilla biografica y el certificado de calificacion de conducta del interno,
soportes que deben ser emitidos por el centro de reclusion a cargo de la
custodia del condenado; ante la ausencia de estos elementos se debera
negar la solicitud atendiendo la naturaleza de la misma que impone un
término perentorio para adoptar la decisidn correspondiente.

Por lo anterior, deberd el sentenciado elevar la solicitud ante el
establecimiento carcelario para que allegue la documentaciéon requerida
para su estudio.

Aunado a lo anterior, en torno al cumplimiento del primer requisito de
caracter objetivo, se observa que el sentenciado JORGE ANDRES
VIVIESCAS ALFONSO se encuentra privado de la libertad por cuenta
de esta condena desde el 1° de marzo de 2022, tiempo que, sumado a
la redenciéon de pena reconocida de 39 dias (27/07/2023), indica que
ha descontado 24 meses vy 17 dias de la pena de prisién.

Comoquiera que fue condenado a la pena de 45 MESES DE PRISION se
advierte que aun no cumple con el quantum de las tres quintas partes
que alude el articulo 64 del Cdédigo Penal, que corresponde en este
caso a 27_meses, motivo por el cual no resulta posible la concesién del
beneficio ante la ausencia del primer presupuesto de caracter objetivo,



sin que sea necesario entrar a examinar los demas requisitos
contemplados en la norma.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada por
el procesado JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO, comoquiera que no
se reunen los requisitos legales previstos en el articulo 64 del Cédigo Penal.

2. DE LA SOLICITUD DE PRISION DOMICILIARIA

El pasado 31 de enero se recibe en este Juzgado solicitud del sentenciado
para que se le otorgue la prision domiciliaria conforme lo previsto en el
articulo 38G del Cédigo Penal:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019>. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4
del articulo 38B del presente cé6digo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
coédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas
y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por
apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar
u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato
por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuaciéon penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento
material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiaciéon, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito,
prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacion
penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccién material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.” (Negrilla y
subrayado fuera del texto original).

De igual forma, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
ha sefalado los requisitos legales para acceder al beneficio:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad
de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados,
(iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se



demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucién,
el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo
38B del Cédigo Penal.”

El caso concreto

Descendiendo al caso concreto, se procede a analizar los presupuestos
legales exigidos en la norma para la concesién del subrogado:

2.1 MITAD DE LA CONDENA

La prision domiciliaria de que trata el articulo 38G supone en primer lugar
un presupuesto objetivo, haber cumplido la mitad de la pena impuesta. Al
respecto, se observa que el sentenciado JORGE ANDRES VIVIESCAS
ALFONSO se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta
condena desde el 1° de marzo de 2022, tiempo que, sumado a la
redenciéon de pena reconocida de 39 dias (27/07/2023), indica que ha
descontado 24 meses y 17 dias de la pena de prisién.

Comoquiera que fue condenada a la pena acumulada de 45 MESES DE
PRISION, se advierte que supera el quantum exigido en la norma que
corresponde en este caso a 22 meses y 15 dias, motivo por el cual se
satisface la primera condicidn

2.2 PROHIBICIONES LEGALES

El delito de hurto calificado y agravado por el que fue condenado, NO se
encuentra dentro de las exclusiones previstas en la norma, asi como
tampoco existe informacién de que la sentenciado pertenezca al grupo
familiar de la victima, por lo que no existe prohibicion legal que le impida
obtener el sustituto penal.

2.3 ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL

De igual forma deben concurrir los presupuestos seflalados en los numerales
3° y 4° del articulo 38B del Cddigo Penal, esto es, demostrar que se tiene
arraigo familiar y social, y prestar caucién para garantizar el cumplimiento
de las obligaciones adquiridas en virtud del subrogado.

Al respecto, es dable precisar que el requisito de arraigo no sélo se limita a
constatar la existencia de un lugar de residencia determinado, sino ademas
la pertenencia del individuo a un grupo familiar y social. Para tal efecto, el
sentenciado registra en su cartilla biografica que reside en la Calle 31 entre
16-33 Centro _de la ciudad de Bucaramanga, adjunta certificaciones
suscritas por los sefiores Roman Mora Acevedo, Martha Lucia Acevedo y
Luis Carlos Méndez Dia, presidente de la junta de accién comunal del barrio
Maria Paz, donde indican que el procesado JORGE ANDRES VIVIESCAS




ALFONSO reside en la Carrera 4C N° 14-23 del barrio Maria Paz del
municipio _de Bucaramanga desde hace 20 afios, cuyo inmueble es
verificado a través del recibo de servicio publico de la ESSA.

Por las anteriores inconsistencias y comoquiera que no obra ningdn otro
elemento que permita establecer el arraigo que tiene en ese lugar, pues no
se aporta prueba de la relacién de consanguinidad que pueda existir entre
el sentenciado y las personas que suscriben las certificaciones, aunado a
gue el procesado no hace manifestacién expresa del lugar donde pretende
cumplir la prisién domiciliaria, ni las personas con las que residira, no
resulta procedente su concesion.

Tampoco existe una manifestacion clara de las personas que estan
dispuestas a recibir al procesado con el fin de seguir descontando pena en
su lugar de residencia, con las obligaciones que esto impone, en el evento
de concedérsele el beneficio de la PRISION DOMICILIARIA; toda vez que,
el beneficio que se esta estudiando NO es un forma de libertad, sino un
mero cambio de lugar de privacién fisica de la libertad, de modo que
el derecho de locomocion del sentenciado continuaria restringido, por
lo que resulta imperioso para el operador judicial verificar si los
residentes del lugar donde relaciona su arraigo estan dispuestos a
recibirlo con todas las cargas que la prision domiciliaria implica,
esto es, proporcionarle al privado de la libertad no solo vivienda
permanente, sino también alimentacién, vestuario y todo lo demé&s que
llegare a necesitar.

Por tal motivo, en estos momentos no resulta procedente conceder la prision
domiciliaria, comoquiera que no se encuentra demostrado el requisito de
arraigo familiar y social que permita inferir fundadamente al Despacho que
JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO no evadira el cumplimiento de la
condena ni las obligaciones que le sean impuestas con ocasion del
subrogado, siendo la prision domiciliaria una pena privativa de la libertad
gue debe estar sujeta a control por parte del INPEC y se encuentra sometida
a las mismas restricciones de quienes cumplen la condena de manera
intramural, pues se reitera, no hay peticién expresa del condenado del lugar
donde pretende cumplir la prision domiciliaria, ni qué personas estan
dispuestas a brindarle lo necesario para sus subsistencia.

En consecuencia, se negara la solicitud de prision domiciliaria del
sentenciado JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO, comoquiera que no se
reinen todos los presupuestos legales previstos en el articulo 38G del
Cddigo Penal, lo que no impide que el condenado nuevamente formule la
solicitud, pero aportando los medios cognoscitivos que demuestren su
arraigo.



3. OTRAS DETERMINACIONES

Se ordenara oficiar al CPMS Bucaramanga con el fin de que remita al
Despacho certificado de calificacion de conducta del sentenciado JORGE
ANDRES VIVIESCAS ALFONSO, correspondiente a los meses de enero a
febrero de 2023, asi como los certificados de coOmputo y conducta que se
encuentren pendientes de estudio. Respecto de este numeral, no procede
recurso alguno.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de libertad condicional elevada por el
sentenciado JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO, segln las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - NEGAR la solicitud de prisién domiciliaria elevada por el
sentenciado JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO, segun las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion

y apelacién.

CUARTO.- OFICIAR al CPMS Bucaramanga con el fin de que remita
al Despacho certificado de calificacion de conducta del sentenciado JORGE
ANDRES VIVIESCAS ALFONSO, correspondiente a los meses de enero a
febrero de 2023, asi como los certificados de coOmputo y conducta que se
encuentren pendientes de estudio. Respecto de este numeral, no procede
recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@w@:@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 37268 CUI 68001-6000-000- | EXPEDIENTE | FISICO
2022-00104-00 ELECTRONICO | X

SENTENCIADO (A) | ANDRES ALEXIS MORALES CEDULA 1.095.937.584
ALVAREZ

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada a
través del correo electrénico del establecimiento carcelario en favor del
sentenciado ANDRES ALEXIS MORALES ALVAREZ, dentro del proceso de

la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ANDRES ALEXIS MORALES ALVAREZ la pena de 51
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 8
de julio de 2022 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado
de Bucaramanga, como responsable del delito de concierto para delinquir
agravado en concurso heterogéneo con el ilicito de trafico, fabricacion o
porte de estupefacientes agravado. En el fallo le fueron negados los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad.

e DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado la solicitud de libertad condicional en favor del
sentenciado. Para tal efecto, a través del establecimiento penitenciario se
remitié la solicitud presenta por el sentenciado, junto con documentos para
demostrar el arraigo familiar y social.

A efectos de resolver la peticién, se tiene que la libertad condicional es un
beneficio que exige se retnan los requisitos previstos en el articulo 64 del
Cdédigo Penal, y no opera automaticamente ante el cumplimiento de las 3/5
partes de la pena impuesta, pues a la par del presupuesto objetivo es
necesario valorar otros requisitos de caracter subjetivo como la gravedad



del delito cometido, el comportamiento y desempefio que ha tenido durante
el tratamiento penitenciario, el arraigo familiar y social del penado y la
indemnizacién de perjuicios, a efectos de establecer que no es necesario
continuar con la ejecucién de la condena.

En ese sentido, se trae a colacion lo previsto en el articulo 471 del C.P.P
que indica la documentacion requerida para dar tramite a la solicitud de
libertad condicional:

“ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucidon favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
la cartilla biografica y los demés documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

Conforme lo expuesto, sélo cuando el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad cuente con todos los elementos de juicio necesarios para
establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en el articulo 64
del Cédigo Penal, podra estudiar de fondo la procedencia de la libertad
condicional.

Asi las cosas, en este momento no es posible realizar el juicio de
razonabilidad y proporcionalidad que exige la norma frente al
comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los requisitos legales
para conceder el subrogado, comoquiera que el establecimiento carcelario
no aporté la documentacién correspondiente, como la resolucidon
favorable, la cartilla biografica y el certificado de calificacién de
conducta del interno, soportes que deben ser emitidos por el centro de
reclusién a cargo de la custodia del condenado; ante la ausencia de estos
elementos se deberé negar la solicitud atendiendo la naturaleza de la misma
que impone un término perentorio para adoptar la decisidn
correspondiente.

Por lo anterior, debera el sentenciado o su apoderado elevar la solicitud
ante el establecimiento carcelario para que allegue la documentacién
requerida para su estudio, comoquiera que ya transcurrié un trimestre
desde su uUltima valoracién de conducta y favorabilidad.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada en
favor del sentenciado ANDRES ALEXIS MORALES ALVAREZ, comoquiera
que no se reunen los requisitos legales previstos en el articulo 64 del Codigo
Penal.



Se tendran en cuenta los documentos aportados para demostrar el arraigo
familiar y social que exige la norma.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
ANDRES ALEXIS MORALES ALVAREZ, de conformidad con lo expuesto en

la parte motiva.

SEGUNDO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@QMQ O

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
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Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada
en favor del sentenciado CARLOS AUGUSTO DIAZ GONZALEZ, dentro del

proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a CARLOS AUGUSTO DIAZ GONZALEZ la pena de 32
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 25
de abril de 2023 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos de hurto
calificado y agravado en concurso con cohecho por dar u ofrecer. En el fallo
le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad.

e DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado la solicitud de libertad condicional en favor del
sentenciado. Para tal efecto, a través del establecimiento penitenciario se
remitié la solicitud presentad por el procesado, junto con documentos para
demostrar el arraigo familiar y social.

A efectos de resolver la peticién, se tiene que la libertad condicional es un
beneficio que exige se retnan los requisitos previstos en el articulo 64 del
Cdédigo Penal, y no opera automaticamente ante el cumplimiento de las 3/5
partes de la pena impuesta, pues a la par del presupuesto objetivo es
necesario valorar otros requisitos de caracter subjetivo como la gravedad
del delito cometido, el comportamiento y desempefio que ha tenido durante
el tratamiento penitenciario, el arraigo familiar y social del penado y la



indemnizacién de perjuicios, a efectos de establecer que no es necesario
continuar con la ejecucién de la condena.

En ese sentido, se trae a colacion lo previsto en el articulo 471 del C.P.P
que indica la documentacion requerida para dar tramite a la solicitud de
libertad condicional:

“ARTICULO 471. SOLICITUD. EI condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cdédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafiando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes...”

Conforme lo expuesto, s6lo cuando el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad cuente con todos los elementos de juicio necesarios para
establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en el articulo 64
del Cédigo Penal, podra estudiar de fondo la procedencia de la libertad
condicional.

Asi las cosas, en este momento no es posible realizar el juicio de
razonabilidad y proporcionalidad que exige la norma frente al
comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los requisitos legales
para conceder el subrogado, comoquiera que el establecimiento carcelario
no aporté la documentacién correspondiente, como la resolucidn
favorable, la cartilla biografica y el certificado de calificacién de
conducta del interno, soportes que deben ser emitidos por el centro de
reclusién a cargo de la custodia del condenado; ante la ausencia de estos
elementos se deber& negar la solicitud atendiendo la naturaleza de la misma
que impone un término perentorio para adoptar la decisidn
correspondiente.

Por lo anterior, debera el sentenciado o su apoderado elevar la solicitud
ante el establecimiento carcelario para que allegue la documentacién
requerida para su estudio.

En consecuencia, se negara la solicitud de libertad condicional elevada en
favor del sentenciado CARLOS AUGUSTO DIAZ GONZALEZ, comoquiera
gue no se reunen los requisitos legales previstos en el articulo 64 del Cédigo
Penal.

Se tendran en cuenta los documentos aportados para demostrar el arraigo
familiar y social que exige la norma.



Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR Ila LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
CARLOS AUGUSTO DIAZ GONZALEZ, de conformidad con lo expuesto en

la parte motiva.

SEGUNDO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.



