FECHA

No | FIJACION| JDO | NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO

Y 7 | 30319 | SERGIO ANDRES MANTILLA AGUDELO HURTO CA;’E?&,DT%SﬁRAVADO Y 12-02-24 REDENCION DE PENA

2| 2 7 | 30319 | JAVIER VAN MACIAS BOHORQWUEZ HURTO CA;’E?&,DT% éﬁRAVADO Y 12-02-24 NIEGA REDOSIFICACION

3] 20 3 | 32743 | OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA | 13-02-24 RECONOCE REDENCION - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

4] 3 | 34014 | JONIDER FABIAN TARAZONA SERRANO HURTO CALIFICADO 14-02-24 DECRETAR LA ACUMULACION JURIDICA DE LAS PENAS
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

5| 20 2 | 16149 OLGA CALLEJAS ALVARADO AN 29-01-24 REDENCION PENA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

6| 20 2 | 22601 | CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ B 18-01-24 NIEGA REDENCION
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

71 2 2 | 22601 | CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ L ABRICACOR OF 18-01-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

8| 20 2 | 19160 |  DAYAN CAMILO DURAN SOLANO | TABRICACION, TR[/)*EF 'fL?Egg ORTEDEARMAS | 415 45 53 REDIME PENA

JEFFERSON ANDRESA ACOSTA FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS

9| 20 2 | 35679 R e 15-12-23 NO REPONE AUTO

0] 20 2 | 10961 | JHON JAIRO JACOME VELASQUEZ HOMICIDO, HURTO CALIFICADO Y OTROS | 19-01-24 NIEGALC

1 20 2 | 34501 JORGE CONTRERAS PARDO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 29-12-24 REPONE AUTO DEL 06/10/23
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

12| 20 2 | 36271 NAYIBE BELAIDES ESCOBAR B 13-02-24 REDIME PENA
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

131 2 2 | 36271 NAYIBE BELAIDES ESCOBAR L ABRICACION OF 13-02-24 NIEGA SERVICIOS DE UTILIDAD

2 2 | 36121 | VICTOR ALFONSO OSTOR HERNANDEZ | CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO | 08-02-24 REDIME PENA

15 20 2 | 18952 | MERELIS JOSEFINA MOLINA MACHADO | TABRICACION, TR[?EF lFCL?Ech; ORTEDEARMAS | 6 024 REDIME PENA

6] 20 4 | 36635 | JHON HELIBERTO ROPERO TAPIAS VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA | 13-02-24 NIEGA ACUMULACION DE PENAS - DECRETA ACUMULACION DE PENAS

71 4 | 18545 EDUAR ANDRES CASTRO RIOS HOMICIDIO Y OTRO 13-02-24 CONCEDE PERMISO DE 72 HORAS

18] 20 4 | 12389 | LUIS ERNESTO RINCON CHAPARRO | ACCESO CARNAL \Q%SNTO AGRAVADOY | 6 004 REDIME PENA 340 DIAS DE PRISION

191 20 4 | 25433 | JORGE LUIS ROLDAN GUAPACHA INASISTENCIA ALIMENTARIA 07-02-24 DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA

20| 20 4 | 31874 | GERSSON A"(‘;B\FQE?AHERNANDEZ FAB. TRAF. PORTE ARMAS 08-02-24 REDIME PENA 18 DIAS DE PRISION

21| 20 | 4 | 31159 DARIO VILLAMIZAR ACTOS SEXUALES BISIVOS CONMENORDE | 04 0554 REDIME PENA 117 DIAS DE PRISION

2| 20 4 | 35789 IVAN RENE RODRIGUEZ JEREZ FAB. TRAF. PORTE ARMAS 08-02-24 REDIME PENA 25 DIAS DE PRISION




23| 2 4 | 27832 LEONARDO VERA DIAZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA | 08-02-24 REDIME PENA 55 DIAS DE PRISION
2| 2 5 | 13384 | EVELIO ANTONIO CORREA GAVIRIA CONCIERTO PARA DELINQUIRY OTROS | 25-01-24 NIEGA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
25| 20 5 | 37305 IGNACIO TORRES GONZALEZ HURTO CALIFICADO 26-12-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
%] 20 5 | 22021 JOHN JAMES GALLEGO REYES | HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA | 13-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - CONCEDE PRISION DOMICILIARIA
7 2 7| 30219 ANNY TATIANA RIVERA ARENIS PORTE DE ESTUPEFACIENTES 13-02-24 REDENCION DE PENA
8| 20 7 | 30219 | ANDRES ROBERTO PINTO BAUTISTA PORTE DE ESTUPEFACIENTES 12-02-24 REDENCION DE PENA
29 20 7 | 30219 | CARLOS ANDRES FUENTES RAMIREZ PORTE DE ESTUPEFACIENTES 12-02-24 REDENCION DE PENA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
30 20 3 | 37278 WILMER DAVID VEGA DIAZ HURTO CALIFICADO Y AGARVADO 06-12-23 | DECLARA CUMPLIDA LA PENA PRINCIPAL Y LA EXTICION DE PENA ACCESORIA
3| 20 3 | 24247 DEIBY FECINL‘L\m?Z A'\;'{ONSALVE HOMICIDIO AGRAVADO 06-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
32| 2 3 | 36987 | ANDERSON MANUEL POLANCO MOLINA | ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS | 06-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
33| 2 3 | 2602 JEFERS%':,\TTE&%KACHUCA VIOLACION DE HABITACION AJENAY OTRO | 06-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
4| 2 3 | 27432 | GERMAN FERNEY PINZON LADINO CONCIERTO PARSTDRE(%'SU'R AGRAVADOY | 5 1104 RECONOCE REDENCION DE PENA
RECONOCE REDENCION DE PENA DE 115.5 -SE ABSTINE DE REDIMIR
35| 2 3 | 33624 | YEINMER MIGUEL - AFANADOR SANTOS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 06-02-24 O ot b o 1100 -SF ABSTINE DE R
FABRICACION, TRAFICO PORTE DE ARMAS
6| 20 3 | 7080 OSCAR ANDRES DIAZ PAEZ DE FUEGO, ACCESORIO PARTESO 06-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
MUNICIONES
FABRICACION, TRAFICO PORTE DE ARMAS
37| 20 3 | ore WILMAN - JAIMES PEREZ DE FUEGO, ACCESORIO PARTESO 07-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
MUNICIONES
38| 20 3 | 3829 | ELVER ANTONIO - TIRADO GUERRERO HOMICIDIO AGRAVADO 07-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA
39 20 7| 28090 JHON JAIRO JIMENEZ ATENCIO CONCIERTO PARA DELINQUIR 14-02-24 REDENCION DE PENA - NIEGA PENA CUMPLIDA
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, diecinueve (19) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL — NIEGA
RADICADO NI 10961 (CUI 206146104636-2017- | EXPEDIENTE | FISICO 4
80001-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JHON JAIRO JACOME VELASQUEZ CEDULA 1.134.849.655
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
INTEGRIDAD
PERSONAL-
SEGURIDAD
PUBLICA-
PATRIMONIO
ECONOMICO
ASUNTO

Resolver sobre la peticion de LIBERTAD CONDICIONAL respecto del
condenado JHON JAIRO JACOME VELASQUEZ, identificado con la
cédula de ciudadania numero 1.134.849.655 de Convencion Norte de

Santander.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Ocafia, el 30 de mayo de 2017, conden6é a JHON JAIRO JACOME
VELASQUEZ, a la pena principal de 180 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de la pena de prision y la PROHIBICION DEL USO Y TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO por un periodo de cinco afios, como responsable del
delito de HOMICIDIO AGRAVADO a titulo de interviniente, en concurso
con HOMICIDIO, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO y FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, PARTES,
ACCESORIOS O MUNICIONES AGRAVADO. En la sentencia se le negaron
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la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision

. IGCMA
% S GC

domiciliaria.

Su detencion data del 9 de enero de 2017, por lo que lleva privado de la
libertad OCHENTA Y CUATRO MESES DIEZ DIAS DE PRISION, que al
sumarle la redencién de pena que se reconoci60 de veintiséis meses
catorce dias de prision, se tiene un descuento de pena de CIENTO DIEZ
MESES VEINTICUATRO DIAS DE PRISION. Actualmente privado de la
libertad en CPAMS GIRON por este asunto.

PETICION

En esta fase de la ejecucién de la pena se aporta el condenado mediante
correo electrénico! documentos para acreditar su arraigo en tanto en auto
del 8 de noviembre de 2023 se le negé la libertad condicional:

- Declaracién extra juicio que rindié Tania Lizeth Bautista Pefaloza

- Declaracién extra juicio que rindié Yanith Maria Veladsquez Noriega.

- Certificado de residencia que firm6 el Presidente de la Asociacién

Milagros de Floridablanca.

Se tienen ademas los documentos que se allegaron con la peticién

anterior:

- Oficio 2023EE0207340 que se envio por el correo electrénico el 25
de octubre de 2023, con documentos para decidir sobre la libertad
condicional del CPAMS GIRON.

- Resolucién 421 1306 del 24 de octubre de 2023 del Consejo de
Disciplina del CPAMS GIRON, sobre concepto de favorabilidad para
efectos de libertad condicional.

- Cartilla biografica.

- Certificado de conducta.

- Peticion de libertad del condenado

- Referencia familiar que firmé Yanith Maria Velasquez Noriega.

- Referencia personal que firmo6 Tania Lizeth Bautista Pefaloza.

- Certificacion de presentacién que firm6é el Capellan de la
Penitenciaria de Palo Gordo.

- Manifestacion de perddn a las victimas.

128 de diciembre de 2023 ingresado al Despacho el 2 de enero de 2024
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- Certificados de TransUniéon, DIAN, IGAC, Céamara de Comercio de

. IGCMA
% S GC

Bucaramanga, Superintendencia de Notariado y Registro, Transito
de Bucaramanga, Alcaldia de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de libertad
condicional deprecado en favor del interno, mediante el analisis y
valoraciéon de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el
expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos por el

Legislador para tal precepto.

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesion del sustituto
de libertad condicional el cumplimiento efectivo de parte de la pena,
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario y que se demuestre arraigo familiar y social. Ademas, debe
existir previa valoracién de la conducta punible y en todo caso su
concesion estara supeditada a la reparaciébn a la victima o el

aseguramiento del pago de la indemnizacién?.

En relacién con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe haber
cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el articulo 30
de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modifico el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo 5 de la Ley 890 del
7 de julio de 2004, toda vez que los hechos ocurrieron el 9 de enero de
2017, que para el sub lite seria de 108 MESES DE PRISION, quantum ya
superado, si se tiene en cuenta que la sumatoria de la detencién y las
redenciones de pena reconocidas, arroja una privacion efectiva de la
libertad 110 MESES 24 DIAS DE PRISION.

2 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25
ley 1453 de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

“(-0)

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizaciéon mediante...”
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Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracién de la

®) == SIGCMA

conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar, art. 30
de la ley 1709 de 2014, que reformd el articulo 64 del Cédigo Penal. En
este caso la conducta causa alarma social, como se vislumbra de la
narraciéon que hace el Juez del conocimiento en la sentencia y que esta
veedora de la pena comparte, ya que resulta a todas luces censurable el
actuar que desplego el actor, atentatorio de la vida, bien mas preciado que
tiene el hombre, ademé&s del porte de armas, atentatorio de la seguridad
publica, que no le permiten a la sociedad tener la tranquilidad o
desprevencién en su desenvolvimiento diario y social ante la posibilidad
de ser victima de ataques que atenten no solo sobre la vida sino sus

bienes, como efectivamente ocurrid.

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario como uno de los
requisitos para acceder a la libertad condicional, que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena; y se constituye en un pilar fundamental para establecer si se
advierte en la persona condenada una actitud de cambio frente a las
condiciones que lo llevaron a la privacién de la libertad. Al respecto se ha
de referenciar un pronunciamiento reciente de nuestro maximo Tribual de
Justicia ordinaria, en sede de segunda instancia:

“

En ese orden, era imperioso que el juez vigia, hubiese
tenido en cuenta, ademas de lo concerniente a la gravedad de la
conducta, el proceso de resocializacion del privado de la libertad.

Insistase, el analisis integral revela que, aun cuando se
trata de conductas graves, en todo caso, se evidencia que el
propoésito resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es
evidente que, sumado a la significativa proporcién de la sancién
total superada, el comportamiento del reo durante su reclusidon
permite predicar razonablemente que el cumplimiento total de la
condena en confinamiento no resulta necesario.”™

En cuanto al comportamiento, se calific6 bueno avanzando a ejemplar
durante todo el tiempo de privacion de la libertad y al interior del penal no
registra anotacién alguna de mal comportamiento o sancién disciplinaria
como se observa de los documentos que allegé el penal; y se tiene que
realizé actividades para efectos de redenciobn de pena de manera
satisfactoria que denotan que el interno ha asimilado el tratamiento

penitenciario.

S AP3348 Rad 61616 M.P. Fabio Ospitia Garzon 27 de julio de 2022.
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Aunado a lo anterior advierte el Juzgado, que aun cuando se trata de una
conducta reprochable en los términos que se expone, tal como lo relaté el
fallador, la misma se mengu6 con el preacuerdo que se realizdé por el
penado y la Fiscalia, asentimiento supervisado por el Juzgado al ajustarse
a los parametros legales y no vulnerar las garantias fundamentales de
JACOME VELASQUEZ, al tratarse de un acto celebrado de manera libre,
consciente y voluntaria, en el que acusado aceptd los cargos que se
endilgaron a cambio que se le reconozca la diminuente prevista en el art.
30 del C.P. inciso 4 para degradar su participacién de autor a interviniente
por el homicidio agravado en Luis Alberto Serrano Velandia; lo que denota
gue para el Estado la conducta en los términos que se acordd no
representa mayor prevencion ni la gravedad suficiente que impida el
otorgamiento del sustituto de Libertad Condicional. Sin duda el
preacuerdo contribuyé al descongestionamiento judicial y la aceleracion
del proceso con la consecuente disminucién de los costos procesales, lo

que redunda en su favor.

Visto asi el panorama sobre la valoracion de la conducta y teniendo en
cuenta el analisis frente al tratamiento penitenciario del interno, que para
el presente caso se torna destacado frente a las circunstancias que lo
llevaron al estado de privacion actual, y ha realizado actividades para
redimir pena, ademas que se conceptuo favorablemente por el penal para

el subrogado de trato.

La anterior conclusién se encuentra soportada con lo sefialado en la

Corte Constitucional* cuando afirma:

“... No existe identidad total de los hechos en la medida en que si bien el Juez
de ejecucidén de penas debe valorar la conducta punible, debe analizarla como un
elemento dentro de un conjunto de circunstancias. S6lo una de tales
circunstancias es la conducta punible. Ademés de valorar la conducta punible, el
juez de ejecucion de penas debe estudiar el comportamiento del condenado
dentro del penal, y en general considerar toda una seria de elementos
posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en este conjunto de
circunstancias, y no s6lo en la valoracion de la conducta punible, debe el juez de
ejecucion de penas adoptar su decisién.”

Asi como en el pronunciamiento de la Corte Constitucional frente a la
obligatoriedad en la concesion del sustituto penal siempre que se verifique
el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi: “...por lo tanto, la
Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Codigo Penal

4C-757 /114 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
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si ha habido modificaciones semanticas con impactos normativos. Por un lado, la
nueva redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una
vez verifigue el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no
otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracién
gue debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mas alla del analisis de la
gravedad de la conducta, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la
misma.”

)= SIGCMA

En consonancia del fin resocializador de la pena y la prevencién especial

de la misma, “..el juez de ejecucién de penas si bien puede tener en cuenta la
conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para efectos de
evaluar el proceso de readaptacion social del condenado en procura de proteger
a la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la
conducta punible teniendo en cuenta las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional de
los condenados” 5

No obstare subiste el reparo en lo que tiene que ver con el arraigo social y
familiar del condenado, pues aun cuando se cuenta con la declaracién
extra juicio que rindi6 quien afirm6 ser la tia del interno, sefiora Yanith
Maria Velasquez Noriega, que indica que esta dispuesta a apoyarlo y a
recibirlo en su vivienda ubicada en la Transversal Oriental via al Carmen
Asentamiento Humano Asomiflor M Il Casa 9 del municipio de
Floridablanca, no esta claro para el Despacho con quien vivia antes de
estar privado de la libertad, tampoco qué personas conforman el ndcleo
familiar de esta sefiora, en que calidad habita el inmueble donde afirma lo
recibe, su cercania y que aceptabilidad tiene de las personas que alli
habitan, pues no se aporta informacion al respecto. La Declaracién de
Tania Lizeth Bautista, ademas de repetir que el interno es una persona que
no representa ningln peligro para la sociedad, que es responsable,
trabajador, honesto, comprometido con su familia, se limita a sefialar que
su tia Yanith Maria esta dispuesta a recibirlo en su hogar, sin aclarar las

inquietudes a las que se alude.

No precisa el condenado como se indicé en el auto anterior datos
relacionados con su vida antes de estar privado de la libertad, su entorno
familiar, su trabajo, donde y con quienes ha vivido, entre otros, que
permita inferir la firme intencion de permanecer en un lugar especifico

dados los vinculos que alli lo arraigan.

Sobre el cumplimiento de las exigencias para el tan preciado sustituto

frente al arraigo social y familiar que establece la norma en cita, ha de

> Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
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referenciarse como define el arraigo nuestro maximo Tribunal de Justicia
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ordinaria®:

“...comprendiéndose el arraigo como el establecimiento de una persona de
manera permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales,
determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a
una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesién de
bienes..”

Lo que no estad claro para el Despacho como se sefiala y debe el
condenado no sélo explicar sino probar su arraigo, que permita visualizar

la materializacién de la resocializacion por la que trabaj6.

Ante la situaciéon que se expone, se desnaturaliza el fin de las exigencias
de la normatividad penal, pues con la expedicién de la legislacién vigente
se busca no sé6lo reducir los indices de hacinamiento carcelario a través
del otorgamiento de beneficios como el de trato, sin desconocer |la
concrecion de los fines de readaptacion social y de reincorporacion a
actividades licitas por parte de la persona privada de la libertad.

Suficientes las consideraciones para denegar por improcedente el sustituto
de la libertad condicional, al no darse a favor del encartado los
presupuestos que exige la ley vigente.

Se reiterara a la Defensoria Publica le designe un defensor al condenado

para que lo represente en este asunto.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que JHON JAIRO JACOME VELASQUEZ, ha
cumplido una penalidad de 110 MESES 24 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencion fisica y la redencion de pena.

6 SP918- 2016 radicado 46.647 del 3 de febrero de 2106. M.P. Jose Leonidas Bustos Martinez
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SEGUNDO.- NEGAR a JHON JAIRO JACOME VELASQUEZ, identificado

con la cédula de ciudadania numero 1.134.849.655 de Convencion

)= SIGCMA

Norte de Santander el sustituto de la libertad condicional al no darse a su
favor los requisitos del articulo 5 de la Ley 890 de 2004 modificado por la
Ley 1709 de 2014, conforme se expuso en la motiva de este proveido.

TERCERO. REITERAR a la Defensoria Publica le designe un defensor al
condenado JHON JAIRO JACOME VELASQUEZ para que lo represente en

este asunto.

CUARTO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden
los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o W,

ALICIA MARTRNEZ ULLOA

Juez

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

) == SIGCMA

Bucaramanga, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE / PETICION DE PARTE
RADICADO NI 16149 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 1
68001.6000.159.2019.05184.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) OLGA CALLEJAS ALVARADO CEDULA 63.465.326 de
Barrancabermeja
CENTRO DE CPMSMBUC DE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO PATRIMONIO | LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
ECONOMICO
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacion con OLGA CALLEJAS
ALVARADO, identificada con la cédula de ciudadania numero 63.

465.326 de Barrancabermeja.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacion juridica de penas, el 7 de marzo de 2023,
este Juzgado de Ejecucién de Penas, fij6 la pena que debera descontar
OLGA CALLEJAS ALVARADO en 140 MESES DE PRISION, MULTA de 126
SMLMV, INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el

término de la pena acumulada; por las siguientes Sentencias:

1.- Del Juzgado Doce Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, del 11 de diciembre de 2019, de 72 MESES DE PRISION,
MULTA de 124 SMLMV, como como cOmplice responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO.
Hechos acaecidos el 21 de julio de 2019. La ejecucion de la pena la vigila
este Juzgado ejecutor bajo el radicado 680016000159-2019-05184 numero
interno 16149.

2.- Del Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Barrancabermeja, del 24 de junio de 2022, de 54 MESES DE PRISION,
MULTA 2 SMLMV, como responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO. Hechos
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SIGCMA

ocurridos el 25 de febrero de 2018. La ejecucion de la pena la vigila el
Juzgado Tercero de Ejecucién Penas de esta ciudad, bajo el radicado
680816300411-2018-80003 numero interno 37709.

Su detencién data del 21 de julio de 2019, y lleva privada de la
libertad 54 MESES 8 DIAS DE PRISION. Actualmente se halla privada de
la libertad en la Reclusion de Mujeres de Bucaramanga, por este asunto.

PETICION

Se documentos redencion de con oficio

2023EE0235793 del 26 de noviembre de 2023, contentivos de certificado

allegan para pena

de computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de
redencidon de pena de la interna, que expidié la Reclusién de Mujeres de

esta ciudad.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de cOmputos que remitié la
Reclusion, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencion

de pena se avalara:

HORAS DIAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIEICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO |[ENSENAN [TRABAJO |ESTUDIO |ENSERNAN
Junio |Septiembre
19068477 304 184 19 23
2023 2023
TOTAL 19 23
TOTAL 42 dias
TOTAL REDIMIDO 1 mesy 12 dias

1 Enviado por el correo electrénico el 30 de noviembre de 2023 e ingresado al Despacho el 18 de
enero de 2024.

Palacio de Justicia “"Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 | E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Repiiblica de Colombia

Que le redime su dedicacion intramuros en actividades de trabajo y
ensefianza en 1 MES 12 DIAS DE PRISION, que al sumarle las
redenciones de pena que se reconocieron en autos anteriores de -22
meses 1 dia- arroja un total redimido de 23 MESES 13 DIAS DE PRISION.

) == SIGCMA

Y al revisar la evaluacion de la conducta de la interna, se tiene que
se calificé como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencién de pena que se enuncia, en atencion a lo normado en el Cédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

Asi las cosas, al sumar la detencidn fisica y la redencién de pena
reconocida, se tienen una penalidad cumplida de 77 MESES 21 DIAS DE
PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a OLGA CALLEJAS ALVARADO, una
redencién de pena por trabajo y ensefianza de 1 MES 12 DIAS DE
PRISION, por los meses a que se hizo alusién en la parte motiva de este
proveido, para un total redimido de 23 MESES 13 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que OLGA CALLEJAS ALVARADO
cumplié una penalidad de 77 MESES 21 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencion fisica y la redencién de pena reconocida.

TERCERO. ENTERAR a las partes que contra la presente decision,

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTINEZ ULLO

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

) = SIGCMA

Bucaramanga, ocho (8) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 18952 (CUI 68755 6000 156 2018 | EXPEDIENTE | FISICO 4
00052 00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | MARELIS JOSEFINA MOLINA CEDULA 19 519 257
MACHADO
CENTRO DE CPMSM BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SALUD LEY906/2004 | x | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA
PETICION PARTE X OFICIO
ASUNTO

Resolver la redencion de pena en relacion con MARELIS JOSEFINA
MOLINA MACHADO, identificada con la cédula de ciudadania numero
19 519 257 de Venezuela.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciéon de
Conocimiento de Socorro Santander, el 14 de febrero de 2019, condend a
MARELIS JOSEFINA MOLINA MACHADO, a la pena de 96 MESES DE
PRISION, MULTA de 266,7 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS y PRIVACION A LA TENENCIA Y PORTE DE
ARMAS DE FUEGO, por el término de la pena privativa de la libertad,
como cémplice del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES AGRAVADO en concurso con SECUESTRO AGRAVADO y
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. Se le negaron la suspension

condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Su detencién data del 24 de julio de 2018, y lleva privado de la
libertad SESENTA Y SEIS (66) MESES CATORCE (14) DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privada de la libertad en la Reclusion de Mujeres

de Bucaramanga por este asunto.
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PETICION

Se allegan documentos para redencion de pena con oficio
2024EE0015163 del 23 de enero de 2024%, contentivos de certificado de
computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencion
de pena de MOLINA MACHADO, que expidi6 la Reclusién de Mujeres de
esta ciudad.

CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de cdmputos que remitié la
Reclusidon, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencién

de pena se avalara:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
18961060 Abril -Julio/23 824
18982253 Agosto- Sept/23 416
19086985 Oct -Dic/23 592
TOTAL 1832

Tiempo redimido 114.5 = 3 meses 24 dias

Que le redime su dedicacidon intramuros en actividades de trabajo de
3 MESES 24 DIAS DE PRISION, que sumado a las redenciones de pena
reconocidas en autos anteriores -21 mes 15 dias- arroja un total redimido de
25 MESES 9 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta de la interna, se tiene que
se calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atenciéon a lo normado en el Cédigo

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto.

lingresado al Despacho el 1 de febrero de 2024.
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Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencion de pena, se
tienen una penalidad cumplida de NOVENTA Y UN (91) MESES
VEINTITRES (23) DIAS DE PRISION.

) = SIGCMA

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a MARELIS JOSEFINA MOLINA MACHADO, una
redencion de pena por trabajo de 3 MESES 24 DIAS DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusién en la parte motiva de este proveido, para un
total redimido de 25 MESES 9 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que MARELIS JOSEFINA MOLINA MACHADO
cumplié una penalidad de 91 MESES 23 DIAS DE PRISION, al sumar la

detencién fisica y la redencién de pena que se reconocio.

TERCERO. ENTERAR a las partes que, contra la presente decision,
proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AR/
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO REDENCION DE PENA - CONCEDE
RADICADO NI 19160 (CUI EXPEDIENTE | FisSICO
68001.6000.159.2018.02657.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) DAYAN CAMILO DURAN SOLANO CEDULA 1007 193 551
CENTRO DE
RECLUSION CPAMS GIRON
DIRECCION
DOMICILIARIA NO APLICA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD | LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017
PUBLICA X
ASUNTO

Resolver de la redencion de pena en relacion con el sentenciado
DAYAN CAMILO DURAN SOLANO identificado con cédula de ciudadania
No 1 007 193 551.

ANTECEDENTES

El Juzgado Once Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 18 de diciembre de 2018 condend a
DAYAN CAMILO DURAN SOLANO, a la pena de 54 MESES DE PRISION en
calidad de responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES; se le neg6 el subrogado penal de la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena y se le concedi6 el sustituto de prision

domiciliaria.

Posteriormente en proveido del 26 de marzo de 2020, se le revoco la
prision domiciliaria por incumplimiento de las obligaciones derivadas del

sustituto penal.

Presenta detencién inicial 18 meses 27 dias -24 de marzo de 2018 al 21 de
octubre de 2019- Yy con posterioridad data del 20 de mayo de 2022, y lleva a la
fecha privacion efectiva de la libertad 37 MESES 22 DIAS DE PRISION.
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PETICION

El Centro Penitenciario de Alta y Media Seguridad de Girdén, mediante
oficio No. 2023EE0234692 del 27 de noviembre de 2023%, allega documentos
para redencién de pena contentivos de los certificados de computos y

calificaciones conductas para reconocimiento de redencién de pena.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme los certificados de cdmputos que remitié el
penal, para lo que procede a detallar los mismos. Es asi que, en cuanto a

redencion de pena, se acreditan a su favor:

HORAS DIiAS
PERIODO RECONOCIDOS
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA | TRABAJO ESTUDIO |ENSENAN [ TRABAJO |ESTUDIO | ENSENAN
18 31
19039613 noviembre | agosto 1098 91.5
2022 2023
TOTAL 92 dias
TOTAL REDIMIDO 3 meses 2 dias

Lo que le redime su dedicacion intramural a actividades de estudio en
3 MESES 2 DIAS DE PRISION, que sumado con las redenciones reconocidas
en autos anteriores -16 dias- da un total de pena redimida de 3 MESES 18
DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacion de la conducta del interno, se tiene se
calific6 como EJEMPLAR, tal y como se plasma en los certificados del
Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la redencion de pena que se
enuncia, en atencién a las regulaciones del Cdédigo Penitenciario vy

Carcelario sobre este aspecto.

lIngreso al Juzgado el 7 de diciembre de 2023.
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Por lo que, al sumarse la detencidn fisica y la redenciéon de pena, se
tiene una penalidad cumplida de 41 MESES 10 DIAS DE PRISION.

En razéon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a DAYAN CAMILO DURAN SOLANO, una
redencion de pena por estudio de 3 MESES 2 DIAS DE PRISION, por los
meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este proveido, para un
total de pena redimida de 3 MESES 18 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. — DECLARAR que DAYAN CAMILO DURAN SOLANO, ha
cumplido una penalidad de 41 MESES 10 DIAS DE PRISION, al tener en
cuenta la detencién fisica y la redencion que se reconoce en el presente

proveido.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decisién

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e (WP g,
ALICIA MA iNEZULLOA

Juez

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS

)= SIGCMA

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL — NIEGA (PETICION)
RADICADO NI 22601 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 3
68001.60.00.159.2010.01933.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ CEDULA 1.098.636.969
(A)

CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA LEY906/2004 | X LEY LEY 1826/2017

600/2000
ASUNTO

Resolver la peticion de libertad condicional en relacién con el
sentenciado CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ, identificado con la

cédula de ciudadania numero 1.098.636.969 de Bucaramanga, Santander.

ANTECEDENTES

El Juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Bucaramanga, el 30 de noviembre de 2010, conden6 a CARLOS
ORLANDO BARRERA PEREZ, a la pena principal de 54 MESES de prisién,
MULTA de 2.66 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el término de la pena privativa de la libertad, como autor
responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES. Se le negaron la suspension condicional de la

ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

Mediante proveido del 1 de noviembre de 2017, el Juzgado Primero
de Ejecucion de Penas de Cdacuta, le otorg6 la libertad condicional por un
periodo de prueba de 21 meses 2 dias, suscribié diligencia de compromiso
el 1 de noviembre de 2017 y se libré la respectiva orden de libertad en la
misma fecha; gracia penal que se le revoc6 por este Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas, en auto del 19 de julio de 2021, ante el
incumplimiento de las obligaciones que el mismo conlleva, como observar
buena conducta individual y familiar, en tanto se vio involucrado en la

1
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comisién de un nuevo delito en el periodo de prueba, por el que se le
condend-radicado 2019-00368-.

. IGCMA
% S GC

Para el cumplimiento de la pena pendiente por ejecutar se capturé el
19 de mayo de 2022, por lo que lleva privado de la libertad 19 MESES 29
DIAS DE PRISION, que al sumarle las redenciones que se le han
reconocido -16 dias de prision-, se tiene un descuento de pena de la
pendiente por ejecutar de 20 MESES 15 DIAS DE PRISION de la pena
pendiente por ejecutar. Actualmente se halla privado de la libertad en el
CPMS BUCARAMANGA.

PETICION

En esta fase de la ejecucién de la pena se solicita en favor del
interno la concesidon de la libertad condicional al considerar que cumple los
postulados de la ley penal para acceder a dicho subrogado, y se allega la

siguiente documentacion:

e Concepto de favorabilidad expedido por la Direccién del CPMS
ERE Bucaramanga, para el otorgamiento de la libertad
condicional.

e Cartilla Biografica.

e Certificado de conducta.

¢ Cobmputos para redencién de pena.

e Certificacién parroquia nuestra sefiora de la esperanza.

e Escrito diligenciado por Angelita Pérez Rodriguez.

e Certificado Junta de Accion Comunal Barrié El Reposo.

e Referencia personal de Nidya Barrera Pardo.

e Referencia personal Oscar Celis Pimiento.

e Recibo servicio publico de gas.

Copia de cedula de ciudadania.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de conceder el
sustituto de LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por CARLOS ORLANDO
BARRERA PEREZ, previo analisis de lo obrante en la foliatura, no sin

antes realizar algunas precisiones sobre la solicitud irrogada.

2
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Veamos como el Legislador exige para la concesion del sustituto en

. IGCMA
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comento, el cumplimiento efectivo de parte de la pena, adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se
demuestre arraigo familiar y social. Ademd@s, debe existir previa valoracion
de la conducta punible y en todo caso su concesidon estara supeditada a la

reparacion a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacion?®.

En relacion con el aspecto objetivo, la persona sentenciada debe
haber cumplido minimo las tres quintas partes de la pena que exige el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modificé el articulo
64 de la Ley 599 de 2000 previamente modificado por el articulo 5 de la
Ley 890 del 7 de julio de 2004, aplicado por favorabilidad toda vez que los
hechos el 18 de abril de 2010, que para el sub lite seria de 12 MESES 18

DIAS DE PRISION, quantum ya superado, si se tiene en cuenta que la

sumatoria de la detencion y las redenciones de pena reconocidas, arroja
una privacion efectiva de la libertad de 20 MESES 15 DIAS DE PRISION,
dada la sumatoria del tiempo fisico y la redencién de pena.

En lo que tiene que ver con el arraigo social y familiar, advierte esta
veedora judicial que establece su arraigo en el municipio de Floridablanca
en la Carrera 15 # 56-30 del Barrio El Reposo de Floridablanca y esto se
demostro con la certificacién expedida por la Junta de Accion Comunal del
Barrio el Reposo, declaraciones y referencias de Angelita Pérez
Rodriguez, Nidya Barrera Pardo y Oscar Celis Pimiento.

Sin embargo, de igual manera la norma en cita prevé el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucién de la pena; al respecto se encuentra
reparo en lo que tiene que ver con las calificaciones dadas a las
actividades realizadas por el sefior BARRERA PEREZ toda vez que en auto

de fecha 18 de enero de 2024 este Despacho Judicial decidié negar el

1 Art. cédigo penal art. 64. Modificado art, 5 Ley 890/2004 7 de julio de 2004-. Modificado art. 25
ley 1453 de 2011- Modificado art.30 ley 1709 de 2014 20 de enero de 2014:

Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

()

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizaciéon mediante...”
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reconocimiento de redencién de pena por los coOmputos del periodo de abril
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a septiembre de 2023 en actividades de estudio toda vez que los mismos

fueron calificados como deficientes.

Bajos los paradmetros enunciados, atendiendo a que se calific6 como
deficiente las ultimas actividades de redencion que le fueron valoradas por
este Despacho Judicial, situacion que denota un retroceso en su proceso
resocializador y por lo tanto impide conceder el beneficio penal solicitado
por el sefior BARRERA PEREZ.

OTRAS DETERMINACIONES

En aras de conocer las razones por las cuales fueron calificados
como deficientes los cdmputos de redencién de los periodos de abril a
septiembre de 2023 se dispondra oficiar a la Direccién del Centro

Penitenciario a fin de que informe las razones de dicha determinacién.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.098.636.969, el
sustituto de la libertad condicional al no darse a su favor los requisitos del
articulo 5 de la Ley 890 de 2004 modificado por la Ley 1709 de 2014,

conforme se expuso en la motiva de este proveido.

SEGUNDO. - DECLARAR que CARLOS ORLANDO BARRERA
PEREZ ha cumplido una penalidad de 20 MESES, 15 DIAS DE PRISION,

teniendo en cuenta la detencién fisica y la redencidon reconocida.

TERCERO. - OFICIAR a la Direcci6on del CPMS ERE Bucaramanga
para que informe a este Despacho Judicial las razones por las cuales
fueron calificados como deficientes los coOmputos de redencion de pena de
los periodos de abril a septiembre de 2023 del sefior CARLOS ORLANDO
BARRERA PEREZ identificado con C.C No. 1.098.636.969.
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CUARTO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
: !' A.LICIA:MAR NEZ ULLOA

Jue

JUANDGC
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

)= SIGCMA

Bucaramanga, 18 de enero de 2024
Oficio N° 0052
NI 22601 (Radicado 68001.60.00.159.2010.01933.00)

SOLICITUD INFORMACION
COMPUTOS REDENCIONES

SENOR
DIRECTOR CPMS ERE Bucaramanga
Bucaramanga, Santander.

En atencién a lo dispuesto por la Sefiora JUEZ SEGUNDA DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permito

comunicarle lo dispuesto en auto de fecha, en los siguientes términos:

‘TERCERO. — OFICIAR a la Direccién del CPMS ERE Bucaramanga para
que informe a este Despacho Judicial las razones por las cuales fueron
calificados como deficientes los computos de redenciéon de pena de los
periodos de abril a septiembre de 2023 del sefior CARLOS ORLANDO
BARRERA PEREZ identificado con C.C No. 1.098.636.969.”

Asi las cosas, una vez el penal remita la documentacién requerida; se dara

tramite a la solicitud.

Cordialmente,

S =
JUA@IEGO GARCIA C.

Sustanciador
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Bucaramanga, dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO Redencion - NIEGA Peticion de Oficio
RADICADO NI 22601 (CUI EXPEDIENTE | FISICO 3
68001.60.00.159.2010.01933.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ CEDULA 1.098.636.969
(A)

CENTRO DE CPMS ERE BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA LEY906/2004 | X | LEY LEY 1826/2017

600/2000
ASUNTO

Resolver la peticibn de redencién de pena en relacién con el
sentenciado CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ, identificado con la

cédula de ciudadania numero 1.098.636.969 de Bucaramanga, Santander.

ANTECEDENTES

El Juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bucaramanga, el 30 de noviembre de 2010, condend a
CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ, a la pena principal de 54 MESES
de prision, MULTA de 2.66 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena privativa de la libertad,
como autor responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES. Se le negaron la suspension condicional de la

ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

Mediante proveido del 1 de noviembre de 2017, el Juzgado Primero
de Ejecucién de Penas de Cucuta, le otorg6 la libertad condicional por un
periodo de prueba de 21 meses 2 dias, suscribi6 diligencia de compromiso
el 1 de noviembre de 2017 y se libré la respectiva orden de libertad en la
misma fecha; gracia penal que se le revoc6 por este Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas, en auto del 19 de julio de 2021, ante el
incumplimiento de las obligaciones que el mismo conlleva, como observar

buena conducta individual y familiar, en tanto se vio involucrado en la
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comisién de un nuevo delito en el periodo de prueba, por el que se le
condend-radicado 2019-00368-.

Para el cumplimiento de la pena pendiente por ejecutar se capturé el
19 de mayo de 2022, por lo que lleva privado de la libertad 19 MESES 29
DIAS DE PRISION, que al sumarle las redenciones que se le han
reconocido -16 dias de prision-, se tiene un descuento de pena de la
pendiente por ejecutar de 20 MESES 15 DIAS DE PRISION de la pena
pendiente por ejecutar. Actualmente se halla privado de la libertad en el
CPMS ERE Bucaramanga.

PETICION

Se documentos redencion de pena oficio
2023EE0254150 de fecha 26 de diciembre de 2023 -ingresado al despacho
el 4 de enero de 2024-,

calificaciones de conducta para reconocimiento de redencién de pena del

allegan para con

contentivos de certificados de cdmputos vy
enjuiciado, que expidié el CPMS ERE Bucaramanga.
CONSIDERACIONES
Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme a los certificados de cOmputos que remitio el

penal, para lo que procede a detallar los mismos. No se le redimiran los

siguientes computos:

HORAS p
PERIODO CALIFICACION
CERTIFICADO CERTIFICADAS
No.
DESDE HASTA TRABAJO ESTUDIO | ENSENAN TRABAJO ESTUDIO ENSENAN
Abril .
18917721 2023 Junio 2023 0 DEFICIENTE
Julio | Septiembre
18994192 2023 2023 0 DEFICIENTE
TOTAL DEFICIENTE

Pues como se observa, pese a que en los periodos previamente

enunciados el Consejo de Disciplina para el periodo calific6 su conducta

entre

el grado de BUENO-EJEMPLAR,

la calificacion de

la actividad
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realizada fue DEFICIENTE lo que impide reconocer la redencién de pena

)= SIGCMA

gque se enuncia, atendiendo a lo normado en el Cb6digo Penitenciario y
Carcelario sobre este aspecto!; de lo que se colige que el proceso de
resocializaciébn no se ha cumplido en tanto que la evaluacién de las
actividades realizadas por BARRERA PEREZ, ha sido negativa
demostrando con ello la falta de efectividad de los fines de la pena,
circunstancia que controvierte la teleologia del proceso resocializador.

Asi las cosas, al sumar la detencién fisica y la redencién de pena
hoy reconocida, se tienen una penalidad cumplida de 20 MESES 15 DIAS
EFECTIVOS DE PRISION.

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR a CARLOS ORLANDO BARRERA PEREZ,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1.098.636.969, la redencién
de pena por los meses que se hizo alusiéon en la parte motiva, en razén a
que la actividad fue calificada en DEFICIENTE.

SEGUNDO. - DECLARAR que CARLOS ORLANDO BARRERA
PEREZ, identificado con cédula de ciudadania niumero 1.098.636.969, ha
cumplido a la fecha una penalidad de 20 MESES, 15 DIAS DE PRISION,

teniendo en cuenta la detencién total.

TERCERO. - ENTERAR a las partes que contra la presente decision

proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ALICIA MARTINEZ ULLOA

Juez

JUANDGC

1 ARTICULO 101 CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas
y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, deberéa tener en cuenta
la evaluaciéon que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley.
En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién
sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La
reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.
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Bucaramanga, veintinueve (29) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO RECURSO REPOSICION - NIEGA
RADICADO NI 34591 CUI 680016000000- EXPEDIENTE | FISICO 1
2018-00345-00 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JORGE CONTRERAS PARDO CEDULA 12.502.544
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDIC PATRIMONIO | LEY906/2004 | X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
ECONOMICO
ASUNTO

Resolver el recurso de reposicién que interpuso el condenado JORGE
CONTRERAS PARDO, identificado con la cédula de ciudadania numero
12.502.544 de Pelaya Cesar, en contra del proveido del 6 de octubre de
2023, mediante el cual se le neg6 la libertad condicional en lo que tiene

que ver con el monto de la caucidén prendaria.

ANTECEDENTES

El Juzgado Doce Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia del 2 de septiembre de 2020, condend a
JORGE CONTRERAS PARDO, a la pena principal de 110 MESES DE
PRISION e INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por
el término de la pena privativa de la libertad, como coautor responsable
del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. Se le negaron la

suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisiéon domiciliaria

En el proveido motivo de disenso, este Juzgado de Ejecucion de Penas,
le concedié la libertad condicional previo pago de caucion prendaria en
cuantia de 2 SMLMV, indicAndose que deberadn ser consignados en la

cuenta de depédsitos judiciales que posee este Juzgado en el Banco
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Agrario de la ciudad; en tanto se advierte que los efectos de la pandemia
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se encuentran superados; y resulta acorde el monto de la cauciéon que se
fija dada la gravedad de la conducta y el tiempo que le falta para cumplir
le pena, que para el caso equivale para ese momento de 33 meses 13
dias.

DEL RECURSO

Inconforme con la decision adoptada, el enjuiciado interpuso recurso de
reposicién contra el auto del 6 de octubre de 2023, mediante el cual se le

concedio la libertad condicional.

Afirma el condenado que le es imposible cumplir con el pago de la caucién
debido a su precaria situacion econémica en que se encuentra por lo que
ruega se permita la prestacion de caucién juratoria o pdliza judicial, y
precisa que para probar su incapacidad econ6mica aporté certificado de la
Céamara de Comercio de Bucaramanga y DIAN, pero no de la
Superintendencia de Notariado y Registro, porgque exige un pago para su
expedicion, el que no tiene, y para CIFIN y TransUnién, debe aportar
documento de identificacién que tampoco tiene porque se le perdid.

Solicita entonces se verifiqgue que no posee ninguna propiedad y asi se
decrete y pueda realizar el pago mediante pdéliza o aseguradora Judicial.

CONSIDERACIONES

Ha de indicarse en primer momento que la caucién prendaria para acceder
a la libertad condicional se fij6 como se indic6é atendiendo la gravedad de
la conducta y el tiempo que le falta al enjuiciado para cumplir le pena, y
se tiene que las probanzas que se allegaron como el certificado de la
camara de comercio y DIAN no resultaron suficientes para exonerarlo del
pago de la caucion prendaria; y en se sentido no resulté procedente fijar
la caucion en un monto minimo sin la demostracién suficientemente de la

aludida pobreza.
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No resulté claro para el Despacho por demas que el interno que carezca
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por completo de bienes o capacidad econ6mica, no tenga algun familiar
gue le supla el dinero para pagar la caucién o no haya recibido dineros al
interior del establecimiento por actividades que haya realizado o
consignaciones del exterior, que lleven o le indiquen que efectivamente
esta persona carece por completo de recursos econémicos para sufragar la
totalidad de la caucién o si por el contrario, esta ocultando la evidencia

indicativa de bienes radicados a su haber.

Sin embargo, en atencion a la posibilidad y disponibilidad que expone el
condenado en el escrito del recurso de garantizar las obligaciones que
surgen de la libertad condicional, mediante pdliza judicial resulta, el caso
reponer la decisién que se recurre permitiendo que la caucién prendaria de

2 SMLMV se surta con péliza judicial, lo que indudablemente resulta mas

favorable para el condenado frente al valor a pagar.

De otro lado, en relacién a la observacién que hace el interno sobre el
error que se cometié en el numeral primero de la parte resolutiva del auto
del 6 de octubre de 2023 que decide sobre la libertad condicional, en el
sentido que la sumatoria de la detencién fisica y la redencién de pena
corresponde a 76 meses 27 dias de prision y no como alli se indicé de 30
meses de 13 dias, se corregird advirtiendo que se traté de un error de

impresién pues en la motiva la sumatoria se plasmoé en forma correcta.

En relacion a la peticién que hace el defensor en el memorial que envia
por el correo electronico el 30 de noviembre de 2023 e ingresa al
Despacho el 29 de diciembre siguiente, para que se le reduzca al interno
la caucién prendaria por insolvencia econdmica, que la infiere de la
asistencia que se le presta por a Defensoria Publica, es del caso atenerse
a lo que aqui se dispone, ademdas que no estd probada la carencia

absoluta de recursos en conforme a los lineamientos que se enuncian.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,
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RESUELVE

PRIMERO. REPONER el auto de fecha 6 de octubre de 2023, que
concede la libertad condicional a JORGE CONTRERAS PARDO,
identificado con la cédula de ciudadania niumero 12.502.544 de Pelaya,
en el sentido de permitir que las obligaciones que surgen del subrogado

penal se garanticen mediante pdliza judicial por el mismo valor.

SEGUNDO. CORREGIR el numeral primero de la parte resolutiva del auto
del 6 de octubre de 2023 que decide sobre la libertad condicional, en el
sentido que la sumatoria de la detencién fisica y la redencion de pena
corresponde a 76 meses 27 dias de prision y no como alli se indicé de 30

meses de 13 dias, como se motiva.

TERCERO. Sobre la peticibn que hace el defensor en el memorial que
envia por el correo electréonico el 30 de noviembre de 2023, para que se le
reduzca al interno la caucién prendaria por insolvencia econdémica, es del
caso atenerse a lo que aqui se dispone, ademas gue no esta probada la
carencia absoluta de recursos conforme a los lineamientos que se

enuncian.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e Wi,

ALICIA MARTINEZ ULLCA

mj
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Bucaramanga, quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO RECURSO REPOSICION - NIEGA
RADICADO NI 35679 (CUI 68081-6000-135- EXPEDIENTE | FISICO 7
2011-01482-00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ | CEDULA 1.096.205.232
CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDIC SEGURIDAD LEY906/2004 | X LEY LEY
PUBLICA- 600/2000 1826/2017
ADMINISTRACION
PUBLICA-VIDA E
INTEGRIDAD
PERSONAL.-

ASUNTO

Resolver el recurso de reposicibn que interpuso el condenado
JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, identificado con cédula de
ciudadania 1.096.205.232 de Barrancabermeja, en contra del proveido
del 24 de octubre de 2023, mediante el cual se le neg6 la libertad

condicional.

ANTECEDENTES

En virtud de acumulacién juridica de penas este Juzgado de Ejecucidon de
Penas, el 19 de octubre de 2016, fij6 la pena que debera descontar
JEFFERSON ANDRES ACOSTA CHAVEZ, en 244 MESES DE PRISION e
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término
de veinte afios y PRIVACION DEL DERECHO A LA TENENCIA Y PORTE
DE ARMAS DE FUEGO por 24 meses; por las siguientes sentencias:

1.-Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento

de Barrancabermeja, del 17 de agosto de 2012, de 11 afios de prisién
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como responsable de los delitos de TRAFICO, FABRICACION Y PORTE
DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR
PUBLICO Y LESIONES PERSONALES DOLOSAS. Hechos del 29 de
diciembre de 2011. Radicado numero 680816000135-2011-01482 interno
35679.

2.-Del Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de

. IGCMA
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Barrancabermeja, de fecha 25 de febrero de 2014, que lo condené a la
pena principal de 140 meses como coautor del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR en concurso heterogéneo con HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES. Hechos de junio a agosto del afio 2011. Radicado
680816000135-2011-00975.

3.- Del Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, del 29 de mayo de 2013, de 24 meses de prisién, por el
delito de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO O
MUNICIONES. Hechos del 21 de diciembre de 2010. Radicado numero
682766000140-2010-00256.

El Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas de Tunja, en proveido del 9 de
octubre de 2020, le concedio al interno la ejecucion de la pena privativa de
la libertad en el lugar de residencia o morada, que trata el art. 38 G de la
ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la ley 1709 de 2014, sin que
se exigiera caucién alguna. Ante el incumplimiento de las obligaciones del
sustituto de la pena privativa de la libertad, en decision del 30 de marzo de
2022 esta ejecutora de la pena le revocé la gracia penal, previo el tramite
del art. 477 del C.P.P.

En el proveido motivo de disenso, este Juzgado de Ejecucién de Penas,
nego6 la libertad condicional a ACOSTA CHAVEZ, con el argumento que no
cumple con los presupuestos contenidos en el canon normativo que fija

los requisitos para acceder a la libertad condicional® especificamente lo

1 Art. 64 Cédigo Penal Colombiano Modificado. Ley 890 de 2004, art. 5. Modificado. Ley 1453
de 2011, art. 25. Modificado. Ley 1709 de 2014, art. 30. *“ Libertad condicional. El juez, previa
valoracion de la conducta punible concederéd la libertad condicional a la persona condenada a
pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3.Que demuestre arraigo familiar y social.

()
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relacionado con el comportamiento durante el tratamiento penitenciario
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gque llevo a que se le revocara el sustituto de la pena privativa de la
libertad.

Se indicié como fundamento de la negativa de la libertad condicional que
al enjuiciado mediante auto del 30 de marzo de 2022, se le revocd la
prision domiciliaria, previo el tramite del art. 477 del C.P.P., ante el
incumplimiento de las obligaciones propias de dicho sustituto penal; y se

precis6é sobre los hechos:

“ante el incumplimiento de las obligaciones que el mismo sustituto penal
conlleva, especificamente permanecer en domicilio y observar mal
comportamiento al verse involucrado en la comision de otros hechos
delictivos en el radicado 2021-00491. Soporta el reproche la copia del acta
de audiencia de legalizacion de captura, traslado de escrito de acusacion e
imposicion de medida de aseguramiento, boleta de detencion y la sentencia
del proceso radicado 2021-00491, que aporto el penal, en los que se
evidencia con claridad que el aqui enjuiciado el 1 de abril de 2021 lo
capturé la Policia Nacional en wvia publica de la ciudad de
Barrancabermeja, fuera del lugar donde fijo el domicilio. ”

Se agregd que el andlisis frente al comportamiento debe efectuarse
durante todo el tiempo de privacion de libertad; y al examinar en conjunto
el panorama, se advirti6 que aun cuando registré buen comportamiento en
el tiempo que permaneci6é intramural; durante el disfrute de la prisidon
domiciliaria actué con total desinterés y afrenta a su situacion juridica de
persona privada de la libertad, y transgredié las obligaciones que del
mismo se derivan, al verse involucrado en la comisién de otro delito
mientras permanecia en prision domiciliaria, en el radicado 2021-000491

por el que se le condend.

Se indic6 ademas que el Juzgado no puede pasar por alto el
comportamiento del interno que conllevé a la revocatoria de la prision
domiciliaria, en tanto representa un retroceso en su proceso de

resocializacion; y se traduce en un desconocimiento del seguimiento de

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante...”
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normas, obligaciones y pautas de conducta necesarias para una sana
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convivencia fuera de las rejas de la prision.

Y se concluyé sefialando que al condenado le falta tiempo en el proceso
de resocializacion, pues lo que abon6 con posterioridad a la fecha que
ingres6 al penal como consecuencia de la revocatoria de la prision
domiciliaria, no compensa su comportamiento anterior; y debe prolongar
por un tiempo mas el proceso de resocializacion que esta llevando, hasta
demostrar que no tiene intencion de rehusar el proceso de resocializacién,
y la capacidad de asumir situaciones que representen contravia de su

voluntad.

DEL RECURSO

Inconforme con la decision adoptada, el ACOSTA CHAVEZ interpuso
recurso de reposicion, y solicita se le conceda la libertad condicional en

tanto considera que cumple los requisitos para tal efecto.

Como fundamento de sus pretensiones expone el condenado que no
comparte la decisibn del Juzgado pues no tiene presente el
pronunciamiento de la Corte Constitucional sobre la obligatoriedad de la
concesion del sustituto de la libertad condicional siempre que se verifique
el cumplimiento de los requisitos de orden legal, asi como también la
sentencia T640 del 2017 con ponencia del Magistrado Antonio José
Lizarazo Ocampo que dice que hay que darle preponderancia al buen
comportamiento actual del condenado en el centro de reclusion, en
consonancia con el fin resocializador de la pena y la prevencién esencial

de la misma normatividad penal.

Pone de presente también como soporte para la libertad condicional, la
crisis que asegura atraviesa el sistema carcelario, cuya consecuencia fue
el reconocimiento por parte de la jurisdiccién constitucional del estado de
cosas inconstitucionales en los centros carcelarios del pais, no s6lo por
el hacinamiento carcelario sino por la carencia de perspectiva de
reconocimiento de los derechos humanos de los internos a todo nivel ante

el abandono por parte de la politica criminal de Estado, al resultar ineficaz
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en torno al fin resocializador, circunstancia que la judicatura no puede ser
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ajena.
Invoca el derecho al debido proceso, favorabilidad y libertad condicional.
CONSIDERACIONES

Frente a los motivos de la decision es del caso referenciar que el
legislador implementé los requisitos para el disfrute de la libertad
condicional, siendo uno de ellos el buen comportamiento que permitan
inferir su resocializaciéon. Asi este Juzgado de Penas fundamentd la

decisidén objeto del recurso reparando en esta exigencia como se explicé.

Fue entonces este pardmetro el que llevé a refutar sobre la satisfaccion
de wuno de los requisitos para acceder a la libertad condicional, que es
esencial pues refleja el seguimiento de pautas de conducta que sin duda
se reflejaran en su vida fuera de prisiébn y que permiti6 suponer que
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena, pues el
condenado sigui6é incurriendo en conductas delictivas mientras estaba
privado de la libertad en prisién domiciliaria, a tal punto que no sélo se
sali6 de su domicilio sino que se capturdé por la comision de otro hecho
punible por el que igualmente se condend, como se sefial6 en el auto

mediante el cual se le neg6 la libertad condicional,

Ahora, la valoracion de la conducta que menciona la norma es el
comportamiento ilicito vulnerador de bienes juridicamente protegidos por
la Ley, y conforme se narra en la sentencia resulta a todas luces
reprochable el actuar que desplegdé el actor, quien formd6é parte de una
banda delincuencial que utilizaban armas de fuego y desplazandose en
motocicletas intimidaban a sus victimas y se apoderaban de sus bienes;
ademas que se le conden6é por portar municiones y en otras ocasion
dispar6é contra la fuerza publica para evadir un retén policial causandole
heridas a uno de Ilos agentes de policia. Y el desempefio y
comportamiento del interno al interior de la privacion de la libertad es el
que permite suponer fundadamente si existe o0 no existe necesidad de

continuar la ejecucién de la pena, esto es, si aporta a su proceso de
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resocializacién; y se constituye en un pilar fundamental para establecer si
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se advierte en el interno una actitud de cambio frente a las condiciones

gue lo llevaron a la privacion de la libertad.

Al amparo de dichos lineamientos se argumentd la negativa de la prision
domiciliaria al considerar que al analizar en conjunto el contexto, aun
cuando el condenado registr6 buen comportamiento en el tiempo que
permanecidé intramural; durante el disfrute de la prision domiciliaria actué
con total desinterés y afrenta a su situacién juridica de persona privada
de la libertad, y transgredio las obligaciones que del mismo se derivan,
que conllevd a la revocatoria de la prision domiciliaria, retrocediendo en su
proceso de resocializacién, lo que se traduce en un desconocimiento del
seguimiento de normas, obligaciones y pautas de conducta necesarias
para una sana convivencia fuera de las rejas de la prisién; y se constituyo
en un reparo para acceder a la libertad condicional; y en se sentido, debe
prolongar por un tiempo mas el proceso de resocializacion que esta
llevando, hasta demostrar que no tiene intencion de rehusar el proceso de
resocializacién, vy la capacidad de asumir situaciones que representen

contravia de su voluntad.

Sobre la obligatoriedad de la concesion del sustituto de la libertad
condicional siempre que se verifique el cumplimiento de los requisitos de
orden legal, a que se refiere el actor; ha de indicarse desde luego que no
reine los requisitos para gozar de la libertad condicional, pues le falté
como se indica un Optimo proceso de resocializacién que le permita tener
un proyecto de vida enfocado en el cumplimiento de normas que lo alejen
de volver a incurrir en los hechos que lo llevaron a la privaciéon de la
libertad actual. Y tampoco resulta precisa la interpretacién a que refiere

que debe tener en cuenta el buen comportamiento actual del condenado.

Sobre la obligatoriedad de conceder la libertad condicional que reclama el
condenado ha de referenciarse el pronunciamiento de la Corte
Constitucional al respecto frente a la obligatoriedad en la concesién del

sustituto penal siempre que se verifiqgue el cumplimiento de los requisitos
de orden legal, asi: “...por lo tanto, la Corte debe concluir que en el

transito normativo del articulo 64 del Coddigo Penal si ha habido
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modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva

redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una
vez verifique el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no
otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de la
valoracion que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mds alld del
andlisis de la gravedad de la conducta, extendiéndola a todos los aspectos

relacionados con la misma.”

Pero siempre en consonancia del fin resocializador de la pena y la
prevencion especial de la misma, "...el juez de ejecucion de penas si bien
puede tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y antecedentes
de todo orden para efectos de evaluar el proceso de readaptacién social del
condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas conductas
delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en
cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al

otorgamiento de la libertad condicional de los condenados” 2

La conclusion a la que lleg6é el Despacho se encuentra soportada con lo

a

que sefialé la Corte Constitucional® cuando afirma: No existe
identidad total de los hechos en la medida en que si bien el Juez de
ejecucion de penas debe valorar la conducta punible, debe analizarla como
un elemento dentro de un conjunto de circunstancias. Solo una de tales
circunstancias es la conducta punible. Ademds de valorar la conducta
punible, el juez de ejecucion de penas debe estudiar el comportamiento del
condenado dentro del penal, y en general considerar toda una seria de
elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con fundamento en

este conjunto de circunstancias, y no solo en la valoracion de la conducta

punible, debe el juez de ejecucion de penas adoptar su decision.”

2 Sentencia T-640/17. MP.: Antonio José Lizarazo Campo.
3 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
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Esto es, se valoré la conducta en el contexto de la sentencia y el
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comportamiento del condenado en los términos que se exponen; de lo que
se infiri6 que al enjuiciado le faltaba tiempo para demostrar que no tiene
intencion de rehusar el proceso de resocializaciéon y resulté de peso el
comportamiento del interno durante el disfrute de la ejecucion de la pena
privativa de la libertad en el lugar de residencia o morada, porque se
defrauda el fin del sustituto penal, que no es otro que el de favorecer la
reintegraciéon del condenado a la sociedad; de donde se advierte con
claridad que esta figura juridica de cambio de internamiento, de los
muros del establecimiento penitenciario a los de su morada, no hizo efecto

en el interno

Al amparo de los presupuestos que se indican, este Juzgado no incurrié
en ningun despropésito en la decision que se recurre; otorgarle este
instituto penal a quien no ha culminado su rehabilitacibn de manera
satisfactoria, no sélo desconoce la normatividad penal sino transmite un
mensaje negativo a sus pares, quienes desvalorizaran su comportamiento
pues al final de cuentas siempre se le otorgara esta gracia, conllevando a
la desobediencia de las reglas minimas impuestas por las autoridades
penitenciarias, diluyendo los fines de la pena; la Justicia no puede enviarle
a la sociedad mensajes equivocados que causen un mayor desconcierto

social.

Desde esa perspectiva, la pretension del enjuiciado no tiene acogida del
Despacho y en el presente evento al valorar nuevamente las condiciones
en que gozaria del beneficio peticionado por el sentenciado, y en especial
al verificar la acreditacion del lleno de los requisitos contenidos en la
norma para la concesién de la merced de marras, al momento de proferir la

decision del 24 de octubre de 2023, se arriba a la misma conclusion.

Frente al Estado de cosas inconstitucional en los centros de reclusién que
se declaré por parte de la Corte Constitucional, el sentido de la misma es
humanizar y dignificar al privado de la libertad en su condiciones a todo
nivel, con efectividad de sus derechos fundamentales, mé&s no el soporte
para otérgales los beneficios y subrogados penales sin el cumplimiento de

los requisitos de ley, con la consecuente desocupacion de los centros de
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reclusion en perjuicio de la sociedad que los acoge sin haber afrontado un
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proceso real y consciente de cambio con las consecuencias que ello

implica desde luego.

Bajo los pardmetros que se exponen esta vigia de la pena, mantendra la
decision que se tomo en el auto del 24 de octubre de 2023, que niega la

libertad condicional, en los términos que se argumenta.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER el auto calendado 24 de octubre de 2023,
mediante el cual se neg6 la libertad condicional a JEFFERSON ANDRES
ACOSTA CHAVEZ, identificado con cédula de ciudadania 1.096.205.232

de Barrancabermeja; decision que se toma previas las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mj
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

) == SIGCMA

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA — CONCEDE
RADICADO NI 36271 (CUI 68081 6000 135 2020 | EXPEDIENTE | FISICO 2
01241 00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) NAYIBE BELAIDES ESCOBAR CEDULA 39 023 090
CENTRO DE CPMSM BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Salud LEY906/2004 | x | LEY 600/2000 LEY 1826/2017
Publica
PETICION PARTE X OFICIO
ASUNTO

Resolver la redencién de pena en relacion con NAYIBE BELAIDES
ESCOBAR, identificada con la cédula de ciudadania numero 39 023
090.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Barrancabermeja, el 27 de septiembre de 2021, condené a NAYIBE
BELAIDES ESCOBAR, a la pena principal de 87.5 MESES DE PRISION,
MULTA de 1167,53875 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena principal, como
responsable de los delitos de FABRICACION, TRAFICO y PORTE DE
ESTUPEFACIENTES en concurso con DESTINACION ILICIT DE BIEN
INMUEBLE. Se le negaron la suspension condicional de la ejecucién de la

penay la prisién domiciliaria.

Su detencidon data del 11 de marzo de 2021, por lo que lleva privada
de la libertad TREINTA Y CINCO (35) MESES DOS (2) DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privada de la libertad en la Reclusién de Mujeres de

Bucaramanga, por este asunto.

PETICION

Palacio de Justicia "Vicente Azuero Plata”, oficina 338

Tel.: (7) 6339300| E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Horario de atencién: 8:00 am - 4:00 pm


mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Conscjo Superior de la Judicatura
\_/ Repiublica de Colombia

Se allegan documentos para redencién de pena con oficio
2024EE0014918 del 23 de enero de 20241, contentivos de certificado de

) == SIGCMA

computos y calificaciones de conducta para reconocimiento de redencidn
de pena de BELAIDES ESCOBAR, que expidi6 la Reclusién de Mujeres de

esta ciudad.
CONSIDERACIONES

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad de otorgamiento de la
redencion de pena, conforme al certificado de cOmputos que remitid la
Reclusién, para lo que procede a detallar el mismo. En cuanto a redencion

de pena se avalara:

CERTIFICADO FECHA TRABAJO |[ESTUDIO |[ENSENANZA
18798277 Enero -Marzo/23 359
18960228 Abril -Julio/23 648 72
18981268 Agosto -Sept/23 424
19076874 Oct -Dic/23 624
TOTAL 1696 431
Tiempo redimido 141.9 = 4 meses 21 dias

Que le redime su dedicacion intramuros en actividades de trabajo y
estudio en 4 MESES 21 DIAS DE PRISION, que sumado a las redenciones
de pena reconocidas en autos anteriores -5 meses 7 dias- arroja un total
redimido de 9 MESES 28 DIAS DE PRISION.

Y al revisar la evaluacién de la conducta de la interna, se tiene que
se calific6 como ejemplar y actividad sobresaliente, tal y como se plasma
en los certificados del Consejo de Disciplina, lo que permite reconocer la
redencion de pena que se enuncia, en atenciéon a lo normado en el Cédigo

Penitenciarioy Carcelario sobre este aspecto.

YIngresado al Despacho el 6 de febrero de 2024.
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Asi las cosas, al sumar la detencion fisicay la redencién de pena, se
tienen una penalidad cumplida de CUARENTA Y CINCO (45) MESES DE
PRISION.

En razény mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - OTORGAR a NAYIBE BELAIDES ESCOBAR, una
redencion de pena por trabajo y estudio de 4 MESES 21 DIAS DE
PRISION, por los meses a que se hizo alusion en la parte motiva de este
proveido, para un total redimido de 9 MESES 28 DIAS DE PRISION.

SEGUNDO. - DECLARAR que NAYIBE BELAIDES ESCOBAR
cumplié una penalidad de 45 MESES DE PRISION, al sumar la detenciéon

fisicay laredencién de pena que se reconoci6.

TERCERO. ENTERAR a las partes que, contra la presente decisidn,

proceden los recursos de reposiciény apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALICIA MARTNNEZ ULLOA
Jue
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO Servicios de Utilidad Publica
RADICADO NI 36271 (CUI 68081 6000 135 2020 EXPEDIENTE FISICO 2
01241 00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) NAYIBE BELAIDES ESCOBAR CEDULA 39 023 090
CENTRO DE CPMSM BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION NO APLICA
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Salud LEY906/2004 | x LEY 600/2000 LEY 1826/2017
Publica
PETICION PARTE X OFICIO
ASUNTO

Resolver la solicitud de servicios de utilidad publica en relacién con
NAYIBE BELAIDES ESCOBAR, identificadacon la cédula de ciudadania
numero 39 023 090.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Barrancabermeja, el 27 de septiembre de 2021, condené a NAYIBE
BELAIDES ESCOBAR, a la pena principal de 87.5 MESES DE PRISION,
MULTA de 1167,53875 SMLMV e INTERDICCION DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS por el término de la pena principal, como
responsable de los delitos de FABRICACION, TRAFICO y PORTE DE
ESTUPEFACIENTES en concurso con DESTINACION ILICIT DE BIEN
INMUEBLE. Se le negaron la suspension condicional de la ejecucién de la

penay la prisién domiciliaria.

Su detencidon data del 11 de marzo de 2021, por lo que lleva privada
de la libertad TREINTA Y CINCO (35) MESES DOS (2) DIAS DE PRISION.
Actualmente se halla privada de la libertad en la Reclusién de Mujeres de

Bucaramanga, por este asunto.

PETICION
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Por intermedio de su defensora, BELAIDES ESCOBAR reclama el

) == SIGCMA

otorgamiento de los servicios de utilidad publica como mecanismo de
prision de que trata la Ley 2292 de 2023, y para ello allegé:

Registro civil de nacimientode los menores MNBE, ADZB, HCBE,
SBE,
o Recibo de servicio publico del inmueble Carrera 152 No 44-73 de

©)

Barrancabermeja

o Manifestaciénde voluntady actade compromiso paralos servicios
de utilidad publicafechada 17 de noviembre de 2023

o Historia clinica de la menor MNBE con diagnéstico de parélisis
cerebral infantil

o Consultade registro tnico de victimas por desplazamiento forzado
de Belaides Escobar

4 copias de fotografias

©)

Por lo que, en proveido del 19 de diciembre de 2023, se ordené a
través del profesional de Asistencia Social la recopilacién de informacion
suficiente para establecer las condiciones de marginalidad y madre cabeza
de familia de que trata la norma; asi mismo la orientacion para la
articulacion con la entidad en la cual realizaria el plan de ejecucion del

servicio de utilidad publica.

El 27 de diciembre de 2023, se rinde informe por parte de Asistencia
Social, en relacién con las condiciones para acceder a la gracia penal,
concretando los siguientes aspectos: i. Lugar de residencia, ii. condicidn
de madre cabeza de familia, iii. Personas a cargo y grado de dependencia,
iv. Situacion sociofamiliar, v. condiciones de marginalidad, vi. Convenios

para vinculacién a servicio.

Seguidamente el 29 de diciembre de 2023, se requirié a la interna
BELAIDES ESCOBAR, a fin de que allegue el plan de ejecucién de
servicios de utilidad publica en los términos del articulo 2.2.1.14.1.2C del
Decreto 1451 de 2023. El 6 de febrero de los corrientes, ingresé al
Juzgado constancia suscrita por el director de la Confraternidad Carcelaria
de Colombia Regional Santander, en el que aceptaincluir a la interna en el

programa de la medida sustitutiva en el municipio de Barrancabermeja, al
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tiempo que informa que se verificara la actividad a desarrollar y

comunicaré el trabajo comunitario que le sea asignado.

CONSIDERACIONES

La creacidon de normas tales como los servicios de utilidad publica
de que trata la Ley 2292 de 2023, como sustitutivo a la privacion de la
libertad, constituye avance significativo en procura de compensar las
distintas formas de discriminacidon y marginalidad social de las mujeres,
como grupo poblacional histéricamente discriminado, buscando que la
ejecucion de la pena se adecue con sus necesidades habida cuenta de la
forzosa participacién en delitos frente a los cuales ellas y sus familias
reciben el impacto desproporcionado ante la ausencia de politica criminal
con enfoque restaurativo, propiciando la minima intervencién del derecho
penal, estableciendo mecanismos alternativos para lograr los fines de la
pena con efectos en la reintegracion social y la prevencién de la

delincuencia.

De suerte que logren una auténtica cohesion con los mandatos
internacionales tales como las reglas de Tokio y Bangkok, sobre la
necesidad de que los Estados contemplen en su ordenamiento juridico
medidas sobre tratamiento especificoy diferenciado en contraposicién a la
privativa de la libertad como respuesta al comportamiento delictivo con
efectos de reintegracion y reparaciéon efectiva, y que no impliguen la

separacién de la mujer de su nucleo familiar, veamos: regla 59 — “En general,

se utilizaran medios de proteccién que no supongan privacién de la libertad, como albergues
administrados por érganos independientes, organizaciones no gubernamentales u otros servicios
comunitarios, para brindar proteccién a las mujeres que la requieran. Se aplicaran medidas
temporales de privacién de la libertad para proteger a una mujer Gnicamente cuando sea
necesario y lo haya solicitado expresamente la interesada, y en todos los casos bajo la
supervision de las autoridades judiciales u otras autoridades competentes. Se dejaran de aplicar

esas medidas de proteccién si se opone a ellas la interesada”

Entonces en aras de abonar caracteres de dignidad y humanidad, asi
como propender por la reconstruccién del tejido social ante los nocivos
efectos de la prisionalizacion, aunado a la necesidad de crear medidas
diferenciales y con enfoque de género, surgen a la vida juridica como una

alternativa a modo de acciéon afirmativa para las mujeres cabeza de
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familia, inmersas en conductas punibles a causa de su vulnerabilidad
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econdmica, para que cumplan su pena prestando servicio social a la

comunidad.

El articulo 7 de la Ley 2292 de 2023 que adicion6 el articulo 381 a la
Ley 599 de 2000!, consagra la medida alternativa de prestaciéon de
servicios de utilidad publica, en favor de la mujer quien para hacerse
beneficiaria debe haber sido condenada a pena igual o inferior de 8 afios,
0 por unos especificos delitos, excepto el contemplado en el art. 188D del
CP, ademas de la carencia de antecedentes, y en especial que se
demuestre la condicién de madre cabeza de familia, en la nocién vinculo-
afectiva, econ6mica y social de jefe de hogar, asi como la asociacién del
delito a condiciones de marginalidad que afecten la manutencion del
hogar; siempre y cuando la condenada asuma los compromiso acorde con

el plan de servicios.

L “ARTICULO 38l. Requisitos para conceder la prestacién de servicios de utilidad publica
como sustitutiva de la prisiéon. Son requisitos para conceder la prestacién de servicios de
utilidad publica: 1. Que la pena impuesta sea igual o inferior a ocho (8) afios o se trate de
condenas impuestas por la comisién de los delitos establecidos en los
articulos 239, 240, 241, 375, 376 y 377 del Cédigo Penal. 2. Que la condenada no tenga
antecedentes judiciales, esto es, una condena en firme dentro de los cinco (5) afios anteriores a
la comision del delito, salvo que se trate de delitos culposos, que tengan como pena principal la
multa o que sea porlos mismos delitos del numeral anterior. 3. Que la condenada manifieste su
voluntad de vincularse libremente a la pena sustitutiva de prestacién de servicios de utilidad
publica. 4. Que se demuestre que es madre cabeza de familia, que paralos efectos de esta ley
serda entendido como tener vinculos familiares, demostrando que lacondenada ejerce lajefatura
del hogary tiene bajo su cargo afectiva, econémicay socialmente de manera permanente hijos
menores o personas en condicion de discapacidad permanente. 5.Que la conducta atribuida a la
condenada no tipifique el delito establecido en el articulo 188D del C6digo Penal. 6. Que se
demuestre que la comision del delito esta asociada a condiciones de marginalidad que afectan la
manutencion del hogar.7. Que la condenada comparezca personalmente ante la autoridad judicial
gque vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerida para ello o en los términos
acordados en el plande servicios.

El servicio de utilidad publica enlos términos descritos podra aplicarse enlos casos de concurso
de conductas punibles y de concierto para delinquir,de conformidad con lo establecido en el
articulo 2 de la presente ley.

La medida consagrada en la presente ley no seréd aplicable cuando la pena menor a ocho (8)
afios de prision se refiera al tipo penal de violencia intrafamiliar consagrado en el
articulo 229 del Cédigo Penal.

PARAGRAFO. Sin perjuicio de lo anterior, dentro de los seis (6) meses siguientes a la
promulgacién de la presente ley, le correspondera al Gobierno Nacional reglamentar la materia
conel finde que sesuscriban convenios entre la Naciony el Distrito o los municipios para el
cumplimiento de los servicios de utilidad publica en entidades del Estado".
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Procede el Juzgado a establecer la viabilidad o no de la solicitud de

servicios de utilidad publica como medida sustitutiva de la pena de prisién,
previa verificacion de la documentacion aportada, el impulso por parte del
grupo interdisciplinario de Asistencia Social, asi como de los elementos

normativos previstos en la Ley 2292 de 2023, y el Decreto 1451 de 2023.

Frente a la modalidad delictual se tiene que BELAIDES ESCOBAR fue

condenada por el delito de Tréafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes

en concurso con Destinacién llicita de Bien inmueble, cuya pena impuesta
de 87.5 meses es inferior al término de 8 afios que prevé la norma; de lo
que se colige que la interna no estd incursa dentro de la prohibicion del
art. 7 de la Ley 2292 de 2023, que adicion6 el art. 381 a la Ley 599 de
2000; tampoco se encuentra inmersa en la prohibicidon que alude a que la

persona haya sido condenada dentro de los 5 afios anteriores a la

comisidn del delito, pues si bien la consulta del sistema de gestidon

documental Justicia XXI, arroja la existencia de otra condenada CUI 68081
6000 135 2014 00129 00 NI. 19679, data del 6 de abril de 2015 por hechos
del 30 de enero de 2014, contra el bien juridico de la salud publica; es
decir por fuera del margen temporal de 5 afios?, y por la que recobr6 su
libertad el 4 de marzo de 2019.

Seguidamente, se aborda el enfoque diferencial de género entorno a la

condicién de madre cabeza de familia, en los términos de la sentencia C

256 de 20223 es decir considerando el ambito de aplicacién que se
circunscribe al citado grupo poblacional, el cual debe “tener vinculos
familiares, demostrando que la condenada ejerce la jefatura del hogar y tiene
bajo su cargo afectiva, econémica y socialmente de manera permanente hijos

menores o0 personas en condicién de discapacidad permanente”, abiertamente

contraria con la predicada en el art. 314 de la Ley 906 de 2004 y la Ley

2 Corte Suprema de Justicia SP, 28 oct. 2009, rad. 31.568: “Al estudiar la demanda de
constitucionalidad promovida contra el articulo 32 de la Ley 1141 de 2007, la Corte
Constitucional refiere que la expresion cinco afios anteriores se refiere a la fecha de la
nueva condena penal. Ademas, es manifiesto que tal disposicién no refiere, ni tacitamente, la
fecha de los hechos.

Sumado alo anterior, una interpretacion sistematica de tal precepto permite concluir que alude a
la obligacion delos funcionarios judiciales de verificar, al momento de emitir una sentencia
condenatoria, si contra el mismo ciudadano se emitié otra decision judicial dentro del
aludido lapso de cinco afios anteriores.

En este orden de ideas, la Sala concluye que la interpretacion realizada por las autoridades
judiciales accionadas no es la adecuada y, por tanto, constituye un defecto sustantivo que
habilita la proteccion constitucional frente a decisiones de naturaleza jurisdiccional, pues
contabilizaron el término de cinco afios a partir del momento en que JHON JAIRO RICAURTE
CASTANEDA incurri6é en las conductas por las que se emitié la segunda condena.”

3Corte Constitucional -6 de julio de 2022 Expediente OG165 MP. Jorge Enrique Ibafiez Najar
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750 de 2002, conforme a la exposicion de motivos de la Ley, pues aln

cuando utilizan palabras similares madre de familia o cabeza de familia,

aluden a institutos juridicos de diversa naturaleza, asi:

(13 . . .
aunque existen normas en las que se consagran beneficios penales para las madres

cabeza de familia (v.gr. laLey 750 de 2002, ordinariamente éstas no se aplican por ausencia de
parametros interpretativos que determinen cuando una mujer es cabeza de hogar. Por esa via, se
propuso “una medida alternativa a la prisiéon para aquellas mujeres cabeza de familia condenadas
por delitos relacionados con drogas y hurto simple, que demuestren que la comisién del delito
estuvo asociada a condiciones de marginalidad que afectaban la manutencién del hogar”. Con
ello se busca minimizar el trauma familiar, social y econémico que causa el encarcelamiento de
las madres en sus hogares, reducir los indices de hacinamiento carcelario, hacer efectivo el
principio de proporcionalidad de la pena y, sobre todo, disminuir los costos humanos,

econémicos, familiares y sociales de la privacién de la libertad”

En tal virtud, se dirige a las mujeres privadas de la libertad que
constituyen el soporte afectivo, econdédmico del entorno familiar y a causa
de su actuar delictivo vieron fragmentado su nucleo familiar en funcién del
cumplimiento de la condena, y para probar dicha condicién se arrimé
informe de Asistencia Social, realizado en el inmueble ubicado en la
Carrera 152 No 44-0073 Dbarrio Arenal Sector Occidental de
Barrancabermeja, en un sector de invasiéon en la ribera del rio, donde
residen los menores SBE, ADZB, NBE (no acredité parentesco con registro civil) Y
MNBE, al cuidado de su hermana Maria Esther Zambrano Belaides (hija
mayor de 19 afos), Flor Maria Belaides Escobar (hija de 30 afios con problemas
psiquiatricos y madre de la menor HCBE) Yy la sefiora Esther Maria Escobar

Alvarado, madre de la interna.

Que su primer compafiero Sr. Bladimir Barrera Tapiedo, ostenta la
calidad de desaparecido razén por la cual emigraron de Puerto Berrio a
Barrancabermeja, conforme consta en el registro GUnico de victimas. Y en
un segundo intento afectivo se uni6 a Anibal Zambrano Baena, de quien

desconoce su paradero.

Es decir, que BELAIDES ESCOBAR, en efecto probo el parentesco de
consanguinidad con los menores ADZB y MNBE, ésta Ultima en condicion
de discapacidad sobre quien recae la tutela y custodia pues su padre se
encuentra ausente de forma permanente; y con ocasién de la privacién de

la libertad, de forma transitoria fue sustituida por la sefiora Esther Maria
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Escobar Alvarado de 80 afios y la joven Maria Esther Zambrano Belaides,

por cuanto Flor Maria Belaides Escobar también hija presenta diagnéstico
de trastorno psicético agudo con predominio de ideas delirantesy ademas es la
madre de los menores HCBE y SBE, por lo que, adicionalmente se hace

cargo de su nieta HCBE.

De modo que, se encuentra demostrada la condicion de madre cabeza
de familia, en los términos de la Ley 2292 de 2023, es decir que convergen
en su persona las calidades de soporte afectivo, econémico y social como
jefe de hogar conformado por los menores ADZB y MNBE, asi como la
nieta menor HCBE y SBE, y del que también hacen parte la sefiora Esther
Maria Escobar Alvarado, la joven Maria Esther Zambrano Belaides, y la

sefiora Flor Maria Belaides Escobar, éstas Gltimas mayores de edad.

Continla el analisis con el nexo causal entre la comisién del delito vy

las condiciones de marginalidad gue afectan directamente la manutencidn

del hogar, que constituye otro rasgo diferencial en pro de la disminucién
de la desigualdad y discriminacion social en especial, para aquellas
mujeres madres en situacion de vulnerabilidad socioecon6mica; bajo la
egida que tales condiciones de marginalidad influyeron en la comisién del
delito como una forma de mantener el sustento del hogar a cargo; y
presentar soluciones con la adopcion de medidas que no s6lo reconocen el
contexto en el cual se comete el delito a partir del cual se debe propiciar la
blusqueda de procesos de prevencidon del delito y resocializacién, asi como
restaurativos, del que deriva el componente o enfoque restaurativo, que se

traerd a colacién mas adelante.

Valga la pena sefialar que conforme lo sefiala la norma en cita, en
manera alguna la marginalidad se circunscribe al postulado del art. 56 del
Cédigo Penal, sino aquella que afecta la manutencién del hogar
consecuencia de la desproporcionada carga socioecondémica del rol de
cuidado, y la ausencia de oportunidades estructuralesy reales para mitigar

dicho vacio.

Descendiendo al particular, se tiene que tanto BELAIDES ESCOBAR

como su nucleo familiar conformado por los menores ADZB, MNBE, SBE,
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asi como por sus nietos HCBE y SBE, del que también hacen parte la

sefiora Esther Maria Escobar Alvarado, la joven Maria Esther Zambrano
Belaides, y Flor Maria Belaides Escobar, éstas Ultimas mayores de edad;
tras la situacion de desplazamiento del municipio de Puerto Berrio -
Antioquia, se apostaron en la invasion ubicada en la Carrera 152 No 44-
0073 Barrio Arenal de Barrancabermeja, que fue objeto de allanamiento
conforme al acontecer factico relatado en la sentencia adiada 27 de

septiembre de 2021.

Inmueble “invasién” estrato socioecondmico 1, a la ribera del rio sin
servicio de alcantarillado y reducido espacio para albergar a las personas
adultas y 5 menores de edad, dentro de los cuales se halla MNBE en
condicién de discapacidad, de modo que, requiere de total atencidén tanto
en su alimentacién, vestuario, salud, como en sus necesidades
fisiolégicas; sin miramientos en cuanto a la condicion econémica de su

madre.

Al respecto BELAIDES ESCOBAR, sefiala que aun cuando tiene otros
hijos mayores de edad, aquellos no pueden hacerse cargo de los menores
previamente mencionados; por lo que resulta pristino la carencia de
recursos econémicos que afecta no sé6lo el desarrollo psicomotor de los
menores por austeras condiciones de alimentacién sino su educacion,

salud, vestuario.

Luego, es claro para el Juzgado que conforme a la modalidad del
delito en contraposicién a la ficha socioecondémica de la sefiora BELAIDES
ESCOBAR, en una mirada retrospectiva a la comisién de la modalidad
delictual, existio ilacion entre la necesidad real que motivo la conducta y la
situacién de precariedad que afronta su familia, por ende, se acredita este

presupuesto.

Sin embargo, existe reparo en el componente relacionado con el

enfoque restaurativo, pues aun cuando BELAIDES ESCOBAR manifesto6 su

voluntad de vincularse libremente a la pena sustitutiva de prestacion de

servicios de utilidad publica, no alleg6 el plan de ejecucidn del servicio de

utilidad publica, previsto en el articulo 8 de la Ley 2292 de 2023, que
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adicion6 el art. 38J a la Ley 599 de 2000, y a pesar del requerimiento

efectuado por el Juzgado en auto del 29 de diciembre de 2023, subsiste el
interrogante en cuanto a la descripcidn del servicio de utilidad publica, el
periodo de la actividad, la intensidad horaria mensual proyectada y el
resultado esperado con la actividad, que sefala el art. 2.2.1.14.1.2C del
Decreto 1451 de 2023.

Y en manera alguna resulta de recibo la aceptacion de incluir a la
penada que efectua el director de la Confraternidad Carcelaria de
Colombia Regional Santander, en el siguiente sentido: “...nuestrainstitucién
verificaria las actividades a desarrollar por la PPL NAYIBE, informando acerca
del trabajo comunitario que se le asigne, de acuerdo con las politicas acordadas
por nosotros para el desarrollo del mismo, en el periodo de tiempo que el Juez
sefiale” maxime si conforme al articulado ya mentado, en la medida de

prestacién de servicios de utilidad publica como sustitutiva de la prision,
se debe definir el lugar cercano a su domicilio, horario y plan de

cumplimiento del servicio, con especial atencién en que aquel no interfiera

con su jornada laboral o educativa, y una vez determinado, dara inicio al

servicio, no de manera contrario como se ha planteado en el sublite.

Pues de ser asi, dificilmente podria darse consecucién al articulo 10
de la Ley 2292 de 2023 que adiciond el art. 38L a la ley 599 de 2000, en
cuando al control de la medida de prestacion del servicio de utilidad

publica.

Bajos los parametros enunciados, no se accedera por el momento de
la peticion incoada de servicios de utilidad publica, debiendo ahondarse
sobre el asunto de reparo en aras de conocer el plan de ejecucidn de
servicios de utilidad publica, detallando en la actividad, periodo de la
actividad, intensidad horario mensual proyectada, descripcion, resultado

esperado y lugar cercano al domicilio, previsto en la norma.

Entonces, por intermedio del profesional de Asistencia Social, se
realizaran las respectivas precisiones en el término improrrogable de cinco
(5) dias.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am — 4:00 pm



mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Conscjo Superior de la Judicatura
v Repiublica de Colombia

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

) == SIGCMA

RESUELVE

PRIMERO. — NEGAR a Nayibe Belaides Escobar, la prestacion de
servicios de utilidad publica como medida sustitutiva de la pena de prision,
contemplado en el articulo 7 de la Ley 2292 de 2023 que adicion6 el art.

38l a laley 599 de 2000, conforme a la motivacion que se expone.

SEGUNDO. - Por el profesional de Asistencia Social, se realizaran
las respectivas precisiones en el plan de ejecucién de utilidad publica,
detallando en la actividad, periodo de la actividad, intensidad horario
mensual proyectada, descripcion, resultado esperado con especial

atencién en que aquel no interfiera con su jornada laboral o educativa y

lugar cercano al domicilio, previsto en el articulo 8 de la Ley 2292 de
2023, que adicion6 el art. 38J a la Ley 599 de 2000, en el término

improrrogable de cinco (5) dias.

TERCERO. ENTERAR a las partes que, contra la presente decisidn,
proceden los recursos de reposiciony apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338
Tel.: (7) 6339300 E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de atencién: 8:00 am — 4:00 pm
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ELVER ANTONIO TIRADO GUERRERO

\ 4 NI-3829
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, febrero siete (07) de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO No 091
RADICADO NI-3829 EXPEDIENTE FISICO X
(€UI.54001600013420090121700) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ELVER ANTONIO TIRADO GUERRERO CEDULA 13.275.930
CENTRO DE CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTAY MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON (S)
RECLUSION
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Contra la vida y la integridad LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017

personal

ASUNTO A TRATAR

Se decide sobre la solicitud de redencién de pena elevada a favor del sentenciado
ELVER ANTONIO TIRADO GUERRERO.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 8 de junio de 2009, el Juzgado Tercero Penal del Circuito
con funciones de conocimiento de Bucaramanga condené a ELVER ANTONIO TIRADO
GUERRERO a pena de 430 meses de prisién, como responsable del delito de homicidio
agravado

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del
establecimiento carcelario documentacién asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO ™ pEspE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
S ENE/2021 | MAR/2021 600 375 v
‘224401 ABR/2021 JUN/2021 624 39 v
18950549 JUL2021 SEP/2021 632 395 7
18437323 OCT/2021 DIC/2021 504 315 B4 7 v
P— ENE2022 | MAR/2022 372 31 v
S ABR2022 | JUN/2022 360 30 7
BS— JUL2022 SEP/2022 372 3 7
S 0CT/2022 DIC/2022 366 305 v
18866298 ENE/2023 MAR/2023 378 315 v
T ABR/2023 | JUN/2023 348 29 7
— JULI2023 | OCT/2023 360 30 v
F— 2360 1475 2640 220 v
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ELVER ANTONIO TIRADO GUERRERO
. NI-3829

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de TRESCIENTOS SESENTA 'Y SIETE PUNTO CINCO (367.5) DIAS
de redencion de pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82, 96, 97 y
101 de la Ley 65 de 1993".

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado ELVER ANTONIO TIRADO GUERRERO
identificado con la cédula de ciudadania No 13.275.930, redencion de pena de
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PUNTO CINCO (367.5) DIAS, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A
B )
Juez

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacién del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o0. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prisién domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de
pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas
de ocho horas diarias de trabajo

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualguier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondré en conocimiento del director respectivo.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos témminos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara iguaimente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacién sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

OSCAR ANDRES DIAZ PAEZ
NI -7080

Bucaramanga, febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2023)

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
AUTO No 65

RADICADO NI-7080 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI-68001600015920150180300) TR

SENTENCIADO (A) OSCAR ANDRES DIAZ PAEZ CEDULA 1.101.754.107

CENTRO DE CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION N/A

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA FAMILIA [ LEvoos/2004 | x | LEY600/2000 | | LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR 3

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del sentenciado OSCAR
ANDRES DIAZ PAEZ.

CONSIDERACIONES

OSCAR ANDRES DIAZ PAEZ descuenta pena acumulada de 148 meses de prision
impuesta en sentencias proferidas (i) el 26 de julio de 2018 por el Juzgado Noveno penal
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, corregida el 10 de agosto de
2018, por el delito de violencia intrafamiliar agravada y (i) el 23 de octubre de 2017, por el
Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, por el
delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias,
documentacion para estudio de redencion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS REDENCION | HORAS | REDENCION
18922774 JUN/2023 JUN/2023 48 3 v
18998964 AGO/2023 SEP/2023 200 125
TOTAL 248 15.5

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan a la
sentenciada un total de QUINCE PUNTO CINCO (15.5) DIAS de redencién de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82 y 101" de la Ley 65 de 1993.

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 2o. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de
pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a al sentenciado OSCAR ANDRES DIAZ PAEZ
identificado con cedula de ciudadania numero 1.101.754.107, redencién de pena de QUINCE
PUNTO CINCO (15.5) DIAS, por actividades de estudio y trabajo realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podrén computar mas
de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccién y lo pondra en conocimiento del director respectivo.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. E! juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién
de penas se abstendréa de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinara los pericdos y formas de evaluacion.
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WILLIAM JAIMES PEREZ
NI-9716

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero siete (07) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO No 090

RADICADO NI-9716 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI.680016000258201600541) T )

SENTENCIADO (A) | WILLIAM JAIMES PEREZ CEDULA 13.862.856

CENTRO DE CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (S)

RECLUSION

DIRECCION N/A

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO contra la seguridad publica | LEY906/2004 [ x | LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se decide sobre la solicitud de redencién de pena elevada a favor del sentenciado
WILMAN JAIMES PEREZ.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 2 de diciembre de 2021, el Juzgado Cuarto Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga condené a WILLIAM JAIMES
PEREZ a pena de 108 meses de prisién, como responsable del delito de fabricacion, trafico,
porte de armas de fuego, accesorios partes 0 municiones.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

establecimiento carcelario documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
23 7202 450 y v
o JUL/20 SEP/2023 5 375

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de TREINTA Y SIETE PUNTO CINCO (37.5) DIAS de redencion de
pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de
1993".

" ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prisién domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacién de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1708 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado WILLIAM JAIMES PEREZ identificado
con la cédula de ciudadania No 13.862.856, redencién de pena de TREINTA Y SIETE
PUNTO CINCO (37.5) DIAS, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la educacién o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacién
determinara los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SIGCMA

DEIBY FERNANDO MONSALVE VILLAMIZAR

Bucaramanga, febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2024)

NI-24247

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
AUTO No 88

RADICADO NI-24247 EXPEDIENTE FISICO
(CUI-680016000000201100010) —_ —

SENTENCIADO (A) DEIBY FERNANDO MONSALVE VILLAMIZAR CEDULA 1.098.722.787

CENTRO DE CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA ¥ MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON (S)

RECLUSION

DIRECCION N/A

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD PERSONAL | LEY906/2004 | X | LEY600/2000 | | LEv1826/2017 |

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la solicitud de redencion de pena elevada a favor del
sentenciado DEIBY FERNANDO MONSALVE VILLAMIZAR.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 8 de noviembre de 2011, por el Juzgado Séptimo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, confirmada el 18 de diciembre de
2012 por el Tribunal Superior de Bucaramanga- Sala Penal, DEIBY FERNANDO MONSALVE
VILLAMIZAR fue condenado a pena de 460 meses de prision, como responsable de la
conducta punible de homicidio agravado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

establecimiento penitenciario, documentacion asi:

N° PERIODO ESTUDIO ENSENANZA CDTA
CERIEIEADD DESDE HASTA HORAS | REDENCION HORAS REDENCION
18770103 OCTr2022 DiCr2022 296 37 L
18863523 ENE/2023 MAR/2023 108 ] 212 26.5 L4
18929397 ABR/2023 JUN/2023 276 23 56 7 v
19034810 JUL/2023 SEP/2023 256 32 v
TOTAL 384 32 820 102.5

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de CIENTO TREINTA Y CUATRO PUNTO CINCO
(134.5) dias de redencion de pena, como que para ello se encuentran reunidos a cabalidad
los presupuestos establecidos en los articulos 81, 96, 97, 98 y 101 de la Ley 65 de 1993".

T ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto
es el siguiente> Para efectos de evaluacién del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del
funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y rendimiento
de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prisidn domiciliaria y demds formas alternativas
ala prision.
PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96, EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio seré certificado en los mismos términos del articulo 81 del presente
Cadigo, previa evaluacion de los estudios realizados.
1
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DEIBY FERNANDO MONSALVE VILLAMIZAR
NI-24247

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER a DEIBY FERNANDO MONSALVE VILLAMIZAR

identificado con la cédula de ciudadania No. 1.098.722.787 redencion de pena de CIENTO
TREINTA'Y CUATRO PUNTO CINCO (134.5) DIAS, por actividades realizadas en cautiverio.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

yenny

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederé la redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa
de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran
computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se
trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida. }

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA El recluso que acredite haber actuado como instructor de otros, en cursos de
alfabetizacién o de enseflanza primaria, secundana, artesanal, técnica y de educacion superior tendré derecho a que cada cuatro horas de
ensefianza se le computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias de instructor o de educador,
conforme al reglamento.

El instructor no podra ensefiar mas de cuatro horas diarias, debidamente evaluadas, conforme al articulo 81,
ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. E! juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar
la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En

esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra
de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.

2
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JEFFERSON YESID MACHUCA SANTAMARIA

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2024)

SIGCMA

NI 26226

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
AUTO No 66

RADICADO NI-26226 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI- 680016000159201181652) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) JEFFERSON YESID MACHUCA SANTAMARIA CEDULA 1.018.427.987

LIBERTAD CARRERA 19 No 28-24 BARRIO CASTILLA REAL 1 GIRON SANTANDER

CONDICIONAL

DIRECCION N/A

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO LIBERTAD INTEGRIDAD Y FORMACION LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
SEXUAL

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de reconocer redencién de pena a favor del
sentenciado JEFFERSON YESID MACHUCA SANTAMARIA, quien se encuentra en

libertad condicional.
CONSIDERACIONES

En sentencias proferidas el 13 de febrero de 2014 por el Juzgado Octavo Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga y el 27 de noviembre de 2014 por
el Tribunal Superior de este Distrito judicial, JEFFERSON YESID MACHUCA
SANTAMARIA fue condenado a pena de 98 meses de prisiéon y multa de 1 smimv, como
responsable de los delitos de Violacion de habitacion ajena y acto sexual violento.

En la presente oportunidad se allega documentacién en la que las autoridades
administrativas del establecimiento penitenciario acreditan que el penado ha ejecutado

labores asi:
e PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS REDENCION
18851671 ENE/2023 MAR/2023 366 305 v

En consecuencia, las horas certificadas dan derecho a que se reconozca al
sentenciado un total de TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS de redencion de pena, como
que para tal efecto se encuentran reunidos los presupuestos normativos contenidos en los
articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993".

" ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014, El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director
El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.
PARAGRAFO 1o0. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision
PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectua
ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio ser4 certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al interno JEFFERSON YESID MACHUCA
SANTAMARIA. identificado con cedula de ciudadania numero 1.018.427.987 redencién de
pena por TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS.

SEGUNDO: Téngase la presente redencién como parte del cumplimiento del
periodo de prueba que se impuso al penado JEFFERSON YESID MACHUCA
SANTAMARIA al concedérsele la libertad condicional.

TERCERO: Contra el presente auto proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de |a libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podré computarse una vez quede en firme la condena. salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, deberé tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencion, La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, enero veinticinco (25) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
INTERLOCUTORIO No 062
RADICADO NI-27432 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI1630016000000201700073) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) | GERMAN FERNEY PINZON LADINO CEDULA 16.927.644
CENTRO DE ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON (S)
RECLUSION
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA | LEY906/2004 | x| LEY 600/2000 [ [ LEY 1826/2017 [
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del sentenciado
GERMAN FERNEY PINZON LADINO, quien se halla descontando pena en el
establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girén.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 2 de septiembre de 2017 por el juzgado Penal del Circuito
Especializado de Armenia, GERMAN FERNEY PINZON LADINO, fue condenado a la pena
de 17 afios 3 meses de prisién y multa de 1435 smimv, como responsable del delito de
concierto para delinquir agravado, homicidio agravado, desaparicion forzada,
desplazamiento forzado, trafico, fabricaciéon o porte de estupefacientes y uso de menores
de edad para la comisiéon de delitos agravado.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias,
documentacion para estudio de redencion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO ' —rsbe HASTA | HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18516022 ENE/2022 | MAR/2022 120 75 294 245 v
18605919 ABR/2022 | JUN/2022 600 375 7
18691243 JUL/2022 | SEP/2022 624 39 v
18779680 OCT/2022 | DIC/2022 616 385 v
18864812 ENE2023 | MAR/2023 600 375 v
18930522 ABR/2023 | JUN/2023 608 38 v
19035917 JUL2023 | SEP/2023 632 395 v
TOTAL 3800 2375 294 245

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de DOSCIENTOS SESENTA Y DOS (262) dias de redencién de pena;
de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de
1993".

'ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de
2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habré una junta,
bajo la responsabilidad del subdirector o del funcionario que designe el director.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer al sentenciado GERMAN FERNEY PINZON LADINO
identificado con la cédula de ciudadania No.16.927.644, redenciéon de pena de
DOSCIENTOS SESENTA'Y DOS (262) dias, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

YENNY

El Director del establecimiento certificaré las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicaré también para los casos de detencion y prision domiciliaria y deméas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederéd
Ia redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se
podran computar més de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la
ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondré en conocimiento del director

respectivo

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 80 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonaré un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computaré como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asf sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar més de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero solo podré computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debers tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion
determinaré los periodos y formas de evaluacion.
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YEINMER MIGUEL AFANADOR SANTOS

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2023)

NI -33624

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
AUTO No 067

RADICADO NI-33624 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI-68001600000020130039400) Ty

SENTENCIADO (A) YEINMER MIGUEL AFANADOR SANTOS CEDULA 1.098.751.622

CENTRO DE CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON (S)

RECLUSION

DIRECCION N/A

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD PERSONAL | LEY906/2004 | X | LEY600/2000 | | LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencién de pena elevada a favor del sentenciado YEINMER
MIGUEL AFANADOR SANTOS.

CONSIDERACIONES

YEINMER MIGUEL AFANADOR SANTOS descuenta pena acumulada de 248 meses
de prision impuesta en sentencias proferidas (i) el 25 de junio de 2020 por el Juzgado Primero

Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los

delitos de homicidio agravado vy fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,

accesorio, parte 0 municiones y (ii) el 26 de abril de 2013, por el Juzgado Cuarto Penal

Municipal fon funciones de conocimiento de Bucaramanga, por el delito de lesiones

personales dolosas y (iii) el 6 de febrero de 2013, por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con

funciones de conocimiento de Bucaramanga como responsable de hurto calificado y

agravado.
En la presente oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias,

documentacién para estudio de redencion asi:

N PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS REDENCION | HORAS | REDENCION

18461113 ENE/2022 FEB/2022 320 20 v
"18563636 ABR/2022 JUN/2022 248 155 v
18856800 ENE/2023 MAR/2023 378 315 v
18916059 ABR/2023 JUN/2023 342 285 v
19029281 JUL2023 AG0/2023 240 20 v
TOTALES 568 355 960 80 v

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan a la
sentenciada un total de CIENTO QUINCE PUNTO CINCO (115.5) DIAS de redencién de
pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 82, 96, 97 y 101" de la Ley 65

de 1993.

' ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Ariculo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014, El nuevo
texto es el siguiente: > Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionano que designe el Director

1
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El Despacho se abstendra de reconocer redenciéon de pena con relacion a 64 horas
de trabajo en el mes de marzo de 2022 acreditadas en el certificado de computos No.
18461113, toda vez que en el citado periodo la calificacion de la actividad desempefiada por ‘
el penado, fue DEFICIENTE.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a al sentenciado YEINMER MIGUEL AFANADOR
SANTOS identificado con cedula de ciudadania nimero 1.098.751.622, redencién de pena
de CIENTO QUINCE PUNTO CINCO (115.5)) DIAS, por actividades de estudio y trabajo

realizadas intramuros.

SEGUNDO: EIl Despacho se abstendra de reconocer redencion de pena con relacion
a 64 horas de trabajo en el mes de marzo de 2022 acreditadas en el certificado de computos
No. 18461113, toda vez que en el citado periodo la calificacién de la actividad desempefiada
por el penado, fue DEFICIENTE.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP

T\
HER A

JUEZ
yenny

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto

PARAGRAFO 10. Lo dispuesto en este articulo se aplicard también para los casos de detencion y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena
por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de
ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en cualquier momento, el trabajo, la educacion y la enseflanza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo.

ARTICULO 96 EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio serd certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 87. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podré computarse una vez quede en firme la condena, salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar
la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En
esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del intemno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra
de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero seis (06) dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA
AUTO No 068
RADICADO NI-36987 EXPEDIENTE FISICO
|-
(CUI-6800160001592020000288) S EETRONCO
SENTENCIADO (A) ANDERSON MANUEL POLANCO MOLINA CEDULA 1.126.423.538
CENTRO DE RECLUSION | ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA LIBERTAD Y LA LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017
FORMACION SEXUAL
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la solicitud de redencion de pena elevada a favor del sentenciado ANDERSON
MANUEL POLANCO MOLIANA.
CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 20 de mayo de 2022 por el juzgado Quinto Penal del
Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, ANDERSON MANUEL
POLANCO MOLINA fue condenado a pena de 108 meses de prision al hallarlo responsable
del delito de actos sexuales con menor de 14 arios.

La ley 65 de 1993, en los articulos 82, 97, 98 y 101 instituyo la redencion de pena en los siguientes
términos:

ARTICULO 82. REDENCION DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad concederé la redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de reclusion por dos dias de trabajo. Para
estos efectos no se podréan computar méas de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo,
la educacion y la ensefianza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusién de su
Jurisdiccién y lo pondré en conocimiento del director respectivo

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. El juez de ejecucioén de penas y medidas
de seguridad concederé la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.
Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en
dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

ARTICULO 98. REDENCION DE LA PENA POR ENSENANZA. El recluso que acredite haber
actuado como instructor de otros, en cursos de alfabetizacién o de ensefianza primaria, secundaria,
artesanal, técnica y de educacién superior tendra derecho a que cada cuatro horas de ensefianza
se le computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias
de instructor o de educador, conforme al reglamento.

El instructor no podré ensefiar méas de cuatro horas diarias, debidamente evaluadas, conforme al
articulo 81.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas
y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, deberé tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En
esta evaluacién se considerard igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea
negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendréd de conceder dicha redencién. La
reglamentacion determinaré los periodos y formas de evaluacion.
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El articulo 472 de la ley 906 de 2004 inciso ultimo sefial6:

La reduccién de las penas por trabajo y estudio, al igual que cualquier otra rebaja de pena que
establezca la ley, se tendré en cuenta como parte cumplida de la pena impuesta o que pudiere
imponerse.

La ley 1709 de enero 20 de 2014 por medio de la cual se reforman algunos articulos de las leyes 65
de 1993, 599 de 2000, 55 de 1985 y se dictan otras disposiciones en su articulo 64 sefiala:

“Articulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a
la redencién. La redencién de pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de
la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la
redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.”

Al disponer el legislador en esta norma que la redencién de pena es un derecho, tal figura
queda fuera de la exclusion prevista en los articulos 26 y 199 de las leyes 1121 y 1098 de
2006, pues dichas normas no mencionan expresamente la redencion y esta no se podria
ubicar dentro de la expresion “otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo”,
pues la ley la cataloga como un derecho.

En consecuencia el despacho procede a estudiar redencién de pena de conformidad con la
documentacion allegada, en la que las autoridades administrativas del establecimiento
penitenciario acreditan que el penado ha ejecutado labores asi:

" PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION
18931053 ABR/2023 JUN/2023 548 34.25
18008543 JUL/2023 SEP/2023 560 35
TOTAL 1108 69.25

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al
sentenciado un total de SESENTA Y NUEVE (69) DIAS de redencién de pena; de conformidad con
lo establecido en los articulos 81, 82, y 101 de la Ley 65 de 1993.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a ANDERSON MANUEL POLANCO MOLINA identificado con cédula de
ciudadania No. 1.126.423.538, redencion de pena de SESENTA Y NUEVE (69) DIAS, por
actividades realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

yenny

Notifiquese y cumplase
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ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 30219 EXPEDIENTE FISICO X

(CUI 680016000000202100327) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ANDRES ROBERTO PINTO CEDULA 1.031.160.534

BAUTISTA

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA | LEY906/2004 ] X | LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver solicitud de redencién de pena y libertad condicional a favor de ANDRES ROBERTO
PINTO BAUTISTA identificado con C.C. 1.031.160.534, privado de la libertad en el CPAMS
GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- ANDRES ROBERTO PINTO BAUTISTA, cumple una pena de 60 meses de prision, en virtud
de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 20 de enero de 2022, por el Juzgado Quinto
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de
fabricacién, trafico o porte de estupefacientes agravado en concurso homogéneo y sucesivo, por
hechos acaecidos el 12 y 15 de mayo de 2021. RAD. 680016000000202100327 NI 30219.

2.- El 11 de julio de 2023 el despacho avoc6 conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232,

3. REDENCION DE PENA:

Para efectos de redencién de pena se allegan los siguientes computos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD

No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS | DIAS
18605913 10/05/2022 | 30/06/2022 210 ESTUDIO 210 175

18691233 01/07/2022 | 30/09/2022 348 ESTUDIO 348 29
18779699 01/10/2022 | 31/12/2022 366 ESTUDIO 366 305
19035877 01/01/2023 | 31/08/2023 804 ESTUDIO 7428 | 619
TOTAL, REDENCION 138.9

! Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI 30218 RAD 680016000000202100327
Condenado: David Stiven Castillo Castro
Delito: F, T o P de Estupefacientes

Auto: Redencion y libertad condicional
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e Certificados de calificacion de conducta

N° PERIODO GRADO

CONSTANCIA 24/02/2022 AL 30/09/2023 EJEMPLAR

34 Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al
sentenciado 138.9 dias (4 meses 18.9 dias) de redencién por las actividades realizadas en el

penal; atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado ejemplar y su
desempefio como sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo
normado en los articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.2. Del certificado N°19060504 no se redimiran 61.2 horas correspondiente a los periodos
comprendidos entre 01/04/23 al 17/05/2023 dado que se calific6 el desempefio de la actividad
como deficiente; lo anterior de conformidad con el articulo 101 de la ley atras referida.

33 El PL ha estado privado de |a libertad por este proceso desde el 24 de junio de 2021, por
lo que a la fecha ha descontado un término fisico de 31 meses 20 dias, que sumado a la siguiente
redencion de: (i) 4 meses y 18.9 dias en el presente auto, arrojéin un total de 36 meses 8.9 dias.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMQ DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL ANDRES ROBERTO PINTC BAUTISTA como redencion de
pena 138.9 dias (4 meses 18.9 dias), por las actividades realizadas al interior del penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado ANDRE:S ROBERTO PINTO BAUTISTA
ha cumplido una pena de TREINTA Y SEIS MESES OCHO PUNTO NUEVE DIAS (36 meses 8.9
dias), teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios
de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL A

NI 30219 RAD 680016000000202100327
Condenado: David Stiven Castillo Castro
Delito: F, T o P de Estupefacientes

Auto: Redencitn y libertad condicional
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro

ASUNTO Redencioén de pena
RADICADO NI 30219 (CUI EXPEDIENTE | FISICO P
68001600000020210032700 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) ANNY TATIANA RIVERA ARENIS CEDULA 1.098.805.251
CENTRO DE CPMSM BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Salud Publica | LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 | | LEY 1826/2017
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion de pena deprecadas a favor de ANNY TATIANA RIVERA ARENIS
C.C: 1.098.805.251, quien se encuentra privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga.

CONSIDERACIONES
1.- El ajusticiado ANNY TATIANA RIVERA ARENIS, cumple una pena de 58 meses de prision,
impuesta el 20 de enero de 2022 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bucaramanga, por el delito de Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes

agravado en concurso homogéneo y sucesivo.

2.- El 11 de julio de 2023 el despacho avocd conocimiento de la presente causa de conformidad con
lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y CSJAA23-156 del 12
de abril de 2023°.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

3.1.- A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

PERIODO HORAS REDENCION
CERTIFICADO ACTIVIDAD

DESDE HASTA CERTIF. HORAS DIAS

18962103 01/01/2023 24/02/2023 192 ESTUDIO 192 16

18982653 25/08/2023 30/09/2023 144 ESTUDIO 144 12
19094254 01/10/2023 31/12/2023 343 ESTUDIO 343 28.58
TOTAL REDENCION 56.58

° Certificados de calificacidn de conducta
N° PERIODO GRADO

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de/30 Santander
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420-00152023 2/12/2022 A 23/03/2023 EJEMPLAR
420-00172023 24/03/2023 A 12/06/2023 EJEMPLAR
420-00262023 24/06/2023 A 23/09/2023 EJEMPLAR
420-0012024 24/09/2023 A 23/12/2023 EJEMPLAR
420-0012024 24/09/2023 A 23/12/2023 EJEMPLAR
CONSTANCIA 24/09/2023 A 05/02/2023 EJEMPLAR

3.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
56.58 dias (1 mes 26.58 dias) de redencién por las actividades -ealizadas en el penal; atendiendo

que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de ejemplar y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fuindamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.3.- La ajusticiada se encuentra privada de la libertad por cuenta de este proceso desde el 27 de
febrero de 2022 por lo que a la fecha ha descontado en fisico 23 meses 17 dias.

3.4.- Por las actividades de ensefianza, trabajo o estudio al interior del panéptico se han reconocido
los siguientes periodos de redencién en distintos autos, asi: i) 1 mes 8 dias el 29 de diciembre de
2022 y 1 mes 26.58 dias en la fecha ; lo que arroja un total de reclenciones de 3 meses 4.58 dias

3.5. Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y la redencion atras sefialada - el rematado ha
descontado la cantidad de 26 meses 21.58 dias.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ANNY TATIANA RIVERA ARENIS CC 1.098.805.251, una
REDENCION DE PENA de UN MES VEINTISEIS PUNTO CINCU=NTA Y OCHO DIAS (1. mes 26.58
dias), por la actividad realizada durante la privacién de su libertag.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado ANNY TATIANA RIVERA ARENIS ha
cumplido una pena de VEINTISEIS MESES VEINTIUNO PUNTC CINCUENTA Y OCHO DIAS (26
meses 21.58 dias), teniendo en cuenta la detencion fisica y la redencién de pena reconocida.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los recursos ordinarios de
Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL MIDRES MORENO CASTANEDA
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 30219 EXPEDIENTE | FISICO X

(CUI 680016000000202100327) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) CARLOS ANDRES FUENTES CEDULA 1.098.718.756

RAMIREZ

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA ‘ LEYS06/2004 \ X [ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver solicitud de redencién de pena y libertad condicional de CARLOS ANDRES FUENTES
RAMIREZ identificado con C.C. 1.098.718.756, privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- CARLOS ANDRES FUENTES RAMIREZ, cumple una pena de 56 meses de prision, en virtud
de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 20 de enero de 2022, por el Juzgado Quinto
Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como autor del delito de
fabricacion, trafico o porte de estupefacientes agravado en concurso homogéneo y sucesivo, por
hechos acaecidos el 12 y 15 de mayo de 2021. RAD. 680016000000202100327 NI 30219.

2.- El 11 de julio de 2023 el despacho avocd conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232,

3. REDENCION DE PENA

31 Para efectos de redencion de pena se allega el siguiente computo:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD ,
No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
19060445 01/07/2023 | 31/10/2023 486 ESTUDIO 486 405
TOTAL REDENCION 40.5

e Certificados de calificacion de conducta

1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

NI 30218 RAD 680016000000202100327
Condenado: Carlos Andrés Fuentes Ramirez
Delito: F, T o P de Estupefacientes

Auto: Redencién de pena y Libertad Condicional
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CONSTANCIA 01/07/2023 AL 31/12/2023 BUENA

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
40.5 dias (1 meses 10.5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal; atendiendo
que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993.

3.2.- El ajusticiado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 24 de junio de 2021,
por lo que a |la fecha ha descontado un término fisico de 31 meses 21 dias.

3.3.- Asi las cosas, en total — sumado el tiempo fisico y las siguientes redenciones: (i) 2 meses
20.5 dias el 3 de noviembre de 2023 y; (ii) 1 mes 10.5 dias en este auto, el PL ha descontado la
cantidad de 35 meses 22 dias, sumando las redenciones y la pena fisica cumplida hasta el
momento.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

4.1.- Se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompafiada de los siguientes documentos
(i) cartilla biografica, (ii) certificado de conducta, (iii) Resolugidon N°421058 del 11 de enero de
2024 y; (iv) arraigo social y familiar.

4.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas resolver de fondo lo concerniente a
la libertad condicional, prevista en el articulo 30 de la ley 170€ de 2014, que modificé el articulo
64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoracién de la gravedad de la conducta punible, se
exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes
de la pena, (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucion de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que
se repare la victima o se asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia econémica.

4.3.- Al unisono la Sala Penal del maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decanté sobre el
instituto juridico de la libertad condicional, lo siguiente:

"....El articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la
exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia
que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir jue el condenado pueda cumplir por

NI 30219 RAD 6800160000002021 00327
Condenado: Carlos Andrés Fuentes Ramirez
Delito: F, T o P de Estupefacientes

Auto: Redencion de pena y Libertad Condicional
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fuera del centro de reclusién parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la sentencia, cuando la
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conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del analisis efectuado por el juez
de conocimiento en la sentencia —en su totalidad-, el adecuado comportamiento durante el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y la manifestacion que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en
el caso concreto —lo cual traduce un pronodstico positivo de rehabilitacion—, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar la ejecucion de la sancién bajo la restriccion de su libertad (articulo 64
numeral 2° del cédigo penal)...Sdlo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la
enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades
de resocializacion o reinsercién social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva, acorde a
maximas de rehabilitacién, mientras la visién de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las
dinamicas comunitarias...™

4.4 .- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe inconveniente
alguno, dado que CARLOS ANDRES FUENTES RAMIREZ purga una pena de 56 meses de
prision, por lo que las 3/5 partes equivalen a 33 meses 18 dias, quantum ya superado, dado que
el ajusticiado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 24 de junio de 2021, por
lo que a la fecha ha descontado un tiempo fisico de 31 meses 21 dias, que sumado a las
redenciones reconocidas de : (i) 2 meses 20.5 dias el 3 de noviembre de 2023 y; (i) 1 mes 10.5

dias en este auto, da un total de 35 meses y 22 dias, por lo que se declara cumplido este requisito

4.5 - A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion N°421058 del 11 de enero de
2024 expedida por el Consejo de Disciplina del CPAMS DE GIRON, en el que se emitié concepto
favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, de igual forma, se allegd la
certificacion de conducta del interno entre el 24 de febrero de 2022 al 31 de diciembre de 2023
en el que su calificacion fue calificada en el grado de BUENA que denota su buen comportamiento
al interior del penal y su dedicaciéon a actividades de redencién, por lo que debe considerarse

superado este aspecto del requisito subjetivo.

4.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoracion de la
conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la necesidad
de que el sentenciado contintie ejecutando la pena privativa de la libertad en el establecimiento
de reclusién, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneracién al bien juridico de salud
publica, tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en
Sentencia C-757 de 2014 que declard exequible la expresion contenida en el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, a través del cual se adujo que la valoracién de la conducta punible que debe

realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y consideraciones dadas

* Sentencia del 27 de julio de 2022, Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzon.

NI 30218 RAD 680016000000202100327
Condenado: Carlos Andrés Fuentes Ramirez
Delito: F, T o P de Estupefacientes

Auto: Redencian de pena y Libertad Condicional
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por el juez de conocimiento en la sentencia condenatoria, se:an favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional, de forma precisa se refirié que:

"48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecuciéon de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P, art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113) ...50. Sin embargo, si se vulnera el principio d2 legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben
valorar la conducta punible para decidir sobre |a libertad condicionz! sin darles los parametros para ello.
Por lo tanto, una norma gue exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando |a valoracion tenga en cuenta tocas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de |a libertad condicional...51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la
expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”

4.7.- Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la posibilidad
de resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccién delictiva,
acorde a maximas de rehabilitacién en virtud del principio de progresividad en el tratamiento
punitivo, desde esa 6ptica la valoracién de la conducta no ha cle ser entendida como la reedicion
de esta, pues ello supondria juzgar de nuevo lo que en su mornento definié el funcionario judicial
de conocimiento en la fase de imposicion de la sancién, tampoco implica la consideracion de la
gravedad en abstracto del ilicito, pues todo ello trasegaria contra el principio de la dignidad
humana, lo que se pretende con la consagracion del beneficic no es nada distinto a acentuar en
fin resocializador de la pena, que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de
recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.

4.8.- Siguiendo la linea jurisprudencial trazada, con respecto a la gravedad de la conducta en el
caso concreto, tenemos que el sentenciado acepto su responsabilidad por el delito atribuido via
preacuerdo, reconocib sus faltas y se sometié al poder punitivo del Estado, adicionalmente, debe
resaltarse la calificacion que ha obtenido en su instancia en el penal que ha sido BUENA, sumado
a su dedicacion a las actividades de redencion, lo cual forjo su proceso de resocializacion, con
miras a retornar a la sociedad y serle Util, circunstancias éstas que llevaron a que el penal
conceptuara favorablemente la concesion del subrogado, con lo que en esta ocasién coincide el
despacho judicial, asi que se entiende superado este requisitc.

4.9.- En cuanto a la demostracién de la existencia de arraige familiar y social se tiene que, en
esta oportunidad el sentenciado no allegé documento alguno, ni siquiera para corroborar la
direccion que aparece registrada en la cartilla biografica, rezén por la que se negara por el
momento la libertad condicional deprecada.

NI 30219 RAD 680016000000202100327
Condenado: Carlos Andrés Fuentes Ramirez
Delito: F, T o P de Estupefacientes

Auto: Redencidn de pena y Libertad Condicional
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5. OTRAS DETERMINACIONES

En peticion del sentenciado, recibida el 7 de julio de 2023, reiterada el 3 de agosto del mismo
afio, se advierte que Fuentes Ramirez solicita redencién de pena desde el 10/05/2022 al
30/06/2023. Igualmente, en la cartilla biografica aparece la certificacion TEE 18697265 por el
periodo 10/05/2022 al 31/10/2022, sin embargo, esta certificacion no aparece dentro del proceso.

Por lo anterior, por medio del CSA, solicitese al CPAMS GIRON que envie la certificacion TEE
18697265 por el periodo 10/05/2022 al 31/10/2022 de CARLOS ANDRES FUENTES RAMIREZ

junto con los certificados de conducta para estudio de redencion de pena.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA:

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL CARLOS ANDRES FUENTES RAMIREZ como redencién de
pena UN MES DIEZ PUNTO CINCO DIAS (1 meses 10.5 dias), por las actividades realizadas al

interior del penal.

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado CARLOS ANDRES FUENTES RAMIREZ
ha cumplido una pena de TREINTA Y CINCO MESES VEINTIDOS DIAS (35 meses 22 dias),

teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO: NEGAR al sentenciado CARLOS ANDRES FUENTES RAMIREZ la LIBERTAD

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.
CUARTO: Dese cumplimiento a lo dispuesto en OTRAS DETERMINACIONES.
QUINTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisién proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RENO CASTANEDA

UezZ.

GABRIEL ANDRES

NI 30219 RAD 680016000000202100327
Condenado: Carlos Andrés Fuentes Ramirez
Delito; F, T o P de Estupefacientes

Auto: Redencion de pena y Libertad Condicional
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, doce (12) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO Redosificacion de pena
NI. 30319 EXPEDIENTE | FISICO X
RADICADO CUI 68001610906120118002400 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) JAVIER IVAN MACIAS BOHORQUEZ CEDULA 1.095.798.853
CENTRO DE RECLUSION | CPAMS GIRON
BIEN JURIDICO La vida | LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 l l LEY 1826/2017

MOTIVO DE LA DECISION.

Resolver solicitudes de redosificacion de pena a favor de JAVIER IVAN MACIAS BOHORQUEZ
identificado con C.C. 1.095.798.853, privado de la libertad en el CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES.

1.- JAVIER IVAN MACIAS BOHORQUEZ cumple una pena de 57 afos de prision y multa de
17.950 SMLMV, en virtud de las sentencias acumuladas por el Juzgado Primero homélogo de
esta ciudad en auto del 14 de julio de 2020, confirmado por el Tribunal Superior de este Distrito
Judicial-Sala de Decision Penal el 15 de abril de 2021. Las sentencias acumuladas son:

1.1.Radicado 68001-6109-061-2011-80024-00, sentencia del 3 de octubre de 2014, Juzgado Primero
Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, condena a 537 meses
(44 anos 9 meses) de prision y multa de 17.950 S.M.L.M.V. por los delitos de Secuestro extorsivo agravado
y Hurto calificado y agravado, hechos ocurridos el 30 de julio de 2011. En sentencia del 11 de julio de 2017,
el Tribunal Superior de este distrito Judicial-Sala de Decision Penal-confirmé la sentencia.

1.2. Radicado 68001-6100-000-2013-00012-00, sentencia del 8 de mayo de 2015, Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, condené a 430 meses de
prision por el delito de Homicidio agravado, hechos ocurridos el 30 de julio de 2011. En sentencia del 29
de junio de 2017, el Tribunal Superior de este distrito Judicial-Sala de Decision Penal-modifico la pena
fijandole en definitiva en 26 afios 10 meses y 15 dias de prision. Luego, el 19 de septiembre de 2017 declaro
desierto el recurso extraordinario de casacion.

2.- En auto de la fecha, este Despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad
con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y CSJAA23-156
del 12 de abril de 20232, enviadas del Juzgado Primero homélogo de esta ciudad.

3. REDOSIFICACION DE LA PENA.

4.1. En esta oportunidad el sentenciado solicita la redosificacién de la pena con fundamento en
la sentencia C-14 de 2023 expedida por la Corte Constitucional, invocando aplicacion del principio

de favorabilidad.

! Expedido por el Consejo Superior de |la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander.
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4.2. Desde ya ha de sefalarse que la solicitud elevada no esta llamada a prosperar por las
siguientes razones:

|. De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, *. Los jueces de ejecucién de penas y medidas
de seguridad conocen: 1. De las decisiones necesarias para qu: las sentencias ejecutoriadas que
impongan sanciones penales se cumplan. 2. De la acumulacion juridica de penas en caso de varias
sentencias condenatorias proferidas en procesos distintos contra la misma persona.3. Sobre la libertad
condicional y su revocatoria. 4. De lo relacionado con la rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo,
estudio o ensefianza.5. De la aprobacion previa de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una
modificacion en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccién del tiempo de privacion
efectiva de libertad. 6. De la verificacion del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida
de seguridad. Asimismo, del control para exigir los correctivos o imponerios si se desatienden, y la forma
como se cumplen las medidas de seguridad impuestas a los inimputables. En ejercicio de esta funcion,
participarén con los gerentes o directores de los centros de rehabilitacion en todo lo concerniente a los
condenados inimputables y ordenara la modificacion o cesacion de .as respectivas medidas, de acuerdo
con los informes suministrados por los equipos terapéuticos responsables del cuidado, tratamiento y
rehabilitacion de estas personas. Si lo estima conveniente podré ordenar las verificaciones de rigor
acudiendo a colaboraciones oficiales o privadas.7. De la aplicacion el principio de favorabilidad cuando
debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccion, modificacién, sustitucion, suspensién ¢ extincién de
la sancion penal. 8. De la extincién de la sancién penal. 9. Del reconocimiento de la ineficacia de la
sentencia condenatoria cuando la norma incriminadora haya sido declarada inexequible o haya perdido su
vigencia..."

Il. Asi mismo, el articulo 51 de la Ley 65 de 1993 establece: “ARTICULO 51. JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. <Articulo modificado por el articulo 42 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El Juez de Ejecucion de Penas y Nedidas de Seguridad garantizara Ia
legalidad de la ejecucién de las sanciones penales. En los establecimientos donde no existan
permanentemente jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad estos deberan realizar al menos
dos visitas semanales a los establecimientos de reclusion que le sean asignados. El Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad, ademas de las funciones contempladas en el Cédigo de Frocedimiento
Penal, tendra las siguientes: 1. Verificar las condiciones del lugar o del establecimiento de reclusion donde
deba ubicarse Ja persona condenada, repatriada o trasladada. 2. Conocer de la ejecucién de la sancién
penal de las personas condenadas, repatriadas o trasladadas, cuya ubicacion le sera notificada por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expedicién
del acto por el cual se disponga la designacion del establecimiento. 3 Hacer seguimiento a las actividades
dirigidas a la integracién social del interno. Para ello debera conceptuar periédicamente sobre el desarrollo
de los programas de trabajo, estudio y ensefianza. 4. Conocer a@e las peticiones que los internos o
apoderados formulen en relacién con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se refiera
a los derechos y beneficios que afecten la ejecucion de la pena..."

4.2.1.- Asi las cosas, ha de puntualizarse ante todo que el Juez Ejecutor carece de competencia
para reformar, aclarar o modificar la sentencia, a menos que se trate de la aplicacion del principio
de favorabilidad, ante el advenimiento de una nueva normatividad que favorezca los intereses del
sentenciado, |o cual no acontece en el presente evento, pues lo pretendido es que se modifique
la pena que le fue impuesta en la sentencia de condena, en virtiud de la sentencia C-014 de 2023.

4.2.2 - Resulta preciso traer a colacion la sentencia de la H. Certe Constitucional C-581 del 6 de
junio de 2001, M.P. Jaime Araujo Rentaria, en el que expone sabre el tema de la favorabilidad lo
siguiente: “Dicho principio que constituye una excepcién a la regla general segun la cual las
leyes rigen hacia el futuro, surge de la maxima “favoralia amplianda sunt, odiosa restringenda”
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(lo favorable debe ampliarse y lo odioso restringirse), y solamente tiene operancia cuando existe
sucesion de leyes.”

4.2.3.- Del mismo modo, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia ha
establecido que, para que se pueda aplicar el principio de favorabilidad deben
concurrir: i) sucesion o simultaneidad de dos o mas leyes en el tiempo; ii) regulacién de un mismo
supuesto de hecho, pero que conlleva consecuencias juridicas distintas; y iii) permisibilidad de
una disposicién frente a la otra®.

4.2.4 - En virtud de lo anterior, este Despacho ha de manifestar que la primera de las subreglas
establecidas por la H. Corte Suprema de Justicia no se haya satisfecha, esto es, que desde la
fecha en que ocurrieron los hechos, a la fecha ha existido una sucesion de leyes que deben ser
analizadas para determinar la viabilidad o no de alguna de ellas en favor del condenado, frente
al quantum de la pena que le fuere impuesta. Es mas, la norma que en algunos apartes fue
declarada inexequible ni siquiera estaba vigente para la fecha de ocurrencia de los hechos, y su
aplicacion no podia darse por tener efectos adversos frente al ajusticiado, cuestion que si
conociera la defensa no habria desatendido con la peticion.

4.2.5.- En la sentencia en la que se fundamenta la peticién de redosificacién, esto es, la C-014
del 2 de febrero de 2023, La Corte Constitucional resolvié demandas en contra de algunos
articulos de la Ley 2197 de 2022 y, para este caso concreto, el articulo 5 de dicha ley que modificd
el articulo 37 de la ley 599 de 2000 en cuanto a la duracion maxima de la pena de prisién para
los tipos penales. Refiriéndose a la norma demandada, sefialé La Corte:

“127. En consecuencia, la Sala Plena manifiesta que el aumento del maximo de la pena de prision de
cincuenta (50) a sesenta (60) afios es contraria al ordenamiento constitucional. Ahora bien, la Sala advierte
que la mera eliminacién de la expresion “sesenta (60) afios”, sin otra consideracion, seria un remedio
perjudicial habida cuenta de que ello supondria que la pena de prisién en Colombia no tendria un limite o
tope maximo. Es decir, se dejaria un vacio normativo que generaria inseguridad juridica e, incluso,
escenarios de mayor desproteccion del derecho a la dignidad humana ante la falta de un limite maximo en
la pena.

128. En ese sentido, la Sala considera que lo correcto es acudir a la figura de Ia reviviscencia® y, en

2 Sentencia STP14140-2018, Radicado 101256.

4 En la Sentencia C-286 de 2014, reiterada en las sentencias C-133 de 2021 y C-084 de 2022, la Corte sintetizé las
reglas acerca la reincorporacion o reviviscencia de normas derogadas asi: “(i) La reincorporacion o reviviscencia de
normas derogadas por mandatos que fueron declarados inexequibles hace parte del ordenamiento juridico nacional,
desde mucho antes de la Constitucién de 1991, como parte de la discusién por los efectos juridicos de las sentencias
hacia el pasado -ex tunc- o hacia el futuro -ex nunc- y la salvaguarda de la seguridad juridica. || (i) La reviviscencia
de normas se ha presentado igualmente como solucién a los problemas que plantea el vacio juridico creado
por la derogacioén de normas que regulan, sobretodo de manera integral, una determinada materia, conllevando
igualmente problemas de seguridad juridica. || (iii) En los primeros pronunciamientos se asumio la postura de una
reviviscencia automatica de las normas derogadas por las declaratorias de inexequibilidad de aquellas que las
reemplazaron, pero con posterioridad, se fijaron algunas condiciones para que se aplicara esta figura juridica,
como que se presentaran los argumentos para la necesidad de reincorporacion, por razones de (a) creacion
de vacios normativos; (b) vulneraciones a los derechos fundamentales,; (c) necesidad para garantizar la supremacia
de la Constitucion Politica, y (d) siempre y cuando las normas reincorporadas sean constitucionalmente
admisibles. || (iv) La jurisprudencia ha dejado sentado que la reincorporacion o reviviscencia de normas no tienen un
caracter declarativo en la parte resolutiva de la sentencia, sino que la Corte se debe limitar a comprobar si para el caso
en estudio se cumplen los requisitos para que pueda configurarse la reviviscencia de preceptos derogados. || (v)
Finalmente, la Sala reitera que la procedencia de la reincorporacion debe ser analizada en cada caso concreto, a partir
de los criterios de vacios normativos o afectacion de derechos fundamentales’.

\3@\.
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consecuencia, retomar el tope previsto antes de la modificacion introducida por la Ley 2197 de 2022, de
“cincuenta (50) afios”. Lo anterior, por las siguientes razones. Prime o, porque es un término establecido
previa deliberacion democratica respecto del cual no se ha elevado reparo constitucional. Y, segundo,
porgue al revisar con detenimiento la reforma pretendida a través de la Ley 2197 de 2022, esta versaba
Unicamente sobre el término del maximo de la pena de prision, y no sobre todo el articulo 37 del Cédigo

Penal, de modo que lo Gnico que estaria haciendo la Corte es retomar el texto integro del articulo 37, previa
modificacién.

129. Decisién. La Corte Constitucional declarara inexequible la exprasién “sesenta (60) afios”, contenida
en el articulo 5 de la Ley 2197 de 2022, que madificé el articulo 37 de la Ley 599 de 2000. En su lugar, el
tope maximo de la pena de prision seguira siendo de cincuenta (50) afios, como estaba concebido antes
de la modificacién introducida por la Ley 2197 de 2022."

4.2.6.- En virtud de lo anterior, el pedimento no puede estar llamado a prosperar, dado — se repite
- que la conducta por él cometida se fallé conforme a la legislacion vigente al momento de
comisién de esta, habiéndose aplicado las normas vigentes para la época de los hechos sin que
alguna de ellas haya sido declarada inexequible. Salta de bulto que las penas impuestas en cada
uno de los procesos es inferior a 50 afios. Si bien la pena que actualmente purga el sentenciado
es superior a los 50 afios de prision, esta es producto de la acumulacion juridica de las penas
impuestas por varios delitos en los procesos Radicado 68001-6109-061-2011-80024-00 y Radicado
68001-6100-000-2013-00012-00, no se trata de una pena impuesta por un unico delito, caso en que pudiera
darse aplicacion al a sentencia C-014 de 2023, pero el presente everito se trata de un concurso de delitos-

producto de la acumulacién y de acuerdo al inciso 2° del art. 31 del C. Penal, la pena maxirna para estos
eventos no puede superar los 60 afos de prision.

4.2.7 -Asi las cosas, las penas impuestas a MACIAS BOHORQUEZ se ajustan a lo dispuesto en
el articulo 37 de la Ley 599 de 2000 que prevé como limite maximo de la pena en Colombia 50

afos, “excepto en los casos de concurso” y, por tanto, no procede redosificacion alguna.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de redosificacién de pena invocada por JAVIER IVAN MACIAS
BOHORQUEZ, identificado con C.C. 1.095.798.853, de cenformidad con lo expuesto en la
motiva.

TERCERO: Comunicar a los sujetos procesales que, contra esta decision, proceden los recursos
legales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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ASUNTO Redencién de pena
NI. 30319 EXPEDIENTE | FiSICO X
RADICADO CUI 68001610906120118002400 EECTASED
SENTENCIADO (A) SERGIO ANDRES MANTILLA AGUDELO CEDULA 1.098.626 942
CENTRO DE RECLUSION | CPAMS GIRON
BIEN JURIDICO La vida ] LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ \ LEY 1826/2017 [

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena deprecada a favor de SERGIO ANDRES MANTILLA
AGUDELO identificado con la C.C. 1.098.626.942, quien se encuentra privado de la libertad en el
CPAMS GIRON.

CONSIDERACIONES

1.- SERGIO ANDRES MANTILLA AGUDELO, cumple una pena de 55 ANOS 9 MESES y 27 DIAS
DE PRISION Y MULTA DE 18.000 SMLMV, en virtud de la sentencia condenatoria proferida en su
contra el 3 de octubre de 2014, por el PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, por los delitos de SECUESTRO
EXTORSIVO AGRAVADO, HOMICIDIO AGRAVADO Y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por

los hechos ocurridos a partir del 30 de julio de 2021, negandole los subrogados penales. En sentencia
del 11 de julio de 2017, el Tribunal Superior de este distrito Judicial-Sala de Decision Penal-confirmo la
sentencia. Radicado 68001-6109-061-2011-80024-00

2.- En la fecha, el Despacho avocé conocimiento de la presente causa de conformidad con lo
dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022' y CSJAA23-156 del 12
de abril de 20237, recibidas del Juzgado Primero homologo de esta ciudad.

3. DE LA REDENCION DE PENA.

Para efectos de redencion de pena se allegan los siguientes computos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS REDIME
ACTIVIDAD :
No. DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS DIAS
14242252 20/02/2012 | 31/05/2012 354 ESTUDIO 354 295
15290012 01/06/2012 | 31/08/2012 219 ESTUDIO 219 18,25
15347162 01/09/2012 | 30/09/2012 36 ESTUDIO 0
15347162 01/10/2012 | 31/10/2012 72 ESTUDIO 72
15347162 01/11/2012 | 01/11/2012 12 ESTUDIO 0

! Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

0
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15426804 01/12/2012 31/03/2013 66 ESTUDIO 0 0
15485215 01/04/2913 | 31/05/2013 84 " ESTUDIO 84 7
15485215 01/06/2013 30/06/2013 (0] ESTUDIO 0 0
15553205 01/07/2013 31/07/2013 54 ESTUDIO 54 45
15553205 01/08/2013 | 30/09/2013 30 ESTUDIO 0 0
15610802 01/10/2013 31/10/2013 0 ESTUDIO 0 0
15882886 10/10/2014 31122014 198 ESTUDIO 198 16,5
15951879 01/01/2015 | 28/02/2015 132 ESTUDIO 132 11
15951879 01/03/2015 31/03/2015 96 ESTUDIO 57.6 48
16028807 01/04/2015 30/06/2015 204 ESTUDIO 0 0
16099063 01/07/2015 | 15/07/2015 0 ESTUDIO 0 0
16172911 02/11/2015 3112/2015 304 TRABAJO 304 19
16252224 01/01/2016 31/03/2016 472 TRABAJO 472 295
16326971 01/04/2016 | 30/06/2016 464 TRABAJO 464 29
16430217 01/07/12016 30/09/2016 504 TRABAJO 504 315
16500505 01/10/2016 311212016 472 TRABAJO 472 29,5
16589267 01/01/2017 | 31/03/2017 504 TRABAJO 504 315
16664803 01/04/2017 30/06/2017 328 TRABAJO 328 20,5
16709560 01/07/2017 03/08/2017 114 ESTUDIO 14 9.5
16773578 31/08/2017 30/09/2017 132 ESTUDIO 132 11
16847632 01/10/2017 311272017 330 ESTUDIO 330 275
16916084 01/01/2018 31/03/2018 312 ESTUDIO 312 26
17035693 01/04/2018 30/06/2018 360 ESTUDIO 360 30
17174768 01/07/2018 30/09/2018 366 ESTUDIO 366 30,5
17416453 01/10/2018 28/02/2019 618 ESTUDIO 618 5156
17536232 01/03/2019 | 30/06/2019 456 ESTUDIO 456 38
17609664 01/07/2019 30/09/2019 372 ESTUDIO 372 31
17686664 01/10/2019 3112/2019 342 ESTUDIO 342 285
17796653 01/01/2020 | 31/03/2020 372 ESTUDIO 372 31
17873973 01/04/2020 | 30/06/2020 348 ESTUDIO 348 29
17976103 01/07/2020 | 30/09/2020 378 ESTUDIO 378 315
18059980 10/10/2020 31/12/2020 366 ESTUDIO 366 30,5
18148279 01/01/2021 11/03/2021 288 ESTUDIO 288 24
18148279 12/03/2021 31/03/2021 136 TRABAJO 136 85
18219197 01/04/2021 30/06/2021 624 TRABAJO 624 39
18336819 01/07/2021 30/09/2021 632 TRABAJO 632 39,5
18426846 01/10/2021 13/12/2021 504 TRABAJO 504 31,5
18426846 14/12/2021 311212021 84 ESTUDIO 84 7
18513970 01/01/2022 31/03/2022 366 ESTUDIO 366 30,5
18605113 01/04/2022 30/06/2022 360 ESTUDIO 360 30
18688277 01/07/2022 10/08/2022 162 ESTUDIO 162 13,5
18688277 11/08/2022 30/09/2022 352 TRABAJO 352 22
18780628 01/10/2022 31/12/2022 632 TRABAJO 632 39,5
18862357 01/01/2023 31/03/2023 616 TRABAJO 616 38,5
18928629 01/04/2023 | 30/06/2023 624 TRABAJO 624 39
19033698 01/07/2023 | 31/10/2023 632 TRABAJO 632 39,5
TOTAL REDENCION 1.095,5

* Certificados de calificacion de conducta:
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N° PERIODO GRADO
CONSTANCIA 11/08/2011 a 234/05/2012 BUENA
CONSTANCIA 24/05/2012 a 18/03/2015 EJEMPLAR
CONSTANCIA 19/03/2015 a 05/09/2015 REGULAR
CONSTANCIA 06/09/2015 a 06/06/2016 BUENA
CONSTANCIA 07/06/2016 a 31/12/2023 EJEMPLAR

3.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado
1.095,5 dias (36 meses 15,5 dias) de redencion por las actividades realizadas en el penal;
atendiendo que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado buena y su desempefio como
sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los
articulos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993,

3.2.- De conformidad con el articulo 101 de la ley 65 de 1993, no se redime 386,4 horas de estudio,
por haber presentado calificacion deficiente y/o conducta regular, en los siguiente periodos:

CERTIFICADO PERIODO HORAS CAUSAL
Nro, DESDE HASTA CERTIFICADAS il s

15347162 01/09/2012 30/09/2012 36 ESTUDIO Deficiente
16347162 01/11/2012 01/11/2012 12 ESTUDIO Deficiente
15426804 91/12/2012 31/03/2013 66 ESTUDIO Deficiente
15485215 01/06/2013 30/06/2013 0 ESTUDIO Deficiente
15553205 01/08/2013 30/09/2013 30 ESTUDIO Deficiente
15610802 01/10/2013 31/10/2013 0 ESTUDIO Deficiente
15951879 01/03/2015 31/03/2015 38,4 ESTUDIO Conducta regular
16028807 01/04/2015 30/06/2015 204 ESTUDIO Conducta regular
16099063 01/07/2015 15/07/2015 0 ESTUDIO Conducta regular

3.3.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 9 de
agosto de 2011, por lo que a la fecha desconté en fisico 150 meses 4 dias

3.4.- En total — sumado el tiempo fisico y la redencion atras sefalada — el rematado ha descontado
la cantidad de 186 meses 19.5 dias,

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno SERGIO ANDRES MANTILLA AGUDELO, identificado con la
C.C. 1.098.626.942, como redencion de pena 1.095,5 dias (36 meses 15,5 dias) por las actividades
de trabajo y estudio realizadas durante la privacion de su libertad.
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SEGUNDO: NO RECONOCER 386,4 horas de estudio por calificacion deficiente en la actividad y
calificacion de conducta regular, conforme se sefiald en las anteriores consideraciones.

TERCERO: DECLARAR que SERGIO ANDRES MANTILLA AGUDELO ha cumplido una penalidad
de CIENTO OCHENTA Y SEIS MESES DIECINUEVE PUNTCO CINCO DIAS DE PRISION (186
meses 19.5 dias), sumando el tiempo fisico y las redenciones concedidas.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los recursos ordinarios de
Ley!

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GABRIEL ANDRES/MORENO CASTANEDA
Juez
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OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN

NI 32743
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
[ASUNTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL Y RECONOCE REDENCION DE PENA
Interlocutorio No. 121
RADICADO NI 32743 EXPEDIENTE FISICO X
(CUI 68001600016020215243800) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN CEDULA 1.095.820.257
CENTRO DE RECLUSION  [CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE
BARRANCABERMEJA
DIRECCION DOMICILIARIA [N/A
BIEN JURIDICO |afamilia [LEY906/2004 [X JLEY 600/2000 |  |LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de libertad condicional elevada a favor de OSCAR MAURICIO
DURAN HERRAN quien se halla privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario

y Carcelario de Mediana seguridad de Barrancabermeja, Santander.

CONSIDERACIONES.

Este despacho ejerce vigilancia de la ejecucién de la pena de 36 meses de prision,
impuesta a OSCAR MAURICIO DURAN HERRAN en sentencia proferida el 25 de marzo
de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones de conocimiento de

Bucaramanga, como autor del delito de violencia intrafamiliar agravada.

*REDENCION DE PENA*

En la presente oportunidad se allega documentacion en la que las autoridades
administrativas del establecimiento penitenciario acreditan que el penado ha ejecutado

labores asi:


https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/adju.asp?cp4=68001600015920210555700&fecha_r=2/5/2024_3:12:04%20PM
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N.2 PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION HORAS REDENCION
19072457 0CT/2023 DIC/2023 360 30 v

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de TREINTA (30) DIAS de redencion de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 19931.

*LIBERTAD CONDICIONAL*

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
establece lo siguiente:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

L ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusiéon habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién, pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.

ARTICULO 103A. DERECHO A LA REDENCION. <Articulo adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla
los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse
ante los Jueces competentes.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#64
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 68A de
la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 4° de la ley 1773 de 2016, mediante el cual
se establecié la prohibicién de concesion de beneficios y subrogados penales, entre otras

conductas para delitos de violencia intrafamiliar:

“PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional
contemplada en el articulo 64 de este Cédigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del
presente Cdodigo.”

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:
v" Pena impuesta 36 meses de prisién (1080 dias).
v' Laprivacion de su libertad data del 29 de julio de 2022, por lo que a la fecha presenta
una detencién fisica de 18 meses 15 dias (555 dias).
Ha sido destinatario de redencién de pena en las siguientes oportunidades:
En auto del 3 de abril de 2023: 20.5 dias
En auto del 18 de septiembre de 2023: 60.5 dias
En auto del 30 de noviembre de 2023: 30.5 dias

En auto de la fecha: 30 dias.

NN N

Sumados, tiempo de privacion de libertad y redenciones de pena reconocidas, ello

arroja un guarismo de 23 meses 6.5 dias, de pena descontada (696.5 dias).

En el caso concreto, se evidencia que a esta fecha el sentenciado encuentra

satisfecha a su favor la exigencia objetiva contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
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2014, modificatorio del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, toda vez que ha superado las tres
quintas partes (648 dias) de la pena de prisiébn impuesta en su contra.

Sin embargo, en lo que atafie con el pago de perjuicios el articulo 64 de la Ley 599
de 2000 sefala para efectos de la concesion de la libertad condicional: “En todo caso su
concesién estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se

demuestre insolvencia del condenado”.

Entonces, como por expresa disposicion del articulo 94 de la Ley 599 de 2000, “La
conducta punible origina obligacion de reparar los dafios materiales y morales causados
con ocasion de aquella”, en el articulo 102 y ss. de la ley 906 de 2004 (C.P.P.), se regula
el incidente de reparacion integral, el cual podra ser presentado dentro del término de los
30 dias siguientes a la ejecutoria de la correspondiente sentencia de condena, tal como lo
dispone el articulo 106 de la misma ley.

Como dentro de la actuacién no existe constancia que la victima del delito de
violencia intrafamiliar haya sido resarcida del perjuicio ocasionado, lo procedente es elevar
solicitud al Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio, para que informe si se
adelanté o no incidente de reparacion integral; en caso afirmativo remita copia de la

decision que se haya adoptado al respecto.
Por consiguiente, echandose de menos dato alguno que permita probar este
requisito, es una situacidon que impide avanzar en el estudio de la libertad condicional,

imponiéndose la negativa de la solicitud.

Tanto el sentenciado como su defensa, se encuentran habilitados para allegar la

prueba al respecto.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
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PRIMERO: RECONOCER a OSCAR MAURICIO DURN HERRAN identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.095.820.257, redencién de pena de TREINTA (30) DIAS por

actividades de estudio realizadas al interior del Penal.

SEGUNDO: Negar al sentenciado la solicitud de libertad condicional, con

fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Librar oficio al Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio, para
gue informe si se adelant6 incidente de reparacion integral, dentro del proceso adelantado
por el juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga
(s), radicado CUI 68001600016020215243800, solicitando copia de la decision que se haya
adoptado al respecto.

CUARTO: Para la notificacion de esta decision al sentenciado se comisiona al
Director del Centro penitenciario de Mediana Seguridad de Barrancabermeja. Por el centro

de Servicios adscrito a estos despachos, librese despacho comisorio.

QUINTO: Contra esta decisidn proceden los recursos de reposicién y apelacion.

Notifiqguese y cimplase,

3\ | 4.6
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Paola
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Febrero catorce (14) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO IACUMULACION JURIDICA DE PENAS.
Interlocutorio No. 087
RADICADO NI 34014 EXPEDIENTE _ [FISICO
(CUI 680016000015920210741600) ELECTRONICO "
SENTENCIADO JONIDER FABIAN TARAZONA SERRANO _ |CEDULA 1095834665
CENTRO DE RECLUSION  |cENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Patrimonio Econémico | Ey 906/2004 | X | LEY 6002000 | | LEY 1826/2017
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la solicitud de acumulacion juridica de penas, respecto de
sentenciado JONIDER FABIAN TARAZONA SERRANO, quien se halla privado en el
CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

CONSIDERACIONES

1. En sentencia proferida el 17 de agosto de 2022, por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca, JONIDER FABIAN TARAZONA
SERRANO, fue condenado a pena de 53 meses 9 dias de prision, como autor del delito de
hurto calificado, decision en la que le fue negado el subrogado de la suspensién condicional

de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Los hechos tuvieron ocurrencia el 26 de diciembre de 2021 y la vigilancia de la
ejecucién de la pena se encuentra a cargo de este juzgado bajo el radicado NI 34014 (CUI
680016000015920210741600).

2. En sentencia proferida el 6 de marzo de 2023, por el Juzgado Séptimo Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de esta ciudad, también fue condenado
JONIDER FABIAN TARAZONA SERRANO, a pena de 144 meses de prisibn, como
responsable del delito de hurto calificado y agravado en concurso con fabricacion,
trafico porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones, decision en
la que le fue negado el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y

la prision domiciliaria.
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Los hechos tuvieron ocurrencia el 18 de marzo de 2018, y la vigilancia de la
ejecucion de la pena se encuentra a cargo del Juzgado Séptimo homélogo de la ciudad,
bajo el radicado NI 39236 (CUI 68276600000020230000100).

3. En sentencia proferida el 28 de diciembre de 2020, por el Juzgado Segundo
Penal Municipal con funciones mixtas de Floridablanca, también fue condenado JONIDER
FABIAN TARAZONA SERRANO, a la pena de 50 meses de prisidbn, como responsable
del delito de hurto calificado, decision en la que le fue concedida la prisiobn domiciliaria.

Los hechos tuvieron ocurrencia 22 de julio de 2018 y la vigilancia de la ejecucién de
la pena se encuentra a cargo del Juzgado Cuarto homoélogo de la ciudad, bajo el radicado
NI 35109 (CUI 68001600015920180599600).

El articulo 460 de la Ley 906 de 2004, norma que regula la figura de la acumulacién

juridica de penas preceptua:

“ARTICULO 460. ACUMULACION JURIDICA. Las normas que regulan la dosificacién de la pena, en
caso de concurso de conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos conexos se
hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias
en diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la primera decisién se tendr4 como
parte de la sancion a imponer.

No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia
de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas
por delitos cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de la libertad.”

Entonces, conforme lo dispuesto en la citada norma, para que proceda la
acumulacion juridica de penas se deben reunir los siguientes presupuestos: (i) que contra
una misma persona se hayan proferido sentencias condenatorias en diferentes procesos y
las mismas estén ejecutoriadas; (ii) que las penas a acumular sean de igual naturaleza; (iii)
gue los delitos no se hayan cometido con posterioridad a la emisidn de sentencia de primera
o0 Unica instancia en cualquiera de los procesos; (iv) que las penas no hayan sido impuestas
por razén de delitos cometidos por la persona cuando se encontraba privada de la libertad,

y (V) que las penas no estén ejecutadas.

Desde ya se advierte que la acumulacion juridica de penas deprecada se torna procedente
Gnicamente en relacion con las sentencias resefiadas en los puntos 1y 2, pues se trata de
dos sentencias de condena proferidas en contra del aludido sentenciado, decisiones que
se hallan materialmente ejecutoriadas, observando que ninguno de los hechos ocurrié con
posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, ni encontrandose privado de
la libertad. En efecto, los hechos por los que fueron proferidas las sentencias cuya

acumulacién se torna procedente, tuvieron ocurrencia 18 de marzo de 2018 vy el 26 de

2
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diciembre de 2021, mientras que las sentencias fueron proferidas el 17 de agosto de 2022
y 6 de marzo de 2023.

Respetando los limites previstos en el articulo 31 de la Ley 599 de 2000, es del caso tomar
como pena base la de mayor entidad, esto es, la de 144 meses de prision impuesta a
JONIDER FABIAN TARAZONA SERRANO en sentencia del el 6 de marzo de 2023, por
el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga,
por el delito de hurto calificado y agravado en concurso con fabricacion, tréfico porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, radicado NI 39236 (CUI
68276600000020230000100), incrementada en 27 meses de prision en virtud de la
sentencia de condena que le fue impuesta el 17 de agosto de 2022 por el Juzgado Segundo
Penal Municipal con funciones mixtas de Floridablanca, como autor del delito de hurto
calificado, radicado NI 34014 (CUI 680016000015920210741600).

Por consiguiente, el sentenciado JONIDER FABIAN TARAZONA SERRANO quedara
sometido a una pena definitiva acumulada de CIENTO SETENTA Y UN (171) MESES DE

PRISION, como responsable de las ya referidas conductas delictivas

En cuanto a la sancion accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, esta lo sera por un término igual al de la pena acumulada referida anteriormente,
con la advertencia que las demas decisiones adoptadas en las sentencias se mantendran

incélumes.

Por el Centro de Servicios de estos despachos se procedera a Integrar en una sola las
actuaciones acumuladas, NI 34014 (CUI 680016000015920210741600) y NI 39236 (CUI
68276600000020230000100), debiendo informar sobre esta decision al juzgado Séptimo
homologo de la ciudad.

No procede la acumulacion juridica de la pena de 50 meses de prisién que en sentencia
del 28 de diciembre de 2020 impuso el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones
mixtas de Floridablanca, como responsable del delito de hurto calificado, radicado NI 35109
(CUI 68001600015920180599600), resefiada en el punto 3; dicha pretension no tiene
vocacién de prosperidad, toda vez que después de proferida esa sentencia, JONIDER
FABIAN TARAZONA SERRANO incurri6 el 26 de diciembre de 2021 en los hechos por
los cuales fue condenado el 17 de agosto de 2022 por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funciones Mixtas de Floridablanca; quedando incurso en la prohibicion
sefialada en el articulo 460 de la ley 906 de 2004 antes citado, consistente en “que los
delitos no se hayan cometido con posterioridad al proferimiento de sentencia de

primera o Unicainstancia en cualquiera de los procesos”.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR LA ACUMULACION JURIDICA DE LAS PENAS impuestas a
JONIDER FABIAN TARAZONA SERRANO, identificado con la cédula 1.095.834.665, en
sentencias proferidas: 1) El 17 de agosto de 2022, por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con funciones mixtas de Floridablanca, por el delito de hurto calificado, radicado
NI 34014 (CUI 680016000015920210741600) y 2) EI 6 de marzo de 2023, por el Juzgado
Séptimo Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de esta ciudad, como autor del
delito de hurto calificado y agravado en concurso con fabricacion, trafico porte o tenencia
de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones, radicado NI 39236 (CUI
68276600000020230000100), por lo expuesto.

El sentenciado JONIDER FABIAN TARAZONA SERRANO queda sometido a una sancion
acumulada de CIENTO SETENTA Y UN (171) MESES DE PRISION, como responsable de
las ya referidas conductas delictivas.

SEGUNDO. La sancién accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

publicas queda en un lapso igual a la pena acumulada.

TERCERO. Para efectos de determinar la pena descontada, se debera tener en cuenta el
tiempo que con motivo de las actuaciones acumuladas haya permanecido privado de su

libertad el sentenciado.

CUARTO. Todas las demas decisiones tomadas en los fallos cuyas penas fueron objeto de

acumulacién, permaneceran incolumes.

QUINTO. Por el Centro de Servicios Administrativos se procederd a Integrar en una sola
las actuaciones acumuladas correspondientes al NI 34014 y 39236, debiendo informar

sobre esta decision al juzgado Séptimo homologo de la ciudad.

SEXTO. Informar sobre esta decisién a las autoridades que ordena la ley.

SEPTIMO. NEGAR solicitud de acumulacion juridica al interno JONIDER FABIAN
TARAZONA SERRANO, en relacion con la pena resefiada en el punto 3, esto es la de 50

4
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meses de prisibn que en sentencia del 28 de diciembre de 2020 impuso el Juzgado
Segundo Penal Municipal con funciones mixtas de Floridablanca, como responsable del
delito de hurto calificado, radicado NI 35109 (CUI 68001600015920180599600).

OCTAVO. Por el Centro de Servicios se devolverd al Juzgado Cuarto homélogo de la
ciudad el expediente radicado NI 35109 (CUI 68001600015920180599600) respecto del

que fue negada la acumulacion.

NOVENO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LAHS
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero trece (13) de dos mil veinticuatro (2024)

IASUNTO IACUMULACION JURIDICA DE PENAS
RADICADO EXPEDIENTE FiSICO X
NI 36635 -
CUI 68001.6000.159.2017.04938 FLECTRONICO
SENTENCIADO (A) UOHN HELIBERTO ROPERO TAPIAS  |CEDULA 1.098.728.175
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO LA FAMILIA
LEY [o06 DE 2004 | [600 DE 2000 | [1826 DE 2017 [X
1. ASUNTO

El Juzgado resuelve la solicitud de ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
del sentenciado JOHN HELIBERTO ROPERO TAPIAS, dentro del proceso
radicado 68001.6000.159.2017.04938.

2. CONSIDERACIONES

2.1 El sentenciado JOHN HELIBERTO ROPERO TAPIAS radica memorial!
mediante el cual pide se acumulen las sentencias proferidas en su contra,
identificadas con los radicados 68001.6000.159.2017.04938,
68001.6000.159.2019.03124 y 68001.6000.000.2021.00120.

El articulo 460 del Cédigo de Procedimiento Penal consagra la figura de la

acumulacion juridica de penas de la siguiente manera:

“Las normas que regulan la dosificacion de la pena, en caso de
concurso de conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos
conexos se hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se
hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos
la pena impuesta en la primera decisién se tendra como parte de la pena a
imponer.

No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad
al proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de

1 Folio 44 cuaderno de este Juzgado.
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los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos
durante el tiempo que la persona estuviere privada de la libertad.”

Por via jurisprudencial, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de
Justicia ha definido una serie de reglas para que proceda la acumulacién
juridica de las penas:

e Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible
“acumular” factores heterogéneos —como la multa y la prisién-.

e Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia
ejecutoriada en firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del
fallo no existe seguridad juridica sobre la declaratoria de responsabilidad
del procesado, aspecto que, por virtud de los recursos ordinarios o el
extraordinario de casacion, podrian ser revocado desapareciendo, por
sustracciéon de materia el objeto de acumulacién.

e Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud
del otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articulo 63 y
64 del C.P. Careceria de sentido la acumulacion frente a una pena cuya
ejecucién fue suspendida, pues tal proceder resultaria gravoso para los
intereses del procesado al entrafiar del hecho la revocatoria de un
beneficio legalmente concedido.

e Que los hechos por los que se profiri6 condena no hayan sido cometidos
con posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya
acumulacion se pretende. Razones de politica criminal vinculadas con las
finalidades de la pena inspiran esta prohibicién, pues con ella se
pretende impedir que personas condenadas puedan seguir delinquiendo
al amparo de un benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucion
sucesiva de las condenas.

e Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que
la persona estuviere privada de la libertad. Aqui el legislador, por
idénticas razones a las sefaladas en el parrafo inmediatamente anterior,
excluydé como destinatarios de la institucion analizada a quienes delincan
estando en cualquiera de las hipétesis de privacion fisica de libertad,
bien sea por haber sido capturado en flagrancia, o por orden de autoridad
competente, o porgque en su contra se haya proferido medida de
aseguramiento de detencidn preventiva o domiciliaria, o este purgando
una pena” (CSJ Cas. Penal. Sent. Abril 24/97 rad.10367 M.P. Fernando
E. Arboleda Ripoll).

2.2 Enelcasoconcreto se conoce que contra JOHN HELIBERTO ROPERO
TAPIAS se han proferido las siguientes sentencias condenatorias cuya

acumulacion pretende:

i) La proferida el 15 de abril de 2021 por la Sala Penal del Tribunal
Superior de este Distrito Judicial, como responsable del delito de violencia
intrafamiliar agravada, mediante la cual se revocé la sentencia absolutoria
emitida el 20 de noviembre de 2020 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal
con funciones de Conocimiento de Bucaramanga y, a su vez, impuso la pena

de 72 meses de prision. Le fueron negados los mecanismos sustitutivos de
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la suspensidn condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Hechos ocurridos el 21 de abril de 2017. Se encuentra privado de la

libertad por este proceso desde el 17 de febrero de 20232y vigilada por
este Juzgado. Radicado 68081.6000.159.2017.04938 — NI 36635.

i) El fallo emitido el 2 de agosto de 2019 por el Juzgado Quinto Penal
Municipal con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, como
responsable del delito de hurto calificado, a la pena de 48 meses de prision.
Le fueron negados los subrogados penales. Hechos ocurridos el 01 de

mayo de 2019. La vigilancia de la condena la ejerci6 el Juzgado Quinto

Homologo local, el que por medio de auto adiado 17 de febrero de 2023 le
ordend la libertad inmediata por pena cumplida, materializada en la misma
fecha. Radicado 68001.6000.159.2019.03124.

iii) El fallo emitido el 15 de octubre de 2021 por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con funcién de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable
del delito de hurto calificado y agravado en la modalidad de tentativa, a la
pena de 14 meses 12 dias de prisién. Le fueron negados los subrogados

penales. Hechos ocurridos el 23 de enero de 2021. La vigilancia de la

condena la ejerce el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bucaramanga. Radicado 68001.6000.000.2021.00120 - NI
36258.

2.3. De cara al analisis y verificaciéon de los requisitos mencionados, se
parte de recordar que la acumulacién juridica de penas es un derecho
sustancial del condenado®-mas no un beneficio judicial o administrativo- que
propende por otorgarle una disminucién punitiva cuando ha sido sentenciado
en varios procesos penales, siempre que concurran todos los presupuestos

que permitan su viabilidad.

En el presente caso se observa que son tres condenas las que el encartado
pretende le sean acumuladas y a las que este despacho tuvo acceso con
base en la informacién suministrada. En lo atinente a la segunda sentencia
relacionada no se aprecia en el sub judice reparo alguno que impida su

acumulacion a la pena de vigilancia de este Juzgado, ya que las sanciones

2 Folio 37 cuaderno de este Juzgado.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal: auto del 28 de julio de 2004,
radicado 18.654 M.P. Sigifredo Espinosa Pérez; auto 3 de diciembre de 2009, radicado
26.071, M.P. Yesid Ramirez Bastidas; STP 7966 del 14 de junio de 2016, radicado 86.202,
M.P. Patricia Salazar Cuellar. Ver también doctrina: Dosificacion Judicial del Pena, autor
Nelson Saray Botero, Editorial Leyer — Tercera Edicién, pags. 635y 636.
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son de igual naturaleza, se encuentran vigentes, las sentencias estan
debidamente ejecutoriadas, las fechas de comisién de los hechos son
anteriores a la emisién de la primera sentencia y, finalmente, ninguno de los
sucesos tuvo ocurrencia mientras el condenado se encontraba privado de la

libertad segun el material de prueba obrante en el expediente.

Si bien la sentencia que resulta acumulable a la que este Despacho fue
declarada extinta por el Juez vigia de la pena, se halla abundantemente
decantado por la jurisprudencia que la eventual acumulacion de penas,
conlleva un resultado favorable a los intereses del sentenciado teniendo en
cuenta que al sumarse el tiempo que permanecié privado de la libertad por
cuenta de la actuacién donde cumplié la totalidad de la pena, y el lapso que
ha purgado dentro de este proceso, le permite alcanzar otras prerrogativas,
motivo por el cual el reconocimiento del fenémeno acumulativo comporta en

el presente evento una situacién mas provechosa a la actual.

Asi las cosas, se procederd a acumular juridicamente las dos primeras
penas descritas y con fundamento en las reglas del concurso de conductas
punibles, articulo 31 del Cddigo Penal, la pena base sera la mas alta de las
sentencias gque en este caso corresponde a 72 meses de prision, impuesta
mediante sentencia proferida el 15 de abril de 2021 por la Sala Penal del
Tribunal Superior de este Distrito Judicial, a la que se sumaran 32 meses de
prisién por la condena emitida el 2 de agosto de 2019 por el Juzgado Quinto
Penal Municipal con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, para fijar

un total de pena de trescientos ciento cuatro (104) meses de prision.

Se indica que el aumento se hace en proporcién al concurso de delitos por
los que fue condenado JOHN HELIBERTO ROPERO TAPIAS quien ademés
de ejercer violencia contra la madre de su hijo, posteriormente, se apodero
de una bicicleta en la que se movilizaba un menor de edad, sin que se
desborden los limites legales previstos en el articulo 31 del Estatuto
Sustancial [concurso de delitos: 60 afios; otro tanto: 144 meses, 0 suma

aritmética: 120 meses].

Conrelacion a la pena accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos

y funciones publicas sera por un término igual a la pena principal acumulada.

En virtud de la acumulacién de penas decretada se uniran y tramitaran bajo

una misma cuerda procesal los expedientes CuUl
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68001.6000.159.2017.04938 — NI 36635 y CUI 68001.6000.159.2019.03124
gue fue de vigilancia del Juzgado Quinto Homd&logo local.

Esta decisién se comunicaréd a las mismas autoridades a las que se entero
la sentencia, y se remitira copia de la misma al Area Juridica del CPAMS

GIRON para que obre en la cartilla biografica del condenado.

Finalmente, se sefialardA que JOHN HELIBERTO ROPERO TAPIAS se
encuentra privado de la libertad desde el 17 de febrero de 2023 y cuenta
con un abono de tiempo de cuarenta y ocho (48) meses, lapso que
permanecio detenido dentro del proceso radicado namero
68001.6000.159.2019.03124, aqui acumulado.

2.4 De otro lado, verificados los requisitos legales enunciados, se advierte
gue no resulta viable acumular juridicamente la pena impuesta el 15 de
octubre de 2021 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, pues se aprecia que no se cumple la quinta

exigencia enlistada, esto es, que los hechos por los que se profirié condena

no hayan sido cometidos con posterioridad al proferimiento de cualguiera de

las sentencias, cuya acumulacién se pretende.

En tal sentido, se observa de la informacion obrante en el expediente que el
sentenciado JOHN HELIBERTO ROPERO TAPIAS cometié los hechos
punibles objeto de la tercera sentencia relacionada [el 23 de enero de 2021]
en el proceso que vigila el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas de esta
ciudad, radicado 68001.6000.000.2021.00120 — NI 36258, luego de haberse
emitido sentencia condenatoria [15 de abril de 2021] en el proceso que vigila
este Despacho, radicado 68001.6000.159.2017.04938.

Por ende, aplica la prohibicion contenida en el inciso segundo del articulo
460 del Codigo de Procedimiento Penal, esto es, que no pueden acumularse
penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia
de primera o Unica instancia, evitando asi que personas condenadas puedan
seguir delinquiendo al amparo de un benévolo tratamiento punitivo que

excluiria la ejecucion sucesiva de las condenas.

Lo cierto es que para el 23 de enero de 2021 se habia emitido fallo de
primera instancia en el radicado 68001.6000.159.2017.04938, asi como en
el proceso aqui acumulado 68001.6000.159.2019.03124, fecha en que la
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victima Ferney Camilo Villamizar Martinez fue amenazado por el aqui
sentenciado con arma corto punzante exigiéndole la entrega del bafle que
portaba, siendo entonces inviable la acumulacion de la sentencia
condenatoria proferida el 15 de octubre de 2021 por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, con la que
ejecuta este Despacho Judicial al tenor de la prohibicion prevista en el
articulo 460 del C.P.P., concerniente a que: i) no se pueden acumular penas
por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia de

primera o Unica instancia en cualquiera de l0os procesos.

En tal sentido se negara la acumulacion pretendida respecto de esta
condena, por lo que se dispone efectuar la devoluciéon del expediente al
Juzgado Quinto de Ejecucion Homdlogo de esta ciudad, para que se continte
alli con la vigilancia de pena dentro del proceso radicado numero
68001.6000.000.2021.00120 — NI 36258.

3. OTRAS DETERMINACIONES

En atencién a la solicitud del sentenciado* tendiente a que se conceda
recurso de apelacién contra el fallo condenatorio proferido el 15 de abril de
2021 por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito Judicial, se
ordena comunicarle que la decision cobré ejecutoria el 30 de septiembre de
2021 e hizo transito a cosa juzgada, razén por la que no es dable a este
Despacho pronunciarse sobre el asunto, pues segln constancia secretarial
dentro del término de cinco (5) dias habiles para interponer el recurso
extraordinario de casacion y/o impugnacién especial, no se instauraron

recursos.

Por secretaria remitase al sentenciado, copia de dicho documento obrante
a folio 23 del expediente y comuniquese que cuenta con otros mecanismos
de defensa judicial a donde elevar la inconformidad plasmada en

precedencia.

Sobre esta decision no proceden recursos.

4 Folio 45 cuaderno de este Juzgado.
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Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - NEGAR la solicitud de acumulacién juridica de penas
elevada por el condenado JOHN HELIBERTO ROPERO TAPIAS, respecto
de la sentencia proferida en el proceso radicado

68001.6000.000.2021.00120 — NI 36258.

SEGUNDO. - Efectuese la devolucién del expediente al Juzgado Quinto
de Ejecucién de Penas de esta ciudad, para que se continte alli con la
vigilancia de pena dentro del proceso CUI 68001.6000.000.2021.00120 — NI
36258.

TERCERO. - ACUMULAR las penas impuestas a JOHN HELIBERTO
ROPERO TAPIAS dictadas por:

) La Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito Judicial, el 15
de abril de 2021, por el delito de violencia intrafamiliar agravada,
radicado 68001.6000.159.2017.04938 — NI 36635 y

i) Juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, el 2 de agosto de 2019 por el punible de hurto
calificado, radicado 68001.6000.159.2019.03124.

CUARTO. - Imponer como pena principal acumulada la de CIENTO
CUATRO (104) MESES DE PRISION.

QUINTO. - Imponer como pena accesoria la interdiccion de derechos

y funciones publicas por un término igual a la pena principal acumulada.

SEXTO. - Declarar que la privacién de libertad del condenado por
estos asuntos data del 17 de febrero de 2023 y cuenta con un abono de
tiempo de 48 meses a su favor, lapso que permanecié detenido dentro del
proceso radicado numero 68001.6000.159.2019.03124, aqui acumulado.

SEPTIMO. - Librese nueva boleta de encarcelamiento que incluya la

totalidad de los procesos aqui acumulados ante el CPAMS GIRON.
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OCTAVO. - En virtud de la acumulacion de penas decretada se uniran
y tramitaran bajo una misma cuerda procesal los expedientes CUI
68001.6000.159.2017.04938 — NI 36635 y CUI 68001.6000.159.2019.03124

que fue de vigilancia del Juzgado Quinto Homologo local.

NOVENO. - COMUNICAR esta decisién a las autoridades a las cuales
se enter6 de las sentencias y al Centro de Servicios Judiciales del Sistema

Penal Acusatorio de esta sede, dependencia que allegé en calidad de

préstamo este Ultimo expediente para estudio, asi como remitir copia de la
misma al Area Juridica del CPAMS GIRON.

DECIMO. - Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.
UNDECIMO.- Comuniquese al sentenciado sobre la improcedencia de

su solicitud de conceder el recurso de apelacion contra el fallo proferido el
15 de abril de 2021 por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito
Judicial, atendiendo que la decisién cobro6 ejecutoria el 30 de septiembre de
2021 e hizo transito a cosa juzgada, razon por la que no es dable a este
Despacho pronunciarse sobre el asunto, pues segun constancia secretarial,
no se instauraron recursos contra la sentencia condenatoria. Por secretaria
remitase al sentenciado, copia de dicho documento obrante a folio 23 del
expediente y comuniguese que cuenta con otros mecanismos de defensa
judicial a donde elevar la inconformidad plasmada en precedencia. Contra

esta determinacion no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, ocho (8) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 35789 CUI EXPEDIENTE |FiSICO X
68001.6000.159.2021.01891.00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) [IVAN RENE RODRIGUEZ JEREZ |CEDULA 1.102.391.295

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA

LEY [006 DE 2004 | X 600 DE 2000 [ [1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado resuelve la solicitud de redencion de pena elevada en favor
del sentenciado IVAN RENE RODRIGUEZ JEREZ, dentro del proceso de

la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a IVAN RENE RODRIGUEZ JEREZ la pena acumulada
de 115 meses de prision, fruto de las sentencias condenatorias proferidas
por: el Juzgado Décimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento
de Bucaramanga el 7 de julio de 2021, por el delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones en
la modalidad de porte, radicado 68001.6000.159.2021.01891 y el Juzgado
Décimo Penal del Circuito con funciones de conocimiento de
Bucaramanga el 6 de mayo de 2021, por el punible de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones en
la modalidad de porte, radicado 68001.6000.159.2020.02687.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 9 de marzo de 2021.
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SIGCMA

e DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario

estudio de redencion de pena, asi:

remite los documentos para estudio de

Certificado

Horas

Actividad

Periodo

Calificacion

Conducta

19010681

300

ESTUDIO

01/07/2023 al 30/09/2023

SOBRESALIENTE

EJEMPLAR

Efectuados los coOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82, 97

y 98 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen

los requisitos

previstos en el articulo 101

ibidem, se reconocera

redencion de pena al sentenciado de 25 dias por concepto de estudio,

los cuales se abonaran como descuento a la pena de prisiébn impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

PRIMERO. -
JEREZ redencion de pena en veinticinco

conforme

los certificados TEE evaluados,

RESUELVE

descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO. -
reposicién y apelacion.

el

RECONOCER al sentenciado IVAN RENE RODRIGUEZ

(25) dias por estudio,

cual se abona como

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO

JUEZ

Contra esta providencia proceden los recursos de
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Auto interlocutorio

. Condenado: EVELIO ANTONIO CORREA GAVIRIA

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR - TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 54.001.60.00.000.2014.00055

Radicado Penas: 13384

Legislacién: Ley 906 de 2004

Expediente BestDoc

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver ACUMULACION DE PENAS solicitada por el
sefior EVELIO ANTONIO CORREA GAVIRIA Identificado con la cédula de
ciudadania No. 78.745.487.

ANTECEDENTES

1. Este despacho Judicial vigila la pena de SETENTA Y OCHO (78) MESES DE
PRISION impuesta por el JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER al sefior EVEIO
ANTONIO CORREA GAVIRIA luego de haberlo hallado responsable de los
delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEO
CON TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO por hechos acaecidos entre el aino 2011 y el 14 de julio de 2014,
negando la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena y la prision
domiciliaria. Radicado: 54.001.60.00.000.2014.00055 NI 13384.

2. Se logra evidenciar, que el condenado se encuentra privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el dia 11 DE AGOSTO DE 2020, hallandose
actualmente recluido en la CPAMS GIRON.

3.Ingresa el expediente al despacho con solicitud de acumulacién del
sentenciado del expediente identificado bajo el CUI
54.405.31.89.001.2012.00054 NI 14530 asignado al Juzgado 3 Homodlogo de
Bucaramanga, el cual vale la pena resaltar tiene incorporado la acumulacion de
dos condenas del aqui sentenciado proferidas en los radicados 2012-00054 vy
2017-00004 fijando como pena 90 meses.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a establecer la viabilidad o no de decretar de la acumulacién
juridica de penas conforme solicitud que elevaré el sefior EVELIO ANTONIO
CORREA GAVIRIA, advirtiéndose que en la actualidad descuenta pena por el
presente asunto en el CPAMS GIRON, lo que faculta al Despacho para adoptar la
determinacion que en derecho corresponda.

NMP
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Condenado: EVELIO ANTONIO CORREA GAVIRIA
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR - TRAFICO, FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
RADICADO: 54.001.60.00.000.2014.00055
Radicado Penas: 13384
Legislacién: Ley 906 de 2004
Expediente BestDoc

Pues bien, advierte este veedor de la pena que a la luz de lo establecido en el
articulo 460 de la Ley 906 de 2004 la procedencia de la acumulacién juridica de
penas requiere: "

- Que las sentencias bajo analisis se encuentren legalmente ejecutoriadas

- Que las penas sean de la misma naturaleza,

- Que se esté frente a la comision de delitos acaecidos antes de la emision
de la primera sentencia

- Que las sanciones no hayan sido impuestas por razéon de delitos cometidos
por el sentenciado mientras ha permanecido privado de su libertad, y

- Que no se han ejecutado definitivamente, ni se encuentren suspendidas.

Conforme lo anteriormente mencionado, se relacionan las sentencias susceptibles
de estudio de acumulacién segun consulta en la plataforma Justicia Siglo XXI, a

saber:
RADICADO HECHOS SENTENCIA PENA DELITO SUBROGADO
lera Instancia
2014-00055 Mediados del 05-05-2015 Concierto para
NI. 13384 2012 al 14 de Juzgado 2 Penal del 78 meses Delinquir - Ninguno
J5 EPMS julio de 2014 Circuito Especializado Trafico,
BestDoc con Funciones de Multa Fabricacién, Privado de la
Conocimiento de 1350 Porte o libertad desde
Clcuta smimyv Tenencia de el 11 de
Armas de agosto de
Fuego 2020
2012-00054 24-04-2012 05-07-2012 Concierto para
(CUI 2016- Juzgado Promiscuo de 72-meses Delinquir - Estas dos
00263 o los Patios Norte de Trafico, condenas
2012-81183) Santander Fabricacion, fueron
NI 14530 Porte o acumuladas
J3 EPMS Tenencia de en proveido
Bestdoc Armas de del 26 de
Fuego enero de 2021
por el Juzgado
18-12-2004 07-03-2017 36-meses | Concierto para 5 Homoélogo
2017-00004 Juzgado 3 Penal del Delinquir de Cdcuta al
(2017-00379 Circuito Especializado Multa Agravado interior del
Acumulada al de Guadalajara - Buga 1000 radicado
2012-00054 smimv 2012-00054
fijando una
pena
acumulada de
90 meses de
prision

Revisados los datos que se registran en el cuadro que antecede, se puede afirmar
que la requisitoria prevista en el articulo 460 del C.P.P. NO SE SATISFACE,
atendiendo que a pesar que las decisiones se encuentran en firme, no han sido
ejecutadas definitivamente, ni se encuentran suspendidas, ademas que las penas
solicitadas para acumular con las que aqui se vigilan son de la misma naturaleza,
esto es, de prision, lo cierto, es que la primera sentencia emitida en su
contra fue proferida el 5 de julio de 2012 dentro del radicado 2012-
00054 NI 14530 por hechos acaecidos el 24 de abril de 2012, mientras que la
sentencia por la que se halla actualmente privado de su libertad se profirié el 5
de mayo de 2015, es por hechos que acaecieron de manera CONTINUA E
ININTERRUMPIDA entre mediados del afio 2012 y el 14 de julio de 2014, esto es,
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con posterioridad a esa sentencia inicial, lo que permite afirmar que no se esta
frente a la comision de delitos acecidos antes de la emisiéon de la primera
sentencia y en consecuencia NO se cumple la totalidad de las exigencias para
poder acumular las sentencias que se hallan ya acumuladas al interior del
radicado 2012-00054 en su contra.

No puede pasar por alto este despacho, que el estudio de esta acumulacién ya
habia sido analizado al interior del radicado 2012-00054 (CUI 2016-00263 o
2012-81183) por parte del veedor de esas diligencias, esto es, el Juzgado Quinto
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Clcuta que en providencia del
12 de enero de 2021 se pronuncié desfavorablemente la acumulacién aqui
pedida, por las mismas razones que este despacho aqui invoca, reiterando de esa
manera esa posicion ajustada a las normas previstas para tal efecto, en
consecuencia, DENIEGUESE la acumulacién de penas ante la improcedencia de
acceder a esta figura juridica por incumplimiento de los requisitos exigidos por el
legislador, debiendo en consecuencia purgarlas de manera independiente.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la libertad el
condenado al interior de esta actuacion, para que tenga claridad sobre su
situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

% Dias Fisicos de Privacion de la Libertad:

11 de agosto de 2020 a la fecha —— 41 meses 14 dias
< Redencion de Pena
Reconocidas en autos anteriores — 5 6 meses 12.5 dias
[Total Privacion de la Libertad 47 meses 26.5 dias }

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior EVELIO ANTONIO
CORREA GAVIRIA ha cumplido una pena de CUARENTA Y SIETE (47) MESES
VEINTISEIS PUNTO CINCO (26.5) DIAS DE PRISION.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de acumulacién juridica de las penas impuestas a
EVELIO ANTONIO CORREA GAVIRIA identificado con la cédula de ciudadania
NO 78.745.487 atendiendo que la pena que se vigila en estas diligencias -
radicado 54.001.60.00.000.2014.00055 NI 13384 - es por hechos acaecidos
a mediados del afo 2012 y hasta el 14 de julio de 2014, es decir, con
posterioridad al proferimiento de la primera sentencia y la cual fue emitida el 5
de julio de 2012 dentro del CUI: 54.405.31.89.001.2012.00054 NI 14530,
por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- INFORMESE de esta decision al JUZGADO TERCERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
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para que la registre en la vigilancia de la pena que tiene asignada bajo el
radicado 54.405.31.89.001.2012.00054 NI 14530.

TERCERO.- CONTRA la presente decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
JUEZ

NMP



Auto interlocutorio

Condenado: JOHN JAMES GALLEGO REYES

Delito: HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA
RADICADO: 68001 6000 159 2022 08229

Radicado Penas: 22021

Legislacion: Ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de PRISION DOMICILIARIA Y/O
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado JOHN JAMES
GALLEGO REYES identificado con la cédula de ciudadania No. 10.024.902.

ANTECEDENTES

1. Este juzgado vigila la pena de VEINTICUATRO (24) MESES DE
PRISION, por la sentencia emitida por el JUZGADO SEGUNDO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE GIRON el 1 de febrero de
2023 al haberlo hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO
EN GRADO DE TENTATIVA, le fueron negados los subrogados penales.

2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 24 de noviembre de 2022, actualmente recluido en el
CPMS BUCARAMANGA. '

3. El condenado solicita se le conceda prisiéon domiciliaria o libertad
condicional.

PETICION

1. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no del sustituto de LIBERTAD
CONDICIONAL deprecado por el defensor del sentenciado JOHN JAMES
GALLEGO REYES mediante el analisis y valoracion de los elementos facticos y
el acopio probatorio obrante en el expediente, asi como de los presupuestos
normativos establecidos por el Legislador para tal precepto, entre ellos el art.
471 del C.P.P, el cual reza:

“...ARTICULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cddigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los
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requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes...”

De conformidad con lo delimitado por el legislador, sélo cuando se
cuente con todas y cada una de estas certificaciones concurrentes y
necesarias, podra llevarse a cabo un estudio de fondo de la solicitud de
libertad condicional y conforme el resultado que se arroje de ese
andlisis se podréd o no emitir orden de excarcelacién y recuperarse la
libertad de manera condicional, atendiendo que esos documentos
permiten establecer si se satisfacen o no los requisitos consagrados en
el art. 64 del C.P.

No obstante lo anterior, observa este despacho que no se puede realizar un
analisis profundo de la solicitud de libertad condicional elevada por el defensor
del sentenciado de conformidad con las previsiones de la norma en cita, dado
que brillan por su ausencia los documentos allegados por parte del
establecimiento carcelario que le permitan a este operador determinar cual ha
sido el desempefio y comportamiento del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario, pues la solicitud carece de la documentacién necesaria para
evaluar la concesiéon de dicho subrogado, tales como: i) Resolucién favorable
de la Institucion Penitenciaria; ii) Cartilla biografica; iii) Certificado de
calificacion de conducta, soportes todos estos que deben ser emitidos por el
establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del
condenado. '

Al no contar con la documentacion necesaria, a este Despacho Judicial se le
imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la
norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los
requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada.

En virtud de lo anterior se NEGARA la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL, al no contar con los documentos debidos para dar tramite a
la misma, pues se desconocen aspectos importantes que permitan determinar
cémo ha sido el desempefio y el comportamiento durante el tratamiento
penitenciario del condenado.

No obstante lo anterior, se dispone OFICIAR de manera INMEDIATA al
CPMS BUCARAMANGA a efectos de que envien con destino a este Despacho
certificados de cémputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo o la
instruccidn, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que
den cuenta del comportamiento del condenado JOHN JAMES GALLEGO
REYES durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, copia de
la cartilla biografica actualizada, resolucién del consejo de disciplina o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando
sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta; lo
anterior de conformidad con el articulo 471 del C.P.P.
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3.PRISION DOMICILIARIA

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en articulo 28 de
la Ley 1709 de 2014 que adicioné el articulo 38G a la Ley 599 de 2000, para
verificar la procedencia o no del beneficio aludido por el sentenciado, en
procura de favorecer la reintegracion del condenado a la sociedad, mediante el
cambio de internamiento, de los muros del establecimiento penitenciario a los
de su morada, siempre y cuando se cumplan unos puntuales requisitos y haya
ejecutado la mitad de la pena impuesta.

Con la expedicion de la Ley 1709 de 2014, se adicioné el articulo 38G a la Ley
599 de 2000, estableciendo que la pena privativa de la libertad se podra
cumplir en el lugar de residencia o morada de la condenada cuanda haya
cumplido los siguientes requisitos, a saber:

1. Que la condenada hubiese cumplido la mitad de la condena impuesta

2. Se demuestre arraigo familiar y social de la sentenciada.

3. Se garantice mediante caucion el cumplimiento de las obligaciones que
la misma norma sefiala

4. No pertenecer el enjuiciado al grupo familiar de la victima ni haber sido
condenado por los delitos que el mismo art. 38G enlista.

En primer término se tiene el requisito objetivo segun el cual el sentenciado
debe haber cumplido minimo la mitad de la condena, se halla satisfecho, ello
por cuanto debe recordarse que el condenado se encuentra cumpliendo la pena
de VEINTICUATRO (24) MESES DE PRISION, y a la fecha el sentenciado ha
estado privado de la libertad desde el 24 de noviembre de 2022 llevando a la
fecha 14 meses 19 dias, mas 1 mes 23 dias de redenciéon de pena reconocida
dentro del presente proceso, lo cual arroja un total de DIECISEIS (16)
MESES DOCE (12) DIAS DE PRISION, quantum que supera el presupuesto
contenido en el canon normativo ya referenciado, dado que la mitad de la pena
corresponderia a 12 meses.

Aunado a lo anterior, se aborda el tema de las exclusiones previstas en el
articulo 28 de la Ley 1709 que adiciona el articulo 38G a la Ley 599 de 2000, lo
cual refiere lo siguiente:

ARTICULO 38G. Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de
2019. El nuevo texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa
de la libertad se cumpliréa en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del
presente cédigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca
al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente cédigo:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada,; secuestro extorsivo,; tortura; desplazamiento forzado; tréfico de
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menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado,; lavado
de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con
fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de
delincuencia organizada; administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiaciéon del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas,;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido,
uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados
con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376, peculado por apropiacion;
concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u
ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales;, acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacién penal; amenazas a testigo, ocultamiento, alteracion o
destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten
el patrimonio del Estado.

De lo anterior se puede establecer que los delitos por los que fue sentenciado
JOHN JAMES GALLEGO no le excluye de la posibilidad de acceder a dicho
beneficio penal por lo que igualmente se tiene acreditada tal requisitoria,
precisamente porque su delito es HURTO CALIFICADO EN GRADO DE
TENTATIVA.

Ahora bien, tenemos los requisitos subjetivos frente a los que se puede afirmar
se circunscriben al cumplimiento de los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 23 de la Ley 1709 de 2014 que adiciona el articulo
38B a la Ley 599 de 2000 los que vienen a constituir la garantia del
cumplimiento de este sustituto, como resultan ser que se demuestre el arraigo
familiar y social del sentenciado y que se garantice mediante caucion el
cumplimiento de algunas obligaciones.

En lo que tiene que ver con el arraigo social y familiar que establece la norma
en cita, se tiene conforme a las probanzas allegadas que el interno tiene un
sitio permanente donde vivir como es en la CARRERA 42 No 82-53 BARRIO
EL POMAR DE LA COMUNA 3 MANRIQUE DE LA CIUDAD DE MEDELLIN,
allegando copia de un recibo de servicio publico del mencionado inmueble que
da cuenta la existencia de dicha nomenclatura, de igual forma allega una
referencia familiar suscrita por la sefiora Natalia Yulieth Cardona Medina, una
certificacion suscrita por la sefiora Maria Yolima Miranda en calidad de
representante legal de la junta de accién comunal las granjas sector probien,
certificaciones emitidas por Omar Marin Lopez, Julio Cesar Molina, Martha Lucia
Jaramillo y Roberto Cardona Loaiza circunstancias que permiten colegir que el
condenado cuenta con un arraigo.
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Asi las cosas, esto es, la valoracion de los entornos particulares que rodean al
interno junto con los de orden legal que le favorecen, permiten inferir al
Despacho que la concesidon del sustituto de prision domiciliaria no colocara en
peligro a la comunidad y tampoco sera ébice para evadir el cumplimiento de la
pena.

En consecuencia, se sustituye la pena de prision intramural por la domiciliaria
que se cumplirda en la CARRERA 42 No 82-53 BARRIO EL POMAR DE LA
COMUNA 3 MANRIQUE DE LA CIUDAD DE MEDELLIN, previo a lo cual
debera suscribir diligencia de compromiso en los términos del articulo 38B
numeral 4 del estatuto penal, advirtiéndole al amparado que, si violare
cualquiera de las anteriores obligaciones, le sera revocado el mecanismo vy
tendria que cumplir la pena de forma intramural.

Adicional a la diligencia de compromiso se fijara caucion prendaria por valor de
CIEN MIL PESOS (100.000) la cual deberd ser consignada a la cuenta de
depdsitos judiciales de este despacho No 68001 2037 005 en el BANCO
AGRARIO, verificado lo anterior se librara el respectivo oficio de traslado, ante
la CPMS BUCARAMANGA.

Verificado lo anterior, esto es que el condenado cancele la caucion prendaria y
suscriba la diligencia de compromiso, se librara ORDEN DE TRASLADO al
lugar de residencia del penado.

Ahora bien, atendiendo las facultades dadas por el art. 25 de la Ley 1709 de
2014, el cual adiciona el articulo 38D de la Ley 599 de 2000, se hace necesario
en este asunto controlar el cumplimiento de la medida con el mecanismo de
vigilancia electronica, que debera serle implementada al interno a través del
INPEC. Sin embargo, en caso de no existir unidades disponibles, podra hacerse
igual el traslado y en el menor tiempo posible instalarse la vigilancia
electrénica.

Por ultimo, seria el caso continuar con el conocimiento de la presente actuacién
respecto del sentenciado JOHN JAMES GALLEGO identificado con la cédula de
ciudadania No. 10.024.902, a quien mediante el presente auto se le concedid
la prision domiciliaria, fijando su lugar de residencia en la CARRERA 42 No
82-53 BARRIO EL POMAR DE LA COMUNA 3 MANRIQUE DE LA CIUDAD
DE MEDELLIN, debiéndose hacer el respectivo traslado hasta dicha ciudad,
por lo cual este juzgado carece de competencia para ello, comoquiera que el
sentenciado quedara a cargo del “COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO DE MEDELLIN” por cuenta de este proceso al concedérsele
la prision domiciliaria que trata el articulo 38G.

En efecto, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, a

través del Acuerdo 54 del 24 de Mayo de 1.994, reglamenté el funcionamiento
de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad. El Articulo 1,
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inciso primero del citado acuerdo consagra: “Los Jueces de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad conocen de todas las cuestiones relacionadas con la
ejecucién punitiva de los condenados que se encuentren en las carceles del
respectivo CIRCUITO donde estuvieren radicados, sin consideracion al lugar
donde se hubiese proferido la respectiva sentencia...”.

A través del CSA se enviara por competencia el presente proceso a los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin en el
evento que el sentenciado materialice el beneficio concedido y se haga efectivo
el traslado a la Ciudad de Medellin, sitio este donde cumplird la prision
domiciliaria que se le esta otorgando al sentenciado.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a JOHN JAMES GALLEGO Identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.024.902 el sustituto de la libertad condicional en los
términos de lo expuesto en la motiva.

SEGUNDO. - CONCEDER el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria
prevista en el articulo 38G del CP al interno JOHN JAMES GALLEGO
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.024.902 de conformidad con lo
expuesto.

TERCERO. - ORDENAR que JOHN JAMES GALLEGO suscriba diligencia
compromisoria en la que se le pongan de presente las obligaciones del articulo
65 del C.P., y cancele cauci6on prendaria por valor de CIEN MIL PESOS
(100.000) la cual debera ser consignada a la cuenta de depositos judiciales
de este despacho No 68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO, conforme lo
dispuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. - ADVERTIR al amparado que si violare cualquiera de las anteriores
obligaciones le podré ser revocado el mecanismo y tendra que cumplir la pena
de forma intramural.

QUINTO. - LIBRAR orden de traslado al lugar de residencia, el cual debera
ser CARRERA 42 No 82-53 BARRIO EL POMAR DE LA COMUNA 3
MANRIQUE DE LA CIUDAD DE MEDELLIN, una vez el condenado cumpla
con los compromisos a su cargo y teniendo en cuenta las disposiciones que se
indicaron en la parte motiva.

SEXTO. - ADVERTIR al CPMS BUCARAMANGA que para la vigilancia de la
pena en prision domiciliaria, deberad instalar dispositivo de vigilancia electrénica
al sentenciado JOHN JAMES GALLEGO por cuenta de este asunto. Sin
embargo, en caso de no existir unidades disponibles, podré hacerse igual el
traslado y en el menor tiempo posible instalarse la vigilancia electrdnica.
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SEPTIMO. - se DISPONE que a través del CSA se enviara por competencia el
presente proceso a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Medellin en el evento que el sentenciado materialice el beneficio
concedido y se haga efectivo el traslado a la Ciudad de Medellin, sitio este
donde cumplira la prisién domiciliaria que se le esta otorgando al sentenciado.

OCTAVO. - OFICIESE a la CPMS BUCARAMANGA a efectos de que adelante
los tramites de su competencia, de acuerdo al Decreto 1142 de 2016 y el
articulo 4 de la resolucién 4005 del 2016 y articulo 1 de la resoluciéon 5512 de
2016, que permitan al interno el acceso a los servicios de salud que alli se
estipulan, conforme se indicé en la parte motiva.

NOVENO: CONTRA esta decisidon proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
UEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

P, e .
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA
IGNACIO TORRES GONZALEZzZ

deprecada por

el

condenado
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.096.211.744.

ANTECEDENTES

1. Este despacho vigila la pena de OCHENTA Y CUATRO (84) MESES
IGNACIO TORRES
GONZALEZ €l 14 de junio de 2022 por el JUZGADO QUINTO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES MIXTAS DE BARRANCABERMEJA
al haberlo hallado responsable del delito de HURTO CALIFICADO,
negandosele los subrogados penales.

DE PRISION

impuesta

al

sentenciado

2. Se logra evidenciar que el condenado ha estado privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 18 de octubre de

2022.

3. El condenado solicita reconocimiento de redencién de pena.

PETICION

Con el fin de resolver la solicitud de redencién de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacién.

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:

ESTUDIO

1092/ 12

TOTAL

91 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atrds expuestas por concepto
de ESTUDIO abonara a IGNACIO TORRES GONZALEZ NOVENTA Y
UN (91) DIAS DE PRISION.

TSGG

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA |FOLIO
18819471 01-01-2023 a 31-03-2023 ——— 378 Sobresaliente
18900277 01-04-2023 a 30-06-2023 — 348 Sobresaliente

09-2023 | - 366 Sobresaliente
— 1092




Auto interlocutorio

Condenado: IGNACIO TORRES GONZALEZ
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68081 6000 135 2017 00452
Radicado Penas: 37305

Legislacion: Ley 906 de 2004

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad la condenada y las redenciones concedidas, para que tenga
claridad sobre su situacién juridica al interior de este diligenciamiento.

®,

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

18 de octubre de 2022 a la fecha —» 14 meses 8 dias
% Redencién de Pena

Concedida auto anterior —_ 5 dias

Concedida presente Auto 3 meses 1 dia
'Total Privacién de la Libertad 17 meses 14 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior IGNACIO
TORRES GONZALEZ ha cumplido una pena DIECISIETE (17) MESES
CATORCE (14) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién
fisica y la redencion de pena reconocida.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a IGNACIO TORRES GONZALEZ Identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.096.211.744 una redencion de pena
por ESTUDIO de 91 DIAS, que se abonara al tiempo que lleva en
prision.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado IGNACIO
TORRES GONZALEZ ha cumplido una pena DIECISIETE (17) MESES
CATORCE (14) DIAS DE PRISION, teniendo en cuenta la detencién
fisica y las redenciones de pena reconocidas.

TERCERO. -Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO FLEAZAR MARYINEZ MARIN
Juez

TSGG
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SIGCMA

Bucaramanga, ocho (8) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 12389 CUI 68001-6000-160- [EXPEDIENTE [FiSICO X
2020-00878-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) |LUIS ERNESTO RINCON CEDULA 91.353.896
CHAPARRO

CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO

LEY [006 DE 2004 [ X

CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL
[6oo DE 2000 ] [1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado resuelve la solicitud de redencién de pena elevada en favor
del sentenciado LUIS ERNESTO RINCON CHAPARRO, dentro del
proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LUIS ERNESTO RINCON CHAPARRO la pena de
348 meses de prisiébn, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 29 de septiembre de 2021 por el Juzgado Doce Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga. Se encuentra
privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 6 de agosto
de 2020.

e DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario remite los documentos para estudio de
estudio de redencién de pena, asi:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
18062471 276 ESTUDIO 23/10/2020 AL 31/12/2020 SOBRESALIENTE
18161140 366 ESTUDIO 01/01/2021 AL 31/03/2021 SOBRESALIENTE
18221764 360 ESTUDIO 01/04/2021 AL 30/06/2021 SOBRESALIENTE
18344634 378 ESTUDIO 01/07/2021 AL 30/09/2021 SOBRESALIENTE
18435478 372 ESTUDIO 01/10/2021 AL 31/12/2021 SOBRESALIENTE
18516371 372 ESTUDIO 01/01/2022 AL 31/03/2022 SOBRESALIENTE
18605419 360 ESTUDIO 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18692156 378 ESTUDIO 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE
18778839 366 ESTUDIO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE
18865178 378 ESTUDIO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE
234 ESTUDIO 01/04/2023 AL 31/05/2023 SOBRESALIENTE
18933126 96 ESTUDIO 01/06/2023 AL 30/06/2023 DEFICIENTE
19036617 240 ESTUDIO 01/07/2023 AL 31/08/2023 SOBRESALIENTE
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Es de advertir que NO se concederéd redencion de pena de las 96 horas
de estudio de junio de 2023, toda vez que la actividad fue calificada como
DEFICIENTE.

Efectuados los cédmputos legales segln lo previsto en los articulos 82, 97
y 98 del Cbédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen
los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconocera
redencion _de pena al sentenciado de 340 dias por concepto de
estudio, los cuales se abonardn como descuento a la pena de prisidn
impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado LUIS ERNESTO RINCON
CHAPARRO redencién de pena en trescientos cuarenta (340) dias por
actividades de estudio, conforme los certificados TEE evaluados, el cual

se abona como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO. - NO CONCEDER redencién de pena a LUIS ERNESTO
RINCON CHAPARRO de las 96 horas de estudio de junio de 2023, toda

vez que la actividad fue calificada como DEFICIENTE.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CQQMQ IS

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero trece (13) de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO ICONCEDE PERMI|SO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS Y
RECONOCE REDENCION DE PENA
RADICADO NI 18545 EXPEDIENTE [FISICO X
CUI 66170.6000.066.2016.02337 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) [EDUAR ANDRES CASTRO RIOS CEDULA 1.059.785.557
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL
LEY loos DE 2004 | X [600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de permiso administrativo de
hasta 72 horas elevada en favor del sentenciado EDUAR ANDRES CASTRO
RIOS, dentro del radicado 66170.6000.066.2016.02337 — NI 18545,

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a EDUAR ANDRES CASTRO RIiOS la pena de 240
meses de prision impuesta mediante sentencia proferida el 1° de marzo de
2017 por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Dosquebradas, Risaralda,
como responsable de los delitos concursales de homicidio y fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones
agravado, contemplados en el articulo 103 y 365 numeral 3° del Cédigo

Penal.

2. El pasado 27 de diciembre se recibe en este Juzgado -proveniente del
Centro de Servicios Administrativos- la propuesta remitida por el
establecimiento carcelario para estudiar el permiso administrativo de hasta
72 horas solicitado por el sentenciado. Previo a resolver, se dispuso por
medio de auto adiado 1° de febrero de 2024, la ampliaciéon del informe de
visita a domicilio por parte de la dependencia de Asistencia Social de este

Juzgado.
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3. Conforme el numeral 5° del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento
Penal y la sentencia C-312 de 2002, este Juzgado es competente para
resolver la solicitud formulada.

4. En principio se advierte que el tratamiento penitenciario previsto en la
Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y Carcelario, tiene como objetivo
fundamental preparar al condenado para su reincorporacién a la vida en
sociedad a través de un proceso de resocializacion inherente a la ejecucion
de la condena, en el cual se incluyen mecanismos de politica criminal
disefiados para lograr los fines de prevencion especial que se pretenden con
la imposicién de la pena, tales como los permisos administrativos de 72
horas.

Sobre el particular, el Maximo Tribunal Jurisdiccional ha expuesto:

“(...)Concerniente al tema de la concesion de beneficios
administrativos para las personas que se encuentran cumpliendo una pena
como consecuencia de la infraccién a la ley penal, en particular, al permiso
de las 72 horas, la Corte Constitucional ha indicado que se trata de una
manifestacion de la finalidad propia del sistema de tratamiento penitenciario
que propende por la preparacion del interno para una vida en libertad con
plena resocializacién, los cuales se desarrollan principalmente por las
autoridades penitenciarias y el juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad.

Dichos beneficios consagrados especialmente en el
articulo 146 de la Ley 65 de 1993, «suponen una disminucién de las cargas
que deben soportar las personas que estan cumpliendo una pena y que, en
algunos casos, pueden implicar la reducciéon del tiempo de privacion efectiva
de la libertad dispuesto en la sentencia condenatoria o una modificacion en
las condiciones de ejecucién de la condena», por lo que su concesion parte
del cumplimiento de una serie de requisitos."’

5. A efectos de resolver la peticion se debe verificar si concurren los
requisitos previstos en el articulo 147 del Codigo Penitenciario y Carcelario
y el articulo 1° del Decreto 232 de 1998, esta ultima norma atendiendo que

la pena impuesta al sentenciado es superior a los diez afios de prision.

' Sala de Casacion Penal — Corte Suprema de Justicia, providencia del 25 de octubre de 2016,
radicaciéon No. 88381, STP15615-2016. M.P. Eugenio Fernandez Carlier.
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De esa manera, el articulo 147 ibidem contempla los siguientes requisitos
para la procedencia del permiso administrativo de hasta 72 horas:

1.- Estar en la fase de mediana seguridad.

2.- Haber descontado una tercera parte de la pena o el 70% de la pena
impuesta, si se trata de delitos de competencia de los jueces penales de
circuito especializado.

3.- No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4.- No registrar fuga ni tentativa de ella durante el tiempo de ejecucién de
la condena.

5.- Haber realizado actividades de redencion de pena durante el periodo de
reclusion, y observado buena conducta certificada por el Consejo de
Disciplina.

Asimismo, debe tenerse en cuenta los requisitos previstos en el articulo 1°
del Decreto 232 de 1998:

“Cuando se trate de condenas superiores a diez (10) afios, deberan tener en
cuenta, ademas de los requisitos a que se refiere el inciso anterior, los
siguientes parametros:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad
del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de
reclusién.

5. Haber verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permanecera
durante el tiempo del permiso.”

6. Bajo esos presupuestos normativos, este Juzgado procede a verificar
si en el caso concreto se satisfacen los requisitos para la procedencia del
beneficio, conforme las propuesta e informacién allegada por el Director del
CPAMS GIRON:

|.- En primer lugar, se observa que el sentenciado EDUAR ANDRES CASTRO
RIOS fue clasificado en fase de tratamiento penitenciario correspondiente a

mediana sequridad, conforme el Acta No. 421-0352023 proferida el 25 de

\YT
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agosto de 2023 por el Consejo de Evaluacion y Tratamiento del CPAMS
GIRON.

Il.- De igual forma, comoquiera que se trata de un delito ordinario se exige
que haya descontado una tercera parte de la pena impuesta, quantum que
corresponde en este caso a 80 MESES.

Al respecto, se advierte que el sentenciado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estos asuntos desde el 8 de noviembre de 2016 hasta
el dia de hoy, tiempo que sumado a los montos de redencion de pena
reconocidos de 25 dias (julio 7/2017), 28.5 dias (octubre 9/2017), 23.5 dias
(enero 7/2018), 192 dias (junio 19/2019), 130 dias (septiembre 18/2020),
183 dias (mayo 23/2022) y 203 dias (febrero 1°/2024), arroja como resultado

que ha descontado un total de 113 meses y 10 dias de la pena de prision,
motivo por el cual se satisface el quantum que exige la norma para la

procedencia del beneficio.

IIl.- Segun la cartilla biografica, el certificado de antecedentes y la
informacién aportada por el penal, el sentenciado no registra requerimientos

judiciales vigentes?

IV.- Asimismo, conforme la cartilla biografica clel sentenciado y los
documentos que obran en el expediente no existe informacion que se

adelante investigacién por el delito de fuga de presos o tentativa de ella.

V.- Se advierte de la cartilla biografica del interno que desde el 15 de marzo
de 2017 ha participado de manera continua en actividad de estudio para

descuento de pena por redencién.

Vl.- Finalmente, se observa que su conducta dentro del penal ha sido
calificada como BUENA y EJEMPLAR. Segln constancia del 18 de diciembre
de 2023 no registra ninguna sancién disciplinaria vigente en su contra?.

VIl.- Sin que tampoco exista informacién alguna en el expediente que

advierta de su posible vinculacidon con organizaciones criminales.

“Folio 131
*Folio 131 reverso
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Asimismo, fue aportado el informe realizado por el responsable de Atencién
Social del EPMSC PEREIRA, de verificacién de domicilio ubicado en Ia
Manzana 2 casa 32 Etapa 3 Porteria 2 barrio Bosques de la Acuarela, en el
que el entrevistado Rubén Danilo Bedoya Medina, manifesté tener
conocimiento de la permanencia de su amigo de la infancia, el sentenciado
EDUAR ANDRES CASTRO RIOS, en su hogar durante 72 horas y est3
dispuesto junto a su ndcleo familiar a recibirlo y brindarle las condiciones
habitacionales dignas para su estadia®.

Comoquiera que mediante auto adiado febrero 1° hogafo, se dispuso la
ampliacion del informe por parte del Area de Asistencia Social de estos
Juzgados, se logré ratificar que el entrevistado conoce a EDUAR ANDRES
desde los 7 afios de edad, lo visitaba en el establecimiento de Pereira con
frecuencia y que su familia esta en disposicién de acogerlo.

En consecuencia, comogquiera que se retnen todos los presupuestos legales
se concedera el permiso administrativo de hasta 72 horas solicitado por el
sentenciado EDUAR ANDRES CASTRO RIOS, con la advertencia expresa
que debera suscribir diligencia de compromiso obligdndose a acatar los
términos y condiciones del beneficio, y retornar al penal antes de su
vencimiento, ya que en el evento que se presente una evasion se procedera
no sélo a la revocatoria del permiso, sino a |a expediciéon de orden de captura
en su contra y la compulsa de copias para la investigaciéon penal por el delito
de FUGA DE PRESOS.

Asimismo, se comunicara esta decisién a la Direccién del Penal para que
coordine la fecha en que el condenado entrara a gozar del permiso,
advirtiéndose que sera cada DOS MESES, debiendo informar cualquier
retardo o incumplimiento del sentenciado a este Juzgado para estudiar la

suspensién o revocatoria del beneficio.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

“Folios 133 a 134
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RESUELVE

PRIMERO. - APROBAR el otorgamiento del permiso
administrativo de hasta 72 horas al sentenciado EDIJAR ANDRES CASTRO
RiOS identificado con cédula de ciudadania No. 1.059.785.557, previa
suscripciéon de diligencia de compromiso ante el CPAMS GIRON frente a las
condiciones del beneficio, conforme a lo expuesto er la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - Comunicar este permiso al director del CPAMS
GIRON para que realice la vigilancia de las condiciones del permiso
otorgado al sentenciado y reporte cualquier incumplimiento a este Juzgado.

TERCERO. - Contra esta decisién proceden los recursos de

reposicién y apelacion.

NOTIFI E Y COUMPLASE,
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA POR PRESCRIPCION

RADICADO NI 25438 CUI EXPEDIENTE | FISICO X
68001.6000.160.2010.07417 ELECTRONICO

SENTENCIADO | JORGE LUIS ROLDAN CEDULA 1.098.645.902

(A) GUAPACHA

CENTRO DE

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO | CONTRA LA FAMILIA

LEY [ 600 DE 906 DE 2004 | X 1826 DE 2017

2000

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincién de la sancién
penal por prescripcién impuesta en contra del sentenciado JORGE LUIS
ROLDAN GUAPACHA, dentro del asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Despacho vigila a JORGE LUIS ROLDAN GUAPACHA la pena de de
treinta y dos (32) meses de prisiébn, impuesta mediante sentencia
condenatoria proferida el 31 de enero de 2018 por el Juzgado Noveno Penal
Municipal con funciones de Conocimiento de la ciudad, por el delito de

inasistencia alimentaria.

En sentencia le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso por un periodo de

prueba de 2 afios y pago de cauciéon prendaria por valor de un (1) SMLMV.

Mediante auto del 29 DE MAYO DE 2018 se dispuso su citacion, tramite que
se surtié a través del telegrama No. 1602 del 29 de mayo de 2018, el cual
fue devuelto por la empresa de mensajeria 472, con la anotaciéon de no
reside!, sin que diera cumplimiento a los requisitos para acceder al

mecanismo sustitutivo.

1 Folio 22- devolucién oficio-



El 30 de agosto de 2023 se dio inicio al trAmite de revocatoria previsto en
el articulo 477 del CPP, disponiendo su comunicacién tanto al sentenciado

como al defensor.

Por lo anterior, el Despacho procede a estudiar de oficio la prescripcion de

la pena impuesta al procesado.

DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000: “La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningan
caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en

cinco (5) afos.”

En este caso el limite temporal que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a JORGE LUIS ROLDAN GUAPACHA
el 31 de enero de 2018 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con funciones
de Conocimiento de la ciudad, corresponde al término de cinco (5) afios,
contados a partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia que ocurrié el 31
de enero de 2018.

En ese sentido, se advierte que el Estado contaba como plazo maximo hasta
el 31 de enero de 2023 para realizar los actos correspondientes para lograr
la ejecucién de la sentencia que le fue impuesta y no lo ha hecho al dia de
hoy, sin que lo hubiese hecho en el transcurso de ese lapso; dilacion que
no puede ser soportada por el condenado ni da lugar a una extensiéon del
término extintivo previsto en la norma, pues dicha excepcion sélo opera para
delitos en contra de los Derechos Humanos o del Derecho Internacional

Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sancion penal conforme lo
previsto en el articulo 88 del Cédigo Penal, toda vez que opera el fenémeno
de prescripcion de la sancién en favor del JORGE LUIS ROLDAN
GUAPACHA.

Se dispone ademd@s levantar cualquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto y la cancelacién de

cualquier requerimiento que tuviese por razon de este proceso.



Comuniquese esta decision a las mismas autoridades que se les informé de

la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

Una vez ejecutoriada esta decision, devuélvase el expediente al Juzgado

Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri, para el archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado JORGE LUIS ROLDAN
GUAPACHA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.098.645.902, en
virtud de la sentencia condenatoria proferida el 31 de enero de 2018 por el
Juzgado Noveno Penal Municipal con funciones de Conocimiento de la
ciudad, al hallarlo responsable del delito de inasistencia alimentaria, a la

pena de treinta y dos (32) meses de prision.

SEGUNDO.- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta al sentenciado con ocasion de este
asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que

se les inform6 de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Juzgado Promiscuo del

Circuito de San Vicente de Chucuri, para el archivo definitivo.

QUINTO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion

y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, ocho (8) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

"ASUNTO REDENCION DE PENA “
RADICADO NI 27832 CUI 68001-6000-258-2014- | EXPEDIENTE FIsico X
02105 ELECTRONICO [
SENTENCIADO LEONARDO VERA DIAZ CEDULA 79.726 632
(A)
CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA FAMILIA - DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO
|_LEY [ 906 DE 2004 [ X ’ 600 DE 2000 ‘ ‘ 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada
en favor del sentenciado LEONARDO VERA DIAZ, dentro del proceso de

la referencia.
CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LEONARDO VERA DIiAZ |a pena de 78 meses de
prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 29 de
octubre de 2021 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones
de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de
violencia intrafamiliar agravada en concurso homogéneo y sucesivo. El
sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 15 de marzo de 2022

* DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos para

estudio de redencion de pena:

" Folio 61, Boleta de detencion No. 073

\@3




Certificado Haoras Actividad Periodo Calificacion Conducta
18014605 342 ESTUDIO 01/07/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
19102713 324 ESTUDIO 01/10/2023 AL 31/12/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los coémputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y
97 del Codigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen
los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocera
redencion de pena al sentenciado de 55 dias por actividades de
estudio, los cuales se abonaran como descuento a la pena de prision

impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado LEONARDO VERA DIAZ
redencion de pena de cincuenta y cinco (55) dias por concepto de
estudio, conforme al certificado TEE evaluado, tiempo que se abona como

descuento a la pena de prision impuesta.

SEGUNDO.- Contra esta providencia proceden los recursos de

reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PULIDO

\q4
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, ocho (8) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

[ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 31159 CUI 68655-6000-225- [EXPEDIENTE [FISICO X
2011-00116-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) [DARIO VILLAMIZAR CEDULA 5.721.879

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL

LEY [906 DE 2004 | X 600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado resuelve la solicitud de redencién de pena elevada en favor
del sentenciado DARIO VILLAMIZAR, dentro del proceso de la

referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a DARIO VILLAMIZAR la pena de 176 meses de
prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 5 de abril
de 2016 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Barrancabermeja,
como autor responsable del delito de actos sexuales abusivos con menor
de 14 afios agravado en concurso heterogéneo con el ilicito de incesto.
Al sentenciado le fueron negados los mecanismos sustitutivos de la pena

de prision.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este

proceso desde el 11 de octubre de 2012.

e DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento carcelario remite los documentos para estudio de
redencion de pena, asi:



o Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
18803526 616 TRABAJO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
18914932 624 TRABAJO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
19012362 632 TRABAJO 01/07/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los cédmputos legales segln lo previsto en los articulos 82, 97
y 98 del Cbédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen

los requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoceré

redencion de pena al sentenciado de 117 dias por concepto de

trabajo, los cuales se abonardn como descuento a la pena de prisién

impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado DARIO VILLAMIZAR
redenciéon de pena en ciento diecisiete (117) dias por concepto de
trabajo, conforme los certificados TEE evaluados, el cual se abona como

descuento a la pena de prisiéon impuesta.

SEGUNDO. - Contra esta providencia proceden los recursos de

reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘\/@QMC =

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.



: Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, ocho (8) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 31874 CUI 68001-6000-159- EXPEDIENTE FisICO X
2011-05058-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) GERSSON ANDRES CEDULA 1.098.736.912
HERNANDEZ GARCIA

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA - LA VIDA Y LA INTEGRIDAD
PERSONAL

LEY | 906 DE 2004 | X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada
por el sentenciado GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA, dentro del
proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA la pena
acumulada de 152 meses de prision, producto de las sentencias del 20
de marzo de 2012 proferida por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga por el delito de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios
partes o municiones y la sentencia del 10 de marzo de 2014, proferida
por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bucaramanga por el delito de homicidio en grado de tentativa.

Por auto del 2 de mayo de 2018 el Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de seguridad de Cucuta le concedi6 la prision
domiciliaria, previa suscripcion de diligencia de compromiso en los
términos del articulo 38B del Cddigo, fijando su domicilio en la Calle 452
No. 10 occidente -94 Barrio Campo Hermoso de Bucaramanga.

El 18 de febrero de 2020 el sentenciado fue dejado nuevamente a
disposicion de este proceso, atendiendo que el Juzgado Quinto de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad le concedio
la libertad por pena cumplida dentro del proceso radicado 2018-06854, la
cual se hizo efectiva a partir del 17 de febrero de 2020, por lo que este




Despacho dispuso librar boleta de detencién, teniendo como fecha de
detencion el 17 de febrero de 2020 y una detencién anterior del 20 de
marzo de 2012 al 31 de agosto de 2018.

Mediante auto del 2 de diciembre de 2022, este Juzgado revoco la prisién
domiciliaria al sentenciado GERSSON ANDRES HERNANDEZ GARCIA -
una vez surtido el tramite del articulo 477 del C.P.P.- atendiendo que
registraba una sentencia proferida el 26 de marzo de 2019 por el Juzgado
Sexto Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bucaramanga por
el delito de hurto calificado y agravado a la pena de 18 meses de prision,
por hechos ocurridos el 31 de agosto de 2018, delito cometido
encontrandose en prisiéon domiciliaria en el proceso que vigila este
despacho, decision que fue confirmada el pasado 4 de julio por el
Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Bucaramanga, encontrandose
privado de la libertad en la CPMS BUCARAMANGA.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA
El Complejo Carcelario y Penitenciario de Media Seguridad de Cducuta

allega la siguiente informacién que se encuentra pendiente de estudiar
redencién de pena:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta

16283001 | 288 | TRABAJO 08/03/2016 AL 30/04/2016 SOBRESALIENTE EJEMPLAR

Efectuados los coOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y
97 del Cdodigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen
los requisitos previstos en el articulo 101, se le reconocera redencion de
pena de 18 dias por concepto de trabajo, los cuales se abonaran a la
pena de prisibn impuesta.

Se observa que el sentenciado GERSSON ANDRES HERNANDEZ
GARCIA se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta actuacién
desde el 17 de febrero de 2020 vy registra una detencién anterior del 20
de marzo de 2012 al 31 de agosto de 2018, tiempo que sumado al monto
de redenciones de pena reconocidas que corresponden a: 23 dias
(27/05/2015), 30 dias (23/11/2016), 70.5 dias (27/02/2017), 121.5 dias
(05/03/2018), 27 dias (23/08/2023), 194 dias (24/08/2023), 37 dias
(17/11/2023) y 18 dias reconocidos en la fecha, permite determinar que
ha descontado 142 meses y 13 dias de la pena de prisidén.

2. OTRAS DETERMINACIONES

Reitérese al Complejo Carcelario y Penitenciario _de Cucuta para que
remita el certificado de cémputo 15835260 por 240 horas del periodo del




1° de julio de 2014 al 30 de septiembre de 2014, asi como el certificado
de conducta, para estudio de redencién de pena, con el fin de dar
respuesta de fondo a la peticién del sentenciado.

Respecto del numeral 2, no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado GERSSON ANDRES
HERNANDEZ GARCIA redencion de pena de dieciocho (18) dias por
actividades de trabajo, los cuales se abonaran como descuento a la pena
de prision.

SEGUNDO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado GERSON
ANDRES HERNANDEZ GARCIA ha descontado 142 meses y 13 dias de
la pena de prision.

TERCERO.- REITERESE al Complejo Carcelario_y Penitenciario
de Cucuta para que remita el certificado de coOmputo 15835260 por 240
horas del periodo del 1° de julio de 2014 al 30 de septiembre de 2014,
asi como el certificado de conducta, para estudio de redencién de pena.

CUARTO.- Contra los numerales primero y segundo proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANG

. SIGCMA

WILMER DAVID VEGA DIAZ
NI-37278

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, febrero catorce (14) dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO CONCEDE LLIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y RECONOCE REDENCION DE PENA
Auto No 104
RADICADO NI-37278 EXPEDIENTE FISICO X

(CUI- 680016000159202106150

ELECTRONICO

SENTENCIADO (A)

WILMER DAVID VEGA DIAZ

CEDULA

1.098.726.829

CENTRO DE RECLUSION

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (S)

DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO

Contra el patrimonio

LEY906/2004 X LEY 600/2000

LEY 1826/2017

econdémico

ASUNTO A TRATAR
Se resuelve sobre libertad por pena cumplida y redencion de pena a favor del
sentenciado WILMER DAVID VEGA DIAZ.

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce vigilancia de la ejecucion de la pena de 28 meses 24 dias de
prision, impuesta a WILMER DAVID VEGA DIAZ, en sentencia de condena proferida el 24
de junio de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones de conocimiento de
Bucaramanga, como responsable del delito hurto calificado y agravado.

*REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del centro

penitenciario documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18740528 OCT/2022 NOV/2022 132 11 v
18856942 ENE/2023 ENE/2023 54 4.5 v
18856942 FEB/2023 MAR/2023 114 9.5 v
19102710 OCT/2023 DIC/2023 243 20.25 v
TOTALES 543 45.25

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de CUARENTA Y CINCO (45) DIAS de redencion de
pena; de conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de
1993,

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709

de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.
El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.
PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prisién domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

1


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
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WILMER DAVID VEGA DIAZ
NI-37278

*DE LA LIBERTAD PENA CUMPLIDA

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucion de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v' Descuenta pena de 28 meses 24 dias de prisién (864 dias).

v' La privacion de su libertad data del 11 de octubre de 2021, es decir, a hoy por 28
meses 4 dias (844 dias).

v' El dia de hoy le fue reconocida redencién de pena de 45 dias.

Se advierte entonces que el sentenciado cumple la totalidad de la pena de prisién que le

fue impuesta; circunstancia por la que se ordenard su libertad inmediata e incondicional.

A su favor se declarara también la extincion de la pena accesoria de interdiccion de
derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el articulo 53 del Cédigo Penal,
debiéndose informar de esta determinacion a las autoridades a las que se comunico la

sentencia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al interno WILMER DAVID VEGA DIAZ, identificado con
CC 1.098.726.829 redencion de pena de CUARENTA'Y CINCO (45) DIAS, por actividades

realizadas intramuros.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacién
determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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WILMER DAVID VEGA DIAZ
NI-37278

SEGUNDO: Declarar que WILMER DAVID VEGA DIAZ, cumple con la totalidad de
la pena de 28 meses , 24 dias de prisién impuesta en sentencia proferida el 24 de junio de
2022 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones de conocimiento de
Bucaramanga (S), al hallarlo responsable del hurto calificado y agravado, por ende, se
ordena su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL.

TERCERO: Conforme a lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 599 de 2000, se
declara extinguida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, sobre lo cual por secretaria se oficiara a las autoridades a quienes se

comunico la sentencia de condena.

CUARTO: En firme lo decidido, acorde con lo dispuesto en el articulo 476 de la ley
906 de 2004, comuniquese esta decision a las mismas autoridades a las que se comunicé
la sentencia y devuélvase la actuacion al juez de conocimiento para que disponga el

archivo.

QUINTO: Se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que realice las
gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al
publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre otras en
decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY



