
No 
FECHA 

FIJACION 
ESTADO 

JDO NI CONDENADO  DELITO FECHA DECISION 

1 21 7 8095 CARLOS EUGENIO CISNEROS QUENZA  HOMICIDIO SIMPLE  13-02-24 NO INSOLVENCIA ECONOMICA - NO CAMBIO DE DOMICILIO  

2 21 7 698 LUIS ALBERTO BARRIOS  HOMICIDIO Y OTRO  12-02-24 REDENCION DE PENA - NIEGA L.C.  

3 21 7 38777 DANIEL TOLOZA CONTRERAS HOMICIDIO  14-02-24 REDENCION DE PENA - LIBERTAD CONDICIONAL  

4 21 7 14730 JUAN CARLOS OROZCO ARIAS  PORTE DE ESTUPEFACIENTES  13-02-24 REDENCION NIEGA PRISION DOMICILIARIA  

5 21 7 15320 MARTIN EDUARDO ESTEBAN  HOMICIDIO  14-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL  

6 21 7 31416 ROIBER RAUL ROBLEDO JIMENEZ  CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO  15-02-24 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL  

7 21 4 39468 LUIS ORLANDO CAICEDO DUARTE 
ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 

14 AÑOS 
13-02-24 REDIME PENA 614 DIAS DE PRISION 

8 21 4 25739 FRAY ESTEBAN VALLEJO TORRES 
TRAFICO, FABRICACION O PORTE 

ESTUPEFACIENTES 
14-02-24 DECRETA EXTINCION DE LA PENA 

9 21 4 13993 ISAAC CASTELLANOS FLOREZ 
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 

14 AÑOS 
15-02-24 REDIME PENA 106 DIAS DE PRISION - CONCEDE LIBERTAD PENA CUMPLIDA 

10 21 7 38085 EDINSON FERENEY MORALES  HURTO  15-02-24 NIEGA LIBERTADCONDICIONAL  

11 21 2 35343 YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA 
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES  
13-02-24 REDIME PENA 

12 21 2 35343 YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA 
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES  
13-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

13 21 2 35808 ANDRES JULIAN MANTILLA RODRIGUEZ 
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y 

OTROS 
14-02-24 REDIME PENA 

14 21 2 35808 ANDRES JULIAN MANTILLA RODRIGUEZ 
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y 

OTROS 
14-02-24 NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA 

15 21 2 26480 WIELFER CASTILLO ZAMBRANO ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS 14-02-24 REDIME PENA 

16 21 2 26480 WIELFER CASTILLO ZAMBRANO ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS 14-02-24 DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA 

17 21 2 27501 CARLOS ANDRES MOYA TARAZONA 
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS 

DE FUEGO 
13-02-24 NIEGA LC 

18 21 2 8347 WILLINTON ORTIZ MORENO RECEPTACION 15-01-24 REDIME PENA 

19 21 2 637 
GIOVANNY DE JESUS ROMAN DE LOS 

REYES 
HOMICIDIO AGRAVADO 07-02-24 REPONE AUTO 

20 21 2 23464 GLADYS AMPARO PATIÑO REATIGA EXTORSION 08-02-24 REDIME PENA 

21 21 2 4006 OSCAR IVAN SALDAÑA SAAVEDRA 
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y 

OTROS 
05-02-24 REDIME PENA 



22 21 2 37105 EDWIN YAHIR LOZADA GARCIA 
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS 

DE FUEGO 
05-02-24 REDIME PENA 

23 21 2 24319 EDINSON JULIO BARBOSA SECUESTRO EXTORSIVO AGRVADO 02-02-24 REDIME PENA 

24 21 2 31848 ROBINSON PINZON ZAALA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 01-02-24 REDIME PENA 

25 21 2 30332 PEDRO BUENAHORA IBAÑEZ ESTAFA AGRAVADA 09-02-24 REDIME PENA 

26 21 2 35747 JOSE EDINAEL AREVALO PAZ ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS 26-12-24 NIEGA PRISION DOMICILIARIA 

27 21 2 35747 JOSE EDINAEL AREVALO PAZ ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS 26-12-24 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA 

28 21 2 28215 LUIS ALBERTO CHAPARRO SILVA INASISTENCIA ALIMENTARIA 01-12-23 RESTABLECE SUBROGADO 

29 21 2 30342 LUIS CARLOS ACOSTA CORREDOR HOMICIDIO AGRAVADO YOTRO 13-12-23 NIEGA PERMISO 72 H 

30 21 2 30166 EDGAR BENJAMIN VERA DIAZ 
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES  
19-12-23 REDENCION PENA 

31 21 5 36793 WISTON FERNEY SANCHEZ RUEDA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 13-02-24 REDIME PENA Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL 

32 21 5 40624 OSCAR JAVIER HIGUERA ARDILA VIOLENCIA INTAFAMILIAR 08-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

33 21 5 38694 JOSE DAVID RIAÑO PEDRAZA HURTO CALIFICADO 08-02-24 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

34 21 5 16110 DANNY ALEXANDER HERRERA VIVAS CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS 28-12-23 RECONOCE REDENCIÓN DE PENA 

35 21 5 37051 JUAN CARLOS VILAMIZAR PASACHOA RECEPTACIÓN Y OTROS 15-02-24 REDIME PENA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

36 21 5 38562 ALEXANDER JOSE MENDOZA ALVAREZ 
EXTORSIÓN AGRAVADA EN GRADO DE 

TENTATIVA 
08-02-24 REDIME PENA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL 

37 21 5 37721 CRISTHIAN MAURICIO REYES DÍAZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 03-01-24 REDIME PENA 

38 21 2 37644 JOSE DANIEL PEÑA MANRIQUE  HURTO CALIFIACDO Y AGRAVADO  01-02-24 
DECRETAR ACUMULACION JURIDICA DE PENAS , FIJANDO UNA PENA 

ACUMULADA DE 48 MESES DE PRISION, CONFORME A LAS MOTIVACIONES 
EXPUESTAS 

39 21 2 37644 JOSE DANIEL PEÑA MANRIQUE  HURTO CALIFIACDO Y AGRAVADO  01-02-24 NEGAR LA PRISION DOMICILIARIA, CONFORME A LO EXPUESTO 

40 21 2 37644 JOSE DANIEL PEÑA MANRIQUE  HURTO CALIFIACDO Y AGRAVADO  01-02-24 OTORGAR REDENCION DE PENA  POR CUANTIA DE 1 MES Y 9 DIAS 

41 21 2 39176 JOHANA ALEXANDRA ROBLES 
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y 

HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 
26-12-23 

RECONOCER REDENCION DE PENA Y NEGAR EL SERVICIO DE UTILIDAD 
PUBLICA 

42 21 2 39586 ANDRES YESID CORDERO CRUZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 27-12-23 
NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL , CONFORME LO EXPRESADO EN LA 

MOTIVA DE ESTE PROVEIDO 

43 21 1 17068 
JEFFERSON ANDRES CASTAÑEDA 

ARISTIZABAL 
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 12-02-24 

CONCEDE REDENCION DE PENA Y DECRETAR LA EXTINCION DE LA SANCION 
PENAL POR CUMPLIMIENTO DE LA PENA EN PRISION Y ORDENAR SU LIBERTAD 

INCONDICIONAL, CONFORME A LAS MOTIVACIONES EXPUESTAS. 

44 21 1 10591 NATHALIA YURLEY GOMEZ ARIAS 
CONCIERTO PARA DELINQUIR Y TRAFICO 

FABRICACION O PORTE DE 
ESTUPEFACIENTES 

13-02-24 
CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL , LO EXIMEN DE PAGAR CAUCION Y 

DEBERA SUSCRIBIR DILIGENCIA DE COMPROMISO. 



45 21 1 10591 NATHALIA YURLEY GOMEZ ARIAS 
CONCIERTO PARA DELINQUIR Y TRAFICO 

FABRICACION O PORTE DE 
ESTUPEFACIENTES 

13-02-24 CONCEDE REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE  3 MESES Y 1 DIA DE PRISION 

46 21 1 33255 REINALDO RODRIGUEZ RODRIGUEZ 
HOMICIDIO EN CONCURSO CON TRAFICO, 

FABRICAION PORTE O TENENCIA DE ARMAS 
DE FUEGO O MUNICIONES  

11-01-24 
CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL , LO EXIMEN DE PAGAR CAUCION Y 

DEBERA SUSCRIBIR DILIGENCIA DE COMPROMISO. 

47 21 1 40226 
KARINA MARGARITA BUSTAMANTE 

BUSTAMANTE 
TRAFICO FABRICACION O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES 
01-02-24 

CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL PREVIA SUSCRIPCION DE DILIGENCIA 
DE COMPROMISO Y PAGO DE CAUCION POR VALOR DE 500,000 MIL PESOS 

EFECTIVO NO SE PUEDE POLIZA 

48 21 1 40226 
KARINA MARGARITA BUSTAMANTE 

BUSTAMANTE 
TRAFICO FABRICACION O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES 
01-02-24 CONCEDE REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 1 MES Y 24 DIAS  

49 21 3 21376 MARIO  VILLAMIZAR CAMPOS 
FABRICACION, TRAFICO  PORTE DE  ARMAS  

DE FUEGO, ACCESORIO  PARTESO 
MUNICIONES 

15-02-24 RECONOCE REDENCION - RECONOCE BENEFICIO DE PRISION DOMICILIARIA 

50 21 3 24059 EMEL GUEVARA ANGARITA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 15-02-24 CONCEDE BENEFIICO DE PRISION DOMICILIARIA 

51 21 3 24059 JUAN CARLOS TORO DOMINGUEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 15-02-24 RECONOCE REDENCION DE PENA DE TREINTA Y CINCO (35) DIAS, 

52 21 3 24059 HERSON ANTONIO URIBE CONTRERAS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 15-02-24 
RECONOCE REDENCION DE PENA DE SETENTA Y OCHO PUNTO CINCO (78.5) 

DÍAS 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, siete (7) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

  
 

ASUNTO RECURSO REPOSICIÓN DECISIÓN EXONERACIÓN CAUCIÓN (Repone)  

R ADIC ADO NI   637     
CUI  11001 3104 056 2009 00020 00  

EXPEDIENTE  FISICO 5 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  GIOVANNY DE JESÚS ROMÁN DE 
LOS REYES 

CEDUL A 72 234 214  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDIC  VIDA E 
INTEGRIDAD 
PERSONAL  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICIÓN P ARTE  X OFICIO   

 

 
ASUNTO 

 

Resolver el recurso de reposición que interpuso el sentenciado 

GIOVANNY DE JESÚS ROMÁN DE LOS REYES, identificado con la 

cédula de ciudadanía número 12 502 544 de Pelaya Cesar ,  en contra del 

proveído del 16 de noviembre de 2023, mediante el cual se  le negó la  

petic ión de insolvencia económica .   

 

ANTECEDENTES 

 

 La Sala La Sala Penal del Tribunal Superior del Distr ito Judicial 

de Bogotá el 5 de abri l de 2010 revocó la sentencia absolutoria que emit ió 

el Juzgado 56 Penal de l Circuito en Descongestión OIT el 14 de dic iembre 

de 2009 y condenó a GIOVANNY DE JESÚS ROMAN DE LOS REYES, a la 

pena de 400 MESES DE PRISIÓN e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y 

FUNCIONES PÚBLICAS por el término de veinte años como responsable 

del del ito de HOMICIDIO AGRAVADO .   Se le negaron la suspensión 

condicional de la ejecución de la pena y la pris ión domici l iar ia.  

 

 Actualmente se halla privado de la l ibertad en el CPAMS 

GIRÓN por este asunto.  
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Por auto interlocutor io del 19 de octubre de 2023 , se le concedió la 

ejecución de la pena privat iva de la l ibertad en lugar de residencia, previo 

pago de caución prendar ia por 4 SMLMV y suscr ipción de dil igencia de 

compromiso, indicándose que deberán ser  consignados en la cuenta de 

depósitos judiciales que posee este Juzgado en el Banco Agrario de la 

ciudad.  

 

DEL RECURSO  

 

Inconforme con la decisión adoptada, ROMÁN DE LOS REYES por 

intermedio de su defensora interpone  recurso de reposición contra el auto 

del 16 de noviembre de 2023, mediante el cual se le  niega la exoneración 

de caución, y subsidiar iamente apelación . 

 

Af irma el condenado que le es imposible cumplir con el pago de la 

caución debido a su precar ia situación económica  y el t iempo que ha 

permanecido privado de la l ibertad; por lo que ruega se permita la 

prestación de caución jurator ia o pól iza judicial,  para probar su 

incapacidad económica aporta histor ial data crédito, y cert i f icado de no 

inscr ipción catastral de la Alcaldía de Barranqui l la.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Ha de indicarse en primer momento que la caución  prendaria para 

acceder a la ejecución de la pena pr ivat iva de la l ibertad en el lugar de 

domici l io se f i jó  atendiendo al t iempo que le falta por ejecutar de la 

condena; y se t iene que  las probanzas que se al legaron como los 

registros civiles de nacimiento, las declaraciones extra juic io y  cert if icado 

de la Alcaldía de Barranqui l la,  resultan insuf icientes para exonerarlo del 

pago de la caución prendar ia;  y en se sentido no resultó procedente f i jar 

la caución en un monto mínimo sin  la demostración  suf i cientemente de la 

aludida pobreza.  

 

No resultó claro para el Despacho por demás que el interno que 

carezca por completo de bienes o capacidad económica,  no tenga algún 

familiar que le supla el dinero para pagar la caución o no haya recibido 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

dineros al inter ior del establecimiento por act ividades que haya real izado o 

consignaciones del exterior, que l leven o le indiquen que efect ivamente 

esta persona carece por completo de recursos económicos para sufragar la 

total idad de la  caución  o si por el contrario , está suprimiendo evidencia 

indicativa de bienes radicados a su haber.    

 

Sin embargo, en atención a la posibi l idad y disponibi l idad  que 

expone el condenado en el escr ito del recurso  de garantizar las 

obl igaciones que surgen para el disfrute del sust itut o de pr is ión 

domici l iar ia de que trata el art.  38G de la Ley 599 de 2000 , mediante 

pól iza judicial resulta, del caso reponer la decisión que se recurre 

permit iendo que la caución prendaria de 4 SMLMV sea garantizada con 

pól iza judicial,  lo que indudablemente resulta más favorable para el 

condenado frente al valor a pagar .  

 

En relación a la pet ición que hace la defensa, para que se le reduzca 

al interno la caución prendaria por insolvencia económica, es del caso 

atenerse a lo que aquí se dispone, además que  no está probada la 

carencia absoluta de recursos en conforme a los l ineamientos que se 

enuncian.  

 

Basta por señalar que no se dará curso a la alzada en tanto  se 

repondrá la decisión aludida.  

 

 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecución de Penas y 

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,  

 
 

RESUELVE 

 

 
PRIMERO.  REPONER  el auto de fecha 16 de noviembre de 2023, que 

niega la solicitud de insolvencia económica al sentenciado  GIOVANNY DE 

JESÚS ROMÁN DE LOS REYES, en el sent ido de permit ir  que las 

obl igaciones que surgen del sustituto penal se garant icen mediante pól iza 

judicial por el mismo valor.  
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SEGUNDO. ESTARSE a lo aquí resuelto f rente a la insolvencia económica , 

además que no está probada la carencia absoluta de recursos conforme a 

los l ineamientos que se enuncian.  

   

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE,  
 
 
 

 
ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  
 

 

AR/ 

 

 

 

 

 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 
 

 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga,  c inco (5)   de febrero  de dos mi l  ve in t icuat ro (2024 )  

 
 

AS UNT O  RE D E NCIO N D E  P E NA  –  CO NCE D E  

RADI CADO  NI  4006  CUI 680816000135 -  

2017 -00 465 -00  

E X P E DI E NT E   F IS ICO  3  

E LE CTRO NICO   

S E NT E NCI ADO  (A)  O S CA R IV A N S A LD A ÑA  S A A V E D RA  CE DUL A 1 . 096 . 210 . 369  d e  

B a r ranc ab e rm e j a  

CE NT RO  DE  

RE CL US I Ó N  

CP A M S  G IRÓ N  

DI RE CCI Ó N 

DO M I CI L I ARI A  

NO  A P L ICA  

BI E N JURI DI CO  V ID A  E  

INTE G RID A D  

P E RS O NA L -

S E G URID A D  

P ÚB L ICA –   

L E Y 906 / 2004 X  L E Y  600 / 2000   L E Y  1826 / 2017   

 

ASUNT O 

 

Resolver  la  redención de pena en re lac ión con OSCAR IVAN SALDAÑA 

SAAVEDRA, ident i f icado con la  cédula de ciudadanía número 

1.096.210.369 de Barrancabermeja .    

 

ANT ECEDENT ES 

 

En v i r tud de acumulac ión jur íd ica de penas,  este Juzgado de Penas 

mediante auto de l   31 de d ic iembre de 2021,   f i jó  la  pena que deberá 

descontar  OSCAR IVAN SALDAÑA SAAVEDRA en 418 MESES DE 

PRISIÓN, MULTA DE 5450 SMLMV e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y 

FUNCIONES PÚBLICAS por  e l  término de ve in te  años ,   por  las  s igu ientes 

condenas:  

1)Del  Juzgado Segundo Penal  de l  Ci rcu i to  Especia l izado con Función de 

Conocimiento de Bucaramanga,  de l  3  de sept iembre de 2020,  de 308 

meses de pr is ión,  mul ta  de 2700 SMLMV para e l  año 2017,   como coautor  

de los de l i tos de CONCIERT O PARA DELINQUIR AGRAVADO ,  HOMICIDIO 

AGRAVADO ,  HOMICIDIO AGRAVADO EN T ENT AT IVA Y FABRICACIÓN, 

T RÁFICO, PORT E O T ENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, 
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PART ES O MUNICIONES AGRAVADO ;  rad icado 2017-00465 número 

in terno 4006.Hechos desde e l  año 2017.  

2) . -  Del  Juzgado Pr imero Penal  de l  Ci rcu i to  con Función de Conocimiento 

de Barrancabermeja,  de l  25 de agosto de 2021,   de 12 años de pr is ión,  p o r  

los de l i tos de HOMICIDIO AGRAVADO EN T ENT AT IVA y FABRICACIÓN, 

T RÁFICO, PORT E O T ENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, 

PART ES O MUNICIONES ;  rad icado número 2017-00491  in terno 35941.  

Hechos del  22 de abr i l  de 2017.  

3-Del  Juzgado Tercero Penal  de l  Ci rcu i to  Especia l izado con Función de 

Conocimiento de Bucaramanga ,  de l  29 de sept iembre de 2021,  de 76 

meses de pr is ión,  mul ta  de 2750 SMLMV para e l  año 2017,  por  los  de l i tos  

de CONCIERT O PARA DELINQUIR  AGRAVADO Y EXT ORSIÓN 

AGRAVADA ;  rad icado 680816000000 -2021-00080  N. I .  36161 .   Hechos 

desde e l  año 2016.  

    

Su detenc ión data de l  12  de marzo 2019 ,  y  l leva pr ivado de la  l iber tad 

CINCUENTA Y OCHO MESES VEINTITRÉS DÍAS DE PRISIÓN.   

Actualmente se hal la   pr ivado de la  l ibertad en el  CPAMS GIRÓN por 

este asunto .   

   

PET ICIÓN 

 

Se a l legan documentos para redención de pena con of ic io  2024EE000 5 2 1 2  

del   11  de enero de 2024 1,  content ivos de cer t i f icados de cómputos y  

ca l i f icac iones de conducta para reconocimiento de redención de pena del  

en ju ic iado,  que expid ió  e l  CPAMS GIRÓN.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra e l  Juzgado a establecer  la  v iab i l idad de otorgamiento de l a  

redención de pena,  conforme a  los  cer t i f icados de cómputos que re m i t i ó  e l  

penal ,  para lo  que  procede a deta l lar  los  mismos.  En cuanto a  redención 

de pena se  avalarán:   

 

CERT IFICADO FECHA T RABAJO EST UDIO ENSEÑANZA 

 
1 Ingresa al Despacho el 23 de enero de 2024.  
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   17799872 Feb y marzo /2020                    168  

   18063545 Abr i l  a  d icmbre /2020          1092  

   18161673 Enero a marzo /21        366  

   18222826 Abr i l  a  jun io  /21  360  

   18350032 Ju l io  a  septmbre  /21      378  

   18435740 Oct  a  d ic iembre /21       372  

   18517017 Enero a marzo  /22      372  

   18604817 Abr i l  a  jun io  /22      360  

   18686976 Ju l io  a  septmbre /22       378  

   18865873  Enero a marzo /23       372  

   18934644 Abr i l  a  jun io /23       342  

   19037509 Ju l io  a  septmbre /23       366  

 T OT AL          4926     

 

Lo que le  red ime su dedicac ión in t ramura l  TRECE MESES VEINTIÚN  DÍA S  

DE PRISIÓN.  

 

Y a l  rev isar  la  evaluac ión de la  conducta del  in terno,  se t iene que  se 

ca l i f icó como buena-e jemplar  y  act iv idad sobresal iente,  ta l  y  como se 

p lasma en los cer t i f icados del  Consejo de Disc ip l ina,  lo  que permi te  

reconocer  la  redenc ión de pena que se enuncia,  en atenc ión a lo  normado 

en e l  Código Peni tenc iar io  y  Carcelar io  sobre este aspecto.   

 

Ahora b ien,  NO TENDRÁ EN CUENTA LA SIGUIENTE CERTIFICACIÓN 

PARA REDENCIÓN DE PENA, en considerac ión a l  ar t .  101 del  Código 

Peni tenc iar io  y  Carce lar io ,  en cuanto a que e l  e jecutor  de penas deberá 

tener  en cuenta la  evaluac ión que se haga del  estud io,  t rabajo o 

enseñanza,  así  como de la  conducta de l  in terno,  y  para e l  caso especí f i c o ,  

durante e l  per iodo re lac ionado se ca l i f i có e l  comportamiento co m o  m a l o ,  y  

es ind ispensable la  ca l i f icac ión pos i t iva para efectos de redención de 

pena.  
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CERT IFICADO FECHA T RABAJO EST UDI0 CAUSAL 

18778536 Oct  a  d ic iembre  /22   366 Co m p o r t am ien t o  

m a l o  

 

Así  las cosas,  a l  sumar la  detenc ión f ís ica y  las redenciones de pe na que 

se reconocieron ,  se t ienen una penal idad cumpl ida de SETENTA Y DOS  

MESES CATORCE DÍAS DE PRISIÓN.  

 

En razón y  mér i to  de lo  expuesto,  e l  JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓ N  

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO . -  OTORGAR a OSCAR IVAN SALDAÑA SAAVEDRA , 

ident i f icado con la  cédula de ciudadanía número 1.096.210.369 de 

Barrancabermeja ,  una redención de pena por   estud io    de  13 MESES 21 

DÍAS DE PRISIÓN ,  por  los meses a que se h izo a lus ión en la  par t e  m o t i v a  

de este proveído .  

 

SEGUNDO. DENEGAR a OSCAR IVAN SALDAÑA SAAVEDRA ,  la  

redención de pena   por  los meses  de octubre a d ic iembre de 2022 ,   en 

razón a que e l  comport amiento se ca l i f icó como malo.  

 

T ERCERO. DECLARAR  que OSCAR IVAN SALDAÑA SAAVEDRA  ha 

cumpl ido una penal idad de 72 MESES 14 DÍAS  DE PRISIÓN ,  a l  sumar la  

detenc ión f ís ica y  la  redención de pena .  

 

CUART O . -   ENTERAR a las par tes que cont ra  la  presente dec is ión 

proceden los recursos de repos ic ión y  apelac ión.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 
 

 
ALICIA MART ÍNEZ ULLOA  

JUEZ 
m j 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, quince (15) de enero de dos mil veint icuatro (2024 ) 

  

ASUNTO REDENCION DE PENA -  CONCEDE  

R ADIC ADO NI  8347  (CUI  

25430.60.00.654.2019.00758 .00)  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO 

( A)  

W ILLINGTON ORTIZ MORENO  CEDUL A 91.157.236  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS SAN VICENTE  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  SEGURIDAD PUBLICA  LEY906/2004  X  LEY 

600/2000  

 LEY 1826/2017   

  

  ASUNTO 

 

Resolver la redención de pena en re lación con el sentenciado 

WILLINGTON ORTIZ MORENO, identificado con la cédula de ciudadanía 

número 91.157.236.  

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de 

Funza - Cundinamarca, el 16 de marzo de 2021, condenó a  WILLINGTON 

ORTIZ MORENO, a la pena pr incipal de 63 MESES DE PRISIÓN  e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término 

de la pena pr incipal,  como responsable del del ito de RECEPTACION .  Se le 

negaron la suspensión condicional de la ejecución de la pena y l a pris ión 

domici l iar ia.  

 

Su detención data del 10 de agosto de 2022, l leva privado de la 

l ibertad 17 MESES 5 DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se hal la  privado de 

la l ibertad en el CPMS ERE de San Vicente de Chucurí, por este 

asunto .   

PETICIÓN 

  

Se allega documentos para redención de pena con of icio 

2023EE028087 del 20 de noviembre de 20231,   contentivos de cert if icados 

de cómputos y cal if icaciones de conducta para reconocimiento de 

                                                           
1 Ingres a a l  Juzgado e l  28  de d ic iembre  de 2023  
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redención de pena del enjuic iado, que expidió el CPMS ERE de San 

Vicente de Chucurí  

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a los cert if icados de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar los mismos. En cuanto a redención 

de pena se avalarán:  

 

CERTIFIC ADO 

No.  

PERIODO  
HOR AS  DÍ AS  

RECONOCIDOS CERTIFIC AD AS  

DESDE H ASTA TR AB AJO   ESTUDIO  ENSEÑ AN TR AB AJO  ESTUDIO  ENSEÑ AN 

18706630  
13 oc tub re 

2022  

31 de 

d ic iembre 

de 2022  

424     26.5    

18802952  
Enero 

2023  

Marzo 

2023  
504     31.5    

18914196  Abr i l  2023  Jun io  2023  56    252  3 .5   31.5  

19012218  Ju l io  2023  
Sept iembre 

2023  
   300    37.5  

TOTAL  61.5   69  

TOTAL  130.5  d ías  

 

TOTAL REDIMIDO   

 

 

4  meses 11  d ías  

 

 

 

Que le redimen su dedicación intramural en act ividades de trabajo  Y 

enseñanza en 4 MESES 11 DÍAS DE PRISIÓN, siendo la pr imera redención 

de pena reconocida por este asunto.  

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como buena y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en los 

cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

 

Así las cosas, al sumar la detención f ís ica y la redención de pena se 

t iene una penal idad cumplida de 21 MESES 16 DÍAS DE PRISIÓN. 
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OTRAS DETERMINACIONES 

 

En vista del memorial de fecha 5 de diciembre de 2023 –ingresado al 

despacho el 28 de diciembre de 2023, en el cual la Dra. Lina Johana 

Quintero Granados defensora públ ica del señor W ill ington Ort iz Moreno 

sol ic ita acceso al expediente digital,  ordenará el envío de dicho acceso a 

través del Centro de Servic ios Administrat ivos para los Juzgados de 

Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.  - OTORGAR  a WILLINGTON ORTIZ MORENO ,  una 

redención de pena por trabajo y enseñanza de 4 MESES 11 DÍAS DE 

PRISIÓN ,  por los meses que se hizo alusión en la p arte motiva de este 

proveído; s iendo la primera redención reconocida por este asunto.  

 

SEGUNDO. - DECLARAR  que WILLINGTON ORTIZ MORENO ,  ha 

cumplido una penal idad de 21 MESES 16 DÍAS DE PRISIÓN ,  teniendo en 

cuenta la detención f ís ica y la redención de pena.   

 

TERCERO. – REMITIR a través del Centro de Servic ios 

Administrat ivos l ink de acceso al expediente de digital de Wil l ington Ort iz 

Moreno, Rad. 2019.00758, con destino a la abogada Lina Johana Quintero 

Granados, correo: l iquintero@defensoria.edu.co   

 

CUARTO. - ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

J U A N D G C  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, ocho (8) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA -  CONCEDE  

R ADIC ADO NI  23464  

(Rad.  68081.60.00.135.2 017.00926.  

00)  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO 1 

ELECTRÓNICO   

SENTENCI ADO ( A)  GLADYS AMPARO PATIÑO REATIGA  CÉDUL A 63 316 944  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMSM DE BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004   

X 

LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICIÓN P ARTE  X OFICIO   

  

 

ASUNTO 

 

Resolver la redención de pena en relación con GLADYS AMPARO 

PATIÑO REATIGA, identificada con la cédula de ciudadanía número 63 

316 944 de Bucaramanga.   

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Cuarto Penal Municipa l con Función de Conocimiento de 

Barrancabermeja, el  30 de junio de 2020, condenó a MARTHA EUGENIA 

PATIÑO REATIGA, a la pena de 72 MESES DE PRISIÓN, MULTA de  600 

SMLMV e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el 

término de la pena principal,  como cómplice responsable del del ito de 

EXTORSIÓN .   Se le negaron el subrogado penal de la suspensión 

condicional de la ejecución de la pena y la pris ión domici l iar ia.  

    

Presenta detención inic ial de 9 MESES 18 DÍAS -8 de noviembre de 

2018 al 26 de agosto de 2019- y con posterior idad data del 15 de mayo de 

2020, y l leva pr ivada de la l ibertad 54 MESES 12 DÍAS DE PRISIÓN.  

Actualmente se halla privada de la l ibertad en la Reclusión de Mujeres 

de Bucaramanga, por este asunto .   

 

PETICIÓN 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Se al legan documentos para redención de pena con of icio 

2023EE0234049 del 27 de noviembre de 2023 1,  contentivos de cert if icados 

de cómputos y cal if icaciones de conducta para reconocimiento de 

redención de pena de PATIÑO REATIGA, que expidió la Reclusión de 

Mujeres de esta ciudad.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a los cert if icados de cómputos que remit ió la 

Reclusión, para lo que procede a detal lar los mismos. En cuanto a 

redención de pena se avalarán:  

  

CERTIFIC ADO 

No.  

PERIODO  
HOR AS  DÍ AS  

RECONOCIDOS CERTIFIC AD AS  

DESDE H ASTA TR AB AJO   ESTUDIO  ENSEÑ AN TR AB AJO  ESTUDIO  ENSEÑ AN 

18800459  
Enero 

2023  

Marzo 

2023  
616     38.5    

18982337  
Abr i l  

2023  

Sept iembre 

2023  
1248     78    

TOTAL    

 

117 d ías  

 

 

TOTAL REDIMIDO  3 meses 27 d ías  
 

 

Que le redime su dedicación intramuros 3 MESES 27  DÍAS DE 

PRISIÓN, que al sumarle la redención de pena reconocida en autos 

anteriores 2,  arroja un total redimido de 13 MESES 8 DÍAS DE PRISIÓN.   

 

Y al revisar la eva luación de la conducta de la interna, se t iene que 

se cal if icó como ejemplar y act ividad sobresaliente, tal y como se plasma 

en los cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo norma do en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

 

Respecto al cert if icado No. 18968741 se advierte que el mismo no 

corresponde a la sentencia Gladys Amparo Pat iño Reatiga sino a Martha 

                                                           
1 Ingres ado a l  Despacho e l  31 de enero de 2024 .  
2 9  meses  9  d ías  de pr is i ón  
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Eugenia Patiño Reat iga, por tal razón no es posible que sean reconocidos 

dichos cómputos.  

 

Así las cosas, al sumar la detención f ís ica y la redención de pena 

reconocida, se t iene una penal idad cumplida de 67 MESES 20 DÍAS DE 

PRISIÓN. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR  a GLADYS AMPARO PATIÑO REATIGA, una 

redención de pena por trabajo de  3 MESES 27 DÍAS DE PRISIÓN ,  por los 

meses a que se hizo alusión en la parte motiva de este proveído, para un 

total redimido de 13 MESES 8 DÍAS DE PRISIÓN .  

 

SEGUNDO. -  DECLARAR  que GLADYS AMPARO PATIÑO REATIGA  

cumplió  una penalidad de 67 MESES 20 DÍAS  DE PRISIÓN ,  al sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena reconocida.  

 

TERCERO. ENTERAR  a las partes que contra la  presente decisión, 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ  

  

J U A N D G C  
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P a l ac i o  de  J us t i c i a  “V i c en t e  A zue ro  P l a t a ” ,  o f i c i na  338  

T e l . :  (7 )  6339300│ E -m a i l :  c s j epbuc @c endo j . ram a j ud i c ia l . gov.c o  

Ho ra r i o  de  a t enc i ón :  8 : 00  am  –  4 : 00  pm  

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga,  dos (2)  de febrero de dos mi l  ve in t icuat ro (2024)  

 

                                                   

AS UNT O  RE D E NCIÓ N D E  P E NA  (c o nc ed e )  

RADI CADO  NI 24319  (CUI 68001  6000  000  2019  

00386  00 )   
 

E X P E DI E NT E   F Í S I CO  1  

E L E CT RÓ NI CO   

S E NT E NCI ADO  (A)  E D INS O N J UL IO  B A RB O S A  

CA S TE LLA NO S  

CÉ DUL A 91  509  257  

CE NT RO  DE  
RE CL US I Ó N  

 
CP A M S  G IRÓ N  

DI RE CCI Ó N 

DO M I CI L I ARI A  

 

NO  A P L ICA  

BI E N JURI DI CO  L IB E RTA D  
IND IV ID UA L  
Y  O TRA S  

G A RA NTÍA S  

L E Y 906 / 2004  
X  

L E Y  600 / 2000   L E Y  1826 / 2017   

P E T I CI Ó N P ART E  X  O F I CI O   

 

ASUNT O 

Resolver  de la  redención de pena en re lac ión con e l  sentenc iado 

EDINSON JULIO BARBOSA CAST ELLANOS, ident i f icado con la  cédula 

de ciudadanía número 91 509 257 .   

 

ANT ECEDENT ES 

 

El  Juzgado Tercero Penal  de l  Ci rcu i to  Especia l izado con Funciones 

de Conocimiento de Bucaramanga ,  en sentenc ia profer ida e l  7  d e  m a y o  d e  

2020 condenó a EDINSON JULIO BARBOSA CAST ELLANOS  a  la  p e n a  d e  

192 MESES DE PRISIÓN y MULTA de 3166.66 SMLMV  al  ha l lar lo  

responsable de l  de l i to  de SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO en 

concurso con DESAPARACIÓN FORZADA e INTERDICCIÓN DE 

DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por  e l  mismo lapso.  Se le  negó la  

suspensión condic ional  de la  e jecuc ión de la  pena y  la  pr is ión domic i l ia r ia .   

 

Su detenc ión data de l  11 de ju l io  de 2019 ,  y  l leva a la  fecha en 

pr ivac ión de la  l iber tad CINCUENTA Y CUATRO (54)  MESES VEINTIUN 

(21)  DÍAS DE PRISIÓN.  Actualmente pr ivado de la  l ibertad en el  CPA M S  

de Girón  por  este asunto.    

 

PET ICIÓN 
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P a l ac i o  de  J us t i c i a  “V i c en t e  A zue ro  P l a t a ” ,  o f i c i na  338  

T e l . :  (7 )  6339300│ E -m a i l :  c s j epbuc @c endo j . ram a j ud i c ia l . gov.c o  

Ho ra r i o  de  a t enc i ón :  8 : 00  am  –  4 : 00  pm  

Se a l lega documentos para redención de  pena con of ic io  

2023EE0250515 del  19 de d ic iembre de 2023 1,  content ivos de los 

cer t i f icados de cómputos y  ca l i f icac iones conductas para reconocimiento 

de redención de pena de BARBOSA CASTELLANOS, expedidas por  e l  

CPMAS GIRÓN. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra e l  Juzgado a establecer  la  v iab i l idad de otorgamiento de la  

redención de pena,  conforme a los cer t i f icados de cómputos remi t idos por  

e l  penal ,  para lo  que procede a deta l lar  los mismos,  señalando que ,  en 

cuanto a redención de pena,  no se le  avalaran los s igu ien tes cómputos:  

 

CERT IFICADO FECHA T RABAJO EST UDIO ENSEÑANZA 

18857309 Enero – Marzo/23   300 

18917968 Abr i l  –  Junio/23  72 232 

19029652 Ju l io  –  Sept /23  360  

 T OT AL   432 532 

T iempo redimido  102.5 =  3 meses 12.5 días  

 

Lo que le  red ime su dedicac ión in t ramura l  3  MESES 12 DÍAS DE 

PRISIÓN, que a l  sumar le  la  redención de pena que se reconoció en autos 

anter iores -10  m es es  1  d ía- ,  ar ro ja  un to ta l  red imido de 13 MESES 13 DÍAS 

DE PRISIÓN.  

 

Y a l  rev isar  la  evaluac ión de la  conducta del  in terno,  se t iene q u e  s e  

ca l i f icó como buena y  act iv idad sobresal iente,  ta l  y  como se p lasma  e n  l o s  

cer t i f icados de l  Consejo de Disc ip l ina,  lo  que permi te  reconocer  la  

redención de pena que se enuncia,  en atenc ión a lo  normado en  e l  C ó d i g o  

Peni tenc iar io  y  Carce lar io  sobre este aspecto.   

 

Así  las cosas,  a l  sumar la  detenc ión f ís ica y  las redenciones de pen a  

reconocidas,  se t ienen una penal idad cumpl ida de SESENTA Y O C H O  ( 6 8 )  

MESES CUATRO (4)  DÍAS DE PRISIÓN. 

 

 
1 Ing res ad o  a l  J uzg ad o  e l  25  d e  ene ro  d e  2023  
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P a l ac i o  de  J us t i c i a  “V i c en t e  A zue ro  P l a t a ” ,  o f i c i na  338  

T e l . :  (7 )  6339300│ E -m a i l :  c s j epbuc @c endo j . ram a j ud i c ia l . gov.c o  

Ho ra r i o  de  a t enc i ón :  8 : 00  am  –  4 : 00  pm  

OT RAS DET ERMINACIONES  

  

TÉNGASE como defensor  de l  sentenc iado Barbosa Castel lanos,  al  

doctor  Ronald Alber to  Castañeda Alarcón ,  y  en consecuencia 

COMUNÍQUESELE que su as is t ido permanece rec lu ido por  cuenta de l  

asunto refer ido en e l  acápi te  antecedentes.   

 COMUNÍQUESE a l  sentenc iado que puede loca l izar  a  su 

defensor  en e l  móvi l  3147268762 o a t ravés del  correo e lect rón ico 

ronalcastaneda@defensor ia .edu.co .  

   

       OFÍCIESE a l  CPAMS GIRÓN con e l  ob je to  de que remi ta  los  

cer t i f icados de cómputos de enero a d ic iembre/2022 junto  con las 

ca l i f icac iones de conducta,  dado que no han s ido a l legado a l  expediente 

para estudio de redención de pena.   

 

En razón y  mér i to  de lo  expuesto,  e l  JUZGADO SEGUNDO DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR a EDINSON JULIO BARBOSA 

CAST ELLANOS, una redención de pena por  estud io  y  enseñanza de  3  

MESES 12 DÍAS DE PRISIÓN ,  por  los meses a que se h izo a lus ión en la  

par te  mot iva de este proveído,  para un to ta l  remido de 13 MESES 1 3  D Í A S  

DE PRISIÓN.  

  

SEGUNDO. -  DECLARAR que EDINSON JULIO BARBOSA 

CAST ELLANOS ,  ha cumpl ido una penal idad SESENTA Y OCHO (68)  

MESES CUATRO (4)  DÍAS DE PRISIÓN, ten iendo en cuenta la  detenc ión 

f ís ica y  la  redención reconocida .  

 

T ERCERO. –  TENGASE a l  Dr .  Ronald Alber to  Castañeda Alarcón ,  

como defensor  de l  penado EDINSON JULIO BARBOSA CAST ELLANOS ,  

conforme se expuso en la  par te  mot iva .   

 

CUART O. – OFÍCIESE a l  CPAMS GIRÓN con e l  ob je to  de que remi ta  los  

cer t i f icados de cómputos de enero a d ic iembre/2022 junto con las 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ronalcastaneda@defensoria.edu.co


                                                   
 

 
 

 
P a l ac i o  de  J us t i c i a  “V i c en t e  A zue ro  P l a t a ” ,  o f i c i na  338  

T e l . :  (7 )  6339300│ E -m a i l :  c s j epbuc @c endo j . ram a j ud i c ia l . gov.c o  

Ho ra r i o  de  a t enc i ón :  8 : 00  am  –  4 : 00  pm  

cal i f icac iones de conducta,  dado que no han s ido a l legado a l  expediente 

para estudio de redención de pena.   

 

QUINT O. -  ENTERAR a las par tes que cont ra  la  presente dec is ión 

proceden los recursos de repos ic ión y  apelac ión.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICIA MART ÍNEZ ULLOA  

Juez  

 

A R /  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD 

 
 
Bucaramanga,  2  de febrero  de 2024 
 
Of ic io  No 0146 
 

NI  24319 (CUI 68001 6000 000 2019 00386 00)   

 
 
Señor :  
DIRECT OR  
CPAMS GIRÓN 
 
 
 
 

Dando cumpl imien to a lo  ordenado por  la  señora Jueza SEGUNDA 
DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la  c iudad,  
mediante auto de la  fecha,  comedidamente me permi to  so l ic i tar le  se s i rva 

REMITIR con dest ino a este Despacho los cer t i f icados de cómputo por  
act iv idades de t rabajo,  estud io y  enseñanza y  las respect ivas 
ca l i f icac iones de conducta,  de enero a diciembre/2022 ,  para estudio de  
REDENCIÓN DE PENA, respecto de l  sentenc iado  EDINSON JULIO 
BARBOSA CAST ELLANOS ident i f icado con cédula de ciudadanía No.  
91 509 257 .  
 
A tentamente,   
 
 
 
 

 
                  
 

ANDREA Y.  REYES ORTIZ  
Sustanc iadora 
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, catorce (14) de febrero de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA  – CONCEDE  

R ADIC ADO NI   26480 CUI  681906000239-  

2014-00139-00  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRONICO  

SENTENCI ADO ( A)  W IELFER CASTILLO ZAMBRANO  CEDUL A 1.099.551.700 de 

Cim i tar ra  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  LIBERTAD,  

INTEGRIDAD 

Y 

FORMACIÓN 

SEXUALES  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICIÓN X DE OFICIO   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la pet ic ión de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA  en relación con 

WIELFER CASTILLO ZAMBRANO, identificado con la cédula de 

ciudadanía número 1.099.551.700 de Cimitarra Santander.  

 

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Promiscuo del Circuito con Función de Conocimiento de 

Cimitarra Santander, el 8 de junio de 2018, condenó a WIELFER 

CASTILLO ZAMBRANO,  a la pena  de 132 MESES DE PRISION e 

INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término 

de la pena pr incipal,  como autor del  del ito de ACTOS SEXUALES CON 

MENOR DE CATORCE AÑOS .   En la sentencia se le  negaron la 

suspensión condicional de la ejecución de la pena y la pr is ión domici l iar ia.   

 

Actualmente se hal la privado de la l ibertad en el Centro Penitenciar io de 

Media Seguridad de Bucaramanga por este asunto.  
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Su detención data del 12 de noviembre de 2014, y l leva privado de la 

l ibertad  CIENTO ONCE MESES DOS DÍAS DE PRISIÓN,  que al sumarle 

la redención de pena que se reconoció de veint idós meses veint iocho días 

de pris ión,  se advierte sin ninguna dif icultad que el interno cu mplió la 

pena que se impuso en la sentencia de 132  meses de pris ión.   

 

En tal sentido se dispondrá su LIBERTAD INMEDIATA, siempre y cuando 

no se encuentre requerido por otra autoridad, encontrándose el pena l 

plenamente facultado para efectuar las averiguaciones pert inentes. Se 

l ibrará orden de l ibertad por pena cumplida, ante la Dirección del CPMS 

BUCARAMANGA.  

 

Se declara igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de interdicción 

de derechos y funciones públ icas, en consideración a lo normado en el art.  

53 del C.P., que señala que las penas pr ivat ivas de otros derechos 

concurrentes con una pr ivat iva  de la l ibertad se aplicarán y ejecutarán 

simultáneamente. Para tal efecto se of iciará a la  Registradurì a Nacional 

del estado Civi l y Procuraduría General de la Nación, así como a las 

autoridades a las que se enteró de la sentencia.  

 

Lo anterior en apl icación del cr iter io contenido en la sentencia CSJ SP 1 

de octubre de 2019, rad. 107061 frente a la interpre tación del art ículo 53 

del Código Penal.  

 

Sea lo primero advert ir  que en apl icación del fallo emit ido por la Corte 

Suprema de Just ic ia 1,  este Despacho ejecutor de penas adopto la postura 

de inic iar el cumplimiento de la pena accesor ia al terminar la priva t iva de 

la l ibertad; s in embargo en consideración al reciente pronunciamiento del 

máximo Tribunal de Interpretación penal ha de recogerse aquella, habida 

cuenta que resultan “. . .motivaciones incidentales que son un mero dictum, 

que no es de obl igatorio sino persuasivo pues cumple como criterio auxi l iar  

en la correcta interpretación y apl icación de una norma” 2  que en manera 

alguna desconocen el tenor l i teral de la correcta interpretación y aplicación 

                                                           
1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Penal en sentencia del 26 de abril de 2006 
2 CSJ SP, 1 de octubre de 2019. Radicado. 107061. MP. Patricia Salazar Cuellar.  
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de la norma contenida en el art.53 del Código Penal, a sa ber: “ las penas 

privat ivas de otros derechos concurrentes con una privat iva de la l ibertad 

se aplicarán y ejecutarán simultáneamente con esta” 3.   

 

Lo anter ior se robustece con lo preceptuado por la Corte Const itucional 
sobre la forma de apl icar y ejecutar la pena accesor ia, en sentencias (T -
218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C591/2012, T-585/ 2013) así:  “ la pena 
accesor ia siempre se ase (sic] debe apl icar y ejecutar de forma simultánea 
con la pena principal de pris ión. En conclusión, la suspensión de derecho s 
polí t icos desaparece una vez cumplida la pena pr incipal y en 
consecuencia, se obtendría la rehabi l itación de los derechos polí t icos”  
 
Y en la sentencia T 366 de 2015: “…(i)siempre que haya una pena 
privat iva de la l ibertad, se deberá interponer la pena d e suspensión de 
derechos polí t icos; ( i i)  las penas privat ivas de otros derechos impuestas 
como accesorias de la pena pr ivat iva de la l ibertad, tales como la 
suspensión de derechos polí t icos,  se apl icarán y ejecutarán 
simultáneamente con la pena pr incipal y  ( i i i)  la pena de suspensión de 
derechos desaparece cuando se ha declarado la ext inción de la pena 
principal o cuando ha prescr ito” .  
   

Se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido hayan adquir ido 

para con la just ic ia en lo relacionado con este  asunto. No se informó que 

se haya condenado en perjuic ios.  

 

Así las cosas, se enviará el expediente al Juzgado del conocimiento para 

su archivo def init ivo al haberse ejecutado la totalidad de la condena.    

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de Penas y 

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.  DECLARAR que WIELFER CASTILLO ZAMBRANO,  cumplió la 

pena que se le impuso en la sentencia de 132  meses de pris ión, al sumar 

la detención f ís ica y la redención de pena.  

 

SEGUNDO. DECRETAR  LA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA  

de  WIELFER CASTILLO ZAMBRANO, identificado con la cédula de 

ciudadanía número 1.099.551.700 de Cimitarra Santander .  

 
                                                           
3 Ibídem. 
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TERCERO. LIBRESE ORDEN DE LIBERTAD INMEDIATA  en favor de 

WIELFER CASTILLO ZAMBRANO ,  ante la Dirección del CPMS 

BUCARAMANGA,  siempre y cuando no se encuentre requerido por otra 

autoridad, encontrándose el penal plenamente facultado para efectuar las 

averiguaciones pert inentes.   

 

CUARTO .   DECLARESE EXTINGUIDO el cumplimiento de la pena 

accesoria e interdicción de derechos y funciones públicas,  conforme 

la motivación que se expuso en la motiva.   

 

QUINTO. COMUNIQUESE  la decisión a la  Registradurìa Nacional del 

estado Civi l y Procuraduría General de la Nación, así como a las 

autoridades a las que se le enteró de la sentencia .  

 

SEXTO.  ENVIAR  el expediente al Juzgado del conocimiento para su 

archivo def init ivo al haberse ejecutado la totalidad de la condena   

 

SEPTIMO.   Contra la presente decisión proceden los recursos de 

reposición y apelación. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

 

ALICIA MARTINEZ ULLOA 

Juez  

mj 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 
 
BUCARAMANGA, CATORCE (14) DE FEBRERO DE DOS MIL 
VEINTICUATRO (2024) 
 

BOLETA DE LIBERTAD No. 026 
 
SEÑOR(A) DIRECTOR(A) CPMS BUCARAMANGA,  SIRVASE DEJAR EN 
LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA  AL SENTENCIADO 
WIELFER CASTILLO ZAMBRANO,  identificado con la cédula de 
ciudadanía número 1.099.551.700 de Cimitarra Santander .   
 
CUI  681906000239-2014-00139   N.I.  26480        

 
Expediente: f ís ico__X_   Electronico___  

  
 

OBSERVACIONES:   
  
LA PRESENTE ES LIBERTAD  INMEDIATA  POR PENA CUMPLIDA.  LO 
ANTERIOR SIEMPRE Y CUANDO NO SE ENCUENTRE REQUERIDO POR 
OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, PARA LO CUAL LA DIRECCION DEL 
PENAL, HARA LAS AVERIGUACIONES PERTINENTES, EN CASO DE SER 
SOLICITADO QUEDA FACULTADO EL DIRECTOR DEL PENAL, PARA 
DEJARLO A DISPOSICIÓN DE LA AUTORIDAD QUE LO SOLICITE.     
  
REQUERIDO(A) POR:  ________________________ 
RADICADO______________   

DATOS DE LA PENA O PENAS :  
 

AUTORIDADES 
QUE 
CONOCIERON 

FISCALIA SEGUNDA SECCIONAL DE CIMITARRA 2014 00139- 
- 

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE CIMITARRA 
SANTANDER 

2014 00139 

  
  

FECHA SENTENCIA O SENTENCIAS:   8 JUNIO DE 2016  
  
DELITO O DELITOS:  ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE 
AÑOS 
 
PENA: 132 MESES  
     

PRIVACIÓN DE LA 
LIBERTAD  

INTRAMURAL   X  DOMICILIARIA    

   
 
  

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA  
JUEZ  
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, catorce (14) de febrero de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA  – CONCEDE  

R ADIC ADO NI   26480 CUI  681906000239-  

2014-00139-00  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  W IELFER CASTILLO ZAMBRANO  CEDUL A 1.099.551.700 de 

Cim i tar ra  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  LIBERTAD,  

INTEGRIDAD 

Y 

FORMACIÓN 

SEXUALES  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICIÓN X DE OFICIO   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la pet ic ión de REDENCIÓN DE PENA  en relación con WIELFER 

CASTILLO ZAMBRANO, identificado con la cédula de ciudadanía 

número 1.099.551.700 de Cimitarra Santander.  

 

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Promiscuo del Circuito con Función de Conocimiento de 

Cimitarra Santander, el 8 de junio de 2018, condenó a WIELFER 

CASTILLO ZAMBRANO,  a la pena  de 132 MESES DE PRISION e 

INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término 

de la pena pr incipal,  como autor del del ito de ACTOS SEXUALES CON 

MENOR DE CATORCE AÑOS .   En la sentencia se le  negaron la 

suspensión condicional de la ejecución de la pena y la pr is ión domici l iar ia.   

 

Su detención data del 12 de noviembre de 2014, y l leva privado de la 

l ibertad  CIENTO ONCE MESES DOS DÍAS DE PRISIÓN.  Actualmente 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

privado de la l ibertad en el Centro Penitenciario de Media  Seguridad –

ERE- de Bucaramanga por este asunto.  

 

PETICION 

 

Se allega  documentos para redención de pena con of icio 2024EE0032688 

fechado 12 de febrero de 2024 1,   del Centro Penitenciar io de Media  

Seguridad –ERE- de Bucaramanga,  content ivo de los cert if icados de 

cómputos y  calif icaciones conductas para reconocimiento de redención de 

pena de CASTILLO ZAMBRANO. 

 

CONSIDERACIONES 

 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a los cert if icados de cómputos del Centro 

Penitenciar io de Media  Seguridad –ERE- de Bucaramanga, para lo que 

procede a detal lar los mismos, señalando que en cuanto a redención de 

pena, se le avalarán:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDI ENSEÑANZA 

 18733925 Oct a diciembre /22    488            

18849794 Enero a marzo  /  23  548            

18921938 Abri l a junio /23  548   

18996416  Jul io a septiembre/23  560   

19091494 Oct a diciembre /23 572   

19125961 Enero y febrero /24  248   

 TOTAL      2964      

 

Que le redimen SEIS  MESES CINCO DÍAS DE PRISIÓN, que al sumarle la 

redención de penas reconocidas en auto anter iores, de d ieciséis meses  

veint itrés días de pr is ión, arroja un total redimido de VEINTIDÓS MESES 

VEINTIOCHO DÍAS DE PRISIÓN.    

 

                                                           
1 Envido por el correo electrónico el 14 de febrero de 2024 ingresado al Despacho en la misma fecha.  
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La evaluación de la conducta del interno  se cal if icó en el grado de 

ejemplar  y act ividad sobresal iente, como se plasma en los cert if icados del 

Consejo de Disciplina, permite reconocer la redención de pena que se 

enuncia, atendiendo lo normado en el código Penitenciario y Carcelar io 

sobre este aspecto.  

 

Así las cosas, sumando la detención f ísica y la redención de pena se t iene 

una penal idad cumplida de CIENTO TREINTA Y CUATRO MESES DE 

PRISION. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.- OTORGAR  a WIELFER CASTILLO ZAMBRANO ,  identificado 

con la cédula de ciudadanía  1.099.551.700 de Cimitarra Santander,   

una redención de pena  por trabajo  de 6  MESES 5 DIAS DE PRISIÓN,  por 

los meses que se hizo alusión en la parte motiva de este proveído, para un 

total redimido de 22 MESES 28 DÍAS DE PRISIÓN.      

 

SEGUNDO .  DECLARAR  que WIELFER CASTILLO ZAMBRANO ,  ha 

cumplido una penal idad de 134 MESES DE PRISION ,  teniendo en cuenta la 

detención f ís ica y la redención de pena.  

 

TERCERO.  ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

ALICIA MARTINEZ ULLOA 

Juez 

 

mj 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, trece  (13)  de febrero de  dos mil veinticuatro (2024) 

  

 
 

ASUNTO LIBERTAD CONDICONAL –NIEGA 

RADICADO NI   27501   CUI   68 0016 0001 59-2 015-

05938 -00  

EXPEDIENTE  FIS ICO 1 

ELECTRONICO  

 SENTENCIADO (A)  CARLOS ANDRES MOYA TARAZONA  CEDULA 1.098.7 70.8 76  de  

Bucarama nga  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN  

CPMS BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

NO APLICA 

BIEN JURIDICO SEGURIDAD 

PÚBLICA 

LEY906/200 4  X  LEY 600/200 0   LEY 1826/20 17   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver sobre la petic ión de l ibertad condicional que se invoca respecto 

del condenado CARLOS ANDRES MOYA TARAZONA, identificado con la 

cédula de ciudadanía número 1.098.770.876 de Bucaramanga.  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga, el 19  de octubre de 20107, condenó a CARLOS ANDRES 

MOYA TARAZONA, a la pena de 54 MESES DE PRISIÓN  e INTERDICCIÓN 

DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término de la pena 

principal, como cómplice responsable del deli to de FABRICACIÓN, 

TRÁFICO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA O 

MUNICIONES .    

 

En la sentencia se le negó la suspensión condicional de la ejecución de la 

pena y se le concedió la pris ión domici l iaria ; gracia penal que se le revocó 

por esta ejecutora de Penas p revio el trámite del art . 477 del C.P.P. , 

mediante auto del 3  de febrero de 2023, ante el incumplimiento de las 
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obligaciones propias de la gracia penal en comento, por cuanto se evadió  

en varias oportunidades del s it io de reclusión  e infringió nuevamente la 

Ley Penal, s iendo condenado por tales hechos atentatorios del bien 

jurídico del patrimonio económico.  

 

Presenta una detención inic ial de DIECIOCHO MESES VEINTE DÍAS  de 

pris ión que va del 31 de dic iembre de 2018 –fecha de captura en este 

asunto-, hasta el 20 de jul io de 2020 -captura por el proceso radicado 

2020-033836-. posteriormente su detención data del 16  de agosto de 2023, 

cuando se dejó a disposic ión nuevamente de esta ofic ina judic ial, para una 

privación fís ica de la l ibertad de VEINTICUATRO  MESES DIECISIETE 

DÍAS DE PRISIÓN.    Actualmente se halla privado de la libertad en el 

CPMS BUCARAMANGA, por este asunto .    

 

PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena  se solic ita  en favor  del interno le 

concedan la l ibertad condicional  en tanto considera que cumple  los 

postulados de la ley penal para acceder a dicho subrogado;  y con esta 

pretensión el penal envía los documentos que trata el art. 471 del C.P.P. 

Se cuenta entonces   con los s iguientes documentos :   

-  Ofic io 2024EE0014630  del 23 de enero  de 20241,  con  documentos 

para decidir l ibertad condicional, del CPMS BUCARAMANGA.   

-  Carti l la biográfica. 

-  Resolución 410 00121 del 22 de enero de 2024, del CPMS 

BUCARAMANGA,  sobre concepto de favorabil idad para efectos de 

l ibertad condicional. 

-  Certi f icado de cali f icación de conducta. 

-  Petic ión de l ibertad del interno. 

-  Copia de factura de servic io público domici l iario  del amb  

-  Certi f icado de residencia que expidió el Presidente de la JAC del 

Barrio El Poblado de Bucaramanga. 

-  Certi f icado de conocimiento de v ista y trato que expidió el Capellán 

del penal.  

 
1 Que se  e nv ió  po r  e l  co r reo  e lec t r ón ico  e l  25  de  ene ro  d e 202 4 e  in gresó  a l  Despac ho 30  de 
enero  de l  mism o añ o.   
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-  Referencia famil iar que f irmó Gerardo Arguello Guio. 
 

-  Referencia personal  que suscribió Luz Marina Durán.  
 

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabil idad o no del sustituto de la l ibert ad 

condicional que se solic itó en favor del enjuic iado, mediante el anális is y 

valoración de los elementos fácticos y el acopio probatorio obrante en el 

expediente, así como de los presupuestos normativos que estableció  el 

Legis lador para tal benefic io.  

 

 

Veamos entonces cómo el legis lador para el caso concreto, en atención a 

que los hechos ocurrieron  el 24 de mayo de 2015, en vigencia de la Ley 

1709 de 20142,  exige para la concesión del sustituto de la l ibertad 

condicional el cumplimiento efectivo de parte de  la pena, el adecuado 

desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario y que se 

demuestre el arraigo famil iar y social. Además, debe existir previa 

valoración de la conducta punible,  y en todo caso su concesión se  

supedita a la reparación de la víctima o el aseguramiento del pago de la 

indemnización3.  

 

En relación con el aspecto objetivo, el encartado debe haber cumplido 

como mínimo con las tres quintas partes de la pena, que para el sub l i te 

serían  32 MESES 12 DÍAS DE PRISIÓN, quantum no  superado, s i se 

 
2 20  de ener o  de 2014  
3 “ART ÍCULO 30.  Mod i f í c ase e l  a r t í cu lo  64  d e la  Ley  5 99 de 2000  e l  cua l  q ueda rá  as í :    L iber ta d  
cond ic iona l .  E l  j uez ,  p rev ia  va lo rac ión  d e la  conduc ta  p un ib le  co ncede rá  la  l i ber t ad  con d ic iona l   
a  l a  p erson a  c onden ada   a  pena  pr i va t i va  de la  l i b er tad  cua ndo haya c umpl id o  los  s ig u ien tes  
requ is i tos :  
1 .Que la  perso na hay a cum pl ido  las  3 /5  pa r t es  de la  p ena.  
2 .Que su  adecu ado desem peño y  comp or ta miento  du rant e  e l  t r a tamie nto  p en i tenc i ar io  e n  e l  
cent ro  de rec l us ión  p ermi ta  supo ner  f unda da mente  que n o ex is te  neces ida d de c ont inu ar  con la  
e jecuc ión  d e la  pe na.  
3 .Que d emues t re  a r ra ig o  fami l i a r  y  soc ia l .  
“ (…)  
En todo caso  su  conc es ión es tará  s uped i t ada  a  la  re parac ió n  a  la  v íc t ima o  a l  ase gura mie nto  de l  
pago d e la  i nd emnizac ió n  me diante  gara nt ía  person a l ,  rea l ,  banc ar ia  o  acue rdo d e pa go,  sa lvo  
que se  d emu es t re  ins o lvenc ia  de l  con dena do . ”  
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t iene en cuenta que ha descontado 24 meses 17 días de pris ión como ya 

se señaló.   

 

No obstante, resulta el caso también efectuar el anális is frente al aspecto 

subjetivo, así en cuanto a la valoración de la conducta punible, como lo 

exige la normativ idad vigente a aplicar, art. 30 de la ley 1709 de 2014, que 

reformó el artículo 64 del Código Penal. En este caso la conducta causa 

alarma social, como se vis lumbra de la narración que hace el Juez del 

conocimiento en la sentencia y que esta vee dora de la pena comparte, ya 

que resulta a todas luces censurable el actuar que desplegó el actor, 

atentatorio de la seguridad pública, que no le permiten a la sociedad tener 

la tranquil idad o desprevención  en su desenvolvimiento diario y social 

ante la posibi l idad de ser víctima de ataques  que atenten no solo sobre la 

v ida sino sus bienes, como efectivamente ocurrió.    

 

Ahora, la norma en cita también prevé el adecuado desempeño y 

comportamiento durante el tratamiento penitenciario como uno de los 

requisitos para acceder a la l ibertad condicional,  que permita suponer 

fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la 

pena;  y se constituye en un pilar fundamental  para establecer s i se 

advierte en el interno una actitud de cambio frente a las condiciones que lo 

l levaron a la privación de la l ibertad.   Al respecto se ha de referenciar un 

pronunciamiento reciente de nuestro máximo Tribual de Justic ia ordinaria, 

en sede de segunda instancia: 

 

“  En ese orden, era imperioso que el juez vigí a, hubiese 
tenido en cuenta, además de lo concerniente a la gravedad de la 
conducta, el  proceso de resocial ización del privado de la l ibertad.  

Insístase, el  anál isis integral revela que, aun cuando se 
trata de conductas graves, en todo caso,  se evidencia q ue el  
propósito resocial izador de la pena se ha satisfecho, pues es 
evidente que, sumado a la signif icativa  proporción de la sanción 
tota l superada,  e l  comportamiento  del  reo  durante su reclusión 
permite predicar  razonablemente que el cumplimiento tot a l de la 

condena en confinamiento no resulta necesar io .”4 

  

Frente al tema se t iene que  al enjuic iado  mediante auto del 3  de febrero  

de 2023,  se le revocó  la pr is ión domici l iaria,  previo el t rámite del art. 

 
4 AP3348 Rad 6 1616 M.P .  Fa b io  Osp i t i a  Garz ón 27 d e ju l i o  d e  202 2.  
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477 del C.P.P., ante el incumplimiento de las obligaciones propias de dicho 

sustituto penal.  Así se indicó: 

“Entonces, para esta ejecutora de la pena resulta c lara la información que reposa 
en los reportes de vis i ta domici l iar ia que const i tuye prueba irrefutable del  no 
acatamiento de los deberes por  parte de MOYA TARAZONA, re lacionados con 
permanecer en el  lugar  asignado para cumpl ir  e l  sust i tuto penal e igualmente el 
hecho de abstenerse de desarrol lar  act iv idades del ict ivas,  como da cuenta de la 
información que reposa en el  proceso que el  pasado 20 de ju l io del  2020 fue 
capturado nuevamente por  la comisión de la conducta punible de Hurto 
Cal i f icado, sentencia profer ida por e l  Juzgado Octavo Penal Municipal  con 
Función de Conocimiento de Bucaramanga en decis ión de fecha 6 de noviembre 
de 2020. 

Por lo que conociendo el  sentenciado CARLOS ANDRES MOYA TARAZONA no 
sólo la existencia de la sentencia de condena en su contra,  s ino las obl igaciones 
a las que se compromet ió a l  suscr ib ir  e l  acta compromisor ia;  a efectos de 
mater ia l izarse el  sust i tuto penal de pr is ión domici l iar ia,  y no acatar  los mismos 
como quiera que se evadió en var ias oportunidades de su si t io de residencia e 
incurr ió en la comisión de un nuevo del i to,  debe procederse a la revocator ia del 
mecanismo en los términos previstos en los ar t ículos 4 77 y s iguientes del  Código 
de Procedimiento Penal. “ 

       
Desde luego que el anális is frente al comportamiento debe efectuarse 

durante todo el t iempo de privación de l ibertad, como reiteradamente se  

han pronunciado las Altas Cortes de nuestro país; y en ese contexto al 

examinar en conjunto el panorama, se advierte que MOYA TARAZONA, aun 

cuando registró buen comportamiento en el t iempo que permaneció 

intramural  desde 16 de agosto de 2023;  durante el disfrute de la pris ión 

domici l iaria actuó con total  des interés y afrenta a su situación jurídica de 

persona privada de la l ibertad, y transgredió las obligaciones que del 

mismo se derivan, al verse involucrado en la comisión de otro deli to 

mientras permanecía  en pris ión domici l iaria,  en el  radicado  2020-033836 

por el que se le condenó, además de var ias evasiones y que l levó a que se 

le revocara el sustituto de la pena privativa de la l ibertad.  

 

El Despacho no puede pasar por alto el comportamiento del interno que 

conllevó a la revocatoria de la pris ión domic i l iaria,  pues representa un 

retroceso en su proceso de resocial ización.  Esta s ituación se traduce en 

un desconocimiento del seguimiento de normas, obligaciones y  pautas de 

conducta necesarias para una sana  convivencia fuera de las rejas de la 

pris ión; y se constituye en un reparo para acceder a la libertad 

condicional.  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

 

De lo anterior,  resulta v iable  inferir que al enjuic iado  le falta t iempo en el 

proceso de resocial ización, pues lo abonado con posterioridad a la fecha 

que ingresó al penal como consecuencia de la revocatoria de la pris ión 

domici l iaria, no compensa su comportamiento anterior; y debe  prolongar 

por un t iempo más el proceso de resocial ización que está l levando, hasta 

demostrar que no t iene intención de rehusar el proceso de resocial izac ión,  

y la capacidad  de asumir  s ituaciones que representen contravía de su 

voluntad.  

 

Sobre ese pi lar se edif ica la negativa del sustituto penal, y surge  

entonces, la necesidad de que continúe  interno en el centro penitenciario.  

Los parámetros así enunciados aunque con decis iones adversas frente al 

caso,  guardan  relación con lo expresado por la Corte Suprema de Justica 

en sede de tutela5: 

 

“  Sin embargo, de acuerdo con una vis ión sistemát ica y te leológica de las 
d isposic iones const i tucionales (Ar t . 93 Bloque de const i tucional idad y 94) y, 
legales (Ar tículo 4º del  Código Penal y Ley 65 de 1993);  la Sala concluye que la 
cal i f icación del comportamiento del interno debe ser  la asignada durante todo el 
per iodo de pr ivación de la l iber tad;  es decir ,  una ev aluación integral  pero 
siempre teniendo en f in resocia l izador.  

 
…. Las anter iores ref lexiones sirven para deducir  que la valoración de la 

buena conducta del  condenado en el  establecimiento penitenciar io no puede 
depender de un solo lapso, n i  de una sola ca l i f icación,  s ino que debe realizarse, 
en cada caso concreto,  de manera ponderada (pr incip io rector ,  ar tículo 27,  Ley 
906 de 2004) y en forma integral ,  con anál is is de la evolución del 
comportamiento de la persona durante todo el  t iempo de reclusión,  con el  f in  de 
conocer s i ha avanzado o retrocedido en su proceso de resocia l ización y,  por 
tanto,  s i  merece ser  mot ivado o incent ivado el  benef ic io.  “  

 
Aun cuando  se al legó por parte del penal el concepto sobre la 

favorabil idad que exige  la normativ idad penal,  en  momento alguno el 

concepto favorable que emita la dirección del penal se convierte en camisa 

de fuerza de obligatorio acatamiento, ya que el sustituto de la l ibertad 

condicional es de carácter judic ial, por lo que, el competente para en 

últ imas discernir la procedencia o no de la gracia penal es precisamente el 

Juez ejecutor de las penas.  

 

 
5 STP-864- 2017 rad ica do 8 9.755  Cor te  Sup rema de Jus t i c ia .  24  de en ero / 17 M.P .  Fr anc isco 
Acuña V izcaya.  
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Al respecto ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justic ia 6:  

 

“ En cambio en punto de la l iber tad condicional,  corresponde al  juez de 

ejecución de penas, o a l juez  que haga sus veces, de manera exclusiva,  sopesar 
la conducta global del  interno durante toda su permanencia bajo e l  régimen 
penitenciar io y carcelar io,  sea en una pr is ión o en su domici l io ,  para decid ir 
mot ivadamente si existe o no necesidad de cont inuar con la e jecución de la 
pena; s in que la independencia del  juez deba quedar subordinada a la 
cal i f icación que sobre la conducta emita e l  INPEC, ni  supeditada a la “ resolución 
favorable”  del  consejo de discip l ina del  establecimiento,  a que se ref iere e l 
ar t iculo 480 del Código de Procedimiento Penal” .  
 
“De ahí que el  juez para efectos de decid ir  sobre la l ibertad condicional pueda 
apartarse del  cr i ter io del INPEC sobre la conducta del  interno, expresando los 
mot ivos que lo l levan a adoptar  ta l  decis ión,  b ien sea cuando la autor idad 
administrat iva haya cal i f icado como bueno ese comportamiento,  o cuando lo haya 
conceptuado negat ivamente” .  

 

La expedición de la legis lación vigente  busca entre otros aspectos reducir 

los índices de hacinamiento carcelario a través del otorgamiento de 

benefic ios como el de trato, pero  s in desconocer  la concreción de los 

f ines de readaptación social y de reincorporación a activ idades líc itas por 

parte de la persona privada de la l ibertad, las que son  verif icables   no 

sólo por el desempeño en el tratamiento penitenciario s ino por el 

comportamiento, que permita suponer fundadamente que no existe 

necesidad de continuar con la ejecución de la pena.  

 

Sufic ientes son las anteriores consideraciones para denegar por el 

momento el sustituto  de la l ibertad condicional.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-   DECLARAR   que CARLOS ANDRES MOYA TARAZONA, 

identificado con cédula de ciudadanía 1.098.770.876 de Bucaramanga , 

cumplió una penalidad de 24 MESES 17 DÌAS DE PRISIÓN. 

 

 
6  au to  2  de ju n io  de 2004  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

SEGUNDO.- NEGAR  a  CARLOS ANDRES MOYA TARAZONA ,  e l sustituto 

de la l ibertad condicional en los términos de lo expuesto en la motiva.  

 

TERCERO.   ENTERAR  a las partes que contra la p resente decis ión 

proceden los recursos de reposic ión y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 
 

 
ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 
 
 

Mj 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

Bucaramanga, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veint itrés (2023) 

 
 

 
ASUNTO REDENCION DE PENA – CONCEDE – NIEGA  

RADICADO NI  30166 (CUI  

68001.60.00.000.2012.00134 .00)  

EXPEDIENTE  FISICO 2 

ELECTRONICO   

SENTENCIADO 

(A)  

EDGAR BENJAMIN VERA DÍAZ  CEDULA 91 505 513  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS ERE BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  SALUD PUBLICA LEY906/2004  X  LEY 

600/2000  

 LEY 1826/2017   

 

  ASUNTO 

 

Resolver la pet ic ión de REDENCIÓN DE PENA  en relación con el 

sentenciado EDGAR BENJAMÍN VERA DÍAZ ident if icado con cédula de 

ciudadanía No 91.505.513  de Bucaramanga. 

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Décimo Penal del Circuito con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga, el 10 de marzo de 2014, condenó a ALEXANDER DÍAZ 

MORÓN,  a la pena  de 88  MESES 27 DÍAS DE PRISIÓN, MULTA de 

103.58 SMLMV e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS por el término de la pena principal,  como coautor del del ito de  

TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES .   Se le 

negaron la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la pris ión 

domici l iar ia.    

 

El Juzgado Segundo de Ejecución de Penas de San Gil,  en providencia del 

21 de noviembre de 2016 le concedió la l ibertad condicional por un per i odo 

de prueba de 29 meses 18 días de pris ión. Suscribió di l igencia de 

compromiso y recobró la l ibertad el 28 de noviembre del mismo año . 

 

Esta gracia penal se revocó por este Juzgado Segundo de Ejecución de 

Penas de Bucaramanga, el 16 de septiembre de 2020 , ante el 

incumplimiento de las obl igaciones que adquir ió; dispuso el cumplimiento 

de la pena insoluta de manera intramural -  29 meses 11 días-, y l ibró la 
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correspondiente orden de captura, que se hizo efect iva el  4 de junio de 

2022.   Actualmente se hal la privado de la l ibertad en el CPMS 

BUCARAMANGA,  por este asunto.  

    

PETICIÓN 

 

Se al legan documentos para redención de pena con of ic io 2023EE0216703 

del 3 de noviembre de 20231,   contentivos de cert if icado de cómputos y 

cal if icaciones de conducta para reconocimiento de redención de pena del 

enjuiciado, que expidió el CPMS BUCARAMANGA.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de l a 

redención de pena, conforme al cert if icado  de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar el mismo. En cuanto a redención de 

pena se acreditan:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

  19014601 Jul io y setpmbre /23             147  

 TOTAL       147  

 

Lo que le redime su dedicación intramural en act ividades de estud io en 

DOCE DÍAS DE PRISIÓN, que sumado con las redenciones de pena 

reconocidas en autos anter iores  de  dos meses de pr is ión, arroja un total 

redimido de  DOS MESES DOCE DÍAS DE PRISIÓN. 

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que s e 

cal if icó como ejemplar y act iv idad sobresal iente, tal y como se plasma en 

los cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

 

Ahora bien, NO SE TENDRAN EN CUENTA LA SIGUIENTE 

CERTIFICACIÓN PARA REDENCIÓN DE PENA, en consideración al art.  

101 del Código Penitenciario y Carcelario, en cuanto a que el ejecutor de 

 
1 Que se envió por el correo electrónico el 10 de noviembre de 2023 e ingresó al Despacho el 7 de diciembre 
siguiente.  
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penas deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del  estudio, 

trabajo o enseñanza,  así como de la conducta del interno, y para el caso 

específ ico, durante  el periodo relacionado se cal if icó la act iv idad como 

defic iente, y es indispensable la cal if icación posit iva para efectos de 

redención de pena.  

 

CERTIFICAD FECHA TRABAJO ESTUDI CAUSAL 

19014601 Agosto /23  24 Activ idad 
defic iente 

 

Por lo que al sumar la detención  fís ica y la redención de pena que se 

reconoció, se t iene una penal idad cumplida de veinte meses veint is iete 

días de pr isión, de los veint inueve meses once días de prisión, pendiente 

por ejecutar por revocatoria de la l ibertad condic ional.  

 

Se sol ic itará a la Dirección el CPMS BUCARAMANGA envíe los 

cert if icados de cómputos que registre el enjuiciado de enero a marzo de 

2023, para efectos de redención de pena.  

 

De otro lado, sol icítese al condenado aclare a que periodo corresponde los 

cómputos que f irma no le aparecen y requiere se le rediman, conforme la 

manifestación que hace en el memorial del 25 de septiembre de 2023.    

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR  a EDGAR BENJAMÍN VERA DÍAZ identif icado con 

cédula de ciudadanía No 91.505.513,  una redención de pena por estudio 

de  12 DÍAS DE PRISIÓN,  por los meses a que se hizo alusión en la parte 

motiva de este proveído, para un total de pena redimida de 2 MESES DE 

12 DÍAS PRISIÓN.  

 

SEGUNDO. - DENEGAR  las redenciones correspondientes al período del 

agosto de 2023, conforme a lo señalado en el segm ento mot ivo.  

 

TERCERO.- DECLARAR  que EDGAR BENJAMÍN VERA DÍAZ ,  ha cumplido 

una penal idad de 20 MESES 27 DÍAS DE PRISIÓN ,  al sumar la detención 
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f ísica y la redención reconocida , de los veint inueve meses once días de 

pris ión, pendiente por ejecutar por revoc atoria de la l ibertad condicional .  

 

CUARTO .  – SOLICITAR  a la Dirección el CPMS BUCARAMANGA envíe los 

cert if icados de cómputos que registre EDGAR BENJAMÍN VERA DÍAZ  de 

enero a marzo de 2023, para efectos de redención de pena.  

 

QUINTO. SOLICÍTESE  al condenado aclare a que per iodo corresponde los 

cómputos que f irma no le aparecen y requiere se le rediman, conforme la 

manifestación que hace en el memorial del 25 de septiembre de 2023  

 

SEXTO. ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión proceden 

los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

 

 

m j  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)  

 
ASUNTO REDENCION DE PENA  -  CONCEDE 

RADICADO NI  30332   (CUI  

68001. 60.00 .000. 2017 .0004 2 .00 )  

EXPEDIENTE  FIS ICO 2  

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A)  PEDRO BUENAHORA IBAÑEZ CEDULA 91.467. 458  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN  

CPMS BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

NO APLICA 

BIEN JURIDICO SEGURIDAD 

PUBLICA 

LEY906/200 4  X  LEY 600/200 0   LEY 1826/20 17   

PET ICION PARTE  OFICIO  X 

 

ASUNTO 

 

Resolver la petic ión de redención de pena en relación con PEDRO 

BUENAHORA IBAÑEZ, identif icado con la cédula de ciudadanía número  

91.467.458.  

 

ANTECEDENTES 

 

En virtud de la acumulación jurídica de penas  que efectúo este 

Juzgado con auto de 27 de jul io de 2020, se f i jó como pena definit iva a 

descontar por PEDRO BUENAHORA IBAÑEZ 192 MESES 5 DIAS DE 

PRISION y multa de 60 SMMLV e Interdicción de derechos y funciones 

públicas por el término de la pena acumulada, por las s iguientes condenas:  

 

-  Del Juzgado Sexto Penal del  Circu i to con Funciones de Conocimiento 
de Bucaramanga del 17 de ju l io de 2017, pena pr incipal  de 100 meses 
de pr is ión,  como responsable del del i to de ESTAFA AGRAVADA en 
concurso heterogéneo con CONCIERTO PARA DELINQUIR, 
OBTENCIÓN DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO Y FA LSEDAD EN 
DOCUMENTO PRIVADO. CIU matr iz 2015 -01960, CIU ruptura 2017-
00042 NI 30332. 
 

-  Del Juzgado Quinto Penal del Circui to con Funciones de Conocimiento 
de Bucaramanga, del  26 de noviembre de 2019, pena de 11.18 meses 
de pr is ión,  por  los del i tos de CONCIERTO PARA DELINQUIR en 
concurso heterogéneo y sucesivo con ESTAFA AGRAVADA en concurso 
homogéneo y sucesivo ,  en concurso heterogéneo con FALSEDAD EN 
DOCUMENTO PRIVADO en concurso homogéneo y sucesivo. RAD. 
2018-00315 NI 32913. 

 

Su detención data del 1 de dic iembre de 2016 l levando a la fecha 

privación fís ica de  la l ibertad de 84 MESES 8 DÍAS DE PRISIÓN. 
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Actualmente se halla privado de la l ibertad en el CPMS ERE 

BUCARAMANGA por este asunto.  

 

PETICIÓN 

 

Se al legan documentos para redención de pena con ofic io 

2023EE0204696 del 20 de octubre de 2023 -ingresado al Despacho el 31 

de enero de 2024-, contentivos de certi f icados de cómputos y 

cali f icaciones de conducta para reconocimiento de redención de pena del 

enjuic iado, que expidió  la CPMS ERE BUCARAMANGA.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la v iabil idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a los certi f icados de cómputos que remitió el 

penal, para lo que procede a detal lar los mismos. En cuanto a redención 

de pena se avalarán:  

 

CERTIFICADO 

No.  

PERIODO 
HORAS DÍAS  

RECONOCIDOS CERTIFICADAS 

DESDE HASTA TRABAJO   ESTUDIO ENSEÑAN TRABAJO  ESTUDIO ENSEÑAN 

189180 78  
Abr i l  

2023  
Jun io  202 3  448     28    

TOTAL   

 

 

 

 

TOTAL REDIMIDO   

 

 

28  D ÍAS  

 

 

 

Lo que le redime su dedicación intramuros por activ idades de  trabajo 

en 28 DÍAS DE PRISIÓN, que sumado con las redenciones reconocidas en 

autos anteriores -11 meses 13 días- da un total redimido de 12 MESES 11 

DIAS. 

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno , se t iene que se 

cal i f icó como ejemplar y activ idad sobresaliente, ta l y como se plasma en 

los certi f icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciario y Carcelario sobre este asp ecto. 
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Por lo que al sumar la detención fís ica y la redención de pena 

reconocida se t iene una penalidad cumplida de 96 MESES, 19 DÍAS DE 

PRISIÓN. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  - OTORGAR  a PEDRO BUENAHORA IBAÑEZ, 

identif icado con la cédula de ciudadanía número  91.467.458 ,  una 

redención de pena por trabajo de 28 DÍAS DE PRISIÓN ,  por los meses a 

que se hizo alusión en la parte motiva de este proveído , para un total 

redimido de 12 MESES 11 DÍAS. 

 

SEGUNDO. - DECLARAR  que PEDRO BUENAHORA IBAÑEZ  ha 

cumplido una penalidad de 92 MESES, 8 DÍAS DE PRISIÓN,  teniendo en 

cuenta la detención fís ica y la redención reconocida.  

 

TERCERO. - ENTERAR  a las partes que contra  la presente decis ión 

proceden los recursos de reposic ión y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

 

J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, trece (13) de diciembre de dos mil veint itrés (2023)  

 
 

ASUNTO PERMISO  DE 72 HORAS  –  NIEGA  

R ADIC ADO NI  30342   (CUI  680016000159-

2015-07856-00)  

EXPEDIENTE  FISICO 3 

ELECTRO NICO  

SENTENCI ADO ( A)  LUIS CARLOS ACOSTA CORREDOR  CEDUL A 1.098.729.595  de 

Bucaramanga  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  VIDA E 

INTEGRIDAD 

PERSONAL- .  

SEGURIDAD 

PÚBLICA-

PATRIMONIO 

ECONÓMICO  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la petic ión de permiso de permiso administrat ivo de las 72 horas,  

que invoca el condenado LUIS CARLOS ACOSTA CORREDOR, 

identificado con cédula de ciudadanía número 1.098.729.595 de 

Bucaramanga .  

 

ANTECEDENTES 

 

 

En virtud de acumulación jur ídica de penas, este Juzgado de Penas 

mediante auto del 11 de marzo de 2019, f i jó la pena que deberá descontar  

LUIS CARLOS ACOSTA CORREDOR, en 238 MESES DE PRISIÓN 1 e 

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS ,  por el término 

de diez años, por las siguientes condenas:  

                                                           
1 Fo l io  47  
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1. Del Juzgado Noveno Penal del Circuito con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga, del 3 de agosto de 2017, de 212 MESES DE PRISIÓN, como 

responsable  de los del itos de HOMICIDIO AGRAVADO y FABRICACIÓN, 

TRÁFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO .  Hechos del 21 de junio de 

2015; radicado 2015-07856.  

2.- Del Juzgado Octavo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento 

de Bucaramanga,  el  13 de junio de 2018, de  36 MESES DE PRISIÓN ,  por 

el del ito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO .  Hechos acaecidos el 26 

de abr il de 2016; radicado 2016-05174.  

 

Su detención data del 21 de jul io de 2016, por lo que l leva priv ado de la 

l ibertad OCHENTA Y OCHO MESES VEINTIDÓS DÍAS DE PRISIÓN, que al 

sumarle la redención de pena que se le reconoció de diecinueve meses 

once días de pr isión,  se t iene un descuento de pena de CIENTO OCHO 

MESES TRES  DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente privado de la l ibertad en 

CPAMS GIRÓN por este asunto.  

 

Mediante autos del 28 de abr i l,  30 de mayo y 13 de octubre de 2023 , ante 

igual solicitud,  se le negó al condenado el permiso administrat ivos de 72 

horas, por expresa prohibic ión legal,  como claramente se expl icó.  

 

PETICIÓN 

 

Mediante memorial del mediante memorial del 7 de noviembre de 2023 2  el 

condenado sol ic ita  de nuevo se le conceda el  permiso administrat ivo de 

72 horas ya que  considera que reúne los r equisitos del art.  147  de la Ley 

65 de 1993, para acceder al mismo. 

 

Invoca el condenado el debido proceso, la buena fe, la favorabil idad , la 

igualdad y resocialización; y con su argumentación pone de presente que 

en el t iempo que ha estado privado de la l ibertad ha tenido una conducta 

ejemplar, intachable sin ninguna sanción discipl inar ia; es egresado del 

inst ituto Enrique Low Murtra del establecimiento, y es  técnico de deportes 

                                                           
2 Ingresado al Despacho el 23 de noviembre de 2023  
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en el SENA, con buen desempeño en su ejercici o laboral y actualmente 

trabaja como reciclador del penal.         

 

Agrega que con esto demuestra su proceso de resocialización, del que el 

Despacho ha sido garante, logros que con disciplina ha log rado para l legar 

a la  meta de los benef icios administrat ivos que t rata el art. 147 de la ley 

65 de 1993.    

 

Expone también que es padre de un hijo menor de edad, que necesita la 

f igura paterna, y reclama los derechos fundamentales de los niños a tener 

una famil ia y no ser separado de ella.  Y sol ic ita además se tenga en 

cuenta que se reparó integralmente a la víct ima de del ito de hurto .      

 

Sol ic ita el enjuic iado se reconsidere la negativa del Despacho para 

otorgarle el permiso administrat ivo , interpretando la norma desfavorable 

del art.  68ª  de la Ley 599 de 2000 modif icado por el art.  32 de la Ley 1709 

de 2014, ya que el Despacho pecó al aplicar la ley posterior   más 

desfavorable  con excesiva r igidez y largueza que le ha perjudicado y 

sembrado una duda de incert idumbre  y desconf ianza en la población de 

los privados de l ibertad ya que no basta con la resocial ización para 

obtener benef icios administrat ivos.  Af irma que a los condenados no se le 

deben apl icar  las leyes posteriores desfavorables ya que sus delitos son 

del año 2015 y la reforma es del año 2016; y que la pena acumulada no se 

debe observar como hurto cal if icado y agravado  ya que la pena mayor es 

por el del ito de homicidio.     

 

Pide además que se tenga en cuenta la actuación procesal que da cue nta 

el t iempo que efect ivamente ha estado privado de la l ibertad,  el cert if icado 

de buena conducta,  cert if icado de estudio y trabajo, cert if icado de la 

Fiscalía donde consta que no t iene más requerimientos de otra autoridad.      

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad o no del benef ic io 

administrat ivo de las 72 horas, que solicitó el enjuiciado,  mediante el 

análisis y valoración de los elementos fáct icos y el acopio probator io 
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obrante en el expediente, así como de los presupuestos no rmativos que 

estableció el Legislador para tal efecto.   

 

Sea lo primero advert ir  que este Despacho Judicial es el competente para 

decidir de fondo lo concerniente al benef icio administrat ivo del permiso 

hasta 72 por horas que prevé el art ículo 147 de la L ey 65 de 1993, ello, 

con base en el pr incipio de la reserva judicial a cuyo tenor se dispone que 

es un funcionario del mismo orden el encargado de decidir si un 

condenado puede o no salir  en l ibertad,  así sea por breve lapso; de otro 

lado, el benef icio administrat ivo implica de por sí,  un cambio de las 

condiciones de cumplimiento de la condena como lo ordena el artículo 38 

de la Ley 906 de 2004.  

 

Finalmente, el máximo Tribunal Constitucional f i jó mediante su 

jurisprudencia el conducto regular a seguir,  y p recisó cual es el funcionario 

competente para decidir esta clase de situaciones jur ídicas mediante 

sentencia T 972 de 2005 3,  y se radicó a cargo de estos Juzgados 

Ejecutores de la Pena.  

  

En ese entendido, y tras estudiar las previsiones del art ículo 147 de la Ley 

65 de 1993 que consagran la f igura del permiso administrat ivo de las 72 

horas,  se  establecen como requisitos para su concesión,  que la persona 

condenada descuente la tercera parte de la pena impuesta,   esté en la 

fase de mediana seguridad, no tenga requerimientos de ninguna autoridad 

judicial,  no registre fuga o tentat iva de el la durante el desarrollo del 

proceso ni la ejecución de la sentencia,  que haya trabajado, estudiado o 

enseñado durante la reclusión y observado buena conducta; y 

adicionalmente, debe acreditar los presupuestos legales contenidos en el 

Decreto 232 de 1998 4,  dado que purga una pena superior a diez (10) años.  

                                                           
3  “De manera que por  d ispos ic ión lega l ,  que ha susc i tado además  de pronunc iam ientos   
ju r i sp rudenc ia les ,  la  competenc ia  pa ra  dec id i r  ace rca de los  benef ic i os  adm in is t ra t i vos ,  que 
como e l  de 72 ho ras  t iene la  v i r tua l i dad de modi f i car  las  cond ic iones  de cumpl im iento  de la  
condena,  es tá  rad icada en  e l  juez de penas ,  lo  ante r i or  s in  pe r j u ic io  de l a  co laborac ión a rmónica 
que debe ex is t i r  ent re  e l  e j ecut ivo  y  l a  Rama Jud ic ia l . ”  
 
4 “  Cuando se t ra te  de condenas  super i ores  a  d iez (10)  años ,  deberán tene r  en  cuenta ,  además  
de los  requ is i tos  a  que se re f ie re  e l  inc iso  ante r io r ,  l os  s igu ientes  pa rámet ros :  
1 .  Que e l  so l i c i tante  no se encuent re  v incu lado formalmente en ca l idad de s ind icado en o t ro  
proces o penal  o  cont ravenc iona l .  
2 .  Que no ex is tan in fo rmes  de in t e l igenc ia  de l os  organ ismos  de segur i dad de l  Es tado que 
v incu len a l  so l i c i tante  de l  perm iso,  con organ i zac iones  de l inc uenc ia les .  
3 .  Que e l  so l i c i t ante  no haya incu r r ido en una de las  fa l tas  d isc ip l inar i as  seña ladas  en e l  ar t ícu lo  
121 de la  Ley 65 de 1993.  
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Estos  requerimientos  deben cumplirse en su totalidad, dadas las 

impl icaciones que el lo conl leva para el encartado y  para el conglomerado 

social que lo albergará, por eso debe efectuarse un estudio pormenor izado 

de las di l igencias al legadas.  

 

No obstante, previo al anál is is de estas exigencias como se indicó en 

autos anter iores, se advierte que uno de los del itos por el  que el condenó 

a ACOSTA CORREDOR, es el de hurto cal if icado, ocurrido el  26 de abr il   

de 2016, esto es  en vigencia de la Ley 1709 de 2014 5,  que excluye de 

benef ic ios judiciales y administrat ivos, salvo los benef icios por 

colaboración regulados por la ley, siempre que ésta sea efect iva, cuando  

la persona haya sido condenada por el del ito de hurto cali f icado,  entre 

otros; encontrándose entonces inmerso dentro de la prohibición del Inc. 2 

del art.  68 A 6  de la ley 599 de 2000, que excluye  benef ic ios y 

subrogados penales cuando la persona haya sido condenada por los 

del itos que al l í se relacionan.  

 

Como ya se expuso en auto anter ior,  justamente en el evento que nos 

ocupa, se acomoda a la precept iva legal,  en la medida que se solic ita el 

permiso administrat ivo de 72 horas  y uno de los del itos por el que se 

                                                                                                                                                                                 
4.  Que haya t raba jado,  es tud iado o  enseñado durante  todo e l  t i empo de rec lus ión.  
5 .  Haber  ver i f i cado la  ub i cac ión exac ta  donde e l  so l i c i tante  pe rmanecerá du rante  e l  t iempo de l  
perm iso.  “  
 
5 20  de enero de 2014.   
6 “  A r t .  68  A . -  Ad ic i onado.  ley  1142  de 2007 ,  a r t .  32.  Modi f i cado.  Ley 1453 de 2011,  a r t .28.  
Modi f i cado .Ley  1474  de  2011,  Ar t 13.    Mod i f i cado Ley 1709  de 2014,  a r t .  32.   “  No  se 
concederán la  suspens ión  cond ic iona l  de l a  e jecuc ión de l a  pena;  la  p r is ión dom ic i l ia r ia   como 
sus t i tu t i va  de la  pr is i ón;  n i  hab rá l uga r  a  n ingún o t ro  benef ic io  jud ic ia l  o  adm in i s t ra t i vo ,  sa lvo los  
benef ic ios  po r  co laborac ión regu lados  po r  la  ley ,  s iempre que és ta  sea e fec t iva ,  cuando l a 
persona hay s ido condenada po r  de l i t o  do loso o  pre ter in t enc iona l  dent ro  de los  c inco (5)  años  
ante r io res .  
Inc  2 .Tampoco qu ienes  hayan s ido condenados  po r  de l i t os  do losos  cont ra  l a  Adm in is t rac ión 
Públ ica ;  de l i tos  cont ra  l as  personas  y  b ienes  pro teg idos  po r  e l  Derec ho In te rnac iona l  
Humani ta r io ;  de l i tos  cont ra  la  l ibe r tad,  in tegr i dad  y  formac ión  sexua l ;  es ta fa  y  abuso de 
conf ianza que reca igan s obre los  b ienes  de l  Es tado;  captac ión mas iva y  hab i tua l  de d ine ros ;  
u t i l i zac ión indeb ida de i n formac ión p r i v i leg iada;  conc ier to  pa ra  de l i nqu i r  ag ravado;  l avado de 
ac t ivos ;  soborno t ransnac iona l ;  v io l enc ia  i n t ra fam i l ia r ;  hu r to  ca l i f i cado ;  ex tors ión,  l es iones 
persona les  con deform idad  causadas  con e lemento co r ros i vo;  v io lac ión i l íc i ta  de  comunicac iones ;  
v io l ac ión i l íc i ta  de comunicac iones  o  cor respondenc ia  de carác te r  o f i c ia l ;  t ra ta  de personas ;  
apo log ía  a l  genoc id i o ;  les iones  pe rsona les  po r  pé rd ida anatóm ica o  func iona l  de un órgano o  
m iembro;  des p lazam iento  forzado;  t rá f i c o  de  m igran tes ;  tes ta fer ra to ;  enr iquec im iento  i l íc i to  de 
par t i cu la res ;  apoderam iento  de h idrocarbu ros ,  sus  der ivados ,  b iocombus t ib les  o  me zc las  que los  
contengan;  receptac ión;  i ns t igac ión a  de l i nqu i r ;  emp leo o  l anzam iento  de sus tanc ias  u  ob je tos  
pe l i g ros os ;  fab r icac ión,  impor tac ión,  t rá f i co ,  poses ión o  uso  de  a rmas  qu ímicas ,  b io l óg icas  y  
nuc lea res ;  de l i tos  re l ac ionados  con e l  t rá f i co  de es tu pefac ientes  y  o t ras  in f racc iones ;  esp iona je ;  
rebe l ión;  y  desp lazam iento  forzado;  usurpac ión de inmuebles ,  fa ls i f i cac ión de moneda nac iona l  o  
ext ran jera ;  expor tac ión o  impor tac ión f i c t i c ia ;  evas ión f i sca l ;  negat i va  de re in t egro ;  cont rabando 
agravado;  cont ra bando de h idrocarbu ros  y  sus  der i vados ;  ayuda e  i ns t igac ión a l  empleo,  
producc ión y  t rans fe renc ia  de m inas  ant ipersona l ” .     (sub rayado de l  Juzgado) .  
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condenó ACOSTA CORREDOR,  es el de   HURTO CALIFICADO; 

encontrándonos ante una conducta que  se encuentra excluida por el 

legislador de los benef ic ios penales precisamente porque se  ha 

constituido en un f lagelo que ha venido azotando a la sociedad, que  

merece mayor efect ividad en el tratamiento penitenciar io y por lo que se 

negará el sust ituto penal por expresa prohibic ión legal .     

 

Resulta infundada la pretensión del enjuic iado para que se valore otros  

parámetros que en manera alguna exige la norma, así como su proceso de 

resocialización,  desconociendo la prohibición legal que contempla la norma 

frente a determinados del itos, que para el caso específ ico se traducen en 

el del ito de hurto calif icado. Nos encontramos ante la prohibic ión expresa 

de una  norma que no es posible desconocer, que l imitó  el alcance de los 

benef ic ios penales como el de trato.    

 

La ejecución de la pena intramural ciertamente procura el otorgamiento del 

benef ic io administrat ivo incoado, como un reconocimiento al trabajo de 

resocialización y de readaptación al medio social ,  s in embargo en 

contraposición se encuentra la prohibic ión expresa del art.  32 de la Ley 

1709 de 2014, que modif icó el art.  68 A de la Ley 599 de 2000, para el 

del ito de hurto cal if icado, que no es posible desconocer .  

 

Desde esa perspectiva, la exclusión del benef ic io al  que se alude,   

constituye una posibil idad que el leg islador conf iguró dentro de su 

autonomía legislat iva y que en ejercic io de la misma pueden  ser 

restr ingidos ciertos benef ic ios penales, como en el caso de las normas de 

trato ante comportamiento merecedores de mayor reproche y daño social,  

en aras de  propender por la efect ividad de los derechos de los 

coasociados y la protección efect iva en caso que el orden jur ídico resulte 

conculcado.   

 

Frente a la posición del condenado que  se le apl icó la ley poster ior 

desfavorable, resulta el caso aclarar contrario a lo que sost iene , que  los 

hechos ocurrieron en el año 2015 y  2016, en vigencia de la Ley 1709 de 

2014 que se apl icó -20 de enero de 2014-; y en ese sentido el principio de 
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favorabi l idad penal – ultract ividad 7  y retroactividad de la ley penal - no 

opera.  

 

Al respecto,   La Corte Const itucional ha indicado 8:  

 

“37. De conformidad con estas consideraciones la Corte ha recordado a 

los operadores del  sistema penal que las normas que contemplan la 
vigencia de una ley de esta índole,  hacia el futuro – “ a part ir  de su 
promulgación” o bajo una fórmula de gradual idad- no hacen otra cosa que 
reafirmar el principio de irretroactiv idad de la ley penal,  adscr ito al  
principio de legal idad,  y por ende ellas deben ser interpretadas y aplicadas 
en forma tal que guarden armonía con los pr incipios generales y los 
derechos fundamentales consagrados en el texto const itucional,  y en 

consecuencia con los mandatos del artículo 29 superior[66] .  
  
El pr incipio de favorabi l idad desde luego se  fundamenta en  el pr incipio de 

legal idad,  en virtud del cual conforme a la Carta Polít ica, la conducta se 

debe regirse por la ley vigente al momento de su real ización sin que que 

sea retroactiva o ult raactiva, esto es  que r i ja hacia el pasado o futuro ; no 

obstante,  por el pr incipio de favorabi l idad es posible que esta premisa 

general pueda variar r igiendo hacia el pasado o el futuro - lo que no se 

surte en el presente caso en que la situación está  cobijada en la ley que 

r ige en el momento de la comisión del hecho y no se estamos aboca dos a 

decidir cuál resultar ía más benignas en su apl icación.  

 

Bajo estos parámetros resulta infundada la pretensión  del actor para que 

se desconozca la prohibición legal contemplada para el caso bajo anál is is 

y se le tenga en cuenta sus mot ivos enmarcados en una favorabi l idad que 

no lograr demostrar y que por vía jur isprudencial no se reconoce.     

 

Es claro que el permiso de 72 horas, es un  de benef ic io administrat ivo y 

no un derecho; al respecto es importante traer a referencia la precisión 

que frente a los benef ic ios administrat ivos ha hecho la H.  Corte 

Const itucional 9  

 

“En cuanto t iene que ver con los benef ic ios administrat ivos, se trata de 
una denominación genér ica, dentro de la cual engloban una serie de 
mecanismos de polí t ica cr iminal del Estado, que son inherentes a la 

                                                           
7 La  no rma ya no r i ge pero se ap l i ca  a  l os  hechos  ocu rr i dos  du rante  su v igenc ia .  
8 C371 de 2011  
9 Sent .  C312/02 MP Dr .  Rodr igo Escobar Gil. 
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ejecución individual de la condena.  Suponen una disminución de las 
cargas que deben soportar las personas que está cumpliendo una condena 
y que, en algunos casos, pueden implicar la reducción del t iempo de 
privación efect iva de la l ibertad, dispuesto en la sentencia condenator ia o 
en una modif icación de la condiciones de la ejecución de la condena”  .  
 

Ahora bien, en cuanto que no se tenga en cuenta el del ito por el cual está 

operando la prohibic ión legal ,  debe indicarse que en el proceso de 

acumulación de penas, que en éste caso favorece al sentenciado de no 

tener que cumplir la pena una a una , sino que en atención a los 

parámetros de necesidad y razonabi l idad se cumpla una sola, lo que no 

quiere decir que solo se tenga en cuenta un solo del ito , pues se trata de 

reunir una sola sanción pero los comportamientos con sus consec uencias 

permanecen incólumes y por  tanto en este caso la prohibic ión no puede 

mirarse en conjunto, con los del itos que no la t ienen,  sino de manera 

individual para el comportamiento que la contempla.  

 

Resulta importante traer a colación que las funciones de la pena en el 

Estado colombiano se encuentran consagradas en el art ículo 4 de la Ley 

599 de 2000, la cual establece que:  

 

“La pena cumplirá las funciones de prevención general,  
retr ibución justa, prevención especial,  reinserción so cial y 
protección al condenado.  
 
La prevención especial y la reinserción social operan en el 
momento de la ejecución de la pena de prisión .”  

 

La función de prevención general  de la pena, está or ientada a evitar el  

cometimiento de conductas delict ivas, es decir,  se actúa antes del 

nacimiento de los mismos. En esta acepción, la pena es comprendida como 

un medio al servic io de un f in , y se just if ica porque su apl icación hace que 

los ciudadanos desistan o se cohíban de cometer hechos punibles.  

 

La prevención general puede ser vista de dos formas, la primera como 

prevención general negativa, la cual pretende que las personas se 

abstengan de real izar una conducta deli ct iva por miedo a una amenaza 

punit iva.  
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En segundo lugar, encontramos, la prevención general posit iva, que 

equivale a la certeza jur ídica que se genera al demostrar que el derecho 

penal opera, puesto que castiga a los responsables, imponiéndoles penas 

acordes a su grado de culpabi l idad, esto con la f inal idad que los 

ciudadanos tengan conocimiento de la gravedad de las sanciones penales 

y de la efect ividad de las sentencias judiciales.  

 

En la Sentencia C-806 de 2002, esta Corte af irmó: 

 

“La prevención general “no solo debe or ientarse a defender a la 
comunidad de quien infr inja la norma, sino que ha de respetar la 
dignidad de éstos,  no imponiendo penas  como la tortura o la 
muerte,  e intentar ofrecerles alternativas a su comportamiento 
desviado, ofreciéndoles posibil idades para su reinserción social .”  

 

Fundado en lo anterior ,  el mensaje en este caso para la comunidad ; que 

aunque el infractor,  teniendo un comportamiento que genera la prohibición 

para el permiso de 72, se deseche, porque se acumula a otros que no la 

t ienen, no generaría conf ianza para su reinserción en la comunidad y por 

el contrario, no constituye el  cumplimiento del f in de prevención. 

 

Nótese que es tan contraproducente la pretensión del Sr.   Acosta 

Corredor, que si se rehiciera el proceso de acumulación de penas , de tal 

suerte que las debiera cumplir de manera individual,  nótese que tampoco 

tendría el derecho porque no cumplir ía los requisitos para la postulación 

del permito de hasta 72 horas  por la existencia de otro proceso, no 

obstante que el reato no tenga la prohibición legal .  

 

Mutat is mutandi,  la acumulación de penas es una mecanismo para evitar 

que el infractor cumpla la pena una a una y no para bur lar el régimen de 

prohibiciones, como se ha venido dest acando    

 

Así, en el presente caso al valorar nuevamente las condiciones en que 

gozaría del benef ic io petic ionado, se arr iba a la misma conc lusión 

 

Suf icientes las consideraciones para denegar por improcedente el 

benef ic io administrat ivo de las 72 horas, por expresa prohibic ión legal.  
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En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga; 

 

RESUELVE : 

 

PRIMERO .  NEGARLE  a LUIS CARLOS ACOSTA CORREDOR, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 1.098.729.595 de 

Bucaramanga ,  el permiso administrat ivo de las 72 horas por expresa 

prohibición legal ar t.  32 de la ley 1709 de 2014, en atenc ión a las 

consideraciones expuestas en la parte motiva.   

 

SEGUNDO .  Contra la presente decisión proceden los recursos de 

reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

m j  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

  

Bucaramanga,  pr imero (1)  de febrero de dos mi l  ve in t icuat ro  (2024)  

  

AS UNT O  RE D E NCIO N D E  P E NA  –  CO NCE D E  –  NIE G A   J . 6E P M S  

RADI CADO  NI 31848   (CUI 

68001 . 60 . 00 . 159 . 2019 . 04412 . 00 )  

E X P E DI E NT E   F IS ICO  1  

E LE CTRO NICO   

S E NT E NCI ADO  (A)  RO B INS O N P INZ Ó N Z A B A LA  CE DUL A 1 . 098 . 698 . 254  

CE NT RO  DE  

RE CL US I Ó N  

CP M S  E RE  B UCA RA M A NG A  

DI RE CCI Ó N 

DO M I CI L I ARI A  

NO  A P L ICA  

BI E N JURI DI CO  P A TRIM O NIO  

E CO NO M ICO  

L E Y 906 / 2004  L E Y  600 / 2000   L E Y  1826 / 2017  X  

P E T I CI O N P ART E   O F I CI O  X  

 

ASUNT O 

 

Resolver  la  pet ic ión de redención de pena en re lac ión con 

ROBINSON PINZÓN ZABALA, ident i f icado con la  cédula de ciudadanía 

1 098 698 254 de Bucaramanga .  

 

ANT ECEDENT ES 

 

E l  Juzgado Cuar to Penal  Munic ipa l  con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga,  e l  9  de ju l io  de 2020,  condenó a  ROBINSON PINZÓN 

ZABALA,  a  la  pena pr inc ipa l  de 120 MESES DE PRISIÓN ,  e  

INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS,  por  e l  término 

de la  pena de pr is ión,  como coautor  de l  de l i to  de HURT O CALIFICADO Y 

AGRAVADO .   Se le  negaron e l  subrogado de la  suspensión condic i o n a l  d e  

la  e jecuc ión de la  pena y la  pr is ión domic i l iar ia .   

  

Su detenc ión data de l  19 de jun io de 2019,  y  l leva pr ivado de la  

l iber tad 55 MESES 13 DÍAS DE PRISIÓN. Actua lmente se ha l la  privado  d e  

la  l ibertad en el  Centro Penitenciar io de Media Seguridad -  ERE- de 

Bucaramanga,  por este asunto.   

 

PET ICIÓN 
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Se a l legan documentos para redención de pena con of ic io  No 

2024EE0013322 del  22 de enero de 2024 1,  content ivos de cer t i f icado de 

cómputos y  ca l i f icac iones de conducta para reconocimiento de redención 

de pena de PINZÓN ZABALA, que expid ió  e l  CPMS de Bucaramanga.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra e l  Juzgado a establecer  la  v iab i l idad de otorgamiento de la  

redención de pena,  conforme a los   cer t i f icados de cómputos que remi t ió  

e l  penal ,  y  que corresponde a l  per íodo comprendido del  1  de octubre de l  

2018 a l  8  de enero de 2019,  t iempo en e l  cual  e l  sentenc iado estuvo 

pr ivado de la  l iber tad por  par te  de l  Juzgado Sexto de Ejecuc ión de Penas y  

Medidas de Segur idad de Bucaramanga 2  y  e l  cua l  no le  fue estud iado por  

esa autor idad,  para lo  que procede a deta l lar .  En cuanto a redención de 

pena se avalará:   

 

CE RT I F I CADO  

No .  

P E RÍ O DO  
HO RAS  DÍ AS  

RE CO NO CI DO S  CE RT I F I CADAS  

DE S DE  HAS T A T RABAJO    E S T UDI O E NS E ÑAN T RABAJO   E S T UDI O E NS E ÑAN 

17175713  
O c t ub re  

2018  

D i c i embre  

2018  
  360    30   

T O T AL   30  

 

 

 

 

T O T AL  RE DI M I DO    

 

 

1  M E S  

 

 

 

Lo que le  red ime su dedicac ión in t ramuros  en act iv idades de e s t u d i o  

en 1 MES DE PRISIÓN, que a l  sumar le  la  redención de pena reconocida en  

autos anter iores -15 meses 14 días- ,  ar ro ja  un to ta l  red imido de  16 MES E S  

14 DÍAS DE PRISIÓN.     

 

Y a l  rev isar  la  evaluac ión de la  conducta del  in terno,  se t iene q u e  s e  

ca l i f icó como e jemplar  y  act iv idad sobresal iente,  ta l  y  como se p lasma en 

los cer t i f icados del  Consejo de Disc ip l ina,  lo  que per mi te  reconocer  la  

redención de pena que se enuncia,  en atenc ión a lo  normado en  e l  C ó d i g o  

Peni tenc iar io  y  Carce lar io  sobre este aspecto.   

 

 
1 Ing res ad o  a l  D es p ac ho  e l  2 5  d e  ene ro  d e  2024 .  
2 F o l i o  284 ,  Cd no  E j ec uc i ón  d e  P enas .  
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Ahora b ien,  NO SE TENDRA EN CUENTA LA SIGUIENTE 

CERTIFICACIÓN PARA REDENCIÓN DE PENA:  

 

CE RT I F I CADO  

No .  

P E RÍ O DO  
HO RAS  

CAL I F I CACI Ó N  
CE RT I F I CADAS  

DE S DE HAS T A T RABAJO    E S T UDI O E NS E ÑAN T RABAJO   E S T UDI O  E NS E ÑAN 

17359097  

1  

ene ro  

2019  

8  

ene ro  

2019  

  0    D E F ICIE NTE   

T O T AL   DE F I CI E NTE 
 

 

 

Como se observa,  pese a que los per íodos prev iamente enunciados 

obtuv ieron ca l i f icac ión de conducta en e l  grado bueno,  las act iv idades 

mencionadas fueron va loradas por  e l  Consejo de Disc ip l ina de forma 

def ic ientes ,  lo  que impide acceder  a la  redención de pena por  e l  per íodo 

antes enunciado,  a tendiendo a lo  normado en e l  Códig o Peni tenc iar io  y  

Carce lar io  sobre este aspecto 3.  

 

Así  las cosas,  a l  sumar la  detenc ión f ís ica y  la  redención de pena 

reconocida,  se t ienen una penal idad cumpl ida de 71 MESES 27 DÍAS DE 

PRISIÓN.  

 

En razón y  mér i to  de lo  expuesto,  e l  JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓ N  

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OT ORGAR  a  ROBINSON PINZÓN ZABALA, una 

redención de pena por  estudio  de 1 MES DE PRISIÓN ,  por  los meses a que 

se h izo a lus ión en la  par te  mot iva de este proveído,  para un to ta l  r e d i m i d o  

de 16 MESES 14 DÍAS DE PRISIÓN .  

 

SEGUNDO. – NEGAR la  redención de pena por  e l  per íodo 

comprendido de l  1  de enero a l  8  de enero de 2019,  por  las  razones 

expuestas en la  par te  mot iva.  

 
3 ART I CUL O  101  CO ND ICIO NE S  P A RA  LA  RE D E NCIO N D E  P E NA .  E l  j uez d e  e j ec uc i ó n  d e  p e n a s  
y  m ed i d as  d e  s eg u r i dad ,  p a ra  c o nced e r  o  neg a r  l a  red enc i ó n  d e  l a  p ena ,  d eb e rá  t ene r  e n  c u e n t a  

l a  ev a l uac i ó n  q ue  s e  hag a  d e l  t rab a j o ,  l a  ed uc ac i ón  o  l a  e ns eñanza  d e  q ue  t ra t a  l a  p res en t e  l e y .  
E n  es t a  ev a l uac i ó n  s e  c o ns i de ra rá  i g ua l m en t e  l a  c o nd uct a  d e l  i n t e rno .  Cuan d o  e s t a  e v a l u a c i ó n  
s ea  neg a t i v a ,  e l  j uez d e  e j ec uc i ó n  d e  p enas  s e  ab s t end rá  d e  c o nc ed e r  d i c ha  red enc i ó n .  La  

reg l am en t ac i ón  d e t e rm i na rá  l o s  p e r í o dos y  f o rm as d e  ev a l uac i ón .  
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T ERCERO. -  DECLARAR  que ROBINSON PINZÓN ZABALA, ha 

cumpl ido una penal idad de 71 MESES 27 DÍAS DE PRISIÓN ,  a l  sumar la  

detenc ión f ís ica y  la  redención de pena reconocida.  

 

CUART O. -  ENT ERAR  a  las par tes que contra la  presente dec is ión,  

proceden los recursos de repos ic ión y  apelac ión.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICIA MART ÍNEZ ULLOA  

Juez  

J U A N D G C  
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1 

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga,  t rece (13)  de febrero de dos mi l  ve in t icuat ro  (2024)  

 

AS UNT O  L IB E RTA D  CO ND ICIO NA L  -  N IE G A  

RADI CADO  NI 35343  (CUI 

68001 . 60 . 00 . 000 . 2019 . 00279 . 00 )  

E X P E DI E NT E   F IS ICO  9  

E LE CTRO NICO   

S E NT E NCI ADO  (A)  Y E RINS O N A ND RE S  A RG UE LLO  

S ILV A  

CE DUL A 1 . 098 . 797 . 018  

CE NT RO  DE  

RE CL US I Ó N  

CP M S  E RE  B UCA RA M A NG A  

DI RE CCI Ó N 

DO M I CI L I ARI A  

NO  A P L ICA  

BI E N JURI DI CO  S A LUD  

P ÚB L ICA  –  

S E G URID A D  

P ÚB L ICA  

L E Y 906 / 2004 X  L E Y  600 / 2000   L E Y  1826 / 2017   

  

ASUNT O 

 

 

Resolver  la  pet ic ión de l iber tad condic ional  en re lac ión con e l  

sentenc iado YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA ident i f icado con 

cédula de ciudadanía Nº  1 .098.797.018.  

 

ANT ECEDENT ES 

 

 

E l  Juzgado Pr imero Penal  de l  Ci rcu i to  Especia l izado con Funciones 

de Conocimiento de Bucaramanga,  en sentenc ia  que prof i r ió  e l  19 de m a y o  

de 2020,  condenó a YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA,  a la  pena de 

84 meses de pr is ión y  mul ta  de 1353 SMLMV en ca l idad de responsable 

de l  de l i to  de t rá f ico,  fabr icac ión o por te  de estupefac ientes en c oncurso 

con concier to  para del inqui r  agravado e in terd icc ión de derechos y  

func iones públ icas por  e l  mismo término de la  pena pr inc ipa l .  Se le  negó l a  

suspensión condic ional  de la  e jecuc ión de la  pena y  la  pr is ión domic i l ia r ia .  

 

Su detenc ión data de l  29 de mayo de 2019 ,  y  l leva en detenc ión 

f ís ica 56 MESES 15 DÍAS DE PRISIÓN guar ismo que sumado con las 

redenciones de pena reconocidas hasta la  fecha - 6 mes es  28 días -  da un 

cumpl imiento to ta l  de la  pena de 63 MESES 13 DÍAS DE PRISIÓN. 
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Actualmente se hal la  pr ivado de la  l ibertad en el  Centro Penitenciar io 

de Media Seguridad de Bucaramanga por este asunto .  

 

PET ICIÓN 

 

En esta fase de la  e jecuc ión de la  pena se so l ic i ta  en favor  de l  

in terno la  conces ión de la  l iber tad condic ional  a l  cons iderar  que cumple los  

postu lados de la  ley penal  para acceder  a d icho subrogado,  y  se a l lega la  

s igu iente documentac ión:  

 

•  Concepto de favorabi l idad expedido por  la  Di recc ión de l  CPMS 

ERE Bucaramanga,  para e l  o torgami ento de la  l iber tad 

condic ional  No.  00151 del  30 de enero de 2024.  

•  Car t i l la  B iográf ica.  

•  Cer t i f icado de conducta.  

•  Cómputos para redención de pena.  

 

Igualmente se tendrán en cuenta los documentos remi t idos así  como los 

de arra igo a l legados en la  anter ior  so l ic i tud e levada por  e l  sentenc iado:  

 

•  So l ic i tud rea l izada por  e l  apoderado del  in terno.  

•  Cer t i f icac ión de res idenc ia expedida por  e l  Inspector  de Pol ic ía  

Urbano No.  6  de Bucaramanga.  

•  S isben.  

•  Cer t i f icac ión expedida por  la  Unidad para la  Atenc ión y  

Reparac ión In tegra l  de las Vic t imas.  

•  Recibo de serv ic io  públ ico de luz.  

•  Regis t ros c iv i les  de nac imiento.  

•  Cer t i f icado de cremación.  

•  Copia de cedula de c iudadanía.  

 

CONSIDERACIONES 

 

 

Procede e l  Juzgado a determinar  la  v iab i l idad de conceder  e l  

sust i tu to  de LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por  YERINSON ANDR E S  

ARGUELLO SILVA,  prev io  anál is is  de lo  obrante en la  fo l ia tura,  no s in  

antes rea l izar  a lgunas prec is iones sobre la  so l ic i tud i r rogada.  
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Veamos como e l  Legis lador  ex ige para la  concesión del  sust i tu to  en 

comento,  e l  cumpl imiento efect ivo de par te  de la  pena,  adecuado 

desempeño y  compor tamiento durante e l  t ra tamiento peni tenc iar io  y  que s e  

demuestre ar ra igo fami l iar  y  soc ia l .  Además,  debe ex is t i r  prev ia  va lora c i ó n  

de la  conducta punib le  y  en todo caso su concesión estará supedi t a d a  a  l a  

reparac ión a la  v íc t ima o e l  aseguramiento de l  pago de la  indemnizac ión 1.   

 

En re lac ión con e l  aspecto objet ivo,  la  persona sentenc iada debe 

haber  cumpl ido mín imo las t res qu intas par tes de la  pena que ex ige e l  

ar t ícu lo  30 de la  Ley 1709 del  20 de enero de 2014 que modi f icó e l  ar t ícu lo  

64 de la  Ley 599 de 2 000 prev iamente modi f icado por  e l  ar t ícu lo  5 de la  

Ley 890 del  7  de ju l io  de 2004,  toda vez que los hechos ocurr ieron ent re  

octubre de 2018 a mayo de 2019 ,  que para e l  sub l i te  ser ía  de 5 0  M E S E S  

12 DÍAS DE PRISIÓN ,  quantum ya superado,  s i  se t iene en cuent a que la  

sumator ia  de la  detenc ión y  las  redenciones de pena reconocidas,  ar ro ja  

una pr ivac ión efect iva de la  l iber tad de 63 MESES 13 DÍAS DE PRISIÓN, 

dada la  sumator ia  de l  t iempo f ís ico y  la  redención de pena.   

 

En lo  que t iene que ver  con e l  ar ra igo soc i a l  y  fami l iar ,  adv ier t e  e s t a  

veedora jud ic ia l  que estab lece su ar ra igo en e l  munic ip io  de Buc a r a m a n g a  

en la  Carrera 53W # 35 -112 Torre 22 Apto 5132 Barr io  La Inmaculada y  

esto se demostró con la  cer t i f icac ión expedida por  e l  Inspector  de Pol ic ía  

Urbano No.  6  de Bucaramanga que encuentra as idero en e l  rec ibo de 

serv ic io  públ ico apor tado ,  de esta forma se encuentra establec ido su 

ar ra igo.  

 

S in  embargo,  de igual  manera la  norma en c i ta  prevé e l  adecuado 

desempeño y  compor tamiento durante e l  t ra tamiento peni tenc iar io  en e l  

cent ro de rec lus ión que permi ta  suponer  fundadamente que no ex is te  

neces idad de cont inuar  la  e jecuc ión de la  pena;  a l  respecto encuentra 

reparo en lo  que t iene que ver  con las ca l i f icac iones dadas a las 

act iv idades rea l izadas por  e l  señor  ARGUELLO SILVA toda vez que en 

 
1 A r t .  c ó d i go  p ena l  a r t .  64 .  M o d i f i cado  a r t ,  5  Ley  890 / 2004  7  d e  j u l i o  d e  2004 - .  M o d i f ic ado  a r t .  25  

l ey  1453  d e  2011 -  M o d i f i cado  a r t . 30  l ey  1709  d e  2014  20  d e  ene ro  d e  2014 :  
L i b e r t ad  c o nd i c i o na l .  E l  j uez,  p rev i a  v a l o rac i ó n  d e  l a  c o nd uc t a  p un i b l e  c o nc ed e rá  l a  l i b e r t ad  
c o nd i c iona l  a  l a  p e rs o na  c o nd enada  a  p ena  p r i v a t i va  d e  l a  l i b e r t a d  c u a n d o  h a y a  c u m p l i d o  l o s  

s i g u i en t es  req u i s i tos :  
1 .  Q ue  l a  p e rs o na  hay a  c um p l i do  l as  3 / 5  p a r t es  d e  l a  p ena .  
2 .  Q ue  s u  ad ec uad o  d es em peño  y  c o m por t am ien t o  d u ran t e  e l  t ra t am i en t o  p en i tenc ia r i o  en  e l  

c en t ro  d e  rec l us i ó n  p e rm i t a  s up one r  f und ada m en te  q ue  no  ex i s t e  nec es i d ad  d e  c o n t inua r  c o n  l a  
e j ec uc i ó n  d e  l a  p ena .  
3 .  Q ue  d em ues t re  a r ra i g o  f am i l ia r  y  s o c i a l .  

“ (… )  
E n  t o d o  c as o  s u  c o nc es i ón  es t a rá  s up ed i tad a  a  l a  rep a rac i ó n  a  l a  v íc t i m a  o  a l  as eg u ram i en t o  d e l  
p ag o  d e  l a  i nd em n i zac i ó n  m ed i an t e… ”  

 

mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

4 

auto de fecha 13 de febrero de 2024  este Despacho Judic ia l  dec i d i ó  n e g a r  

e l  reconocimiento de redención de pena por  los cómputos del  per iodo de 

octubre y  nov iembre  de 2023 en act iv idades de t rabajo toda vez que los 

mismos fueron ca l i f icados como def ic ientes.  

Bajos los parámetros enunciados,  a tendiendo a que se ca l i f i c ó  c o m o  

def ic iente las ú l t imas act iv idades de redención que le  fueron va loradas p o r  

este Despacho Judic ia l ,  lo  cual  const i tuye un ret roceso impor tante en su 

proceso de resoc ia l izac ión y  va en cont ravía de uno de los requi s i t o s  p a r a  

acceder  a l  benef ic io  penal ,  s i tuac ión que se adv ier te  a  todas luces se 

torna en un impedimento para la  concesión d el  benef ic io  penal  so l ic i tado 

por  e l  señor  ARGUELLO SILVA.  

OT RAS DET ERMINACIO NES 

En aras de conocer  las razones por  las cuales fueron ca l i f icados 

como def ic ientes los cómputos de redención de los per iodos de octubre y  

nov iembre de 2023 se d ispondrá of ic iar  a  la  Di recc ión del  Centro 

Peni tenc iar io  a  f in  de que in forme las razones de  d icha determinac ión.  

Como en anter iores opor tun idades e l  Centro Peni tenc iar io  de 

Bucaramanga no ha resuel to  la  misma so l ic i tud ,  se d ispondrá que por  

As is tenc ia  Soc ia l  de los Juzgados de Eje cuc ión de Penas y  Medidas de 

Segur idad,  se indague las s i tuac iones p or  las cuales las act iv idades del  

sentenc iado le  han s ido ca l i f icadas con def ic iente .  

En mér i to  de lo  expuesto,  e l  JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

 

PRIMERO. -  NEGAR  a  YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA, 

ident i f icado con la  cédula de c iudadanía número  1 .098.797.018 ,  e l  

sust i tu to  de la  l iber tad condic ional  a l  no darse a su favor  los  requis i t o s  d e l  

ar t ícu lo  5  de la  Ley 890 de 2004 modi f icado por  la  Ley 1709 de 2014,  

conforme se expuso en la  mot iva de este proveído.  
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SEGUNDO .  -  DECLARAR  que YERINSON ANDRES ARGUELLO 

SILVA  ha cumpl ido una penal idad de 63 MESES, 13 DÍAS DE PRISIÓN,  

ten iendo en cuenta la  detenc ión f ís ica y  la  redención reconocida.  

 

T ERCERO. – OFICIAR a la  Di recc ión del  CPMS ERE Bucaramanga 

para que in forme a este Despacho Judic ia l  las  razones por  las  cuales 

fueron ca l i f icados como def ic ientes  los cómputos de redención d e  p e n a  d e  

los per iodos de octubre y  nov iembre de 2023 del  señor  Yer inson Andrés 

Arguel lo  S i lva ident i f icado con C.C No.  1 .098.797.018.  

 

CUART O. –SOLICIT AR a Asis tenc ia  Soc ia l  de los Juzgados de 

Ejecuc ión de Penas y  Medidas de Segur idad ,  se indague las s i tuac iones 

por  las cuales las act iv idades del  sentenc iado l e  han s ido ca l i f icad as con 

def ic iente  y  de lo  que la  Di recc ión del  Centro Peni tenc iar io  no ha dado 

razón a pesar  que se le  ha indagado a l  re specto.  Término 20 d ías 

 

QUINT O.-   ENT ERAR  a  las par tes que contra la  presente dec is i ón 

proceden los recursos de repos ic ión y  apelac ión.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

ALICIA MART ÍNEZ ULLOA  

Juez  

J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD   

 

Bucaramanga,  13 de febrero de  2024 

Oficio  Nº  0216 

NI  35343 (Radicado  68001.60.00.000.2019.00279.00)  

 
 

 

 

SEÑOR  

DIRECT OR CPMS ERE Bucaramanga  

Bucaramanga,  Santander .  

 

 

En atenc ión a lo  d ispuesto por  la  Señora JUEZ SEGUNDA DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, me permi to  

comunicar le  lo  d ispuesto en auto de fecha,  en los s igu ientes términos:   

 
 

“TERCERO.  – OFICIAR a la Di r ec c ión del  CPMS E R E  B u c a r a m a n g a  p a r a  

que informe a es te Des pac ho J udic ial  l as  r azones  por  l as  c uales  f ueron 

c al i f i c ados  c omo def i c ientes  l os  c ómputos  de redenc i ón de pena de l os  

per iodos  de oc tubre y  nov iembre de 2023 del  s eñor  Yer ins on Andrés  

Arguel l o Si l v a i dent i f icado c on C.C No.  1.098.797.018. ” 

 
 

Cord ia lmente,  

 
 
 
 
 
 
JUAN DIEGO GARCÍA C.  
Sustanc iador  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
 

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024 ) 

 
ASUNTO REDENCION DE PENA –  CONCEDE  -  N IEGA 

RADICADO NI  35343  (CUI  

68001. 60.00 .000. 2019 .0027 9 .00 )  

EXPEDIENTE  FIS ICO 9 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A)  YERINSON ANDRES ARGUELLO 

S ILVA 

CEDULA 1.098.7 97.0 18  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN  

CPMS ERE BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

NO APLICA 

BIEN JURIDICO SALUD 

PÚBLICA –  

SEGURIDAD 

PÚBLICA 

LEY906/200 4  X  LEY 600/200 0   LEY 1826/20 17   

 

ASUNTO 

 

Resolver la redención de pena en relación con  el sentenciado 

YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA, identif icado con la cédula de 

ciudadanía número 1.098.797.018 . 

 

ANTECEDENTES 

 

  El Juzgado Primero Penal del Circuito Especial izado con Funciones 

de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia que profir ió el 19 de mayo 

de 2020, condenó a YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA, a la pena de 

84 meses de pris ión y multa de 1353 SMLMV en calidad de responsable 

del deli to de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes en con curso 

con concierto para delinquir agravado e interdicción de derechos y 

funciones públicas por el mismo término de la pena principal. Se le negó la 

suspensión condicional de la ejecución de la pena y la pris ión domici l iaria.  

 

Su detención data del 29 de mayo de 2019, y l leva en detención 

fís ica 56 MESES 15 DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se halla privado de 

la libertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad de 

Bucaramanga por este asunto . 
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PETICIÓN 

 

El Centro Penitenciario de Media Seguridad de la c iudad, al lega 

documentos contentivos de los certi f icados de cómputos 1 y conductas de la 

dedicación a activ idades de trabajo, estudio y enseñanza, en  relación con 

el interno YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA, para reconocimiento de 

redención de pena.  

 

CONSIDERACIONES  

 

Entra el Juzgado a establecer la v iabil idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a los certi f icados de cómputos remitidos por 

el penal, para lo que procede a detal lar los mismos, señalando que, en 

cuanto a redención de pena, se acreditan a su favor:  

 

CERTIFICADO 

No.  

PERIODO 
HORAS DÍAS  

RECONOCIDOS CERTIFICADAS 

DESDE HASTA TRABAJO   ESTUDIO ENSEÑAN TRABAJO  ESTUDIO ENSEÑAN 

190893 84  

1 

d ic iembre  

2023  

31 

d ic iembre  

2023  

60     3 .75    

TOTAL 4   
 

 

 

TOTAL REDIMIDO   

 

 

4  días  

 

 

 
Lo que le redime su dedicación int ramural a activ idades de trabajo 

en 4 DÍAS DE PRISIÓN, que sumado con las redenciones de pena 

reconocidas en autos anteriores -6 meses 24 días- se t iene un total 

redimido de 6 MESES 28 DÍAS DE PRISION.  

 
 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que 

esta fue ca li f icada en el grado de EJEMPLAR y activ idad 

SOBRESALIENTE, tal y  como se plasma en los certi f icados del Consejo de 

Discipl ina, lo que permite reconocer la redención de pena que se enuncia, 

 
1 Med iant e  o f i c io  No .  202 4 EE002086 6 ing resa do a l  des pacho e l  9  d e  feb rero  de 2 024 .  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


                                               
 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

atendiendo a lo normado en el Código Penitenciario y Carcelario sobre 

este aspecto.  

 

Ahora bien, NO SE TENDRA EN CUENTA LA SIGUIENTE 

CERTIFICACIÓN PARA REDENCIÓN DE PENA:  

 

CERTIFICADO 

No.  

PERIODO 
HORAS 

CALIFICACIÓN  
CERTIFICADAS 

DESDE HASTA TRABAJO   ESTUDIO ENSEÑAN TRABAJO  ESTUDIO ENSEÑAN 

190893 84  
Octubre  

2023  

Nov iembre  

2023  
104     DEFICIENTE    

TOTAL DEFICIENTE  
 

 

 

Como se observa, pese a que los períodos previamente enunciados 

obtuvieron cali f icación de conducta en el grado ejemplar, l as activ idades 

mencionadas fueron valoradas por el Consejo de Discipl ina de forma 

DEFICIENTES ,  lo que impide acceder a la redención de pena por el 

periodo antes enunciado, atendiendo a lo normado en el Código 

Penitenciario y Carcelario sobre este aspecto 2.  

 

 

Por lo que sumando la detención fís ica y las redenciones de pena 

reconocidas de pena; se t iene una penalidad cumplida de 63 MESES 13 

DÍAS EFECTIVOS DE PRISIÓN . 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR  a YERINSON ANDRES ARGUELLO SILVA ,  

una redención de pena por trabajo de 4 DÍAS DE PRISIÓN, por los meses 

 
2 ARTICULO 101  CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA.  E l  j uez  de e jecuc ión  d e penas  

y  medidas  de se gur ida d,  pa ra  co ncede r  o  n e gar  l a  rede nc ión de  la  pe na,  d eber á  ten er  e n  cuenta  
la  eva luac ión  q ue se  ha ga de l  t raba jo ,  l a  ed ucac ión o  la  ens eñanz a de qu e t ra t a  la  pres ente  ley .  
En es ta  eva luac ión  se  cons ide rar á  igua lmen te  la  conduc ta  de l  i n te rno.  Cuan do es ta  ev a luac ión  
sea ne gat i va ,  e l  j u ez  de e jecuc ión  de  pe n as  se  abs te ndrá  de  conc eder  d i ch a r eden c ión.  La  
reg lam entac ión  dete rmina rá  los  per í odos  y  f o rmas  de  eva luac i ón .  
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a que se hizo alusión en la parte motiva de este proveído, para un total 

redimido de 6 MESES 28 DIAS DE PRISION.   

 

SEGUNDO. – NEGAR la redención de pena por el periodo 

comprendido de octubre de 2023 a noviembre de 2023, por razones 

expuestas en la parte motiva de este auto.  

 

TERCERO. - DECLARAR  que YERINSON ANDRES ARGUELLO 

SILVA ,  ha cumplido una penalidad de 63 MESES 13 DÍAS EFECTIVOS DE 

PRISIÓN ,  teniendo en cuenta la detención fís ica y las redenciones de pena 

reconocidas. 

 

CUARTO .  - ENTERAR  a las partes que contra la presente decis ión 

proceden los recursos de reposic ión y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ 

 J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, veint isiete (27) de dic iembre de dos mil veint i trés (2023) 

  

 
ASUNTO REDOSIFICACION DE PENA – NIEGA 

R ADIC ADO NI  35747 (CUI  202286109542201480298)  EXPEDIENTE  FISICO 3 

ELECTRONICO  

SENTENCI ADO 
( A)  

JOSÉ EDINAEL ARÉVALO PAZ  CEDUL A 18 968 329  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  Libe r tad,  In teg r idad y  
Formac ión Sexual   

LEY906/2004  X  LEY 
600/2000  

 LEY 1826/2017   

 

 

 

  ASUNTO 

 

Procede el Despacho a resolver la petic ión de redosif icación 

propuesta por el Sr.  JOSÉ EDINAEL ARÉVALO PAZ, ident if icado con la 

cédula de ciudadanía número 18 968 329, quien se encuentra privado de la 

l ibertad en el C.P.A.M.S. de Girón, condenado a la pena de  18 años de 

pris ión e Interdicción de Derechos y Funciones Públ icas por el mismo 

término de la pena principal como autor responsable del delito de ACTO 

SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 AÑOS AGRAVADO EN 

CONCURSO HOMOGÉNEO Y SUCESIVO.  

 

ANTECEDENTES 

 

Mediante sentencia del 13 de enero de 2017, el Juzgado Penal del 

Circuito de Chir iguaná y el Tribunal Super ior de Distr ito Judicial de 

Val ledupar, el 11 de dic iembre de 2017, condenaron a JOSÉ EDINAEL 

ARÉVALO PAZ, a la pena  de 18 años de prisión e Interdicción de 

Derechos y Funciones Públicas por el mismo término de la pena principal  

como autor responsable de l  del ito de ACTO SEXUAL ABUSIVO CON 

MENOR DE 14 AÑOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGÉNEO Y 

SUCESIVO .  Se le negaron la suspensión condicional de la ejecución de la 

pena y la pr is ión domici l iar ia.   
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PETICIÓN 

 

 

El sentenciado, mediante memorial vis ible al folio 1 92-1951,  sol ic ita 

la redosif icación de la pena en apl icación de la sentencia C - 014 de 2023. 

  

Funda su sol ic itud en la apl icación del principio de igualdad, por lo 

que considera que es posible darle apl icación al descuento punit ivo 

progresivo de  17.9%, equivalente a la rebaja que se le hizo a todos los 

privados de la l ibertad en Colombia, conforme a la sentencia C -014 de 

2023, ya que sus condenas fueron mayores de 50 años de cárcel.  ley 599 

de 2000.   

 

CONSIDERACIONES 

 

De la sentencia proferida por el Juzgado Décimo Penal del Circuito  

de Bucaramanga  se deduce que al just iciable  José Edinael Arévalo Paz, 

le fue tasada la pena de pr is ión por el del ito Acto Sexual Abusivo con 

menor de 14 años Agravado en Concurso Hom ogéneo y sucesivo, en 18 

años   de pr is ión e inhabil i tación en el ejercic io de derechos y funciones 

públicas por el mismo término de la pena principal .  

 

El Sr. Arévalo Paz ref iere la apl icación de la sentencia de 

constitucional idad C-014 de 2023, porque considera que al declararse 

inexequible la expresión “sesenta (60) años ”,  contenida en el art ículo 5 de 

la Ley 2197 de 2022,  que modif icó  el art ículo 37 de la Ley 599 de 2000 , 

debe aplicársele una rebaja progresiva a su pena en 17.9%, para quienes 

se les aplicó una pena superior a cincuenta años.  

 

En principio debe indicarse que la petición del sentenciado,   

sobrepasa los l ímites de las funciones que corresponden a los Juzgados 

de Ejecución de Penas y Medidas de seguridad, que aprehenden el 

conocimiento cuando las sentencias condenatorias se encuentran 

debidamente ejecutoriadas, momentos en los cuales se tornan inmutables, 

salvo que se presenten los eventos consagrados en los numerales 7 y 9 

                                                           
1 Rec ib i do en e l  Juzgado e l  15  de d ic iembre de 2023.  

mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 
Tel.: (7) 6339300│E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

del art ículo 38  de la ley 906 de 2004 y numeral 7 de la ley 600 de 2000, 

es decir por el advenimiento de una ley poster ior que dé lugar a la 

reducción, modif icación, sustitución, ext inción de la acción penal o 

inef icacia del fallo condenator io. Así lo indica la jur isprude ncia:  

“ la  apl icac ión del  pr inc ip io de favorabi l idad  es  de competenc ia de l  
Juez de Ejecuc ión de Penas,  quien procederá a el lo “cuando debido a una ley 
poster ior  hubiere lugar a reducción,  modi f icac ión,  sust i tuc ión o ext inc ión de la 
acc ión penal”.  Para la e jecuc ión de las sentenc ias e l  Estado creo la 
inst i tuc ión de los  Jueces de Ejecuc ión de Penas,  a los cuales se les as igna 
entre sus func iones la de dar le apl icac ión al  pr inc ip io de favorabi l idad cuando 
la legis lac ión penal  se modi f ica con poster ior idad a l p rofer imiento del  fa l lo,  
así como también se les otorga la atr ibución de resolver sobre a lgunos 
benef ic ios a los cuales podrían tener derecho los  condenados en re lac ión con 
la pena que les fue impuesta en la sentencia respect iva, todo conforme a los  
presupuestos señalados en la ley” 2.  

 

Se conoce que la sentencia fue proferida el 13 de enero de 2017- 

11 de dic iembre de 2017, y que respecto de la conductas del Acto 

Sexual Abusivo con menor de 14 años Agravado en Concurso 

Homgéneo y sucesivo, no se ha promulgado una legislación que le 

favorezca al sentenciado en punto de la tasación  punit iva, razón por la 

cual  como no se avisora ningún evento favorable en materia de 

legislación y por tanto, no es posible que haya apl icación del principio 

se favorabi l idad.  

 

Pretende el Sr. Arévalo Paz  la apl icación de  la decisión C -  014 de 

20233,  porque fue condenado a la pena de 18 años de pr isión;   al  respecto 

vale la pena rememorar que en la providencia en mención el problema 

jur ídico giró en torno a que la Corte Constituc ional estableciera:  Si 

¿se vulneran el pr incipio de dignidad humana y la prohibic ión de la 
imposición de penas, crueles inhumanas o degradantes al preverse que la 
pena de pr is ión de los t ipos penales tendrá una duración máxima de 
sesenta (60) años? 

 

 Concretando en el control de const itucional idad que la norma 

demandada – 5 de la Ley 2197 de 2022,  que modif icó  el artículo 37 de la 

Ley 599 de 2000, era inexequible ya que:  

“…La Sala Plena observa que la inic iat iva legis lat iva perseguía un f in 
const i tuc ionalmente impor tante. En efecto, tuvo como just i f icac ión:  ( i)  
implementar una pol í t ica de prevenc ión general,  a tendiendo el  a lto índice de 
comis ión de del i tos y la tasa de re inc idenc ia; ( i i )  mater ia l izar e l f in  de retr ibuc ión 
justa de la pena para casos graves,  y ( i i i )  corregir  la  incoherenc ia ex is tente en e l 
Código Penal a l establecer para a lgunos del i tos una pena máxima de sesenta 

                                                           
2Corte  Cons t i tuc iona l .  T -001 de 2004  
3Corte  Cons t i tuc iona l  M.P.  Pao la  Andrea Meneses  Mosquera.  
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(60) años,  cuando el  máximo de la pena,  antes de la modi f icac ión sub examine, 
era de c incuenta (50) años.  

 
 No obstante,  no se adv ier te que,  a part ir  de los  e lementos tomados en 
cons iderac ión por e l  Legis lador , la  in ic iat iva sea efect ivamente conducente para 
cumpl ir  con las refer idas f inal idades. La Sala encuentra que para e l aumento del  
máximo de la pena e l Legis lador no valoró e lem entos empír icos que d ieran 
cuenta de la proporc ional idad y razonabi l idad del refer ido aumento, de cara a 
prevenir  la  comis ión y la reinc idenc ia en e l del i to.  Aunque se expus ieron las 
estadís t icas sobre la comis ión de del i tos y la  re incidencia, no se exhib i ó mater ia l 
empír ico acerca de la idoneidad y  proporcional idad del aumento general  del  
máximo de la pena como medio para confrontar  la  comis ión de del i tos  y  la 
re inc idenc ia en los  mismos. De igual  forma,  tampoco se expuso por qué razón el  
refer ido aumento en e l  máximo de la pena permit ir ía  expandir  una consc ienc ia de 
abstenc ión a del inquir  o a la  efect iva apl icac ión de las  normas penales.   Es 
dec ir ,  no se adv ier te que haya habido una del iberac ión sobre el  aspecto que se 
examina. Sumado a e l lo , no se observa que en e l debate democrát ico se haya 
tomado en cons iderac ión e l marco de referenc ia que la jur isprudencia 
const i tuc ional ha p lanteado frente a l ECI en mater ia peni tenc iar ia.  En efecto, de 
conformidad con la Sentenc ia C-383 de 2022 y  como lo p lanteó e l dema ndante,  
es  deber  del Legis lador  valorar  sus in ic iat ivas f rente la  s i tuac ión que v ive e l 
s istema penitenc iar io y carcelar io en Colombia ”.  
      

 

 Resulta claro,  que en momento alguno se aprecia en la sentencia 

disminución punit iva referida en la solicitud, como pretende creerlo el 

sol ic itante, ya que el estudio se centró en establecer si el aumento 

general izado del máximo de la pena de prisión  en sesenta años,  en 

real idad responde a razones proporcionales y razonables a part ir  de la 

transversal idad y generalidad que supone el máximo establecido , para lo 

cual se apl icó el test de proporcional idad de intensidad intermedia, 

concluyéndose que :   

 “… el aumento del máximo de la pena de pr is ión de c incuenta (50)  a 
sesenta (60) años es contrar ia a l ordenamiento c onst i tuc ional.  Ahora b ien, la 
Sala adv ierte que la mera e l iminac ión de la expres ión “ sesenta (60) años ”,  s in 
otra consideración, sería un remedio per judic ia l habida cuenta de que e l lo 
supondría que la pena de pr is ión en Colombia no tendría un l ími te o tope  
máximo.  Es dec ir ,  se dejar ía un vacío normat ivo que generar ía insegur idad 
jur íd ica e,  inc luso, escenar ios de mayor  desprotección del derecho a la d ignidad 
humana ante la  fa lta de un l ímite máximo en la pena   
 

En ese sent ido, la Sala cons idera que lo correcto es acudir  a la f igura de 
la rev iv iscenc ia 4 y ,  en consecuenc ia,  retomar e l  tope prev isto antes de la 

                                                           
4 En la  Sentenc ia  C-286 de 2014,  re i t e rada en l as  sen tenc ias  C-133 de 2021 y  C -084 de 2022,  la  
Cor t e  s in te t i zó  las  reg las  acerca la  re inco rpo rac ión o  rev iv iscenc ia  de no rmas  derogadas  as í :  “ ( i )  
La re i ncorpo rac ión o  rev i v iscenc ia  de no rmas  derogadas  po r  mandatos  que fueron dec la rados  
inexequib les  hace par t e  de l  orde namiento  ju r íd ico  nac iona l ,  desde mucho antes  de l a 
Cons t i tuc ión de 1991,  como par t e  de la  d iscus ión por  l os  e fec tos  ju r íd icos  de las  sentenc ias  
hac ia  e l  pasado  -ex  tunc -  o  hac ia  e l  f u turo  -ex  nunc -  y  la  sa lvaguarda de l a  segur idad ju r íd ica .  | |  
( i i )  La  rev iv iscenc ia  de no rmas  se ha presentado igua lmente como so luc ión a  l os  prob lemas  que 
p lantea e l  vac ío  ju r íd ico  c reado po r  l a  derogac ión  de normas  que regu lan,  sob retodo de manera 
in teg ra l ,  una dete rminada  mater ia ,  con l levando igua lmente p rob lemas  de s egur ida d j ur íd ica .  | |  
( i i i )  En los  pr imeros  pronunc iamientos  se asumió la  pos tura  de una rev iv iscenc ia  automát ic a  de  
las  normas  derogadas  por  las  dec la ra to r ias  de inexequib i l idad de aquel l as  que las  reempla za ron,  
pero  con pos ter i or i dad,  se  f i ja ron a lgunas  cond ic i ones  para que se ap l i ca ra  es ta  f igura  j u r í d ica ,  
como que  se presenta ran los  argumentos  para l a  neces idad de re i nco rpo rac ión,  po r  ra zones  de 
(a)  c reac ión de vac íos  normat ivos ;  (b)  vu lne rac iones  a  los  de rec hos  fundamenta les ;  (c )  
neces idad pa ra ga rant i zar  la  supremac ía  de la  Cons t i tuc ión Po l í t i ca ,  y  (d)  s iempre y  cuando las  
normas  re i ncorpo radas  sean cons t i tuc iona lmente admis ib l es .  | |  ( i v )  La ju r isprudenc ia  ha de jado  
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modif icac ión introducida por la Ley 2197 de 2022, de “ c incuenta (50) años ”.  Lo 
anter ior ,  por las s iguientes razones.  Pr imero,  porque es un término estab lec ido 
prev ia del iberac ión democrát ica respecto del  cual  no se ha e levado reparo 
const i tuc ional.  Y,  segundo, porque a l revisar con detenimiento la  reforma 
pretendida a través de la Ley 2197 de 2022,  es ta versaba únicamente sobre e l 
término del máximo de la  pena de pr is ión,  y no sobre todo e l ar t ícu lo 37 del 
Código Penal,  de modo que lo único que estaría hac iendo la Corte es retomar e l 
tex to íntegro del  ar t ícu lo 37, previa modif icac ión ”  
 

En el súbl ite se observa igualmente,  que el just ic iable fue condenado 

mediante la aceptación de cargos de manera uni lateral en la audiencia de 

formulación de imputación, con la ley que más le favorecía, teniendo en 

cuenta la fecha de la ocurrencia de los hechos y part iendo en la 

dosif icación del mínimo del cuarto mínimo y  aumentando por el concurso.  

Luego, nada t iene relación en cuanto a la referida rebaja, ya que la 

disposición que se declaró inexequible es del año 2022, por lo que ni 

remotamente posible que le fuera apl icada, ya que las sentencias son del 

13 de enero de 2017 y 11 de diciembre de 2017, por lo tanto dicha 

reclamación resulta a todas luces lejana de la realidad procesal y 

sustancial.  

 

Así las cosas, no es posible la anhelada disminución punit iva, ya que 

la misma solo es permit ida  en los eventos de favorabi l ida d y tal situación 

no se advierte en el caso que se examina, pues no se ha producido ningún 

cambio favorable en materia de punibil idad  para los del itos por los cuales 

fue condenado el sol ic itante.  

 

Emerge claramente que, en las actuales circunstancias la s entencia 

se encuentra revestida de los pr incipios de irreformabil idad e  

irrevocabil idad, cual idades  f rente a los cuales la Sala Penal de la Corte 

Suprema de Just ic ia ha  dicho:  

 

          “ […] Base fundamental del orden jurídico y garantía de los derecho s      
ciudadanos es la inmutabi l idad de la sentencia ejecutor iada, que los 
legisladores han reconocido y aceptado mediante la consagración posit iva 
del pr incipio de la cosa juzgada. Fundado en la presunción de legal idad  y 
acierto que ampara al fal lo def init ivo,  el anterior postulado no es sin 
embargo, absoluto: razones de equidad impulsa a exceptuar de él las 
sentencias proferidas en procesos en los cuales faltaron los elementos 
esenciales para la garantía de la just icia.  

                                                                                                                                                                                 
sentado que la  re i ncorpo rac ión o  rev iv iscenc ia  de no rmas  no t ienen un ca rác ter  dec la ra t i vo  en  la  
par t e  reso lu t i va  de la  sentenc ia ,  s ino que l a  Cor te  se  debe l imi t ar  a  comprobar  s i  para  e l  caso en 
es tud io  se cumplen los  requ is i tos  pa ra que pueda  conf igurarse la  rev iv iscenc ia  de p receptos 
derogados .  | |  (v )  F ina lmen te,  la  Sa la  re i te ra  que la  proceden c ia  de l a  re inco rporac ión debe ser  
ana l i zada en cada caso concreto ,  a  pa r t i r  de los  c r i te r ios  de vac íos  normat ivos  o  a fec tac ión de 
derechos  fundamenta les ” .  

mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 
Tel.: (7) 6339300│E-mail: j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 Con este fundamento, aparece consagrado por el derecho posit ivo 
como remedio que se endereza a quebrantar la fuerza de la cosa 
juzgada, el recurso de revisión, cuya f inal idad es pues invalidar por 
injusta una sentencia f irme, para que por consiguiente la jur isdicción 
pueda considerar nuevamente el l i t igio planteado en proceso anterior y 
fal lar lo con arreglo a derecho”. 5 
 

Deviene de lo anterior que los planteamientos invocados en el 

memorial del sentenciado  en el sentido de reducir  la condena 

proporcionalmente en 17.9% como fundamento de la redosif icación no 

corresponden a las facultades que el legislador autorizó a quien debe 

vigi lar el cumplimiento de la sentencia, las cuales se itera fueron 

establecidas en el artículo 38 ibidem., por consiguiente la solicitud  

apoyada en semejantes consideraciones, t iene que ser denegada, toda vez 

que la sentencia de encuentra revest ida por la fuerza del principio de la 

Cosa Juzgada, con las característ icas antes señaladas.  

 

Vale la pena traer a colación que  la Sala Penal de la Corte Suprema 

de Just icia aclaró la competencia de los Jueces de Ejecución de Penas y 

Medidas de seguridad frente a la apl icación en los eventos de cambio de 

jurisprudencia favorable que:  

 

De ahí  que la competenc ia de esta c lase de func ionar ios  judic ia les para 
redos if icar  una pena en apl icac ión del  pr incipio de favorabi l idad,  se c ircunscr ibe 
únicamente a los  eventos en que “debido a una ley  poster ior  hubiere lugar  a la 
reducc ión, modi f icac ión, sust i tución,  suspensión o ext inc ión de la sanc ión penal”,  
pues se trata de c ircunstanc ias no sólo poster iores a l  profer imiento de la 
sentenc ia,  s ino a jenas a la  apl icac ión e interpretación judic ia l de la ley.  
 

Con esta misma or ientac ión, cuando el  efecto favorable a l condenado no 
emana direc tamente de una ley,  s ino de una interpretac ión pos ter ior  respecto de 
la apl icada a l asunto concreto, no es por vía del e jerc ic io del derecho de 
postulac ión ante e l juez de penas que ta l pretens ión procede, en tanto que, como 
se d i jo,  el lo  impl ica remover  los  efectos de la cosa juzgada, lo  cual  só lo es 
pos ib le mediante e l  e jerc ic io de la acc ión de rev is ión y  a través de la causal que 
específ icamente recoge ese par t icular  supuesto de hecho.  
 

En este sent ido, e l ar t ícu lo 220-6 de la Ley 600 de 2000 prescr ibe que la 
acc ión de revis ión procede contra sentenc ias  ejecutor iadas,  en los s iguientes 
casos:  
 

“Cuando mediante pronunc iamiento judic ia l,  la  Cor te haya cambiado 
favorablemente el  cr i ter io jur íd ico que s irv ió para sustentar  la  sentenc ia 
condenator ia. ”  
 

En términos sustancia lmente idént icos e l ar t ícu lo 192 -7 de la Ley 906 de 
2004 reprodujo e l  contenido de d icha causal ,  adic ionando,  además, la 

                                                           
5Corte  Suprema de Jus t ic ia .  Sa la  de Casac ión Penal .  M.P.  Leon idas  Bus tos  Mar t ínez .  19 de 
mayo de 2010.  Rad.32310  
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procedenc ia de la acc ión de rev is ión cuando el cambio de jur isprudenc ia inc ide 
en temas de punib i l idad,  en los  s iguientes términos:  
 
  “Cuando mediante pronunc iamiento judic ia l,  la  Cor te haya cambiado 
favorablemente el  cr i ter io jur íd ico que s irv ió para sustentar  la  sentenc ia 
condenator ia,  tanto respecto de la responsabil idad como de la punibi l idad”. 6 
  

 

Recapitulando tenemos que en el asunto de marras no es posible los 

anhelados descuentos ya que no se advierte ningún cambio de leyes en el 

t iempo para que la apl icación del principio de favorabil idad sea plausible, 

pero tampoco ningún cambio favorable de la jur isprudencia, porque la 

Corte Const itucional lo que hizo fue decla rar inexequible la normativa 

demandada, lo que hipotét icamente hubiera tenido consecuencias si al Sr. 

Arévalo Paz a sesenta años de pris ión, lo que no ocurr ió en éste caso.  

 

Ahora bien en torno al principio de igualdad, tampoco es posible su 

apl icación ya que se no se enuncia por parte del petente el caso en el que 

en sus mismas condiciones se haya dado una apl icación de una 

disminución punit iva como la que se encuentra planteando en ésta 

oportunidad.  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

 

PRIMERO.-.NEGAR LA REDOSIFICACIÓN de  la pena  de 18 años 

de prisión, y la  pena accesor ia  de  inhabi l i tación para el ejercic io de 

derechos y funciones públ icas , por el mismo término de la pena  pr incipal 

por el del ito de  ACTO SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 AÑOS 

AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGÉNEO Y SUCESIVO, contenida en la 

sentencia proferida por el Juzgado Penal del Circuito  de Chir iguaná, 

conf irmada por la Sala Penal del Tribunal Superior de Dis tr i to Judicial  de 

Val ledupar, a JOSÉ EDINAEL ARÉVALO PAZ ,   identif icado con la C.C. No. 

18 968 329, de  conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este 

auto.  

                                                           
6 Cor te  Suprema de Jus t ic ia .  Sa la  Pena l .  Segunda I ns tanc ia  de J .4E.P.M.S Bogotá  de l  13 de 
febrero  de 2013.  M.P.  José  Lu ís  Barce ló  Camacho.  

mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SEGUNDO.- CONTRA  esta decisión proceden los recursos de 

reposición y apelación  

 

NOTIFíQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 
ALICIA MARTINEZ ULLOA 

JUEZA 

 

mailto:j02epmsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 
Bucaramanga, veint iséis (26) de dic iembre de dos mil veint itrés (2023)  

                                                   

ASUNTO PRISIÓN DOMICILIARIA ART.  38G (NIEGA)  

RADICADO NI  35747  (CUI  
20228.61.09.542.2014.80298.00 )   
 

EXPEDIENTE  F ÍS ICO 3 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  JOSÉ EDINALE ARÉVALO PAZ  CÉDULA 18 968 329  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN  

 
CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA  

 
NO APLICA  

BIEN JURIDICO  LIBERTAD,  
INTEGRIDAD 
Y 
FORMACIÓN 
SEXUAL  

LEY906/2004   
X 

LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

  ASUNTO 

 

Resolver la petic ión de EJECUCIÓN DE LA PENA PRIVATIVA DE LA 

LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL CONDENADO ,  

en apl icación del art .  38 G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el art.  28 

de la Ley 1709 de 2014, en relación con el sentenciado JOSE EDINAEL 

ARÉVALO PAZ, identificado con la cédula de ciudadanía número 18 

968 329.  

ANTECEDENTES 

 

 El Juzgado Penal del Circuito de Chir iguaná, el 13 de enero de 

2017, condenó a JOSE EDINAEL ARÉVALO PAZ, a la  pena principal de 18 

AÑOS DE PRISIÓN e  INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES 

PÚBLICAS por el mismo término, como responsable del delito de ACTO 

SEXUAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 AÑOS AGRAVADO EN 

CONCURSO HOMOGÉNEO Y SUCESIVO  en calidad de autor.  En la 

sentencia se le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena 

y la pr is ión domici l iar ia.  

 

Su detención data del 18 de dic iembre de 2015, l levando a la fecha 

en pr ivación de la l ibertad NOVENTA Y SEIS (96) MESES OCHO (8)  DÍAS 

DE PRISIÓN, que sumado a las redenciones de pena 1 arroja una penal idad 

cumplida de CIENTOTRECE (113) MESES DIECINUEVE (19) DÍAS DE 

PRISIÓN.   

 

 
1 17  meses  11 d ías  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PETICIÓN     

En esta fase de la ejecución de la pena el interno sol ic ita 

nuevamente se le conceda la pr is ión domicil iar ia 2.   

 

CONSIDERACIONES 

 

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en 

artículo 28 de la Ley 1709 de 2014 que adicionó el artículo 38G a la Ley 

599 de 2000 3,  para verif icar la procedencia o no del beneficio aludido, en 

procura de favorecer la reintegración del  condenado a la sociedad, 

mediante el cambio de internamiento, de los muros del establecimiento 

penitenciar io a los de su morada, siempre y cuando se cumplan unos 

puntuales requisitos y haya ejecutado la mitad de la pena impuesta .  

 

Con la expedición de la Ley 1709 de 2014, que con el art.  28 

adicionó el art.  38 G a la Ley 599 de 2000,  la pena privat iva de la l ibertad 

se cumplirá en el lugar de residencia o morada del condenado cuando 

haya cumplido la mitad de la condena, se demuestre el arraigo famil iar y 

social del condenado y se garant ice mediante caución el cumplimiento de 

las obl igaciones que la misma norma señala, desde luego  excepto en los 

casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la víct ima, o en 

aquel los eventos en que fue sentencia do por unos específ icos del itos.   

 

Sería del caso entrar a contrastar cada uno de los reseñados 

requisitos si no se advirt iera que esta Ofic ina Judicial en proveído s del 10 

de agosto de 2023 y 11 de sept iembre de 2023, despachó negat ivamente 

la petic ión a l estar incurso en la prohibición legal de que trata el art.  38G 

de la Ley 599 de 2000, y se indicó:  

 
2 Memor ia l  env iado e l  29 de  nov iembre de 2023  e  ingresado a l  Despacho e l  15 de d ic iembre  de la  
misma anua l idad .   
3 “A r t .  28.  Ad ic ionase un a r t í cu lo  38G a la  ley  599 de 2000,  de l  s igu iente  tenor :  
Ar t í cu lo  38G.  La e jecuc ión de la  pena  p r iva t iva  de la  l iber tad se  cumpl i rá  en e l  l ugar  de 
res idenc ia  o  morada  de l  condenado  cuando  haya  cumpl ido  la  mi ta d de  la  condena y  concur ran  
los  p resupues tos  contemp lados  en  los  numera les  3  y  4  de l  ar t í cu lo  38B 3 de l  presente  c ód igo,  
excepto  en los  casos  en que e l  condenado p e r tenezca a l  grupo fami l ia r  de  la  v íc t ima o  en 
aquel los  eventos  en que fue sentenc iado por  a lguno  de los  s igu ientes  de l i t os :  genoc id io ;  cont ra  
e l  de recho in t ernac iona l  humani ta r io ;  desapar ic i ón fo rzada;  secues t ro  ex tors ivo ;  to r tu ra ;  
desp laz amiento  fo rzado;  t rá f i co  de menores ;  uso de menores  de edad para  la  comis ión de  
de l i tos ;  t rá f i co  de migrantes ;  t ra ta  de pe rsonas ;  de l i t os  cont ra  la  l iber t ad,  in teg r idad y  formac ión 
sexua les ;  ex to rs ión;  c onc ier to  pa ra  de l i nqu i r  ag ravado;  lavado de ac t ivos ;  te r ror ismo;  usur pac ión 
y  abuso de func iones  púb l i cas  con f ines  ter ro r is tas ;  f inanc iac ión de l  te r ro r ismo y  de ac t iv idades  
de de l i ncuenc ia  o rgan izada;  admin is t rac ión  de  recursos  con ac t iv idades  t er ror is tas  y  de 
de l i ncuenc ia  organ izada;  f inanc iac ión de l  te r ror ismo  y  admin is t rac ión de recu rsos  re lac ionados  
con ac t iv idades  te r ror is t as ;  fabr ic ac ión,  t rá f i co  y  por te  de armas  y  munic iones  de uso  
res t r i ng ido,  uso pr iva t ivo  de las  fuerzas  armadas  o  exp los ivos ;  de l i tos  re l ac ionados  con e l  
t rá f i co  de es tupefac ientes ,  sa lvo los  contemp lados  en e l  ar t í cu lo  375  y  e l  inc iso  2o de l  a r t í cu lo  
376  de l  p resente  cód igo . ”     

 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr014.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr014.html#376
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“…se negará la pet ic ión incoada de e jecuc ión de la pena pr ivat iva de la 

l iber tad en e l lugar de res idenc ia o morada del condenado, que trata e l ar t .  38G 

del  Código Penal por expresa prohib ic ión legal ,  en tanto los del i tos por los  que 

se condenó están contemplados en e l t í tu lo de los del i tos  contra la l iber tad, 

integr idad y formación sexual”  

 

(…) Además el interno se encuentra en la prohib ic ión  de la Ley 1098 de 

2006,  por la que se expid ió e l  Código de la Infanc ia y la Adolescenc ia, que 

exc luye de benef ic ios  y sust i tutos penales cuando se trate de del i tos contra la  

l iber tad,  in tegr idad y formación sexuales,  entre otros; comet idos contra n iños, 

n iñas y adolescentes prec isamente por  e l que se condenó al enju ic iado,  por  un 

del i to  sexual contra unas niñas de 10 y 12 años de edad” .   

 

E igualmente, se señaló lo dispuesto por la Corte Suprema de 

Justic ia,  sobre lo reiterat ivo de las peticiones incoadas respecto a tema s 

ya debatidos 4.  Bajos los parámetros enunciados, no se accederá a la 

petic ión incoada de otorgamiento de la pris ión domici l iar ia  por expresa 

prohibición legal.   

 

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de Penas y Medidas de 

Segur idad de Bucaramanga, 

 
RESUELVE 

 

PRIMERO .  NEGAR  a  JOSE EDINAEL AREVALO PAZ, la pris ión 

domici l iar ia, en los términos que sol ic ita de aplicación a lo normado en el 

art.  28 de la ley 1709 de 2014, que adicionó un art.  38G a la ley 599 de 

2000, conforme a la motivación que se expone.  

 

SEGUNDO. Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y 

apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

AR/  

 
 

 
4 “no procede la  t rami tac ión de so l i c i tudes  que rep i t en cues t ionamientos  ante r iores  respond idos  
en fo rma  opor t una  y  deb ida,  cuando se  basan en  la  misma rea l i dad  p robator i a  y  re i t e ran 
ident i dad de razonamiento  ju r íd ico…” Cor t e  Sup rema de Jus t ic ia ,  auto  de l  26 de  enero de 1998. ”  
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, catorce (14) de febrero de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

ASUNTO LIBERTD PENA CUMPLIDA  – NIEGA 

R ADIC ADO NI   35808 CUI  680016000000-  

2021-00045-00  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRO NICO  

SENTENCI ADO ( A)  ANDRES JULIAN MANTILLA 

RODRÍGUEZ  

CEDUL A 1.098.647.641 de 

Bucaramanga  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO-

SEGURIDAD 

PÚBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2 017   

PETICIÓN X DE OFICIO   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la petición de LIBERTAD PENA CUMPLIDA en relación con 

ANDRES JULIAN MANTILLA RODRÍGUEZ, identificado con la cédula de 

ciudadanía número 1.098.647.641 de Bucaramanga .   

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Especial izado con Función de 

Conocimiento de Bucaramanga, el 2 de julio de 2021, condenó a ANDRES 

JULIAN MANTILLA RODRÍGUEZ,  a la pena principal de 79 MESES DE 

PRISIÓN  e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por 

el término de la pena privat iva de la l ibertad, como responsable de los 

del itos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO ,  HURTO 

CALIFICADO Y EXTORSIÓN .   Se le negaron la suspensión condicional de 

la ejecución de la pena y la pris ión domicil iar ia.  

 

Actualmente se halla privado de la l ibertad en el Centro Penitenciario 

de Media Seguridad de Bucaramanga  por este asunto.  
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Su detención data del 11 de dic iembre de 2019, y  l leva en detención f ísica 

CINCUENTA MESES TRES DÍAS DE PRISIÓN, que al sumarle la redención 

de pena que se le reconoció de seis meses veint is iete días de pr is ión, se  

t iene un descuento de pena de CINCUENTA Y SIETE MESES DE PRISIÓN; 

de donde se advierte sin ninguna dif icultad que el enjuic iado no ha 

cumplido la pena pendiente que se le impuso en la sentencia de 79 meses 

de pris ión, para decretar la l ibertad por pena cumplida.   

 

Ante los argumentos que se exponen, se negará la l ibertad por pena 

cumplida que se invocó e favor del condenado.   

 

De otro lado, se reiterará al CPMS BUCARAMANGA, envíe inmediatamente 

los cert i f icados de cómputos que registra  el interno en su cart i l la biográf ica  

por el per iodo abr il  a sept iembre  de 2023,  para efectos de redención de 

pena. 

  

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de Penas y 

Medidas de Seguridad de Bucaramanga,   

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .    DECLARAR  que ANDRES JULIAN MANTILLA RODRÍGUEZ,   

ha cumplido una penalidad de 57 MESES DE PRISIÓN, al sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena .   

 

SEGUNDO .  NEGAR  la l ibertad por pena cumplida a ANDRES JULIAN 

MANTILLA RODRÍGUEZ, identificado con cédula de ciudadanía número 

1.098.647.641 de Bucaramanga, en tanto no ha cumplido la pena de 79 

meses de prisión, como se expone en la parte motiva de la decisión.   

 

TERCERO .  SOLICITAR  al CPMS BUCARAMANGA, ENVÍE 

INMEDIATAMENTE  los cert i f icados de cómputos que registra  ANDRES 

JULIAN MANTILLA RODRÍGUEZ, en su cart i l la biográf ica en el   periodo 

abril  a septiembre  de 2023 ,   para efectos de redención de pena.  
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CUARTO.   Contra la presente decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 

 
ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez     
m j  
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, catorce (14) de febrero de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA  – CONCEDE  

R ADIC ADO NI   35808 CUI  680016000000-  

2021-00045-00  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  ANDRES JULIAN MANTILLA 

RODRÍGUEZ  

CEDUL A 1.098.647.641 de 

Bucaramanga  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO-

SEGURIDAD 

PÚBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICIÓN X DE OFICIO   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver la pet ic ión de REDENCIÓN DE PENA  en relación con ANDRES 

JULIAN MANTILLA RODRÍGUEZ, identificado con la cédula de 

ciudadanía número 1.098.647.641 de Bucaramanga .   

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Tercero Penal del Circu ito Especial izado con Función de 

Conocimiento de Bucaramanga, el 2 de julio de 2021, condenó a ANDRES 

JULIAN MANTILLA RODRÍGUEZ,  a la pena principal de 79 MESES DE 

PRISIÓN  e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por 

el término de la pena privat iva  de la l ibertad, como responsable de los 

del itos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO ,  HURTO 

CALIFICADO Y EXTORSIÓN .   Se le negaron la suspensión condicional de 

la ejecución de la pena y la pris ión domicil iar ia.  

 

Su detención data del 11 de dic iembre de 2 019, y  l leva en detención f ísica 

CINCUENTA MESES TRES DÍAS DE PRISIÓN.    Actualmente se hal la 
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privado de la l ibertad en el Centro Penitenciario de Media Seguridad 

de Bucaramanga  por este asunto.  

 

PETICIÓN 

 

Se allegan documentos para redención de pena con of ic io 2024EE0033174, 

fechado 12 de febrero de 2024 1 contentivos de cert if icados de cómputos y 

cal if icaciones de conducta para reconocimiento de redención de pena del 

enjuiciado, que expidió el CPMS de Bucaramanga.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme a los  cert i f icados de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar los mismos. En cuanto a  redención 

de pena se  avalarán:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

  19096730 Oct a diciembre /23      440    

  19124935 Enero y febrero /24  232   

 TOTAL   672          

 

Que le redime su dedicación intramuros UN MES D OCE DÍAS DE PRISIÓN, 

que  al sumarle al redención de pena que se reconoció en autos anteriores 

de cinco meses quince días de pris ión,  arroja un total redimido de SEIS 

MESES VEINTISIETE DÍAS DE PRISIÓN.     

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como ejemplar y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en 

los cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

 

                                                           
1Se envió por el correo electrónico el 14 de febrero de 2024 e  ingresó al Despacho 14 de febrero del mismo 

año.  
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Así las cosas, al sumar la detención f ís ica y la redención de p ena 

reconocida, se t iene una penal idad cumplida de CINCUENTA Y SIETE  

MESES   DE PRISIÓN. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .-  OTORGAR a ANDRES JULIAN MANTILLA RODRÍGUEZ, 

identificado con cédula de ciudadanía número 1.098.647.641 de 

Bucaramanga ,  una redención de pena por  trabajo   de 1 MES  12 DÍAS DE 

PRISIÓN ,  por los meses a que se hizo alusión en la parte motiva de este 

proveído, para un total redimido de  6 MESES 27 DÍAS DE PRISIÓN .  

 

SEGUNDO.- DECLARAR  que ANDRES JULIAN MANTILLA RODRÍGUEZ  

cumplió una penal idad de 57 MESES DE PRISIÓN ,  al sumar la detención 

f ísica y la redención de pena reconocida   

 

TERCERO.  ENTERAR  a las partes que contra la presente decisi ón 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 
 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 
JUEZ 

mj 
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

B uc aram a nga,   c inc o  (5 )  de  febre ro  de  do s  m i l  ve in t i cua t ro  ( 2024 )  

 
 

ASUNTO REDENCION DE PENA  – CONCEDE  

R ADIC ADO NI   37105 CUI  680016000000-  

2021-00341-00  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRONICO   

SENTENCI ADO ( A)  EDW IN YAHIR LOZADA GARCÍA  CEDUL A 1.098.720.138 de 

Bucaramanga  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO-

SEGURIDAD 

PÚBLICA–  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

ASUNTO 

 

R es o lv e r  l a  redenc ión  de  pena  en  re lac ión  c on  EDWIN YAHIR LOZADA 

GARCÍA, identificado con la cédula de ciudadanía número 

1.098.720.138 de Bucaramanga .    

 

ANTECEDENTES 

 

E l  J uzga do  S ép t im o  P ena l  de l  C i rc u i t o  con  F unc ión  de  Co noc im ien t o  de  

B uc aram a n ga,  em i t i ó  s en tenc ia  de  fec ha  21  de  abr i l  de  2022 ,  en  l a  que  

conde nó  a  E DW I N Y A HI R L OZ A D A G A R CÍ A ,  a  l a  pena  de   220 MESES DE 

PRISIÓN  e  I NT E R DI C CI Ó N D E D E R E C H O S Y F U N CI O N E S P ÚB LI C A S por  

e l  t é rm ino  de  l a  pena  de  p r i s ión ,  com o c oau t o r  r es pons ab le  de  l os  de l i t os  

de  FABRICACIÓN, TRÁFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE 

FUEGO, ACCESORIOS, PARTES Y MUNICIONES  y HURTO CALIFICADO 

Y AGRAVADO.  Se le  nega ron  la  s us pe ns i ón c ond ic iona l  de  l a  e j ec uc ión  

de  l a  pena  y  l a  p r i s ión  dom ic i l i a r i a .  

    

S u  de tenc ión  da ta  de l  11  de  ene ro 2020 ,  y l l ev a  p r i vado  de  l a  l i be r t ad  

C U A R E N T A Y  O C H O  M E S E S V EI N TI C U A T R O  DÍ A S  D E P RI S I Ó N.    
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Actualmente se halla  privado de la l ibertad en el CPAMS GIRÓN por 

este asunto .   

   

PETICIÓN 

 

S e a l l egan  doc um en tos  para  redenc i ón  de  pena  c on  o f i c io  20 24 E E 0 0 033 40  

de l   9  de  ene ro  de  2024 1,  c on ten t i vo s  de  c er t i f i cado  de  cóm p ut os  y  

ca l i f i cac iones  de c onduc ta  para  rec onoc im ien t o  de redenc i ón  de  pena  de l  

en j u i c i ado ,  que  ex p id ió  e l  CP A M S GI R Ó N.  

  

CONSIDERACIONES 

 

E nt ra  e l  Juzgad o  a  es tab lec e r  l a  v iab i l i dad  de  o t o rgam i en to  de  l a  

redenc ión  de  pena ,  con f o rm e a l  ce r t i f i cado  de  c óm put os  que  rem i t i ó  e l  

pena l ,  pa ra  l o  que  p roc ede  a  de t a l l a r  e l  m is m o .  E n c uan t o a   redenc ión  de  

pena  s e   av a la rán :   

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

   190603 42  Oc t  / 22  a  oc tub re  /23       1232           864   

 TOTAL      1232      864     

 

Lo  que  le  r ed i m e su  ded ic ac ión  i n t ram ura l  CU A T R O  M E S E S V EI NTI N U E V E  

DÍ A S DE P RI S I Ó N.   

 

Y  a l  rev i s a r  l a  ev a luac ión  de l a  condu c ta  de l  i n te rno ,  s e t i ene  que  s e  

ca l i f i có  c om o  buena  y  ac t i v idad  sob res a l i en t e ,  t a l  y  c om o s e p las m a en  los  

ce r t i f i cados  de l  Co ns e j o  de  D isc ip l i na ,  l o  que  pe rm i te  rec onoc e r  l a  

redenc ión  de  pena  que  se  enunc ia ,  en a tenc ión  a  l o  norm ad o  en  e l  Cód i go  

P en i tenc ia r i o  y  Ca rc e la r i o  s obre  es te  as pec to .   

 

A s í  l as  cos as ,  a l  sum ar  l a  de tenc i ón  f ís i ca  y  l a  redenc i ón  de  pena ,  se  

t i enen  una  pena l i dad  c um pl ida  de  CI N C U E N T A Y T R E S  M E S E S  

V EI N TI T R E S  DÍ A S D E P RI S I Ó N.  

 

                                                           
1 Ingresa al Despacho el 23 de enero de 2024.  
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E n ra zón  y  m ér i t o  de  l o  ex pues t o ,  e l  J UZ G A D O S E G U N D O D E E J E C U CI Ó N 

D E P E N A S Y M E DI D A S D E S E G U RI DA D D E B U C A R A M A N G A ,   

 

RESUELVE 

 

PRIMERO . -  OT O R G A R a  EDWIN YAHIR LOZADA GARCÍA, identificado 

con la cédula de ciudadanía número 1.098.720.138 de Bucaramanga ,  

una  redenc i ón  de  pena  por   t raba j o  y  es tud i o    de  4 MESES 29 DÍAS DE 

PRISIÓN ,  po r  l os  m es es  a  que  s e  h i zo  a lus i ón  en  l a  par te  m ot i va  de  es t e  

p rov e íd o .  

 

SEGUNDO.  DECLARAR  que  EDWIN YAHIR LOZADA GARCÍA ha c um pl i do  

una  pena l i dad  de  53 MESES 23 DÍAS  DE PRISIÓN ,  a l  sum a r  l a  de tenc i ón  

f ís i ca  y  l a  r edenc ión  de  pena .  

 

TERCERO .-  E NT E R A R a  las  pa r t es  que  c on t ra  l a  p res en t e dec i s ión  

p roc eden  l os  rec urs o s  de  re pos ic ión  y  ape lac i ón .  

 

 

N O TI F Í Q U E S E Y C Ú M P L A S E.  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 
JUEZ 

m j 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  
 

Bucaramanga,  pr imero (1)  de febrero de dos mi l  ve in t icuat ro  (2024)  

 

                                                   

AS UNT O  A CUM ULA CIÓ N D E  P E NA S   

RADI CADO  NI 37644  
 (CUI 68001  6000  159  202 1  06791  
00 )  

E X P E DI E NT E   F ÍS ICO   

E LE CTRÓ NICO  X  

S E NT E NCI ADO  (A)  J O S É  D A NIE L  P E ÑA  M A NRIQ UE  CÉ DUL A 1  095  790  475  

CE NT RO  DE  
RE CL US I Ó N  

 
CP M S  E RE  B UCA RA M A NG A  

DI RE CCI Ó N 
DO M I CI L I ARI A  

 
NO  A P L ICA  

BI E N JURI DI CO  P A TRIM O NIO  
E CO NÓ M ICO  

L E Y 906 / 2004  
X  

L E Y  600 / 2000   L E Y  1826 / 2017   

P E T I CI Ó N P ART E  X  O F I CI O   

 

 

ASUNT O 

 

Resolver  sobre la  acumulac ión de penas impuestas a JOSÉ DANIEL 

PEÑA MANRIQUE ident i f icado con cédula de ciudadanía No 1 095 790 

475.  

 

ANT ECEDENT ES 

 

E l  Juzgado  Pr imero Penal  Munic ipa l  con Funciones Mix tas  de 

F lor idablanca,  en sentenc ia profer ida e l  2  de mayo de 2022  condenó a 

JOSE DANIEL PEÑA MANRIQUE , a la  pena de 42 MESES DE PRISIÓN en 

ca l idad de responsable de l  de l i to  de HURTO CALIFICADO  Y AGRAVADO, 

se le  negó e l  subrogado de la  suspensión condic ional  d e la  e jecuc ión d e  l a  

pena y e l  sust i tu to  de pr is ión domic i l iar ia .   

 

Ahora b ien,  PEÑA MANRIQUE ha estado pr ivado de la  l iber tad desde  

e l  18 de marzo de 2022 ,  descontando pena por  e l  presente asunto.    

 

PET ICIÓN 
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En esta fase de la  e jecuc ión de la  pena,  e l  s entenc iado a l lega 

escr i to  deprecando acumulac ión jur íd ica de penas a su favor  por  las  

s igu ientes condenas:  

 

R AD IC ADO  H E C H OS  S E N TE NCIA 1 e r a 

Ins t a ncia   

P E N A M U LTA  D E L ITO  P E R J UICIOS  S U B R OGADO

S  

 
2021 -06791  

NI .  37644  
 J 2E P M S  

 
18 / 11 / 2021  

 
2  M ay o  2022  

J uzg .  P r i m e ro  
P ena l  M un i c i p a l  
F unc .  M i x t as  d e  

F l o r i d ab l anc a  
 
 

 
 

 
42  m es es  

d e  p r i s i ón 

 
 

Hu r t o  
Ca l i f i c ad o  

y  A g rav ad o  
 

 
 

No  hub o  
c o nd ena  en  
p e r j u i c i o s  

 
 

N i ng uno  

 
2021 -03920  

NI .  6852  
J 2 E P M S  

 
 

 
9 / 06 / 2021  
 

 

 
17  F eb re ro  2023  

J uzg .  P r i m e ro  
P ena l  M un i c i p a l  
F unc .  M i x t as  d e  

F l o r i d ab l anc a  
 
 

 
 

12  m es es  
d e  p r i s i ón 

 Hu r t o  
Ca l i f i c ado  

 

 
No  hub o  

c o nd ena  en  
p e r j u i c i o s  

 
 

N i ng uno  

 

CONSIDERACIONES 

 

Procede e l  Juzgado a estab lecer  la  v iab i l idad de la  so l ic i tud de 

acumulac ión jur íd ica de penas deprecada por  e l  in terno JOSE DANIEL 

PEÑA MANRIQUE, adv i r t iéndose que en la  actual idad descuenta pena por  

e l  presente asunto,  en e l  CPMS ERE de Bucaramanga ,  lo  que facul ta  a l  

Despacho para adoptar  la  determinac ión que en derecho corresponda.  

 

Pues b ien,  adv ier te  esta veedora de la  pena que a la  luz  de lo  

estab lec ido en e l  ar t ícu lo  460 de la  Ley 906 de 2004,  la  proce d e n c i a  d e  l a  

acumulac ión jur íd ica de penas,  requiere,  que las sentenc ias ba jo  anál is is  

se encuentre legalmente e jecutor iadas,  que las penas sean de la  misma 

natura leza,  que se esté f rente  a la  comis ión de del i tos acaecido s  a n t e s  d e  

la  emis ión de la  pr imera sentenc ia,  que las sanciones no hayan s ido 

impuestas por  razón de de l i tos  comet idos por  e l  sentenc iado mient ras ha 

permanecido pr ivado de su l iber tad,  y  f ina lmente que no se han e jecutado 

n i  se encuentren suspendidas.   

 

Requis i tor ia  que para e l  sub jud ice se reúne,  c i rcunstanc ia  q u e  t o r n a  

v iab le la  so l ic i tud deprecada por  JOSE DANIEL PEÑA MANRIQUE , luego 

en esas condic iones y  adver t ida la  procedencia,  es menester  acudi r  a  las 
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normas propias del  concurso de hechos punib les,  prev is to  en e l  ar t ícu lo  3 1  

del  Código Penal 1,  conforme a l  cual  la  persona que incurra en concu r s o  d e  

conductas punib les quedará somet ida a la  pena estab lec ida para la  

conducta más grave,  aumentada hasta en ot ro  tanto,  s in  que se supere la  

suma ar i tmét ica de las condenas debidamente dos i f icadas,  y  en n ingún 

caso,  e l  l ími te  máximo de sesenta (60)  años.  

 

Así  las cosas,  se procede a rea l izar  la  acumulac ión jur íd ica de penas 

par t iendo como lo  ind ica la  leg is lac ión de la  mayor  penal idad estab lec ida 

en las mencionadas sentenc ias,  que para e l  caso en par t icu lar  es,  42 

MESES  DE PRISIÓN, pena que se verá incrementada prudencia l m e n t e  e n  

6 MESES DE PRISIÓN ,  por  la  sanción impuesta 17 de febrero de 2 0 2 3  p o r  

e l  Juzgado Pr imero Penal  Munic ipa l  con Funciones Mixtas de F lor idablanca  

(12 mes es  de pr i s ión ) ,   que resul ta  de la  tasac ión en v i r tud a la  imputac ión 

rea l izada conforme a los ar t .  239,  240 inc iso 2,  268 del  Código  P e n a l ,  a r t .  

539;  así  como la  natura leza de la  conducta punib le ,  la  gra vedad y 

t rascendencia soc ia l  de la  misma así  como la  inc l inac ión hac ia  lo  i l íc i to  d e l  

in terno PEÑA MANRIQUE; comportando un fehaciente reproche s o c i a l  q u e  

a la  luz de la  natura leza del  inst i tu to  jur íd ico se ve menguado pues lo  

pet ic ionado se t raduce en un benef ic io  puni t ivo que an ima a l  c o n d e n a d o  a  

prop ic iar  en su persona la  mater ia l izac ión de los f ines de la  pena y  en 

especia l  e l  de re in tegrac ión soc ia l ;  lo  que ar ro ja  un to ta l  de pena 

acumulada de 48 MESES DE PRISIÓN, así  como la  pena accesor ia  de 

in terd icc ión de derechos y  func iones públ icas se f i jará por  e l  mismo 

término.  

 

En v i r tud de esta dec is ión,  se ordena incorporar  a  esta actuac ión la  

sentenc ia  de l  17 de febrero de 2023  (CUI 68001 6000 159 2021 03920 00 

NI .  6852 )  profer ida por  e l  Juzgado Pr imero Penal  Munic ipa l  con Fu n c i o n e s  

Mixtas de F lor idablanca ,  por  e l  de l i to  de HURTO CALIFICADO, s iendo 

condenado JOSE DANIEL PEÑA MANRIQUE ,  para asumir  en adelante la  

v ig i lanc ia  de d icha condena consecuencia de haberse decretado la  

acumulac ión jur íd ica de penas.  

 

 
1 Ley  599  d e  2000  c o n  l a  m o d i f i cac i ón  d e l  a r t .  1  d e  l a  Ley  890  d e  2004 .  
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DÉJESE la  anotac ión en e l  s is tema radicador  de l  Juzgado,  reg is t re 

las correspondientes anotac iones de sa l ida de los procesos rad icados b a j o  

CUI 68001 6000 159 2021 03920 00  NI .  6852,  procedan a cancelar  las  

órdenes de captura impar t idas en cont ra  de l  sentenc iado por  d icha causa  y  

segui r  la  v ig i lanc ia de las condenas bajo una misma cuerda procesal .   

 

Remítase copia de la  dec is ión a la  Di recc ión de l  Estab lec imiento 

Peni tenc iar io  de esta c iudad,  para que se haga la  anotac ión 

correspondiente en la  car t i l la  b iográf ica.  

 

Se comunicará la  dec is ión igualmente a la  Di recc ión Secc ional  de 

F isca l ías de Bucaramanga,  conforme y lo  ordena e l  ar t ícu lo  167 de la  ley  

906 de 2004.  

 

En razón y  mér i to  de lo  expuesto,  e l  JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓ N  

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. -  DECRETAR la  acumulac ión jur íd ica de penas impuestas a 

JOSE DANIEL PEÑA MANRIQUE ,  en re lac ión con las s igu ientes 

sentenc ias.  –   

1.  E l  Juzgado Pr imero Penal  Munic ipa l  con Funciones Mix tas de 

F lor idablanca,  en sentenc ia p rofer ida e l  2  de mayo de 2022  c o n d e n ó  

a JOSE DANIEL PEÑA MANRIQUE , a la  pena de 42 MESES DE 

PRISIÓN en ca l idad de responsable de l  de l i to  de HURTO 

CALIFICADO y AGRAVADO, se le  negó e l  subrogado de la  

suspensión condic ional  de la  e jecuc ión de la  pena y  e l  su st i tu to  de 

pr is ión domic i l ia r ia .  Hechos de l  18 de noviembre de 2021 .  

 

2 .  Sentenc ia  emi t ida por  e l  Juzgado Pr imero Penal  Munic ipa l  con 

Funciones Mix tas de F lor idablanca ,  e l  17 de febrero de 2023  a la  

pena 12 meses de pr is ión en ca l idad de responsable de l  de l i t o  de 

HURTO CALIFICADO . Se le  negó e l  subrogado penal  y  e l  sust i tu to  

de pr is ión domic i l iar ia .  Hechos acaecidos e l  9 de junio  de 2021 .   
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SEGUNDO. -  F IJAR como penal idad acumulada la  de 48 MESES DE 

PRISIÓN ;  en contra de l  condenado como responsable de los pr ec i tados 

de l i tos ;  dec is ión que se toma prev ias las cons iderac iones.  

 

T ERCERO-  F IJAR la  pena accesor ia  de INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y 

FUNCIONES PÚBLICAS,  por  e l  término de la  pena acumulada .  

 

CUART O. -  INCORPORAR a la  presente actuac ión la  sentenc ia  de l  17 de 

febrero de 2023 (CUI 68001 6000 159 2021 03920 00  NI .  6852 )  profer ida 

por  e l  Juzgado Pr imero Penal  Munic ipa l  con Funciones Mix tas de 

F lor idablanca,  por  e l  de l i to  de HURTO CALIFICADO, s iendo condenado 

JOSE DANIEL PEÑA MANRIQUE ,  para asumir  en adelante la  v ig i la n c i a  d e  

d icha condena consecuencia de haberse decretado la  acumulac ión jur í d i c a  

de penas.  

 

QUINT O. – DEJESE la anotac ión en e l  s is tema rad icador  de este Juzgado  

para efectos de que reg is t re  las correspondientes anotac iones de sa l ida 

del  proceso rad icado bajo e l  CUI 68001.6000.159.2021.01933.00 NI .  

21693,  procedan a cancelar  las  órdenes de captura impar t idas en cont ra  

de l  sentenc iado por  d icha causa y  segui r  la  v ig i lanc ia de las condenas bajo 

una misma cuerda procesal .   

 

SEXT O. -  REMÍTASE copia de la  dec is ión a la  Di recc ión de Cárce l  d e  p a r a  

que se haga la  anotac ión correspondiente en la  car t i l la  b iográf ica.  

 

SÉPT IMO.  -  COMUNÍQUESE esta dec is ión a la  Di recc ión Secc ional  de 

F isca l ías conforme y lo  ordena e l  ar t ícu lo  167 de la  ley  906 de 2004.  

 

OCT AVO. -  ENTERAR a las par tes que cont ra  la  presente dec is ión 

proceden los recursos de repos ic ión y  apelac ión.   

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

ALICIA MART ÍNEZ ULLOA  

Juez 

A R /  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  
 

Bucaramanga,  pr imero (1)  de febrero de dos mi l  ve in t icuat ro (2024)  

 

Expediente:  F ísico  __   E lect r ónico  x 

 

ORDEN DE ENCARCELAMIENTO No. 013  
 
SEÑOR(A)  DIRECTOR(A)  CPMS ERE BUCARAMANGA ,  SIRVASE 
MANTENER PRIVADO DE LA LIBERTAD AL SEÑOR JOSÉ DANIEL 
PEÑA MANRIQUE IDENTIFICADO  CON C.C.  No.  1 095 790 475 .  
 
NI 37644 (CUI  68001 6000 159 2021 06791 00)  

 
OBSERVACIONES 

 

A UTO RID A D E S  

Q UE  
CO NO CIE RO N  

F IS CA L IA  S E P TIM A  F LA G RA NCIA  Y  F IS CA L IA  CUA RTA  LO CA L  D E  
F LO RID A B LA NCA  S A NTA ND E R  

2021  
06791 -  -  

J UZ G A D O  CUA RTO  P E NA L  M UNICIP A L  CO N F UNCIO N D E  

G A RA NTIA S  D E  B U CA RA M A NG A  D E S CE NTRA L IZ A D O  E N 
F LO RID A B L -  -  

.  

JUZ G ADO  P RI M E RO  P E NAL  M UNI CI P AL  CO N F UNCI O NE S  M I X T AS  
DE  F L O RI DABL ANCA S ANT ANDE R  

2021  
06791 -  -  

F IS CA L IA  O CTA V A  G RUF LA  Y  F IS CA L IA  CUA RTA  LO CA L  D E  
F LO RID A B LA NCA  

2021  
03920 -  -  

J UZ G A D O  S E X TO  P E NA L  M UNICIP A L  CO N F UNCIO N D E  G A RA NTIA S  
D E  B UCA RA M A NG A  D E S CE NTRA L IZ A D O  E N F LO RID A B LA -  -  

.  

JUZ G ADO  P RI M E RO  P E NAL  M UNI CI P AL  CO N F UNCI O NE S  DE  

M I X T AS  DE  F L O RI DABL ANCA S ANT ANDE R  

2021  

03920 -  -  

 

FECHA SENT ENCIA O SENT ENCIAS:  2 DE MAYO DE 2 0 2 2  –  1 7  D E  F E B R E R O  
DE 2023  
 
DELIT O O DELIT OS: HURT O CALIFICADO Y AGRAVADO – HURT O CALIFICADO 
 

PENA:  48 MESES DE PRISIÓN 
 
DET ENCION INICIAL:  3 MESES 5 DÍAS ( 18  d e  no v i em b re  d e  2 0 2 1  a l  2 3  d e  f e b r e r o  d e  

2022 )  
   
FECHA DE CAPT URA :  18 DE MARZO DE 2022 

 
 

PRIVACIÓN DE LA LIBERT AD INT RAMURAL X DOMICILIARIA  

 
 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO PRIS IÓN DOMICIL IARIA  38G -  N IEGA   

RADICADO NI  37644  
 (CUI  6800 1 60 00 15 9 202 1 06 791 
00)  

EXPEDIENTE  FÍS ICO  

ELECTRÓNICO X  

SENTENCIADO (A)  JOSÉ DANIEL PEÑA MANRIQUE CÉDULA 1 095 7 90 4 75  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN  

 
CPMS ERE BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA  

 
NO APLICA 

BIEN JURIDICO PATRIMONIO 
ECONÓMICO 

LEY906/200 4   
X 

LEY 600/200 0   LEY 1826/20 17   

PET ICIÓN PARTE X  OFICIO   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver  de of ic io sobre la EJECUCIÓN DE LA PENA PRIVATIVA DE LA 

LIBERTAD EN LUGAR DE RESIDENCIA O MORADA DEL CONDENADO ,  en 

apl icación del  ar t .  38 G de la Ley 599 de 2000, adic ionado por  e l  ar t .  28 de la 

Ley 1709 de 2014, en re lación con el  sentenciado JOSÉ DANIEL PEÑA 

MANRIQUE identificado con cédula de ciudadanía No 1 095 790 475. 

 

ANTECEDENTES 

 

En virtud de la acumulación jurídica de penas efectuada por esta 

Ofic ina Judic ial en proveído del 1 de febrero de 2024 se f i jó una pena 

definit iva a descontar de 48 MESES DE PRISION, por las s iguientes 

condenas:  

 

1.  E l  Juzgado P r imero  Pena l  Mu n ic ipa l  con Fu n c iones  Mix tas  de F lo r idab la nca,  en  sent enc ia  

pro fer i da  e l  2  de  mayo  de 2022 c onde nó a  J OSE DANIEL PEÑA MANRIQUE,  a  la  pena d e 

42 MESES DE PRIS IÓN en ca l idad de resp onsab le  de l  d e l i to  de  HURTO CALIFICADO y 

AGRAVADO, se  le  negó e l  subrogado d e la  suspens ión con d ic iona l  de  la  e jecuc ió n  de la  

pena y  e l  s us t i tu to  de  p r i s ión  d omic i l i a r ia .  H echos  de l  18 de noviembre de 20 21.  

 

2 .  Sentenc ia  e mi t i da  p or  e l  Juz gado  P r imer o  Pena l  Mun ic ip a l  con Func ion es  Mix tas  d e 

F lor ida b lanca,  e l  17  d e febr ero  de 2 023 a  la  pena 12 mes es  de pr i s ió n  en ca l idad d e 

respons ab le  de l  de l i t o  de  HURTO CALIFIC ADO.  Se le  negó e l  subrog ado pe na l  y  e l  

sus t i tu to  d e  pr i s ió n  domic i l i a r ia .  Hech os  aca ec idos  e l  9 de j uni o de  202 1 .   

 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

                            

 

 

 
Palac io  de Jus t i c ia  “V icente  Azue ro  P la ta” ,  o f i c ina  338  

Te l . :  (7 )  63 3930 0│E -mai l  co r resp onde nc ia :  c s jepbuc@cendo j . ram ajud ic ia l .gov .co  
Horar io  de  a te nc ión :  8 :00  am  –  4 :00 pm  

Presenta detención de 3 MESES 5 DÍAS 1,  y con posterioridad data del 

18 de marzo de 2022, y l leva a la fecha privación efectiva de la l ibertad 

VEINTICINCO (25) MESES DIECIOCHO (18) DÍAS DE PRISIÓN. 

 

PETICIÓN     

 

En esta fase de la ejecución el penal solic ita PEÑA MANRIQUE se le  

conceda la pris ión domici l iaria 2,  en tanto se considera que cumple con los 

requisitos legales para tal efecto. Se al lega con la petic ión :   

-  Certi f icado de la Parroquia Santo Nombre Jesús de Floridablanca  

-  Certi f icado de residencia emitido por la Junta de Acción Comunal del 

Asentamiento Portal de la Hacienda de Floridablanca  

-  Certi f icado laboral emitido por Marlon Samir Hernández,  

-  Referencia famil iar de la  señora Claudina Peña Manrique, madre del 

penado residente en la Manzana B Lote 3 barrio Miradores de Sant 

Ana de Floridablanca 

-  Referencia personal de Yured Daniela Solano Gamboa  

-  Recibo de servic io público del inmueble ubicado en la Manzana B 

Lote 3 barrio  Miradores de Sant Ana de Floridablanca 

-  Carti l la biográfica 

 

CONSIDERACIONES  

 

Procede el Despacho a estudiar los presupuestos contenidos en artículo 

28 de la Ley 1709 de 2014 que adic ionó el artículo 38G a la Ley 599 de 

20003,  para verif icar la procedencia  o no del benefic io aludido, en procura 

de favorecer la reintegración del condenado a la sociedad, mediante el 

 
1 18  de nov iem bre d e 20 21 a l  2 3  de f ebr ero  d e 2022  
2 Se ingresó a l  Despac ho e l  2 4  de ener o  de 2 024 .   
3 “A r t .  28 .  Ad ic io nase un ar t ícu lo  3 8G a  la  l ey  599 de  200 0,  de l  s ig u ien te  teno r :  
A r t ícu lo  3 8G.  La  e jecuc ió n  d e la  pe na pr i va t i va  d e la  l i ber tad  se  c umpl i r á  e n  e l  l u gar  de  
res idenc ia  o  mo rad a de l  co nden ado c uand o  haya cu mpl ido  la  mi tad  de la  conde na y  c o ncur ra n  
l os  presup ues tos  c ontem plados  en los  nu m e ra les  3  y  4  de l  a r t í cu lo  38B 3 de l  p res ente  cód igo,  
excepto  en los  casos  en q ue e l  conde nad o per ten ezca a l  g rup o fami l i a r  de  la  v íc t i ma o  en  
aque l los  event os  e n q u e  fue  sent enc iado  po r  a lgu no  de  los  s ig u ien tes  de l i t os :  g enoc id io ;  cont r a  
e l  derecho in tern ac iona l  hu mani ta r io ;  de sapar i c ión  fo rzad a;  secues t ro  ex to rs i vo ;  to r tu r a ;  
desp lazami ento  fo rzado ;  t rá f i co  d e men ore s ;  uso de me nores  d e eda d para  la  c omi s ión  de  
de l i tos ;  t r á f i co  de  migr antes ;  t ra t a  de perso n as ;  de l i tos  c ont ra  la  l i be r tad ,  i n tegr i dad y  fo r mac ión  
sexua les ;  ex tors ió n ;  co nc ier to  par a  de l i nqu i r  agrava do;  l av ado de ac t i vos ;  te r ro r i smo;  usu rpac ión  
y  abuso  de func ion es  pú b l i cas  co n f i nes  te r r or i s tas ;  f i n anc iac ión  de l  te r ror i sm o y  d e ac t i v idades  
de de l inc uenc ia  org an izada ;  ad min is t rac i ó n  de recu rsos  co n ac t i v ida des  t e r r or i s ta s  y  de  
de l incuenc ia  or gan iza da;  f i nanc iac ió n  d e l  te r ror i sm o y  admi n is t rac ión  de  rec ursos  re lac i onado s  
con ac t i v id ades  te r ror i s tas ;  fa br i cac ión ,  t rá f i co  y  po r te  de  armas  y  munic io nes  de uso  
res t r i ng i do ,  us o pr i va t i v o  de l as  fue rzas  a rmadas  o  exp l os ivos ;  de l i t os  re lac i onad os  con e l  
t rá f i co  de es tup efac ien t es ,  sa lv o  los  cont em plados  en e l  a r t í cu lo  375  y  e l  i nc i so  2o  de l  a r t í cu lo  
376 de l  p rese nte  có d igo. ”     
 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr014.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr014.html#376
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cambio de internamiento, de los muros del establecimiento penitenciario a 

los de su morada, s iempre y cuando se cumplan unos puntuales requisitos  

y haya ejecutado la mitad de la pena impuesta . 

 

Con la expedición de la Ley 1709 de 2014, que con el art. 28 adic ionó 

el art. 38 G a la Ley 599 de 2000,  la pena privativa de la l ibertad se 

cumplirá en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya 

cumplido la mitad de la condena, se demuestre el arraigo famil iar y social 

del condenado y se garantice mediante caución el cumplimiento de las 

obligaciones que la misma norma señala, desde luego  excepto en los 

casos en que el condenado pertenezca al  grupo famil iar de la víctima, o en 

aquellos eventos en que fue sentenciado por unos específ icos deli tos.   

 

 Frente al supuesto objetivo según el cual el sentenciado debe haber 

cumplido mínimo la mitad de la condena, que para el asunto de trato 

equivale a 24 meses de pris ión; se advierte que a la fecha  ha descontado 

25 meses 18 días de pris ión conforme a la sumatoria del t iempo fís ico y las 

redenciones de pena4;  guarismo que supera el presupuesto contenido en el 

canon normativo ya referenciado.  

 

     Aunado a lo anterior, se aborda el tema de las exclusiones, para 

concluir que el interno no está incurso dentro de la prohibic ión del art. 28 

de la Ley 1709 de 2014, que adic ionó un art. 38G a la Ley 599 de 2000, en 

cuanto a los deli tos que al l í  se mencionan.  De otro lado, PEÑA 

MANRIQUE no pertenece al grupo famil iar de la víctima, como se puede 

apreciar en la información que obra en el expediente.   

 

     Sin embargo, no reúne el presupuesto del arraigo social y famil iar, 

pues si b ien afirman los declarantes traídos al expediente que reside en la 

Manzana B Lote 3 Barrio Miradores Santa Ana de Floridablanca , no se 

conoce información de las personas que all í  residirán con él, su 

parentesco y  la relación de cercanía, ni tampoco del porque varió la 

dirección de v iv ienda, pues en la  carti l la biográfica señaló que el mismo se 

localizaba en la  manzana 6 Casa 7 Piso 2 Barrio Asdesur II Floridablanca ; 

por ende no existe coherencia o s imil i tud entre uno y otro s it io. L o que 

permite colegir como en efecto su arraigo no se puede circunscribir a l s it io 

que señala, en tanto que más allá de señalar el lugar que con antelación a 

 
4 1  mes  9  d ías  d e pr i s ió n  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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su privación de l ibertad constituía su arraigo, debe existir una real 

v inculación con aquel de suerte que sea prístino para el Juzgado, que es 

al l í  y  no en otro s it io donde continuará ejecutando su proyecto 

resocial izador con miras a dar continuidad a su vida en sociedad.  

 

Siendo necesario recalcar que no solo debe explicar s ino probar su 

arraigo a través del cual se refle je el proceso resocial izador y  de contera 

demuestre su adaptación a la sociedad . Ello por cuanto no precisa del por 

qué se afincan en el barrio Santa Ana de Floridablanca , sus raíces 

famil iares, y no en el Asdesur II de Floridablanca , como reposa en el 

expediente o dé cuenta de la conformación del grupo famil iar, a l t iempo 

que aclare si se trata de viv ienda propio, alquiler o famil iar. Y justif icar la 

variación de una residencia a otra.  

 

Así las cosas, al no existir seguridad de cómo ha sido la relación de 

cercanía que el condenado ha tenido con su compañera sentimental , y 

menos aún que su arraigo se halle a su lado.  

 

Bajos los parámetros enunciados, no se accederá por el momento de 

la petic ión incoada de otorgamiento de la pris ión domici l iaria, debiendo 

ahondarse sobre el asunto de reparo en aras de conocer el real arraigo del 

condenado y el cumplimiento contenido en el canon normativo objeto de 

estudio 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de Penas y Medidas de 

Seguridad de Bucaramanga, 

 

RESUELVE. 

 

PRIMERO .  NEGAR a  JOSÉ DANIEL PEÑA MANRIQUE, la pris ión 

domici l iaria, en los términos que solic ita de aplicación a lo normado en el 

art. 28 de la ley 1709 de 2014, que adic ionó un art. 38G a la ley 599 de 

2000, conforme a la motivación que se expone.  

 

SEGUNDO. Contra esta decis ión p roceden los recursos de reposic ión y 

apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

AR / 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD.  

68001-3187002 

 

Bucaramanga,  pr imero (1)  de febrero de dos mi l  ve in t icuat ro  (2024)  

 

                                                   

AS UNT O  RE D E NCIO N D E  P E NA  -  CO NCE D E   

RADI CADO  NI 37644  
 (CUI 68001  6000  159  2021  06791  

00 )  

E X P E DI E NT E   F ÍS ICO   

E LE CTRÓ NICO  X  

S E NT E NCI ADO  (A)  J O S É  D A NIE L  P E ÑA  M A NRIQ UE  CÉ DUL A 1  095  790  475  

CE NT RO  DE  
RE CL US I Ó N  

 
CP M S  E RE  B UCA RA M A NG A  

DI RE CCI Ó N 

DO M I CI L I ARI A  

 

NO  A P L ICA  

BI E N JURI DI CO  P A TRIM O NIO  
E CO NÓ M ICO  

L E Y 906 / 20 04  
X  

L E Y  600 / 2000   L E Y  1826 / 2017   

P E T I CI Ó N P ART E  X  O F I CI O   

 

  

 

ASUNT O 

 

Resolver  de la  redención de pena en re lac ión con e l  sentenc iado JO S É  

DANIEL PEÑA MANRIQUE ident i f icado con cédula de ciudadanía No 1 

095 790 475 .  

 

ANT ECEDENT ES 

 

En v i r tud de la  acumu lac ión jur íd ica de penas efectuada por  esta Of ic ina 

Judic ia l  en proveído de l  1  de febrero de 2024  se f i jó  una pena def in i t iva a 

descontar  de 48 MESES DE PRISION, por  las s igu ientes condenas:   

 

1 .  E l  J uzg ad o  P r i m ero  P ena l  M un i c i p a l  c o n  F unc i ones M i x t as  d e  F l o r i d ab l a n c a ,  e n  s e n t e n c i a  

p ro f e r id a  e l  2  d e  m ay o  d e  2022  c o nd enó  a  J O S E  D A NIE L  P E ÑA  M A NRIQ UE ,  a  l a  p ena  d e  4 2  

M E S E S  D E  P RIS IÓ N en  c a l i d ad  d e  res p o ns ab l e  d e l  d e l i t o  d e  HURTO  CA L IF ICA D O  y  

A G RA V A D O ,  s e  l e  neg ó  e l  s ub ro g ado  d e  l a  s us p ens i ón  c o nd i c i o n a l  d e  l a  e j e c u c i ó n  d e  l a  

p ena  y  e l  s us t i t u t o  d e  p r i s i ón  d om i c i l i a r i a .  Hec ho s  d e l  18  d e  n o v i em b r e  d e  2021 .  

 

2 .  S en t enc i a  em i t i d a  p o r  e l  J uzg ad o  P r i m ero  P ena l  M un i c i p a l  c o n  F unc i o nes  M i x t as  d e  

F l o r i d ab l anc a ,  e l  17  d e  f eb re ro  d e  2023  a  l a  p ena  12  m es es  d e  p r i s i ó n  en  c a l i d ad  d e  

res p o ns ab l e  d e l  d e l i to  d e  HURTO  CA L IF ICA D O .  S e  l e  neg ó  e l  s ub ro gado  p ena l  y  e l  s us t i tuto  

d e  p r i s i ón  d o m ic il i a r ia .  Hec ho s ac aec i dos  e l  9  d e  j u n i o  d e  2021 .   
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Presenta detenc ión de 3 MESES 5 DÍAS 1,  y  con poster ior idad  d a t a  d e l  1 8  

de marzo de 2022 ,  y  l leva  a la  fecha pr ivac ión efect iva de la  l iber tad 

VEINTICINCO (25)  MESES DIECIOCHO (18)  DÍAS DE PRISIÓN. 

 

PET ICIÓN  

 

E l  Centro Peni tenc iar io  de Mediana Segu r idad de Bucaramanga,  median t e  

of ic io  No 2023EE012267 del  30 de octubre de 2023 ,  a l lega documentos 

content ivos de los cer t i f icados de cómputos y  conductas de la  dedicac ión a 

act iv idades de t rabajo,  estud io  y  enseñanza,  en re lac ión con e l  in terno PEÑ A  

MANRIQUE, para reconocimiento de redención de pena.   

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra e l  Juzgado a establecer  la  v iab i l idad de otorgamiento de la  

redención de pena,  conforme a los cer t i f icados de cómputos remi t id o s  p o r  e l  

penal ,  para lo  que procede a deta l lar  los mismos,  señalando que en cuant o  a  

redención de pena,  se le  acred i tan:   

CERT IFICADO FECHA T RABAJO EST UDIO ENSEÑANZA 

18930539 Abr i l  a  jun io/23   240  

19008200 Ju l io  a  Sept /23   228  

 T OT AL   468  

T iempo redimido  39 =  1 mes 9 días  

 

Lo que,  le  red ime su dedicac ión in t ramura l  a  act iv idades de  estud io  1 

MES 9 DÍAS DE PRISIÓN .   

 

Y a l  rev isar  la  evaluac ión de la  condu cta del  in terno,  se t iene q u e  e s t a  

fue ca l i f icada en e l  grado de e jemplar ,  ta l  y  como se p lasma en los 

cer t i f icados de l  Consejo de Disc ip l ina,  lo  que permi te  reconocer  la  reden c i ó n  

de pena que se enuncia,  a tendiendo a lo  normado en e l  Código Peni tenc iar i o  

y  Carce lar io  sobre este aspecto.   

 

 
1 18  d e  no v i em b re  d e  2021  a l  23  d e  f eb re ro  d e  2022  
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Por lo  que ,  sumando la  detenc ión f ís ica  y  las redenciones d e  p e n a ,  s e  

t iene una penal idad cumpl ida de VEINTISEIS (26)  MESES VEINTISIET E  ( 2 7 )  

DÍAS DE PRISIÓN.  

 

En razón y  mér i to  de lo  expuesto,  e l  JUZGADO SEGUNDO DE EJECUC IÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR a JOSÉ DANIEL PEÑA MANRIQUE , una redención 

de pena por  estudio de 1 MES 9 DÍAS DE PRISIÓN, por  los  meses a que se 

h izo a lus ión en la  par te  mot iva de este proveído.  

 

SEGUNDO. -  DECLARAR que JOSÉ DANIEL PEÑA MANRIQUE, ha cumpl ido 

una penal idad de VEINTISEIS (26)  MESES VEINTISIETE (27)  DÍAS DE 

PRISIÓN, ten iendo en cuenta la  detenc ión f ís ica y  la  redención reconocida 

en e l  presente proveído.  

 

T ERCERO .  -  ENTERAR a las par tes que contra la  presente dec is ión 

proceden los recursos de repos ic ión y  apelac ión.  

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.  

  

 

 

 

ALICIA MART ÍNEZ ULLOA 

Juez  

A R /  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga,  ve in t is ie te  (27)  de d ic iembre  de dos mi l  ve in t i t rés (2023)  

  
AS UNT O  L IB E RTA D  CO ND ICIO NA L  (NIE G A )  

RADI CADO  NI 39586  (CUI 

68001 . 6000 . 159 . 2022 . 08319 . 00 )  

E X P E DI E NT E   F IS ICO   

E LE CTRO NICO  x  

S E NT E NCI ADO  (A)  A ND RE S  Y E S ID  CO RD E RO  CRUZ   CE DUL A 1  098  712  637  

CE NT RO  DE  
RE CL US I Ó N  

CP M S  E RE  B UCA RA M A NG A  

DI RE CCI Ó N 

DO M I CI L I ARI A  

No  ap l i c a  

BI E N JURI DI CO  P A TRIM O NIO  
E CO NÓ M ICO  

L E Y 906 / 2004  L E Y  600 / 2000   L E Y  1826 / 2017  X  

 

  ASUNT O 

 

Resolver  la  pet i c ión de l iber tad condic ional  en re lac ión con e l  

sentenc iado ANDRES YESID CORDERO CRUZ , ident i f icado con la  cédula 

de c iudadanía número 1 098 712 637 .  

 

ANT ECEDENT ES 

 

 E l  Juzgado Décimo Penal  Munic ipa l  con Función de 

Conocimiento de Bucaramanga,  en sentenc ia  de l  13 de febrero de 2023 ,  

condenó a ANDRES YESID CORDERO CRUZ , a la  pena pr inc ipa l  de 63 

MESES 10 DÍAS DE PRISIÓN e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y 

FUNCIONES PÚBLICAS por  e l  término de la  pena pr ivat iva de la  l iber tad,  

como coautor  responsable de l  de l i to  de HURTO CALIFICADO Y 

AGRAVADO.  Se le  negaron la  suspensión condic ional  de la  e jecuc ión de 

la  pena y la  pr is ión domic i l iar ia .    Dec is ión modi f icada en segunda 

instanc ia por  la  Sala Penal  de l  Tr ibunal  Super ior  de l  Dis t r i to  Judic ia l  de 

Bucaramanga,  f i jando la  pena en 15 MESES 25 DÍAS DE PRISIÓN.  

 

 Su detenc ión data de l  30 de nov iembre de 2022 ,  por  lo  que l leva 

pr ivado de la  l iber tad 12 MESES 27 DÍAS DE PRISIÓN.  Actualmente se 

hal la  pr ivado de la  l iber tad en CPAMS GIRÓN por  este asunto.    

 

 

PET ICIÓN 

 

En esta fase de la  e jecuc ión de la  pena,  e l  penado CORDERO CRUZ, 

a l lega escr i to  en que rec lama la  concesión del  sust i tu to  de l iber tad 

condic ional ,  que acompaño con la  s igu iente documentac ión:  
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•  Of ic io  2023EE0196905 fechado 13 de d ic iembre  de 2023 ,  q u e  s e  

env ió por  e l  correo e lect rón ico e l  18 de d ic iembre de 2023 ,  con 

documentos para dec id i r  sobre la  l iber tad condic ional  de l  CPMS 

BUCARAMANGA.  

•  Resoluc ión 01651 del  13 de d ic iembre de 2023,  de l  Consejo de 

Disc ip l ina de l  CPMS ERE de Bucaramanga,  sobre concepto de 

favorabi l idad para efectos de l iber tad condic ional  

•  Car t i l la  b iográf ica  

•  Cer t i f icado de ca l i f icac ión de conducta  

 

CONSIDERACIONES 

 

Ent ra e l  Juzgado a establecer  la  v iab i l idad o no del  sust i tu to  de 

LIBERTAD CONDICIONAL deprecado en favor  de l  in terno CORDERO 

CRUZ, mediante e l  anál is is  y  va lorac ión de los e lementos fáct icos,  así  

como de los presupuestos normat ivos establec idos por  e l  Legis lador  para 

ta l  e fecto.     

 

Vemos entonces cómo e l  Legis lador  ex ige para la  concesión del  

sust i tu to  de la  l iber tad condic ional  e l  cumpl imiento efect ivo de par te de la  

pena,  e l  adecuado desempeño y comportamiento durante e l  t ra tamiento 

peni tenc iar io ,  y  que se demuestre e l  ar ra igo fami l iar  y  soc ia l ;  además,  

debe ex is t i r  prev ia  va lorac ión de la  conducta punib le ,  y  en todo caso su 

conces ión es tará supedi tada a la  reparac ión de la  v íc t ima o e l  

aseguramiento de l  pago de la  indemnizac ión 1.   

 

Ser ía  de l  caso ent rar  a  contrastar  cada uno de los reseñados 

requis i tos s i  no se adv i r t iera que esta Of ic ina Judic ia l  en proveído de l  9  d e  

nov iembre de 2023 despachó negat ivamente la  pet ic ión de l iber tad que 

invocó CORDERO CRUZ, con fundamento en e l  reparo en lo  que t i e n e  q u e  

ver  con e l  ar ra igo soc ia l  y  fami l iar ,  por  cuanto  “…el  c ondenado no s umini s t r a  

datos  relac ionados c on las  pers onas  c on quienes  ha v i v ido ,  q u i e n e s  c o n f o rm a n  

 
1 A r t .  c ó d i go  p ena l  a r t .  64 .  M o d i f i cado  a r t ,  5  Ley  890 / 2004  7  d e  j u l i o  d e  2004 - .  M o d i f ic ado  a r t .  25   
l ey  1453  d e  2011 -   M o d i f ic ado  a r t . 30  l ey  1709  d e  2014  20  d e  ene ro  d e  2014 :  
L i b e r t ad  c o nd i c i o na l .  E l  j uez,  p rev i a  v a l o rac i ó n  d e  l a  c o nd uc t a  p un i b l e  c o nc ed e rá  l a  l i b e r t ad  

c o nd i c iona l  a  l a  p e rs o na   c o ndenada   a  p ena  p r i v a t i v a  d e  l a  l i b e r t ad  c ua n d o  h a y a  c u m p l i d o  l o s  
s i g u i en t es  req u i s i tos :  
1 . Q ue  l a  p e rs o na  hay a  c um p l i d o  l as  3 / 5  p a r t es  d e  l a  p ena .  

2 . Q ue  s u  ad ec uad o  d es empeño  y  c o m por t ami en t o  d u ran t e  e l  t ra t am i en t o  p en i t enc i a r i o  en  e l  
c en t ro  d e  rec l us i ó n  p e rm i t a  s up one r  f undadam en te  q ue  no  ex i s t e  ne c es i d ad  d e  c o n t inua r  c o n  l a  
e j ec uc i ó n  d e  l a  p ena .  

3 . Q ue  d em ues t re  a r ra i g o  f am i l i a r  y  s o c i a l.  
“ (… )  
E n  t o d o  c as o  s u  c o nc es i ón  es t a rá  s up ed i tad a  a  l a  rep a rac i ó n  a  l a  v íc t i m a   o  a l  as eg u ram i en t o  d el  

p ag o  d e  l a  i nd em n i zac i ó n  m ed i an t e… ”  
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s u entorno fami l i ar , s u c erc anía, que permi ta c olegi r  s u permanec erá en un l u g a r  

es pec í fi co atendiendo los  v ínc ulos que al l í  l o unen,  t anto f a m i l i ar e s ,  s o c ia l e s  o  

l aborales  y  que c onl l ev en a hac er  efec t i vo es te s us t i tuto de l a pen a  p r i v a t i v a  d e  

l a l i ber tad” 

 

Es deci r ,  no se conoce e l  s i t io  a l  que CORDERO CRUZ c iñe sus 

lazos fami l iares y  personales,  tampoco se logra ev idenciar  las personas 

que conforman su núc leo fami l iar ,  por  ende,  no hace señalamiento a lguno 

del  que se desprenda del  por  qué habr ía de considerarse que una vez 

recobre su l iber tad dará cont inu idad a l  proceso de re incorporac ión soc ia l .  

 

Suf ic ientes razones para denegar  por  improcedente e l  sust i tu to  de  l a  

l iber tad condic ional ,  a l  no darse a favor  de l  penado los presupuestos qu e 

ex ige la  ley v igente.  

 

OT RAS DET ERMINACIONES  

 

      Teniendo en cuenta que ,  en e l  escr i to  de l  29 de nov iembre de 2023,  

que acompaña la  pet ic ión de l iber tad condic ional  e l  penado CORDERO 

CRUZ ,  señala en e l  asunto recurso de apelac ión  sobre la  l iber tad 

condic ional ,  devuélvase  la  actuac ión a la  Secretar ía  de estos juzgados 

de penas,  con e l  f in  de que se dé t rámite inmediatamente al  recurso  e n  

los términos de ley  y  seguidamente INGRESE a l  Juzgado para su pront a  

reso luc ión.   

 

TÉNGASE como defensor  de l  sentenc i ado CORDERO CRUZ, al  

Doctor .  Edgar  Oviedo ,  y  en consecuencia COMUNÍQUESELE que su 

as is t ido permanece rec lu ido por  cuenta de l  CPMS ERE de Bucaramanga 

por  este asunto.  COMUNÍQUESE a l  sentenc iado que puede loca l izar  a  su 

defensor  en e l  móvi l  3164811074 o a t ravés del  correo e lect rón ico 

edov iedo@defensor ia .edu.co.  

 

 

Por  lo  anter iormente expuesto,  EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE   
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PRIMERO. NEGARLE a ANDRES YESID CORDERO CRUZ , LA LIBERTAD 

CONDICIONAL, conforme lo  expresado en la  mot iva de este proveído.  

SEGUNDO .  TRAMITAR inmediatamente e l  recurso de apelac ión que 

formuló ANDRES YESID CORDERO CRUZ, conforme a la  par te  mot iva.   

T ERCERO. TÉNGASE como defensor  de l  sentenc iado CORDERO CRUZ,  a l  

Doctor .  Edgar  Oviedo,  y  en consecuencia COMUNÍQUESELE que su 

as is t ido permanece rec lu ido por  cuenta de l  CPMS ERE de Bucaramanga 

por  este asunto.  COMUNÍQUESE a l  sentenc iado que puede loca l izar  a  su 

defensor  en e l  móvi l  3164811074 o a t ravés del  correo e lect rón ico 

edov iedo@defensor ia .edu.co.  

CUART O. Contra la  presente dec is ión proceden los recursos de reposi c i ó n  

y  apelac ión.    

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALICIA MART ÍNEZ ULLOA  

  Juez 

A R /  
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JUZGADO SEPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, doce (12) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL 

RADICADO NI. 698 

CUI 68001310400519850248200 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) LUIS ALBERTO BARRIOS CEDULA 91.341.675 

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRON 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA 

 

BIEN JURIDICO Vida LEY906/2004  LEY 

600/2000 

X LEY 1826/2017  

 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de redención de pena y libertad condicional presentado por el PL LUIS 

ALBERTO BARRIOS identificado con CC 91.341.675, quien se encuentra privado de la libertad 

en el CPAMS GIRON. 

 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- LUIS ALBERTO BARRIOS, cumple una pena de 324 meses de prisión (27 años), en virtud de 

la sentencia condenatoria proferida en su contra el 24 de septiembre de 1988, por el Juzgado 

Quinto Superior de Bucaramanga, como autor del delito de Homicidio y Secuestro extorsivo, 

hechos ocurridos el 4 de octubre de 1985; no le fue concedido ningún mecanismo sustitutivo de 

la pena. En segunda instancia conoció el H. Tribunal Superior Sala Penal de este Distrito Judicial 

donde se confirmó la sentencia el 31 de enero de 1989, modificando la pena de 30 años a 27 

años de prisión. Rad. 68001310400519850248200 NI. 698 

 

2.- El 19 de otubre de 2023 este Despacho avocó conocimiento de la presente causa de 

conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y 

CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232. 

 

3.- REDENCIÓN DE PENA: 

 

3.1 Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

                                                           
1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura 
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• Certificados de calificación de conducta 
 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA3 01/07/2023 AL 31/12/2023 BUENA 

 

3.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado 

25.5 días de redención por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que la conducta del 

mismo ha sido calificada en el grado buena y su desempeño como sobresaliente, procede dicho 

reconocimiento con fundamento en lo normado en los artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.3.- El PL ha estado privado de la libertad por este proceso, inicialmente desde el día de su 

captura el 15 de noviembre de 1985 hasta el 2 de junio de 1997 cuando se fugó, habiendo 

descontado 138 meses 17 días. Posteriormente, desde el 10 de mayo de 2021 cuando fue 

nuevamente dejado a disposición, por lo que a la fecha ha descontado un término físico adicional 

de 33 meses 3 días; así que sumados los dos periodos arroja un total de 171 meses 20 días. 

 

3.4.- En sede de redenciones deben sumarse las reconocidas al interior de la presente vigilancia 

de pena así: 

 

(i), 20 días el 6 de diciembre de 2021 (ii) 4 meses 12 días, el 27 de enero de 2022 (iii), 2 meses 

3 días, el 5 de abril de 2022 (iv) 2 meses 7 días, el 6 de mayo de 2022 (v) 6 meses 9 días, El 18 

de agosto de 2022 (vi). 25 días, el 5 de abril de 2023, (vii) 3 meses 10.5 días, el 19 de octubre de 

2023 (viii) 2 meses 17.5 días 19 de enero de 2024 y (ix) 25.5 días en este auto. da un total de 

redención de 23 meses 9.5 días.  

 

3.5.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - el 

rematado ha descontado la cantidad de 194 meses 29.5 días. 

 

4. LIBERTAD CONDICIONAL 

 

4.1. Se impetra la libertad condicional del enjuiciado acompañada de los siguientes documentos 

(i) cartilla biográfica, (ii) certificados de conducta, (iii) resolución concepto favorable 421 158 del 

30 de enero de 2024 y (iv) arraigos sociales y familiares. 

 

                                                           
3 Fls 266-267 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

19100920 01/09/2023 31/12/2023 306 ESTUDIO 306 25.5 

TOTAL REDENCIÓN 25.5 
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4.2 Es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas resolver de fondo lo concerniente 

a la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificó el artículo 

64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoración de la gravedad de la conducta punible, se 

exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las 3/5 partes 

de la pena, (ii) que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad 

de continuar la ejecución de la pena, (iii) que se demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que 

se repare la víctima o se asegure el pago de la indemnización mediante garantía personal, real, 

bancaria o acuerdo de pago, salvo se demuestre insolvencia económica. 

 

4.3.- No obstante, en el caso concreto los hechos datan de una época anterior a la entrada en 

vigencia de la norma en comento , lo que indica que se materializaron en vigor del artículo 64 de 

la ley 599 de 2000 sin modificaciones, norma que exigía para la concesión de la gracia de la 

libertad condicional únicamente  el cumplimiento efectivo de las 3/5 partes de la pena, siempre 

que del comportamiento intramural pueda deducirse, motivadamente que no existe necesidad 

para continuar con la ejecución de la pena. A todas luces dicho tratamiento es mucho más 

benévolo por lo que debe aplicarse en virtud del principio de favorabilidad por ultraactividad, 

conforme lo estableció el máximo Tribunal Constitucional, al discurrir que:  

 

“…En el caso de sucesión de leyes en el tiempo, si la nueva ley es desfavorable en relación con la 

derogada, ésta será la que se siga aplicando a todos los hechos delictivos que se cometieron durante su 

vigencia, que es lo que la doctrina denomina ultraactividad de la ley…”  

 

4.4 De conformidad con lo delimitado por el legislador, sólo cuando se cumplan todas y cada 

una de las exigencias, concurrentes y necesarias, podrá emitirse orden de excarcelación. 

 

La norma que regula el mecanismo sustitutivo de la libertad condicional es el artículo 64 de la Ley 

599 de 2000 – versión original –, que establece para su concesión: (i) el cumplimiento de las 3/5 

partes de la pena y; (ii) que el desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario 

permita suponer fundadamente que no existe la necesidad de continuar la ejecución de la pena.  

 

4.5 Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena: 

 

Las 3/5 partes de la pena de prisión que deben cumplirse para satisfacer este requisito, 

corresponden a 194 meses 12 días de prisión, que se satisface, atendiendo que el ajusticiado ha 

estado privado de la libertad por este proceso, inicialmente desde el día de su captura el 15 de 

noviembre de 1985 hasta el 2 de junio de 1997 cuando se fugó, habiendo descontado 138 meses 

17 días. Posteriormente, desde el 10 de mayo de 2021 cuando fue nuevamente dejado a 

disposición, por lo que a la fecha ha descontado un término físico adicional de 33 meses 3 días 

así que sumados los dos periodos arroja un total de 171 meses 20 días, sumado las redenciones 
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de pena reconocidas de :(i), 20 días el 6 de diciembre de 2021 (ii) 4 meses 12 días, el 27 de enero 

de 2022 (iii), 2 meses 3 días, el 5 de abril de 2022 (iv) 2 meses 7 días, el 6 de mayo de 2022 (v) 

6 meses 9 días, El 18 de agosto de 2022 (vi). 25 días, el 5 de abril de 2023, (vii) 3 meses 10.5 

días, el 19 de octubre de 2023 (viii) 2 meses 17.5 días 19 de enero de 2024 y (ix) 25.5 días en 

este auto, ha descontado la cantidad de 194 meses 29.5 días, por lo que se declara cumplido 

este requisito. 

 

4.6 Adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario. 

 

A efectos de valorar su adecuado desempeño y comportamiento en el tratamiento penitenciario 

se allega la Resolución N°421 158 del 30 de enero de 2024 expedida por el Consejo de Disciplina 

del CPAMS GIRÓN, en el que se emitió concepto favorable para conceder la libertad condicional 

al sentenciado, sin embargo, para este Despacho no basta con el concepto expedido por el 

panóptico y expondrá lo siguiente: El PL cuenta con una detención inicial desde el día de su 

captura el 15 de noviembre de 1985 hasta el 2 de junio de 1997 cuando se fugó y fue solo hasta 

el 10 de mayo de 2021 que fue puesto a disposición de este Despacho que empezó a cumplir 

nuevamente la pena impuesta en este proceso, por ende, su comportamiento durante el 

tratamiento penitenciario se vio truncado por mas de 27 años que duro prófugo de la Justicia bajo 

este radicado, adicionalmente, su conducta desde su puesta a disposición en 2021 ha sido 

calificada en el grado de buena y no ha podido llegar a ser ejemplar que demostraría que su 

instancia en el penal NO ha cumplido su fin, por lo anterior, aparece nítido que es el 

comportamiento del mismo sentenciado es el que impide que se acceda a su ruego. 

 

4.7 Bajo esas circunstancias, ha de considerarse que no es viable la concesión de la libertad 

condicional reclamada, máxime cuando si la prevención especial, entendida como la reinserción 

social de la condenada NO resulta suficiente, pues su comportamiento no ha sido el deseado 

para su resocialización y proyecto de vida con miras a retornar a la comunidad. 

 

4.8 Lo anterior no obsta para que continue por el sendero de resocialización, realizando 

actividades de redención y mejorando su comportamiento para que llegue al deseado que es el 

de ejemplar y con esto ello, en una próxima oportunidad pueda analizarse desde otra óptica el 

beneficio deprecado. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 



 
 
 
 

1 9 de septiembre de 2002 y 21 de julio de esa misma anualidad. 
1 Sentenc ia T019 de 2017 MP Gabr ie l  Eduardo Mendoza Mar te lo .    

PRIMERO: RECONOCER al interno LUIS ALBERTO BARRIOS, como redención de pena de 

VEINTICINCO PUNTO CINCO DÍAS (25.5 días) por las actividades realizadas durante la 

privación de su libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que LUIS ALBERTO BARRIOS ha cumplido una penalidad de CIENTO 

NOVENTA Y CUATRO MESES VEINTINUEVE PUNTO CINCO DIAS (194 meses 29.5 días) DE 

PRISIÓN, sumando el tiempo físico y las redenciones concedidas. 

 

TERCERO: NEGAR al sentenciado LUIS ALBERTO BARRIOS la LIBERTAD CONDICIONAL, 

por las razones expuestas en la parte motiva.  

 

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos de Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

GABRIEL ANDRES MORENO CASTAÑEDA 

Juez 



                                                   

 

EMEL GUEVARA ANGARITA 

NI-24059 

JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, febrero quince (15) de  dos mil veinticuatro (2024) 

                                              
ASUNTO CONCEDE PRISION DOMICILIARIA  

Auto No. 101 

RADICADO NI- 24059 
(CUI-68406661058212081800004) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) EMEL GUVEARA ANGARITA CEDULA 18.928.333 

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (S) 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA 

N/A 

BIEN JURIDICO Contra el patrimonio económico LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

 
ASUNTO A TRATAR 

 
Se resuelve solicitud de prisión domiciliaria que ha sido elevada por el defensor del 

sentenciado EMEL GUEVARA ANGARITA. 

 

 
CONSIDERACIONES 

 

En sentencia proferida el 22 de agosto de 2019 por el Juzgado Séptimo Penal 

Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, confirmada por el Tribunal 

Superior de Distrito Judicial -Sala de Decisión Penal- de esta ciudad, el 14 de agosto 2020, 

EMEL GUEVARA ANGARITA fue condenado a pena de 144 meses de prisión, como 

responsable del delito de hurto calificado y agravado.  

  
El defensor del sentenciado solicita prisión domiciliaria con fundamento en el artículo 

38 G del Código penal, adicionado por el artículo 28 de la Ley 1709 de 2014 que establece: 

 
“ARTÍCULO 38G. <Artículo modificado por el artículo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo texto es el 

siguiente:> La ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá en el lugar de residencia o morada del 
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los 
numerales 3 y 4 del artículo 38B del presente código, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al 
grupo familiar de la víctima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos 
del presente código: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparición forzada; secuestro 
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso de menores de edad para la comisión de 
delitos; tráfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formación sexuales; 
extorsión; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpación y abuso de funciones 
públicas con fines terroristas; financiación del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; 
administración de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiación del terrorismo 
y administración de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricación, tráfico y porte de armas y 
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el 
tráfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el artículo 375 y el inciso 2 del artículo 376; peculado por 
apropiación; concusión; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la 
celebración de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la 
competencia; tráfico de influencias de servidor público; enriquecimiento ilícito; prevaricato por acción; falso 
testimonio; soborno; soborno en la actuación penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteración o destrucción 
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado. 

 
PARÁGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiación, concusión, 
cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebración de contrato, 
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, tráfico de influencias 
de servidor público, enriquecimiento ilícito, prevaricato por acción, falso testimonio, soborno, soborno en la 
actuación penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteración, destrucción material probatorio, no tendrán el 
beneficio de que trata este artículo.” 
 
 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376


                                                   

 

EMEL GUEVARA ANGARITA 

NI-24059 

Conforme la citada disposición, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio previsto 

en el artículo 38G del Código Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber cumplido 

la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los numerales 

3 y 4 del artículo  38B del Código Penal1 y (iii) que no se trate de alguno de los delitos allí 

exceptuados. 

 
Actual situación del sentenciado frente al descuento de pena:   

 
➢ El sentenciado descuenta pena de 144 meses de prisión (4320 días)  

➢  La privación de su libertad data del 6 de noviembre de 2018 a la fecha, es decir, a 

hoy presenta una detención física de 63 meses 10 días (1900días). 

➢ Ha sido destinatario de redención de pena así: 

➢ En auto del 5 de noviembre de 2021; 64 días. 

➢ En auto de 30 de junio de 2022; 86 días. 

➢ En auto de 30 de noviembre de 2023; 245 días 

➢ Sumadas, privación física de la libertad y redenciones, a hoy ha descontado un total 

de 76 meses 15 días (2295) días. 

 
Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado el 

cumplimiento de la mitad de la condena de 144 de prisión, equivalente a 72 meses (2160 

días). 

 Ahora, en lo que toca con el arraigo familiar y social, se allegó certificado de 

residencia expedido por el Presidente de la Junta de Acción Comunal del sector, señor 

Martin Duarte Pereira, quien manifiesta que la residencia del penado se ubica en Valle de 

Ruitoque kilómetro 3 vía a Acapulco casa finca El Porvenir del municipio de Floridablanca 

(S), información ratificada por su compañera permanente Mercedes Basto Suarez a través 

de escrito; se anexa además copia de recibo de servicio público en el que se registra la 

misma dirección, estimando este despacho que se halla acreditada la exigencia.  

 

 
1 ARTÍCULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISIÓN DOMICILIARIA. Artículo adicionado por el artículo 23 de 

la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prisión domiciliaria:  
1. (…) 
 
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.  
 
En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba 
allegados a la actuación la existencia o inexistencia del arraigo.  
 
4. Que se garantice mediante caución el cumplimiento de las siguientes obligaciones:  
 
a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;  
 
b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago de la indemnización 
debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la víctima, salvo que demuestre 
insolvencia;  
 
c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para 
ello;  
 
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la 
reclusión. Además deberá cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas 
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de 
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad.” 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23
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 La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del listado prohibitivo 

contenido en el artículo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el artículo 28 de la Ley 

1709 de 2014. 

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas a su favor las 

exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar descontando la sanción en su 

lugar de residencia o morada, previa caución real por valor de $150.000, que deberá 

consignar a órdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 del Banco Agrario y 

suscripción del acta de compromiso en la que se le impondrán las obligaciones señaladas 

en el artículo 38B del Código Penal. 

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

RESUELVE 

PRIMERO: Conceder al sentenciado EMEL GUEVARA ANGARITA identificado con 

cedula de ciudadanía No 1.098.623.333, el beneficio de prisión domiciliaria que consagra 

el artículo 38G del Código Penal, adicionado por el artículo 28 de la Ley 1709 de 2014, 

previo otorgamiento de caución real por valor de $150.000 que deberá consignar a órdenes 

de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 y suscripción de diligencia en la que se le 

impondrán las obligaciones contenidas en el artículo 38B de la Ley 599 de 2000. 

 

SEGUNDO: Una vez el sentenciado otorgue la caución se librará oficio a la Dirección 

de Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Bucaramanga (S) 

a efectos de que le haga suscribir diligencia de compromiso y lo traslade a su lugar de 

domicilio ubicado en Valle de Ruitoque kilómetro 3 vía a Acapulco casa finca El Porvenir 

del municipio de Floridablanca, donde continuará descontando la pena de prisión que aún 

le resta. 

 
CUARTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 2º del artículo 38D del Código penal, 

adicionado por el artículo 25 de la Ley 1709 de 2014, la medida sustitutiva estará 

acompañada del mecanismo de vigilancia electrónica que deberá ser instalado por el 

INPEC, entidad que ejercerá vigilancia sobre el cumplimiento de la medida sustitutiva 

concedida al penado. 

 

QUINTO: Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

MARÍA HERMINIA CALA MORENO 

YENNY                                                     Juez 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

 

Bucaramanga, febrero quince (15) de dos mil veintitrés (2023) 

                                                 
ASUNTO  RECONOCE REDENCION DE PENA 

 INTERLOCUTORIO No 104 

RADICADO NI24059 
(CUI.6840666105821201800004) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) HERSON ANTONIO URIBE CONTRERAS CEDULA 13.411.677 

CENTRO DE RECLUSIÓN CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA 
 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Contra el patrimonio 
económico 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
 
 

ASUNTO   A   TRATAR 

 

Se decide sobre la solicitud de redención de pena elevada a favor del sentenciado 

HERSON ANTONIO URIBE CONTRERAS. 

 

 
CONSIDERACIONES 

 

 
Este despacho ejerce vigilancia de la ejecución de la pena acumulada de 176 meses 

de prisión, impuesta a HERSON ANTONIO URIBE CONTRERAS en sentencias de 

condena proferidas: i) el 22 de agosto de 2019 por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con 

funciones de conocimiento de Bucaramanga, confirmada por el Tribunal Superior de este 

Distrito Judicial -Sala de Decisión Penal- el 14 de agosto 2020, tras hallarlo responsable del 

delito de hurto calificado y agravado y ii) el 22 de febrero de 2022 por el Juzgado Primero 

Penal Municipal con funciones Mixtas de Floridablanca, como autor del delito de hurto 

calificado y agravado.   

 

En la presente oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias, 

documentación para estudio de redención de pena así: 

 

Nº 

CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO 

CONDUCTA 
DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION 

18933577 ABR/2023 JUN/2023 624 39   ✓  

19013640 JUL/2023 SEP/2023 632    39.5   ✓  

   1256  78.5    
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 En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al 

sentenciado un total de SETENTA Y OCHO PUNTO CINCO (78.5) DÍAS de redención de 

pena; de conformidad con lo establecido en los artículos 81, 82 y 101 de la Ley 65 de 19931. 

 
Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

 
R E S U E L V E:  

 

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado HERSON ANTONIO URIBE 

CONTRERAS identificado con cedula de ciudadanía número 13.411.677, redención de 

pena de SETENTA Y OCHO PUNTO CINCO (78.5) DÍAS, por actividades realizadas 

intramuros. 

 
SEGUNDO: Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación. 

 

 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

MARIA HERMINIA CALA MORENO 

JUEZ 

YENNY 

 

 

 
1 ARTÍCULO 81. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL TRABAJO. <Artículo modificado por el artículo 56 de la Ley 1709 

de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluación del trabajo en cada centro de reclusión habrá una 

junta, bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director. 

El Director del establecimiento certificará las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de 

asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.  

PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en este artículo se aplicará también para los casos de detención y prisión domiciliaria y 
demás formas alternativas a la prisión.  

PARÁGRAFO 2o. No habrá distinciones entre el trabajo material y el intelectual. 

 
ARTÍCULO 82. REDENCIÓN DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá 
la redención de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.  
A los detenidos y a los condenados se les abonará un día de reclusión por dos días de trabajo. Para estos efectos no se 
podrán computar más de ocho horas diarias de trabajo. 
El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad constatará en cualquier momento, el trabajo, la educación y la 
enseñanza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción y lo pondrá en conocimiento del director 
respectivo 
 
ARTÍCULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, 

para conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del trabajo, la educación o 

la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta 

evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación 

determinará los períodos y formas de evaluación.  

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
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NI-24059 

1 
 

JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, febrero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                                 
ASUNTO CONCEDE REDENCION DE PENA 

 INTERLOCUTORIO No 103 

RADICADO NI 24059 
(CUI.6840666105821201800004) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) JUAN CARLOS TORO DOMINGUEZ CEDULA 17.592.289 

CENTRO DE RECLUSIÓN CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA 
 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Contra el patrimonio 
economico 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
 

ASUNTO   A   TRATAR 

 

Se resuelve la solicitud de redención de pena elevada a favor del sentenciado JUAN 

CARLOS TORO DOMINGUEZ. 

CONSIDERACIONES 

 

En sentencia proferida el 22 de agosto de 2019 por el Juzgado Séptimo Penal 

Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, confirmada por el Tribunal 

Superior de Distrito Judicial -Sala de Decisión Penal- de esta ciudad, el 14 de agosto 2020, 

JUAN CARLOS TORO DOMINGUEZ fue condenado a pena de 144 meses de prisión, como 

responsable del delito de hurto calificado y agravado.  

 
En esta oportunidad se allega por las autoridades penitenciarias   documentación 

para estudio de redención de pena así: 

Nº 

CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA 

DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION      

19013606 JUL/2023 SEP/2023 560 35   ✓  

  

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al 

sentenciado un total de TREINTA Y CINCO (35) DIAS de redención de pena; de 

conformidad con lo establecido en los artículos 81, 82 y 101 de la Ley 65 de 19931. 

 
1  ARTÍCULO 81. EVALUACIÓN Y CERTIFICACIÓN DEL TRABAJO. <Artículo modificado por el artículo 56 de la Ley 1709 
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluación del trabajo en cada centro de reclusión habrá una junta, 
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director. 
El Director del establecimiento certificará las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de 
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.  
PARÁGRAFO 1o. Lo dispuesto en este artículo se aplicará también para los casos de detención y prisión domiciliaria y demás 
formas alternativas a la prisión.  
PARÁGRAFO 2o. No habrá distinciones entre el trabajo material y el intelectual. 
 
ARTÍCULO 82. REDENCIÓN DE LA PENA POR TRABAJO. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá 
la redención de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.  
A los detenidos y a los condenados se les abonará un día de reclusión por dos días de trabajo. Para estos efectos no se 
podrán computar más de ocho horas diarias de trabajo.  
 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: RECONOCER a JUAN CARLOS DOMINGUEZ TORO, con cédula de 

ciudadanía número 17.592.289 redención de pena de TREINTA Y CINCO (35) DIAS, por 

actividades realizadas al interior del penal. 

 

SEGUNDO. Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación. 

 

 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

MARIA HERMINIA CALA MORENO 

Juez 

 

yenny 

 
El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad constatará en cualquier momento, el trabajo, la educación y la 
enseñanza que se estén llevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción y lo pondrá en conocimiento del director 
respectivo 
 
ARTÍCULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, 
para conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del trabajo, la educación o 
la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta 
evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación 
determinará los períodos y formas de evaluación.  

 

 
 

 

 



 

                         

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 
Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, primero (1) de dic iembre de dos mil veintitrés (2023)  

 

ASUNTO  Res tabl ec i mi en to  Subro g ad o  Susp en s i ó n  Co n d i c i o n al   

RADICADO  NI 28215  (CUI 
68001.6000.161.2014 .000 11.0 0 )   
 

EXPEDIENTE  FÍSICO  1  

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  LUIS ALBERTO CHAPARRO SILVA CÉDULA 91 450 964 
CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

 
CPMS DE BUCARAMANGA – ESTACION POLICIA CENTRO  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA 

 
NO APLICA 

BIEN JURIDICO  FAMILIA LEY906/2004  
X 

LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

ASUNTO 

 

Decidir sobre la v iabilidad de restablecer la suspensión condicional de 

la ejecución de la pena que invocó el sentenciado LUIS ALBERTO 

CHAPARRO SILVA identificado con cédula de ciudadanía No 91 450 964, 

revocada mediante interlocutorio de fecha 21 de octubre de 2022, proferido 

por esta Of ic ina Judic ial. 

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de 
Bucaramanga, en sentencia proferida el 14 de junio de 2019, condenó a LUIS 
ALBERTO CHAPARRO SILVA  a la pena principal de 32 MESES DE PRISIÓN 
y MULTA de 20 SMLMV en calidad de responsable del delito de 
INASISTENCIA ALIMENTARIA ; se le concedió el subrogado penal de la 
suspensión condicional de la ejecución de la pena por un periodo de prueba 
de 3 años, previo pago de caución prendaria por valor de 1 SMLMV y 
suscripción de diligencia de compromiso.  
 

Ante la renuencia del penado de acogerse a las resultas de la actuación 

penal surtida en su contra, y suscribir diligencia de compromiso, previo el 

trámite previsto en el artículo 477 del C.P.P., y en aplicación del artículo 66 

del Código penal, mediante decisión del 21 de octubre de 2022, esta Of ic ina 

Judic ial, revoco el subrogado penal de la suspensión condicional de la 

ejecución de la pena disponiendo su captura, materializada el 30 de octubre 

de 2023. 

 

En la actualidad se halla privado de la libertad en la Estación de Policía 

Centro de Bucaramanga.  

 

 

PETICIÓN 

 

Estando en esta fase de la ejecución de la pena, el sentenciado LUIS 

ALBERTO CHAPARRO SILVA por intermedio de su defensor Dr. Alonso 

Serrano Lobo presentó escrito en el cual manifestó que no fue su voluntad 

desconocer los compromisos y contingencias del proceso, sino que : “por falta 

de t rabajo se encontraba en la vec ina poblac ión de Aratoca en zona rural,  donde no 

alcanzaba a ganar ni el 50% de salario mínimo y  que el día de las  elecc iones el 
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patrón lo t rajo a votar y  ahí  fue capturado,  y  que pagó la cauc ión,  con las  gananc ias 

y  los  ahorros que tenía,  con el t rabajo que efectuada” . Adjunta como pruebas:  

 

• Comprobante de consignación por valor de $1.160.000 , 

• Justif icaciones de las razones por las cuales no se presentó a cumplir 

con las obligaciones impuestas en la sentencia  

 

Las que serán valorados con el acta de compromiso debidamente 

diligenciada, que se recibió mediante correo electrónico en el día de hoy.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Procede esta autoridad judic ial a determinar la v iabilidad de restablecer el 

subrogado penal de la suspensión condicional de la ejecución de la pena 

concedida en sentencia proferida en contra de LUIS ALBERTO CHAPARRO 

SILVA , previo estudio de las justif icaciones aportadas al dossier.  

 

El artículo 63 de la Ley 599 de 2000 modif icado por la Ley 1709 de 2014 

consagra la f igura jurídica de la suspensión condicional de la ejecución de la 

pena, cuya procedencia ref iere la acreditación de un elemento objetivo 

relacionado con el quantum de la pena impuesta, y otro subjetivo, sobre la 

necesidad o no de tratamiento penitenciario en cabeza de la persona 

sentenciada, siendo estos lo parámetros adoptadas para conf igurar en cabeza 

del sentenciado LUIS ALBERTO CHAPARRO SILVA , dicha merced.  

 

Así las cosas, habrá de entenderse como subrogado penal, aquella medida 

sustitutiva de la pena de prisión, que se concede a los indiv iduos que han sido 

condenados a este tipo de penas, siempre que cumplan con los requisitos 

previstos en la ley; hilvanando la suspensión condicional de la ejecución de la 

pena como aquella f igura que permite a quien ha sido condenado a pena 

privativa de la libertad que se suspenda ésta, por un determinado periodo; y la 

posibilidad de purgar la pena en lugar distinto al sitio de reclusión formal, 

siempre que se cumplan cabalmente una serie de obligaciones emanadas del 

precepto legal.  

 

Es claro que el otorgamiento del subrogado penal de la suspensión 

condicional de la ejecución de la pena, valga la redundancia, como subrogado 

de la pena intramural en Centro de Reclusión, que supone una variación en 

las condiciones de la ejecución del condenado, no está exenta de tal carga 

normativa y las obligaciones que de ella emanan, tales como la observación 

de un buen comportamiento social y familiar, la reparación o pago de los 

perjuic ios ordenados en sentencia, entre otros; que en últimas determinarán 

su cumplimiento, o acarrearán la revocatoria de éste.  

 

Huelga destacar que, el sentenciado es quien debe estar atento de las 

resultas de la actuación penal seguida en su contra, de tal manera que, si 

pasados los noventa días contados a partir de la ejecutoria de la sentencia, no 

comparece a la autoridad respectiva se procederá a ejecutar inmediatamente 

la sentencia. Así las cosas, este Juzgado aplica en su contexto la norma y 

procedió a la revocatoria del sustituto penal.  

 

Para el sublite, se tiene que LUIS ALBERTO CHAPARRO SILVA fue 

capturado y legalizada su aprehensión por la autoridad judic ial competente, 
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allegando manifestación escrita por intermedio de apoderado judic ial en la 

cual señala que no contaba con trabajo y se hallaba en la municipalidad de 

Aratoca, y consecuentemente depreca el restablecimiento del subrogado de la 

suspensión condicional de la ejecución de la pena; en el diligenciamiento 

igualmente se observa comprobante de consignación por valor equivalente a 1 

SMLMV ordenada por el cognoscente para garantizar las obligaciones del 

subrogado penal y la diligencia de compromiso debidamente suscrita por el 

ajustic iado, así mismo, arriba justif icación de su no comparecencia . 

 

Si bien es cierto que,  LUIS ALBERTO CHAPARRO SILVA  se mostró remiso 

a cumplir con el mandato judic ial, por lo que, se reunieron los presupuestos 

de revocatoria, es del caso, aceptar sus explicaciones por las que no se 

presentó a este Despacho a f irmar la diligencia de compromisoria previa 

constitución de caución prendaria, pues se advierte su compromiso y 

arrepentimiento ante tal situación.  

 

Así las cosas, desapareciendo los fundamentos del proveído del 21 de 

octubre de 2022 emitido por esta Of ic ina Judic ial - revocar la suspensión 

condicional de la ejecución de la pena-, este despacho judic ial dispone el 

restablecimiento de la gracia penal concedida siendo procedente ordenar la 

libertad del condenado, por cuanto las obligaciones –pago de caución y 

suscripción de diligencia de compromiso en los términos de la sentencia, de 

fecha 1 de dic iembre de 2023- se encuentran materializadas. Se librará la 

correspondiente boleta de libertad ante la Dirección del CPMS ERE 

BUCARAMANGA -o la que determine la Dirección Regional del INPEC , que 

actualmente lo mantiene detenido.  

 

Adiv iértasele al penado que el periodo de prueba inic ia a contabilizar una 

vez recobre la libertad por el lapso de 3 años.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. - REVOCAR  el proveído del 21 de octubre de 2022, mediante el 

cual, esta of ic ina judic ial ordenara la ejecución en establecimiento carcelario 

de la pena impuesta LUIS ALBERTO CHAPARRO SILVA identificado con 

cédula de ciudadanía No 91 450 964, decisión que se toma previas las 

consideraciones de la parte motiva.  

 

 

SEGUNDO. - MANTENER  v igente el sustituto penal concedido, advirtiéndosele 

que un nuevo incumplimiento será suf ic iente para la revocatoria ipso facto de 

su libertad y la consecuente ejecución de la pena en establecimiento 

carcelario. 

 

 

TERCERO. - ORDENAR LA LIBERTAD DE LUIS ALBERTO CHAPARRO 

SILVA.  
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CUARTO . LÍBRESE la ORDEN DE LIBERTAD a LUIS ALBERTO CHAPARRO 

SILVA, ante la Dirección del CPMS ERE BUCARAMANGA -o la que 

determine la Dirección Regional del INPEC , de conformidad con lo indicado 

en la parte motiva. 

 

QUINTO. - CONTINÚESE con la ejecución de la pena en los restantes 

aspectos ordenados en la sentencia.  

 

SEXTO. -  Contra la presente decisión proceden los recursos de reposic ión y 

apelación.   

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

CARLOS ALBERTO ROJAS FLÓREZ 

Juez Coordinador  
AR/  

 

 

 

 

 
 
 



   
JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA  

RADICADO NI  39468 CUI 68001-6000-258-2017-

01938-00 

EXPEDIENTE  F ÍS ICO  

ELECTRÓNICO  x  

SENTENCIADO 

(A)  

LUIS ORLANDO CAICEDO 

DUARTE  

CEDULA 17.580.542  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

 CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

 

B IEN JURIDICO  CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la sol icitud de redención de pena elevada en 

favor del sentenciado LUIS ORLANDO CAICEDO DUARTE ,  dentro del 

proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a LUIS ORLANDO CAICEDO DUARTE la pena de 176 

meses de pr is ión, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 24 

de enero de 2020 por el Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funciones 

de Conocimiento de Bucaramanga, conf irmada el 7 de julio de 2023 por el 

Tribunal Superior  de Bucaramanga. El sentenciado se encuentra privado de 

la l ibertad por cuenta de este proceso desde el 24 de enero de 2018.  

 

•  DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciar io al lega los siguientes documentos para 

estudio de redención de pena:  

 

C e r t i f i c a d o  H o ra s  A c t i v i d a d  P e r i o d o  C a l i f i c a c i ó n  C o n d uc ta  

17050710 291 ESTUDIO 16/07/2018 AL 30/09/2018 SOBRESALIENTE BUENA 

17156556 351 ESTUDIO 01/10/2018 AL 31/12/2018 SOBRESALIENTE 
BUENA Y 

EJEMPLAR 

17339593 342 ESTUDIO 01/01/2019 AL 31/03/2019 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17427279 354 ESTUDIO 01/04/2019 AL 30/06/2019 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17537678 357 ESTUDIO 01/07/2019 AL 30/09/2019 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 



 
 

17646608 306 ESTUDIO 01/10/2019 AL 31/12/2019 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17755884 366 ESTUDIO 01/01/2020 AL 31/03/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17850399 342 ESTUDIO 01/04/2020 AL 30/06/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

17922738 378 ESTUDIO 01/07/2020 AL 30/09/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18004175 366 ESTUDIO 01/10/2020 AL 31/12/2020 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18092699 360 ESTUDIO 01/01/2021 AL 31/03/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18197659 360 ESTUDIO 01/04/2021 AL 30/06/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18285708 372 ESTUDIO 01/07/2021 AL 30/09/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18382612 366 ESTUDIO 01/10/2021 AL 31/12/2021 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18464021 360 ESTUDIO 01/01/2022 AL 31/03/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18569432 360 ESTUDIO 01/04/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18642439 366 ESTUDIO 01/07/2022 AL 30/09/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18733478 330 ESTUDIO 01/10/2022 AL 31/12/2022 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18849129 372 ESTUDIO 01/01/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18918179 342 ESTUDIO 01/04/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18995776 336 ESTUDIO 01/07/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

 

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los artículos 82 y 97 

del Código Penitenciar io y Carcelar io, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el artículo 101 ibídem, se le reconocerá redención 

de pena al sentenciado de 614 días por actividades de estudio ,  los cuales 

se abonarán como descuento a la pena de pris ión impuesta.  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA ,   

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .-    RECONOCER  a l sentenciado LUIS ORLANDO CAICEDO 

DUARTE redención de pena de seiscientos catorce (614) días  por concepto 

de estudio, conforme a los cert if icados TEE evaluados, t iempo que se abona 

como descuento a la pena de pris ión impuesta.  

 

SEGUNDO .-   Contra esta providencia proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO 

JUEZ 

 



 
 

I rene C.  
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

 

BUCARAMANGA, 13 — FEBRERO — 2024 

 

 

ASUNTO 

 

Procede el despacho a pronunciarse sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de 

libertad condicional. 

 

 
ANTECEDENTES 

 

Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así: 
 
 

Sentenciado 
NATALIA YURLEY   

GÓMEZ ARIAS  

Identificación 1.232.892.891   

Lugar de reclusión CPMSMBUC 

Delito(s) 
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRÁFICO 
FABRICACIÓN Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES 

Bien jurídico central SALUD PÚBLICA      

Impulso procesal A petición SI De oficio - 

Procedimiento Ley 906 SI Ley 1826 - Ley 600 - 

Providencias Judiciales que  
contienen la condena 

Fecha 

DD MM AAAA 

Juzgado 03 Penal 
Circuito  

Especializado  
Bucaramanga 07 12 2022 

Tribunal Superior Sala Penal - - - - 

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - - 

Ejecutoria de decisión final 07 12 2022 

Fecha de los Hechos 
Inicio - 04 2019 

Final  - 08 2021 

Sanciones impuestas 
Monto 

MM DD HH 

Pena de Prisión 67 - - 

Inhabilitación ejercicio de derechos y funciones públicas 67 - - 

Pena privativa de otro derecho - - - 

Multa acompañante de la pena de prisión 2080 SMLMV 

Multa en modalidad progresiva de unidad multa - 

Perjuicios reconocidos - 

Mecanismo sustitutivo  
otorgado actualmente 

Monto  
caución 

Diligencia Compromiso Periodo de prueba 
Si suscrita No suscrita MM DD HH 

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - - 

Libertad condicional - - - - - - 

Prisión Domiciliaria - - -  

 NI — 10591 — EXP físico   

 RAD — 68001600000020220044100  
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Ejecución de la  
Pena de Prisión 

Fecha Monto 

DD MM AAAA MM DD HH 

Redención de pena 05 04 2023 04 12 - 

Redención de pena  17 07 2023 01 20 - 

Redención de pena  04 12 2023 02 16 - 

Redención de pena  13 02 2024 01 03 - 

Privación de la  
libertad previa 

Inicio - - - 
- - - 

Final - - - 

Privación de la 
libertad actual 

Inicio 02 08 2021 
30 25  

Final 13 02 2024 

Subtotal 40 16 - 

 

CONSIDERACIONES 

 

1. Competencia. 

 

Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo 
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y 

porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusión que 
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. 
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).  

 
De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten 

pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de 
la Ley 1709 de 2014). 
 

2. Exclusión de beneficios. 

 
Según lo dispuesto en el parágrafo primero de artículo 68 A de la ley 599 de 2000 
(Modificado por el artículo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusión de beneficios previsto 
en dicha preceptiva no se aplicará respecto de este mecanismo. 
 
En razón a la denominación típica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse 
la exclusión de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 
1121 de 2006 (art. 26). 
 
No existe prohibición de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha 
incumplido obligaciones previstas en el programa de institución abierta, de confianza, 
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de 
reclusión (Artículo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el artículo 30 del Decreto 504 
de 1999). 
 
3. Caso en concreto 

 

La resocialización es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la 
libertad condicional. Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema 
penitenciario, cuya “culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que 

presupone la enmienda y readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la 
sociedad, lográndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el 
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juicio de ponderación para determinar la necesidad de continuar con la ejecución de la 
sanción privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de 

readaptación y resocialización del interno” (CSJ AP2977–2022). 

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif. 
art. 30 de la Ley 1790 de 2014). 

 
- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena 
 
Las 3/5 partes de la pena de prisión que debe cumplirse para satisfacer este requisito 

son 40 meses 06 días de prisión. 
 
A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicó en el acápite 

de antecedentes. 
 
Por todo lo anterior, se declarará que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 

40 meses 16 días de prisión de los 67 meses de prisión a que fue condenado. 
 
- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario. 
 
Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la 
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y 
carcelario, sea en una prisión o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o 
no necesidad de continuar con la ejecución de la pena; sin que la independencia el Juez 
deba quedar subordinada a la calificación que sobre la conducta emita el INPEC, ni 
supeditado a la 'resolución favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ 
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951; 
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01). 
 
La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar. 
 
No registra sanciones disciplinarias.  
 
No se realizó propuesta de beneficio penitenciario alguno ni obra solicitud de prisión 
domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.  
 
A su favor obra concepto favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director 
del reclusorio donde se encuentra interno, conforme a lo expuesto en la resolución 
número 000103 del 08/02/2024. 
 
- Adecuado desempeño durante el tratamiento penitenciario. 
 
El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecución de la sanción penal, y las 
actividades de resocialización tienen carácter obligatorio sólo para los internos que tienen 
la calidad de condenados (CC T-286/11). 
 
El condenado ha realizado actividades de redención de pena de trabajo, estudio y 
enseñanza, e igualmente han sido evaluadas la mayoría como sobresalientes. 
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- Demostración de la existencia de arraigo familiar y social. 
 
El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con 
ocasión de sus vínculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una 
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, así como por la posesión 
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). 
 
La residencia de la sentenciada será la CARRERA 02 N° 1-60 VEREDA BOCAS DE 
GIRÓN, conforme lo señalado declaración extra procesal. 
  
- Valoración de la conducta punible. 

 
Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinónimo de negación de la libertad 
condicional, "equivaldría a extender los efectos de una prohibición normativa específica, 

sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido así previsto en 
la ley; y tal expansión no es compatible con los derechos fundamentales de los 
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no está 

en la falta cometida sino en el proceso de resocialización. Una postura contraria no 
ofrecería la posibilidad de "materializar la reinserción del condenado a la comunidad y 
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estático sin atarse a las 

funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sanción un 
específico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348–2022). Las penas, en 
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado 

se prepare para la reinserción social, fin este que conlleva necesariamente a que el 
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado, 

analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sanción”... 
“Entenderlo de otra manera, sería tanto como establecer una prohibición generalizada 
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la 

conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022). Luego, la procedencia 
de la libertad condicional "no puede agotarse con la sola gravedad de la conducta" (CSJ 

AEP047-2023). 

Para el caso concreto señaló el juzgador que la aquí sentenciada aceptó los cargos 
propuestos por la agencia fiscal, mediante la modalidad del preacuerdo razón por la cual 
se le concedió el diminuente punitivo consignado en el artículo 30 del código penal 
resultando la misma en 67 meses de prisión y multa de 2080  SMLMV, pues si bien 
estamos frente a una conducta que evidentemente genera un riesgo para la comunidad 
lo cierto es que no se avizora ningún tipo de circunstancia que exceda las exigencias del 
tipo penal propuesto. 
 
- Reparación a la víctima, garantía o acuerdo de pago, salvo demostración de 

insolvencia. 
 
No se condenó al sentenciado al pago de perjuicios por la naturaleza del delito.  
 
4. Determinación. 
 
Como consecuencia de lo anterior se concederá el mecanismo sustitutivo de 
libertad condicional. 
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Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reúnen 
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo 
necesario señalar que se advierten cambios positivos en el comportamiento de la 
sentenciada, puesto que en el tiempo que ha permanecido privada de la libertad, su 
conducta en promedio fue calificada como buena y ejemplar, lo cual respalda su actuar 
con la resolución favorable que expide el penal. 
 
Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su 
proceso de resocialización cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario 
precisamente, con el propósito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideración del 
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de 
continuar con la ejecución de la pena de modo restrictivo. 
 
Lo anterior bajo las siguientes condiciones: 
 

Suscribir diligencia de 
compromiso del art. 65 CP. 

De forma presencial o de manera virtual. Será 
igualmente remitida a la UIAF al email: 
ley1908@uiaf.gov.co 

Obligaciones que deberá 
aceptar en la diligencia de 
compromiso. 

Informar todo cambio de residencia. 

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02). 

Reparar los daños ocasionados con el delito, a menos 
que se demuestre que está en imposibilidad 
económica de hacerlo. 

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial 
que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando 
fuere requerido para ello. 

No salir del país sin previa autorización del funcionario 
que vigile la ejecución de la pena. 

Restricción por 10 años de realizar operaciones 
mensuales en efectivo en montos superiores a 10 
smlmv; Obligación de manejar sus recursos en una 
cuenta bancaria única y no a través de otros productos 
financieros distintos; Informar datos financieros de 
cuenta bancaria en caso de poseerla; Actualizar dicha 
información anualmente en formulario previsto 
(https://www.uiaf.gov.co/) y remitirla al email: 
ley1908@uiaf.gov.co 

Caución que garantizará las 
obligaciones. 

SE EXIME DE PRESTAR CAUCION POR LA 
CAPACIDAD ECONÓMICA  

Cuenta de depósitos de dinero 
en efectivo. 

680012037001 del Banco Agrario 

Formas autorizadas para 
sustituir de caución. 

PÓLIZA DE COMPAÑÍA DE SEGUROS O GARANTÍA 
BANCARIA ACOMPAÑADAS DE CERTIFICADO DE 
PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS 
DELITOS OBJETO DE CONDENA) 

Periodo de prueba que se 
impone. 

26 MESES 14 DÍAS. 

Advertencia sobre eventual 
revocación del sustituto. 

Si durante el período de prueba se violare cualquiera 
de las obligaciones impuestas, se ejecutará 
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido 

mailto:ley1908@uiaf.gov.co
https://www.uiaf.gov.co/sites/default/files/2022-06/documentos/archivos-anexos/Resolucion201-2018.pdf
https://www.uiaf.gov.co/
mailto:ley1908@uiaf.gov.co
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motivo de suspensión y se hará efectiva la caución 
prestada. 

 

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenará la excarcelación por 

cuenta de esta actuación, librándose para el efecto la correspondiente boleta de 

libertad. 

 
El director del reclusorio deberá verificar si el sentenciado fuere requerido por otra 

autoridad judicial, en cuyo caso deberá ponerlo a disposición de quien 

corresponda (art. 453 Ley 906/04).  

 

DETERMINACIÓN 

 
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  
 

RESUELVE 
 
1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional. 

 
2. ORDENAR LA EXCARCELACIÓN del acusado, una vez se cumplan las 

obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia. 
 

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 40 meses 16 días de 
prisión de los 67 meses de prisión que contiene la condena. 

 

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L. 
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual 
dejará constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser 
indispensable intervención judicial alguna. 

 

5. PRECISAR que proceden recursos de reposición y apelación. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 
 

BUCARAMANGA, 13 — FEBRERO  — 2024 

 
OBJETO DE LA DECISIÓN 

 
Procede el despacho a resolver petición sobre redención de pena. 
 

ANTECEDENTES 
 

Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena: 
 

Sentenciado 
NATALIA YURLEY   

GOMEZ ARIAS         

Identificación 1.232.892.891  

Lugar de reclusión CPMSMBUC   

Delito(s) 
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRÁFICO 
FABRICACIÓN Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES.   

Bien jurídico central SALUD PÚBLICA       

Impulso procesal A petición SI De oficio - 

Procedimiento Ley 906 SI Ley 1826 - Ley 600 - 

Providencias Judiciales que  
contienen la condena 

Fecha 

DD MM AAAA 

Juzgado 03º Penal 
Circuito  

Especializado 
Bucaramanga 07 12 2022 

Tribunal Superior Sala Penal - - - - 

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - - 

Ejecutoria de decisión final (ficha técnica) 07 12 2022 

Fecha de los hechos 
Inicio - 04 2019 

Final  - 08 2021 

Sanciones impuestas 
Monto 

MM DD HH 

Pena de Prisión  67 - - 

Inhabilitación ejercicio de derechos y funciones públicas 67 - - 

Pena privativa de otro derecho - - - 

Multa acompañante de la pena de prisión 2080 SMLMV  

Multa en modalidad progresiva de unidad multa - 

Perjuicios reconocidos - 

Mecanismo sustitutivo  
otorgado actualmente 

Monto  
caución 

Diligencia Compromiso Periodo de prueba 
Si suscrita No suscrita MM DD HH 

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - - 

Libertad condicional - - - - - - 

Prisión Domiciliaria - - -  
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CONSIDERACIONES 

 
 

1. Competencia 
 
Este despacho es competente para resolver petición sobre redención de pena, según el 
art. 38 # 4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Además, conforme a lo establecido en el art.  
2º del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito 
penitenciario y carcelario de Bucaramanga. 
 
 
 
2. Sobre la redención de pena 
 
Los artículos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, días de la semana y horas 
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y 
enseñanza, así como cuantos días de reclusión se abona por ello. Adicionalmente los 
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redención es de obligatorio reconocimiento 
y un “derecho”  exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos 
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario está concebido como un 
medio de resocialización (CSJ STP1994-2015) y “la remuneración no forma parte del 
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T–429 de 2010, STP4656-2021). La educación 
es la base fundamental de la resocialización de la persona privada de la libertad (CSJ 
STP8371- 2020). La persona sometida a prisión domiciliaria también podrá solicitar 
redención de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena” 
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta 
según los artículos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las 
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las 

actividades de resocialización, criterios y evaluación de desempeño; y el art. 137 de la 
Res. 006349/2016 que regula la calificación de la conducta). Para conceder o negar la 
redención de la pena se tendrá en cuenta la “evaluación” que se haga de la “actividad” 
así como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendrá de 
conceder redención (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo más 
ponderado, razonable y proporcional es sólo estimar negativa la evaluación 
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisión de falta grave o 
reincidencia) y cuando el desempeño sea “deficiente” (por no superarse el rango 
de puntajes conforme a los criterios de evaluación). 
 
 
3. Caso concreto. 
 
Se incorpora a la actuación documentación proveniente del plantel penitenciario, y 
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera: 
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Certificado 
Periodo Horas Evaluación Redención 

Desde Hasta Trabajo Estudio Enseñanza Desempeño Conducta Meses Días 

19081472 
Nov 
2023 

Dic. 
2023 

344 - - Sobresaliente Ejemplar  00 22 

19122803 
Ene 
2024 

Ene 
2024 

176 - - Sobresaliente Ejemplar  00 11 

 
DETERMINACIÓN 

 
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 
 

RESUELVE   
 
1. CONCEDER redención de pena por cuantía de 01 mes 03 días. 

 
2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4º 

L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejará constancia 
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable 
intervención de juez alguno.  

 
3. PRECISAR que proceden recursos de reposición y apelación. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

 

BUCARAMANGA, 13 — FEBRERO — 2024 

 

⁂ ⁂ ⁂ ⁂ ⁂ ⁂ 

 
ASUNTO 

 
Procede el Despacho a pronunciarse sobre la petición de Prisión domiciliaria por 
cumplimiento de la mitad de la condena. 
 
Debido a la urgencia manifiesta y prelación legal de este asunto por referirse a la libertad, 
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 # 
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisión en el presente 
diligenciamiento. 

ANTECEDENTES 

 

Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así: 

Sentenciado 
NATALIA YURLEY   

GÓMEZ ARIAS   

Identificación 1.232.892.891 

Lugar de reclusión CPMSMBUC   

Delito(s) 
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRÁFICO 
FABRICACIÓN Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES. 

Bien jurídico central SALUD PÚBLICA       

Impulso procesal A petición SI De oficio - 

Procedimiento Ley 906 SI Ley 1826 - Ley 600 - 

Providencias Judiciales que  
contienen la condena 

Fecha 

DD MM AAAA 

Juzgado 03 Penal 
Circuito 

Especializado  
Bucaramanga 07 12 2022 

Tribunal Superior Sala Penal - - - - 

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - - 

Ejecutoria de decisión final 07 12 2022 

Fecha de los Hechos 
Inicio - 04 2019 

Final  - 08 2021 

Sanciones impuestas 
Monto 

MM DD HH 

Pena de Prisión 67 - - 

Inhabilitación ejercicio de derechos y funciones públicas 67 - - 

Pena privativa de otro derecho - - - 

Multa acompañante de la pena de prisión 2.080 SMLMV 

Multa en modalidad progresiva de unidad multa - 

Perjuicios reconocidos - 
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Mecanismo sustitutivo  
otorgado actualmente 

Monto  
caución 

Diligencia Compromiso Periodo de prueba 
Si suscrita No suscrita MM DD HH 

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - - 

Libertad condicional - - - - - - 

Prisión Domiciliaria - - -  

 
CONSIDERACIONES 

 
1. Competencia 
 
Este Despacho es competente para resolver petición sobre prisión domiciliaria, según el 
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Además, conforme a lo establecido en el artículo 2 del 

Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el CPAMS de Girón. 

Así mismo, según el artículo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse de oficio 
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de 
los respectivos requisitos. 
 
2. Exclusión de beneficios 
 
Conforme a lo dispuesto en el parágrafo primero de artículo 68 A de la ley 599 de 2000, 
la exclusión de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicará respecto de este 
mecanismo. 
 
En razón a la denominación típica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse 
la exclusión prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26). 
 
3. Prisión domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena. 
 

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prisión se encuentra previsto en el ar. 38G de 
la L. 599/00 (adic. art. 1° L. 1709/14) y es procedente estudiar la aplicación del instituto. 
Sus requisitos son concurrentes, no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar 

de alguno de ellos; solo si se cumplen todos y cada una de sus previsiones sería viable 
conceder el mecanismo. Esta modalidad de prisión domiciliaria requiere (CSJ SP1207-
2017; AP3308-2016): 

 
- Que el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta. 
 
Se declarará que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 40 
meses 16 días de prisión de los 67 meses a que fue condenado. 
 

La mitad de la pena de prisión que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 33 
meses 15 días, lapso con el que en efecto se satisface la mitad de la pena impuesta en 
su contra. 

 
- Que no se trate de alguno de los delitos allí enlistados. 

 
Si bien uno de los objetivos de la Ley 1709 de 2014 fue el de disponer las “penas 

intramurales como último recurso” lo cierto es que excluye esa posibilidad frente a 
determinados delitos, fue adoptada y desarrollada por estatutos legales que respondían, 
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por el contrario, a la necesidad de fortalecer, entre otros, los mecanismos judiciales de 
lucha contra determinadas formas de criminalidad (CSJ AP4374-2019). 
 

Concretamente el instituto en concreto señala que prohíbe el otorgamiento del mecanismo 
cuando la condena lo sea, entre otros, por los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR 

AGRAVADO (CON FINES PARA TRÁFICO FABRICCIÓN O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES), así como el delito de TRÁFICO FABRICACIÓN Y PORTE DE 
ESTUPEFACIENTES INCISO 1° Y 3° CP, motivo por el cual no se podrá otorgar el 

mecanismo sustitutivo peticionado. 
 
4. Decisión para el caso en concreto. 

 
En estas condiciones al no reunirse presupuestos normativamente exigidos para la 
concesión de la gracia que se reclama, resulta improcedente por ahora su otorgamiento. 

 
 

DETERMINACIÓN 

 
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 
RESUELVE 

 

1. NEGAR el otorgamiento de la Prisión domiciliaria por cumplimiento de la mitad 

de la condena. 
2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L. 

906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual 
dejará constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser 
indispensable intervención judicial alguna. 

3. PRECISAR que en contra esta decisión procede recursos ordinarios. 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp


 
 
 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

 
ASUNTO Redención de pena y prisión domiciliaria  

RADICADO NI 14730 

(CUI 190013107001200980228)  

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) Juan Carlos Orozco Arias    CEDULA 1.059.597.462 

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

BIEN JURIDICO Salud Pública LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
MOTIVO DE LA DECISIÓN 

 

Resolver la solicitud de redención de pena y prisión domiciliaria deprecada a favor de JUAN 

CARLOS OROZCO ARIAS identificado con la C.C. 1.059.597.462, quien se encuentra privado de 

la libertad en el CPAMS GIRÓN.  

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- JUAN CARLOS OROZCO ARIAS, cumple una pena de 256 meses de prisión, impuesta por el 

Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Popayán el 04 de mayo de 2010, como autor 

del delito de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes agravado; negándole los subrogados 

penales.  

 

2.- En la fecha este Despacho avocó conocimiento de la presente causa de conformidad con lo 

dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20221 y CSJAA23-156 del 12 

de abril de 20232. 

 

3. DE LA REDENCIÓN DE PENA: 

 

3.1 Para efectos de redención de pena se allegan los siguientes cómputos: 

                                                           
1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 

CERTIFICADO 

No. 

PERIODO HORAS 

CERTIFICADAS 
ACTIVIDAD 

REDIME 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

17875338 01/04/2020 30/06/2020 348 ESTUDIO 348 29 

17976334 01/07/2020 30/09/2020 372 ESTUDIO 372 31 

18060964 01/10/2020 31/12/2020 366 ESTUDIO 366 30,5 

18156747 01/01/2021 31/03/2021 366 ESTUDIO 366 30,5 

18219887 01/04/2021 30/06/2021 360 ESTUDIO 360 30 



 
 
 

 

• Certificados de calificación de conducta: 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 21/01/2018 a 30/06/2023 EJEMPLAR 

 

3.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado 

395,5 días (13 meses 5.5 días) de redención por las actividades realizadas en el penal; atendiendo 

que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de buena y su desempeño como 

sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los 

artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.3.- El sentenciado cuenta con una detención inicial entre el 25 de noviembre de 2009 y el 13 de 

febrero de 2011 que equivale a 14 meses 21 días, pues según informa la Inspectora de Policía y 

Tránsito Municipal de Corinto – Cauca, el ajusticiado se fugó de la cárcel municipal por lo que el 

Tribunal Superior de Popayán libró la correspondiente orden de captura, y el 20 de junio de 2016 

se materializó. Por tanto, desde esa última fecha a la actual ha descontado adicionalmente 91 

meses 25 días lo que arroja un total de tiempo físico descontado por cuenta de este proceso de 105 

meses 16 días de prisión.  

 

3.5.- Al mencionado le han sido reconocidas redenciones de pena de 163 días el 12 de noviembre 

de 2019, 93,5 días el 13 de agosto de 2020 y los 395.5 días de la fecha que arrojan un total de 21 

meses 22 días 

 

3.6.-Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención atrás señalada - el rematado ha 

descontado la cantidad de 126 meses 8 días. 

 

4 DE LA PRISION DOMICILIARIA: 

 

4.1.- El sentenciado solicitó que se le otorgue la prisión domiciliaria de conformidad con el artículo 

38 G de la ley 599 de 2000, que reza: 

18343598 01/07/2021 30/09/2021 378 ESTUDIO 378 31,5 

18429140 01/10/2021 31/12/2021 372 ESTUDIO 372 31 

18514690 01/01/2022 31/03/2022 372 ESTUDIO 372 31 

18605619 01/04/2022 30/06/2022 360 ESTUDIO 360 30 

18689715 01/07/2022 10/08/2022 162 ESTUDIO 162 13,5 

18689715 11/08/2022 30/09/2022 288 TRABAJO 288 18 

18780061 01/10/2022 31/12/2022 464 TRABAJO 464 29 

18864380 31/01/2023 31/03/2023 496 TRABAJO 496 31 

18929796 01/04/2023 30/06/2023 472 TRABAJO 472 29,5 

TOTAL REDENCIÓN 5,179 395,5 



 
 
 

 

“ARTÍCULO 38G. La ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá en el lugar de residencia o 

morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos 

contemplados en los numerales 3 y 4 del artículo 38B del presente código, excepto en los casos en que el 

condenado pertenezca al grupo familiar de la víctima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno 

de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparición forzada; 

secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso de menores de edad para la 

comisión de delitos; tráfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formación 

sexuales; extorsión; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpación y abuso de 

funciones públicas con fines terroristas; financiación del terrorismo y de actividades de delincuencia 

organizada; administración de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiación 

del terrorismo y administración de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricación, tráfico y porte 

de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos 

relacionados con el tráfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el artículo 375 y el inciso 2o del 

artículo 376 del presente código…” (negrilla y subraya del juzgado) 

 

A su vez los numerales 3 y 4 del artículo 38 B adicionado por el artículo 23 de la Ley 1709 de 2014, 

a los cuales remite esta norma, señalan: 

 

“3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado…En todo caso corresponde al juez de 

conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuación 

la existencia o inexistencia del arraigo……4. Que se garantice mediante caución el cumplimiento de las 

siguientes obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial; b) Que 

dentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago de la 

indemnización debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la víctima, 

salvo que demuestre insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el 

cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los 

servidores públicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusión. Además, deberá 

cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los 

reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez 

de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad…” 

 

4.2.- Respecto del cumplimiento de los requisitos delimitados por el legislador se tiene lo siguiente: 

 

4.2.1.- En lo que respecta al requisito objetivo del cumplimiento de la mitad de la condena, esto es, 

128 meses, y a la fecha ha descontado entre detención física y redenciones de pena un tiempo 

equivalente a 126 meses 8 días, monto que a la luz de la norma permite afirmar que no ha cumplido 

con este requisito objetivo. 

 

4.2.2.- Igualmente debe decirse que el delito el que se encuentra condenado, a saber, Tráfico, 

fabricación o porte de estupefacientes agravado artículo 376 inciso 1° y 384 numeral 3 del CP., se 

enmarca dentro de las prohibiciones del artículo 28 de la ley 1709 de 2014 que adicionó el artículo 

38 G de la ley 599 de 2000, puesto que la norma señala como excluidos para acceder el beneficio 

los “delitos relacionados con el tráfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el 

artículo 375 y el inciso 2 del artículo 376”.  

 

4.2.3.- A lo que se suma que de conformidad con el artículo 38 del C.P., el sustituto domiciliario 

podrá ser solicitado por el condenado “salvo cuando la persona haya evadido voluntariamente la 

acción de la justicia” y, en el caso concreto, el penado se fugó del penal de Corinto (Cauca) el 13 



 
 
 

de febrero de 2011 y fue necesario librar orden de captura para privarlo de la libertad, lo cual solo 

ocurrió hasta el 20 de junio de 2016. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

 

PRIMERO: RECONOCER a JUAN CARLOS OROZCO ARIAS, por redención de pena TRECE 

MESES CINCO PUNTO CINCO DÍAS (13 meses 5.5 días) por las actividades realizadas durante la 

privación de su libertad.  

 

SEGUNDO: DECLARAR que JUAN CARLOS OROZCO ARIAS ha cumplido una penalidad de 

CIENTO VEINTISEIS MESES OCHO DÍAS (126 meses 8 días) teniendo en cuenta la detención 

física y la redención concedida.  

 

TERCERO: NEGAR el sustito de la prisión domiciliaria a JUAN CARLOS OROZCO ARIAS, de 

conformidad con las motivaciones que se dejaron expuestas en precedencia.  

 

CUARTO: DESE cumplimiento al acápite de “OTRAS DETERMINACIONES” 

 

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 
Juez 



 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 
BUCARAMANGA 

 

Bucaramanga, catorce (14) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL 

RADICADO NI 15320 

(CUI 68001610606320210001400) 

EXPEDIENTE  FÍSICO  

ELECTRÓNICO X 

SENTENCIADO (A) MARTIN EDUARDO ESTEBAN CEDULA 1.098.718.998 

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA 

BIEN JURIDICO SALUD PUBLICA LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de libertad condicional deprecada a favor de MARTIN EDUARDO ESTEBAN, 

identificado con C.C 1.098.718.998, privado de la libertad en el CPMS BUCARAMANGA.  

 

CONSIDERACIONES 

 

1. MARTIN EDUARDO ESTEBAN cumple una pena de 35 meses de prisión y multa de 1.75 

SMLMV, en virtud de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 28 de abril de 2023, por 

el Juzgado Noveno Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, como 

autor del delito de Fabricación, tráfico o porte de estupefacientes en concurso homogéneo y 

sucesivo, tipificado en el art. 376, inciso segundo, del Código Penal, por hechos acecidos en el 

mes de mayo de 2022; no se le concedió beneficio alguno. El 15 de mayo de 2023 se declaró 

ejecutoriada puesto que se declaró desierto el recurso de apelación.  

 

2. El 13 de septiembre de 2023 el Despacho avocó conocimiento de la presente causa de 

conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y 

CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023. 

 
3 El ajusticiado ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 31 de mayo de 

2022, por lo que a la fecha ha descontado un término físico de 20 meses 15 días. 

 

4 Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención reconocida de: (i) 22.5 días 

el 13 de diciembre de 2023– el PL ha descontado la cantidad de 21 meses 7.5 días. 

 

5.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL: 

 

5.1. Ingresa el expediente al Despacho con memorial presentado por la defensa del PL 

MARTIN EDUARDO ESTEBAN, allegado a este Juzgado el 9 de febrero de 2024 mediante el 

cual envía solicitud de la libertad condicional. 



 

5.2.- Conforme lo establece el artículo 471 del CPP la petición de libertad condicional para su 

estudio debe presentarse en los siguientes términos:  

 

“…ARTÍCULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Código 

Penal podrá solicitar al juez de ejecución de penas y medidas de seguridad la libertad condicional, 

acompañando la resolución favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo 

establecimiento carcelario, copia de la cartilla biográfica y los demás documentos que prueben los 

requisitos exigidos en el Código Penal, los que deberán ser entregados a más tardar dentro de los tres (3) 

días siguientes…” 

 

5.3.- Así las cosas, como quiera que con la petición de libertad condicional solicitada a favor del 

interno no se allegan documentos que permitan a este operador determinar cuál ha sido el 

desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario -Resolución favorable de la 

Institución Penitenciaria -Cartilla biográfica - Certificado de calificación de conducta-, soportes 

todos estos que deben ser emitidos por el establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo 

de la vigilancia de la prisión; así como los que den cuenta de su arraigo, habrá de despacharse 

en forma desfavorable su solicitud.  

 
5.4 Ello, si en cuenta se tiene que, al no contar con la documentación necesaria, se 

imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad que exige la norma frente al 

comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de los requisitos que se exigen para acceder 

a la gracia deprecada. 

 

6 OTRAS DETERMINACIONES 

 

6.1 Por el CSA de estos juzgados se dispone oficiar al CPMS DE BUCARAMANGA a efectos 

de que envíe con destino a este Despacho – sin alterar el orden de las demás solicitudes 

presentadas de forma previa por otros sentenciados – certificados de cómputos de tiempo 

dedicado al estudio, el trabajo o la instrucción, actas de consejo de disciplina o calificaciones de 

conducta, que den cuenta del comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha 

encontrado privado de la libertad, copia de la cartilla biográfica actualizada, resolución del consejo 

de disciplina o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando 

sobre la viabilidad de la libertad condicional y certificado de conducta; lo anterior de conformidad 

con el artículo 471 del CPP. 

 

6.2 Se allegan oficios por parte de las entidades DIAN Y MINISTERIO DE TRANSPORTE, en 

los cuales se establecen que el PL MARTIN EDUARDO ESTEBAN, no ha presentado 

declaraciones de renta a su nombre en los años comprendidos entre el 2006 al 2024, al igual que 

NO tiene inscritos vehículos a su propiedad, ante esto, téngase estos oficios presentes para 

futuras decisiones. 

 



 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA: 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado MARTIN EDUARDO ESTEBAN ha 

cumplido una pena de VEINTIUN MESES SIETE PUNTO CINCO DIAS (21 meses 7.5 días), 

teniendo en cuenta la detención física y la redención de pena reconocida en la fecha. 

 

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado JHON JAIRO NUÑEZ LOAIZA la LIBERTAD 

CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva.  

 

TERCERO: OFICIAR por el CSA al CPMS DE BUCARAMANGA a efectos de que envíe con 

destino a este Despacho – sin alterar el orden de las demás solicitudes presentadas de forma 

previa por otros sentenciados – certificados de cómputos de tiempo dedicado al estudio, el trabajo 

o la instrucción, actas de consejo de disciplina o calificaciones de conducta, que den cuenta del 

comportamiento del condenado durante el tiempo que se ha encontrado privado de la libertad, 

copia de la cartilla biográfica actualizada, resolución del consejo de disciplina o en su defecto del 

director del respectivo establecimiento carcelario, conceptuando sobre la viabilidad de la libertad 

condicional y certificado de conducta; lo anterior de conformidad con el artículo 471 del CPP. 

 

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decisión proceden los recursos de Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRES CASTAÑEDA MORENO 
JUEZ 
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

 
 
 

 
 

OBJETO DE LA DECISIÓN 
 
Procede el despacho a decidir de oficio sobre la procedencia de decretar la Extinción de 
la sanción penal por Cumplimiento de la pena de prisión y Rehabilitación de las 
sanciones privativas de otros derechos. 
 
 

ANTECEDENTES 
 

Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así: 
 
 

Sentenciado 
JEFERSON ANDRÉS  

CASTAÑEDA ARISTIZABAL 

Identificación 1.030.636.102   

Lugar de reclusión CPAMS GIRÓN  

Delito(s) HURTO CALIFICADO AGRAVADO ATENUADO 

Bien jurídico central PATRIMONIO ECONÓMICO 

Impulso procesal A petición - De oficio SI 

Procedimiento Ley 906 SI  Ley 1826 - Ley 600 - 

Providencias Judiciales que  
contienen la condena 

Fecha 

DD MM AAAA 

Juzgado 22 Penal 
Municipal 

Conocimiento 
Bogotá 28 02 2017 

Tribunal Superior Sala Penal  - - - 
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - - 

Ejecutoria de la decisión final 28 02 2017 

Fecha de los Hechos 
Inicio - - - 
Final  27 10 2014 

Sanciones impuestas 
Monto 

MM DD HH 

Pena de Prisión 72 - - 
Inhabilitación ejercicio de derechos y funciones públicas 72 - - 

Pena privativa de otro derecho - - - 
Multa acompañante de la pena de prisión - 

Multa en modalidad progresiva de unidad multa - 

Perjuicios reconocidos - 

Mecanismo sustitutivo  
otorgado actualmente 

Monto  
caución 

Diligencia Compromiso Periodo de prueba 
Si suscrita No suscrita MM DD HH 

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - - 
Libertad condicional - - - - - - 
Prisión Domiciliaria - SI -  

 NI — 17068 — EXP Físico  

 RAD — 110016000001320141012300  

BUCARAMANGA, 12 — FEBRERO — 2024 
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Ejecución de la  
Pena de Prisión 

Fecha Monto 

DD MM AAAA MM DD HH 
Redención de pena 27 12 2019 00 07 - 
Redención de pena 12 02 2024 13 20 - 

Privación de la  
libertad previa 

Inicio 27 10 2014 
00 02 - 

Final 28 10 2014 

Privación de la 
libertad actual 

Inicio 27 06 2018 
68 16 - 

Final 12 02 2024 

 
 

CONSIDERACIONES 
 
 
1. Competencia. 
 
Este despacho es competente para resolver sobre Extinción de la sanción penal (arts. 38 
# 8°; 480 de la Ley 906 de 2004; arts. 79 # 4º y 485 de la Ley 600 de 2000). 
 
 
2. Extinción de la sanción penal por Cumplimiento de la pena de prisión y 

Rehabilitación de las sanciones privativas de otros derechos. 
 
El art. 88 # 5 de la Ley 599 de 2000 contiene como causa de Extinción de la sanción las 
demás que señale la ley (como el Cumplimiento de la pena de prisión) y la Rehabilitación.  
 
La libertad del sentenciado se cumplirá de inmediato cuando se haya cumplido la 
totalidad de la pena de prisión (art. 317 # 1 L. 906/04; art. 365 # 2 Ley 600/00), y el tiempo 
de detención preventiva se reputará como parte de la pena cumplida (art. 37 # 3 Ley 
599/00; art. 54 D. 100/80). Todo director de establecimiento penitenciario debe poner en 
conocimiento del juez de penas, por lo menos 30 días antes, el cumplimiento físico de la 
condena en firme (art. 70 L. 65/93). 
 
Y en el evento que el condenado se encuentre en prisión domiciliaria "la condición de 
privado de la libertad se mantiene hasta que la autoridad competente disponga lo 
contrario, a través de una decisión que reúna los requisitos previstos en la ley… si a una 
persona privada de la libertad en su domicilio se le atribuye el incumplimiento de las 
obligaciones que debe cumplir para mantener ese beneficio, se abre la posibilidad del 
cambio de sitio de reclusión, sin que ello implique que su situación jurídica varíe 
automáticamente, pues ello solo puede ocurrir por dos razones: (a) que un juez disponga 
su libertad, a través de una decisión que reúna los requisitos previstos en la ley; o (b) que 
se demuestre que el detenido domiciliariamente se sustrajo al régimen de privación de la 
libertad… la condición de detenido y la privación de la libertad bajo la modalidad de 
prisión domiciliaria no están supeditadas a la realización de las correspondientes visitas 
de control a cargo del INPEC, porque aquellas son labores de «apoyo» encaminadas a 
garantizar el cumplimiento de la condena en el domicilio". (CSJ STP11920-2019; 
STP2879-2020, STP3300-2021). Al respecto de aquellos condenados que viene 
cumpliendo detención preventiva y les fueron negados subrogados lo procedente es que 
el juzgado de conocimiento “ordene la emisión de la boleta de traslado de la residencia a 
un establecimiento carcelario y no que se libre una orden de captura en contra de quien 
ya estaba capturado”. Por lo tanto, el juez de ejecución de penas debe requerir al 
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Establecimiento Penitenciario para que informe de manera detallada y precisa, cuándo 
se efectuaron las visitas al domicilio del procesado y si en efecto, aquél fue hallado en el 
mismo, y una vez obtenga la información, determine si el implicado permaneció o no en 
detención domiciliaria durante todo el tiempo (CSJ STP7362-2023). 
 
Así mismo, la Rehabilitación de otras sanciones privativas de derechos operará 
transcurrido el término impuesto en la sentencia o luego de un tiempo con posterioridad 
a la ejecutoria de la sentencia o de cumplir la pena privativa de la libertad (art. 92 # 1º y 
# 2º de la Ley 599 de 2000), y en ningún caso procede la rehabilitación en el evento 
contemplado en el inciso 5 del artículo 122 de la Constitución Política (art. 92 # 3 CPP). 
Con todo y lo anterior tenemos que el art. 53 de la Ley 599 de 2000 dispone con 
“meridiana claridad” que las “penas privativas de otros derechos concurrentes con una 
privativa de la libertad se aplicarán y ejecutarán simultáneamente”, luego, la pena de 
suspensión de derechos desaparece cuando se ha declarado la extinción de la pena 
principal o cuando ha prescrito (cfr. CSJ STP13449-2019, la cual cita decisión de la CC: 
T-218/1994, C-581/2001, C-328/2003, C-591/2012, T-585/2013, T-366/15). 
 
 
3. Caso concreto. 
 
El despacho procede a sumar el tiempo de cumplimiento físico de la condena de prisión 
y el abono de tiempo por actividades de redención de pena o por otros motivos 
previamente reconocidos, y confrontándolos con el término de la condena definitiva que 
en la actualidad se vigila, nos encontramos con que el sentenciado ya cumple la totalidad 
de la pena de prisión. 
 
Así las cosas, se decretará la Extinción de la sanción penal por Cumplimiento de la pena 
de prisión y la Rehabilitación de las sanciones privativas de otros derechos. 
 
Consecuentemente, conforme a la redención efectuada por este despacho el presente 
12/02/2024, se observa que el sentenciado superó el total de la pena que se le vigilaba, 
la cual era de 72 meses de prisión, excediendo de la misma un total de 10 meses y 15 
días que tendrán que ser abonados en la primera de las dos actuaciones donde el 
sentenciado es requerido para descontar pena. 
 
A propósito de ello, se trata de dos actuaciones donde es requerido: JUZGADO 027 
EPMS BOGOTA RAD 11001600001920141415200 y JUZGADO 06 EPMS 
BUCARAMANGA RAD 11001600000020190192500. Dígase al respecto que nunca fue 
elevada petición de acumulación jurídica de penas que amerite un pronunciamiento en 
este momento, y asimismo tampoco es procedente oficiosamente pronunciarse al 
respecto toda vez que me olvidable decretar ese derecho a favor del sentenciado ya que 
el sentenciado se encontraba privado de la libertad en el primero de los procesos cuando 
cometió la infracción que este juzgado vigila, y de igual forma los hechos del segundo 
requerimiento antes señalado ocurrieron con posterioridad al procedimiento de la 
sentencia que aquí se vigila; lo cual hace improcedente cualquier estudio de acumulación 
a favor del procesado y por ello es que debe decretarse la pena cumplida ordenándose 
el abono del exceso de pena dentro de esta actuación a la próxima vigilancia. 
 
Así mismo no existe "fuente formal" que ampare la exigencia de "acreditar" el pago de 
perjuicios para extinguir la pena (CSJ STP15341-2021), con todo y en el caso que no se 
hayan sufragado queda expedita la vía civil. Debido a que el fallador debió dar traslado 
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de la multa ante los Jueces de Ejecuciones Fiscales (art. 41 CP) toda discusión al 
respecto debe darse dentro de dicho trámite a tono con el procedimiento previsto en el 
Estatuto Tributario (art. 136 de la Ley 6 de 1992; art. 5 de la Ley 1066 de 2006; art. 5° 
del Decreto 4473 de 2006; Ac. PSAA10-6979). 
 

 
4. Órdenes a emitir: 
 
 
4.1. De manera inmediata: 
 
Se ordenará a partir del presente 12 de febrero de 2024 la libertad incondicional por pena 
cumplida en favor del sentenciado con ocasión de la presente actuación, quedando el 
penal facultado para verificar la existencia de posible requerimiento en su contra. Líbrese 
entonces la correspondiente orden de excarcelación. 
 
Cancelar toda orden de captura o traslado obrante en la actuación (art. 297 inc. 2º Ley 
906 de 2004; art. 350 inc. 3º Ley 600 de 2000). En consecuencia, se orden remitir el 
mandamiento ya cancelado con destino a la PONAL/DIJIN, a la FGN (art. 305A L. 906/04; 
art. 131 L. 1955/19) y a la PGN (art. 24.8. DL 262/00) por medio de correo electrónico 
[mebuc.sijin-cer@policia.gov.co; desan.sijin@policia.gov.co; 
quejas@procuraduria.gov.co; pqr.santander@fiscalia.gov.co]. Dar cumplimiento 
inmediato a esta orden (art. 188 L. 600/00, art. 317 L. 906/04). 
 
 
4.2. A la ejecutoria de esta decisión: 
 
Se comunicará esta decisión a las autoridades a quienes se enteró la sentencia o la 
acumulación jurídica de penas. (arts. 166 y 462 de la Ley 906 de 2004; arts. 472, 492 de 
la Ley 600 de 2000), esto es a la Registraduría Nacional del Estado Civil, Procuraduría 
General de la Nación, Fiscalía General de la Nación, Policía Nacional, INPEC (antes 
Dirección General de Prisiones).  Se elaborará y suscribirá el formato con destino a la 
base de datos SIRI de que trata la Res. 143/2002 (may. 27) de la PGN y será remitido al 
email: siri@procuraduria.gov.co 
 
Así mismo se devolverá la caución prestada (arts. 476 y 482 de la Ley 906 de 2004; arts. 
485 y 492 de la Ley 600 de 2000) si fuere el caso. Antes de proceder a ello debe 
cerciorarse que el titulo judicial no se encuentre actualmente embargado por la Dirección 
Ejecutiva de Administración Judicial, en cuyo caso debe procederse a efectuar la 
Conversión a la Oficina de Cobro Coactivo (Cuenta del Banco Agrario de Colombia No. 
680019196001), limitándola a la suma embargada, y materializada la medida informar al 
email: cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
En virtud del derecho al olvido, al principio de caducidad del dato negativo y a la 
naturaleza de la decisión que se está adoptando, se impone ocultar los datos personales 
del sentenciado disponibles al público en los sistemas de consulta de la Rama Judicial 
procediendo para ello a realizar la correspondiente operación dentro de programa de 
gestión judicial, lo anterior sin perjuicio de mantener íntegro el expediente en archivo 
conforme a las reglas del derecho de acceso a la información pública y poder consultarse 
directamente en las oficinas donde repose (CSJ STP15371-2021; AP5699-2022; 
AP1497-2023; AP1816-2023). 

mailto:siri@procuraduria.gov.co
mailto:cobcoacbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Remitir el expediente al juez fallador o Centro de Servicios Judiciales correspondiente 
para que se proceda al archivo del expediente (art. 122 inc. 5º de la Ley 1564 de 2012), 
en firme esta decisión. 
 
Precisar que contra este auto interlocutorio proceden recursos de reposición y apelación 
(arts. 189 y 191 de la Ley 600 de 2000). 
 
 

DETERMINACIÓN 
 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  
 
 

RESUELVE 
 
1. DECRETAR la Extinción de la sanción penal por Cumplimiento de la pena de 

prisión y Rehabilitación de las sanciones privativas de otros derechos. 
 
 
2. ORDENAR INMEDIATAMENTE LA LIBERTAD INCONDICIONAL del sentenciado 

por este asunto, quedando el penal facultado para verificar la existencia de posibles 
requerimientos en su contra. ADVERTIR al penal que al parecer están vigentes dos 
requerimientos: JUZGADO 027 EPMS BOGOTA RAD 11001600001920141415200 
y JUZGADO 06 EPMS BUCARAMANGA RAD 11001600000020190192500. 
LIBRAR la correspondiente orden de excarcelación. 

 
 
3. COMUNICAR esta decisión a las autoridades a quienes se enteró la sentencia o la 

acumulación jurídica de penas. 
 

 

4. DECLARAR que el cumplimiento de la pena de prisión dentro de esta actuación se 
excedió en 10 MESES Y 15 DÍAS. En consecuencia, se ordena ABONAR dicha 
cantidad como parte del cumplimiento de la pena a favor del sentenciado dentro de 
la próxima actuación judicial en la cual sea dejado a disposición. 

 
 

5. CANCELAR TODA ORDEN DE CAPTURA emitida en la actuación. COMUNICAR 
INMEDIATAMENTE por correo electrónico dejando constancia de ello. 

 
 

6. OCULTAR los datos personales del sentenciado disponibles al público en los 
sistemas de consulta de la Rama Judicial, sin perjuicio de mantener íntegro el 
expediente en archivo y poder consultarse directamente en las oficinas donde 
repose. 
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7. REMITIR el expediente con destino al juez fallador para que se proceda al archivo 
del expediente. 

 

 

8. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L. 
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual 
dejará constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser 
indispensable intervención judicial alguna. 

 
 

9. PRECISAR que proceden recursos de reposición y apelación. 
 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp


   
 
 

1 

 

CONSTANCIA:  A l  Despacho de la  Señora Juez,  in forme que revisado e l  S is tema Just ic ia 

XXI  y e l  SISIPEC W EB del  INPEC, no se encontró reporte negat i vo que ind ique e l  

incumpl imiento de los  compromisos adqui r idos en la  d i l igenc ia de compromiso durante 

e l  per iodo  de p rueba a l  que e l  sentenc iado  FRAY ESTEBAN VALLEJO TORRES  quedó 

somet ido.   

Bucaramanga,  febrero 14 de 2024  

 

Andrea Lorena Cla ros Cardozo  
Asis tente Jur íd ico  

 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, febrero catorce (14) de dos mil veint icuatro (2024)  

 

ASUNTO  DECLARA EXTINCIÓN DE LA SANCIÓN PENAL   

RADICADO   
NI  25739  
CUI  68001.6000.159.2011.04943  
  

EXPEDIENTE   FÍSICO  X  

ELECTRÓNICO    

SENTENCIADO (A)   FRAY ESTEBAN VALLEJO TORRES  CEDULA  1.092.348.396  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN  

 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA   

   

BIEN JURÍDICO  SALUD PÚBLICA   

LEY  906 DE 2004   X  600 DE 2000    1826 DE 2017    

 
 

ASUNTO 

 

El Juzgado procede a resolver  de of icio sobre la ext inción de la sanción 

penal impuesta contra el sentenciado FRAY ESTEBAN VALLEJO TORRES, 

dentro del proceso radicado 68001.6000.159.2011.04943 - NI. 25739. 

 

ANTECEDENTES  

 

1. Este Juzgado vigi la la pena de 59 meses 15 días de pris ión y multa de 

3.5 salar ios mínimos legales mensuales vigentes,  impuesta a FRAY 

ESTEBAN VALLEJO TORRES, mediante sentencia proferida el 15 de mayo 

de 2014 por el Juzgado Primero Penal del  Circuito de Descongestión de 

Bucaramanga, como responsable de la conducta punible de fabricación, 

tráf ico o porte de estupefacientes , conf irmada el 1º de septiembre de 2014 

por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distr ito Judicial .    
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2. Mediante auto proferido el 27 de junio de 2018 por este Juzgado, le fue 

concedido el subrogado de la l ibertad condicional  -para cuyo efecto se tuvo 

en cuenta e l pago de la cauc ión prestada para acceder a la pr is ión domici l iar ia - 

en los términos del art.  65 del Código Penal por un per iodo de prueba de 20 

meses y 27 días.  Para tal f in, suscribió  el acta compromisor ia el 29 de junio  

siguiente, fecha en la que también se l ibró la boleta de l ibertad número 117 1.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Conforme lo previsto en los art ículos 66 y 67 del Código Penal, s i durante 

el período de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones 

que le fueron impuestas en la di l igencia de compromiso f irmada al momento 

de conceder la suspensión condicional de la ejecución de la pena o la 

l ibertad condicional ,  el Juez que vigi la la condena procederá a revocar el 

subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario, 

de constatar que observó los compromisos al l í adquir idos, procederá a 

ext inguir de manera def init iva la condena mediante resolución judicial que 

así lo determine.  

 

A efectos de declarar que ha operado el fenómeno de ext inción de la sanción 

impuesta, previamente el funcionar io judicial debe ver if icar que se han 

cumplido las obl igaciones previstas en el art ículo 65 del Código Penal a las 

que se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.  

 

En ese sent ido, se aprecia que al sentenciado FRAY ESTEBAN VALLEJO 

TORRES le fue otorgada la l ibertad condicional,  para tal efecto suscr ibió 

di l igencia de compromiso el 29 de junio de 2018, donde constan las 

obl igaciones previstas en el art ículo 65 del Código Penal, quedando 

sometido a un periodo de prueba de 20 meses y 27 días, plazo que culminó 

el 26 de marzo de 2020, s in que obre reporte negativo en el sistema 

JUSTICIA XXI o en el SISIPEC WEB del INPEC que indique el 

incumplimiento de los compromisos all í adquir idos.   

 

Asimismo, se advierte que no registra información en el expediente de que 

haya sido condenado en perjuic ios dentro de este asunto .  

                                                           
1 Fo l io  94.  
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De esa manera, culminado el per iodo de prueba se concluye que el 

sentenciado observó los compromisos adquir idos con la administración de 

just ic ia por cuenta de este asunto.  En consecuencia, se decretará la 

ext inción de la sanción penal y l iberación def ini t iva de FRAY ESTEBAN 

VALLEJO TORRES, conforme lo previsto en el art ículo 67 del Código Penal.  

 

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesor ia de 

inhabil i tación para el ejercic io de derechos y funciones públ icas conforme lo 

previsto en el art ículo 53 del Código penal.  Para tal efecto, deberá of ic iarse 

a la Registraduría Nacional del Estado Civil y a la Procuraduría General de 

la Nación.  

 

Comuníquese la decisión a las autor idades de que trata el ar t ículo 476 del 

C.P.P. y, una vez en f irme, devuélvanse las presentes dil igencias al Centro 

de Servic ios Judiciales del Sistema Penal Acusator io de esta sede , para que 

proceda a su archivo def init ivo.  Asimismo, infórmese a la Of icina de Cobro 

Coact ivo del Consejo Seccional de la Judicatura , para lo de su competencia.   

 

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o 

personal que le haya sido impuesta con ocasión de este asunto.  

Devuélvanse las cauciones que se hayan prestado para garantizar el 

subrogado, debiendo of iciarse a los funcionar ios pert inentes si es del caso 

que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autor idad 2  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA ,   

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. -     DECRETAR  la EXTINCIÓN DE LA SANCIÓN PENAL  y 

l iberación def init iva en favor del sentenciado FRAY ESTEBAN VALLEJO 

TORRES  identif icado con cédula de ciudadanía número 1.092.348.396, 

respecto la sentencia condenatoria proferida el 15 de mayo de 2014 por el 

Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de Conocimiento  en 

Descongestión de Bucaramanga, como responsable del delito de 

                                                           
2 Folio 58 
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fabricación, tráf ico y porte de estupefacientes, conf irmada el 1º de 

septiembre de 2014 por la Sala Penal del Tribunal Super ior de este  Distr ito 

Judicial,  radicado 68001.6000.159.2011.04943.  

 

SEGUNDO. -     DECLARAR  legalmente cumplida la pena accesor ia de 

inhabil i tación para el ejercic io de derechos y funciones públ icas conforme lo 

previsto en el art ículo 53 del Código penal.  Para tal efecto, deberá of ic iarse 

a la Registraduría Nacional del Estado Civil y la Procur aduría General de la 

Nación.  

 

TERCERO. -     COMUNICAR  esta decisión a las mismas autoridades que 

se les informó de la sentencia, conforme lo dispuesto en el ar t ículo 476 del 

C.P.P.  Asimismo, infórmese a la Of icina de Cobro Coactivo del Consejo 

Seccional de la Judicatura, para lo de su competencia.   

 

CUARTO. -      Devuélvanse las cauciones que se hayan prestado para 

garantizar el subrogado, debiendo of iciarse a los funcionarios pert inentes si 

es del caso que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.  

 

QUINTO. -   Devuélvase el expediente al Centro de Servic ios 

Judiciales del Sistema Penal Acusator io de esta sede, para su archivo 

def init ivo.  

  

SEXTO. -   Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO 

Juez 

 
Alcc 

 

 



 

 

  

 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

 

Bucaramanga, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL 

RADICADO NI. 31416  

CUI 680816000000202100111 

EXPEDIENTE  FÍSICO  

ELECTRÓNICO x 

SENTENCIADO (A) ROIBER RAUL ROBLEDO JIMENEZ CEDULA 71.353.658 

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

BIEN JURIDICO SEGURIDAD PÚBLICA  LEY 906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado ROIBER RAUL 

ROBLEDO JIMENEZ identificado con C.C. 71.353.658, privado de la libertad en el CPAMS 

GIRÓN.  

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- ROIBER RAUL ROBLEDO JIMENEZ cumple una pena de 73 meses de prisión, en virtud 

de la sentencia condenatoria proferida en su contra el 9 de junio de 2022, por el Juzgado 

Tercero Penal del Circuito Especializado de Valledupar, como autor del delito de, concierto 

para delinquir agravado; no le fue concedido mecanismo sustitutivo de la pena alguno; 

negándole los subrogados penales.  

 

2.- El 9 de mayo de la presente anualidad el Despacho avocó conocimiento de la presente 

causa de conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de 

diciembre de 20221 y CSJAA23-156 del 12 de abril de 20232. 

 

3.- El PL ha estado privado de la libertad por este proceso desde el 27 de noviembre de 

2020, por lo que a la fecha ha descontado 38 meses 20 días. 

 

4.- En sede de redenciones deben sumarse las siguientes: i) 3 meses 28.5 días el 9 de 

mayo de 2023, ii) 3 meses 0.5 días el 21 de diciembre de 2023, que arrojan un total de 6 

meses 29 días. 

 

5.- Así las cosas, sumando el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - el rematado 

ha descontado la cantidad de 45 meses 19 días. 

 

                                                 
1 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
2 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 



 

 

  

 

5. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.  

 

5.1.- En otrora oportunidad – pasado 27 de diciembre - del enjuiciado acompañó la solicitud 

de libertad de los siguientes documentos (i) cartilla biográfica, (ii) certificados de calificación 

de conducta y, (iii) Resolución N° 421 1475 del 13 de diciembre de 2023; en esta 

oportunidad allegó (iv) arraigos sociales y familiares. 

 

5.2.- Es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas resolver de fondo lo 

concerniente a la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que 

modificó el artículo 64 de la ley 599 de 2000, en el que; previa valoración de la gravedad de 

la conducta punible, se exige el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona 

haya cumplido las 3/5 partes de la pena, (ii) que su adecuado desempeño y comportamiento 

durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita suponer 

fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena, (iii) que se 

demuestre el arraigo familiar y social y (iv) que se repare la víctima o se asegure el pago 

de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo 

se demuestre insolvencia económica. 

 

5.3.- Al unísono la Sala Penal del máximo Tribunal de la Justicia Ordinaria decantó sobre 

el instituto jurídico de la libertad condicional, lo siguiente: 

 

“….El artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014), con la 

exequibilidad condicionada declarada por la Corte Constitucional en la sentencia CC C–757–2014, 

enseña que la finalidad del subrogado de la libertad condicional es permitir que el condenado pueda 

cumplir por fuera del centro de reclusión parte de la pena privativa de la libertad impuesta en la 

sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del 

análisis efectuado por el juez de conocimiento en la sentencia –en su totalidad–, el adecuado 

comportamiento durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad y la manifestación que 

el proceso de resocialización ha hecho efecto en el caso concreto –lo cual traduce un pronóstico 

positivo de rehabilitación–, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar la 

ejecución de la sanción bajo la restricción de su libertad (artículo 64 numeral 2° del código 

penal)…Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema penitenciario, cuya 

culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y 

readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la sociedad, lográndose la finalidad 

rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las 

posibilidades de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una infracción 

delictiva, acorde a máximas de rehabilitación, mientras la visión de seguridad apunta a su exclusión 

social, propias de políticas intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que 

contrarrestan su reintegro a las dinámicas comunitarias…”3 

 

5.4.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del requisito objetivo no existe 

inconveniente alguno, dado que ROBLEDO JIMENEZ cumple una condena de 73 meses 

de prisión, por lo que las 3/5 partes equivalen a 43 meses 24 días, quantum que ya superó, 

                                                 
3 Sentencia del 27 de julio de 2022. Rad. 61616 (AP3348-2022) MP Fabio Ospitia Garzón. 



 

 

  

 

dado que a la fecha ha cumplido 45 meses 19 días contando el tiempo físico y las 

redenciones concedidas.  

 

4.5.- A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolución N° 421 1475 del 13 de 

diciembre de 2023 expedida por el Director del CPMAS GIRÓN, en el que se emitió 

concepto favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, e, igualmente, se 

anexó la cartilla biográfica en la que se observa que la conducta en el tiempo que ha estado 

privado de la libertad en razón de este proceso ha sido calificada como buena, por lo que 

debe considerarse superado este primer aspecto del requisito subjetivo. 

 

4.6.- En lo concerniente al segundo aspecto del ingrediente subjetivo, a saber, la valoración 

de la conducta punible, al efectuar el juicio de razonabilidad y proporcionalidad respecto a 

la necesidad de que el sentenciado continúe ejecutando la pena privativa de la libertad en 

el establecimiento de reclusión, si bien es cierto que, no puede obviarse la vulneración al 

bien jurídico de la seguridad pública, que atañe precisamente a la comunidad en general, 

tampoco resulta viable dejar de lado lo decantado por el Alto Tribunal Constitucional en 

Sentencia C-757 de 2014 que declaró exequible la expresión contenida en el art. 30 de la 

Ley 1709 de 2014, a través del cual se adujo que la valoración de la conducta punible que 

debe realizar el juez ejecutor debe sujetarse a las circunstancias, elementos y 

consideraciones dadas por el juez de conocimiento en la sentencia condenatoria, sean 

favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, de forma precisa se 

refirió que: 

 

“48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecución de 

penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad 

condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in ídem, del juez natural (C.P. art. 29) 

y de separación de poderes (C.P. art. 113) …50. Sin embargo, sí se vulnera el principio de legalidad 

como elemento del debido proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces 

de ejecución de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional 

sin darles los parámetros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecución 

de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad 

para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoración tenga en 

cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la 

sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad 

condicional…51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecución de penas y medidas de 

seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresión “previa valoración de la 

conducta punible” contenida en el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en 

que tal condicionamiento les sea más favorable a los condenados…” 

 

4.6.1 Mucho menos puede obviarse la finalidad de la gracia en comento, atinente a la 

posibilidad de resocialización o reinserción social de la persona que ha cometido una 

infracción delictiva, acorde a máximas de rehabilitación en virtud del principio de 

progresividad en el tratamiento punitivo, desde esa óptica la valoración de la conducta no 

ha de ser entendida como la reedición de esta, pues ello supondría juzgar de nuevo lo que 



 

 

  

 

en su momento definió el funcionario judicial de conocimiento en la fase de imposición de 

la sanción, tampoco implica la consideración de la gravedad en abstracto del ilícito, pues 

todo ello trasegaría contra el principio de la dignidad humana, lo que se pretende con la 

consagración del beneficio no es nada distinto a acentuar en fin resocializador de la pena, 

que tiene como norte la posibilidad cierta del sentenciado de recuperar su libertad y 

reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la pena.  

 

4.6.2 Ahora bien, en el presente evento, no puede dejarse de lado que el sentenciado 

aceptó su responsabilidad en el delito atribuido, reconoció su falta y se sometió poder 

punitivo del Estado, adicionalmente, debe resaltarse su buen desempeño y comportamiento 

durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad, en tanto que dedicó parte de 

su tiempo a realizar actividades al interior del penal, que no solo le representaron la 

posibilidad de redimir pena, sino que forjaron su proceso de resocialización, con miras a 

retornar a la sociedad y serle útil, circunstancias éstas que llevaron a que el penal 

conceptuara favorablemente la concesión del subrogado. 

 

4.7 Lo anterior lleva a concluir que los principios de la justicia restaurativa se vienen 

haciendo efectivos en ROBLEDO JIMENEZ, pues no sólo aceptó su falta y reconoció el 

daño causado con su actuar, sino que además desde el oscuro sendero del tratamiento 

penitenciario se ocupó de adelantar de manera constante actividades de redención de 

pena, lo cual demuestra que se viene superando, hace percibir un actitud de readaptación 

y enmienda durante la permanencia en el centro de reclusión; circunstancias todas que 

llevan a concluir un pronóstico favorable de rehabilitación. 

 

4.8.- En cuanto a la demostración de la existencia de arraigo familiar y social que fue la 

causal de no acceder a la petición en una anterior oportunidad, se allegó en esta ocasión 

(i) Declaración extra juicio suscrita por Jairo Enrique Morales Alvarado, quien manifestó que 

el PL vivirá en la Calle 15 No 4W-06 del Barrio Tejaditos del municipio de Piedecuesta y; 

(ii) Recibo de servicio público expedido por la Piedecuestana mediante el cual se corrobora 

la existencia del inmueble, por lo que se declara cumplido este requisito. 

 

4.9- En consecuencia, se otorgará la libertad condicional por un periodo de prueba igual al 

tiempo que le falta para cumplir la pena, esto es 27 meses 11 días, previa caución prendaria 

por valor real de doscientos mil pesos ($200.000) que deberá ser consignada en la cuenta 

judicial del Banco Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripción de diligencia 

de compromiso con las obligaciones del artículo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el 

incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas conllevará a la revocatoria del 

mecanismo sustitutivo, entrando a purgar en prisión la pena insoluta.  

 



 

 

  

 

4.10.- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, líbrese ante el CPAMS 

GIRÓN la respectiva boleta de libertad, en la que se indicará que, si el sentenciado es 

requerido por alguna otra autoridad judicial, deberá dejarse a disposición de quien así lo 

solicite. 

 

 

4.11 Finalmente, de conformidad a lo dispuesto en el artículo 30A de la ley 1908 de 2018, 

debe imponerse al sentenciado ROBLEDO JIMENEZ, la restricción de realizar operaciones 

mensuales en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de manejar sus 

recursos en una cuenta bancaria única. Así mismo la prohibición de manejar recursos de 

liquidez a través de otros productos financieros distintos a la cuenta bancaria única por un 

término de 10 años que se cuenta desde el momento que acceda efectivamente a la libertad 

condicional. En consecuencia, deberá informar inmediatamente y antes de acceder a la 

libertad condicional – SI LA TIENE – la cuenta y la entidad bancaria en la cual manejará 

sus recursos, así como el monto de sus bienes patrimonio, y deberá actualizarla anualmente 

a través de medios electrónicos, en una base de datos que será administrada por la Unidad 

de Información y Análisis Financiero - UIAF, la cual deberá informar a las autoridades 

investigativas y judiciales competentes sobre el incumplimiento de las disposiciones aquí 

previstas, lo cual constará en la diligencia de compromiso. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado ROIBER RAUL ROBLEDO JIMENEZ 

ha cumplido una pena de CUARENTA Y CINCO MESES DIECINUEVE DÍAS DE PRISIÓN 

(45 meses 19 días), teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena 

reconocidas. 

 

SEGUNDO: CONCEDER la libertad condicional a ROIBER RAUL ROBLEDO JIMENEZ por 

un periodo de prueba de VEINTISIETE MESES ONCE DÍAS (27 meses 11 días), previa 

caución prendaria de doscientos mil pesos ($200.000), que deberá ser consignada en la 

cuenta judicial del Banco Agrario de este Despacho No. 680012037007 y suscripción de 

diligencia de compromiso. 

 

TERCERO: IMPONER a ROIBER RAUL ROBLEDO JIMENEZ la restricción de realizar 

operaciones mensuales en efectivo en montos superiores a diez (10) SMLMV y el deber de 



 

 

  

 

manejar sus recursos en una cuenta bancaria única. Así mismo la prohibición de manejar 

recursos de liquidez a través de otros productos financieros distintos a la cuenta bancaria 

única por un término de 10 años que se cuenta desde el momento que acceda 

efectivamente a la libertad condicional, lo cual constará en la diligencia de compromiso. 

 

 

CUARTO: SOLICITAR a ROIBER RAUL ROBLEDO JIMENEZ  que informe 

inmediatamente y antes de acceder a la libertad condicional la cuenta y la entidad bancaria 

en la cual manejará sus recursos – SI LA TIENE –, así como el monto de sus bienes 

patrimonio, y deberá actualizarla anualmente a través de medios electrónicos, en una base 

de datos que será administrada por la Unidad de Información y Análisis Financiero – UIAF, 

la cual deberá informar a las autoridades investigativas y judiciales competentes sobre el 

incumplimiento de las disposiciones aquí previstas, lo cual constará en la diligencia de 

compromiso. 

 

QUINTO: LÍBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPAMS GIRÓN, una vez 

el sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicará que, si se 

encuentra requerido por alguna otra autoridad judicial, deberá dejarse a disposición de 

quien así lo solicite. 

 

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios 

de Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 

Juez. 
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 
 

BUCARAMANGA, 11 — ENERO — 2024 

 
ASUNTO 

 
Procede el despacho a pronunciarse de oficio sobre otorgamiento del mecanismo 
sustitutivo de libertad condicional. 

 
ANTECEDENTES 

 
Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así: 

 

Sentenciado 
REINALDO  

RODRÍGUEZ RODRÍGUEZ 

Identificación 91.362.807  

Lugar de reclusión 

CPMS BUCARAMANGA (ERE) – PRISIÓN DOMICILIARIA EN 
LA VEREDA LA MÚSTICA FINCA VALLEDUPAR DEL 
CORREGIMIENTO LA CEIBA DEL MUNICIPIO DE RIONEGRO 
- SANTANDER 

Delito(s) 
HOMICIDIO EN CONCURSO CON TRÁFICO, FABRICACIÓN, 
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES. 

Bien Jurídico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL 

Procedimiento Ley 906 de 2004 

Providencias Judiciales que  
contienen la condena 

Fecha 

DD MM AAAA 

Juzgado 02 Penal 
Circuito 

Conocimiento 
Vélez 05 02 2020 

Tribunal Superior Sala Penal  - - - 

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - - 

Ejecutoria de la decisión final 05 02 2020 

Fecha de los Hechos 
Inicio - - - 

Final  23 10 2011 

Sanciones impuestas 
Monto 

MM DD HH 

Pena de Prisión 56 - - 

Inhabilitación ejercicio de derechos y funciones públicas 56 - - 

Pena privativa de otro derecho 
(Privación del derecho a portar armas de fuego o municiones) 

56 - - 

Multa acompañante de la pena de prisión - 

Multa en modalidad progresiva de unidad multa - 

Perjuicios reconocidos No se promovió I-R-I- 

Mecanismo sustitutivo  
otorgado actualmente 

Monto  
caución 

Diligencia Compromiso Periodo de prueba 
Si suscrita No suscrita MM DD HH 

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - - 

Libertad condicional - - - - - - 

Prisión Domiciliaria  JURATORIA  X -  

 NI — 33255 — EXP Físico  

 RAD — 68190600023920110021900  
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Ejecución de la  
Pena de Prisión 

Fecha Monto 

DD MM AAAA MM DD HH 

Redención de pena - - - - - - 

Privación de la  
libertad previa 

Inicio - - - 
- - - 

Final - - - 

Privación de la 
libertad actual 

Inicio 05 02 2020 
47 26 - 

Final 11 01 2024 

 
CONSIDERACIONES 

 
1. Competencia. 
 
Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo 
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y 
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusión que 
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. 
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio 
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de 
los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014). 
 
2. Exclusión de beneficios. 
 
Según lo dispuesto en el parágrafo primero de artículo 68 A de la ley 599 de 2000 
(Modificado por el artículo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusión de beneficios previsto 
en dicha preceptiva no se aplicará respecto de este mecanismo. 
 
En razón a la denominación típica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse 
la exclusión de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 
1121 de 2006 (art. 26). 
 
No existe prohibición de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha 
incumplido obligaciones previstas en el programa de institución abierta, de confianza, 
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de 
reclusión (Artículo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el artículo 30 del Decreto 504 
de 1999). 
 
3. Caso en concreto 
 
La resocialización es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la 
libertad condicional. Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema 
penitenciario, cuya “culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que 
presupone la enmienda y readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la 
sociedad, lográndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el 
juicio de ponderación para determinar la necesidad de continuar con la ejecución de la 
sanción privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de 
readaptación y resocialización del interno” (CSJ AP2977–2022). 

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif. 
art. 30 de la Ley 1790 de 2014). 
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- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena 
 
Las 3/5 partes de la pena de prisión que debe cumplirse para satisfacer este requisito 
son 33 meses 18 días de prisión. 
 
A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicó en el acápite 
de antecedentes. 
 
Por todo lo anterior, se declarará que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 
47 meses 26 días de prisión de los 56 meses de prisión a que fue condenado. 
 
- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario. 
 
Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la 
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y 
carcelario, sea en una prisión o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o 
no necesidad de continuar con la ejecución de la pena; sin que la independencia el Juez 
deba quedar subordinada a la calificación que sobre la conducta emita el INPEC, ni 
supeditado a la 'resolución favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ 
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951; 
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01). 
 
La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar.  
 
No registra sanciones disciplinarias.  
 
No se realizó propuesta de beneficio penitenciario alguno ni obra solicitud de prisión 
domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.  
 
A su favor obra concepto favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director 
del reclusorio donde se encuentra interno, conforme a lo expuesto en la resolución 
número 41001702 del 19/12/2023  
 
- Adecuado desempeño durante el tratamiento penitenciario. 
 
El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecución de la sanción penal, y las 
actividades de resocialización tienen carácter obligatorio sólo para los internos que tienen 
la calidad de condenados (CC T-286/11). 
 
Si bien el condenado no ha realizado actividades de redención de pena, ello se debe a 
que desde la fecha en que fue condenado, al mismo le fue otorgado el subrogado penal 
de prisión domiciliaria motivo por el que no ha podido realizar actividad alguna de 
resocialización. Asimismo, no obra dentro del expediente falta o incumplimiento de los 
deberes adquiridos por parte del INPEC. 
 
- Demostración de la existencia de arraigo familiar y social. 
 
El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con 
ocasión de sus vínculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una 
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familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, así como por la posesión 
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). 
 
La residencia del sentenciado será el VEREDA LA MÚSTICA FINCA VALLEDUPAR DEL 
CORREGIMIENTO LA CEIBA DEL MUNICIPIO DE RIONEGRO - SANTANDER, 
conforme a lo expuesto en la parte motiva de la sentencia de primera instancia emitida el 
05/02/2020. 
 
- Valoración de la conducta punible. 
 
Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinónimo de negación de la libertad 
condicional, "equivaldría a extender los efectos de una prohibición normativa específica, 
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido así previsto en 
la ley; y tal expansión no es compatible con los derechos fundamentales de los 
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta 
en la falta cometida sino en el proceso de resocialización. Una postura contraria no 
ofrecería la posibilidad de "materializar la reinserción del condenado a la comunidad y 
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estático sin atarse a las 
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sanción un 
específico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348–2022). Las penas, en 
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado 
se prepare para la reinserción social, fin este que conlleva necesariamente a que el 
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado, 
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sanción”... 
“Entenderlo de otra manera, sería tanto como establecer una prohibición generalizada 
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la 
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022). Luego, la procedencia 
de la libertad condicional "no puede agotarse con la sola gravedad de la conducta" (CSJ 
AEP047-2023). 

Para el caso concreto señaló el juzgador impuso la pena preacordada por las partes, 
indicó que se ofrecían los requisitos del art. 348 CPP, conforme a que las pruebas 
presentadas por la fiscalía daban certeza de la conducta realizada por el procesado, 
aunado a la disposición y cumplimiento del procesado conforme a los diversos 
requerimientos y citaciones efectuadas tanto por la fiscalía, como por el despacho motivo 
por el que permite que la pena en concreto sea de 56 meses de prisión. 
 
- Reparación a la víctima, garantía o acuerdo de pago, salvo demostración de 

insolvencia. 
 
No se condenó al sentenciado al pago de perjuicios por la naturaleza del delito.  
 
Conforme a la revisión de las plataformas oficiales, no se halla dato alguno que indique 
la solicitud de apertura de incidente de reparación integral. 
 
4. Determinación. 
 
Como consecuencia de lo anterior se concederá el mecanismo sustitutivo de 
libertad condicional. 
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Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reúnen 
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo 
necesario señalar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del 
procesado, puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad, su 
conducta en promedio fue calificada como buena, lo cual respalda su actuar con la 
resolución favorable que expide el penal. 
 
Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su 
proceso de resocialización cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario 
precisamente, con el propósito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideración del 
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de 
continuar con la ejecución de la pena de modo restrictivo. 
 
Lo anterior bajo las siguientes condiciones: 
 

Suscribir diligencia de 
compromiso del art. 65 CP. 

De forma presencial o de manera virtual 

Obligaciones que deberá 
aceptar en la diligencia de 
compromiso. 

Informar todo cambio de residencia. 

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02). 

Reparar los daños ocasionados con el delito, a menos 
que se demuestre que está en imposibilidad 
económica de hacerlo. 

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial 
que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando 
fuere requerido para ello. 

No salir del país sin previa autorización del funcionario 
que vigile la ejecución de la pena. 

Caución que garantizará las 
obligaciones. 

SE LE EXIME DE PRESTAR CAUCION. 

Cuenta de depósitos de dinero 
en efectivo. 

680012037001 del Banco Agrario 

Formas autorizadas para 
sustituir de caución. 

PÓLIZA DE COMPAÑÍA DE SEGUROS O GARANTÍA 
BANCARIA ACOMPAÑADAS DE CERTIFICADO DE 
PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS 
DELITOS OBJETO DE CONDENA) 

Periodo de prueba que se 
impone. 

08 MESES 04 DIAS. 

Advertencia sobre eventual 
revocación del sustituto. 

Si durante el período de prueba se violare cualquiera 
de las obligaciones impuestas, se ejecutará 
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido 
motivo de suspensión y se hará efectiva la caución 
prestada. 

 
Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenará la excarcelación por 
cuenta de esta actuación, librándose para el efecto la correspondiente boleta de 
libertad. 
 
El director del reclusorio deberá verificar si el sentenciado fuere requerido por otra 
autoridad judicial, en cuyo caso deberá ponerlo a disposición de quien 
corresponda (art. 453 Ley 906/04). 
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DETERMINACIÓN 
 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  
 

RESUELVE 
 
1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional. 

 
2. ORDENAR LA EXCARCELACIÓN del acusado, una vez se cumplan las 

obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia. 
 

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 47 meses 26 días de 
prisión de los 56 meses de prisión que contiene la condena. 

 

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L. 
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual 
dejará constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser 
indispensable intervención judicial alguna. 

 

5. PRECISAR que proceden recursos de reposición y apelación. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, catorce (14) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL 

RADICADO NI 38085 

RAD: 680816000000201500066 

 

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO X 

SENTENCIADO (A) EDINSON FERNEY MORALES 

GONZÁLEZ 

CÉDULA 1.005.336.196 

CENTRO DE RECLUSIÓN CPAMS GIRÓN 

BIEN JURIDICO  SEGURIDAD PUBLICA Y 

OTROS 

LEY 906 DE 

2004 

X 600 DE 2000  

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de libertad condicional incoada por el sentenciado EDINSON FERNEY 

MORALES GONZÁLEZ con CC 1.005.336.196, quien se encuentra privado de la libertad en el 

CPAMS GIRÓN. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- EDINSON FERNEY MORALES GONZÁLEZ cumple una pena acumulada de 202 meses de 

prisión y multa de 7552 SMLMV, en virtud de las sentencias condenatorias proferidas en su contra 

el 21 de abril de 2021 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, 

y el 26 de junio de 2014 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de esta ciudad, 

como responsable de los delitos de concierto para delinquir agravado, extorsión agravada; tráfico, 

fabricación o porte de estupefacientes y fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de fuego, 

accesorios, partes o municiones. Rad. 680816000000201500066 NI 38085. 

 

2.- El Despacho el 25 de septiembre de 2023 avocó conocimiento de la presente causa de 

conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022 y 

CSJAA23-156 del 12 de abril de 2023. 

 

3.- El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de los procesos acumulados desde 

el 7 de junio de 2013, por lo que a la fecha ha descontado en físico 128 meses y 8 días. 

 

4.- Por las actividades de enseñanza, trabajo o estudio al interior del panóptico mediante autos 

interlocutorios al sentenciado se le reconocieron por el Juzgado Tercero Homólogo en el proceso 

110016000000201301777 NI 15915 las siguientes redenciones: (i) 6 meses 0.5 días (16/08/2017), 

(ii) 4 meses 13.5 días (28/05/2018), (iii) 4 meses 1 días (22/07/2019), (iv) 14 meses 4 días del 6 de 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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junio de 2023 y (v) 2 meses 10.5 días el 4 de diciembre de 2023, para un total de 30 meses 29.5 

días.  

 

5. Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y las redenciones atrás señaladas - el 

rematado ha descontado la cantidad de 159 meses y 7.5 días de la pena de prisión. 

 

6. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL  

 

6.1.- Se solicita la libertad condicional por el enjuiciado únicamente acompañado de los documentos 

que acreditan su arraigo. 

 

6.2.- Conforme lo establece el artículo 471 del CPP la petición de libertad condicional para su 

estudio debe presentarse en los siguientes términos:  

 

“…ARTÍCULO 471. SOLICITUD. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Código 

Penal podrá solicitar al juez de ejecución de penas y medidas de seguridad la libertad condicional, 

acompañando la resolución favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo 

establecimiento carcelario, copia de la cartilla biográfica y los demás documentos que prueben los requisitos 

exigidos en el Código Penal, los que deberán ser entregados a más tardar dentro de los tres (3) días 

siguientes…” 

 

6.3.- Así las cosas, como quiera que los documentos que acompañan la solicitud del sentenciado 

en exclusiva soportan su petición desprovista de elementos de juicio como los mencionados, se 

negará – por el momento – la libertad condicional deprecada, dado que brilla por su ausencia los 

que le permitan a este operador determinar cuál ha sido el desempeño y comportamiento durante 

el tratamiento penitenciario – Resolución favorable de la Institución Penitenciaria – Cartilla biográfica 

– Certificado de calificación de conducta – soportes todos estos que deben ser emitidos por el 

establecimiento penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del condenado. 

 

Al no contar con la documentación necesaria, se imposibilita realizar el juicio de razonabilidad y 

proporcionalidad que exige la norma frente al comportamiento del sentenciado y el cumplimiento de 

los requisitos que se exigen para acceder a la gracia deprecada. 

 

6.4.- No obstante, ha de reiterarse que la solicitud elevaba por el ajusticiado bajo ninguna 

circunstancia está llamada a prosperar en razón a la prohibición expresa de que trata el artículo 26 

de la Ley 1121 de 2006, que reza: 

 

“Artículo 26. Exclusión de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo, financiación de 

terrorismo, secuestro extorsivo, extorsión y conexos, no procederán las rebajas de pena por sentencia 

anticipada y confesión, ni se concederán subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa 

de la libertad de condena de ejecución condicional o suspensión condicional de ejecución de la pena, o 

libertad condicional. Tampoco a la prisión domiciliaria como sustitutiva de la prisión, ni habrá lugar ningún 

otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboración consagrados 

en el Código de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.” 

 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false


 
 
 
 
 

3  
 

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander  
JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

6.5.- Así las cosas, por expresa prohibición legal dado que EDINSON FERNEY MORALES 

GONZÁLEZ fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de esta 

ciudad, el 21 de abril de 2021 por el delito de extorsión agravada, que fueron cometidos entre el 

mes de diciembre de 2012 y primer semestre del 2013 por lo tanto es aplicable la ley anteriormente 

mencionada y no tiene derecho a la libertad condicional, es por ello, que el mismo se encuentra 

llamado a cumplir la totalidad de la pena impuesta en su contra en establecimiento carcelario. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: DECLARAR que a la fecha el condenado EDINSON FERNEY MORALES GONZÁLEZ 

ha cumplido una pena de CIENTO CINCUENTA Y NUEVE MESES Y SIETE PUNTO CINCO DÍAS 

(159 meses 7.5 días) de prisión, teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena 

reconocidas. 

 

SEGUNDO: NEGAR al sentenciado EDINSON FERNEY MORALES GONZÁLEZ la LIBERTAD 

CONDICIONAL, según las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.  

 

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 
Juez 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio?p_auth=chFLUT8s&p_p_auth=LF14uchl&p_p_id=49&p_p_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_49_struts_action=/my_sites/view&_49_groupId=10635&_49_privateLayout=false
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JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. 

 

Bucaramanga, catorce (14) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL 

RADICADO NI. 38777 
CUI 20001310700120160015800 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) DANIEL TOLOZA CONTRERAS CEDULA 96.186.125 

CENTRO DE RECLUSIÓN CPAMS GIRON 

BIEN JURIDICO  LA VIDA Y OTROS LEY 906 DE 

2004 

 600 DE 2000 X 

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver sobre la redención de pena y libertad condicional en favor del sentenciado DANIEL 

TOLOZA CONTRERAS identificado con C.C. 96.186.125, privado de la libertad en el CPAMS 

GIRÓN por razón de la presente causa. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- El Despacho vigila la pena acumulada1 de 40 años de prisión y impuesta por razón de las 

siguientes sentencias:  

 

1.1.- La impuesta por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en 

descongestión el 23 de julio de 2019 de 24 años de prisión por el delito de homicidio agravado, 

por hechos ocurridos el 26 de mayo de 1999, radicado 20001310700120160015800 NI 38777 

– expediente digital -. 

 

1.2.- La del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar y Tribunal Superior del 

Distrito Judicial Sala Penal de Valledupar, de fechas 31 de marzo de 2005 y 6 de marzo de 2007, 

de 25 años de prisión, por los delitos de homicidio agravado y concierto para delinquir, hechos 

del 21 de junio de 2000. Radicado 2003- 00211 N.I. 21676; la que se disminuyó en 1/6 parte la 

pena, esto es 50 meses de prisión, quedando en 20 años 10 meses de prisión. 

 

1.3.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar, de fecha 29 de junio de 2010, 

de 19 años, 8 meses 15 días de prisión, por los delitos de homicidio agravado y secuestro. 

Hechos acaecidos el 15 de agosto de 2000; radicado 2010-00025 N.I- 057. 

 

                                                 
1 Según auto del 19 de enero de 2024 por este juzgado 



 

 

 
NI. 38777 - BestDoc 
C/: Daniel Toloza Contreras 
D/: Homicidio agravado y otros 
Ley 600 de 2000. 

 

 

1.4.- Del Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Valledupar, de fecha 30 de 

septiembre de 2010, de 13 años, 6 meses de prisión, por los delitos de homicidio agravado. 

Hechos acaecidos el 28 de julio de 1999; radicado 2009-00088 N.I. 7471. 

 

1.5.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar, de fecha 23 de marzo de 2011, 

de 75 meses de prisión, por el delito de homicidio. Hechos acaecidos el 28 de noviembre de 

2000; radicado 2011-00001 N.I. 22907. 

 

1.6.- Del Juzgado Once Penal del Circuito especializado de Bogotá, de fecha 22 de noviembre 

de 2011, de 153 meses de prisión, por el delito de homicidio agravado. Hechos acaecidos el 26 

de octubre de 1998; radicado 2010-00032 N.I. 4652. 

 

1.7.- Del Juzgado Once Penal del Circuito Especializado de Bogotá, de fecha 18 de febrero de 

2009, de 102 meses de prisión, por el delito de homicidio. Hechos acaecidos el 23 de febrero 

de 2001; radicado 2009-00026 N.I. 2855.- 

 

1.8.- Del Juzgado Segundo Penal del Circuito de Depuración de Bucaramanga, de fecha 27 de 

marzo de 2014, de 240 meses   de prisión, por los delitos de homicidio agravado y desaparición 

forzada. Hechos acaecidos en el año 1999; radicado 2013- 00096 N.I. 30955. 

 

1.9.- Del Juzgado Once Penal del Circuito Especializado de Bogotá, de fecha 20 de febrero de 

2018, de 187 meses de prisión, por el delito de homicidio. Hechos del 13 de marzo de 1999; 

radicado 2018- 00029 N.I. 27386. 

 

1.10.- Del Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Descongestión de Valledupar, de fecha 9 de 

noviembre de 2010, de 126 meses   de prisión, por   delitos de desplazamiento forzado e invasión 

de edificaciones. Hechos acaecidos el 18 de marzo de 1999; radicado 2009-00241. 

 

1.11.- La proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Aguachica – Cesar el 16 de 

septiembre de 2022 de 231 meses y 7 días de prisión por el delito de desaparición forzada por 

hechos ocurridos el 21 de febrero de 2002, bajo radicado 20011318900120150058100 NI 

38821. 

 

1.12.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en Descongestión, de fecha 

23 de julio de 2019, de 172 meses 15 días de prisión, por el delito de homicidio agravado. Hechos 

acaecidos el 14 de mayo de 1998; radicado 200013107001201600160 N.I. 17868. 

 

1.13.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en Descongestión, de fecha 

23 de julio de 2019, de 172 meses 15 días de prisión, por el delito de homicidio agravado. Hechos 

acaecidos el 28 de septiembre de 1998; radicado 200013107001201600161 N.I. 17927. 
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1.14.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en Descongestión, de fecha 

24 de julio de 2019, de 172 meses 15 días de prisión, por el delito de homicidio agravado. Hechos 

acaecidos el 27 de noviembre de 2000; radicado 200013107001201700131 N.I. 18233, cuya 

pena vigila el homólogo Juzgado Cuarto de esta ciudad. 

 

1.15.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en Descongestión, de fecha 

24 de julio de 2019, de 172 meses 15 días de prisión, por el delito de homicidio agravado. Hechos 

acaecidos en el año 1998; radicado 20001310700120170132 N.I. 18272, cuya pena vigila el 

homólogo Juzgado Sexto de esta ciudad. 

 

1.16.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en Descongestión, de fecha 

23 de julio de 2019, de 172 meses 15 días de prisión, por el delito de homicidio agravado. Hechos 

acaecidos en el año 2000; radicado 20001310700120160162 N.I. 17993, cuya pena vigila el 

homólogo Juzgado Primero de esta ciudad. 

 

1.17.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en Descongestión, de fecha 

23 de julio de 2019, de 172 meses 15 días de prisión, por el delito de homicidio agravado. Hechos 

acaecidos el 10 de noviembre de 1997; radicado 200013107001201700148 N.I. 18753. 

 

1.18.- Del Juzgado Décimo Penal del Circuito Especializado de Bogotá, de fecha 18 de 

septiembre de 2012, de 288 meses de prisión y multa de 1.650 SMLMV, por el delito de Homicidio 

agravado en concurso con el punible de Desaparición forzada agravada. Hechos acaecidos el 

17 de octubre de 1998; radicado 20001310700120120008300 N.I. 12797, la cual fue confirmada 

el 13 de mayo de 2013 por  el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, Sala de Decisión 

Penal. 

 

1.19.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en Descongestión, de fecha 8 

de agosto de 2019, de 106 meses de prisión, por el delito de homicidio agravado. Hechos 

acaecidos el 24 de julio de 1997; radicado 200013107001201700147 N.I. 18500. 

 

1.20.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en Descongestión, de fecha 

24 de julio de 2019, de 150 meses de prisión y multa de 600 SMLMV, por el delito de Tortura 

Agravada. Hechos acaecidos en el año 1999; radicado 200013107001201600168 N.I. 18126. 

 

1.21.- Del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar en Descongestión, de fecha 

24 de julio de 2019, de 288 meses de prisión, por el delito de Homicidio agravado en concurso 

homogéneo. Hechos acaecidos el 20 de septiembre de 1999; radicado 

200013107001201700126 N.I. 18144. 
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1.22 Del Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Aguachica-

Cesar, de fecha 12 de diciembre de 2022, de 100 meses de prisión y multa de 833,33 SMLMV, 

por el delito de Deportación, expulsión, traslado o desplazamiento forzado de población civil. 

Hechos acaecidos el 12 de diciembre de 2001; radicado 2022-00155. 

 

2.- Este Juzgado avocó el conocimiento de la causa el 3 de mayo de 2023, de conformidad con 

lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20222 y CSJAA23-156 del 

12 de abril de 20233 por reparto digital que hiciere el Juzgado Segundo homólogo. 

 

3 REDENCION DE PENA: 

 

3.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

• Certificados de calificación de conducta 

 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 01/02/2023 al 31/12/2023 EJEMPLAR 

 

3.2.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan al sentenciado 

96.5 días (3 meses 6.5 días) de redención por las actividades realizadas en el penal; atendiendo 

que la conducta del mismo ha sido calificada en el grado de ejemplar y su desempeño como 

sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los 

artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

3.3. De conformidad con el artículo 101 de la ley 65 de 1993, no se redime 24 horas de estudio, 

por haber presentado calificación DEFICIENTE, en el periodo comprendido entre el 01/06/2023 

al 30/06/2024. Si bien el certificado N°19038226 se extiende hasta el 31/10/2023, lo cierto es que 

las actividades se desarrollaron hasta septiembre de esa anualidad, de la misma manera en el 

                                                 
2 Expedido por el Consejo Superior de la Judicatura 
3 Expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 

CERTIFICADO 
PERIODO HORAS 

CERTIF. 
ACTIVIDAD 

REDENCIÓN 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18866307 01/02/2023 31/03/2023 252 ESTUDIO 252 21 

18936192 01/04/2023 30/06/2023 258 ESTUDIO 234 19.5 

19038226 01/07/2023 31/10/2023 360 ESTUDIO 360 30 

19111989 01/09/2023 31/12/2023 312 ESTUDIO 312 26 

TOTAL REDENCIÓN  96.5 
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certificado N°19111989 se inicia desde 01/09/2023 pero las horas certificadas realmente 

corresponden a los meses de octubre a diciembre de 2023.  

 

3.4  El sentenciado cuenta con una detención inicial del 11 de diciembre de 2002 al 25 de 

septiembre de 20224, esto es, 237 meses 14 días. Luego fue dejado a disposición de este 

proceso por cuenta de este proceso el 26 de septiembre de 2022, descontando a la fecha 16 

meses 20 días, para un total de tiempo físico redimido de 254 meses 4 días.  

 

3.5 El PL cuenta con las siguientes redenciones: (i) 555 días del 26 de julio de 2016, (ii) 171 

días del 16 de marzo de 2018, (iii)116.5 días del 31 de enero de 2019,(iv) 54.5 días del 9 de julio 

de 2019, (v) 103.5 días del 22 de septiembre de 2020, (vi) 151.5 días del 12 de enero de 2022, 

(vii) 671 días del 20 de junio de 2011, (viii) 93.5 días del 19 de julio de 2022, (ix) 39.5 días del 23 

de septiembre de 2022, (x) 2 meses 2,5 días el 20 de junio de 2023 y; (xi) 3 meses 6.5 días en el 

presente auto; para un total descontado - hasta la fecha - por redención de 70 meses 15 días. 

 

3.6- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención atrás señalada - el rematado 

ha descontado la cantidad de 324 meses 19 días. 

 

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL: 

 

4.1.- Se solicita la libertad condicional del enjuiciado acompañada de los siguientes documentos 

(i) cartilla biográfica, (ii) certificado de conducta; (iii) Resolución N°421 153 del 30 de enero de 

2024 (iv) declaración extraprocesal de Dumar Toloza y Natalia Pinzón Moncada; (v) certificación 

Junta Acción Comunal Barrio Las Hamacas y (iv) recibo de servicios públicos expedido por la 

ESSA. 

 

4.2 Es competencia de los Jueces de Ejecución de Penas resolver de fondo lo concerniente 

a la libertad condicional, prevista en el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que modificó el artículo 

64 de la ley 599 de 2000. 

 

4.3.-En primera instancia debe decirse que los hechos que motivaron las sentencias 

condenatorias acumuladas que vigila este despacho acaecieron entre los años 1997 y 2002, es 

decir en vigencia de la Ley 599 del 2000, por consiguiente, corresponde al despacho hacer un 

análisis sobre la norma a aplicar salvaguardando los principios de legalidad y favorabilidad. 

 

4.4.-Al respecto en la sentencia T-019 de 2017 la Corte Constitucional adujo lo siguiente: 

 
“El beneficio de la libertad condicional ha sufrido distintas modificaciones. En principio, la Ley 599 de 2000, 
establecía, en el artículo 64 lo siguiente: que “el juez concederá la libertad condicional al condenado a pena 
privativa de la libertad, cuando haya cumplido las tres quintas partes de la condena, siempre que de su 
buena conducta en el establecimiento carcelario pueda el Juez deducir, motivadamente, que no existe 
necesidad para continuar con la ejecución de la pena. No podrá negarse el beneficio de la libertad 
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condicional atendiendo a las circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la dosificación de la 
pena. El período de prueba será el que falte para el cumplimiento total de la condena”… 3.6. La Ley 890 
de 2004  modificó la Ley 599 de 2000 y señaló que el juez puede conceder la libertad condicional al 
condenado a pena privativa de la libertad, siempre y cuando cumpla los siguientes requisitos: 1) previa 
valoración de la gravedad de la conducta punible, 2) cuando haya cumplido las dos terceras partes de la 
pena y, 3) su buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita suponer 
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena. En todo caso su concesión 
estará supeditada al pago total de la multa y de la reparación a la víctima…(…)…3.8. La Ley 1453 de 2011, 
que modificó la Ley 890 de 2004, consagró que el juez podrá conceder la libertad condicional al condenado 
a pena privativa de la libertad previa valoración de la gravedad de la conducta punible, cuando haya 
cumplido las dos terceras partes de la pena y su buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el 
centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de 
la pena. En todo caso, su concesión estará supeditada al pago total de la multa y de la reparación a la 
víctima o se asegure el pago de ambas mediante garantía personal, prendaria, bancaria o mediante 
acuerdo de pago… (…) …3.9. Pues bien, a pesar de la regulación normativa expuesta, resulta inescindible 
el estudio del artículo 64 en consonancia con el artículo 68 A, el cual ha sido modificado por las Leyes 1142 
de 2007, 1453 de 2011, 1474 de 2011, 1708 de 2014 y 1773 de 2016) en los que se indica, en forma 
expresa y concreta, los casos en los que no hay lugar a beneficios y subrogados penales … (…) …3.10. 
La norma aludida ha sido objeto de las siguientes modificaciones: La Ley 1142 de 2007   estableció que no 
se concederán los subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de libertad de 
suspensión condicional de la ejecución de la pena o libertad condicional; tampoco la prisión domiciliaria 
como sustitutiva de la prisión; ni habrá lugar a ningún otro beneficio o subrogado legal, judicial o 
administrativo, salvo los beneficios por colaboración regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, 
cuando la persona haya sido condenada por delito doloso o preterintencional dentro de los cinco (5) años 
anteriores. Esta norma fue modificada por la Ley 1453 de 2011,  artículo 28, que adicionó la prohibición de 
los subrogados penales o mecanismos sustitutivos a la persona que haya sido condenada por uno de los 
siguientes delitos: cohecho propio, enriquecimiento ilícito de servidor público, estafa y abuso de confianza 
que recaigan sobre los bienes del Estado, concusión, prevaricato por acción y por omisión, celebración de 
contrato sin el cumplimiento de los requisitos legales, lavado de activos, utilización indebida de información 
privilegiada, interés indebido en la celebración de contratos, violación del régimen de inhabilidades e 
incompatibilidades, tráfico de influencias, peculado por apropiación y soborno transnacional… (…) … 3.11. 
El artículo 13 de la Ley 1474 de 2011 consagró que no tendrán derecho a beneficios o subrogados quienes 
hayan sido condenados por delitos contra la Administración Pública, estafa y abuso de confianza que 
recaigan sobre los bienes del Estado, utilización indebida de información privilegiada, lavado de activos y 
soborno transnacional. Lo dispuesto en el presente artículo no se aplicará respecto de la sustitución de la 
detención preventiva y de la sustitución de la ejecución de la pena en los eventos contemplados en los 
numerales 2, 3, 4 y 5 del artículo 314 de la Ley 906 de 2004, ni en aquellos eventos en los cuales se aplique 
el principio de oportunidad, los preacuerdos, negociaciones y el allanamiento a cargos… (…) …3.12. 
Adicional a lo anterior, en ese periplo normativo, debe tenerse en cuenta la Ley 733 de 2002 , la cual 
estableció la exclusión de beneficios y subrogados penales cuando se trate de delitos de terrorismo, 
secuestro, secuestro extorsivo, extorsión, y conexos, no procederán las rebajas de pena por sentencia 
anticipada y confesión; ni se concederán los subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena 
privativa de la libertad de condena de ejecución condicional o suspensión condicional de ejecución de la 
pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisión domiciliaria como sustitutiva de la prisión, ni habrá lugar 
a ningún otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboración 
consagrados en el Código de Procedimiento Penal, siempre que ésta sea efectiva.  Así mismo, el artículo 
26 de la Ley 1121 de 2006 consagra que cuando se trate de delitos de terrorismo, financiación de 
terrorismo, secuestro extorsivo, extorsión y conexos, no procederán las rebajas de pena por sentencia 
anticipada y confesión, ni se concederán subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena 
privativa de la libertad de condena de ejecución condicional o libertad condicional. Tampoco a la prisión 
domiciliaria como sustitutiva de la prisión, ni habrá lugar ningún otro beneficio o subrogado legal, judicial o 
administrativo, salvo los beneficios por colaboración consagrados en el Código de Procedimiento Penal, 
siempre que esta sea eficaz.” 

 

4.5- Por todo lo enunciado tenemos que, la norma que regula el mecanismo sustitutivo de la 

libertad condicional en aplicación del principio de favorabilidad es el artículo 64 de la Ley 599 de 

2000 – versión original –, lo anterior como quiera que, si bien algunos de los hechos son anteriores 
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a su vigencia4 y deberían estudiarse conforme lo dispuesto en el Decreto Ley 100 de 1980, en  

virtud del principio aludido, se aplicará el mandato del artículo 474 de la Ley 599  de 20045. 

 

4.6.- Se evidencia del diligenciamiento que en auto del 12 de abril de 2023 el Juzgado Segundo 

homólogo de esta ciudad, acumuló el NI 21616 por el cual se concedió en su momento libertad 

condicional en auto del 26 de septiembre de 2022, por lo que el sentenciado quedó privado por 

cuenta de esta causa NI 38777. Luego, el 3 de mayo de 2023, este despacho avocó conocimiento, 

libró boleta de encarcelamiento y acumuló la sentencia radicado N. 2015-00581-00; lo mismo 

sucedió en auto del 15 de enero de 2024 cuando se acumularon las sentencias 

200013107001201600160 N.I. 17868, 200013107001201600161 N.I. 17927, 

200013107001201700131 N.I. 18233, 20001310700120170132 N.I. 18272, 

20001310700120160162 N.I. 17993, 200013107001201700148 N.I. 18753, 

20001310700120120008300 N.I. 12797, 200013107001201700147 N.I. 18500, 

200013107001201600168 N.I. 18126 y 200013107001201700126 N.I. 18144, a las que se suma 

la adicionada en este mismo auto, Radicado No. 2022-000155 proferida el 12/12/2022 por el 

Juzgado Segundo Penal del Circuito de Aguachica-Cesar, posteriormente, se acumularon las 

demás sentencias referidas en el presente auto del 15 y 19 de enero de la presente anualidad. 

 

4.7  Así las cosas, según la norma aludida6 los presupuestos a estudiar son: (i) el 

cumplimiento de las 3/5 partes de la pena y (ii) que el desempeño y comportamiento durante el 

tratamiento penitenciario permita suponer fundadamente que no existe la necesidad de continuar 

la ejecución de la pena. Solo cuando concurran todas y cada una de las exigencias antes 

referidas, es posible otorgar el subrogado y emitirse la correspondiente orden de excarcelación. 

 

4.8.- En el caso concreto, sobre el cumplimiento del primer requisito no existe inconveniente 

alguno, dado que TOLOZA CONTRERAS fue condenado a una pena acumulada 480 meses de 

prisión, por lo que las 3/5 partes equivalen a 288 meses, quantum ya superado, conforme quedó 

plasmado en antecedencia, dado que el condenado ha descontado 324 meses 19 días, como ya 

se señaló.  

 

4.11.- A efectos de valorar el segundo requisito, obra la Resolución N°421.153 del 30 de enero 

de 2024 expedida por el Consejo de Disciplina del CPAMS GIRON, donde se emitió concepto 

favorable para conceder la libertad condicional al sentenciado, igualmente, obra dentro del 

diligenciamiento cartilla biográfica del interno en el que se advierte que su comportamiento 

durante los 20 años en que ha estado privado de la libertad ha sido satisfactorio y ejemplar, como 

quiera durante este largo periodo solo se ha hecho merecedor de una mala calificación del 11 de 

septiembre 2005 al 10 de diciembre 2005, y regular del 11 de diciembre  de 2005 al 10 de marzo 

                                                 
4 Sentencias Rad No. 2016-0015800, 2009-00088, 2009-00241, 2010-00032, 2013-00096, 2018-00029 
5 Artículo 474.Deróganse el Decreto 100 de 1980 y demás normas que lo modifican y complementan, en lo que tiene 
que ver con la consagración de prohibiciones y mandatos penales. 
6 Art 64 Ley 599 de 2000 -versión original- 
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de 2006, periodos que datan de hace más de 15 años y, luego de los cuales, es sentenciado se 

ha mantenido un  buen comportamiento en tanto que dedicó parte de su tiempo a realizar 

actividades al interior del penal, que no solo le representaron la posibilidad de redimir pena, sino 

que forjaron su proceso de resocialización, con miras a retornar a la sociedad y serle útil, 

circunstancias éstas que llevaron a que el penal conceptuará favorablemente la concesión del 

subrogado. Por ende, se evidencia a todas luces un desarrollo progresivo y satisfactorio de su 

proceder intramural, concluyéndose que su proceso de resocialización ha sido productivo e 

introspectivo frente a su conducta anterior, por lo que debe considerarse superado este 

requerimiento. 

 

4.12.- Ha de dejarse sentado, además, que aun cuando dentro de los delitos por los cuales fue 

condenado TOLOZA CONTRERAS en las sentencias que han sido acumuladas, se encuentra el 

de secuestro7, en aplicación del principio de favorabilidad no es dable tener en cuenta la 

prohibición expresa que para la concesión de la libertad trata el art. 11 de la Ley 733 de 20028, 

dado que la norma es posterior a los hechos por los que es juzgado. 

 

4.13.- En consecuencia, se otorgará la libertad condicional por un periodo de prueba igual al 

tiempo que le falta para cumplir la pena, esto es 155 meses 11 días, previa caución prendaria por 

valor equivalente a SEIS SMLMV (6 SMLMV), susceptibles de póliza y suscripción de diligencia 

de compromiso con las obligaciones del artículo 65 del C.P.; advirtiéndosele que el 

incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas conllevará a la revocatoria del 

mecanismo sustitutivo, entrando a purgar en prisión la pena insoluta. La caución fijada obedece 

al cúmulo de sentencias objeto de acumulación, la gravedad de los hechos y el extenso periodo 

de prueba que debe cumplir.  

 

4.14- Una vez el penado cumpla con las obligaciones a su cargo, líbrese ante el CPAMS GIRON 

la respectiva boleta de libertad, en la que se indicará que, si el penado es requerido por alguna 

otra autoridad judicial, deberá dejarse a disposición de quien así la solicite. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: -RECONOCER al interno a DANIEL TOLOZA CONTRERAS, como redención de 

pena TRES MESES SEIS PUNTO CINCO DÍAS (3 meses 6,5 días) DE PRISIÓN por las 

actividades realizadas durante la privación de su libertad. 

 

                                                 
7 Hechos acaecidos el 15 de agosto de 2000; radicado 2010-00025 N.I- 057 
8 Estuvo vigente a partir de su publicación que se dio el 31 de enero de 2002 
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SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha el condenado DANIEL TOLOZA CONTRERAS ha 

cumplido una pena de TRECIENTOS VEINTICUATRO MESES DIECINUEVE DIAS (324 meses 

19 días) teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena reconocidas. 

 

TERCERO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a DANIEL TOLOZA CONTRERAS por 

un periodo de prueba igual al tiempo que le falta para cumplir la pena, esto es, CIENTO 

CINCUENTA Y CINCO MESES ONCE DIAS (155 meses 11 días), previa caución prendaria por 

valor equivalente a SEIS SALARIOS MÍNIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES (6 SMLMV), 

susceptible de póliza y suscripción de diligencia de compromiso con las obligaciones del artículo 

65 del C.P.; advirtiéndosele que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones impuestas 

conllevará a la revocatoria del mecanismo sustitutivo, entrando a purgar en prisión la pena 

insoluta. 

 

CUARTO: LÍBRESE la respectiva boleta de libertad para ante el CPAMS GIRON, una vez el 

sentenciado cumpla con las obligaciones a su cargo, en la que se indicará que, si se encuentra 

requerido por alguna otra autoridad judicial, deberá dejarse a disposición de quien así lo solicite 

 

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA  

Juez 



 
 

 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA  

 

Bucaramanga, veintiséis  (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

ASUNTO REDENCIÓN PENA Y SERVICIO UTILIDAD PÚBLICA 

RADICADO NI. 39176    

CUI 11001600000020130107400 

EXPEDIENTE  FISICO x 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) JOHANNA ALEXANDRA ROBLES CEDULA 1.093.750.182 

CENTRO DE RECLUSIÓN CPMSM BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA  

BIEN JURIDICO SEGURIDAD 
PÚBLICA 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN  

 

Resolver la solicitud de redención de pena y el servicio de utilidad pública como medida sustitutiva 

de la pena de prisión deprecada por JOHANNA ALEXANDRA ROBLES identificada con C.C. 

1.093.750.182, quien se encuentra en recluido en el CPMSM BUCARAMANGA. 

 

CONSIDERACIONES 

 

1.- El despecho vigila la pena acumulada de 72 meses de prisión impuesta por el Juzgado Cuarto 

de Ejecución de Penas de Cúcuta (N.S) el 21 de junio de 2016, de los siguientes procesos: 

 

1.1. El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento 

de Cúcuta a través de sentencia del 10 de julio de 2015 condenó a JOHANNA ALEXANDRA 

ROBLES, a las penas principales de 48 meses de prisión y multa de 1.350 S. M. L. M. V. 

para el año 2013, más la sanción accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos 

y funciones públicas por un periodo igual al de la pena principal, al ser hallada penalmente 

responsable de las conductas punibles de concierto para delinquir agravado y hurto 

calificado y agravado, según hechos ocurridos en 2012 y 2013; la juez de conocimiento le 

negó a la sentenciada la suspensión condicional de ejecución de la pena y la prisión 

domiciliaria. La anterior decisión cobró ejecutoria el 17 de julio de 2015, según se indica en 

la ficha técnica. 

 

1.2. El Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Cúcuta 

través de sentencia del 09 de junio de 2014 condenó a JOHANNA ALEXANDRA ROBLES, 

a las penas principales de 48 meses de prisión y multa de 62 S. M. L. M. V., más la sanción 

accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por un periodo 

igual al de la pena principal, al ser hallada penalmente responsable en calidad de cómplice 

del delito de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes, según hechos ocurridos el 29 

de mayo de 2013; la juez de conocimiento le negó a la sentenciada la suspensión 

condicional de ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. La anterior decisión cobró 



 
 

 

ejecutoria en la misma fecha en la que fue proferida, según se indica en la ficha técnica. 

Rad.  540013187003201400565. 

 

2.- A la mencionado le fue concedido por el Juzgado  Cuarto de Ejecución de Penas y Medidas 

de Seguridad de Cúcuta la libertad condicional el 11 de noviembre de 2016 por un período de 

prueba de 28 meses 3 días, previa suscripción de diligencia de compromiso -firmada el 

17/11/2016 y caución prendaria por valor de $100.000 pesos de la época; mismo que le fue 

revocado el 22 de febrero de 2022 por ese Despacho teniendo en cuenta que fue capturada por 

otro proceso el 22 de noviembre de 2018 y condenada el 22 de octubre de 2021, razón que 

también motivó a librar orden de captura por el proceso de la referencia, lo que se materializó el 

16 de junio de 2022; es decir, cuando aún no había fenecido el plazo de prueba otorgado.  

 

3.- El 16 de junio de 2022 la mencionada fue dejado a disposición a efectos de comenzar a 

descontar la pena que le restaba para el cumplimiento total de la condena. Como detención inicial 

debe tenerse el periodo entre el 29 de mayo de 20131 al 17 de noviembre de 20162. 

 

4.- El 23 de octubre de 2023 el despacho avocó conocimiento de la presente causa de 

conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 20223 y 

CSJAA23-156 del 12 de abril de 20234, conforme remisión que efectuara el Juzgado Tercero 

homólogo el 10 de julio de 2023. 

 
5. DE LA REDENCIÓN DE PENA.  

 

A fin de redimir pena se allegan los siguientes cómputos: 

 

 

• Certificados de calificación de conducta 

N° PERIODO GRADO 

CONSTANCIA 21/12/2022 a 20/03/20223 BUENA 

CONSTANCIA 21/03/2023 a 30/09/2023 EJEMPLAR 

 

5.1.- Las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le representan a la sentenciada 

50 días (1 mes 20 días) de redención por las actividades realizadas en el penal; atendiendo que 

la conducta de la misma ha sido calificada en el grado de buena-ejemplar y su desempeño como 

                                                           
1 Fecha desde la que estuvo privado de la libertad por cuenta del proceso Rad 003-2014-565 
2 Fecha en la que recobró materialmente la libertad condicional al pagar la caución y suscribir diligencia de compromiso.  
3 Consejo Superior de la Judicatura  
4 Consejo seccional de la Judicatura  

CERTIFICADO 
PERIODO HORAS 

CERTIF. 
ACTIVIDAD 

REDENCIÓN 

DESDE HASTA HORAS DÍAS 

18865256 01/01/2023 26/03/2023 464 TRABAJO 464 29 

18982675 01/08/2023 30/09/2023 336 TRABAJO 336 21 

TOTAL REDENCIÓN 50 



 
 

 

sobresaliente, por lo que procede dicho reconocimiento con fundamento en lo normado en los 

artículos 82, 97 y 98 de la ley 65 de 1993. 

 

5.2.- Con lo anterior, queda reconocida la redención del certificado 18865256, periodo del 

01/01/2023 al 26/03/2023 que se le había negado en auto del 23 de octubre de 2023 por no haberse 

allegado la certificación de conducta. 

 

5.3.- La ajusticiada cuenta con una detención inicial desde el desde el 29 de mayo de 2013 al 17 

de noviembre de 2016 que equivale a 41 meses 19 días, a la cual debe adicionarse el descuento 

del tiempo trascurrido desde el momento en que fue dejada a disposición -16 de junio de 2022- a 

la fecha, equivalente a 18 meses 10 días, lo que arroja un total de pena física cumplida 

equivalente a 59 meses 29 días de prisión. 

 

5.4.- Por las actividades de enseñanza, trabajo o estudio al interior del panóptico se han 

reconocido los siguientes periodos de redención en distintos autos, así: i)  20 días el 12 de 

septiembre de 2016 ii) 1 mes 1 día el 24 de octubre de 2016 iii) 21 días del 11 de noviembre de 

2016, iv) 1 mes 25 días del 15 de marzo de 2023 y v) 1 mes 2.5 días del 23 de octubre de 2023 

y vi) la reconocida en este auto por 1 mes 20 días; por lo que, al día de hoy ha descontado 6 

meses 29.5 días. 

 

5.5.- Así las cosas, en total – sumado el tiempo físico y la redención atrás señalada – la privada 

de la libertad ha descontado la cantidad de 66 meses 28.5 días. 

 

6.- SERVICIO DE UTILIDAD PÚBLICA COMO MEDIDA SUSTITUTIVA DE LA PENA DE 

PRISIÓN 

 

6.1. La ajusticiada JOHANNA ALEXANDRA ROBLES solicita que se le conceda el servicio de 

utilidad pública como medida sustitutiva de la pena de prisión previsto en la ley 2292 de 2023, 

señalando que su actividad seria de apoyo a la niñez y la juventud u otros que ofrece la 

“Confraternidad Carcelaria de Colombia”, con una intensidad de 3 horas diarias de lunes a 

viernes. Para los fines indicados allegó: 

 

i)Referencias personas de conducta por parte de Jenifer Acevedo Robles, Omaira Rodríguez 

señalando que la conocen hace aproximadamente 30 años y es madre cabeza de familia. En 

igual sentido Blanca Cecilia Robles Cruz, progenitora de la sentenciada, afirmando que su hija se 

irá a vivir con ella en la calle 3 Nro. 6-20 barrio Bajo Pamplona en Cúcuta, certificación que es 

firmada por otras personas. ii)Registro SISBEN A2 “Pobreza extrema”. iii)) copia de la cédula de 

ciudadanía de la señora Blanca Robles, iv) copia del registro civil de nacimiento con indicativo 

serial 41904763 de J.A.R, vi) copia de la tarjeta de identidad de B.J.R.R, vii) copia del registro 

civil de nacimiento de B.J.R.R, xiii) copia de la tarjeta de identidad de M.A.P.R, ix) copia del 

registro civil de nacimiento de M.A.P.R, x) copia del registro civil de defunción de Victo Hugo 

Pérez, xi) copia del registro civil de nacimiento de Jhordy Alexander Polentino Robles, xii) copia 

de la cartilla biográfica de Jhordy Alonso Polentino Muñoz, xiii) Certificación de la presidenta de 



 
 

 

la junta de acción comunal Yecsika Katherine González Celis del barrio Pamplonita, xiv) 

certificación firmada por Lucy Robles Cruz, quien conoce desde hace 35 años a Johanna Robles 

y sabe que es madre cabeza de familia, xv) certificación firmada por Luis Enrique Robles Cruz.  

 

2. La Ley 2292 de 2023 tiene como objeto adoptar acciones afirmativas para las mujeres cabeza 

de familia en materia de política criminal y penitenciaria, sin perjuicio de lo establecido en la 

Ley 750 de 2002, en el numeral 5 del artículo 314 de la Ley 906 de 2004 y demás normas 

concordantes que le sean aplicables. 

 

3. Señala el artículo 5 de la citada ley que “La prestación de servicios de utilidad pública como 

sustitutiva de la prisión para mujeres cabeza de familia consistirá en el servicio no remunerado 

que, en libertad, ha de prestar las mujeres condenadas, a favor de instituciones públicas, 

organizaciones sin ánimo de lucro y no gubernamentales, mediante trabajos de utilidad pública 

en el lugar de su domicilio.” 

 

4. Para acceder al citado beneficio, la ley exige que se cumplan los siguientes requisitos5: 

“1. Que la pena impuesta sea igual o inferior a ocho (8) años o se trate de condenas 

impuestas por la comisión de los delitos establecidos en los 

artículos 239, 240, 241, 375, 376 y 377 del Código Penal. 

2. Que la condenada no tenga antecedentes judiciales, esto es, una condena en firme 

dentro de los cinco (5) años anteriores a la comisión del delito, salvo que se trate de delitos 

culposos, que tengan como pena principal la multa o que sea por los mismos delitos del 

numeral anterior. 

3. Que la condenada manifieste su voluntad de vincularse libremente a la pena sustitutiva 

de prestación de servicios de utilidad pública. 

4. Que se demuestre que es madre cabeza de familia, que para los efectos de esta ley será 

entendido como tener vínculos familiares, demostrando que la condenada ejerce la jefatura 

del hogar y tiene bajo su cargo afectiva, económica y socialmente de manera permanente 

hijos menores o personas en condición de discapacidad permanente. 

5. Que la conducta atribuida a la condenada no tipifique el delito establecido en el 

artículo 188-D del Código Penal. 

6. Que se demuestre que la comisión del delito está asociada a condiciones de marginalidad 

que afectan la manutención del hogar. 

7. Que la condenada comparezca personalmente ante la autoridad judicial que vigile el 

cumplimiento de la pena cuando fuere requerida para ello o en los términos acordados en 

el plan de servicios. 

La medida consagrada en la presente ley no será aplicable cuando la pena menor a ocho 

(8) años de prisión se refiera al tipo penal de violencia intrafamiliar consagrado en el 

artículo 229 del Código Penal.” 

5. Así las cosas, le corresponde al Juez vigía de la pena escudriñar en cada caso si se cumplen 

o no tales requisitos en su totalidad.  Para este caso concreto tenemos lo siguiente: 

                                                           
5 Ley 2292 de 2013, ARTÍCULO 7º que adicionó el artículo 38-I a la Ley 599 de 2000 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr009.html#239
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr009.html#240
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr009.html#241
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr014.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr014.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr014.html#377
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38I


 
 

 

 

5.1. El primero de los requisitos exige cumplir un de la dos condiciones que presenta, i) La 

referente a la pena de prisión impuesta y  ii) La clase de delito cometido. Se debe cumplir una u 

otra condición en la medida que cada presupuesto se encuentra separado con la conjunción 

disyuntiva “o”, por lo que debe entenderse como una diferencia, separación o alternativa entre 

las variables expuestas. Así las cosas, en relación con la pena en este caso concreto se cumple 

puesto que la misma es inferior a ocho (8) años. Además, los delitos por los cuales se condenó 

son  i) concierto para delinquir agravado, ii) hurto calificado y agravado ii) Tráfico, fabricación o 

porte de estupefacientes. El beneficio solicitado procede para estos delitos conforme al art. 2 de 

la ley 2292 pues el concierto para delinquir está relacionado con los otros dos. 

5.2. El segundo requisito exige que la ajusticiada carezca de antecedentes judiciales, esto es, 

que no pese contra ella una sentencia de condena en firme dentro de los cinco años anteriores 

a la comisión del delito por el cual se encuentra condenada.  

 

En la medida que no obra dentro del proceso constancia alguna al respecto, es preciso que se 

oficie a la Policía Nacional, autoridad encargada de expedir certificado de antecedentes penales. 

Sin el cumplimiento de la totalidad de los requisitos, por ahora, no podrá concederse el servicio 

de utilidad pública como medida sustitutiva de la pena de prisión. 

 

Además, siendo el beneficio judicial de esta novedosa figura, permitir a las “mujeres cabeza de 

familia”, que hayan cometido un particular delito relacionado con las condiciones de 

vulnerabilidad socioeconómica, que cumplan su pena fuera de la prisión prestando un servicio 

social a la comunidad, es preciso auscultar respecto de dichas condiciones sobre las cuales muy 

poco aporta la sentenciada en su petición. 

 

6. OTRAS DETERMINACIONES 

 

6.1. Por medio del CSA para estos juzgados solicitar:  

  

• A la reclusión de mujeres - CPMSM BUCARAMANGA - que se envíe la cartilla biográfica 

de JOHANNA ALEXANDRA ROBLES  

• A la Policía Nacional los antecedentes de la sentenciada   

• Al Consejo Seccional de la Judicatura de Santander el listado de entidades y 

oportunidades de servicios de utilidad pública habilitados para la ejecución de la pena 

sustitutiva de que trata la ley 2292 de 2023, conforme lo dispone el artículo 5, numeral 5, 

parágrafo 3°, con el fin de definir conjuntamente con la condenada el lugar, horario y el 

plan de cumplimiento del servicio, de manera que no interfiera con su jornada laboral o 

educativa como lo dispone el artículo 8 de la citada ley. 

• A la “Confraternidad Carcelaria de Colombia” informen si tienen en esa entidad cuenta 

con las condiciones para el cumplimiento de planes de ejecución del servicio de utilidad 



 
 

 

pública señalados en la ley 2291 de 2023 para mujeres condenadas, en qué instalaciones, 

actividades y horarios. 

 

6.2. Por Asistencia Social de los Juzgados de Ejecución de Penas de esta ciudad adelántense 

labores tendientes a establecer las condiciones socioeconómicas de JOHANNA ALEXANDRA 

ROBLES, para los fines contemplados en la ley 2292 de 2013, artículo 7, numerales 4 y 6. 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: RECONOCER a la interna JOHANNA ALEXANDRA ROBLES, como redención de 

pena UN MES y VEINTE DÍAS (1 mes 20 días) por las actividades realizadas durante la privación 

de su libertad. 

 

SEGUNDO: DECLARAR que a la fecha la condenada JOHANNA ALEXANDRA ROBLES ha 

cumplido una pena de SESENTA Y SEIS MESES VEINTIOCHO PUNTO CINCO DÍAS -66 meses 

28.5 días de prisión-, teniendo en cuenta la detención física y las redenciones de pena 

reconocidas. 

 

TERCERO: NEGAR a la sentenciada JOHANNA ALEXANDRA ROBLES el servicio de utilidad 

pública como medida sustitutiva de la pena de prisión, por las razones expuestas en la parte 

motiva.  

 

CUARTO: DESE cumplimiento a dispuesto el acápite de OTRAS DETERMINACIONES 

 

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

ÁNGELAELLANOS BARAJAS 

Juez 
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

 

BUCARAMANGA, 01 — FEBRERO — 2024 

 

 

 

ASUNTO 

 

Procede el despacho a pronunciarse sobre otorgamiento del mecanismo sustitutivo de 
libertad condicional. 

 
 
 

ANTECEDENTES 

 

Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena, así: 
 
 

Sentenciado 
KARINA MARGARITA 

BUSTAMANTE BUSTAMANTE 

Identificación 23.179.981   

Lugar de reclusión CPMSM BUCARAMANGA 

Delito(s) TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 

 SALUD PÚBLICA 

Procedimiento Ley 906 de 2004 

Providencias Judiciales que  
contienen la condena 

Fecha 

DD MM AAAA 

Juzgado 28 Penal 
Circuito  

Conocimiento  
Bogotá  21 06 2018 

Tribunal Superior Sala Penal - - - - 

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - - 

Ejecutoria de decisión final 21 06 2018 

Fecha de los Hechos 
Inicio - - - 

Final  18 08 2016 

Sanciones impuestas 
Monto 

MM DD HH 

Pena de Prisión 128 - - 

Inhabilitación ejercicio de derechos y funciones públicas 128 - - 

Pena privativa de otro derecho - - - 

Multa acompañante de la pena de prisión 1.334 SMLMV 

Multa en modalidad progresiva de unidad multa - 

Perjuicios reconocidos - 

Mecanismo sustitutivo  
otorgado actualmente 

Monto  
caución 

Diligencia Compromiso Periodo de prueba 
Si suscrita No suscrita MM DD HH 

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - - 

Libertad condicional - - - - - - 

Prisión Domiciliaria - - -  

 NI — 40226 — BESTDoc  

 RAD — 11001600001720161182700  
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Ejecución de la  
Pena de Prisión 

Fecha Monto 

DD MM AAAA MM DD HH 

Redención de pena 22 05 2019 - 07 - 

Redención de pena 24 09 2019 - 08 - 

Redención de pena 29 05 2020 - 28 - 

Redención de pena 26 11 2020 - 28 - 

Redención de pena 19 02 2021 - 21 - 

Redención de pena 03 05 2021 01 01 - 

Redención de pena 27 07 2021 - 24 - 

Redención de pena 23 09 2021 - 13 - 

Redención de pena 23 11 2021 01 01 - 

Redención de pena 20 04 2022 - 15 - 

Redención de pena 06 06 2022 - 20 - 

Redención de pena 20 10 2022 - 28 - 

Redención de pena 12 01 2023 - 29 - 

Redención de pena 02 03 2023 - 24 - 

Redención de pena 14 08 2023 - 28 - 

Redención de pena 29 09 2023 - 05 - 

Redención de pena 01 02 2024 01 24 - 

Privación de la  
libertad previa 

Inicio 18 05 2017 
- 02 - 

Final 19 05 2017 

Privación de la 
libertad actual 

Inicio 17 09 2018 
65 13  

Final 01 02 2024 

Subtotal 78 19 - 

 

CONSIDERACIONES 

1. Competencia. 

 

Este despacho es competente para resolver petición sobre otorgamiento del mecanismo 
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y 
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusión que 

hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No. 
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).  
 

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten 
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de 
la Ley 1709 de 2014). 

 
2. Exclusión de beneficios. 

 
Según lo dispuesto en el parágrafo primero de artículo 68 A de la ley 599 de 2000 
(Modificado por el artículo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusión de beneficios previsto 
en dicha preceptiva no se aplicará respecto de este mecanismo. 
 
En razón a la denominación típica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse 
la exclusión de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 
1121 de 2006 (art. 26). 
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No existe prohibición de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha 
incumplido obligaciones previstas en el programa de institución abierta, de confianza, 
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de 
reclusión (Artículo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el artículo 30 del Decreto 504 
de 1999). 
 

3. Caso en concreto 

 
La resocialización es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la 
libertad condicional. Sólo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema 

penitenciario, cuya “culminación es la fase de confianza de la libertad condicional, que 
presupone la enmienda y readaptación del delincuente y efectiviza su reinserción a la 
sociedad, lográndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el 

juicio de ponderación para determinar la necesidad de continuar con la ejecución de la 
sanción privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de 

readaptación y resocialización del interno” (CSJ AP2977–2022). 

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif. 
art. 30 de la Ley 1790 de 2014). 

 
- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena 
 
Las 3/5 partes de la pena de prisión que debe cumplirse para satisfacer este requisito 

son 76 meses 24 días de prisión. 
 
A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indicó en el acápite 

de antecedentes. 
 
Por todo lo anterior, se declarará que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de 

78 meses 19 días de prisión de los 128 meses de prisión a que fue condenado. 
 
- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario. 
 
Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la 
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y 
carcelario, sea en una prisión o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o 
no necesidad de continuar con la ejecución de la pena; sin que la independencia el Juez 
deba quedar subordinada a la calificación que sobre la conducta emita el INPEC, ni 
supeditado a la 'resolución favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ 
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951; 
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01). 
 
La conducta del interno ha sido calificada como buena y ejemplar. 
 
No registra sanciones disciplinarias.  
 
No se realizó propuesta de beneficio penitenciario alguno ni obra solicitud de prisión 
domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.  
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A su favor obra concepto favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director 
del reclusorio donde se encuentra interno, conforme a lo expuesto en la resolución 
número 000022 del 09/01/2024. 
 
- Adecuado desempeño durante el tratamiento penitenciario. 
 
El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecución de la sanción penal, y las 
actividades de resocialización tienen carácter obligatorio sólo para los internos que tienen 
la calidad de condenados (CC T-286/11). 
 
El condenado ha realizado actividades de redención de pena de trabajo y estudio, e 
igualmente han sido evaluadas la mayoría como sobresalientes. 
 
- Demostración de la existencia de arraigo familiar y social. 
 
El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con 
ocasión de sus vínculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una 
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, así como por la posesión 
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). 
 
La residencia del sentenciado será el DIAGONAL 67B SUR # 18K-21, BOGOTÁ D.C, 
conforme al recibo de servicio público anexado por la solicitante. 
  
- Valoración de la conducta punible. 

 

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinónimo de negación de la libertad 
condicional, "equivaldría a extender los efectos de una prohibición normativa específica, 
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido así previsto en 

la ley; y tal expansión no es compatible con los derechos fundamentales de los 
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no está 
en la falta cometida sino en el proceso de resocialización. Una postura contraria no 

ofrecería la posibilidad de "materializar la reinserción del condenado a la comunidad y 
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estático sin atarse a las 
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sanción un 

específico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348–2022). Las penas, en 
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado 

se prepare para la reinserción social, fin este que conlleva necesariamente a que el 
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado, 
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sanción”... 

“Entenderlo de otra manera, sería tanto como establecer una prohibición generalizada 
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la 
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022). Luego, la procedencia 

de la libertad condicional "no puede agotarse con la sola gravedad de la conducta" (CSJ 

AEP047-2023). 

Para el caso concreto señaló el juzgador que ponderando los aspectos señalado en el 
inciso 3° del artículo 61 del CP, tales como la mayor o menor gravedad de la conducta, 
el daño real o potencial creado, la necesidad de la pena y la función que ésta debe cumplir 
en el caso concreto, el despacho accediendo a lo peticionado por parte de la defensa, 
impondrá a la procesada la pena mínima prevista en el ley, esto es, 128 meses de prisión 
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y multa de 1.334 SMLMV, pues si bien estamos frente a una conducta que evidentemente 
genera un riesgo para la comunidad lo cierto es que no se avizora ningún tipo de 
circunstancia que exceda las exigencias del tipo penal propuesto. 
 
- Reparación a la víctima, garantía o acuerdo de pago, salvo demostración de 

insolvencia. 
 
No se condenó al sentenciado al pago de perjuicios por la naturaleza del delito.  
 
4. Determinación. 
 
Como consecuencia de lo anterior se concederá el mecanismo sustitutivo de 
libertad condicional. 
 
Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se reúnen 
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo 
necesario señalar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del 
procesado, puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad, su 
conducta en promedio fue calificada como buena, lo cual respalda su actuar con la 
resolución favorable que expide el penal. 
 
Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su 
proceso de resocialización cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario 
precisamente, con el propósito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideración del 
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de 
continuar con la ejecución de la pena de modo restrictivo. 
 
Lo anterior bajo las siguientes condiciones: 
 

Suscribir diligencia de 
compromiso del art. 65 CP. 

De forma presencial o de manera virtual 

Obligaciones que deberá 
aceptar en la diligencia de 
compromiso. 

Informar todo cambio de residencia. 

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02). 

Reparar los daños ocasionados con el delito, a menos 
que se demuestre que está en imposibilidad 
económica de hacerlo. 

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial 
que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando 
fuere requerido para ello. 

No salir del país sin previa autorización del funcionario 
que vigile la ejecución de la pena. 

Caución que garantizará las 
obligaciones. 

$500.000 

Cuenta de depósitos de dinero 
en efectivo. 

680012037001 del Banco Agrario 

Formas autorizadas para 
sustituir de caución. 

PÓLIZA DE COMPAÑÍA DE SEGUROS O GARANTÍA 
BANCARIA ACOMPAÑADAS DE CERTIFICADO DE 
PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS 
DELITOS OBJETO DE CONDENA) 
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Periodo de prueba que se 
impone. 

49 MESES 11 DÍAS. 

Advertencia sobre eventual 
revocación del sustituto. 

Si durante el período de prueba se violare cualquiera 
de las obligaciones impuestas, se ejecutará 
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido 
motivo de suspensión y se hará efectiva la caución 
prestada. 

 

Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenará la excarcelación por 

cuenta de esta actuación, librándose para el efecto la correspondiente boleta de 

libertad. 

 

El director del reclusorio deberá verificar si el sentenciado fuere requerido por otra 

autoridad judicial, en cuyo caso deberá ponerlo a disposición de quien 

corresponda (art. 453 Ley 906/04). 

 

DETERMINACIÓN 

 
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  
 

RESUELVE 
 
1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional. 

 
2. ORDENAR LA EXCARCELACIÓN del acusado, una vez se cumplan las 

obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia. 
 

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 78 meses 19 días de 
prisión de los 128 meses de prisión que contiene la condena. 

 

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L. 
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual 
dejará constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser 
indispensable intervención judicial alguna. 

 

5. PRECISAR que proceden recursos de reposición y apelación. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA 

 
 

BUCARAMANGA, 01 — FEBRERO — 2024 

 
 

OBJETO DE LA DECISIÓN 
 
Procede el despacho a resolver petición sobre redención de pena. 
 
 
 

ANTECEDENTES 
 

Este despacho vigila actualmente la ejecución de la siguiente condena: 
 

Sentenciado 
KARINA MARGARITA 

BUSTAMANTE BUSTAMANTE 

Identificación 23.179.981   

Lugar de reclusión CPMSM BUCARAMANGA 

Delito(s) TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 

 SALUD PÚBLICA 

Procedimiento Ley 906 de 2004 

Providencias Judiciales que  
contienen la condena 

Fecha 

DD MM AAAA 

Juzgado 28 Penal 
Circuito  

Conocimiento  
Bogotá  21 06 2018 

Tribunal Superior Sala Penal - - - - 

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - - 

Ejecutoria de decisión final 21 06 2018 

Fecha de los Hechos 
Inicio - - - 

Final  18 08 2016 

Sanciones impuestas 
Monto 

MM DD HH 

Pena de Prisión 128 - - 

Inhabilitación ejercicio de derechos y funciones públicas 128 - - 

Pena privativa de otro derecho - - - 

Multa acompañante de la pena de prisión 1.334 SMLMV 

Multa en modalidad progresiva de unidad multa - 

Perjuicios reconocidos - 

Mecanismo sustitutivo  
otorgado actualmente 

Monto  
caución 

Diligencia Compromiso Periodo de prueba 
Si suscrita No suscrita MM DD HH 

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - - 

Libertad condicional - - - - - - 

Prisión Domiciliaria - - -  

 
 
  

 NI — 40226 — BESTDoc  

 RAD — 11001600001720161182700  



 
 
 
 
 

   
   

 

2/3 

CONSIDERACIONES 
 
 
 
1. Competencia 
 
Este despacho es competente para resolver petición sobre redención de pena, según el 
art. 38 # 4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Además, conforme a lo establecido en el art.  
2º del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito 
penitenciario y carcelario de Bucaramanga. 
 
 
 
 
2. Sobre la redención de pena 
 
Los artículos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, días de la semana y horas 
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y 
enseñanza, así como cuantos días de reclusión se abona por ello. Adicionalmente los 
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redención es de obligatorio reconocimiento 
y un “derecho”  exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos 
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario está concebido como un 
medio de resocialización (CSJ STP1994-2015) y “la remuneración no forma parte del 
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T–429 de 2010, STP4656-2021). La educación 
es la base fundamental de la resocialización de la persona privada de la libertad (CSJ 
STP8371- 2020). La persona sometida a prisión domiciliaria también podrá solicitar 
redención de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena” 
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta 
según los artículos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las 
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las 
actividades de resocialización, criterios y evaluación de desempeño; y el art. 137 de la 
Res. 006349/2016 que regula la calificación de la conducta). Para conceder o negar la 
redención de la pena se tendrá en cuenta la “evaluación” que se haga de la “actividad” 
así como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendrá de 
conceder redención (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo más 
ponderado, razonable y proporcional es sólo estimar negativa la evaluación 
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisión de falta grave o 
reincidencia) y cuando el desempeño sea “deficiente” (por no superarse el rango 
de puntajes conforme a los criterios de evaluación). 
 
 
 
3. Caso concreto. 
 
Se incorpora a la actuación documentación proveniente del plantel penitenciario, y 
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera: 
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Certificado 
Periodo Horas Evaluación Redención 

Desde Hasta Trabajo Estudio Enseñanza Desempeño Conducta Meses Días 

18989483 
Jul. 

2023 
Sep. 
2023 

376 - - Sobresaliente Ejemplar 00 24 

19046186 
Oct. 
2023 

Oct. 
2023 

96 - - Sobresaliente Ejemplar 00 06 

19078034 
Nov. 
2023 

Dic. 
2023 

380 - - Sobresaliente Ejemplar 00 24 

 
DETERMINACIÓN 

 
Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 
 

RESUELVE   
 
1. CONCEDER redención de pena por cuantía de 01 meses 24 días. 
2. OFICIAR a la dirección del CPMSM BUCARAMANGA, para que remitan al despacho 

los certificados de cómputos de actividades realizadas por el sentenciado desde 
enero de 2024 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificación de conducta a 
efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redención de pena.  

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4º 
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejará constancia 
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable 
intervención de juez alguno.  

4. PRECISAR que proceden recursos de reposición y apelación. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, quince (15) de febrero de dos mil veint icuatro (2024)  

 

ASUNTO REDENCION DE PENA Y  L IBERTAD POR PENA CUMPLIDA  

RADICADO NI    13993 CUI  68432 -6000 -
144-2010 -00040 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO 
(A)  

ISAAC CASTELLANOS 
FLÓREZ  

CEDULA 13.929.827  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

 
EPMSC MÁLAGA  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA  

 

B IEN JURIDICO  CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver las sol ic itudes de redención de pena y de 

l ibertad por pena cumplida elevadas en favor del sentenciado ISAAC 

CASTELLANOS FLÓREZ  dentro del proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a ISAAC CASTELLANOS FLOREZ la pena de 16 años 

de pr isión, impuesta mediante sentencia condenator ia proferida el 10 de 

septiembre de 2012 por el Juzgado Promiscuo del Circuito con Función de 

Conocimiento de Málaga, como responsable del delito de acceso carnal 

abusivo con menor de 14 años. El sentenciado se encuentra privado de la 

l ibertad por cuenta de este proceso desde el 1 de febrero de 2012 . 

 

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciario remite documentos para estudio de 

redención de pena:  

  

Certificado Horas Actividad Periodo Calificación Conducta 

17216384 488 TRABAJO 01/10/2018 AL 31/12/2018 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

18981361 488 TRABAJO 01/07/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

19077861 480 TRABAJO 01/10/2023 AL 31/12/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

19130492 248 TRABAJO 01/01/2024 AL 14/02/2024 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

 

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los art ículos 82, 97 y 

98 del Código Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el art ículo 101 ibídem, se reconocerá redención de 
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pena al sentenciado en ciento seis (106) días por concepto de trabajo ,  

los cuales se abonarán como descuento a la pena de prisión impuesta . 

 

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA 

 

Se observa que el sentenciado se encuentra privado de la l ibertad desde el 

1° de febrero de 2012, t iempo que sumado a las redenciones de pena 

reconocidas de 286 días (15/09/2014), 71 días (24/03/2015), 60 días 

(10/09/2015), 58 días (18/04/2016), 61 días (27/09/2016), 61 días 

(31/05/2017), 60 días (13/09/2017), 64 días (12/03/2018), 82 días 

(27/11/2018), 91 días (31/12/2019), 90 días (19/05/2021), 121 días 

(11/11/2021), 62 días (06/09/2022), 61 días (10/11/2022), 61 días 

(28/03/2023), 60 días (16/08/2023) y 106 días reconocidos en la fecha, 

permite determinar que ha superado la total idad de la pena impuesta .   

 

Se advierte entonces que el sentenciado ha cumplido la condena impuesta, 

por lo que se ordena su LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA  

a part ir  de la fecha. Líbrese la respectiva boleta de l ibertad ante la EPMSC 

MÁLAGA. 

 

Se declara además de acuerdo al art ículo 53 del Código Penal legalmente 

cumplida la pena accesor ia de inhabi l i tación para el ejercic io de derechos y 

funciones públ icas a part ir  de la fecha, debiendo of iciarse a la Registraduría 

Nacional del Estado Civi l y a la Procuraduría General de la Nación dando 

informe de la misma.  

 

Acorde a lo dispuesto en el art ículo 476 del C.P.P. vigente comuníquese 

esta decisión a las mismas autor idades que se enteró la sentencia . 

 

Una vez ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado 

Promiscuo del Circuito de Málaga , para archivo def init ivo.  

 

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y  

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .-   CONCEDER redención de pena al sentenciado ISAAC 

CASTELLANOS FLÓREZ en total de   CIENTO SEIS (106) DÍAS por trabajo, 

por las razones expuestas en la parte motiva .  

 

SEGUNDO .  -  DECLARAR  cumplida la pena impuesta al sentenciado 

ISAAC CASTELLANOS FLÓREZ, identif icado con cedula de ciudadanía N° 

13.929.824.  
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TERCERO. -    ORDENAR la LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL 

POR PENA CUMPLIDA en razón de este asunto a part ir  de la fecha  a ISAAC 

CASTELLANOS FLOREZ. Líbrese la correspondiente Boleta de Libertad 

ante el EPMSC MÁLAGA. En caso de ser requerido por otro proceso, deberá 

ser puesto a disposición de la autor idad competente 

 

CUARTO. -   Se declara de acuerdo al art ículo 53 del Código Penal 

legalmente cumplida la pena accesor ia de inhabi l i tación para el ejercicio de 

derechos y funciones públ icas a part ir  de la fecha, debiendo of iciarse a la 

Registraduría Nacional del Estado Civi l y a la Procuraduría General de la 

Nación dando informe de la misma.  

 

QUINTO. -           Comuníquese esta decisión a las mismas autoridades que 

se enteró la sentencia.  

 

SEXTO. -   Una vez ejecutoriada la decisión,  devuélvase el 

expediente al Juzgado Promiscuo del Circuito con Funciones de 

Conocimiento de Málaga, para archivo def init ivo.  

 

SÉPTIMO. -  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 
Irene C. 

Firmado Por:

Ileana  Duarte     Pulido

Juez

Juzgado De Circuito

Ejecución 004 De Penas Y Medidas De Seguridad

Bucaramanga - Santander
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, febrero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024) 

                                              
ASUNTO CONCEDE PRISION DOMICILIARIA Y  REDENCION DE PENA 

Auto No.105 

RADICADO NI- 21376 
(CUI-68001610000020140002400) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) MARIO VILLAMIZAR CAMPOS CEDULA 91.508.158 

CENTRO DE RECLUSIÓN ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON 
(S) 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Contra el patrimonio 
económico 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

 
 

ASUNTO A TRATAR 

 
Se resuelve solicitud de redención de pena y prisión domiciliaria en favor del 

sentenciado MARIO VILLAMIZAR CAMPOS. 

 

 
CONSIDERACIONES 

 

 

En sentencia proferida el 15 de febrero de 2016 por el Juzgado Quinto Penal del 

Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga, MARIO VILLAMIZAR 

CAMPOS fue condenado a pena de 48 meses de prisión, como responsable del delito 

de hurto calificado y agravado en concurso con fabricación, tráfico y porte de armas de 

fuego o municiones. 

 

 *REDENCIÓN DE PENA   

  
En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del centro 

penitenciario documentación así:  

 

Nº 

CERTIFICADO 

PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA 

DESDE HASTA HORAS REDENCION HORAS REDENCION 
 

19038508 JUL/2023 AGO/2023 136   8.5 96 8 ✓  

19111880 SEP/2023 DIC/2023 600 37.5   ✓  

TOTALES   736         46 96 8 ✓  

  

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le 

representan al sentenciado un total de CINCUENTA Y CUATRO (54) DÍAS de redención 

de pena; de conformidad con lo establecido en los artículos 81, 82, 96, 97 y 101 de la Ley 

65 de 19931.  
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*PRISION DOMICILIARIA 

 
El sentenciado solicita prisión domiciliaria con fundamento en el artículo 38 G del 

Código penal, adicionado por el artículo 28 de la Ley 1709 de 2014 que establece: 

 
“ARTÍCULO 38G. <Artículo modificado por el artículo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo 

texto es el siguiente:> La ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá en el lugar de 
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los 
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del artículo 38B del presente código, excepto en 
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la víctima o en aquellos eventos en 
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente código: genocidio; contra el 
derecho internacional humanitario; desaparición forzada; secuestro extorsivo; tortura; 
desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso de menores de edad para la comisión de delitos; 
tráfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formación sexuales; 
extorsión; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpación y abuso de 
funciones públicas con fines terroristas; financiación del terrorismo y de actividades de delincuencia 
organizada; administración de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; 
financiación del terrorismo y administración de recursos relacionados con actividades terroristas; 
fabricación, tráfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas 
armadas o explosivos; delitos relacionados con el tráfico de estupefacientes, salvo los contemplados 
en el artículo 375 y el inciso 2 del artículo 376; peculado por apropiación; concusión; cohecho propio; 
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebración de contratos; 
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; tráfico de 
influencias de servidor público; enriquecimiento ilícito; prevaricato por acción; falso testimonio; 
soborno; soborno en la actuación penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteración o destrucción 
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado. 

 
PARÁGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiación, 
concusión, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la 
celebración de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la 
competencia, tráfico de influencias de servidor público, enriquecimiento ilícito, prevaricato por acción, 
falso testimonio, soborno, soborno en la actuación penal, amenaza a testigos, ocultamiento, 
alteración, destrucción material probatorio, no tendrán el beneficio de que trata este artículo.” 
 

 

Conforme la citada disposición, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio previsto 

en el artículo 38G del Código Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber cumplido 

la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los numerales 

3 y 4 del artículo  38B del Código Penal1 y (iii) que no se trate de alguno de los delitos allí 

exceptuados. 

 

 
1 ARTÍCULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISIÓN DOMICILIARIA. Artículo adicionado por el artículo 23 de 

la Ley 1709 de 2014. Son requisitos para conceder la prisión domiciliaria:  
1. (…) 
 
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.  
 
En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos de prueba 
allegados a la actuación la existencia o inexistencia del arraigo.  
 
4. Que se garantice mediante caución el cumplimiento de las siguientes obligaciones:  
 
a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;  
 
b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago de la indemnización 
debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la víctima, salvo que demuestre 
insolvencia;  
 
c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para 
ello;  
 
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la 
reclusión. Además deberá cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas 
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de 
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad.” 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23
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Actual situación del sentenciado frente al descuento de pena:   

➢ El sentenciado descuenta pena de 48 meses de prisión (1440 días)  

➢  La privación de su libertad data del 29 de julio de 2022 a la fecha, es decir, a hoy 

presenta una detención física de 18 meses 17 días (557 días). 

➢ Ha sido destinatario de redención de pena así: 

➢ En auto del 16 de febrero de 2023; 20.5 días. 

➢ En auto de 8 de junio de 2023; 62 días. 

➢ En auto de 25 de septiembre de 2023; 60.5 días 

➢ En la fecha se reconoce 54 días. 

➢ Sumadas, privación física de la libertad y redenciones, a hoy ha descontado un total 

de 25 meses 4 días (754) días. 

 
Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado el 

cumplimiento de la mitad de la condena de 48 de prisión, equivalente a 24 meses (720 

días). 

 Ahora, en lo que toca con el arraigo familiar y social, se allegó certificado de residencia 

expedido por el Presidente de la Junta de Acción Comunal del sector, señor Luis Eduardo 

Sánchez, quien manifiesta que la residencia del penado se ubica en la calle 9 A No 15-29 

barrio Comuneros de Bucaramanga (S), con contacto telefónico móvil 3204200655. Obran 

igualmente referencias familiares y personales ofrecidas por el señor Fernando Andrés 

Villamizar Campos hermano del sentenciado y vecinos del sector que ratifican que conocen 

de trato vista y comunicación al sentenciado; copia de recibo de servicio público en la que 

se registra la dirección referida. 

 
 La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del listado prohibitivo 

contenido en el artículo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el artículo 28 de la Ley 

1709 de 2014. 

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas a su favor las 

exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar descontando la sanción en su 

lugar de residencia o morada, previa caución real por valor de $150.000, que deberá 

consignar a órdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 del Banco Agrario y 

suscripción del acta de compromiso en la que se le impondrán las obligaciones señaladas 

en el artículo 38B del Código Penal. 

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

RESUELVE 

PRIMERO: RECONOCER a al sentenciado MARIO VILLAMIZAR CAMPOS 

identificado con cedula de ciudadanía número 91.508.158, redención de pena de 

CINCUENTA Y CUATRO (54) DÍAS, por actividades de estudio y trabajo realizadas 

intramuros. 
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SEGUNDO: Conceder al sentenciado MARIO VILLAMIZAR CAMPOS, el beneficio 

de prisión domiciliaria que consagra el artículo 38G del Código Penal, adicionado por el 

artículo 28 de la Ley 1709 de 2014, previo otorgamiento de caución real por valor de 

$150.000 que deberá consignar a órdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 

y suscripción de diligencia en la que se le impondrán las obligaciones contenidas en el 

artículo 38B de la Ley 599 de 2000. 

 

TERCERO: Una vez el sentenciado otorgue la caución se librará oficio a la Dirección 

de Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Girón (S) a 

efectos de que le haga suscribir diligencia de compromiso y lo traslade a su lugar de 

domicilio ubicado la calle 9 A No 15-29 barrio Comuneros de Bucaramanga (S), con 

contacto telefónico móvil 3204200655, donde continuará descontando la pena de prisión 

que aún le resta. 

 
CUARTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 2º del artículo 38D del Código penal, 

adicionado por el artículo 25 de la Ley 1709 de 2014, la medida sustitutiva estará 

acompañada del mecanismo de vigilancia electrónica que deberá ser instalado por el 

INPEC, entidad que ejercerá vigilancia sobre el cumplimiento de la medida sustitutiva 

concedida al penado. 

 

QUINTO: Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

MARÍA HERMINIA CALA MORENO 

Juez 

YENNY  
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