FECHA

No | FIJACION | JDO | NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO
1| 25 | 5 | 9080 JORGE IVAN PINEDA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 19-01-24 NIEGA PENA CUMPLIDA
2| 25 | 4 |a0s67 | A-FREDOROBINSONHOYO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 19-01-24 NIEGA PENA CUMPLIDA
MANGONES

] FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENGIA DE ARMAS DE RECONOCE REDENCION DE PENA Y CONCEDE PRISION
25 3614 | ANGIE PAOLA TAMAYO FONNEGRA FUEGO O MUNICIONES 18-01-24 DOMICILIARIA

4] 2 38502 |  JEISONDAVID PAZMORILLO | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES | 29-12:23 RECONOCE REDENCION DE PENA

: RECONOCE REDENCION DE PENA Y CONGEDE PRISION
25 37022 | FREDY ALONSO CASTILLO AYALA HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA 19-01-24 DOMICILIARIA

6| 25 39580 | ANDRES FABIAN NIKO SALAZAR HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 19-01-24 REDIME PENA Y NIEGA PENA CUMPLIDA

7] 2 19256 |  GABRIEL RAMIREZ BADILLO INASISTENGIA ALIMENTARIA 2012:23 DECRETAR EXTINGION DE LA PENA POR PRESCRIPCION

5 LEANDRO STEVEN USECHE
25 | 4 | 18087 GONZALEZ INASISTENGIA ALIMENTARIA 2012:23 DECRETAR EXTINGION DE LA PENA POR PRESCRIPCION

9| 25 | 4 [ 19866 | JOSE LUIS SANDOVAL VARGAS HURTO CALIFICADO 201223 DECRETAR EXTINCION DE LA PENA POR PRESCRIPCION

10| 25 | 4 | 32356 CRISTIAN DUARTE ANAYA APROVECHAMIENTO DE RECURSOS NATURALES 2012:23 DECRETAR EXTINGION DE LA PENA POR PRESCRIPCION

y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
25 | 4 | 18464 |  DANIEL GARCIA PIEDRAHITA FUEGO 2012-23 DECRETAR EXTINGION DE LA PENA POR PRESCRIPCION

12| 25 | 4 | 36266 | JULIAN ANDRES TORRES FIGUEROA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 201223 DECRETAR EXTINCION DE LA PENA

» CONCIERTO PARA DELINQUIR Y APODERAMIENTO DE
25 | 4 | 18365 PEDRO NEL ARDILA DIAZ HIRDORCARBUROS 2012-23 DECRETAR EXTINGION DE LA PENA

4] 25 | 4 | 8439 | RUBEN DARIO CARRILLO ESPINOSA CONGIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 2012-23 DECRETAR EXTINGION DE LA PENA POR PRESCRIPCION

- YEISON LEONARDO LOPEZ
25 | 4 | 12070 BOHORQUEZ FUGA DE PRESOS 20-12-23 DECRETAR EXTINCION DE LA PENA

16| 25 | 4 | 14468 | YOVANNIJAIVER AGUJA CONDE INASISTENGIA ALIMENTARIA 2012:23 DECRETAR EXTINGION DE LA PENA POR PRESCRIPCION

17] 25 | 4 | 14818 | LUIS EMILIO BARROS ESTRADA USO DE DOCUMENTO FALSO 2012-23 DECRETAR EXTINGION DE LA PENA

" AUNEGAR PERMISO DE 72 HORAS - CONCEDE REDENCION DE
25 | 1 | 24238 | EDWIN FERNANDO DURAN CANO AGCESO CARNAL VIOLENTO 17-01-24 PENA POR CUANTIA DE 07 MESES 06 DIAS

9 ABSTENERSE DE RECONOCER REDENCION DE PENA EN FAVOR
25 | 1 | 25036 | ESER YAMIL CHIRINOS RODRIGUEZ FEMINICIDIO AGRAVADO 07-12:23 DEL SENTENGIADO

2 HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON PORTE O ABSTENERSE DE RESOLVER DE FONDO LA SOLICITUD DE
25 | 1 | 24076 RICHARD DAZA ARAQUE TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO 28-12-23 | PERMISO EXPECIONAL POR UN TERMINO NO MAYOR A 24 HORAS

AUTO NIEGA EL MECANISMO SUSTITUTIVO DE LIBERTAD
” CONDICIONAL -SE ABSTIENE DE RECONOCER REDENCION DE
PENA - CONGEDE LA PRISION DOMICILIARIA, PREVIO PAGO DE

25 | 1 | 17205 | MARCO ANTONIO CORREA JAIMES HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 271223 CAUGION.




AUTO 28/12/2023 CONCEDE EL MECANISMO SUSTITUTIVO DE

22 LIBERTAD CONDICIONAL AUTO CONCEDE REDENCION DE PENA
25 17205 | MARCO ANTONIO CORREA JAIMES HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 28-12-23 POR 01 MES 26 DIAS.

23 ) CONCEDE REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 08 MESES Y 06
25 10343 | JHON ALEXANDER JAIMES BELTRAN ACUMULACION DE PENAS 29-12-23 DIAS

2 HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON PORTE O CONCEDE REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 01 MES Y 01
25 36480 | JONATHAN JESUS TOBO BARRERA TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO 09-10-23 DIA

25 MARTHA YANETH DELGADO
25 610 GONZALEZ FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO 07-12-23 | NIEGA PERMISO PARA TRABAJAR - NIEGA CAMBIO DE DOMICILIO

% ) CONCEDE REDENCION DE LA PENA POR CUANTIA DE 06 MESES
25 4610 JORGE LUIS JOYA SANCHEZ HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON INCENDIO 15-12-23 26 DIAS

27 HOMICIDIO AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO ARMAS DE ) )
25 29391 JHON FREDY MONARES INFANTE FUEGO 21-12-23 CONCEDE REDENCION DE LA PENA POR CUANTIA DE 01 MES

28 25 37065 | MARTIN ANDRES LOPEZ QUINTERO HURTO CALIFICADO 07-12-23 NIEGA CAMBIO DE DOMICILIO

29 EDWARD ALFONSO QUIJANO
25 33720 SAAVEDRA SUMINISTRO A MENOR 18-09-23 | CONCEDE REDENCION DE PENA POR CUANTIA DE 1 MES 20 DIAS




NI
RAD

610 EXP Fisico
15759600022320130217000

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA,

07 DICIEMBRE 2023

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre solicitud de autorizar cambio de

domicilio.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado MARTHA YANETH
DELGADO GONZALEZ
Identificacion 37.545.726

Lugar de reclusion

CPMSM BUCARAMANGA - PRISION DOMICILIARIA -
yannethjesus2017@hotmail.com

Delito(s)

FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO - ESTAFA EN CONCURSO HOMOGENEQ

Bien Juridico

PATRIMONIO ECONOMICO

Procedimiento

Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado01 | Penal | Circuto |  Sogamoso 17 | 10 | 2018
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final (FICHA TECNICA) 17 | 10 | 2018
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final > 07 | 2013
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 122 | 20 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 122 | 20 -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision 7.33 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita No_ MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria 2 SMLMV - X
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la Inicio
libertad previa Final ) N )
Privacion de la Inicio 26 10 | 2019 | 50 01 -

113



mailto:yannethjesus2017@hotmail.com

|

libertad actual [ Final [ 07 | 12 [ 2023 ] | |

CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver la peticion sobre el cambio de domicilio para
continuar purgando pena bajo el sustituto de la prisién domiciliaria concedida en la
sentencia, y porque el interno se encuentra privado de la libertad a cargo del centro de
reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga.

2. Caso en concreto

Ingresa al despacho memorial suscrito a mano por la sentenciada, elevando como
solicitud la aclaracion del domicilio en donde reside, toda vez que, desde que le fue
concedido el mecanismo sustitutivo de prision domiciliaria, ha residido en el PISO
SEGUNDO DE LA DIAGONAL 8A #32C-17 DEL BARRIO PUERTO RICO DE
BUCARAMANGA, SANTANDER. Consecuentemente, solicita permiso para cambiar de
domicilio, enunciando que el lugar en donde pernocta no es apto para vivir junto con sus
hijos debido a la humedad, para lo cual adjunta una solicitud carente de soporte alguno.

3. Decision.

3.1. El despacho procede a proferirse sobre las peticiones elevadas por la sentenciada.
Sobre la primera solicitud en donde peticiona la aclaracion del domicilio del lugar en
donde se halla actualmente gozando del mecanismo sustitutivo de prision domiciliaria,
considera este despacho que, el documento allegado por la solicitante resulta suficiente,
toda vez que la direccion enunciada dentro de la solicitud en comento, refiere a aquella
que fue plasmada en la diligencia compromisoria suscrita el pasado 30/10/2019, motivo
por el cual es viable la aclaracion del domicilio y sera PISO SEGUNDO DE LA DIAGONAL
8A #32C-17 DEL BARRIO PUERTO RICO DE BUCARAMANGA, SANTANDER, la que
se le tendra como domicilio oficial, decisién que debera ser puesta en conocimiento del
establecimiento penitenciario en donde se encuentra privado de la libertad para el
correspondiente control del sustituto otorgado en sentencia.

3.2. Sobre la segunda peticién, el despacho concibe que la solicitud elevada por parte de
la solicitante carece de soporte alguno que otorgue a este despacho certeza sobre el
lugar al cual cambiara de domicilio, motivo por el cual se exhorta a la sentenciada a que
demuestre sumariamente la existencia de la ubicacion de la residencia a la cual
pretenderd cambiar de domicilio (donde se aprecie la nomenclatura de la vivienda), el
lugar sea susceptible de ser vigilado, y por medio de copia del contrato de arrendamiento,
recibo del servicio publico o declaracién(es) extrajuicio se corrobore la direccion del
nuevo inmueble en donde continuara cumpliendo con el mecanismo sustitutivo de prisidn
domiciliara.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE

1. ACLARAR que la direccién en que la sentenciada cumple con el mecanismo
sustitutivo de prision domiciliaria es el PISO SEGUNDO DE LA DIAGONAL 8A #32C-
17 DEL BARRIO PUERTO RICO DE BUCARAMANGA, SANTANDER.

2. EXHORTAR a la sentenciada a que demuestre sumariamente la existencia de la
ubicacién de la residencia a la cual pretendera cambiar de domicilio (donde se
aprecie la nomenclatura de la vivienda), el lugar sea susceptible de ser vigilado, y por
medio de copia del contrato de arrendamiento, recibo del servicio publico o
declaracién(es) extrajuicio se corrobore la direccion del nuevo inmueble continuara
cumpliendo con el mecanismo sustitutivo de prision domiciliara, y vuelva a solicitar
expresamente autorizacion de cambio de domicilio.

3. COMUNICAR esta decision a la direccion de CPMSM BUCARAMANGA, a cuyo
cargo se encuentra el control del sustituto de prision domiciliaria.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE a la sentenciada de esta providencia (art. 169 inc.
4° 1..906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO :
JUEZ E h A L
Present4@ion, rémite eincororacidndememoriales  csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI
RAD

610 EXP Fisico
15759600022320130217000

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

DICIEMBRE 2023

BUCARAMANGA, 07

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver solicitud para conceder permiso para trabajar a favor

del sentenciado.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MARTHA YANETH
DELGADO GONZALEZ
Identificacion 37.545.726

CPMSM BUCARAMANGA -

HIEEPEBIEE T yannethjesus2017@hotmail.com

PRISION DOMICILIARIA

FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO

2l HOMOGENEO — ESTAFA EN CONCURSO HOMOGENEQ
Bien Juridico PATRIMONIO ECONOMICO
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado01 | Penal | Circuto |  Sogamoso 17 | 10 | 2018
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final (FICHA TECNICA) 17 10 | 2018
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final - 07 | 2013
Sanciones impuestas RoMo
MM | DD HH
Pena de Prision 122 | 20 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 122 | 20 -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 7.33 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compr;miso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita o MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria 2 SMLMV - X
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacién de la Inicio
libertad previa Final ) ) )
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mailto:yannethjesus2017@hotmail.com

Privacion de la Inicio 26 10 2019
libertad actual Final 07 12 2023

50 01 -

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

Este despacho es competente para adoptar decisiones necesarias para que las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan, verificar el lugar
y condiciones en que se deba cumplir la pena, y controlar y exigir correctivos o imponerlos
si se desatienden (art. 38 # 1° y 6° L. 906/04; art. 79 # 1° y 6° L. 600/00). Asi mismo
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad a cargo de un centro de
reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga
(Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Permiso para desarrollar trabajo extramural de personas privadas de la libertad
en su domicilio.

El derecho - deber al trabajo del recluso se encuentra definido en la Constitucion Nacional
(art. 25 Const. Pol. 1991) y en el Cédigo Penitenciario y Carcelario (art. 79 L. 65/93. modif.
art. 79 L. 1709/14; art. 29A L. 65/93 adic. art. 8 D. 2636/04). Asi lo precis6 la Corte
Constitucional en la sentencia C-1510 de 2000 al declarar ajustado a la Carta el articulo
80 de la Ley 65 de 1993.

Tenemos entonces que el juez "podré autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera
de su lugar de residencia 0 morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento
de la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica" (art. 38D inc. 3° L.
599/00, adic. art. 25 L. 1709/14). Se advierte entonces, como un derecho del cual gozan
todos los condenados como medio adecuado para los fines terapéuticos de la
resocializacion que persigue la medida punitiva, creando asi un vinculo estrecho con el
derecho a la libertad, lo cual impone a las autoridades penitenciarias el deber de
procurarles en la medida de las posibilidades la actividad laboral como forma de
superacién humana y medio para obtener la libertad (CSJ SP 09 ago 2011 rad. 34731).

El juez debe constatar en todo caso que se cumplan los minimos requisitos sobre la
actividad econémica a desarrollar segun la legislacion laboral, comercial, civil y de
seguridad social vigente. Es potestativo del juez vigia conceder o no el permiso, quien
debe exigir el cumplimiento de requisitos que sean razonables y proporcionales, que se
deriven de la naturaleza misma del asunto de que se trata, y que permitan conciliar el
ejercicio de esa potestad con la primera de sus obligaciones, que es velar porque “las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan” -art. 38.1 L.
906/04- (CSJ STP1024-2015). Luego tenemos que se "extiende esa posibilidad a los
internos que pueden estar purgando su pena en su domicilio, el cual podran desarrollar
fuera de éste, siempre bajo el control y vigilancia de las autoridades que los tengan a
cargo" (CSJ AP3580-2016). El trabajo concebido como un derecho y un deber social,
estd regido por un conjunto de normas minimas irrenunciables e intransferibles,
establecidas en defensa de los trabajadores que deben ser respetadas en todas las
circunstancias, para garantizar condiciones dignas y justas en su ejercicio, y los jueces
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deben autorizar y fijar los limites y condiciones en que puede ejercerse esta garantia
(CSJ AP3580-2016). Y en ese sentido, por ejemplo, los contratantes no pueden exceder
el limite legal de horas diarias laborables (art. 161-167 Céd. Sustantivo Trabajo), no se
puede autorizar el ejercicio de algunas profesiones cuando se restrinja el mismo cuando
exista privacion de la libertad (art. 29 # 3 L. 1123/07), etc.

3. Sobre los sistemas de vigilancia electronica en los eventos de prision
domiciliaria con permiso para trabajar.

Tal y como se sostenido, se extrae de la lectura del articulo 38D de la L. 599/00
(adicionado por el art. 25 L. 1709714) que es “potestativo” para la autoridad judicial
“autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de residencia 0 morada”,
pero sin embargo, seguidamente se indica “pero en este caso se controlara el
cumplimiento de la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica’,
imponiendo asi una obligacion, que si bien no se puede frustrar en el caso que no existan
los dispositivos (CC T-267/15; SU122/22), en el evento que se encuentre disponibilidad
del mismo, el recluso en lugar de residencia debe someterse al mismo y “permitir la
entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion” (art. 38B # 4 lit. d L. 599/00) para la adecuacion del aparato
electrénico y suscribir el acta de compromiso de rigor en los términos de los arts.
2.21.9.1.al2.2.1.9.10 del D. 1069/15.

4. Posibilidad de redencion de pena por trabajo y ensefianza del penado a quien
se le otorga prision domiciliaria.

Las labores de resocializacion se pueden certificar para su evaluacion (art. 81 paragrafo
1° L. 65/93, modif. art. 56 L. 1709/14), al paso que también puede ser planeada y
organizada por el INPEC, previa solicitud del recluso y aprobacion ante la Junta de
Evaluacion Trabajo, Estudio y Ensefianza, para efectos de redencién de pena (art. 80 L.
65/93; CSJ AP 01 dic 2004 rad. 8041). Ahora bien, el art. 84 L. 65/93 prohibe cualquier
posibilidad de que la redencion se pueda adelantar en desarrollo de contrato de trabajo
celebrado entre el interno con particulares, norma fue declarada ajustada a la
Constitucion en decision CC C-394/95. Por ello sefiala el art. 38 E de la L. 599/00 (adic.
art. 26 L. 1709/14) que “La persona sometida a prision domiciliaria podra solicitar la
redencion de pena por trabajo o educacion ante el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de acuerdo a lo sefialado en este Codigo. Las personas sometidas a prisién
domiciliaria tendran las mismas garantias de trabajo y educacién que las personas
privadas de la libertad en centro de reclusion”. En este orden de ideas se puede concluir:
(i) que el condenado que cumple la privacion de la libertad en su domicilio, puede también
redimir su pena por trabajo, estudio o ensefianza; (i) que dichas actividades de redencion
deben ser planeadas y organizadas por el INPEC, asi se cumplan en el domicilio del
condenado o del detenido; v, (iii) que el interno no podra contratar con particulares (CSJ
AP 01 abr 2009 rad. 31383).

Conforme lo establecen los arts. 79 y 80 L. 65/93 el INPEC tiene el deber de reglamentar
los programas de trabajo que presten los internos, asi como la evaluacién y certificacion
de dichas labores; en virtud de tal potestad reglamentaria (art. 17-22 de la Res. 3190 de
2013 INPEC y Arts. 64-68 de la Res. 010383 de 2002 INPEC) se determind el tramite
para que el trabajo, estudio y ensefianza sean validos para la certificacién de tiempo en
la_redencién de penas en el Sistema Penitenciario y Carcelario (CSJ STP10063-2019).
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La inclusién al programa laboral para redimir pena es rogada (CSJ STP6157-2019). El
interno presentara solicitud y plan de trabajo que contenga descripcion de la labor a
realizar, lugar en donde realizaré la actividad, tiempo de dedicacion a la misma y horario,
dirigido a la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza (JETEE).

5. Del caso en concreto.

Solicita la sentenciada permiso para trabajar como auxiliar de cocina argumentando tiene
a su cargo el cuidado y la manutencion de sus dos hijos, los cuales cuentan con
necesidades especiales.

No obstante, omite al despacho informacion indispensable para acceder a esta medida,
como lo es la actividad a desempefiar y si lo haria por cuenta propia o de manera
subordinada. En igual sentido tampoco aporta algun tipo de documento como seria del
caso, contrato de trabajo o promesa de actividad laboral a desarrollar que exprese de
manera clara, nombre de la entidad o empleador, direccion o domicilio del lugar de
trabajo, horarios y dias de la semana a laborar.

Datos y documentos que resultan suma relevancia, en atencién a su condicion de
persona privada de la libertad (en prisién domiciliaria), sometida a control por parte de
las autoridades penitenciarias.

Ante la ausencia de documentos que acrediten la existencia del vinculo laboral, el
Despacho se abstiene por ahora de acceder a lo peticionado hasta tanto los aspectos
antes referidos no se esclarezcan.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NO CONCEDER al sentenciado permiso para trabajar, por el momento, acorde con
los fundamentos esbozados en la fraccién motiva de este proveido.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 50 meses, 01 dias de

prision, de los 122 meses y 20 dias que contiene la condena.

NOTIFICAR personalmente al sentenciado de esta providencia.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

S

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta

actuacion judicial en estos sitios web:
Y. S E
DRES HERNANDO LUNA OSORIO T} L Al
JUEZ o] g
Praem‘n,uéﬁlneimporadéndenm\otiales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Rama

@

Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

SIGCMA

Bucaramanga, dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

RECONOCE REDENCION DE PENA Y CONCEDE PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38G

ASUNTO :

Interlocutorio No. 041

NI 3614 FISICO
RADICADO EXPEDIENTE

(CUI 68190600023920220000200 ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) ANGIE PAOLA TAMAYO FONNEGRA CEDULA 1.007.551.044

CENTRO DE RECL

USION

CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES BUCARAMANGA

DIRECCION DOMICILIARIA

N/A

BIEN JURIDICO

Seguridad publica

‘ LEY906/2004‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelven solicitudes de redencion de penay prision domiciliaria que han sido elevadas
a favor de la sentenciada ANGIE PAOLA TAMAYO FONNEGRA, quien se halla privada de
la libertad en el Centro Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Mujeres de
Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 30 de septiembre de 2022 por el Juzgado Penal del Circuito de
Cimitarra Santander, ANGIE PAOLA TAMAYO FONNEGRA fue condenada a 54 meses de
prisiébn, como responsable del delito de trafico, fabricacién, porte o tenencia de armas de
fuego partes o municiones, decision en la que se le negé la suspensién condicional de la

ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

*REDENCION DE PENA *

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario de Mediana Seguridad de mujeres de Bucaramanga, documentacion asi:

No PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18985158 MAY/2023 MAY/2023 120 10 v

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan a la sentenciada un total de DIEZ (10) DIAS de redencion de pena; de

conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993,

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y deméas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

1



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56

ﬁ Gnliteeneans  JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
Repibicsde Colomia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

El despacho se abstiene de reconocer redencion de pena respecto de 441 horas de estudio
del periodo comprendido entre el 01 de junio al 30 de septiembre de 2023 registradas en
el certificado de cdmputos No. 18985158, en razén a que durante el periodo comprendido
entre el 24 de junio de 2023 al 23 de septiembre de 2023, la conducta de la sentenciada

fue calificada en el grado de MALA.

Sin embargo; se oficiard a la Direccion del Centro Penitenciario de Mujeres de
Bucaramanga a efectos informe, cuantas horas de estudio de las registradas en el mes de
junio de 2023, corresponden al periodo comprendido entre el 01 al 23 de junio de 2023,
periodo en que la conducta de la penada fue calificada en el grado de buena.

Por otra parte, el despacho se abstiene de reconocer redencién de pena con relacion a 117
horas de estudio del mes de octubre de 2023 registradas en el certificado de cémputos No.
19051240, toda vez que no fue allegado certificado de conducta con relacion al referido
periodo.

*PRISION DOMICILIARIA*

La sentenciada solicita a concesion del beneficio de prision domiciliaria con fundamento en
el articulo 38G del Codigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que

establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo
texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del articulo 38B del presente c6digo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente cddigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redenciéon de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, deber& tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor pablico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién,
falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracion, destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicion, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio
previsto en el articulo 38G del Codigo Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber
cumplido la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3y 4 del articulo 38B del Cadigo Penal? y (iii) que no se trate de alguno de los

delitos alli exceptuados.

Actual situacion de la sentenciada frente al descuento de pena:

e Penaimpuesta: 54 de prisién (1620 dias)

e Laprivaciéon de su libertad data del 25 de enero de 2022 a la fecha, por ende, a hoy
ha descontado 23 meses 24 dias (714 dias).

e Le ha sido reconocida redencién de pena en las siguientes oportunidades:

e Eninterlocutorio de 17 de julio de 2023: 104 dias

e En el presente interlocutorio: 10 dias

e Sumadas, privacion fisica de la libertad y redencion de pena, a hoy ha descontado
un total de 27 meses 18 dias (828) dias.

Lo expuesto en precedencia permite advertir que la sentenciada ha superado el
cumplimiento de la mitad de la condena de 54 meses de prisién, equivalente a 27 meses
(810 dias).

Al expediente obran elementos probatorios mediante los cuales se establece el
arraigo familiar y social de la sentenciada. En efecto obra en el expediente documento
suscrito por la progenitora de la sentenciada quien manifiesta que la penada residira en su
hogar, al lado de sus padres y hermanos en la Vereda Marmajito No. 030200 del municipio
de Segovia, Antioquia, teléfono: 3146674298. Se adjunta copia de recibo de servicio publico
de la resefiada direccion. Se allegé también documento suscrito por la ciudadana Maryery
Katerin Carmona Cuencas quien afirma ser amiga de la sentenciada y da referencia de

buen comportamiento social.

La conducta delictiva por la que fue condenada no hace parte del listado prohibitivo
contenido en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley
1709 de 2014.

Lo anterior permite concluir que la sentenciada encuentra satisfechas a su favor las

exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar descontando la sancién en su


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
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lugar de residencia o morada, previa caucion real por valor de $100.000, que debera
consignar a 6rdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 del Banco Agrario y
suscripcion del acta de compromiso en la que se le impondran las obligaciones sefialadas

en el articulo 38B del Codigo Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a la sentenciada ANGIE PAOLA TAMAYO FONNEGRA
identificada con cédula de ciudadania nimero 1.007.551.044, redencién de pena de 10 dias

por actividades de estudio realizadas en el centro penitenciario.

SEGUNDO: Conceder a la sentenciada ANGIE PAOLA TAMAYO FONNEGRA identificada
con cédula de ciudadania numero 1.007.551.044, el beneficio de prisién domiciliaria que
consagra el articulo 38G del Cddigo Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de
2014, previo pago de caucion real por valor de cien mil pesos ($100.000) que debera
consignar a 6rdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 y suscripcion de
diligencia en la que se le impondran las obligaciones contenidas en el articulo 38B de la
Ley 599 de 2000.

Una vez la sentenciada otorgue la caucién, se librard oficio a la Direccion del Centro
Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Mujeres de Bucaramanga (S) a efectos
de que le haga suscribir diligencia de compromiso y la traslade a su lugar de domicilio
ubicado en la Vereda Marmajito No. 030200 del municipio de Segovia, Antioquia, donde
continuara descontando la pena de prision que adn le resta, con los controles de rigor por
parte del INPEC.

TERCERO: OFICIAR a la Direccion del Centro Penitenciario de Mujeres de Bucaramanga
a efectos informe, cuantas horas de estudio de las registradas en el mes de junio de 2023,
corresponden al periodo comprendido entre el 01 al 23 de junio de 2023, periodo en que la

conducta de la penada fue calificada en el grado de buena.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

n n.f

= +

1,
1\

DCv

NATHALIA JOHANNA JAIMES CARRENO

JUEZ (e)
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 15 DICIEMBRE

ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.

ANTECEDENTES

2023

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JORGE LUIS
JOYA SANCHEZ
Identificacion 1.096.948.866
Lugar de reclusion | CPAMS GIRON
Delito(s) Homicidio agravado en concurso heterogéneo con Incendio
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado | Promiscuo |  Circuito | Malaga 26 | 11 | 2013
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final (FICHA TECNICA) 26 11 | 2013
Inicio. - - -
Fecha de los Hechos Final 2 05 | 2013
Sanciones impuestas alonto
MM | DD HH
Pena de Prision 393 | 26 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 393 | 26 -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 160 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional

Prision Domiciliaria
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 16 12 2016 | 06 28 -
Redencién de pena 31 10 | 2017 | 06 02 -
Redencion de pena 21 05 | 2021 10 16 -
Redencién de pena 04 06 | 2021 03 21 -
Redencién de pena 07 02 2022 | 02 13 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacién de la Inicio 20 05 | 2013 128 91 )
libertad actual Final 15 12 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre redencién de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencién (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisiéon de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).
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3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuaciéon documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Certificado Periodo Horas Evaluacion Redencién

Desde | Hasta | Trabajo | Estudio |Ensefianza| Desempefio |Conducta Meses | Dias
18423828 2%(;2 2%'21 - 372 - Sobresaliente | Buena 01 01
18513060 2Eg§2 %Zrz - | 32 - | Sobresaliente | Buena | 01 | 01
18604865 2A0b2r2 5822 - 360 - Sobresaliente | Buena 01 00
18679203 | - | S0 | - | a7 .| Sobresaliente | Buena | 01 | 01
18780328 Z%th 2%'(2:2 - 366 - Sobresaliente | Buena 01 01
18927625 | oo | 00 | - | 612 - | sobresaliente | Buena | 01 | 21
19033194 zJouz!é 285293 - | 006 - | Sobresaliente | Buena | 00 | 01

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 06 meses 26 dias.

DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 165 meses 07 dias de
prision, de los 393 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde octubre
de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos
de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencién de pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencién de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

IJN/1C =-l J .
ﬂlDli'S RNANDO LUNA OSORIO ;&" :
JUEZ [m]:A4 Ak zrh

Rsem‘n,héﬁteeirmporadéndenm\oriales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20) de diciembre de dos mil veintitrés (2023}

ASUNTO FRESCRIPCION DE LA FENA

RADICADC Ml 8433 CU| 6a001-3107-0023. | EXPEDIENTE FISICD F
SENTEHCIADO RUBEN CARIO CARRILLO CEDULA 13.635. 652

(A ESPINOQSA

CENTROC DE EN LIBERTAD T :
RECLUSION '
DIRECCION

DOMICILIARIA o e o e e e e o ,
BIEN JURIDICO: CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA I
LEY | 908 DE 2004 00 DE 2000 X T826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgade procede a resolver de oficic sobre la extincidon de la sancién
penal por prescripcion impuesta en contra del sentenciado RUBEN DARIO
CARRILLO ESPINOSA, dentro de! proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a RUBEN DARIO CARRILLO ESPONCSA la pena de 3
afos de prisidon y multa de 1.000 SMLMVY, al hallarle responsable del delito
de concierto para delinguir agravado, sentencia proferida por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializade de Bucaramanga &l 21 de abril de
2017,

En la sentencia le fue otorgado el subrogado de suspensién condicional de
la ejecuciéon de 1a peana de conformidad con lo establecido en la Ley 1424
de 2010 y Decreto Reglamentario 2601 de 2011, por un periodo de prueba
de 18 meses, previa suscripcion de diligencia de compromise.

El 13 de octubre de 2018 este Juzgado avoco el conocimiento del asunto y
libré comunicacidn al sentenciado, a efectes que cumpliera las condiciones
gue le fueron impuestas para acceder al subrogado, sin que a la fecha
hubiese comparecido.

Conforme |o previsto en el articule 89 de la Ley 589 de 2000, el términe de
prescripcion de la sancion penal esta regulado de la siguiente manera: "La
pena privativa de |a libertad, salvo 1o previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun
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caso podrd ser inferior a cinco afios contades a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco (5) aflos.”

De esa manera, el limite maximo que tenia el Estado para hacer efective el
cumplimiento de l|la condena impuesta a RUBEN DARIO CARRILLO
ESPINOSA mediante sentencia proferida el 21 de abril de 2017 por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga,
corresponde en este caso a cinco anos, término que debe contarse a partir
de la fecha de ejecutoria de la decision gue ocurrid &t 19 de junio de 2018,
sin gque exista informacién en el expediente de que haya acontecido la
circunstancia de interrupcidn contemplada en el articulo 90 del Estatuto
Penal.

Por lo tanto, se ha superado el término maximo para ejecutar la pena que
fenecié el 19 de junio de 2023, sin que dentro de ese lapso se haya
aprehendido al sentenciado ¢ dejado a disposicion de este Juzgado para la
ejecucidon de 1a sentencia; omisién o dilacién gque no puede ser sopertada
por &l condenade ni da lugar a una extension del término extintivo, puas
dicha excepcion solo opera en materia de groteccién de delitos contra los
Cerechos Humanos y &l Derecho Internacional Humanitaria.

En consecuencia, se decretara la extingion de la sancién penal conforme lo
previsto en el articulo B8 del Cddigo Penal, toda vez que ha operado el
fenomeno de prescripcién en faver del sentenciade RUBEN DARIO
CARRILLO ESPINOSA.

Comunigquese ta decisién a las autoridades de gue trata el articulo 476 del
CP.P. y una vez en firme esta decisidn, devuelvanse las presentes
diligencias al Centro de Servicios Administratives de los Juzgados Penales
del Circuite Especializado de esta ciudagd para que proceda a su archivo
definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromise o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADOQ CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL FOR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado RUBEN DARIO CARRILLO
ESPINOSA, identificade con cédula de ciudadania MNo. 13 635.652,
impuesta el 21 de abril de 2017 por el Juzgado Tercera Pgnal del Circuito
Especializado de Bucaramanga, coma responsable del delitc de concierto




para delinquir agravado, conforme lo expuesto en la parte motiva de la
providencia.

SEGUNDGO - LEVYANTAR cualquier compromiso o medida real o©
personal que le haya side impuesta con ocasion de este asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a ias mismas autoridades que
se les informo de la sentencia. conforme lo dispuesto en el articulo 478 de|
C PP

CUARTOG. - Devuélvase &) expediente al Centro de Servicios
Administratives de los Juzgados Penales del Circuito Espsecializado de
Bucaramanga para su archivo definitivo-

GUINTO: COMUNIQUESE esta decisién a la Agencia para la
Reincorporacién y la Normalizacién en Bogota y remitase copia de la
decision.

SEXTO.- Contra esta decisidén proceden |os recursos de reposicién
¥ apelacién.

NOTIFI SE Y CUMPLASE

frene C. —
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Auto Interlocutorio

Condenado: JORGE IVAN PINEDA

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
CUI. 68001.6000.159.2013.01232

NI. 9080

Expediente Fisico

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Resolver la peticion REDENCION DE PENA elevada por el condenado JORGE
IVAN PINEDA identificado con la cédula de ciudadania nimero 13.870.769 y
de manera oficiosa la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO VEINTIDOS PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA en sentencia proferida el 22 de mayo
de 2013 condené a JORGE IVAN PINEDA a la pena de TREINTA Y TRES
(33) MESES VEINTIUN (21) DIAS DE PRISION al haberlo hallado
responsable del punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos
que datan del 8 de febrero de 2013, concediéndole la prisién domiciliaria.
Radicado: 68.001.60.00.159.2013.01232 NI 9080.

2. Mediante auto del 25 de noviembre de 2021(fl.10), este despacho judicial
dispuso revocar el subrogado de la prision domiciliaria por incumplir las
obligaciones a las que se comprometié cuando se le concedié la mencionada
gracia.

3. El sefior JORGE IVAN PINEDA estuvo privado de la libertad por cuenta de
estas diligencias desde 8 de febrero de 2013 (fecha en que fue capturado en
flagrancia e impuesta medida de aseguramiento consistente en detencion
preventiva en su lugar de domicilio) hasta el 11 de enero de 2014, toda vez
que al dia siguiente (12 de enero de 2014) fue capturado por la presunta
comision de otro delito generando una nueva investigacién penal diferente a
la que ocupa la atencién de este despacho y que se identifica bajo el CUI:
68001 6000 159 2014 01571.

4. En virtud de lo anterior es del caso afirmar que el condenado ha estado
privado de la libertad por cuenta de estas diligencias en dos oportunidades a
saber:

e DETENCION INICIAL: 12 meses 03 dias
e DETENCION ACTUAL: El condenado fue puesto nuevamente a disposicion
de este asunto desde el pasado 09 de septiembre de 2022.

Paginal1de3
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Auto Interlocutorio

Condenado: JORGE IVAN PINEDA

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

CUI. 68001.6000.159.2013.01232

NI. 9080

Expediente Fisico

5. Ingresa al despacho con documentos para estudio de redencion de pena y

libertad por pena cumplida.
CONSIDERACIONES
e REDENCION DE PENA

Con el fin de resolver la solicitud de redencion de pena impetrada por el
condenado, se observa dentro del expediente la siguiente informacion.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CALIFICACIO | FOLIO
N
18930420 01-04-2023 a 30-06-2023 === 354 Sobresaliente | 15v C-2
19035855 01-07-2023 a 30-09-2023 el 354 Sobresaliente 16 C-2
708

En consecuencia, procede la redencion de la pena por estudio asi:

ESTUDIO 708 / 12
TOTAL 59 dias

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto de
ESTUDIO abonard a JORGE IVAN PINEDA un quantum de CINCUENTA Y
NUEVE (59) DIAS DE PRISION.

- LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

El despacho procede a revisar el tiempo de privacion efectiva de la libertad, a
fin de establecer si ha cumplido en su integridad el monto de la pena
correspondiente a TREINTA Y TRES (33) VEINTIUN (21) DIAS DE
PRISION.

Revisado el diligenciamiento se observa que JORGE IVAN PINEDA cuenta con
una detencién inicial de 12 MESES 3 DIAS (que van desde el 8 de febrero de
2013 hasta el 11 de febrero de 2014), privado nuevamente por estas diligencias
desde el 9 de septiembre de 2022 llevando a la fecha 16 MESES 10 DIAS DE
PRISIéN, mdas 4 MESES 19.6 DIAS de redenciones de pena reconocidas dentro
del presente expediente -incluyendo la que se redime en el presente auto-, lo
cual arroja un total de TREINTA Y TRES (33) MESES DOS PUNTO SEIS (2.6)
DiAS DE PRISION, lo que dista de la pena que le fue impuesta, esto es,
TREINTA Y TRES (33) MESES VEINTIUN (21) DIAS DE PRISION.

En tal sentido se despachard negativamente la libertad por pena cumplida
estudiada de manera oficiosa, debiendo aun el sefior JORGE IVAN PINEDA
continuar purgando la pena que le fue impuesta por 19.4 dias mas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

Pagina2de 3
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Auto Interlocutorio

Condenado: JORGE IVAN PINEDA

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
CUI. 68001.6000.159.2013.01232

NI. 9080

Expediente Fisico

RESUELVE

PRIMERO. RECONOCER a JORGE IVAN PINEDA identificado con la cédula de
ciudadania nimero 13.810.779 una redencién de pena por trabajo de 59 DIAS,
que se abonara al tiempo que lleva en prision.

SEGUNDO.- DECLARAR que JORGE IVAN PINEDA ha cumplido a la fecha una
penalidad de TREINTA Y TRES (33) MESES DOS PUNTO SEIS (2.6) DiAS,
teniendo en cuenta la detencion fisica y redencion de pena que lleva hasta la
fecha.

TERCERO. - NEGAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al condenado
JORGE IVAN PINEDA, conforme a lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido.

CUARTO- ENTERAR a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f

HUGO ELE MARTINEZ MARIN
UEZ
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NI — 10343

— EXP Fisico
RAD — 680016000159200803958

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 29 —

DICIEMBRE —

OBJETO DE LA DECISION

2023

Procede el despacho a resolver peticidn sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado JHON ALEFANDER
JAIMES BELTRAN
Identificacion 1.098.742.424
Lugar de reclusion | CPAMS GIRON
1° | ART. 103 - 365 CP
2° | ART. 104, 27, 365 CP
Delito(s) 3° | ART. 365 CP
4° | ART. 365CP
5° | ART.103 CP
6° | ART. 104, 27, 239, 240, 27, 365 CP
Bien Juridico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
. JUZGADO 01 EPM
Juez EPMS que acumulé penas BUCARAMANGA 21 06 | 2018
Tribunal Superior que acumul6 penas - - - -
Ejecutoria de decisién final 12 | 07 | 2018
1° 21 10 | 2008
2° 21 06 | 2009
3° 14 | 06 | 2009
Fecha de los hechos 1° 12 107 | 2009
5° 14 | 06 | 2009
6° 20 | 12 | 2008
Sanciones impuestas Ronto
MM | DD HH
Pena de Prision 462 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho 180 - -
Multa acompafiante de la pena de prisién 34.66 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
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. o Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
Mecanismo sustitutivo Monto No
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita . MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 18 07 | 2016 | 06 06 -
Redencion de pena 05 01 2017 - 05 -
Redencion de pena 06 07 | 2017 | 02 13 -
Redencion de pena 26 10 | 2017 | 02 10 -
Redencion de pena 26 10 | 2021 12 01 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacién de la Inicio 13 06 2009 180 04 )
libertad actual Final 29 12 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prisién domiciliaria también podré solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que requla la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sdlo estimar negativa la evaluacion
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cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Certificado Periodo Horas Evaluacion Redencion
Desde | Hasta | Trabajo | Estudio |Ensefianza| Desempeio |Conducta|Meses | Dias
Jul. | Sep. , .

18336107 2021 | 2021 - 378 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 02
Oct. | Dic. , .

18423559 2021 | 2021 - 372 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 01
Ene. | Mar. , .

18512978 2022 | 2022 - 366 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 01
Abr. | Jun. , ,

18604781 2022 | 2022 - 360 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 00
Jul. | Sep. : .

18679110 2022 | 2022 - 378 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 02
Oct. | Dic. : .

18780297 2022 | 2022 - 366 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 01
Ene. | Mar. , .

18861553 2023 | 2023 - 378 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 02
o | 23 - | Sobresaliente | Ejemplar | 00 | 20

18927486 Jun. 1 Jun
2023 | 2023 - 42 - Deficiente | Ejemplar | 00 | 00
Jul. | Jul. . :
2023 | 2023 - 42 - Deficiente | Ejemplar | 00 | 00

19033039 Ago. | Ago
2023 | 2023 - 78 - Sobresaliente | Ejemplar | 00 | 07

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 08 meses 06 dias.

2. NO CONCEDER redencion de pena por 42 horas del certificado 18927486 (parcial),
42 horas del certificado 19033039 (parcial).

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 211 meses 15 dias de
prision, de los 462 meses que contiene la condena.
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4. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde
septiembre de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de
pena.

5. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

6. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Tk dnd Lk

JUEZ Sl AR GEaEe:
Rment‘n,uz’nﬁeeirwpu-adéndenmuials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Al Despacho de fa Sefiara Juez. informe que revisado el Sistemna Justicia XX y el SISIPEC. no se
encontré reporte negativo que indique el incurnplimiento de les compromisas adquirides en la
diligencia de compramiso. Asimismo. se realiza consulta 2n la Resolucion No. DESAIBUGCCZ3-

1020 y DESAJBUGLCC22-5164 sin que s& encugntre registro de embargo del ttulo judicial. Para |2
gue estime proveer.

2 koo L.

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte {20) de diciembre de dos mil veintitrés {(2023)

[AEUNTO EXTINGCION DE LA FENA
RADICADO NI 12870 CLI 68001-6000-159. | EXPEDIENTE | FISILO F3
SENTENCIADO (A} | YEISON LEOMARDG LOPEZ CEDULA 1.058.721.658

e BOHOROUEZ

CENTRO DE EN LIBERTAD !
RECLUSION o
DIRECCION
DOMICILIARIA

[ BIEN_JURIDICO | CONTRA LA AOMINISTRACION PUBLICA | _
LEY | 500 DE 2040 | %06 DE 2004 [ X _ [ 1836 DE 2817 :

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficic la extincidn de la pena impuesta a
YEISON LEONARDC LOPEZ BOHORQUEZ, dentro del procesc de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a YEISON LEONARDO LOPEZ BOHORQUEZ la pena de
42 meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
10 de julio de 2015 por el Juzgado Octavo Penal del Circuito con Funcicnes
de Conocimiento de Bucaramanga, por ¢l delito de fuga de presos.

En sentencia le fue concedida la suspension condicional de la gjecucion de
la pena, con caucién prendaria por valor de $50.000 y suscripcion de
diligencia de compromiso por un periode de prusba de 4 afios, la cual
suscribid el 13 de julio de 2015,

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 67 del Coédige Penal, si durante
el periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que le fuercn impuestas en |a diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucién de ia pena o |a
libertad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el

1
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subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observd los compromisos alli adquiridos, procedera a
axtinguir de manera definitiva 'a condena mediante resolucion judicial gue
asi o determine.

A efectos de declarar que ha operado ¢l fendmenc de extincion de |a sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal 2 las
que se encuantra sometide durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte que al sentenciado le fue otorgada la suspension
condicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codige Penal, durante un periodo de prueba de 4 afios a partir del 13
de julio de 2015, fecha en la que suscribié diligencia de compromisa, periodo
que culming el 13 de julio de 2019,

Sin gue obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXl ©
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos allf
adquiridos, Asimismo, se advierte que no existe informacién gque haya sido
condenado por concepto de perjuicios, atendiendo |a conducta por la que
fue condenado.

De esa manera, culminado el periodo de prueba se concluye que el
condenado observo los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincién de la sancién penal al sentenciade, conforme lo previsto en el
articulo 67 det Codigo Penal.

De igual forma. se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme Io
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estade Civil y la Procuraduria General de la
Nacidn.

Comuniguese la decisién a las autoridades de que tratz el articulo 476 del
C PP

Asimismo, se crdena levantar cualguier compromise o medida real o
personal que |le haya sido impuesta con scasidn de este asunto. Devueélvase
la caucion prendaria prestada para gozar del subrogado concedido.

Una vez ejecutoriada la decision, remitase el expediente ai Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusaterio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDICAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciade YEISON LEONARDO LOPEZ BOHORQUEZ, con
cédula de ciudadania N° 1.098.721.656, en virtud de la sentencia
condenatoria proferida el 10 de julio de 2015 por el Juzgado Octavo Penal
del Circuito con Funcidn de Conocimiento de Bucaramanga, por el delite de
fuga de presos. a la pena de 42 meses de prisign.

SEGUNDO - DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme |o
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacién.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUARTQ.- Se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. Devuélvase
la caucién prendaria prestada para gozar del subrogado concedido.

QUINTO.- Una vez gjecutoriada la decisidn, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitive.

SEXTO.- Contra esta decisidn proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFiQ CUMPLASE

Irene G,
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintinueve {29) de diciembre de dos mil veintitrés

(2023)

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA POR PRESCRIPCION !
RADICADG NI 14458 CU| 68406-8000-245. | EXPEDIENTE | FISICD 'y

, 2011-00127-00 ELECTRONICO
SENTENCIADD (4} [ YOVAMNI JAIVER AGUJA CEDULA %% 476 709

CONDE | :

CENTRO DE
REGLUSION
DIRECCIOHN
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO CONTRA LA FAMILIA ~ |
LEY | 600 DE 2000 | | 996 DE 2004 | X [ 1836 OE 2017 ,

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficic sobre la extincion de la sancion
penal par prescripcion impuesta en ¢contra del sentfenciado YOVANNI JAVIER
AGUJA CONDE, dentro del asunto de |la referencia.

CONSIDERACIQNES

Este Despacho vigila a YOVANNI JAVIER AGUJA CONDE la pena de 32
meses de prision y mulia de 20 SMLMY, impuesta mediante sentencia
condenatoria proferida el 10 de julio de 2018 por e! Juzgado Cuarto Penal
Municipal cen Funcion de Conocimiento de Bucaramanga, por el delito de
inasistencia atimentaria.

En sentencia le fue concedida la suspension condicional de |a ejecucion de
la pena, previa suscripcion de diligencia de compromisc por un periodo de
prueba de 3 afios y pago de caucidn prendaria por valor de $100.000.

Mediante auto del 10 de junio de 2019 se dispuso su citacion, tramite que
58 surtio & través de Despacho comisorio No 516 a laos Juzgados de
Ejecucion de Penas de Bogota, sin que exista evidencia de haber dado
cumplimiento a |gs requisitos para acceder al mecanismo sustitutivo.

El 13 de diciembre de 2019 el jugado de conocimiente condend al
sentenciado al page de los perjuicios causados a la victima,

Far lo anterior, el Despache procede a estudiar de oficio la prescripcian de
la pena impuesta al progesado.



DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA

Confarme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000: "La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijade para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun
caso podra ser inferior & cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco (5) afios.”

En este caso el Ifmite temporal que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimienic de {a condena impuesta a YOVANNI JAVIER AGUJA CONDE
gl 10 de julio de 2018 por &l Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de Bucaramanga, corresponde al término de cinco (5) afos,
contados a partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia que acurrio el 10
de julio de 2015

En ese sentido, se advierte que el Estado contaba como plazo maxime hasta
gl 10 de julio de 2023 para realizar los actos correspondientes para lograr
la ejecucion de la sentencia que le fue impuesta y no lo ha hecho al dia de
hoy. sin que lo hubiese hecho en el transcurso de ese lapso, dilacian que
no puede ser soportada por el condenado ni da lugar a una extension del
térming extintive previsto en la narma, pues dicha excepcidon s6lo opera para
delitos en contra de los Derechas Humanos o del Derecho Internacional
Humanitario,

En consecuencia, se decretara la extincidén de |la sancién penal conforme o
previstoc en el articulo 88 det Codigo Penal, toda vez que opera el fenameno
de prescripcion de la sancion en faver del sentenciado YOVANNI JAVIER
AGUJA CONDE.

Se dispone ademas levantar cualquier compromiso ¢ medida real ¢ personal
que le haya sido impuesta con ocasiéon de este asunto y la cancelacion de
cualguier requerimiento que tuviese por razon de este proceso.

Comuniquese esta decisién a las mismas autoridades que se les informod de
ia sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

Una vez ejecutoriada esta decision, devuéivase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para el
archivo dafinitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADQ CUARTQ DE EJECUCION DE FENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,




RESUELVE

PRIMEROQO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciade YOVANNI JAVIER AGUJA
CONDE, identificade con cédula de ciudadania N® 93.476.709, en virtud de
la sentencia condenatoria proferida el 10 de julio de 2018 por el Juzgado
Cuarto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, al
hallaric responsable dsl delito de inasistencia alimentaria, a la pena de 32
meses de prisian,

SEGUNDOC.- LEVANTAR cualquier compromisec o medida real o
personal que le haya sido impuesta al sentenciado con ocasién de este
asunto.

TERCEROQ.- COMUNICAR esta decision a |las mismas autoridades qus
se les infarmd de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.PP.

CUARTO.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatoric de Bucaramanga, para el archivo
definitive.

QUINTG: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacidn.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ



B B SIGCMA

CONSTANCIA: Al Despacho de |a Sefiora Juez, informe gue revisado el Sistema
Justicia XXl y &l SISIPEC, no se& encontrd reporte negativo gue indigue el
incumplimignto de los compromisas adquirides en la diligencia de compromiso,
Asimismo, s& realiza consuita en {a Resolucitn N° DESAJBUGCUZ22-6164 y
DESAJBUGCCZ3-1020 sin gue se encuentre registro de embarge del titulo judicial.
Fara lo que astime proveer.

A Ir-"' .
fuu r@.ﬁ:aﬁ Beeveey
IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTC DE EJECUCION DE PENAS
Y MECIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20} de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

T&SUNTO EXTINGION ¥/O LIBERAGION DEFINITIVA DE LA FENA
RADICADD T N1 14818 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE FISICO X
168-2013-07154-00 ElECTRANIED
SENTENCIADD LUIS EMILIO BARROS cepULa [ 12555643
Ty ESTRADA
CENTRO DE EM DETENCICON DOMICILIARIA — FOR OTRO PROGCESD
| RECLUSION 630016000159201711586
DIRECCION
DOMICILIARIA e e e
BIEN JURIDICO. _ CONTRA LA FEPUBLICA —
LEY | 306 DE 2004 ‘ X \Eﬂﬂ DE 2000 1826 DE 2017 T

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio 1a extingién de la pena impuesta a
LUIS EMILIC BARROS ESTRADA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigita a LUIS EMILIDO BARRIOS ESTRADA |a pena de 24
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el
28 de abril de 2018 por el Juzgado Quinto Penal del Circuite con Funciones
de Canacimiento de Bucaramanga. como responsable del delito de uso de
documente falso.

En el falla le fue concedida la suspensidn condicienal de la ejecucién de la
pena, previa suscripcion de diligencia de compramisc can caucion prendaria
equivalente a medic salaric minimo legal mensual vigente, por un periodo
de prueba de dos afios, diligencia que suscribio el 5 de agosto de 2018,



DE LA EXTINCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en lgs articulos 66 y 67 del Cédigo Penal, si durante
e! periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
que |le fueron impuestas en ia diligencia de compromiso firmada al momento
de conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena o la
libertad condicional, el Juez gue vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, ¢ de 1o contrario,
de constatar que observd los compromisos alli adquiridos, procedera a
extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determme.

A efectos de declarar que ha operado el fendmence de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
aue se encuentra sometido durante el término del periodo de prueba.

En ese sentido, se advierte gue al sentenciado le fue otorgada la suspensidn
condicional, quedandc sometide a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un PERIQDO DE PRUEBA de 2 afios, conforme
la diligencia de compromiso suscrita €} 5 de agosto de 2019, que culmind el
& de agosto de 2021.

Sin que ohre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXl o
en el SISIPEC WER que indique el incumplimiento de los compromises alli
adquiridos durante el periodo de prueba. Asimismo, se advierte gue no
existe informacidn de haber side condenado al pagoe de perjuicios.

De esa manera, cuiminade el periodo de prueba se concluye que el
condenado observéd los compromisos adquiridos con la administracion de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincidn de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 87 del Codigoe Penal.

Ce igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy funcienes piblicas confarme [0
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacian.

Comuniquese la decisidn a las autoridades de que trata el articulo 476 del
C.P. P

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto. No se
autoriza devolucion de caucidn, toda vez gue fue prestada a través de poliza
judicial.




Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga, para
archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAC DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR !a EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciado LUIS EMILIC BARRCS ESTRADA, identificado con
cédula de ciudadania No. 12.555643, en virtud de la sentencia
condenatoria proferida el 28 de abril de 2018 por el Juzgadso Quintc Penal
del Circuite con Funciones de Conocimientc de Bucaramanga, como
responsable del delito de uso de documento false, a ia pena de 24 meses
de prisién.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accescria de
inhabilitagién para el ejercicio de derechos y funciones publicas confoerme |o
previsto en el articulo 53 del Cddige Penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacicnal del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informo de {a sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
CPF

CUARTO.- Se ordena levantar cualquier compromise o medida real
o personal gue le haya side impuesta con ocasién de este asunto.

QUINTO.- Una vez ejecutoriada la decisidn, remitase el expadiente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archive definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden lgs recursos de reposicion
y apelacion

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — DICIEMBRE — 2023
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OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion / de oficio sobre procedencia del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MARCO ANTONIO
CORREA JAIMES
Identificacion 1.232.891.367
Lugar de reclusién CPMS BUCARAMANGA (ERE)
Delito(s) HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Bien Juridico PATRIMONIO ECONOMICO
Procedimiento Ley 1826 de 2017

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado 3° Penal C Mun!mpal Bucaramanga 11 12 | 2018
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decisién final (ficha técnica) 11 12 | 2018
Inicio - - -
Fecha de los hechos Final 11 08 | 2017
Sanciones impuestas Honto
MM DD HH
Pena de Prisién 60 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 60 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo | Monto | Diligencia Compromiso Periodo de prueba
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otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 05 06 | 2023 | 01 20 -
Redencion de pena 04 09 | 2023 | 00 11 -
Redencion de pena 28 12 1 2023 | 01 26 -
Privacién de la Inicio 11 08 | 2017 08 07 )
libertad previa Final 17 04 | 2018
Privacién de la Inicio 18 09 | 2021 07 20 )
libertad actual Final 28 12 | 2023
Subtotal 39 24 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticion sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusién que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de
los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razon a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicién de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, o ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).

3. Caso en concreto
La resocializacion es un “aspecto preponderante” a la hora de abordar el estudio de la
libertad condicional. Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema

penitenciario, cuya “culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que
presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y efectiviza su reinsercion a la
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sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora de la pena” (CSJ AP3348-2022). En el
juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la
sancion privativa de la libertad debe “asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno” (CSJ AP2977-2022).

Procederemos a verificar si se cumplen los requisitos previstos en el art. 64 del CP (modif.
art. 30 de la Ley 1790 de 2014).

- Que se haya cumplido las 3/5 partes de la pena

Las 3/5 partes de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito
son 36 meses de prision.

A la fecha dicha penalidad ya se ha cumplido dicho término, como se indic6 en el acapite
de antecedentes.

Por todo lo anterior, se declarara que el interno ha cumplido una penalidad efectiva de
39 meses 24 dias de prisidn de los 60 meses de prision a que fue condenado.

- Adecuado comportamiento durante el tratamiento penitenciario.

Ha tenido oportunidad de establecer la jurisprudencia corresponde al Juez "sopesar la
conducta global del interno, durante toda su permanencia bajo el régimen penitenciario y
carcelario, sea en una prision o en su domicilio, para decidir motivadamente si existe o
no necesidad de continuar con la ejecucion de la pena; sin que la independencia el Juez
deba quedar subordinada a la calificacion que sobre la conducta emita el INPEC, ni
supeditado a la 'resolucion favorable' del Consejo de Disciplina del establecimiento” (CSJ
AP 02 jun 2004 rad. 22365; AP 25 may 2011 rad. 36466; STP 22 oct 2013 rad. 69951;
AHC 17 mar 2011 Ref.: 76001-22-03-000-2011-00090-01).

La conducta del interno ha sido calificada como buena.
No registra sanciones disciplinarias.

No se realizd propuesta de beneficio penitenciario alguno ni obra solicitud de prision
domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

A su favor obra concepto favorable de otorgamiento de libertad condicional del Director
del reclusorio donde se encuentra interno, conforme a lo expuesto en la resolucion
numero 41001594 del 29/11/2023

- Adecuado desempefio durante el tratamiento penitenciario.

El tratamiento penitenciario se da en el marco de la ejecucion de la sancion penal, y las
actividades de resocializacion tienen caracter obligatorio sélo para los internos que tienen
la calidad de condenados (CC T-286/11).

El condenado ha realizado actividades de redencion de pena de estudio y han sido
evaluadas la mayoria como sobresalientes.
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- Demostracion de la existencia de arraigo familiar y social.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasién de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022).

La residencia del sentenciado sera el CARRERA 22A N° 02A - 28, BARRIO
TRANSICION V, BUCARAMANGA, SANTANDER. De ello da cuenta JHON FREDDY
CORREA PABON presidente de la JAC de dicho barrio y las declaraciones de NUMAEL
LOI?EZ, BENILDA JAIMES GOMEZ, LUDY YORLENY GIL y ELKIN GIOVANNY PLATA
FLOREZ.

- Valoracién de la conducta punible.

Entender que la gravedad objetiva de la conducta es sinénimo de negacion de la libertad
condicional, "equivaldria a extender los efectos de una prohibicién normativa especifica,
sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad, sin haber sido asi previsto en
la ley; y tal expansion no es compatible con los derechos fundamentales de los
condenados" (CSJ AP2977-2022). El "eje gravitatorio de la libertad condicional" no esta
en la falta cometida sino en el proceso de resocializacion. Una postura contraria no
ofreceria la posibilidad de "materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y
que contemple la gravedad de la conducta a partir un concepto estatico sin atarse a las
funciones de la pena, simplemente es inconstitucional y atribuye a la sancion un
especifico fin retributivo cercano a la venganza” (CSJ AP3348-2022). Las penas, en
especial las restrictivas de la libertad, “también se deben encaminar a que el condenado
se prepare para la reinsercion social, fin este que conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el comportamiento del condenado durante este, sea valorado,
analizado, estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion”...
“‘Entenderlo de otra manera, seria tanto como establecer una prohibicién generalizada
que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencie objetivamente grave” (CSJ AP2977-2022). Luego, la procedencia
de la libertad condicional "no puede agotarse con la sola gravedad de la conducta" (CSJ
AEP047-2023).

Para el caso concreto sefiald el juzgador que la pena impuesta tiene lugar debido a que,
si bien es cierto, el procesado aceptd cargos al momento de desarrollar el traslado de
escrito de acusacién, también es cierto que no acudi6 a la audiencia de verificacion de
allanamiento,debiendo llevar avante la audiencia concentrada y posteriormente
conminando a las partes a convocar la audiencia de juicio oral, siendo esta Ultima
audiencia a la cual acudi6 el sentenciado y ello, en calidad de detenido por otro proceso.

- Reparacion a la victima, garantia o acuerdo de pago, salvo demostracion de
insolvencia.

No se condend al sentenciado al pago de perjuicios por la naturaleza del delito.

Conforme a la revision de las plataformas oficiales, no se halla dato alguno que indique
la solicitud de apertura de incidente de reparacion integral.
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4. Determinacion.

Como consecuencia de lo anterior se concedera el mecanismo sustitutivo de
libertad condicional.

Estudiados los presupuestos establecidos en la normatividad, tenemos que se retnen
cada uno de ellos para tener como procedente la solicitud del beneficio impetrado, siendo
necesario sefialar que se advierten cambios positivos en el comportamiento del
procesado, puesto que en el tiempo que ha permanecido privado de la libertad, su
conducta en promedio fue calificada como buena, lo cual respalda su actuar con la
resolucion favorable que expide el penal.

Lo anterior es prueba, de que en efecto se han logrado resultados progresivos en su
proceso de resocializacion cumpliéndose con los fines del tratamiento penitenciario
precisamente, con el propésito de reingresar a la sociedad, por tanto, a consideracion del
despacho esto es un aspecto suficiente para concluir que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena de modo restrictivo.

Lo anterior bajo las siguientes condiciones:

Suscribir diligencia de
compromiso del art. 65 CP.

De forma presencial o de manera virtual

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos
que se demuestre que estd en imposibilidad

Obligaciones que  debera L
econdmica de hacerlo.

aceptar en la diligencia de

. mparecer personalmente ante | ridad judicial
compromiso. Comparecer personalmente ante la autoridad judicia

que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando
fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario
que vigile la ejecucion de la pena.

Cauciéon que garantizara las

Y SE LE EXIME DE PRESTAR CAUCION.
obligaciones.

Cuenta de depdsitos de dinero

. 680012037001 del Banco Agrario
en efectivo.

POLIZA DE COMPANIA DE SEGUROS O GARANTIA
Formas  autorizadas  para | BANCARIA ACOMPANADAS DE CERTIFICADO DE
sustituir de caucion. PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS
DELITOS OBJETO DE CONDENA)

Periodo de prueba que se
impone.

20 MESES 06 DIAS.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspension y se hara efectiva la caucion
prestada.

Advertencia sobre eventual
revocacion del sustituto.
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Una vez se informe el cumplimiento de lo anterior se ordenara la excarcelacion por
cuenta de esta actuacion, librdndose para el efecto la correspondiente boleta de
libertad.

El director del reclusorio debera verificar si el sentenciado fuere requerido por otra
autoridad judicial, en cuyo caso debera ponerlo a disposicion de quien
corresponda (art. 453 Ley 906/04).

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.

2. ORDENAR LA EXCARCELACION del acusado, una vez se cumplan las
obligaciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 39 meses 24 dias de
prision de los 60 meses de prision que contiene la condena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejard constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

Prmm‘n,uémeeirwpu-adéndememials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 17205 — EXP Fisico
RAD — 680016000000201800300

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 27 — DICIEMBRE — 2023

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticion de Prisiéon domiciliaria por
cumplimiento de la mitad de la condena.

Debido a la urgencia manifiesta y prelacion legal de este asunto por referirse a la libertad,
se ordena alterar el riguroso orden de los expedientes ingresados al despacho (art. 38 #
13 L. 1952/19; art. 18 L. 446/98) y entrar a proferir decisién en el presente
diligenciamiento.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MARCO ANTONIO
CORREA JAIMES
Identificacion 1.232.891.367
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA (ERE)
Delito(s) HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Bien Juridico PATRIMONIO ECONOMICO
Procedimiento Ley 1826 de 2017

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado 3° Penal Mun!mpal Bucaramanga 11 12 | 2018
Conocimiento

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 11 12 | 2018

Inicio - - -
Fecha de los hechos Final 11 08 | 2017
. . Monto
Sanciones impuestas
MM DD HH
Pena de Prision 60 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 60 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

1/6




Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente | caucion Sisuscrita | No suscrita | MM DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 05 06 | 2023 | 01 20 -
Redencion de pena 04 09 | 2023 | 00 11
Privacién de la Inicio 11 08 | 2017 08 07 )
libertad previa Final 17 04 | 2018
Privacion de la Inicio 18 09 | 2021 07 20 )
libertad actual Final 27 12 | 2023
Subtotal 37 28 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este Despacho es competente para resolver peticidn sobre prision domiciliaria, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PSAA20-11654 de 2020, porque el interno se encuentra en el CPMS de
Bucaramanga. Asi mismo, segun el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014 debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos.

2. Exclusion de beneficios

Conforme a lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000,
la exclusién de beneficios previsto en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este
mecanismo.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley 1121 de 2006 (art. 26).

3. Prision domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena.

Dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision se encuentra previsto en el art. 38G de
la L. 599/00 (ad. art. 1° L. 1709/14) y deviene procedente su examen una vez cobre
firmeza la sentencia (CSJ AP6409-2017; SP4369-2019). Sus requisitos son concurrentes,
no son modificables ni se pueden sustituir o exonerar de alguno de ellos; solo si se
cumplen todos y cada una de sus previsiones seria viable conceder el mecanismo. Esta
modalidad de prisién domiciliaria requiere (CSJ SP1207-2017; AP3308-2016):

- Que el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta.
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Se declarara que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 37
meses 28 dias de prisidn de los 60 meses a que fue condenado.

La mitad de la pena de prision que debe cumplirse para satisfacer este requisito es 30
meses, lapso con el que en efecto se satisface la mitad de la pena impuesta en su contra.

- Que no se trate de alguno de los delitos alli enlistados.

Si bien uno de los objetivos de la Ley 1709 de 2014 fue el de disponer las “penas
intramurales como Ultimo recurso” lo cierto es que excluye esa posibilidad frente a
determinados delitos, fue adoptada y desarrollada por estatutos legales que respondian,
por el contrario, a la necesidad de fortalecer, entre otros, los mecanismos judiciales de
lucha contra determinadas formas de criminalidad (CSJ AP4374-2019).

La conducta punible de Hurto Calificado y Agravado, objeto de la sentencia condenatoria,
que pesan sobre el penado, no se encuentra expresamente enlistado como delito
exceptuado para beneficiarse de dicho mecanismo sustitutivo.

- Que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima

Tal y como aparece demostrado en el lugar donde va a residir no se encuentra viviendo la
victima del ilicito.

- Demostracion de arraigo social y familiar del sentenciado.

El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con
ocasién de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una
familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesion
de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). Se exigen elementos de
prueba allegados a la actuacidn sobre la “existencia o inexistencia del arraigo” (art. 38B #
3 inc. 2° Ley 599/00). El arraigo es "el establecimiento de una persona de manera
permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo,
por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o actividad,
asi como por la posesién de bienes” (CSJ SP918-2016; SP4134-2019; SP1147-2022). Es
indispensable comprobar estos aspectos para que la autoridad penitenciaria adopte
medidas como: “1. Visitas aleatorias de control a la residencia del penado. 2. Uso de
medios de comunicacion como llamadas telefonicas. 3. Testimonio de vecinos y allegados.
4. Labores de inteligencia” (art. 29 A L. 65/93, modif. art. 9° D. 2636/04); para implementar
y ejecutar un mecanismo de vigilancia electrénica (D. 177/08), y para que el juez vigia
eventualmente si lo estima necesario pueda imponer adicionales condiciones de seguridad
(art. 38B # 4 lit. d. Ley 599/00). También es imprescindible corroborar la ubicacion exacta
de la residencia para determinar la competencia del juzgado para continuar con la
vigilancia (Ac. 054 de 1994 y Ac. PCSJA20-11654 CS de la J).

El penado tiene establecido su domicilio en la CARRERA 22A N° 02A - 28, BARRIO
TRANSICION V BUCARAMANGA, SANTANDER. TELEFONO: 317669234. De ello da
cuenta JHON FREDDY CORREA PABON presidente de la JAC de dicho barrio, y las
declaraciones de NUMAEL LOPEZ, BENILDA JAIMES GOMEZ, LUDY YORNLENY GIL
y ELKIN GIOVANNY PLATA FLOREZ.
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4. Decision para el caso en concreto.

En estas condiciones resulta procedente conceder al sentenciado el beneficio contenido en el

art. 38G del CP toda vez que cumple satisfactoriamente todos sus requisitos.

Lo anterior previo el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

Forma de cumplimiento de la
sustitucion de la pena

En el lugar de residencia, ubicado en la CARRERA 22A

N° 02A - 28, BARRIO TRANSICION V,
BUCARAMANGA,  SANTANDER.  TELEFONO:
317669234

Suscribir diligencia de

compromiso del art. 38 B # 4 CP.

De forma presencial o de manera virtual (remota).

Obligaciones  que  debera
aceptar en la diligencia de
compromiso.

El sentenciado debera permanecer en el lugar de
residencia.

No cambiar residencia sin autorizacion previa del
funcionario judicial.

Que en el evento que exista condena en perjuicios,
sean reparados los dafios ocasionados con el delito en
el TERMINO JUDICIAL DE 05 DIAS (art. 159, 158 L.
906/04, art. 165, 163 L. 600/00) a partir de la fecha de
la presente decisidn. El pago de la indemnizacion debe
asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria
0 mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia.

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial
que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello (atender las citaciones de
Asistentes Sociales del CSA para hacer verificacion
especial de las condiciones de cumplimiento de la
pena - CSJ Ac. PCSJA18-11000).

Permitir la entrada a la residencia de los servidores
publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusién.

Cumplir condiciones de seguridad impuestas en la
sentencia, las contenidas en reglamentos del INPEC y
estas adicionales: (i) Permanecer en el lugar de
residencia, estudio o trabajo y horarios autorizados; (ii)
Observar buena conducta.

Caucion que debe prestarse

para garantizar el cumplimiento

de las obligaciones.

$200.000

Cuenta de depdsitos de dinero
en efectivo.

680012037001 del Banco Agrario

Formas autorizadas
sustituir de caucion.

para

POLIZA DE COMPARNIA DE SEGUROS O GARANTIA
BANCARIA ACOMPARNADAS DE CERTIFICADO DE
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PAGO (SIEMPRE Y CUANDO AMPARE TODOS LOS
DELITOS OBJETO DE CONDENA)

Control de la medida de prision
domiciliaria

El control sobre esta medida sustitutiva sera ejercido
por el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad con apoyo del INPEC, el cual debera
realizar visitas periodicas a la residencia del
condenado e informar al Despacho Judicial.

Se instalara alguna de las modalidades de mecanismo

de vigilancia electrénica (arts. 3-12 D. 177/08, modif.
D. 1316/09). Sin embargo, se precisa que el reclusorio
(INPEC) debe entregar "sin dilaciones" el brazalete
electrénico (CC T-267/15; SU122/22), y si no hubiere
la_posibilidad “inmediata” de hacer adjudicacién de
dicho _mecanismo, se dispone desde ya como
reemplazo del dispositivo de vigilancia electrénica "las
visitas aleatorias de control a la residencia del penado”
-art. 29 A L. 65/93- (cfr.: CC T-265/17). La colocacion
del dispositivo no constituye un requisito previo para la
concesion _del beneficio (CSJ STP6279-2022). La
ausencia de suministro de dicho dispositivo es
responsabilidad de las autoridades y no del imputado
0 acusado (CSJ STP14283 -2019; STP4078-2015;
STP1815-2021).

Mecanismo de  vigilancia
electroénica.
Advertencia sobre eventual

revocacion del sustituto (art. 477
CPP)

De existir motivos para negar o revocar el mecanismo
sustitutivo se pondran en conocimiento del condenado
para dentro del término de 3 dias presente las
explicaciones pertinentes. La decision se adoptara por
auto motivado en los 10 dias siguientes.

Una vez cumplido con lo anterior, se ordenara al penal el traslado al lugar de

residencia.

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER ala Prisiéon domiciliaria por cumplimiento de la mitad de la condena,
supeditada la suscripcion de diligencia de compromiso y prestar caucién, en la forma
indicada en la parte motiva de esta providencia.

2. ORDENAR AL INPEC EL TRASLADO del sentenciado al lugar de su domicilio
indicado, una vez cumpla con las obligaciones a su cargo.

3. DECLARAR que el sentenciado a la fecha ha cumplido una penalidad efectiva de 37
meses 28 dias de prision de los 60 meses a que fue condenado.
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4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna.

5. PRECISAR que en contra esta decision procede recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO T
JUEZ [=]:428%

hmnt‘mtrfzmeeirmporadéndenmmals csjepbuc@ m.j.oj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 17205 — EXP Fisico
RAD — 680016000000201800300

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — DICIEMBRE — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

MARCO ANTONIO

Sentenciado CORREA JAIMES

Identificacion 1.232.891.367

Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA (ERE)

Delito(s) HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

Bien Juridico PATRIMONIO ECONOMICO

Procedimiento Ley 1826 de 2017

Providencias Judiciales que

Fecha

contienen la condena DD

Municipal

0
Juzgado 3 Penal Conocimiento

Bucaramanga 11

12

2018

Tribunal Superior | Sala Penal | - -

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal -

Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 11

12

2018

Inicio -

Fecha de los hechos Final 11

08

2017

Monto

Sanciones impuestas -

HH

Pena de Prision 60

Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 60

Pena privativa de otro derecho -

Multa acompafiante de la pena de prisién

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM

DD

HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - -

Libertad condicional - ¢ - .

Prisién Domiciliaria - - -

113




CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82,100, 102y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con
las previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta
las actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art.
137 de la Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder
o negar la redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga
de la “actividad” asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez
se abstendra de conceder redencion (art. 101 Ley 65/93).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Certificado Periodo Horas Evaluacion Redencion

Desde | Hasta | Trabajo |Estudio |[Ensefianza| Desempefio |Conducta|Meses | Dias

18922312 2A0t12rB 5823 472 - - Sobresaliente | Ejemplar | 01 00

18998114 2Jou2|é 2352'03 108 | - .| sobresaliente | Ejemplar | 00 | 26
DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
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RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 meses 26 dias.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencién de juez alguno.

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

O,

R
NANDO LUNA OSORIO T k]
JUEZ E A ERA

Hsent‘n,m’nﬁeeirmpaadéndenm\orials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddn sdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

3/3



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 17205 — EXP Fisico
RAD — 680016000000201800300

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 27 — DICIEMBRE — 2023
ASUNTO
Procede el despacho a pronunciarse sobre peticidn de otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MARCO ANTONIO
CORREA JAIMES
Identificacion 1.232.891.367
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA (ERE)
Delito(s) HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Bien Juridico PATRIMONIO ECONOMICO
Procedimiento Ley 1826 de 2017

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado 3° Penal C Mun!mpal Bucaramanga 11 12 | 2018
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decisién final (ficha técnica) 11 12 | 2018
Inicio - - -
Fecha de los hechos Final 11 08 | 2017
Sanciones impuestas HontG
MM DD HH
Pena de Prision 60 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 60 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prisién -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD | HH
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Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -

Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencidn de pena 05 06 | 2023 | 01 20 -
Redencion de pena 04 09 | 2023 | 00 11
Privacion de la Inicio 11 08 2017 08 07 )
libertad previa Final 17 04 | 2018
Privacion de la Inicio 18 09 2021 07 20 )
libertad actual Final 27 12 2023
Subtotal 37 28 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre otorgamiento del mecanismo
sustitutivo de libertad condicional (arts. 38 # 3°, 471 y 472 de la Ley 906 de 2004.), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura).

De igual forma debe reconocerse de oficio mecanismos alternativos que resulten
pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de
la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Segun lo dispuesto en el paragrafo primero de articulo 68 A de la ley 599 de 2000
(Modificado por el articulo 32 de la ley 1709 de 2014), la exclusion de beneficios previsto
en dicha preceptiva no se aplicara respecto de este mecanismo.

En razdn a la denominacion tipica del delito objeto de condena no es necesario estudiarse
la exclusion de libertad condicional prevista en la ley 1098 de 2006 (art. 199) y en la ley
1121 de 2006 (art. 26).

No existe prohibicion de otorgamiento del mecanismo alternativo ya que el interno no ha
incumplido obligaciones previstas en el programa de institucion abierta, de confianza,
libertad o franquicia preparatorias, 0 ha cometido hechos punibles durante el tiempo de
reclusion (Articulo 150 de la ley 65 de 1993 (modificado por el articulo 30 del Decreto 504
de 1999).
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3. Caso en concreto

De manera oficiosa, procede el despacho a revisar la situacion juridica del penado
estudiando a favor de este la procedencia del subrogado de libertad condicional.

Por parte del CPMS Bucaramanga no han sido remitidos los documentos necesarios para
el estudio del beneficio que se reclama (art. 471 L. 906/04), por ende, se oficiara al
director de dicho establecimiento para el envio de los mismos.

La ausencia de "documentacion necesaria" es una razon legal para negar la peticién (CSJ
AHP 21 mar 2013 rad. 40983); la resolucién favorable del consejo de disciplina es un
"requisito imprescindible" en la evaluacion del cumplimiento de las exigencias legales
para el reconocimiento del derecho (CSJ SEP087-2020), y es razonable la negativa de
la peticién si no es acomparfiada de los elementos de juicio del art. 471 L. 906/04 (CSJ
STP9354-2020). Se hace necesario contar con los documentos los cuales corresponde
recolectarlos y aportarlos al respectivo centro carcelario (CSJ STP17239-2019;
STP9999-2019).

4. Decision.
Como quiera que no se cuenta con la documentacién requerida para analizar en su
totalidad los requisitos para la concesion de libertad condicional, por ahora no se
concedera el mecanismo sustitutivo y se oficiara al director del CPMS Bucaramanga para
que remita los documentos de que trata el art. 471 del CPP.
Declarar que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 37 meses 28 dias, del
total de 60 meses de prision a los que fue condenado.

DETERMINACION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR al sentenciado el mecanismo sustitutivo de libertad condicional.
2. OFICIAR a la direccién del CPMS Bucaramanga para que remita los documentos de

que trata el art. 471 del CPP respecto del sentenciado para resolver sobre libertad
condicional.

3. DECLARAR que el sentenciado ha descontado una pena efectiva de 37 meses 28
dias del total de 60 meses de prision a los que fue condenado.
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4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencion judicial alguna

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO
JUEZ £ ¥Eh Fha
Premt‘n,hérmeeimorporadéndemmrials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnslo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

17205 EXP Fisico
680016000000201800300

NI
RAD

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 27 DICIEMBRE 2023

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado MARCO ANTONIO
CORREA JAIMES
Identificacion 1.232.891.367
Lugar de reclusion | CPMS BUCARAMANGA (ERE)
Delito(s) HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Bien Juridico PATRIMONIO ECONOMICO
Procedimiento Ley 1826 de 2017

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD MM | AAAA
Juzgado 3° Penal C Mun!mpal Bucaramanga 11 12 | 2018
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final (ficha técnica) 11 12 | 2018
Inicio - - -
Fecha de los hechos Final 11 08 | 2017
Sanciones impuestas Honlo
MM DD HH
Pena de Prision 60 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 60 - -
Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -
Ejecucioén de la Fecha Monto
Pena de Prision DD | MM | AAAA | MM | DD | HH
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Redencidn de pena 05 06 | 2023 | 01 20 -
Redencion de pena 04 09 | 2023 | 00 11
Privacién de la Inicio 11 08 | 2017 08 07 /
libertad previa Final 17 04 | 2018
Privacion de la Inicio 18 09 | 2021 97 20 )
libertad actual Final 27 12 | 2023
Subtotal 37 28 -
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializaciéon de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82,100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con
las previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta
las actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art.
137 de la Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder
o negar la redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga
de la “actividad” asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez
se abstendra de conceder redencién (art. 101 Ley 65/93).

3. Caso concreto

El despacho debe abstenerse de efectuar reconocimiento alguno por concepto de
redencion de pena atendiendo que el CPMS BUCARAMANGA (ERE), no aporto la
documentacién sobre certificacién de actividades y evaluacién de la conducta del
sentenciado.

Como consecuencia de lo anterior se abstiene el suscrito de efectuar reconocimiento por
concepto de redencion de pena.
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DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

ABSTENERSE por el momento de reconocer a favor del sentenciado una
redencion de pena de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 37 meses 28 dias de
prision, de los 60 meses, que contiene la condena.

REITERAR POR SEGUNDA OPORTUNIDAD a la direccion del CPMS
BUCARAMANGA (ERE) el remitir al despacho los certificados de computos de
actividades realizadas por el sentenciado desde abril de 2023, a la fecha, todo
ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre
un eventual reconocimiento de redencidn de pena.

NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencidn de juez alguno.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES MERNANDO LUNA OSORIO 5 ST
JUEZ E b A :_

Hwt‘mnérﬁeeirmpaadéndenmniales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recsotnskode o rsturionsd

j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

N — 17205 — EXP Fisico
RAD — 680016000000201800300

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — DICIEMBRE — 2023

DILIGENCIA DE COMPROMISO
(LIBERTAD CONDICIONAL)

El sentenciado MARCO ANTONIO CORREA JAIMES, identificado con CC
1.232.891.367, suscribe la presente diligencia, comprimiéndose a lo siguiente
(OBLIGATORIO DILIGENCIAR LOS ESPACIOS EN BLANCO):

Caucion que se

X Eximido de prestar caucién judicial.
ordené prestar

Informar todo cambio de residencia.

Observar buena conducta (cfr. CC C-371/02).

Obligaciones que | Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se
debera aceptar en la | demuestre que esta en imposibilidad econémica de hacerlo.

diligencia de | Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
compromiso. cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile
la ejecucion de la pena.

Periodo de prueba

. 20 MESES 06 DIiAS
que se impone.

Si durante el periodo de prueba se violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia
en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la
caucion prestada.

Advertencia  sobre
eventual revocacion
del sustituto.

Direccion(es)

Teléfono(s)

Email

Nombre, firma y huella del comprometido

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO !
JUEZ opEEy ke
Preem‘n,uérrﬁneimporadéndememials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informe que revisado el Sisterma Justicia XX y el SISIPEC. no se
encontrd reporte negativo que indique &l incumplimients de los compromisos adguinides en la
dihgencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion No. DESAJBUGCCZ3-
1020 y DESAJBUGCC22-6164 sin que se encuentre registro de embargo dei titulo judicial Para lg
gue eshime proveer.

jfu“' iﬁl{;ﬂﬂ .Q;.,_

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20} de diciembre de dos mil veintitrés {2023)

ASUNTO EXTINGION DE LA PENA
RADICADD Ml 1B365 CUI 6BOE1-8000-000- | EXPEDIENTE | FISICD X
2018-00010-00 ELEGTROUNICD

SENTENCIADO [A) | FEDRO NEL ARDILA DIAZ  [CEDULA 71.180 015

CENTRO DE EN LIBERTAD '

RECLUSION

OIRECCION 1 -
ODOMICILIARIA . B ]
BiEN JURIDICO CONTRA EL DRDEN ECONGMICO ¥ SQCIAL )
[ LEY ] 800 DE 2000 | 906 DE 2004 _ [ X 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

Ef Juzgado procede a resolver la solicitud de extincién de |a pena impuesta
a PEDRO NEL ARDILA DIAZ, dentro de! proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a PEDRO NEL ARDILA DIAZ 1a pena de 34 meses de
prisién y multa de 6§70 SMLMV, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 22 de marzo de 2018 por el Juzgado Primero Penal del Cirguito
Especializado con Funciones de Conacimiento de Bucaramanga, por el delito
de concierto para delinquir agravado y apoderamiento de hidrocarburos.

En sentencia le fue concedida la suspension condicional, previo pago de
caucién prendaria de $200.000 y suscripcion de diligencia de compromiso
per un periodo de prueba de 2 afios, la cual suscribid el 26 de marzo de
2018,

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 687 del Codigo Penal, si durante
el pericdo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligaciones
gue le fueron impuestas en la diligencia de compromise firmada al momento
de conceder la suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena o0 la
libartad condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de lo contrario,
de constatar que observé los compromises alli adquiridos, procedera a
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extinguir de manera definitiva la condena mediante resclucion judicial gue
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado el fendomenc de extincién de la sancion
impuesta, previamente el funcionario judicial debe verificar que se han
cumplido las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal a las
gue se encuentra sometido durante &l térming del periedo de prueba.

En ese sentido, se advierte gque al sentenciado |e fue otorgada la suspensian
condicional. quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, durante un pericdo de prueba de 2 afios a partir del 26
de marzo de 2018, fecha en la gue suscribié diligencia de compromiso,
periodo que culmind el 28 de marzo de 2020,

5in que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXl o
en el SISIPEC WEB que indigue el incumplimiente de los compromisas alli
adquiridos. Asimismo, se advierte que no existe infarmacibn que haya sido
condenado por concepto de perjuicios, comoaguiera que no s& dio tramite a
incidente de reparacion integral.

De esa manera, culminade el periodo de prueba se concluye que el
condenado observdé los compromisos adquirides c¢on la administracién de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara ia
extincién de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en &f
articule 67 del Cédige Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumplida la pena accescoria de
inhabilitacién para el ejercicic de derechos y funciones publicas conforme lo
previsto en el articule 532 del Cédigo penal. Para tal efecte, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria General de |a
Macion.

Comuniquese |la decisién a tas autoridades de que trata el articulo 476 del
C. PP

Asimismgo, se ordena levantar cualguier compromiso o medida real o
personal que |e haya side impuesta con ocasiéon de este asunto. Devuélvase
la caucion prestada por el sentenciado para garantizar e subrogado
concedido.

Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga. para
archivo definitivo.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor gel sentenciade PEDRO NEL ARDILA DIAZ, con cédula de ciudadania
N° 71.190.019. en virtud de la sentencia condenateoria preferida el 22 de
marzo de 2018 por el Juzgado Primerc Penal del Circuito Especializado con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, por el delito de concierto para
delinguir agravado y apoderamiento de hidrocarbures, a |2 pena de 34 meses
de prisidn.

SEGUNDO.- DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
inhabilitacian para el ejercicic de derechos y funcienes publicas conforme fo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria Generat de la
Macion.

TERCERO.- COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articuio 476 del
C.P.P.

CUARTO - Se aordena levantar cualquier compromiso o0 medida real o
personal que ie haya sido impuesta con ocasién de este asunto.
Devueélvase la caucién prendaria prestada para garantizar el subrogado
concedido.

QUINTC - Una vez ejecutoriada la decisién, remitase el expediente
al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bucaramanga, para archivo definitivo.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apetacién,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
"'Ff'_'_

Irene C.

(>
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte {20} de diciembre de dos mil veintitres (2023)

TAEUNTO FRESCRIPGCION DE LA PENA
RADICADO Ml 18464 CUI 68001-6000- EXPEDIENTE FISICD [ X
SENTENCIADS "DANIEL GARCIA PIEDRAHITA | CEDULA DE 1152 658 359
{A) — . L CIUDADANIA )
CENTROC DE EM LIBERTALD
RECLUSION
DIRECCION
| DOMICILIARIA _
BIEN JURIDICO: CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA
LEY | 506 DE 2004 X 500 DE 2000 | !| 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincién de la sancién
penal por prescripcién impuesta en contra del sentenciado DANIEL GARCIA
PIEDRAHITA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a DANIEL GARCIA PIEDRAHITA |la pena de 24 meses
de prisidn, al hallarlo responsable del delito de fabricacidn, trafico, porte o
tanencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, sentencia
proferida por el Juzgade Séptimo Fenal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga el 21 de abril de 2017.

En |a sentencia le fue otorgado el subrogado de suspensién condicional de
la ejecucidon de la pena, por un periodo de prueba de 2 afics, previa
suscripcion de diligencia de compromiso y caucioéon por la suma de un (1)
SMLMV.

El 28 de mayo de 2018 este Juzgado avoco el congcimiento del asunio ¥
libré comunicacién al sentenciado, sin embargo, no se advierte que el
procesado haya suscrito la diligencia de compromiso a efectos que
cumpliera las condiciones que le fueron impuestas para acceder al
subrogado.

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, el término de
prescripcién de la sancion penal esta regulado de la siguiente manera: "La
pena privativa de |a libertad, salve lo previsto en tratados internacionales
debidamente incarperados al ordenamiento juridico, prascribe en el término
fijado para ella en |a sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun



caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco {5) afios.”

De esa manera, el limite maximo que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a DANIEL GARC!A PIEDRAHITA
mediante sentencia proferida el 21 de abril de 2017 por el Juzgado Septimo
Penal del Circuito ¢on Funciones de Cenocimiento de Bucaramanga,
cerresponde en este caso a cinco afics, término que debe contarse a partir
de la fecha de ejecutoria de la decisién que ocurrio el 21 de abril de 2017,
sin que exista informacion en el expediente de que haya acontecido la
circunstancia de interrupcidén contemplada en el articulc 90 del Estatuto
Penal.

Por lo tanto, se ha superado e{ término maximo para gjecutar la pena gue
fenecid el 21 de abril de 2022, sin que dentro de ese lapso se haya revecado
el subrogado, aprehendido a! sentenciado o dejade a disposicién de este
Juzgado para |la ejecucién de la sentencia: oamisién o dilacién gue no puede
ser soportada por e condenado ni da lugar a una extensién del término
extintivo, pues dicha excepcién sdlo opera en materia de proteccian de
delitos contra los Derechos Humanos y el Derechs Internacional
Humanitario.

En consecuencia, se decretard ta extincién de la sancion penal conforme |o
previsto en el articulo 88 det Cédigo Penal, toda vez que ha operado el
fenémeno de prescripcién en favor del sentenciado DANIEL GARCIA
FIEDRAHITA.

Comuniquese la decisién a las autoridades de que trata el articulo 475 de!
C PP ¥ una vez en firme esta decisién, devuélvanse las presentes
ditigencias al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio
de esta ciudad, para que proceda a su archive definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualquier compromiso ¢ medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto,

En merita de lo expuesto. el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado DANIEL GARCIA PIEDRAHITA,
identificado con cédula de ciudadanfa N° 1.152 898.359, impuesta el 21 de
abrii de 2017 por el Juzgado Séptimo Penal del Circuita con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga como responsable del delito de trafico,



fabricacion, porte o tenencia de armas dé fuego, conforme lo expuesto en
la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualquier compromiso o© medida real o
persona! que le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informd de |a sentencia, conforme o dispuesto en el articulo 476 de!
C PP

CUARTOQ.- Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga para su archivo
definitivo.

QUINTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacidn.

— e
e .

~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Irene .

Y
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte {20) de diciembre de dos mil veintitrés {2023)

ASUNTO PRESCRIPCION DE LA PENA
RADICADO Ml 18986 CUl §8276-6000- EXPECIENTE FlsiIco X
250-2012-02215-00 ELECTRANICO
"SENTENCIADC LEANDRO STEVEN USECHE ' CEDULA OE 1.088.745.501
{A) GONZALEZ 1 CIUDADANIA
|

CENTRO DE EN LIBERTAD
RECLUSION
DIRECCION )
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO- CONTRA EL PATRIMONID ECONQMICD
LEY | 906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017 |

I

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancion
penal por prescripcién impuesta en contra del sentenciado LEANDRO
STEVEN USECHE GONZALEZ, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a LEANDRO STEVEN USECHE GONZALEZ la pena de
13 meses de prisidén, al hallarlo responsable del delito de hurto calificada,
sentencia proferida por el Juzgado Quinto Penal Municipal con Funciones
de Conocimiento de Bucaramanga el 28 de febrero de 2013.

En la sentencia le fue otorgado el subrogado de suspension condicional de
la ejecuciéon de la pena, por un periodo de prueba de 2 afos, previa
suscripgion de diligencia de compramiso y caucién por la suma de $50.000.

El 2 de julio de 2013 este Juzgado avocd el conocimiento del asunto y libro
comunicacién al sentenciado, sin embargo, no se advierte que el procesado
haya suscrito la diligencia de compromiso a efectos que cumpliera las
condiciones que |e fueron impuestas para acceder al subrogado.

Conforme {0 previsto en el articulo 89 de la Ley 58% de 2000, el termino de
prescripcién de la sancidén penal esta regulado de la siguiente manera: "La
pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en e férmino
fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun
caso podra ser inferior a8 cinco afios contados a partir de la gjecutoria de la
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correspondiente sentencia. La pena no privativa de ia libertad prescribe en
cinco {&) afics.”

De esa manera, el limite maximo que tenia el Estado para hacer efectivo el
cumplimiento de la condena impuesta a LEANDRO STEVEN USECHE
GONZALEZ mediante sentencia proferida el 28 de febrero de 2013 por el
Juzgadoe Quinto Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, corresponde en este casc a cince afios, térming gue debe
contarse a partir de la fecha de ejecutoria de la decisidon que ocurrig el 28
de febrero de 2013, sin que exista informacién en ¢l expedients de que haya
acontecido la circunstancia de interrupcidn contemplada en el articulo S0
del Estatuto Penal.

Por lo tanto, se ha superado el término maximo para ejecutar la pena que
fenecio el 28 de febrero de 2018, sin que dentro de ese lapso se haya
revocado el subrogado, aprehendido al sentenciado o dejado a disposician
de este Juzgado para la ejecucion de |a sentencia;, omisién o dilacidn que
no puede ser soportada por el condenado ni da lugar a una extension del
térming extintivo, pues dicha excepcion sélo opera en materia de proteccian
de delitos contra los Derechos Humanos y el Derecho Internacional
Humanitario.

En consecuencia, 5& decretard {a extincion de |a sancidgn penal conforme lo
previsto en el articulo B8 del Cédigo Penal, toeda vez que ha operado el
fenémeno de prescripcidn en favor del sentenciado LEANDRO STEVEN
USECHE GONZALEZ.

Comunliguese la decision a tas autcridades de que trata el articulo 476 del
C.P.P. y. una vez en firme esta decision, devuélvanse las presentes
diligencias al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatario
de esta ciudad, para que proceda a su archive definitivo.

Asimismo, se ordena levantar cualgquier compromiso ¢ medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasidén de este asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTC DE EJECUCION DE PENAS
¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO .- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado LEANDRO STEVEN USECHE
GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.0%88.748.601,
impuesta e! 28 de febrero de 2013 por el Juzgado (luinto Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga como responsable del
delito de hurto calificade, conforme lo expuesto en la parte motiva de la
providencia,

\l



SEGUNDO.- LEVANTAR cualguier compromise o medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasion de este asunto.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informé de la sentencia, canforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P

CUARTO - Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga para su archivo

definitivo.

QUINTO: Contra esta decisidn proceden los recursos de reposicion
¥ apelacién.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

’

5o

frene G,

V)



[ T SIGCMA
v Hrpudrins i Lokewds .

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte {20) de diciembre de das mil veintitres (2023}

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA PCR PRESCRIPCION
RADICADG NI 19865 CU| 88001-4604-009- | EXPECIENTE | FISICT X
2007-00386-00 ELECTRONICO
TEENTENGIADOD (A} JOSE LUIS SANDOVAL CEDULA g1 247 939
| YARGAS o i

CENTRQ DE
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ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio scbre la extingidn de la sancion
penal por prescripcién impuesta en contra del sentenciade JOSE LUIS
SANDOVAL VARGAS. dentro del asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Despacho vigila a JOSE LUS SANDOVAL VARGAS la sentencia
proferida en segunda instancia por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
de Descongestion que en providencia del 9 de diciembre de 2009 revocd la
sentencia absolutoria del 20 de agosto de 2009 del Juzgado Adjunto Noveneo
Fenal Municipal de esta ciudad y lo condend a la pena de 24 meses de
prision ¥ multa de 15 SMLMV, por el delito de inasistencia alimentaria. En
sentencia fue condenado al pago de perjuicios materiales y morales en |a
suma equivaliente a 17 SMLMV a favor de Luz Marina Lépez Alvarado.

En sentencia le fue concedido el subrogado de |a suspensidon condicional.
para lo cual & sentenciado suscribid diligencia de compromiso el 9 de
diciembre de 2011, comprometiéndose a las obligaciones descritas, entre
ellas, reparar |los dafos ocasionados con el delito.

El articulo 67 del Cadigo Penal indica gue una vez trascurrido el periodo de
prueba sin gue el condenado incumpla las cobligaciones impuestas en
diligencia de compromise, se declarard la liberacion definitiva de su
condena.

En el casc concreto se tiene que JOSE LUIS SANDOVAL VARGAS fue
sometido a un periodo de prueba de 2 afes y suscribio diligencia de
compromiso el 9 de diciembre de 2011, razdn por ia cual es necesano
determinar st el sentenciado cumplié con las obligacicones, previo a declarar
la liberacidon definitiva de la pena.
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Respecto a la obligacidn de reparar los dafios ocasionados con el delito. en
el caso bajo estudic no obra informacidn de que el condenade haya
canceladeo los perjuicios a los que fue condenade, asi mismo, no obra
infarmacién que las victimas hubieran infoermado sobre su incumplimiento.

DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, &l término de
prescripcion de ta sancion penal esta regulado de la siguiente maneéra: "La
pena privativa de la tibertad, salfvo fo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados af ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijado para ella en la sentencia o en ef que falte por ejecutar, pero en ningun
caso podra ser inferior a cingo afios contados a partir de la efecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de 1a libertad prescribe én
cinco (5) aftos.”

En este caso el limite temparal que, en principio tenia 2| Estado para hacer
efectivo i cumplimiento de la condena impuesta a JOSE LUIS SANDOVAL
VARGAS, emitida el 9 de diciembre de 2009 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito en Descongestién de esla ciudad en segunda instancia,
corresponderia al término de 5 afes, gque contado a partir de la fecha de
ejecutoria de la sentencia, esto es, el 15 de enero de 2010, habrla tenido
finalizacién el 15 de enero de 2015,

Sin embargo, el § de diciembre de 2011 se interrumpid dicho téerminc de
prescripeidn, conforme lo previste en el artfculo 90 del {édigo Fenal.
comoquiera que &t sentenciado suscribid fa diligencia de compromiso, en
razon de lo cual se suspendid la ejecucidn de pena por un pericdo de prueba
de 2 afigs.

Frente a |la interrupcién del término de prescripcion durante &1 periodo de
pruebs al que se ve sometido el sentenciado por habersele concedido un
subrogado de |a pena, se sigue ef criterie jurisprudencial decantado por la
Sala de Casacion Penal de |la Corte Suprema ge Justicia, en sede de tutela:

"Ahora bien, en o atinente a la intermupcidn del término de |a prescripcidn a raiz de la concesion
de subrogados penales, esta corporacion Judicial en sentencia de tuteia del 27 de agoste de
2013, Rad. 66428, indict que.

E. Interrupcion del término de prescripeldn por aplicacién del subrogado de suspensidn
condicional de la gjecucién de la pena privativa de la libertad.

Debe tomarse en cuenta que, a diferencia del fenémeno de la prescripcion debido a |a
insubordinacidn, manifestada por medio de la evasidn & la accion de la avtoridad, con los
subragados penales se otorga una libertad concedida legitimamente. El condenade, al aceptar
la suscripcion del acta de compromisc y mientras esté acatando las obligacienes impuestas,
esta dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juer de
gjecucian; por tanto, en ese lapso e térming de prescripcion de la pena permansce
suspendido. Dada la funcién de vigilancia de la pena y a su eventual revocatoria, las
autondades no han perdido el dominia de la situacion. (..}
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De igual forma, desarrollé la forma y el momento a partir del cual se debe contabilizar el
término de prescripcion de |a pena frente a los casos en que surten efectos juridicos los
subrogadaos penales, precisando lo siguiente:

6. Momentoe a partir del cual se debe contakilizar el término de la prescripcidn de la
pena.

[...] La autoridad judicial accionada tenla tres posibilidades a partir de la cual empezar a contar
el termino de fa prescripcion: a} Bl incumplimiento de 1a abligacidn del page de tos perjuicias
decretada en la sentencia, b) La terminacién del perfodo de prueba incumplide, y ¢ La fecha
de la gjecutoria de la providencia en la que se declard el incurmplimiento.

[-..] Bf equivoco es patente, debigo a que la autoridad judicial confundid la pravidencia gque
declara el incumplimiente con el hecho misma que lo motiva, Ef juez de ejecucién de Ia pena
pusde tomarse un tempo razonable para revocar el subrogado, por el incumplimignto de
chligaciones ocumidos en ase lapso, siendo relevante determinar el momento en gue se
incumplisron las obligacicnes, pues a partir de esa fecha se imponia el deber del Estado, por
intermedia del funcionaric judicial, de asumir el controf de la gjecucién de la pena y ordenar ta
aprehension del condenada en virtud de la sentencia condenataria.

Séla en el caso de que no sea posible determinar la fecha del incumplimiento, que dio lugar a
Ia revocatoria deberd tomarse el dia de finalizacion del perlodo de prueba como el momentao
desde el cual empieza a contabilizarse la prescripcion de la pena.”

Al tenor de los anteriores lineamientos juridicos, resulta dable concluir que en el evento de
haberse concedido el subragado de la suspensidn condicional de la ejecucién de |a pena de
prisitn, vy & condenado previc a vencerse el térming prescriptivo se presenta y firma €l
compromiso, es decir se empieza a efectivizar |a sentencia, e incluso se somate a un periodo
de prueba, resulta de sana lbdgica sefalar que en tales situacionas el Estado no desatendio su
obligacién punitiva y en tal medida no puede abstenerse de cumplir la sancion, {oda vez gue
&l Ermino transcurria con solucidn de continuidad, resuitando asi inopanitle 1a prescripcidn de
la pena, pues el condenada no se abstiens de materializar la sancion impuesta. {...]

lguglmente, se tiene que el término prescriptive de la sancién penal, respecto de los
sustitutos penales, se cusnta desde el momento en que se incumplid alguna de las
obligaciones impuestas para la concesién del mismo, siempre gue hubiese sido
determinado par la auteridad judicial, o en su defecto, ante la imposibilidad de precisar
la fecha del hecho incumplido, debe tomarse como parametro de contabilizacion el dia
de finalizacion del periodo de pruaba.

Asl las cosas, la Sala Penal del Tribunal Superiar del Distrita Judicial de Bogeta mediante
decisién dgl & de diciembre de 2018 confirmd en sede de segunda instancia la determinacian
de negar ia declaratoria de 13 prescripcion de la pena impuesta a la aqui accionante, siendo
agtos suUs argumentos:

3.4. En este caso, a Castro Herandez se le condend el 28 de noviembre de 2013 y se le
cancedid la suspensién condicional de la ejgcucitn de la pena. La decision quedd gjecutoriada
al mismo dla.

La sentenciada suscribié diligencia de compromiso el 25 de febrero de 2014 _Eil pericdo de
prusba se fij en dicha acta en 27 meses y 10 dias de prisién, 0 [0 gue €s lo mismo, 2 anos. 3
meses y 10 dlas es decir gue finalizaba el § de junio de 2018

Por olra lada, el 27 de agosto de 2015 con ocasién al tramite del incidente de reparacidn
integral a Castro Hernandez se la condend al page de $426.104 17621 por conceplo de
perjuicios materiales a favor de la victima.
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El 17 de octubre de 2018, estando vigente la pena y sin gque Castro Hermandez diera
cumplimiente a una de las obligaciones que le fue impuesta, coma fue la de reparar los dafos
ocasionados con el delito, et a quo revosd el sustituto, momento en &l cual se materializé ef
incumplimients de ta obligacion, ¥ sin que fa penada demostrara incapacidad de pago.

Come fa condena en perjuicios se profirid dentro de los 2 aftos del pericdo de prueba -27 de
2gostn de 2015- sin que fueran cancelados, acertadaments el juez de gjecucion de penas el
17 de octubre de 2018 le revocd la suspensicn condicional de la pena, decisitn que canfirmd
el 3 de sepliembre del mismeo afo el Juzgado 9° Penal del Circuito de Bogota. vy la cual. se
insiste, s& tomd estando vigente la pena, ya que, el término de prescripcion sdlo comenzd a
correr el § de junio de 2018

[. .] Asl las cosas. la contabilizacion que det término de prescripcion realizé el apelante as
errada, pues éste no es igqual a la pena de prisitn impuesta, que en este caso es da 2733
meses, maxime gue a Tastro Hernandez se le concedid la suspensidn condicional de la
ejecucion de fa pena, por lo que teniendo en cuenta los dispuesto en el articulo B9 del GP, y
que los dos atos del periodo de prueba finalizargn el 6 de junio de 2016, los 5 afps se
cumplirlan el 5 del mismo mes del 2021,

Bajo tales derrctercs juridicos, observa la Sala gue |as auteridades judiciales en manera
alguna tomaron como parametra para negar la prescripcion de la pena la ejecutoria de la
providencia que revocd el subrogado penal de suspansion condicional de ejecucidn de la
sancion penal, contrario erradarmente pretende hacerlo prevalecer el accionantg, antes bien,
can tlaridad se agvierte que et presupuesto de inicio para contabilizar el termming prescriptive
fue la finalizacidn del periodo de prueba, ante la indeterminacidn del plazo para el
cumplimiento de la obligacién reparativa impuesta,

Ademas que, en virtud de o dispuesto en e articulo 839 del Cadigo Penal la prescripciin de la
pena privativa de Ia libertad en ningun caso podrd ser infenor a cinco afios, reiterandose rue,
dentro de tal lapso no s8 pusde incluir el perlodo de prueba del subrogado penal puss
refulge en ldgica yue sl la pena se estd ejecutando entonces no estd prescribiendo, y
viceversa, si la pena no se esta elecutando entonces estd prescribiendo, '™ (Negrilla y
subrayado fuera del texto original)

Lo antericr quiere indicar que desde la fecha del 8 de diciembre de 2013 -
fecha en la cual termind el pericdo de prueba-, el Estado dekio haber
adelantado las tramites necesarios para preceder a revocar el subrogado
penal otorgado y no lo ha hecho al dia de hoy, momento @ste dltimo a partir
de la cual se reanudd el términoc prescriptivo, puesto que, se iera lg
carrespondia al Juzgado entrar a verificar el cumplimiente de los
campromisos adquiridos por €l sentenciade ¢on ocasion del subrogado ¥
asumir el control de la ejecucidn de {a pena. conforme la previsto &n (0s
articules 66 y 87 del Estatuto Punitivo, gue sefalan si &l condenado
incumple cualguiera de las cbligaciones gue le fueron impuestas en la
diligencia de compromiso durante el periodo de prueba, se procedera a
revocar el subreogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o por lo
contrario, de constatar que ochservd los compromisos alli adguiridos, se
procedera a extinguir la sancidén impuesta.

' Sentencia de lutelz del 25 de febrerc de 2020 STP18B0 —2020. radicado: 108338, MP. Jose
Francisco Acufa Vizcaya.
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En ese sentido, se advierte que durante |a ejecucion del periodo de prueba
el cual finalizd 9 de diciembre de 2013, se ha reanudado el término de
prescripcion de la pena que corresponde a 5 afios, el Estado contaba como
plazo maximo hasta el 9 de diciembre de 2018 para que -cbrando
constancia del incumplimiente de las obligaciones por parte del sentenciado
frente a la comisién de un nueve hecho punible ¢ el ne pago de los perjuicios,
procediera a revocar el subrogado y gjecutar la sentencia, sin que a la fecha
se haya resuelto de fondo diche tramite, dilacién u omisién que no puede
ser soportada por el condenado indefinidamente ni dar lugar a una extensidén
del término extintivo previsto en fa norma, pues dicha excepcion sdloc opera
para delitos en contra de los Derechos Humanos o del Derecho Internacional
Humanitario.

En consecuencia, se decretara la extincion de la sancidn penal conforme o
previsto en el articulo 88 del Codigo Penal, toda vez que opera el fendémeno
de prescripcion de {a sancidn &n faver del sentenciado.

Se ordenara levantar cualguier compromiso ¢ medida real o personal que le
haya sido impuesta con ocasion de este asunto v la cancelacion de cualquier
requerimiento gue tuviese por razon de este procesa.

Comuniguese esta decisién a las mismas autoridades que se les informo de
la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

Devuélvase el expediente al Juzgado Noveno Penal Municipal de Depuracién
de Bucaramanga, para archive definitivo.

En mérito de o expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

FRIMERO. - DECRETAR a2 EXTINCION DE LA SANCION PENAL POR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado JOSE LUIS SANDOVAL VARGAS,
igdentificado con cédula de ciudadania No. §1.247 93¢, conforme lo expuesto
en |a parte motiva de la providencia.

SEGUNDO .- LEVANTAR cualquier compromiso o medida real o
personal que le haya sido impuesta al sentenciade con ocasién de este
asunto y cancelar cualquier requerimiento que tuviese por razon de este
proceso,

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se les informo de ia sentencia. conforme lo dispuesto en el articulo 476 del

C PP

Lo
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CUARTO.- Devuélvase el expediente al Juzgado Adjunto Penal
Municipal de Bucaramanga, para archivo definitivo.

QUINTO.- Contra esta decisidon preceden los recursos de reposician
y apelacidn.

NOTHFIQUESE ¥ CUMPLASE

Irene C
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RAD — 68001600015920120815500

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 17 — ENERO — 2024

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticidn sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado EDWIN FERNANDO
DURAN CANO
Identificacion 1.098.659.722
Lugar de reclusion CPAMS GIRON
Delito(s) ACCESO CARNAL VIOLENTO
Bien Juridico LIBERTAD, INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUALES
Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 08 Penal C - Bucaramanga 05 09 | 2013
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final 05 09 | 2013
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 02 2 2012
Sanciones impuestas LTI
MM | DD HH
Pena de Prision 144 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 144 - -
Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafante de la pena de prisién

Multa en modalidad progresiva de unidad multa

Perjuicios reconocidos

(No se aperturé IRI)

Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso

Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | No suscrita

DD

HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - . .

Libertad condicional - - -

Prision Domiciliaria - - -
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracién no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializaciéon de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisién de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:
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Certificado Periodo Horas Evaluacion Redencion

Desde | Hasta | Trabajo | Estudio |Ensefianza| Desempeio |Conducta|Meses | Dias
18501546 2E(;]§2 %azrz -] e .| Sobresaliente | Ejemplar | 01 | 01
18604259 ZAObzré ZJ(‘)J;Z . 360 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 | 00
18661658 2J0“2"2 28552 . 378 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 | 02
18778813 2%?2 2%'(2:2 - 366 - Sobresaliente | Ejemplar | 01 01
18859994 | o | oL |- | 378 - | Sobresaliente | Ejemplar | 01 | 02
18924049 ,ﬁgé ;5‘23 Y, .| sobresaliente | Ejemplar | 00 | 29
19030859 2J0“2'é ,ggé - | 366 - | Sobresaliente | Ejemplar | 01 | 01

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 07 meses 06 dias.

2. OFICIAR a la direccion del establecimiento penitenciario para que remitan al
despacho los certificados de cdmputos de actividades realizadas por el sentenciado
desde mayo de 2013 hasta el diciembre 2021, e igualmente, desde noviembre de
2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de conducta a efectos
de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redenciéon de pena. Término: la
distancia.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencidn de juez alguno.

4. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

C o
NANDO LUNA OSORIO T S,
JUEZ AR Of:2¥
nmi‘n,uémeeimpaadéndenmuiales csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddon sélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 24238 — EXP Fisico
RAD — 68001600015920120815500

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 17 — ENERO — 2024

OBJETO DE LA DECISION
Resolver de oficio sobre la aprobacion de la propuesta formulada por la autoridad

penitenciaria para el reconocimiento del beneficio administrativo de permiso hasta
por 72 horas.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado EDWIN FERNANDO
DURAN CANO
Identificacion 1.098.659.722
Lugar de reclusion CPAMS GIRON
Delito(s) ACCESO CARNAL VIOLENTO (VICTIMA NNA)
Bien Juridico LIBERTAD, INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUALES
Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Circuito
Juzgado 08 Penal C - Bucaramanga 05 09 | 2013
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final 05 09 | 2013
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 02 2 2012
Sanciones impuestas AL
MM | DD HH
Pena de Prision 144 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 144 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos (No se aperturd IRI)
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - .

Libertad condicional - - - - - -

Prisién Domiciliaria - - -
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Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de Pena 17 01 2024 | 07 06 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 09 05 2013 130 05 )
libertad actual Final 17 01 2024
Subtotal 137 11 -
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para resolver sobre la aprobacion de la propuesta
formulada por la autoridad penitenciaria para el reconocimiento del beneficio
administrativo de permiso hasta por 72 horas a favor del interno, ya que supone una
modificacion en las condiciones del cumplimiento de la condena (Articulo 38 numeral 5°
de la ley 906 de 2004. Asi mismo por el articulo 79 numeral 5° de la ley 600 de 2000), y
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad en un centro de reclusion que
hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga (Acuerdo No.
PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse de oficio
mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el cumplimiento de
los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Exclusion de beneficios.

Expresamente manda el art. 199 # 8 de la Ley 1098 de 2006 (vigente segun el art. 216
inc. 2° ibidem, desde el 08/11/2006) que “Cuando se trate de los delitos de homicidio o
lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes..” no
procedera “ningin otro beneficio o subrogado judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre
que esta sea efectiva”. Y precisamente el permiso administrativo de permiso hasta por
72 horas es un beneficio administrativo (art. 146 L. 65/93).

Se ha reiterado que dicha norma sigue vigente a la fecha, se plantea lo siguiente:

“la prohibicion prevista en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, no ha sido
derogada, motivo por el que los operadores judiciales estan en la obligacion de
aplicarla y, en efecto, negar la concesion de beneficios o subrogados penales a
quienes fueron condenados por «delitos de homicidio o lesiones personales bajo
modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o
secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes».” (STP 10706 -2021;
STP16758-2018)

“las prohibiciones contenidas en el Codigo de la Infancia y la Adolescencia,
contintian vigentes, pues asi lo ha expuesto de manera pacifica y reiterada la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia CSJ STP6269 — 2015 y CSJ
STP11310 - 2014, que al respecto refiri6 lo siguiente: ‘Como meridianamente se
puede observar, el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 no fue derogado
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tacitamente por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, pues este fenémeno juridico
sblo acontece cuando la disposicion nueva no es conciliable con la anterior, lo cual
no ocurrio en el presente caso, toda vez que la exclusion de beneficios contenida
en la dltima regla, solo incorporé algunos delitos para los cuales no procedian la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria — dentro
de los cuales enlist6 aquellos contra la libertad, integridad y formacion sexuales-,
dejando incdlumes aquellas disposiciones normativas que requlan el subrogado
de la libertad condicional....".”// Entonces, no es que el articulo 199 de la Ley 1098
de 2006 haya sido derogado por la Ley 1709 de 2014, las dos normas coexisten,
debiendo aplicarse el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, norma especial que
prevalece sobre la general. (CSJ STP2488-2019)

Luego, a la fecha sigue el firme dicha exclusion del beneficio administrativo, y se cuenta
con precedentes jurisprudenciales consolidados sobre el particular:

‘las autoridades judiciales accionadas precisaron que el accionante se encuentra
inmerso en la prohibicion contenida en el numeral 8° del articulo 199 de la Ley
1098 de 2006, acorde con la cual los condenados por delitos cometidos contra
menores de edad, no pueden acceder a ningun tipo de beneficio administrativo,
como el pretendido permiso de hasta 72 horas. // ... la Ley 1709 de 2004 no derogd
tacita ni expresamente la prohibicién de beneficios para los condenados por ciertos
delitos consagrada en la Ley de Infancia y Adolescencia, como lo ha precisado la
Sala en anteriores oportunidades, circunstancia que reafirma la imposibilidad de
conceder el beneficio pedido (Cfr. CSJ TP, 26 Jun 2014, Rad. 74308, CSJ TP, 4
Dic 2014, Rad. 77119y CSJ TP, 8 Abr 2015, Rad. 78955; ciatdas en: STP14338-
2016).

‘cuando se trate de delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad
dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacidén sexuales o secuestro
cometidos contra nifios, nifias y adolescentes, se aplicaran las distintas
exclusiones de beneficios excarcelatorios contemplados en el Cédigo de la
Infancia y la Adolescencia contenido en la Ley 1098 de 2006, bajo el entendido
que el precepto 199 también comprende las concernientes a la libertad provisional,
que en virtud de la prevalencia de los derechos de los menores (art. 44 de la
Constitucion Politica), se ve restringida por asi disponerlo el numeral 8 y paragrafo
de esta norma, en forma tal que a las personas imputadas, acusadas o
condenadas por esa clase de reatos en que como se dijo sean sujetos victimas
infantes y adolescentes, no les sea concedido ningun tipo de beneficio, rebaja o
prebenda legal o administrativa, salvo los beneficios por colaboracion eficaz Unicos
admitidos por la propia ley” (CSJ Radicados 34044 de 2010, 32176 de 2009 y
30299 de 2008, citado en STP4666-2022).

‘para desestimar el permiso administrativo de hasta 72 horas solicitado por el
gestor, las autoridades judiciales accionadas estimaron en primer lugar que en su
caso era procedente la aplicacion del articulo 199 del Codigo de la Infancia y la
Adolescencia, pues dicha norma se encontraba vigente al momento de la
ocurrencia de los hechos por los que fue condenado. // Argumento que se ratifica
al corroborar el inciso final del articulo 216 del mentado estatuto, modificado por el
Decreto 578 de 2007, norma segun la cual las reglas relativas a los beneficios y
mecanismos sustitutivos de la pena contenidas en el apartado 199 de la Ley 1098
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de 2006 entraron en vigor a partir del 8 de noviembre de 2006” (CSJ STC7155-
2016, citada en STC3910-2019, y STC3307-2019).

4.Caso concreto

Al momento de la consumacion de la conducta se encontraba vigente la prohibicion
prevista en el art. 199 # 8 de la Ley 1098 de 2006, la cual es plenamente aplicable en la
actualidad, y por ello se resuelve de forma desfavorable a los intereses del sentenciado.

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NEGAR el otorgamiento de permiso de hasta 72 horas en favor del sentenciado.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE al interno(a) esta providencia (art. 169 inc. 4° L.
906/04; arts. 178, 183, 184 L. 600/00) por medio de la autoridad penitenciaria la cual
dejara constancia de ello, o igualmente se le comisiona para ello al no ser
indispensable intervencidn judicial alguna

3. PRECISAR que contra esta providencia proceden recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

NANDO LUNA OSORIO
JUEZ

: 1 3 -. i
csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 24276 — BESTDoc
RAD — 68689600015420220017100

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 28 — DICIEMBRE — 2023
ASUNTO

Procede el despacho a resolver sobre solicitud de permiso excepcional de salida por
un término no mayor de veinticuatro horas.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

RICHARD

Sentenciado DAZA ARAQUE

Identificacion 1.098.788.598

CPAMS GIRON - PRISION DOMICILIARIA: CARRERA 13 No.

Lugar de reclusion | 55 ) BARRIO ALARES DE FLORIDABLANCA — SANTANDER

HOMICIDIO =~ AGRAVADO ~ EN ~ CONCURSO  CON
Delito(s) FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES.

Bien Juridico VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

Procedimiento Ley 906 de 2004

Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado12° | Penal | Circuto | Bucaramanga 15 | 06 | 2017
Tribunal Superior | SalaPenal | - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de la decision final 15 06 | 2017
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 54 12 1 2016
Sanciones impuestas AL
MM | DD HH
Pena de Prision 205 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 205 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos 150 SMLMV -
$3'071.173
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria $2.000.000 X -
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CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre permiso para salir del Pais,
segun el art. 38 de la Ley 906 de 2004, asi como por lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, y ademas porque la sentencia vigilada fue
proferida por un Juzgado de este Distrito Judicial.

2. Solicitud.

Mediante memorial escrito y radicado en el Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad del Circuito de Bucaramanga,
se halla una solicitud elevada por el sentenciado quien peticiona la concesién de un
permiso para trasladarse el proximo 31/12/2023, entre las 09:00 PM, hasta las 03:00 AM,
a la casa de LILIANA ARAQUE ARENAS (madre del sentenciado), ubicada en la
CARRERA 41 # 33-58, BARRIO ALVAREZ, BUCARAMANGA, SANTANDER, quien se
encuentra en un estado de discapacidad debido a un accidente vivenciado hace mas de
3 anos.

Dicha solicitud tiene por finalidad el poder acudir a casa de su progenitora en aras de
preparar, brindar y compartir una cena familiar.

Adjunta la cédula de ciudadania tanto propia, como de su progenitora, el registro civil de
nacimiento y la historia clinica de la sefiora LILIANA ARAQUE ARENAS, en aras de
sustentar la peticion previamente enunciada.

3. Acerca del permiso excepcional de salida por un término no mayor de
veinticuatro horas.

Al respecto tenemos que el el inciso 1° del articulo 139 de la L. 63/93 (Modificado por el
art. 85, Ley 1709 de 2014) “determina sobre la competencia para resolver de fondo sobre
permisos excepcionales” asi:

“En caso de comprobarse estado de grave enfermedad o fallecimiento de un
familiar dentro del sequndo grado de consanquinidad, primero civil y primero de
afinidad, de la persona privada de la libertad, el director del respectivo
establecimiento de reclusion, procedera de la siguiente forma:

1. Si se trata de condenado, podra conceder permiso de salida bajo su
responsabilidad, por un término no mayor de veinticuatro horas, mas el
tiempo de la distancia si la_hubiere, tomando las medidas de sequridad
adecuadas y comunicando de inmediato al director del Inpec. (...)”

De ofra parte, en el articulo 30 del Decreto 4151 de 2011 “por medio del cual se modifica
la estructura del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC y se dictan otras
disposiciones” en sus numerales 1° y 13° determiné como funcion de la direccion de
cada establecimiento de reclusion lo siguiente:
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https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=174746#85
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=174746#85

“1. Ejecutar las medidas de custodia y vigilancia a las personas privadas de la
libertad al interior de los establecimientos de reclusion velando por su
integridad, sequridad, el respeto de sus derechos y el cumplimiento de las
medidas impuestas por autoridad judicial.

13. Atender las peticiones y consultas relacionadas con asuntos de su
competencia.”

4. Decision del caso en concreto.

Sobre el particular preciso es destacar que la solicitud que se presenta para que el
sentenciado egrese de su domicilio hacia la CARRERA 41 # 33-58, ubicada en el barrio
Alvarez de la municipalidad de Bucaramanga, bajo el argumento de que su progenitora
se halla en un estado de discapacidad evidente y en aras de cumplir su rol de hijo dentro
de las festividades decembrinas, desea acudir, preparar y compartir en familia dentro de
determinado horario, refieren a un permiso que deberd otorgar el Director del
establecimiento penitenciario (en el caso concreto director del EPAMS GIRON) y no el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad que vigila la pena.

Conformo a lo antes resefiado al inferirse que se trata de un permiso excepcional y es
entonces esta circunstancia la_que impide que este Juez ejecutor de penas invada la
oOrbita_funcional que corresponde a la direccion del establecimiento penitenciario_en
donde esta recluido y por tanto se abstendra el despacho de resolverla.

Disponiéndose eso si que de manera inmediata se corra traslado de la peticién al
competente (art. 21 L. 1755/15) al correo institucional tanto de la direccion, como del area
juridica del CPAMS GIRON, para que de conformidad a lo determinado en el 30 del
D.4151/2011 y art. 139 L. 63/93, sea resuelta de fondo.

Al tratarse de un auto de sustanciacion de los que no debe notificarse, y que resuelve
peticién que no es de nuestra competencia, no procede recurso alguno (art. 142 # 2, 169
#3, 176, 189 L. 600/00)

DETERMINACION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. ABSTENERSE de resolver de fondo sobre la solicitud de permiso excepcional de
salida por un término no mayor de veinticuatro horas.

2. CORRER TRASLADO INMEDIATAMENTE de la solicitud junto con los
correspondientes soportes que la sustentan al correo institucional tanto de la
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direccién como del area juridica del EPAMS GIRON, para que de conformidad a lo
determinado en el 30 del D.4151/2011 y art. 139 L. 63/93, sea resuelta de fondo.

3. NOTIFICAR la presente decision a todos y cada uno de los sujetos procesales.
4. PRECISAR que no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HJERNANDO LUNA OSORIO 5 T,

JUEZ I oy 5%
Prwt‘mtrérﬁeeimomoradéndenmial&s csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI — 25936 — EXP Fisico
RAD — 68001600015920210433000

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 07 — DICIEMBRE — 2023

ASUNTO

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado ESER YAMIL
CHIRINOS RODRIGUEZ

Identificacién CEDULA VENEZONAL 21.622.213
HISTORIAL DE EXTRANJERIA 5.580.080

Lugar de reclusion | CPAMS GIRON.

Delito(s) Feminicidio Agravado
Bien juridico central | Vida e integridad personal
Impulso procesal A peticion | -] De oficio | S
Procedimiento Ley906 | SI | Ley1826 | - | Ley600 | -
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
o Circuito
Juzgado 11 Penal Conocimi Bucaramanga 07 | 12 | 2021
onocimiento
Tribunal Superior | SalaPenal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de degcisién final (FICHA TECNICA) 07 | 12 | 2021
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 00 07 | 2001
Sanciones impuestas L
MM | DD HH
Pena de Prisién 416 | 21 -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compr;miso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita o MM | DD HH
suscrita
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prisién Domiciliaria - - -

113




Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena - - - - - -
Privacion de la Inicio - - - ) ) )
libertad previa Final - - -
Privacion de la Inicio 06 07 | 2021 29 14 )
libertad actual Final 07 12 2023
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacién de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82,100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con
las previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta
las actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art.
137 de la Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder
o negar la redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga
de la “actividad” asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez
se abstendra de conceder redencién (art. 101 Ley 65/93).

3. Caso concreto

El despacho debe abstenerse de efectuar reconocimiento alguno por concepto de
redencion de pena atendiendo que el CPAMS GIRON, no ha aportado documentacion
sobre certificacion de actividades y evaluacion de la conducta del sentenciado desde su
privacion de la libertad.

Como consecuencia de lo anterior se dispondra oficiar al establecimiento penitenciario
para que remita al despacho certificados de computos de actividades realizadas desde
su ingreso al reclusorio, hasta la fecha, junto con consolidado de calificacion de conducta
a efectos de un eventual reconocimiento por concepto de redencién de pena.
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DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

ABSTENERSE por el momento de reconocer a favor del sentenciado una
redencion de pena de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 29 meses 14 dias de
prision, de los 416 meses y 21 dias, que contiene la condena.

OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON que remita al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde su
ingreso al penal, hasta la fecha, todo ello junto con la cartilla biografica y la
respectiva calificacion de conducta a efectos de estudiar sobre un eventual
reconocimiento de redencion de pena.

NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169
inc. 4° L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejara
constancia de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser
indispensable intervencion de juez alguno.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

co

Recepdonsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

NI

RAD

— 29391 — EXP Fisico
— 68655600022520160004800

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 21 — DICIEMBRRE — 2023

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver peticion sobre redencién de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena:

Sentenciado JHON FREDY
MONARES INFANTE
Identificacion 91.468.221
Lugar de reclusién CPAMS GIRON

HOMICIDIO AGRAVADO (dos victimas NNA) - FABRICACION,

Delito(s) TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
0 Circuito .
Juzgado 2 Penal Conocimi Barrancabermeja 14 | 07 | 2017
onocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de decision final 14 | 07 | 2017
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final 08 02 | 2016
Sanciones impuestas AL
MM | DD HH
Pena de Prision 421 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 240 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prisién -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba

otorgado actualmente

caucion Sisuscrita | Nosuscrita | MM DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena

Libertad condicional
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Prision Domiciliaria | - - | -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prisién DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencion de pena 04 09 | 2018 | 07 09 -
Redencion de pena 30 09 | 2019 | 04 - -
Redencion de pena 26 01 2022 | 09 04 -
Redencién de pena 29 09 | 2023 | 06 06 -
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) ) )
Privacion de la Inicio 08 02 | 2016 95 23 )
libertad actual Final 21 12 2023
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticidn sobre redencion de pena, segun el
art. 38 #4 L. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de la J el interno se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desempefio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que regula la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacion” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencién (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comisién de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).
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3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Certificado Periodo Horas Evaluacion Redencién
Desde | Hasta | Trabajo | Estudio |[Enseiianza| Desempeiio |Conducta|Meses | Dias
Jul. | Oct. ,

19034771 2023 | 2023 - 360 - Sobresaliente | Buena 01 00

DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 meses.

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 123 meses 12 dias de
prision, de los 421 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado desde
noviembre de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencién de
pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES HERNANDO LUNA OSORIO
JUEZ A e il
Prmt‘lwéﬁueeimomaadéndenmials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepdonsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINGION DE LA PENA POR PRESGRIPCION
"RADICADO NI 32356 CU| 68689-6000-000- | EXPEDIENTE [ FISICO X
| 207-00001-00 [ELECTRONICO

[SENTENCIADO (A} ; CHISTIAN DUARTE ANAYA CEDULA 91175011

CENTRD DE
| RECLUSION ) |
DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURTDICC CONTRA LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

[LEY [&00 DE 2800 ! [ oo DE 2G04 [ X [ 1826 DE 2017 '

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincion de la sancidn
penal por prescripcion impuesta en contra del sentenciado CRISTIAN
DUARTE ANAYA, dentro del asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Despacho vigila a CRISTIAN DUARTE ANAYA la pena de 24
meses de prisién y multa de 5 SMLMV, impuesta medianie sentencia
condenatoria proferida el 25 de abril de 2018 por el Juzgado Promiscuo
del Circuito de San Vicente de Chucuri, por el delito de ilicito
apravechamiento de los recursos naturales.

£n sentencia le fue concedida la suspensidn condicional de la ejecucidn de
la pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso por un periodo de
prueba de 2 afios y pago de caucién prendaria por valor de un (1) SMLMV.

Mediante auto del 5 de marzo de 2020 se dispuso su citacién, tramite gue
se surtid a través del oficic 855 del 24 de febrero de 2021, sin que diera
cumplimiento a los requisitos para acceder al mecanismo sustitutivo.

El 9 de febrero de 2022 se dio inicio al tramite de revocataria previsto en el
articulo 477 del CPP, disponiendo su comunicacién tanto al sentenciado
como al defensor.

Por |o anterior, el Despacho procede a estudiar de oficio la prescripgion de
la pena impuesta al procesado.

DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA
Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000 "La pena

privativa de la libertad, salvo io previsto en tratados internacianales
debidamente incorperados al ordenamienta juridico, prescribe en el término



fijado para efla en la sentencia o en el gue falte por gjecutar. pero en ningun
casc podrd ser inferior a ¢cinco afios contados a partir de la ejecutoria de {a
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en
cinco (5) afnos.”

En este caso el limite temporal que tenfa el Estado para hacer efectiva el
cumplimiento de |a condena impuesta a CRISTIAN DUARTE ANAYA el 25 de
abril de 2018 por el Juzgado Promiscuc del Circuite de San Vicente de
Chucuri, corresponde al término de cinco {5) afios, contados a partir de |a
fecha de ejecutoria de la sentencia que ccurrié el 25 de abril de 2018,

En ese sentido, se advierte que el Estado contaba como plazo maximo hasta
el 25 de abril de 2023 para realizar los actos carrespondientes para lograr
la ejecucion de |la sentencia que |le fue impuesta y no to ha hecho al dia de
hoy, sin gque |0 hubiese hecho en el transcurso de ese lapso; diacién que
no puede ser soportada por el condenado ni da |lugar a una extension del
términe extintivo previsto en la norma, pues dicha excepcidon séle opera para
delitos en contra de ios Derechos Humanes o del Derecho Internacional
Humanitario.

En consecuencia, se decretara |a extincidn de la sancidn penal conferme lo
previsto en el articulo 88 del Cédigo Penal, toda vez gue opera el fendmeno
de prescripcion de la sancién en favor def sentenciade CRISTIAN DUARTE

ANAYA,

Se dispone ademds levantar cualgquier compromiso o medida real o personal
que le haya sido impuesta ¢con ocasion de este asunio y la cancelaciéon de

cualquier requerimiento que tuviese por razén de este proceso.

Comuniquese esta decisidn a las mismas autoridades que se les informé de
la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del T P.P.

Una vez ejecutoriada esta decision, devuélvase el expediente al Juzgado
Promiscuo del Circuite de San Vicente de Chucuri, para el archive definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADCQ CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERQO - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL PCR
PRESCRIPCION en favor del sentenciado CRISTIAN DUARTE ANAYA,
identificadoe con cédula de ciudadania N® 91.17¥3.011. en virtud de la
sentencia condenataria proferida el 25 de abril de 2018 por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de San Vicente de Chucuri, al hallarlo responsable
del delito de ilicito aprovechamiento de los recursos naturales, a la pena de
24 meses de prisidn.

1C



SEGUNDOG - LEVANTAR cualguier compromisc © medida real ©
personal que le haya side impuesta al sentenciado ¢on gcasidn de este
asunto.

TERCERO - COMUNICAR esta decisidn a las mismas autoridades gue
se les informé de ta sentencia, conforme o dispuesto en el articulo 476 del
C.PP.

CUARTO .- Devuélvase el expediente al Juzgade Promiscuo del
Circuito de San Vicente de Chucuri, para el archivo definitivo.

CQUINTO: Contra esta decisidon proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

e
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JUZGADO PRIMERG DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGSURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 18 -~ SEPTIEMBRE — 2022

" OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacha a resofver peticion sobre redencién de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucidn de 1 siguiente condena;

. | EDWARD ALFONSO ' ]
Semtanciadd | QUIJANO SAAVEDRA |
Kentificacion 1.098.702.233 _ o ]

. Lugar derecluslén | CPMS Bucaramanga o .
Delito{s) Suministro a menor ]
Procedimiente ¢ Ley 808 de 2004 . :
Providencias Judiciales que __Fecha )
contienan |a condena DD_ | MM | AMAA
Juzgado 4° | Penal Circutto Bucaramanga 0 | 04, 219
. Conocimiento
Tribunal Superior | Sala Penal | Bucaramanga 14 . 05 | 2018
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal 26 g2 | 2020
Juez EPMS que acumuld penas - - -
Tribunal Superior que acutnuld penas - N L R
Ejecutarid de decision final % - 02, 2020 |
. Inicig - - -
Fecha de Ins Hechos ™ Final ~ 1~ | %09
Monto
Sanciones [mpuesias w [ 00| w
Pena de Prision % - | -
Inhabititacion gjercicio da derechas y funciones publicas 98 | - -
- Hena privativa de obro derecho
: Muita acompaiiante de la pena de prisién

Multa en modalidad progresiva de unidad mihta

Penuicios reconocidos . -

Mocanismo sustitutive | - Mont, Diligencia Compromisa | Perlodo de

olorgado actuaimente | cauclén | Sisuscits [Nosuscrta | MM | DO | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - . - -

Libertad gondicional - . - © . v . T 7o
Prision Domiciliana - - e T
Ejecucién de la [ Facha ; _ _Monto i
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Pona de Prisibn o0 | wd Tanaa [ ww [ oo [ w |

Privacion de la . Inicio - R
libertad previa Finai - - .
Privacion de la Inicky 22 ) 08 | 2022 2| 27 |
libertad actual “Finstl . 18 | 09 ' 2023 | B
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es compatente para resolver pelicidn sobre redencion de pena, sequn el
art. 3844 L. 906/04 y art 79 #4 L. 600/00. Ademas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PC3JA20-11654 CS de la J el internd se encuentra dentro de! cireito
penitenciaria y carcelario de Bucaramanga.

2. Sobre !a redencién de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los teminos, dias de la semana vy hiwas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionaimente ios
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que |a redencidn es de obligatorio reconocimienta
y un “dereche” exigible una vez |a persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2023). £l trabajo carcelanio esta concebide come un
medio de resocializacidn (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusas” (CC T-429 de 2010, STP4856-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de |a libartad {GsJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena {art 38E L. 599/00) y s0lo opera dutante el “cumplimiento de la pena”
{art. 28A L. 65/93, C8J STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segiin los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones ntemas del INPEC (art. 70.7 de la Res. (1038372022 que reglamenta fas
aclividades de resociafizacion, criterios y evaluacion de desempedic: y ef ant. 137 de la
Res. 006345/2016 que reguia fa, calificacion de fa conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluacién® que se haga de la “actividad®
asi como la “conducta” del intemo, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencion fart. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sélo estimar negativa }a avaluacién
ctuando se califique la conducta como “mala® {por comigion de falta grave o
reincidencia) y cuando ef desemipefio sea “deficiente” fpor no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion),

3. Caso concreto.

Se incorpora a la agtuacion documentacion proveniente del plantel penilenciario, y
confonme a lo antes expuesto, se procede a valorara de 1a siguiente manera:

213
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B __Actividad de Estudio 1
cuthinto e ] 1 | G | o [t
16738301 | 2or | s | 216 |Sobresalonte | Buena | 0o | 18

| rees2n09 _5{']‘;3 o | 192 Sovesaleate  Buera | 00 | 16 |

Actividad de Enaefanza

Certificado nﬂ::““"l_[:“ Horas g::;‘:l‘;’:; E;:L‘;ﬂ;“ “::““"E:a

18852709 _2':;;3- 2'""[‘:*’2’:,_ 124 | Sobresabente | Buena | 00 | 15 i
| DETERMINACION

Por io expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCIGN DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencian de pena por cuantia de 01 meses 20 dias.

2. DECLARAR gue se ha cumplido una penalidad efectiva de 14 meses 17 dias de
prision, de los 96 meses que contiane la condena.

3. OFICIAR a la direccién del CPMS BUCARAMANGA {ERE), para que remitan al
despacho los certificados de cdmputos de actividades realizadas por el sentenciado
desde julic de 2023 a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimienta de redencien de

pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 160 ing. 4¢
L.806/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejard constancia
de ello o0 iguaimente se ls comisiona para ese éfecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

9. PRECISAR que procaden recursos de reposicion y apelacion,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Al Despacho de la Sefora Juez, inferme que revisado el Sisterna Justicia XX| y el SISIPEC, no se
encontrd reporte negative que indique el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
diligencia de compromiso. Asimismo, se realiza consulta en la Resolucion No. DESAJBUGCCZI-
1020 y DESAJBUGCCZ22-8164 sin que se encuentre registra de embarge del titulo judicial. Para lo
gue estima proveer.

/ﬁwr @i«m —catr-.

IRENE CABRERA GARCIA
Sustanciadora

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte {20} de diciembre de dos mil veintitres (2023}

ASUNTO EXTINCION DE LA PENA
RADICADO NI 36266 CU| GB001-8000-1558- | EXPEDIENTE FIsI1CO X
SENTENCIADD (A1 | JULIAN ANDRES TORRES CEDULA 1.006.372.404
| FIGUERDA i
CENTRO DE EN LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSIIN
DIRECCION
DOMICILIARLA
| BIEN JURIDICD CONTRA EL PATRIMONIU ECONOMICT
LEY | 600 DE 2000 [ 506 DE 2004 [ X [1e26 DE 2017 : i

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a rasoclver de oficio la extincion de la pena impuesta a
JULIAN ANDRES TORRES FIGUERQA, dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JULIAN ANDRES TORRES FIGUEROA la pena de 18
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 23
de octubre de 2021 por el Juzgado Quinte Penal Municipal con funciones de
conccimiento de Bucaramanga, Santander, como responsable dai delito de
hurto calificado vy agravado. En el falle le fueron negados los mecanismaos
sustitutivos de |la pena privativa de la libertad.

Mediante auto del 1° de diciembre de 2022, este Despache le concedid la
libertad condicional, previo pago de caucion prendaria por vator de $50.000
y suscripcién de diligencia de compromiso por un periodo de prueba de 1
mes y 4 dias.

DE LA EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA

Conforme lo previsto en los articulos 66 y 87 del Codigo Penal, st durante
¢l periodo de prueba el condenado incumple cualquiera de las obligacicnes
gue le fueron impuestas en la diligencia de compromiso firmada al momento
de canceder la suspensién condicional de ia ejecuciéon de la pena o la
libertadg condicional, el Juez que vigila la condena procedera a revocar el
subrogado y ejecutar de manera inmediata la sentencia, o de la contrario,
de constatar gue observo los compromisos alli adquiridos, procedera a



L Tt SIGCMA
W) s

extinguir de manera definitiva la condena mediante resolucion judicial que
asi lo determine.

A efectos de declarar que ha operado e! fenémeno de extincign de la sancidn
impuesta, previamente el funcionario judicial debe wverificar que se han
cumplido 1as obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal a las
que se encuentra semetido durante el térming del periocdeo de prueba.

En ese sentido se advierte que al sentenciado le fue otorgada la libertad
cendicional, quedando sometido a las obligaciones previstas en el articulo
65 de! Codigo Penal, durante un periodo de prueba de 1 meses y 4 dias a
partir del 5 de diciembre de 2022, fecha en la gue suscribid diligencia de
compromiso, periodo que culmind el 9 de enero de 2023,

Sin que obre reporte negativo en el expediente, el sistema JUSTICIA XXI o
en el SISIPEC WEB que indique el incumplimiento de los compromisos alll
adquiridos. Asimismo, se advierte gue no existe informacion que haya side
condenado por concepto de perjuicios, comoguiera que la victima fue
indemnizada.

De esa manera, culminado el periode de prueba se conciuye que el
condenado observé los compromisos adquiridos con la administracidon de
justicia por cuenta de este asunto. En consecuencia, se decretara la
extincién de la sancién penal al sentenciado, conforme lo previsto en el
articulo 67 del Codige Penal.

De igual forma, se declara legalmente cumptida la pena accescria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones plblicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Cédigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Naciona! del Estado Civil y la Procuraduria General de la
Macidn,

Comuniguese la decisién a las autoridades de que trata el artlculo 476 del
C PP

Asimismo, se ordena levantar cualguier compromise ¢ medida real o
personal que le haya sido impuesta con ocasitn de este asunto.
Devuélvanse las caucionas que hayan sido prestadas para garantizar el
subrogado. debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
que su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad,

Continde el expediente en vigilancia de 1a pena impuesta a BRAYHAN YESID
MEJIA CALDERON.

Por 'o expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO .- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL en
favor del sentenciade JULIAN ANDRES TORRES FIGUEROQA, con cédula de

ciudadania N° 1.005..372.404, en virtud de la sentencia condenatoria
pi

b
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proferida el 25 de octubre de 2021 por el Juzgado Quinto Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, por el delito de hurto
calificado y agravado, a 'a pena de 18 meses de prisién.

SEGUNDO.- CECLARAR legalmente cumplida |la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piblicas conforme lo
previsto en el articulo 53 del Codigo penal. Para tal efecto, debera oficiarse
a la Registraduria Nacionai del Estado Civil ¥ la Procuraduria General de la
Nacién.

TERCERO.- COMUNICAR esta decision a las mismas autoridades que
se |es informo de la sentencia, conforme o dispuesto en el articulo 476 del
C.P.P.

CUART .- Se ordena levantar cualquier compromiso ¢ medida real o
personal gue le haya sido impuesta con ocasién de este asunto.
Devuélvanse las cauciones que hayan sido prestadas para garantizar el
subragado, debiendo oficiarse a los funcionarios pertinentes si es del caso
gue su entrega deba hacerse por cuenta de otra autoridad.

QUINTO. - Continue el expediente en vigilancia de |a pena impuesta
a BRAYHAN YESID MEJia CALDERON.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de repgosicion
y apelacian.

NOTHFIGUESE ¥ CUMPLASE

PULIDO

—

Irena C.
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JUZGADD PRIMERC DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 08 — OQCTUBRE — 2023

OBJETC DE LA DECISION

Procede el despacho & resobver peticidn sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actuaimente la ejecucion de la siguiente condena:

-4l

. JONATHAN JESUS
Sentenciado | 15p0 pARRERA
identificaclén 1.098.690.795
Lugar de reclusién | EN LIBERTAD CONDICIONAL
Homicidic agravady en concurso con trafico, fabricacion, porte o
Dalltcys) tenencia de armas de fuegao, accesorios, partes 0 municiones
aravano.
Blen Juridico ¥I0A E INTEGRIDAD PERSONAL
Procedimiento Ley 906 de 2004
Providenciss Judiclales que Facha
contenen Ia condena oo | v | Asaa
Juzgada 1° Penal CII‘L‘?UI?D Bucaramanga 06 10 : 2011
Conocimiento -
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - .
Corte Suprema de Justicia, Sala Fenal T R
Juez EPMS que acumulb penas - - -
Tribunal Superier gue acumuid penas - - -
Ejecutoria de decisidn final 06 10 | 2011
Inicio - - -
Fecha de los Hechos Final % 01 | 2011
Mortto
Sanclones Impusetas | o0 |
Pena de Prisién P 230 | -
Inhabilitacién gjercicio de derechos ¥ funciones publicas 230 | -
Pena privativa de otro derecho 180 ;- -
Multa scompaiiante de la pena de prision
Multa n modalidad progresiva de unidad multa
Perjuicios reconocidos -
Mecanlsmo sustihtive [ Monto Dikgencia Comprosmiso Perlodo de prueba
otorgado actuslmente | caucién | Sisuscrits | Nosusoita | WM | OD | HH
Susp. Cond. Ejec. Pegna | - | R - - i -
Libertad condicional $600.000 X - 405 -
PrisiGn Domiciliaria - i - - e

113




LI

g B e
_.J-;i-y\,_‘l\,\‘:_._.-'— : —-._\_\_J‘!.j:-.-._;.
e =T
ok * E‘,:g.\__‘
W
‘.I

4
. " T
. =
ek CEF
O
b o
Ll TP

B -~

CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho £5 competente para resolver peticidn sobre redencion de pena, segin &l
art. 38 #4 1. 906/04 y art. 79 # 4 L. 600/M0. Ademas, conforme a lo gstablecido en &l art.
2° del Ao, PCSJA20-11654 CS de la J el intemo se encuent® dentro del circuito
pendenciano y tarceiario de Bucaramanga,

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos B2, 97 y 98 de la Ley 65/93 preven los términos, dias de la semana y horas
diarias &n que detenidos ¥ condenados puaden redimir pena mediante estudic, trabago y
ensefianza, asi como cuanfos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmenta los
arts. 102 y 1034 ibidem tonsagraron gue la redencion es de obligatono reconocimiento
¥ un “derecho” exigible una vez |3 persona privada de la libertad cumpla los requisilos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). £l rabajo carcelario estd concebito como un
mediz de resocializacion (G5 STP1934-2015) ¥ Sla remuneracidn no forma pare del
derecho al rabajo de los recluses” (CC T-420 de 2010, STP4656-2021). La educacion
85 la base fundamental de |a resccializackin de la persena privada de |a libertad (G5
STPa371- 2020). La persona sometida a prisidn domiciliaria también podra solicitar _
redencion de pena (art, J8E L. 589400} ¥ solc opara durante & "cumplimiento de fa pena” :
fart. 294 L. 6593, TS5 STP11920-2018). Las cetificaciones laborales y de conducta
gegan los articulos 8%, 82, 100, 102 ¥ 118 de |a Ley 6593 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC {ad. 70.7 de fz Res. 013832022 que reglamenta las
actividades de rasocisiizacion. erilerios y evaluacion de desempeno, v el art. 137 de la
Res. Q06349/2016 que reguia la calificacion de la conducta). Para concader o negar la
redencién de |2 pena se tendra en cuenta |a “evaluacin” que se haga de ls “actividad”
asi como la “conducta™ del intemo, ¥ cuando sea negativa el Juez se abstendrd de
conceder redencion [art. 101 Ley 65/93). El despacho consitdera que lo mas
ponderade, razongble y proporcional es sdio estimar negativa la evaluacion .
cuando se califique ta conducta como “mala” (por comisién de falta grave ¢
reincidencia) ¥ cuando el desempeiio sea “deficiente” [por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evatuacidn).

3. Caso concreteo,

Se incorpora 2 la actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario,
conforme a bo antes expuesio, se procede a valkoraa de la siguiente manera:

Actividad de Trabajo
. Periodo Evaluacidn | Evaluagidn Redencitn
Certificad
B30 | Desda | Hasta | O | Desempeiio | Conducta | Meses | Dias
Juh | Sep. _ _
18280321 o0 2;;‘1 488 | Sobresaliente | Ejemplar | 01 01

23




=

DETERMINACION

Por lo expuesto, e JUZGADC PRIMERO DE EJECUCIGN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 meses 01 dias.
2. READECUAR el penode de prusba del mecanisma de libertad condicional otorgada
mediante auto de fecha 194152023, fijandalo en un tiempe equivalente a 48 MESES
04 DiAS, a partir de la fecha de suscripcitn de la diligencia de compromiso,

3. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

3
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Repiblc de ot MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

ANGEL ULISES CELY BARRETO
NI 5832 (2008-00084)

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO RECONOCE REDENCION DE PENA Y CONCEDE PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38G
Interlocutorio No. 042
NI 37022 FISICO
RADICADO EXPEDIENTE
(CUI 68001600015920220308100) ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) FREDY ALONSO CASTILLO AYALA CEDULA 91.540.226
CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
DIRECCION DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO Patrimonio econdmico ‘ LEY906/2004 ‘ X ‘ LEY 600/2000 ‘ ‘ LEY 1826/2017
ASUNTO A TRATAR

Se resuelven solicitudes de redencion de penay prision domiciliaria que han sido elevadas
a favor del sentenciado FREDY ALONSO CASTILLO AYALA, quien se halla privado de la
libertad en el Centro Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Bucaramanga.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 26 de abril de 2022 por el Juzgado Primero Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Giron (S), FREDY ALONSO CASTILLO AYALA, fue condenado a
pena de 37 meses de prisidn, como responsable del delito de hurto calificado en grado de

tentativa.

*REDENCION DE PENA*

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario de Mediana Seguridad de Bucaramanga, documentacion asi:

No PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
18996397 JUL/2023 SEP/2023 276 23 v

En consecuencia, las horas certificadas y que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de VEINTITRES (23) DIAS de redencion de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993,

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificard las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y deméas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

1
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*PRISION DOMICILIARIA*

El sentenciado solicita la concesion del beneficio de prision domiciliaria con fundamento en
el articulo 38G del Codigo penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 que
establece:

“ARTICULO 38G. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo
texto es el siguiente:> La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del articulo 38B del presente codigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en
gue fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente cédigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;
extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada,;
financiacion del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién,
falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento,
alteracion, destruccion material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

Conforme la citada disposicion, para que el sentenciado pueda acceder al beneficio
previsto en el articulo 38G del Codigo Penal, debe reunir los siguientes requisitos: (i) haber
cumplido la mitad de la condena; (ii) que concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3y 4 del articulo 38B del Cddigo Penal? y (iii) que no se trate de alguno de los

delitos alli exceptuados.

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

e Penaimpuesta: 37 meses de prision (1110 dias)

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente Codigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redenciéon de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencién pero solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2014_2019.html#4
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#375
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#376
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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La privacién de su libertad data del 30 de marzo de 2022 a la fecha, por ende, a

hoy ha descontado 21 meses 19 dias (649 dias).

e Le ha sido reconocida redencién de pena en las siguientes oportunidades:

e Eninterlocutorio de 25 de septiembre de 2023: 19 dias

e En el presente interlocutorio: 23 dias

e Sumadas, privacién fisica de la libertad y redencion de pena, a hoy ha descontado
un total de 23 meses 1 dia (691) dias.

Lo expuesto en precedencia permite advertir que el sentenciado ha superado el
cumplimiento de la mitad de la condena de 37 meses de prision, equivalente a 18,5 meses
555 dias).

Al expediente obran elementos probatorios mediante los cuales se establece el
arraigo familiar y social del sentenciado. En efecto, se agregé documento suscrito por el
Inspector de Policia Urbano 2 categoria 2 de la Alcaldia Municipal de Gir6n, mediante el
cual la sefiora Verodnica Ayala Ordstegui afirma ser la progenitora del penado y manifiesta
que el sentenciado residira junto a ella en la Calle 11 A No. 18-19, Rio prado del municipio
de Girdn. Se adjuntd copia de recibo de servicio publico de gas, que coincide con la
resefiada direccion. Se adjuntaron también, certificacion laboral y referencias personales

del condenado.

La conducta delictiva por la que fue condenado no hace parte del listado prohibitivo
contenido en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley
1709 de 2014.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado encuentra satisfechas a su favor las
exigencias previstas en la norma, para que pueda continuar descontando la sancién en su
lugar de residencia o morada, previa caucion real por valor de $50.000, que debera
consignar a 6rdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 del Banco Agrario y
suscripcién del acta de compromiso en la que se le impondran las obligaciones sefialadas

en el articulo 38B del Codigo Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado FREDY ALONSO CASTILLO AYALA identificado
con la cédula de ciudadania No. 91.540.226, redencién de pena de 23 dias por actividades

de estudio realizadas en el centro penitenciario.

SEGUNDO: Conceder al sentenciado FREDY ALONSO CASTILLO AYALA identificado con

la cédula de ciudadania No. 91.540.226, el beneficio de prision domiciliaria que consagra
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el articulo 38G del Cédigo Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
previo pago de caucién real por valor de cincuenta mil pesos ($50.000) que debera
consignar a 6rdenes de este juzgado en la cuenta No. 680012037003 y suscripcion de
diligencia en la que se le impondran las obligaciones contenidas en el articulo 38B de la
Ley 599 de 2000.

Una vez el sentenciado otorgue la caucion, se librard oficio a la Direccion del Centro
Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Bucaramanga (S) a efectos de que le
haga suscribir diligencia de compromiso y lo traslade a su lugar de domicilio ubicado en la
Calle 11 A No. 18-19, Rio prado del municipio de Giron, donde continuara descontando la
pena de prisidn que aun le resta, con los controles de rigor por parte del INPEC.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L \

Ulufi

NATHALIA JOHANNA JAIMES CARRENO
JUEZ (e)

DCV
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 18 — SEPTIEMBRE — 2023
OBJETC DE LA DECISION
Procede el despacho a resoler peticion sobre redencidn de pena.
ANTECEDENTES

Este despache vigila actualmente la gjecucidn da la siguiente condena;

| ] EDWARD ALFONSO
Sentenciado QUIJANG SAAVEDRA
identificaclon 1.098.702.233
Lugar de reclusién | CPMS Bucaramanga

Delito(s) : Suministra a menor
Procadimianto | Ley 906 de 2004
Providencias Judiciales que | Fecha
contlenen |a condana (DD | MM | AdAA
Juzgado 4° Penal Cnr?ggnignm Bucaramanga 10 | 04 - 2018
| Tribunal Superior |  Sala Penal ] Bucaramanga 14 |05 2019
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal | 26 | 02 . 2020 |
Juez EPMS que acumulé penas - - -]
| Tribunal Supenor que acumlé penas . - -
Ejecutord de decision final 26 02 | 2020 ¢
! Inicio - - -
Fecha de os Hechos ™ Final - - 5008
Monto
Sanciones impuestas: ETEEET
Pena de Prision 96 - -
Inhabiiitacidn ejercicio de derechos y funciones plblicas % | - -

Pena privativa de otro derecho S
Multa acompafiante de la pana de prision , .
MuMa en modalidad progresiva de unidad multa E -
Perjuicios reconocidos -
Mocanismo sustitutive | Monit Dikgencis Compromiso | Perlodo de
otorgado actualmente | cauclén | Sisuscria | Nosuscrita | mM | 00 | HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - : - - -
Libertad condicional . - - i - . - - -
Prisin Domiciliaria - - T _‘::::——:::‘_::‘
| Ejecuclén de 2 Fecha . Monte

”
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Pena de Prisién | oo W | Anaa [ uw [ oo | e

Privacién de la | lnicig - - -

libertad previa . Final - - -

Privacion de la lniic . 22 . 08 . 2022

libertad actual “Fnl 1809 [20m] 2 7| -
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despache s competente para resolver peticion sobre redencion de pena, sequn el
art, 38 #4 L 806/104 y art. 79 # 4 L. 600/00. Ademas, conforme a ko establecido en ef art.
2% del Ac. PCSJA20-11854 CS de la J el intemo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelano de Bucaramanga,

2. Sobre la redencién de pena

Los articulos 82, 87 y 98 de la Ley 85/93 prevén los térmings, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajoy
enhserianza. asi como cuantos dias de reclusion se abona por elle. Adicionalmente los
arts. 102 y 1034 jbidern consagraren que !a redencién es de obligatario reconocimients
¥ un "derecho™ exigitle una vez la persona privada de ia libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El rabajo carcelario estd cancebido como un
medic de resocializacion (C8J STP1994-2015) y "la remuneracion na forma pare det
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (C3J
STPBIT1- 2020). La persana sometida a prisidn domiciiania tambien podra solicitar
redencion de pena (art, 38E L. 598/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 20A L. 65/93, CSJ 8TP11920-2019). Las certificaciones laborales vy de conducta
$equn los articuios 81, 82, 100, 102 y 118 de fa Ley 65/93 deben estar agordes con las
previsiones internas del INPEC {ant. 70.7 de f2 Res. 0103832022 que reglamenta 1as
actividades de resocialfzacin, critenios y evaluacion de desemperio; v of ai. 137 de la
Res. 006349:2016 que reguia la,calificacién de fa conducta). Para conceder o negar fa
redencion de fa pena se tendrd en cuenta |a “evaluacion” que se haga de la “actividad™
asi como la “conducta” def interno, y cuando sea negaliva el Juez se abstendra de
conceder redencion fart. 10t Ley 6593). El despache considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sdlo estimar negativa la evaiuacion
cuando se califique la conducta como “mala” {por comision de fatta grave o
reincidencia} y cuando &l desenipefio sea “deficiente” {por no superarse &l rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion);

3. Caso concrete.

Se incorpora @ fa actuacion documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorada de la siguiente manera;
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Actividad de Estudio
RN | | "™ | et | ot | oo
18738601 2%‘;“'? 2%’;2 216 . Sobresaliente | Buena | 00 | 18
| 18852709 b | oo | e Sobresaborts | Buena | 0 | 16
~ Actividad di Ensefianza
cuttcoty |t ] W | e | Sonar |
18852709 J _gg;’._,_ 2'"“[';; | 124 | Sobresaliente |  Buena | 16
| DETERMINACION

Por le expuesto, el JUZGADQ PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD BE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER refencion de pena por tuantia de 01 meses 20 dias.

2, DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 14 meses 17 dias de

prisidn, de los 96 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del CPMS BUCARAMANGA (ERE), para gue remitan 3|
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde ulio de 2023 a la fecha, todo elio junto con la respectiva calificacion de
conducta g efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de

pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providenciz {ar. 169 ing, 4¢
L.806/04; arts. 178, 183, 184 L §00/00), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez algung,

3. PRECISAR tue proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Reoepdon sibyde camunicdonecingiudonels  j01epbuc®rendol ramajudicial gov.co
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Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO AUTO NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

RADICADO NI -E-40567 CUI 08001- EXPEDIENTE [FISICO
6001-055-2018-02863 ELECTRONICO | X

SENTENCIADO ALFREDO ROBINSON HOYOS |CEDULA 1.126.251.489

(A) MANGONES

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO VIDA Y SEGURIDAD PUBLICA

LEY [906 DE 2004 X 600 DE 2000 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad por pena
cumplida elevada en favor del sentenciado ALFREDO ROBINSON
HOYOS MANGONES, dentro del proceso 08001-6001-055-2018-02863-00
NI 40567.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a ALFREDO ROBINSON HOYOS MANGONES la pena
de 72 meses de prision y prohibicién de tenencia y porte de armas de fuego
por 6 meses, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 6 de
noviembre de 2020 por el Juzgado Décimo Penal Del Circuito Con Funciones
De Conocimiento De Barranquilla, como responsable del delito de homicidio
agravado en concurso heterogéneo con fabricacion, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego accesorios partes o municiones. en el fallo le fueron
negados los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. Se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 11 de

septiembre de 2018.

e DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad por pena cumplida, para lo
cual la CPAMS GIRON anexa cartilla biogréafica y certificado de conducta.
Asimismo, advierte que oficio al establecimiento penitenciario de Valledupar

la remisidon de certificados de cOmputos pendientes por expedir.



SIGCMA

Se observa que el sentenciado ALFREDO ROBINSON HOYOS MANGONES
se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el
llde septiembre de 2018, lo que indica que ha descontado 64 meses 8 dias

de la pena de prisién.

Dicho quantum se encuentra aun distante de la pena de 72 MESES DE
PRISION que le fue impuesta en la sentencia condenatoria, por lo que la

peticién de libertad sera negada por improcedente.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que ala fecha ALFREDO ROBINSON HOYOS
MANGONES ha cumplido una totalidad de pena de 64 meses 8 dias de

prision.

SEGUNDO. - NEGAR la solicitud de libertad por pena cumplida
solicitada a favor del sentenciado ALFREDO ROBINSON HOYOS
MANGONES.

TERCERO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion

y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘\/@j@mﬁ@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.
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Rama Judicial
Consejo Superior de |a Judicatura

Repliblica de Colombia

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

SIGCMA

JEISON DAVID PAZ MORILLO

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diciembre veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

NI-38502

ASUNTO RECONOCE REDENCION DE PENA
Interlocutorio No 1821
RADICADO NI-38502 EXPEDIENTE FISICO
(CUI- 68081600013520220047300 CECTRONICO m
SENTENCIADO (A) JEISON DAVID PAZ MORILLO CEDULA 1.140.883.334
CENTRO DE RECLUSION CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BARRANCABERMEJA
DIRECCION DOMICILIARIA N/A
BIEN JURIDICO contra la salud publica | LEY906/2004 [ x_ [ LEY600/2000 | | LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la solicitud de redencion de pena incoado por el

interno JEISON DAVID PAEZ MORILLO.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 48 meses de prision
y multa de 62 smimv impuesta a JEISON DAVID PAZ MURILLO en sentencia proferida por
el juzgado Primero penal del Circuito con funciones de conocimiento de Barrancabermeja

el 6 de junio de 2022, por el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del

establecimiento carcelario documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO
DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION
19003186 JUL/2023 AGO/2023 366 30.5 v

En consecuencia, las horas certificadas, referidas anteriormente, le representan al
sentenciado un total de TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS de redencion de pena; de
conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993

1 ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusién habra una junta,
bajo la responsabilidad del Subdirector o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de
asistencia y rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prisién domiciliaria y demas
formas alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habré distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del
articulo 81 del presente Cédigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencién de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos
efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podra computarse una vez quede en firme la
condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JEISON DAVID PAZ MORILLO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.140.883.334, redencion de pena de TREINTA
PUNTO CINCO (30.5) DIAS, por actividades realizadas intramuros.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion
determinara los periodos y formas de evaluacion.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinte (20) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO EXTINCIOMN DE LA FENA POR PRESGRIPCION

RAGICADD NI 15256 U 6B0OD1-6000-1860- | EXPEDIENTE ; FISICO Fi
SENTEMCIADO (A} | GABRIEL RAMIREZ BADILLD CEDULA 13.748.408
CEMTRO DE

RECLUSION .
OIRECCION

DOMICILIARIA L

BIEM JURIDICO CONTRA L& FAMILIA j
LEY | 600 DE 2000 | 508 DE 2004 X [1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver de oficio sobre la extincién de {a sancian
penal por prescripcién impuesta en contra del sentenciado GABRIEL
RAMIREZ BADILLO, dentro del asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Despacho vigila a GABRIEL RAMIREZ BADILLO la pena de 34 meses
de prisién y multa de 22 SMLMY, impuesta mediante sentencia condenatoria
proferida el 6 de marzo de 2013 por el Juzgade Sexto Penal Municipal con
Funciones de Conocimienta de Bucaramanga, por el delito de inasistencia
alimentaria.

En sentencia le fue concedida la suspensidn condicional de la ejecucion de
la pena, previa suscripcidon de diligencia de compromiso por un pericdo de
prueba de 2 afos y pago de caucidon prendaria por valor de $50.000.

Mediante auto del 3 de julio de 2013 se dispuso su citacion, tramite que se
surtiv a través del telegrama 2008 del 6 de julio siguiente, sin que diera
cumplimiento a los requisitos para acceder al mecanismo sustitutivo,

Por lo anterior. el Despacho procede a estudiar de oficic la prescripeidn de
la pena impuesta al procesado.

DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA

Conforme lo previsto en el articulo 89 de la Ley 599 de 2000: "La pena
privativa de la tibertad, salve lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento jurldico, prescribe en el término
fijado para ella en fa sentencia o en el que falte por ejecutar, perc en ningun
casc podra ser inferior a cinco afics contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en

cinco (5) afoas.”

LL



En este caso el limite temporal que tenia el Estado para hacer efective el
cumplimiento de la condena impuesta a GABRIEL RAMIREZ BADILLO el §
de marzo de 2013 por el Juzgado Sexto Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, cerresponde al término de cinco (8) afos,
contados a partir de |a fecha de ejecutoria de la sentencia que ocurrid el B
de marzo de 2013,

En ese sentido. se advierte que el Estado contaba como plazoe maximo hasta
&l 6 de marzo de 2018 para realizar los actos correspondientes para lograr
la gjecucion de la sentancia que le fue impuesta ¥y no lo ha hecho al dia de
hoy. sin gue |¢ hubiese hecho &n el transcurso de ese lapso; dilacién gue
no puede ser soportada por el condenade ni da lugar a una extensidn del
térming extintive previsto en la norma, pues dicha excepcidn sélo opera para
delitos en cantra de ios Derechos Humanos o de! Derecho Internacional
Humanitario.

En consecuencia, se decretara fa extingion de la sancion penal conforme lo
previsto en el articulo 88 del Cbdigo Penal, toda vez que opera el fenomeno
de prescripcién de la sancién en favor del sentenciado GABRIEL RAM[REZ
BADILLO.

Se dispone ademas levantar cualquier compramiso o medida real o personal
que te haya sido impuesta con ocasidn de este asunto y 13 cancelacion de
cualgquier requerimiento gue tuviese por razon de este proceso.

Comunigquese esta decisidn a las mismasg autoridades que se les informd de
la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del C.P.P.

Una vez ejecutoriada esta decisian, devuélvase af expediente ai Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio, para el archivo definitivo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDCAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELYE

FRIMERDO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL
POR PRESCRIPCION en favor del sentenciade GABRIEL RAMIREZ
BADILLO, identificado con cédula de ciudadania N°® 13.748.408, en virtud
de la sentencia condenatoria proferida el 6 de marzo de 2013 por el Juzgado
Sexte Penal Municipal con Funcicnes de Concocimiento de Bucaramanga, al
hallarlo responsable del| delito de inasistencia alimentaria, a la pena de 34
meses de prisien.

SEGUNDO. - LEVANTAR cualguier compromise o medida real o
personal que le haya sido impuesta al sentenciado con ocasion de este
asunto.

1~




TERCERO - COMUNICAR esta decisién a las mismas autoridades que
se les informo de la sentencia, conforme lo dispuesto en el articulo 476 del
C PP

CUARTO - Devuélvase el expediente al Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio, para el archivo definitivo.

QUINTO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

o (7

15



%* Erbiesnaas  JUZGADOS DE EJECUCIONDEPENASY SIGCMA
Repiblc de ot MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
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ANDRES FABIAN NINO SALAZAR

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, diecinueve (19) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

[ASUNTO RECONOCE REDENCION DE PENA Y NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA
Interlocutorio No.030
RADICADO EXPEDIENTE  [FISICO
NI 39580 (CUI 68001600015920230177500) ELECTRONICO X
SENTENCIADO (A) |ANDRES FABIAN NINO SALAZAR CEDULA 91535896
CENTRO DE CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
RECLUSION
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Patrimonio econémico [LEY906/2004 [X JLEY 600/2000 | [LEY 1826/2017 |
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la solicitud de redencion de pena y libertad por pena cumplida
incoada por el sentenciado ANDRES FABIAN NINO SALAZAR.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 1° de junio de 2023 por el Juzgado Veinte Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, ANDRES FABIAN NINO SALAZAR fue
condenado a pena de 12 meses de prision, al hallarlo responsable del delito de hurto

calificado y agravado.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

REDENCION DE PENA

En la presente oportunidad se allega por las autoridades administrativas del Centro

Penitenciario de Mediana Seguridad de Bucaramanga (S), documentacion asi:

N° PERIODO TRABAJO ESTUDIO CONDUCTA
CERTIFICADO DESDE HASTA HORAS | REDENCION | HORAS | REDENCION

19090135 0CT/2023 NOV/2023 174 145

19090135 ENE/2024 ENE/2024 52 15

TOTALES 228 19
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ANDRES FABIAN NINO SALAZAR
En consecuencia, las horas certificadas que han sido referidas anteriormente le
representan al sentenciado un total de DIECINUEVE (19) dias de redencion de pena; de

conformidad con lo establecido en los articulos 81, 96, 97 y 101 de la Ley 65 de 1993

Por otro lado, esta célula judicial se abstendra de redimir pena por 30 horas estudio
del mes de diciembre de 2023, registradas en el certificado 19090135, dado que durante

ese periodo la evaluacién de la actividad realizada por penado fue deficiente.

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v" Pena impuesta: 12 meses de prisién (360 dias).

v" Con motivo de esta actuacion ha estado privado de la libertad desde el 23 de febrero
de 2023 a la fecha es decir ha descontado 10 meses 26 dias (326 dias).

v" En la fecha se reconoce como redencion de pena 19 dias.

v' Sumados, tiempo de privacion fisica de libertad y redenciones de pena reconocidas,

ello arroja un guarismo de 11 meses 15 dias (345 dias) de pena descontada.

Lo anterior permite colegir que el sentenciado ANDRES FABIAN NINO SALAZAR
aun no ha cumplido la totalidad de la pena de prisién que le fue impuesta, circunstancia por

la que se impone la negativa de la solicitud.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

L ARTICULO 81. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL TRABAJO. <Articulo modificado por el articulo 56 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo
texto es el siguiente:> Para efectos de evaluacion del trabajo en cada centro de reclusion habra unajunta, bajo la responsabilidad del Subdirector
o del funcionario que designe el Director.

El Director del establecimiento certificara las jornadas de trabajo de acuerdo con los reglamentos y el sistema de control de asistencia y
rendimiento de labores que se establezcan al respecto.

PARAGRAFO 1o0. Lo dispuesto en este articulo se aplicara también para los casos de detencién y prision domiciliaria y demas formas
alternativas a la prision.

PARAGRAFO 20. No habra distinciones entre el trabajo material y el intelectual.

ARTICULO 96. EVALUACION Y CERTIFICACION DEL ESTUDIO. El estudio sera certificado en los mismos términos del articulo 81 del
presente Cadigo, previa evaluacion de los estudios realizados.

ARTICULO 97. REDENCION DE PENA POR ESTUDIO. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redenciéon de pena por estudio a los condenados a pena
privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

Los procesados también podran realizar actividades de redencion pero solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que
se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.

ARTICULO 101. CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la
presente ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion
de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los periodos y formas de evaluacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#56
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley/1993/ley_0065_1993_pr001.html#81
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014_pr001.html#60
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PRIMERO: RECONOCER al sentenciado ANDRES FABIAN NINO SALAZAR,
identificado con CC 91.535.896, redencién de pena de DIECINUEVE (19) DIAS, por

actividades de estudio, realizadas al interior del penal.

SEGUNDO: Se abstendra este despacho de redimir pena por 30 horas estudio del
mes de diciembre de 2023, registradas en el certificado 19090135, dado que durante ese

periodo la evaluacién de la actividad realizada por penado fue deficiente.
TERCERO: Negar al sentenciado ANDRES FABIAN NINO SALAZAR, la solicitud de
libertad por pena cumplida con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de

esta decision.

CUARTO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cumplase,

NATHALIA JOHANNA JAIMES CARRENO

JUEZ (E)
YENNY



