
FECHA 

FIJACION 

ESTADO

JDO NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION

26 4 19711 ANDRES FABIAN OLARTE CORNEJO HOMICIDIO AGRAVADADO Y OTROS 05-03-24
NO REPONE DECISION QUE NIEGA ACUMULACION DE PENAS - CONCEDE 

APELACION EFECTO DEVOLUTIVO

26 2 25717 ELKIN GIOVANNY MANRIQUE BECERRA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 18/03/2024 DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

26 2 37507 BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 18/03/2024 REDIME PENA

26 2 37507 BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES 18/03/2024 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

26 2 24573 YESID ALBERTO LARA MELENDEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 18/03/2024 REDENCION PENA

26 2 24573 YESID ALBERTO LARA MELENDEZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 18/03/2024 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

26 2 39051 KEVIN FERLY ROA RAMIREZ HURTO CALIFICADO 19/03/1934 REDENCION PENA

26 2 39051 KEVIN FERLY ROA RAMIREZ HURTO CALIFICADO 19/03/1934 DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

26 2 40219 WILLIAM GOMEZ DURAN HOMICIDIO AGRAVADO 11/01/2024 REDIME PENA

26 7 32704 GUILLERMO ANTONIO ROSARIO PETANA FUGA DE PRESOS 18-03-24 NIEGA PENA CUMPLIDA 

26 5 26189 CARLOS MANTILLA VERGEL CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 20/02/2024 RECONOCE REDENCIÓN DE PENA

26 5 34383 EDICSON BLANCO ORTEGA INASISTENCIA ALIMENTARIA 1/03/2024

DECLARA EXTINCIÓN DE LA CONDENA Y LEGALMENTE CUMPLIDA PENA 

ACCESORIA

26 5 39762 CARLOS ANDRÉS PÉREZ VARGAS CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 19/03/2024 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

26 5 20655 YEISON EDUARDO HERRERA GAMBA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 19/03/2024 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

26 5 25725 GUILLERMO SARMIENTO RUIZ

HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA POR EL DERECHO INTERNACIONAL 

HUMANITARIO 19/03/2024 REDIME PENA Y CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

26 5 20551 LEONARDO ORTIZ SOLANO ESTAFA 26/11/2018 DECLARA EXTINCIÓN DE LAS CONDENAS

26 5 20551 JOSE GREGORIO PLATA BLANCA ESTAFA 26/11/2018 DECLARA EXTINCIÓN DE LAS CONDENAS

26 5 20551 OMAR ALFREDO ORTIZ SOLANO ESTAFA 26/11/2018 DECLARA EXTINCIÓN DE LAS CONDENAS

26 4 25681 JAIME TARAZONA RUEDA ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE AÑOS 18/03/2024
REDIME PENA 35 DIAS Y ORDENA ESTARSE A LO RESUELTO QUE NIEGA 

LIBERTAD CONDICIONAL

26 4 35785 LUIS RENE RUIZ SIERRA HURTO CALIFICADO 18/03/2024
CONCEDE REDENCION PENA 37 DIAS DE PRISION Y CONCEDE LIBERTAD 

CONDICIONAL

26 4 40063 KEVIN ANDRES RUEDA MOROS HURTO AGRAVADO 18/03/2024 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

26 4 37247 JORGE ANDRES VIVIESCAS ALFONSO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 18/03/2024
CONCEDE REDENCION PENA 94 DIAS, NIEGA REDENCION 24 HORAS Y NIEGA 

LIBERTAD CONDICIONAL

26 4 20518 JOSE EVELIO DUARTE AREVALO ACTO SEXUAL ABUSIVO CON INCAPAZ DE RESISTIR 18/03/2024
CONCEDE REDENCION DE PENA 24 DIAS DE PRISION Y NIEGA LIBERTAD 

CONDICIONAL

26 3 30023 LEYDA LISMED - RUEDA RODRIGUEZ FALSEDAD EN DOCUMENTO PUBLICO Y PREVARICATO 18-03-24

NO REPONE AUTO 12 DE DICIEMBRE DE 2023 EL CUAL  NIEGA SOLICITUD DE  

SERVICIO DE UTILIDAD

26 3 34233 JHONSON STIVEN - SALAMANCA MUÑOZ ACCESO CARNAL ABUSIVO 15-03-24 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA

26 3 31797 REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ FEMINICIDIO AGRAVADO 15-03-24 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA

26 3 24424 EDINSON - DIAZ LESIONES PERSONALES 15-03-24 NIEGA PERMISO DE  72 HORAS

26 3 27360 JESUS ANDRES DIAZ SOTO

FABRICACION , TRAFICO, PORTE  O TENENCIA DE   ARMAS DE FUEGO, 

ACCESORIO, PARTES O MUNICIONES 15-03-24 DECLARA CUMPLIDA LA PENA PRINCIPAL Y  LA  EXTINCION DE PENA ACCESORIA
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, marzo quince (15) de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO NIEGA PERMISO HASTA DE SETENTA Y DOS HORAS 
Interlocutorio No. 267 

RADICADO NI 24424 
 (68001610605620100279200) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) EDINSON DIAZ CEDULA 91444171 

CENTRO DE RECLUSIÓN CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRÓN 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO vida e integridad personal LEY 906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
 

ASUNTO A TRATAR  
 
 

Procede el despacho a resolver la solicitud de permiso hasta de setenta y dos horas 

que eleva nuevamente el sentenciado EDINSON DIAZ, quien se encuentra privado de su 

libertad a órdenes de este Juzgado en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana 

Seguridad de Girón. 

 

CONSIDERACIONES 

 

En sentencia proferida el 21 de agosto de 2012, por el Juzgado Quinto Penal 

Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga, EDINSON DIAZ fue 

condenado a pena de 24 años de prisión, como autor del delito de lesiones personales 

dolosas en concurso homogéneo y sucesivo en perjuicio de Nubia Patricia Carreño Herrera 

y su menor hija A.R.Q.C. 

 

 El Director del Centro Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girón, remitió 

documentos contentivos de propuesta para beneficio administrativo “permiso de 72 horas” 

con relación al sentenciado EDINSON DIAZ. 

 

La Corte Constitucional en sentencia T 972 de septiembre 23 de 2005 M.P JAIME 

CORDOBA TRIVIÑO, sobre la autoridad competente para el reconocimiento del permiso 

hasta de 72 horas, sostuvo: 

 
“En efecto como lo dejó establecido la Corte, el principio de reserva judicial de la libertad se extiende 
a la fase de ejecución de la condena. En desarrollo del mismo, el legislador radicó en el Juez de 
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad la competencia para conocer de “las solicitudes de 
reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificación en las condiciones de 
cumplimiento de la condena o una reducción del tiempo de privación efectiva de la libertad” (Art. 
79.5 C.P.P.). 
 
De manera que por disposición legal, que ha suscitado además pronunciamientos jurisprudenciales 
de la Corte Constitucional (C.-312 de 2002) y del Consejo de Estado (Rad. 250000-23-26-000-2001-
0485-01-ACU), la competencia para decidir acerca de los beneficios administrativos, que como el 
permiso de 72 horas tiene la virtualidad de modificar las condiciones de cumplimiento de la condena, 
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está radicada en el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad. Lo anterior sin perjuicio 
de facultad certificadora que continúa reposando en cabeza de las autoridades penitenciarias, y del 
deber de colaboración armónica que debe existir entre los órganos Ejecutivo y Judicial  a fin de que 
la pena cumpla con los objetivos que le asigna el orden jurídico.”  

 

 

El artículo 199 de la Ley 1098 de 2006, por medio del cual se expidió el Código de la 

Infancia y Adolescencia, en cuya vigencia fue cometido el delito por el que fue condenado 

EDINSON DIAZ, establece: 

“ARTÍCULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de los delitos 

de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad 
y formación sexuales, o secuestro, cometidos contra niños, niñas y adolescentes, se aplicarán 
las siguientes reglas: 
 
(…) 
 
8. Tampoco procederá ningún otro beneficio o subrogado judicial o administrativo, salvo los 
beneficios por colaboración consagrados en el Código de Procedimiento Penal, siempre que esta 
sea efectiva. 

 

 

En consonancia con la norma citada, este juzgado mediante autos del  18 de julio de 2018 

y 2 de septiembre de 2019, resolvió solicitudes similares, negando el permiso hasta de 

setenta y dos horas incoado por el sentenciado EDINSON DIAZ,  por cuanto fue condenado 

por el delito de lesiones personales bajo la modalidad dolosa, cometido en perjuicio de una 

menor de edad, hechos ocurridos en noviembre de 2010, es decir, en vigencia del artículo 

199 de la ley 1098 de 2006, que prohíbe la concesión de beneficios como el solicitado, a 

quienes entre otras conductas, hayan sido condenados por los delitos de lesiones 

personales dolosas cometidas contra niños, niñas y adolescentes. 

 

En consecuencia, el despacho se remite a lo resuelto en los autos referidos, en virtud a 

que los argumentos jurídicos que sirvieron de fundamento se mantienen. 

 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

  

R E S U E L V E 

 

 

PRIMERO: Estarse a lo resuelto por este despacho en autos del 18 de julio de 2018 

y 2 de septiembre de 2019, mediante los cuales se negó al sentenciado EDINSON DIAZ 

identificado con la cédula No. 91444171, el permiso hasta de setenta y dos horas previsto 
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en el artículo 147 del Código Penitenciario y Carcelario (Ley 65 de 1993), con fundamento 

en las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: Contra la presente providencia proceden los recursos de reposición y 

apelación. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 
MARIA HERMINIA CALA MORENO 

Juez                                                                         

DCV 
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veint icuatro (2024)  

 
ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL – NIEGA 

R ADIC ADO NI   24573  CUI  680016000244 -  

2011-00028-00  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRÓ NICO  

SENTENCI ADO ( A)  YESID ALBERTO LARA MELENDEZ  CEDUL A 91.449.445  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO-

SEGURIDAD 

PÚBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICION P ARTE  X  DE OFICIO   

 

ASUNTO 

 

Resolver la petic ión de l ibertad condicional,  incoada por el 

sentenciado YESID ALBERTO LARA MELENDEZ identificado con cédula 

de ciudadanía No 91 449 445 de Barrancabermeja .  

 

ANTECEDENTES 

 

En virtud de la acumulación jur ídica de penas efectuada por esta 

Of icina Judicial en proveído del 14 de julio de 2017 se f i jó una pena 

def init iva a descontar de 246 MESES DE PRISION y MULTA de 5402 

SMLMV, por las siguientes condenas:  

 

•  Juzgado Segundo Penal  del  Circui to Espec ia l izado con func iones de 

conoc imiento de Bucaramanga, en sentenc ia profer ida e l 13 de abr i l  de 

2015 condenó a YESID ALBERTO LARA MELENDEZ a la pena de 156 

MESES DE PRISION y MULTA de 2702 SMLVM en cal idad de responsable 

del  del i to  de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO en concurso con 

EXTORSIÓN.  

•  Juzgado Pr imero Promiscuo Munic ipal con func iones de conoc imiento de 

Socorro, en sentenc ia del  15 de octubre de 2013 impuso la pena de 124 

MESES DE PRISIÓN y MULTA de 2700 SMLVM por  el  del i to  de 

EXTORSIÓN.  
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Su detención data del 10 de agosto de 2011,  y l leva a la fecha privación 

efect iva de la l ibertad 151 MESES 8 DÍAS DE PRISIÓN, y las redenciones 

de pena1,  arroja una penal idad cumplida de 191 MESES 29 DÍAS DE 

PRISIÓN.  

 

PETICIÓN 

 

En esta fase de la ejecución de la pena, el sentenciado LARA 

MELÉNDEZ depreca el otorgamiento del sustituto de l ibertad condicional 

acompañado del of ic io No 2024EE0056274 del 7 de marzo de 2024 2 

proveniente del Centro Penitenciar io de Alta y Mediana Seguridad de 

Girón, contentivo de los documentos:  

 

•  Resolución No 421 302 del 7 de marzo de 2024, conceptuando 

favorable la viabi l idad del otorgamiento del su stituto de l ibertad 

condicional.  

•  Calif icaciones de conducta en el grado ejemplar.  

•  Cart i l la biográf ica.  

•  Petic ión del penado.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la  viabi l idad o no del sustituto de 

LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno LARA MELÉNDEZ, 

mediante el anál is is y valoración de los elementos fáct icos y el acopio 

probator io obrante en el expediente,  así como de los presupuestos 

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto incluida la 

prohibición contenida en el art ículo 26 de la Ley 1121 de 2006, por cuanto 

los hechos acumulados datan del 22 de junio de 2011 y del año 2006 a 

agosto de 2011.  

 

En tal virtud, y como quiera que para el subl i te, los hechos que dan 

cuenta de la condena por el delito de EXTORSIÓN, como ya se advirt ió 

tuvieron ocurrencia del 22 de junio de 2011 y del año 2006 a agosto de 

2011 ,  esto es, en plena vigencia del art ículo 26 de la Ley 1121 de 2006 3,  

que excluye de benef icios judiciales y administrat ivos, salvo los benef icios 

                                                           
1 40  meses  21 d ías  de p r is i ón  
2 Ingres ado a l  despacho e l  15 de marzo  de 2024.  
3 30  de enero de 2006.   
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por colaboración regulados por la ley,  siempre que ésta sea efect iva, 

cuando  la persona haya sido condenada por el del ito de Extorsión 4.  

 

Justamente en el evento que nos ocupa, se acomoda a la prec ept iva 

legal,  en la medida que se sol ic ita el otorgamiento del sust i tuto de l ibertad 

condicional y el delito por el que fue condenado LARA MELÉNDEZ es el de 

EXTORSIÓN, en las dos penas que le fueran acumuladas en esta causa ; 

encontrándonos ante una conducta que se encuentra excluida por el 

legislador de los benef icios penales precisamente por la dimensión de su 

gravedad, que se ha constituido un f lagelo que ha venido azotando a la 

sociedad; circunstancia que merece mayor efect ividad en el tratamiento 

penitenciar io, y se const ituye en la razón primordial para resolver  

desfavorablemente el benef icio de marras, por expresa prohibic ión legal .    

 

Lo anter ior teniendo en cuenta que la Ley 1121 de 2006 se torna en 

norma especial y de obl igatoria apl icación en los t érminos concebidos por 

el leg islador, convirt iéndose de esta forma en obstáculo para la 

procedencia del benef icio invocado por el petic ionar io, en tanto que se 

reitera con la misma se excluye de benef icios y sust itutos penales, a las 

personas que hayan sido condenadas por el del ito de EXTORSIÓN y otros,  

haciéndose vis ible dicha prescripción en el art ículo 26 de referida 

disposición.  

 

Huelga resaltar que no se reúnen los fundamentos fáct icos y 

jur ídicos para la apl icación del principio de favorabi l idad, y p or el contrario 

tanto la Ley 1121 de 2006 como la Ley 1709 de 2014 regulan diversos 

inst itutos jur ídicos, sin que esta prime sobre aquel la, y contrario a el lo,  

como ya se advirt ió párrafos atrás, la Ley 1121 de 2006 es una norma 

especial de obl igatoria apl icación y cumplimiento, para eventos como el 

que nos concita de personas privadas de la l ibertad por comisión de del itos 

de Extorsión.  

 

Así quedo expresado por el órgano de cierre en materia penal:  “ (…)» 

y como bien se puede observar,  e l ar t ícu lo 26 de l a Ley 1121 de 2005 y e l  32 de 

la Ley 1709 de 2014 son vál idas y  jur íd icamente conc i l iab les en tanto que, se 

                                                           
4 “Exc lus ión de benef ic ios  y  sub rogados .  Cuando se t ra te  de de l i tos  de ter ro r is mo,  f inanc iac ión 
de ter ro r ismo,  secues t ro  extors i vo ,  exto rs ión y  conexos ,  no p rocederán las  reba jas  de pena po r  
sentenc ia  ant ic ipada y  confes ión,  n i  se  concederán subrogados  pe nales  o  mecanismos 
sus t i tu t i vos  de la  pena pr i va t i va  de la  l iber tad de condena de e jecuc ión cond ic iona l  o  suspens ión  
cond ic iona l  de  e jecuc ión  de l a  pena,  o l ibertad condicional .  Tampoco a  l a  pr is ión dom ic i l ia r i a  
como sus t i tu t i va  de la  pr is ión,  n i  habrá lug ar  n ingún  o t ro  benef ic io  o  sub rogado lega l ,  jud ic ia l  o  
adm in is t ra t i vo ,  sa l vo l os  benef ic ios  por  c o laborac ión  consagrados  en e l  Código  de Proced im iento  
Penal ,  s iempre que es ta  sea e f icaz - “ .   (subray a y  negr i l l a  de l  Juzgado)  
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re itera,  el  uno establece una c ircunstanc ia especí f ica que conf igura la 

prohib ic ión para acceder  a la l ibertad condic ional  –que se trate de del i tos  de 

extors ión-  y  el  otro, por  e l  contrar io,  establece un presupuesto de hecho de 

carácter  general  que se contrae a la conces ión de la l iber tad condic ional,  s in 

a lterar,  en absoluto, aquel los  casos expresamente exceptuados. ”5 

 

       Suf icientes las consideraciones para denegar por improcedente el 

sust ituto penal de l ibertad condicional,  por expresa prohibición legal.  

 

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE  

  

PRIMERO .  NEGARLE a YESID ALBERTO LARA MELÉNDEZ ,  el  

sust ituto de l ibertad condicional por expresa prohibic ión legal art.  26 de la 

Ley 1121 de 2006.  

 

SEGUNDO.   DECLARAR que YESID ALBERTO LARA MELÉNDEZ ,  

ha cumplido una penal idad de 191 MESES 29 DÍAS DE PRISIÓN, teniendo 

en cuenta la detención f ís ica.  

 

TERCERO .  Contra la presente decisión proceden los recursos de 

reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

J U A N D G C  

                                                           
5 Rad icado 75.028 de fecha  21 de agos to  de 2014.  Cor te  Suprema de Jus t ic ia .  Sa la  de Casac ión 
Penal .  M.P:  Eyder  Pat iño Cabre ra .   
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veint icuatro (2024) 

 
ASUNTO REDENCION DE PENA – CONCEDE  

R ADIC ADO NI   24573  CUI  680016000244-  

2011-00028-00  

EXPEDIENTE  FISICO 1 

ELECTRÓ NICO  

SENTENCI ADO ( A)  YESID ALBERTO LARA MELENDEZ  CEDUL A 91.449.445  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  PATRIMONIO 

ECONÓMICO-

SEGURIDAD 

PÚBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICION P ARTE  X DE OFICIO   

 

 

ASUNTO 

 

Resolver de la redención de pena en relación con el sentenciado 

YESID ALBERTO LARA MELENDEZ identificado con cédula de 

ciudadanía No 91.449.445 de Barrancabermeja .  

 

ANTECEDENTES 

 

En virtud de la acumulación jur ídica de penas efectuada por esta  

Of icina Judicial en proveído del 14 de julio de 2017 se f i jó una pena 

def init iva a descontar de 246 MESES DE PRISION y MULTA de 5402 

SMLMV, por las siguientes condenas:  

 

1)  Del Juzgado Segundo Penal  del Circui to Espec ia l izado con func iones 

de conoc imiento de Bucaramanga,  profer ida e l  13 de abr i l  de 2015 ,  de 

156 MESES DE PRISION y MULTA de 2702 SMLVM en cal idad de 

responsable del del i to  de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO 

en concurso con EXTORSION .  Hechos del  año 2006 a agosto de 

2011.  

 

2)  Del  Juzgado Pr imero Promiscuo Munic ipal  con func iones de 

conoc imiento de Socorro, en sentencia del 15 de octubre de 2013 

impuso la pena de 124 MESES DE PRISIÓN y MULTA de 2700 SMLVM 
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por  e l del i to de EXTORSION .  Hechos acaec idos e l  22 de junio de 

2011.   

 

Su detención data del 10 de agosto de 2011, y l leva a la fecha privación 

efect iva de la l ibertad 151 MESES 8 DÍAS DE PRISIÓN. Permanece 

recluido en el Centro Penitenciario de alta y Media Seguridad de Girón por 

cuenta de este asunto.  

 

PETICIÓN  

 

El Centro Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girón, 

mediante of ic io No 2024EE0056274 del 7 de marzo de 2024 1,  al lega 

documentos content ivos de cert if icado  de cómputos y conductas de la 

dedicación a act ividades de trabajo, estudio y enseñanza, en relación con 

el interno LARA MELENDEZ, para reconocimiento de redención de pena.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de l a 

redención de pena, conforme al cert if icado  de cómputos que remit ió  el 

penal, para lo que procede a detallar el mismo , señalando que en cuanto a 

redención de pena, se le acreditan:  

 

CERTIFIC ADO 
No.  

PERIODO  
HOR AS  

RECONOCIDOS 
CERTIFIC AD AS  

DESDE H ASTA TR AB AJO   ESTUDIO  ENSEÑ AN TR AB AJO  ESTUDIO  ENSEÑ AN 

19115048  
Sept iembre 

2023  
Dic iembre 

2023  
  312    19.5   

TOTAL   19.5  

 
 

 
TOTAL,  REDIMIDO   

 

 
20 DÍ AS  

 

 

 

Lo que le redime su dedicación intramural a act ividades de  estudio 

en 20 DÍAS DE PRISÓN; que al sumarle las redenciones de pena que se 

reconocieron con antelación -40 meses 1 día- ,  arroja un total redimido de 40  

MESES 21 DÍA DE PRISIÓN.   

                                                           
1 Ingres ado a l  despacho e l  15 de marzo  de 2024.  
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Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como ejemplar , tal y como se plasma en los cert if icados del 

Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la redención de pena que 

se enuncia, atend iendo a lo normado en el Código Penitenciar io y 

Carcelar io sobre este aspecto.  

 

Por lo que, al sumar la detención f ísica  y las redenciones de pena, 

se t iene una penal idad cumplida de 191 MESES 29 DÍAS DE PRISIÓN.  

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE 

EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  -  OTORGAR a YESID ALBERTO LARA MELENDEZ ,  una 

redención de pena por estudio de 20 DÍAS DE PRISIÓN ,  por los meses a 

que se hizo alusión en la parte mot iva de este pr oveído; para un total 

redimido de 40 MESES 21 DÍAS DE PRISIÓN .  

 

SEGUNDO. - DECLARAR que YESID ALBERTO LARA MELENDEZ ,  

ha cumplido una penal idad de 191 MESES 29 DÍAS DE PRISIÓN ,  al sumar 

la detención f ís ica y la redención de pena . 

 

TERCERO .  -  ENTERAR a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ  
J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
 

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO LIBERTAD PENA CUMPLIDA (concede)  

R ADIC ADO NI  25717  
(CUI  68679 6000 153 2014  00426 00 )   
 

EXPEDIENTE  F ÍS ICO 2 

ELECTRÓNICO   

SENTENCI ADO ( A)  Elk in  Giovanny Manr ique Becer ra  CÉDUL A 1 193 073 305  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

 
CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

N/A 

BIEN JURIDICO  Salud 
Públ ica  

LEY906/2004   
X 

LEY 600/2000   LEY 18 26/2017   

PETICIÓN P ARTE   OFICIO  x 

 

 

  ASUNTO 

 

   Resolver de la l ibertad por pena cumplida en relación con el 

sentenciado ELKIN GIOVANNY MANRIQUE BECERRA identif icado con 

cédula de ciudadanía No 1 193 073 305 .  

  

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Con Funciones de 

Conocimiento de San Gil ,  en sentencia del 16 de abr i l de 2012 condenó a 

ELKIN GIOVANNY MANRIQUE BECERRA a la pena de 54 MESES e 

interdicción de derechos y funciones públ icas por el término de la pena, 

como responsable del del ito de FABRICACIÓN, TRÁFICO O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES, se le negó la suspensión condicional de la ejecución 

de la pena y la pr is ión domici l iar ia.  

Su detención data del 3 de jul io de 2020, y l leva a la fecha privación 

efect iva de la l ibertad CUARENTA Y CUATRO (44) MESES QUINCE (15)  

DÍAS DE PRISIÓN.  

 

CONSIDERACIONES 
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      Revisado el di l igenciamiento se observa que ELKIN GIOVANNY 

MANRIQUE BECERRA ,  registra pr ivación de l ibertad desde el 3 de jul io de 

2020, l leva a la fecha detención f ísica  y redenciones de pena1 una 

penal idad cumplida de 53 MESES 20 DÍAS DE PRISIÓN, faltándole 10 días 

para el total cumplimiento de la pena impuesta. En tal sentido se dispone 

ordenar su LIBERTAD, la que se hará efect iva a part ir  del 28 de marzo de 

2024.   

 

En consecuencia, se l ib rará boleta de l ibertad ante la Dirección de  la 

Centro Penitenciario de Alta y Media Seguridad de Girón, con la anotación 

correspondiente, quien deberá ver if icar la existencia de requerimientos 

pendientes en contra del aquí l iberado. Comuníquese sobre la d ecisión 

adoptada a las autor idades a las que se les enteró sobre la sentencia.  

  

Se declara igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de 

interdicción de derechos y funciones públicas, en consideración a lo 

normado en el art.  53 del CP, que señala que  las penas privat ivas de otros 

derechos concurrentes con una privat iva de la l ibertad se apl icarán y 

ejecutarán simultáneamente. Para tal efecto se of iciará a la Registraduría 

Nacional del Estado Civi l y Procuraduría General de la Nación, así como a 

las autoridades a las que se enteró de la sentencia.  

 

Lo anter ior, en aplicación del pronunciamiento de la Corte Suprema 

de Justic ia en Sede de tutela –STP 13449-2019 Radicación No. 107061 del 

1 de octubre de 2019 2- y la sentencia STP 13449-2019. De otra parte, se 

ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes hayan 

adquir ido para con la just ic ia en lo relacionado con este asunto.  

                                                           
1 9  meses  5  d ías  
2 “ la  pena accesor ia  s iempre se ase (s ic ]  debe ap l i car  y  e jecutar  de forma s imul tánea con la  pena 
pr i nc ipa l  de p r is ión.  En conc lus ión,  la  suspens ión de derec hos  po l í t i cos  desaparece una vez  
cumpl ida la  pena pr inc ipa l  y  en consecuenc ia ,  se  obtendr ía  la  rehab i l i t ac i ón  de los  derechos 
po l í t i cos ”  
 
 A l  igua l  i nd ica que:   
“… ( i )  s iempre que haya una pena p r iva t iva  de l a  l ibe r tad,  se  deberá in te rponer  la  pena de 
suspens ión de de rec hos  po l í t i c os ;  ( i i )  las  penas  pr i va t i vas  de o t ros  derechos  impues tas  como 
accesor ias  de la  p ena p r i va t iva  de la  l ibe r tad,  ta les  como la  suspens ión de de rechos  po l í t i c os ,  se 
ap l i ca rán y  e jecuta rán s imul táneamente con la  pena pr inc ipa l  y  ( i i i )  la  pena de suspens ión de  
derechos  desaparece cuando s e ha dec la rado l a  ext inc ión de l a  pena p r inc ipa l  o  cu ando ha 
presc r i t o ” .  
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Se enviará el expediente al Juzgado de conocimiento para su archivo 

def init ivo al haberse ejecutado la total idad de la pena, previamente deberá 

real izar el ocultamiento de los datos personales del penado MANRIQUE 

BECERRA, del Sistema de Consulta y Gestión Documental Just ic ia XXI, 

conforme a lo dispuesto por el Alto Tribunal de Just ic ia Ordinaria 3,  y 

demás plataformas de consulta públicas.  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. DECLARAR que ELKIN GIOVANNY MANRIQUE 

BECERRA, ha cumplido a la fecha una penalidad de CINCUENTA Y TRES 

(53) MESES VEINTE (20)  DÍAS DE PRISIÓN, teniendo en cuenta la 

detención f ís ica, faltándole 10 días,  para el total cumplimiento de la pena 

impuesta.  

 

SEGUNDO.  DECRETAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de 

ELKIN GIOVANNY MANRIQUE BECERRA, la que se hará efectiva a partir 

del 28 de marzo de 2024. 

 

TERCERO.  LÍBRESE ORDEN DE LIBERTAD a ELKIN GIOVANNY 

MANRIQUE BECERRA, ante la Dirección de la Centro Penitenciario de Alta 

y Media Seguridad de Girón, con la anotación correspondiente, QUIEN 

DEBERÁ VERIFICAR LA EXISTENCIA DE REQUERIMIENTOS 

PENDIENTES EN CONTRA DEL AQUÍ LIBERADO.  

 

CUARTO.  COMUNÍQUESE la decisión a las mismas autor idades que 

se les enteró de la sentencia.  

 

QUINTO.  DECLARAR extinguido el cumplimiento de la pena 

accesor ia e interdicción de derechos y funciones públ icas conforme la 

motivación que se expone en la parte motiva.   

 
                                                           
3 CSJAP5699 de 2022 y  STP15371 de l  2021  
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SEXTO. –REMITIR la presente actuación al Juzgado de origen, para 

que se proceda a su archivo, previo ocultamiento de los datos personales 

de ELKIN GIOVANNY MANRIQUE BECERRA, de la consulta públ ica del 

sistema de información Just icia XXI.  

 

SÉPTIMO. –  ENTERAR a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez 

AR/  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veint icuatro  (2023)  

                                                   

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL –  NIEGA  

R ADIC ADO NI  37507  (CUI  

68081.60.00.000.2021.00193 .00)  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO  x  

SENTENCI ADO ( A)  BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO  CEDUL A 1.130.104.112  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS ERE BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  SALUD 

PUBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICION P ARTE  X OFICIO   

 
 

ASUNTO 

 

Resolver la petic ión de l ibertad condicional en relación con el 

sentenciado BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO identificado con cédula 

de ciudadanía No. 1.130.104.112.  

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Promiscuo del Circuito con Función de Conocimiento de 

San Vicente de Chucurí,  en sentencia del 2 de mayo de 2022, condenó a 

BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO, a la pena de 60 MESES DE PRISIÓN 

e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término 

de la pena privat iva de la l ibertad, como autor responsable de los del itos  

de  TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES y  

DESTINACIÓN ILÍCITA DE BIENES MUEBLES E INMUEBLES. Se  le 

negaron  la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la pr is ión 

domici l iar ia.  

 

Su detención data del 28 de octubre de 2021, por lo que l leva 

privado de la l ibertad 28 MESES 18 DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se  

halla privado de la l ibertad en el CPMS BUCARAMANGA, por este 

asunto.  

 

  

PETICIÓN 
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El Centro Penitenciario de Media Seguridad d e Bucaramanga, allegó 

resolución No 410 00388 del 6 de marzo de 2024, a través de la cual se 

conceptúa favorable el otorgamiento del sus tituto de l ibertad condicional,  

adicionalmente se cuentan con los siguientes elementos:  

 

•  Cert if icado de cómputos para redención de pena.  

•  Cert if icado expedida por Leidy Carol ina Fuentes Mart ínez . 

•  Copia de recibo de servic io público de luz.  

•  Referencia familiar rendida por Mariela Mart ínez.  

•  Referencia familiar rendida por Diana Isabel Patiño Delgado.  

•  Cert if icado de cal if icación de conducta 

 

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad o no del sustituto de 

LIBERTAD CONDICIONAL deprecado por el interno NIÑO PATIÑO, 

mediante el anál is is y valoración de los elementos fáct icos y el acopio 

probator io obrante en el expediente,  así como de los presupuestos 

normativos establecidos por el Legislador para tal precepto.   

 

Veamos entonces, como el Legislador exige para la concesión del 

sustituto de l ibertad condicional el cumplimiento efect ivo de parte de la 

pena, adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciar io y que se demuestre arraigo familiar y social.  Además, debe 

exist ir  previa valoración de la conducta punible y en todo caso su 

concesión estará supeditada a la reparación a la víct ima o el 

aseguramiento del pago de la indemnización 1.   

 

En relación con el aspecto objet ivo, la persona sentenciada debe 

haber cumplido mínimo las tres quintas partes de la pena que exige el 

art ículo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014 que modif icó el art ículo 

                                                           
1 A r t .  cód igo penal  a r t .  64.  Modi f i cado a r t ,  5  Ley 890/2004 7  de ju l i o  de 2004 - .  Modi f i cado a r t .  25 
ley 1453 de 2011-  Modi f i cado a r t .30 l ey 1709 de 2014  20 de enero de 201 4:  
L ibe r tad cond ic i ona l .  E l  juez,  p rev ia  va lo rac ión de  la  conduc ta  pun ib le  concederá la  l i ber t ad  
cond ic iona l  a  la  pers ona condenada a  pena p r i va t i va  de la  l ibe r tad cuando haya cumpl ido los  
s igu ientes  requ is i tos :  
1 .  Que l a  pe rsona haya cumpl ido las  3 /5  par t es  de la  pena.  
2 .  Que  su adecuado  des empeño y  compor t am iento  du rante  e l  t ra t am iento  pen i tenc iar io  en e l  
cent ro  de rec lus ión perm i ta  suponer  fundadamente que no ex is te  neces idad de  cont inua r  con la  
e jecuc ión de l a  pena.  
3 .  Que demues t re  a r ra igo fam i l ia r  y  s oc ia l .  
“ (…)  
En todo caso su  conces ión  es tará  supedi t ada  a  l a  reparac ión  a  l a  v íc t ima o  a l  aseguram iento  de l  
pago de l a  indemnizac ión mediante… ”  
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64 de la Ley 599 de 2000 previamente modif icado por el artículo 5 de la 

Ley 890 del 7 de jul io de 2004, toda vez que los hechos ocurr ieron el  27 de 

marzo de 2019 ,  que para el sub l ite sería de 36 MESES DE PRISIÓN ,  

quantum ya superado, si  se t iene en cuenta q ue la detención data del 28 

de octubre de 2021, y l leva a la fecha privación efect iva de la l ibertad 36 

MESES 16 DÍAS DE PRISIÓN, dada la sumator ia del t iempo f ís ico y la 

redención de pena 2.  No es del caso acreditar el pago de perjuic ios pues no 

se condenó por tal concepto.  

 

Luego, superado el presupuesto de orden objet ivo, se hace necesario 

valorar el aspecto subjet ivo, f rente al cual la norma en c ita prevé el 

adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciar io en el centro de reclusión que permita suponer fundadamente 

que no existe necesidad de cont inuar la ejecución de la pena además la 

demostración del arraigo famil iar y social;  previa valoración de la conducta 

punible.  

 

Frente al cumplimiento de las exigencias de orden subjet ivo, es  del 

caso precisar que NIÑO PATIÑO, ha observado comportamiento cal if icado 

en el grado de ejemplar, s in irregular idad o acontecimiento que permit iera 

deducir lo contrar io, y al inter ior del penal no se observa en los 

documentos al legados anotación por sanc ión disciplinaria,  de igual manera 

ha real izado act ividades al interior del Penal y presenta concepto 

favorable 3 para el sust ituto de trato.  

 

Esta situación, en las condiciones que se exponen denota su interés 

en resocial izarse, demostrando no sólo su act itud de cambio f rente a las 

circunstancias que le l levaron al estado de pr ivación actual sino un buen 

proceso resocializador y de contera la posibi l idad de otorgarle una 

oportunidad para retornar a la sociedad.  

 

En lo que t iene que ver con el arraigo socia l y famil iar,  advierte esta 

veedora judicial var ios reparos, pues se t iene que la documentación que 

aporta para probar su arraigo no cumple con tal f in, en primer lugar se 

t iene la cert if icación emit ida por Leidy Carolina Fuentes Mart ínez, que se 

trata de una cert if icación laboral que en nada corrobora el arraigo del 

condenado, en segundo lugar tenemos las dos refernecias familiar que 

                                                           
2 7  meses  28 d ías  
3 Reso luc ión 410 00388  de l  6  de  marzo de 2024 ,  em i t ido por  la  Di recc ión  de l  CPMS ERE 
Bucaramanga.  
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solo señalan que el señor Niño Pat iño es una buena persona, responsable 

y cumplidora, adjet ivos cal if icat ivos que nada t iene n que ver con el 

arraigo, pues recordemos que lo que aquí se intenta probar es el lugar 

donde el señor niño Pat iño establece sus raíces no si se trata de una 

buena persona o de si es responsable o no.  

 

Ante la situación que se expone, se desnatural iza el f in de las 

exigencias de la normatividad penal,  pues con la expedición de la  

legislación vigente se busca no sólo reducir los índices de hacinamiento 

carcelario a través del otorgamiento de benef ic ios co mo el de trato, sin 

desconocer la concreción de los f ines de readaptación social y de 

reincorporación a act ividades l íc itas por parte de la persona privada de la 

l ibertad.  Estos l ineamientos no están claros para el Despacho , pues los 

documentos adjuntados como soporte para el arraigo carecen de total 

sentido, mencionan a otra persona que no es el aquí condenado y citan 

una dirección que no es de la que se t iene conocimiento que cumple el 

señor Miranda Bolívar con su pr is ión domici l iar ia, de esta forma y como se 

señala debe el condenado no sólo explicar sino probar su arraigo, que 

permita visualizar  la material ización de la res ocial ización por la que 

trabajó.  

  

Suf icientes las consideraciones para denegar por improcedente el 

sust ituto de la l ibertad condicional,  al no darse a favor del encartado los 

presupuestos que exige la ley vigente.  

 

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.-  DECLARAR  que BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO , 

cumplió una penal idad de 36  MESES 16 DIAS DE PRISION, al sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena.  

 

SEGUNDO.- NEGAR  a BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 1.130.104.112 ,  el 

subrogado de la l ibertad condicional al no darse a su favor los requisitos 
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del art ículo 5 de la Ley 890 de 2004 modif icado por la Ley 1709 de 2014, 

conforme se expuso en la mot iva de este proveído.  

 

TERCERO.- ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

 

J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

  

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veint icuatro (2024 ) 

  

ASUNTO REDENCION DE PENA  – CONCEDE – NIEGA  

R ADIC ADO NI  37507   (CUI  

68081.60.00.000.2021.00193 .00)  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO  x  

SENTENCI ADO ( A)  BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO  CEDUL A 1.130.104.112  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS ERE BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  SALUD 

PUBLICA  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

PETICION P ARTE  X OFICIO   

  

 

  ASUNTO 

 

Resolver  la pet ic ión de  redención de pena en relación con el 

sentenciado BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO identificado con cédula 

de ciudadanía No. 1.130.104.112. 

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Promiscuo del Circuito  con Función de Conocimiento  de 

San Vicente de Chucurí,  en sentencia del 2 de mayo de 2022, condenó a 

BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO, a la pena de 60 MESES DE PRISIÓN 

e INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS por el término 

de la pena pr ivat iva de la l ibertad, como autor responsable de los del itos  

de  TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES y  

DESTINACIÓN ILÍCITA DE BIENES MUEBLES E INMUEBLES. Se  le 

negaron  la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión 

domici l iar ia.  

 

Su detención data del 28 de octubre de 2021, por lo que l leva 

privado de la l ibertad 28 MESES 18 DÍAS DE PRISIÓN. Actualmente se  

halla privado de la l ibertad en el CPMS BUCARAMANGA, por este 

asunto.  

 

PETICIÓN 
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Se al legan documentos para redención de pena con of icio  

2024EE0054714 de fecha 6 de marzo de 2023 –ingresado al Despacho el 

15 de marzo de 2024-, content ivos de  cert if icado de cómputos y 

cal if icaciones de conducta para reconocimiento de redención de pena del 

enjuiciado, que expidió el CPMS de Bucaramanga.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme al  cert if icado  de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar el mismo. En cuanto a  redención de 

pena se  avalarán:  

 

CERTIFIC ADO 

No.  

PERIODO  
HOR AS  DÍ AS  

RECONOCIDOS CERTIFIC AD AS  

DESDE H ASTA TR AB AJO   ESTUDIO  ENSEÑ AN TR AB AJO  ESTUDIO  ENSEÑ AN 

18929012  
15 mayo 

2023  

30 jun io  

2023  
260     16.25    

19007229  
1 ju l i o  

2023  

30 ju l io  

2023  
168     10.5    

19007229  

1 

sept iembre 

2023  

30 

sept iembre 

2023  

172     10.75    

19098748  
Octubre 

2023  

Dic iembre 

2023  
548     34.25    

TOTAL  71.75   

 

 

 

 

TOTAL REDIMIDO   

 

 

2  MESES 12 DÍ AS  

 

 

 

Que le redimen en act ividades de trabajo en 2 MESES 12 DÍAS DE 

PRISIÓN, que al sumarle  la redención de pena que se reconoció en autos 

anteriores -5 meses 16 días-, arroja un total redimido de 7 MESES 28 DÍAS 

DE PRISIÓN.    

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como ejemplar y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en 

los cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  
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Ahora bien, NO SE TENDRA EN CUENTA LA SIGUIENTE 

CERTIFICACIÓN PARA REDENCIÓN DE PENA: 

 

CERTIFIC ADO 

No.  

PERIODO  
HOR AS  

C ALIFIC ACIÓN  
CERTIFIC AD AS  

DESDE H ASTA TR AB AJO   ESTUDIO  ENSEÑ AN TR AB AJO  ESTUDIO  ENSEÑ AN 

19007229  
1 agos to  

2023  

18 

agos to  

2023  

84     DEFICIENTE    

TOTAL  DEFICIENTE   
 

 

 

 

Como se observa, pese a que los pe ríodos previamente enunciados 

obtuvieron cal if icación de conducta en el grado buena, las act ividades 

mencionadas fueron valoradas por el Consejo de Disciplina de forma 

DEFICIENTES ,  lo que impide acceder a la redención de pena por el 

periodo antes enunciado, atendiendo a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto 1.    

 

Así las cosas, al sumar la detención f ís ica más la redención de pena, 

se t ienen una penalidad cumplida de VEINTICINCO MESES VEINTIDÓS 

DÍAS DE PRISIÓN.  

 

En razón y mér ito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.- OTORGAR  a BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO 

identificado con cédula de ciudadanía No. 1.130.104.112 ,  una redención 

de pena  por trabajo de  2 MES 12 DÍAS DE PRISIÓN ,  por los meses a que 

se hizo alusión en la parte motiva de este proveído, para un total redimido 

de 7 MESES 28 DÍAS DE PRISIÓN .      

 

                                                           
1 ARTICULO 101  CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA.  E l  juez de e jecuc ión de penas  

y  medidas  de s egur idad,  para  conced er  o  negar  la  redenc ión de l a  pena,  deberá tener  en  cuenta  
la  eva luac ión que se haga  de l  t raba jo ,  la  educac ión o  la  ens eñanza de que t ra t a  la  p resente  ley.  
En es ta  eva luac ión se cons iderará  igua lmente l a  conduc ta  de l  i n te rno.  Cuando es ta  eva luac ión  
sea negat i va ,  e l  j uez de e jecuc ión de penas  se abs tendrá de conceder  d ic ha redenc ión.  La 
reg lamentac ión dete rm inará los  pe r íodos  y  fo rmas  de eva luac ión.  
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SEGUNDO. – NEGAR la redención de pena por el periodo del 1 al 31 

de agosto de 2023, por las razones expuestas en la parte motiva de este 

auto.  

 

TERCERO. - DECLARAR  que BRAYAN FERNANDO NIÑO PATIÑO ,  

ha cumplido una penal idad de 36 MESES 16 DÍAS DE PRISIÓN ,  al sumar 

la detención f ís ica y la redención de pena.  

 

CUARTO. - ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA  

Juez 

 

 

 

J U A N D G C  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil veint icuatro (2024)  

 

ASUNTO Libe r tad Pena Cumpl ida -  concede  

R ADIC ADO NI  39051   
(CUI  68001  6000 159 2021  05440 
00)  

EXPEDIENTE  FISICO 3 
ELECTRONICO   

SENTENCI ADO 
( A)  

KEVIN FERLY ROA RAMÍREZ   CEDUL A 1 098 743 184  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

No ap l i ca  

BIEN 
JURIDICO 

PATRIMONIO 
ECONÓMICO  

LEY906/2004  x  LEY 
600/2000  

 LEY  
1826/2017  

PÉTICION 
PARTE  

X OFICIO   

 

 

  ASUNTO 

 

    Resolver de la l ibertad por pena cumplida en relación con la 

sentenciada KEVIN FERLY ROA RAMÍREZ , ident if icado con la cédula de 

ciudadanía número 1 098 743 184 de Bucaramanga .   

  

ANTECEDENTES 

 

En virtud de la acumulación jur ídica de penas efectu ada por este 

Juzgado de Ejecución de penas, en auto del 10 de mayo de 2023 f i jó una 

pena def init iva de 34 MESES 14 DÍAS DE PRISION ,  por las siguientes 

condenas:  

1)Del  Juzgado Pr imero Penal  Munic ipa l  con Func iones Mixtas de Flor idablanca 

Santander,  de l  23  de noviembre  de 2021 ,  de 24 meses de pr is ión  e in terd icc ión 

de derechos y func iones públ icas por  e l  término de la  pena de pr is ión,  como 

responsable de l  de l i to  de HURTO CALIFICADO .  Hechos acaecidos el  3  de 

septiembre de 2021.   Rad 2021 -05440 N. I .  39051 .  

 

2)  Del  Juzgado Segundo Penal  Munic ipa l  con Func iones Mixtas de Flor idablanca,  

de l  5  de mayo de 2022 ,  que lo  condenó a la  pena pr inc ipa l  de 16 meses 24 días 

de pr is ión  e in terd icc ión de derechos y  func iones públ icas por  e l  término de la  
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pena pr inc ipa l ,  como r esponsable de l  de l i to  de HURTO AGRAVADO .   Hechos 

sucedidos el  21 de jul io de 2021.  Rad.  2021 -06577 N. I .  35917.    

 

Su detenc ión data del 3  de sept iembre de 2021 y l leva pr ivado de la 

l iber tad 30 MESES 16 DÍAS DE PRISIÓN.  Actualmente se hal la  privado de la 

l ibertad en el CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIA SEGURIDAD DE 

BUCARAM ANGA  por este asunto.    

 

CONSIDERACIONES 

 

     Revisado el di l igenciamiento se observa que KEVIN FERLY ROA 

RAMÍREZ, registra detención desde el 3 de septiembre de 2021 y a la 

fecha la sumator ia del t iempo f ís ico y las redenciones de pena 

reconocidas 1 permite colegir que ha purgado la pena referenciada en el 

acápite precedente, situación que es claro indicativo del cumplimiento de 

la pena impuesta, debiéndose por tanto ordenar su LIBERTAD INMED IATA.  

 

En consecuencia, se l ibrará orden de l ibertad ante la Dirección del 

CPAMS de Bucaramanga, con la anotación correspondiente, quien deberá 

ver if icar la existencia de requerimientos pendientes en contra del aquí 

l iberado. Comuníquese sobre la decisión  adoptada a las autoridades a las 

que se les enteró sobre la sentencia.  

 

Se declara igualmente el cumplimiento de la pena accesoria de 

interdicción de derechos y funciones públicas, en consideración a lo 

normado en el art.  53 del CP, que señala que las pen as privat ivas de otros 

derechos concurrentes con una privat iva de la l ibertad se apl icarán y 

ejecutarán simultáneamente. Para tal efecto se of iciará a la Registraduría 

Nacional del Estado Civi l y Procuraduría General de la Nación, así como a 

las autoridades a las que se enteró de la sentencia.  

 

Lo anter ior, en aplicación del pronunciamiento de la Corte Suprema 

de Justic ia en Sede de tutela –STP 13449-2019 Radicación No 107061 del 

1 de octubre de 2019 2- y la sentencia STP 13449-2019. De otra parte, se 

                                                           
1 4  meses  22 d ías  
2 “ la  pena accesor ia  s iempre se ase (s ic ]  debe ap l i car  y  e jecutar  de forma s imul tánea con la  pena 
pr i nc ipa l  de p r is ión.  En conc lus ión,  la  suspens ión de derec hos  po l í t i cos  desaparece una vez  
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ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus bienes hayan 

adquir ido para con la just ic ia en lo relacionado con este asunto.   

 

Se enviará el expediente al Juzgado de conocimiento para su archivo 

def init ivo al haberse ejecutado la total idad de la p ena, previamente deberá 

real izar el ocultamiento de los datos personales de la condenada ROA 

RAMÍREZ, del Sistema de Consulta y Gestión Documental Just ic ia XXI, 

conforme a lo dispuesto por el Alto Tribunal de Just ic ia Ordinaria 3,  y 

demás plataformas de consulta públicas.  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO.  DECRETAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA de 

KEVIN FERLY ROA RAMÍREZ .  

 

SEGUNDO.  LÍBRESE ORDEN DE LIBERTAD a KEVIN FERLY ROA 

RAMÍREZ ante la Dirección del CPAMS de Bucaramanga, con la anotación 

correspondiente, QUIEN DEBERÁ VERIFICAR LA EXISTENCIA DE 

REQUERIMIENTOS PENDIENTES EN CONTRA DEL AQUÍ LIBERADO.  

 

TERCERO.  COMUNÍQUESE la decisión a las mismas autoridades 

que se les enteró de la sentencia, así como a la Registraduría Nacional del 

estado civil y la Procuraduría General de la Nación.  

 

                                                                                                                                                                                 
cumpl ida la  pena pr inc ipa l  y  en consecuenc ia ,  se  obtendr ía  la  rehab i l i t ac ión  de lo s  derechos 
po l í t i cos ”  
 
 A l  igua l  i nd ica que:   
“… ( i )  s iempre que haya una pena p r iva t iva  de l a  l ibe r tad,  se  deberá in te rponer  la  pena de 
suspens ión de de rec hos  po l í t i c os ;  ( i i )  las  penas  pr i va t i vas  de o t ros  derechos  impues tas  como 
accesor ias  de la  pena p r i v a t iva  de la  l ibe r tad,  ta les  como la  suspens ión de de rechos  po l í t i c os ,  se 
ap l i ca rán y  e jecuta rán s imul táneamente con la  pena pr inc ipa l  y  ( i i i )  la  pena de suspens ión de  
derechos  desaparece cuando s e ha dec la rado l a  ext inc ión de l a  pena p r inc ipa l  o  cuando ha 
presc r i t o ” .  
   

 
3 CSJAP5699 de 2022 y  STP15371 de l  2021  
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CUARTO.  DECLARAR ext inguido el cumplimiento de la pena 

accesor ia e interdicción de derechos y funciones públ icas conforme la 

motivación que se expone en la parte motiva.   

 

QUINTO. - ENVIAR el expediente al Juzgado de conocimiento para 

su archivo def init ivo al haberse ejecutado la totalidad, previo ocultamiento 

de los datos personales de KEVIN FERLY ROA RAMÍREZ, de la consulta 

pública del s istema de información Just icia XXI.  

 

SEXTO. –  ENTERAR a las partes que contra la presente decisión 

proceden los recursos de reposición y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez   

AR/  
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil veint icuatro (2024)  

 

ASUNTO Redenc ión de pena -  concede  

R ADIC ADO NI  39051   
(CUI  68001  6000 159 2021  05440 
00)  

EXPEDIENTE  FISICO 3 
ELECTRONICO  

SENTENCI ADO 
( A)  

KEVIN FERLY ROA RAMÍREZ   CEDUL A 1 098 743 184  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 
DOMICILIARI A 

No ap l i ca  

BIEN 
JURIDICO 

PATRIMONIO 
ECONÓMICO  

LEY906/2004  x  LEY 
600/2000  

 LEY  
1826/2017  

PETICIÓN 
PARTE  

X OFICIO   

 

ASUNTO 

 

Resolver la pet ic ión de redención de pena en relación con KEVIN 

FERLY ROA RAMÍREZ, identificado con la cédula de ciudadanía 

número 1 098 743 184 de Bucaramanga .   

  

ANTECEDENTES 

 

En virtud de la acumulación jur ídica de penas efectuada por e ste 

Juzgado de Ejecución de penas, en auto del 10 de mayo de 2023 f i jó una 

pena def init iva de 34 MESES 14 DÍAS DE PRISION ,  por las siguientes 

condenas:  

1)Del  Juzgado Pr imero Penal  Munic ipa l  con Func iones Mixtas de Flor idablanca 

Santander,  de l  23  de noviembre  de 2021 ,  de 24 meses de pr is ión  e in terd icc ión 

de derechos y func iones públ icas por  e l  término de la  pena de pr is ión,  como 

responsable de l  de l i to  de HURTO CALIFICADO .  Hechos acaecidos el  3  de 

septiembre de 2021.   Rad 2021 -05440 N. I .  39051 .  

 

2)  Del  Juzgado Segundo Penal  Munic ipa l  con Func iones Mixtas de Flor idablanca,  

de l  5  de mayo de 2022 ,  que lo  condenó a la  pena pr inc ipa l  de 16 meses 24 días 

de pr is ión  e in terd icc ión de derechos y  func iones públ icas por  e l  término de la  

pena pr inc ipa l ,  como responsable de l  de l i to  de HURTO AGRAVADO .   Hechos 

sucedidos el  21 de jul io de 2021.  Rad.  2021 -06577 N. I .  35917.    

 

Su detención data del 3  de septiembre de 2021 y l leva pr ivado de la 

l ibertad 30 MESES 16 DÍAS DE PRISIÓN.  Actualmente se halla privado de 

la l ibertad en el CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIA SEGURIDAD DE 

BUCARAMANGA por este asunto.   
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PETICIÓN 

 

Se al legan documentos para redención de pena con of icio 

2024EE0064449 del 19 de marzo de 2024 1,  contentivos de cert if icado de 

cómputos y cal if icaciones de conducta para reconocimient o de redención 

de pena de ROA RAMÍREZ, que expidió el CPMS de esta ciudad.  

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de la 

redención de pena, conforme al cert if icado de cómputos que remit ió por el 

penal, para lo que procede a detal lar el mismo. En cuanto a redención de 

pena se cert if ica:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

19144679 Enero – Marzo/24 460   

19100505 Oct & Dic/23 188   

TOTAL  648   

t iempo redimido 40.5 = 1 mes 11 días 

 

Lo que le redime su dedicación intramural  1 MES 11 DÍAS DE 

PRISIÓN; que al sumarle la redención de pena que se reconoció  en autos 

anteriores 2,  arrojan un total redimido de 4 MESES 22 DÍAS DE PRISIÓN.  

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t iene que se 

cal if icó como ejemplar y act ividad sobresal iente, tal y como se plasma en 

los cert if icados del Consejo de Discipl ina, lo que permite reconocer la 

redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado en el Código 

Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.   

 

Así las cosas, al sumar la detención f ís ica y las redenciones de pena 

reconocidas, se t ienen una penal idad cumplida de 35 MESES 8 DÍAS DE 

PRISIÓN. 

 

No obstante, lo anterior no se le reconocerán:  

 

                                                           
1 Ingres ado a l  Despacho e l  19 de marzo de 2024 .  
2 3  meses  11 d ías  
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CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

19100505 Nov -Dic/23 24   

 TOTAL  0   

 

Pues como se observa, el Consejo de Disciplina para el periodo 

noviembre -diciembre/23 su act ividad fue deficiente; lo que impide 

reconocer la redención de pena que se enuncia, atendiendo a lo normado 

en el Código Penitenciario  y Carcelar io sobre este aspecto 3;  es decir,  que 

el proceso de resocial ización no se ha cumplido en tanto que la evaluación 

de conducta de ROA RAMÍREZ, ha sido negativa demostrando con el lo la 

falta de efect ividad de los f ines de la pena, circunstancia que  controvierte 

la teleología del proceso resocial izador.   

 

En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .  – OTORGAR  a KEVIN FERLY ROA RAMIREZ, una 

redención de pena por  trabajo de 1 mes 11 días de prisión ,  por los meses 

que se hizo alusión en la parte mot iva de este proveído, para un total 

redimido de 4 meses 22 días.  

 

SEGUNDO. - DECLARAR  que KEVIN FERLY ROA RAMÍREZ ha 

cumplido una penalidad de 35 MESES 8 DÍAS DE PRISIÓN ,  al  sumar la 

detención f ís ica y la redención de pena reconocida en autos anteriores.  

 

TERCERO. - NEGAR  a KEVIN FERLY ROA RAMÍREZ, la redención 

de pena por las horas de trabajo de noviembre y diciembre  de 2023, en 

razón a que se cal if icó la act ividad como de f ic iente, conforme a la 

motivación que se expone en la motiva.    

   

CUARTO.  ENTERAR  a las partes que contra la presente decisión,  

proceden los recursos de reposición y apelación.  

                                                           
3 ARTICULO 101  CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA.  E l  juez de e jecuc ión de penas  

y  medidas  de s egur idad,  para  conceder  o  negar  la  redenc ión de l a  pena,  deberá tener  en  cuenta  
la  eva luac ión que se haga  de l  t raba jo ,  la  educac ión o  la  ens eñanza de que t ra t a  la  p resente  ley.  
En es ta  eva luac ión se cons iderará  igua lmente l a  conduc ta  de l  i n te rno.  Cuando es ta  eva luac ión  
sea negat i va ,  e l  j uez de e jecuc ión de penas  se abs tendrá de conceder  d ic ha redenc ión.  La  
reg lamentac ión dete rm inará los  pe r íodos  y  fo rmas  de eva luac ión.  
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

Juez  

 

 

 

AR/ 
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 JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN DE PENAS  
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, once (11) de enero de dos mil veint icuatro (2024) 

 
 

ASUNTO REDENCION DE PENA  – CONCEDE  

R ADIC ADO NI   40219 CUI  680016000000-  

2012-00163-00  

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRÓ NICO X 

SENTENCI ADO ( A)  W ILLIAM GÓMEZ DURAN  CEDUL A 1.098.658.317 de 

Bucaramanga  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA   

DIRECCIÓN 

DOMICILIARI A 

NO APLICA  

BIEN JURIDICO  VIDA E 

INTEGRIDAD 

PERSONAL-

SEGURIDAD 

PÚBLICA–  

LEY906/2004  X  LEY 600/2000   LEY 1826/2017   

 

ASUNTO 

 

Resolver la redención de pena en relación con WILLIAM GÓMEZ DURAN, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 1.098.658.317 de 

Bucaramanga .    

 

ANTECEDENTES 

 

El Juzgado Quinto Penal del Circuito con Función de Conocimiento de 

Bucaramanga, el 30  de noviembre de 2015, condenó a WILLIAM GÓMEZ 

DURAN,  a la pena  de 424 MESES DE PRISIÓN e INTERDICCIÓN DE 

DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS, por el término de veinte años, al 

igual que la PROHIBICIÓN DE PORTAR ARMAS DE FUEGO , como 

responsable de los del itos de HOMICIDIO AGRAVADO y FABRICACIÓN, 

TRÁFICO, PORTE  TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO .   Se le negaron la 

suspensión condicional de la ejecución de la pena y la  pris ión  

domici l iar ia.  

    

Su detención data del 13 de junio 2012, y l leva privado de la l ibertad 

CIENTO TREINTA Y OCHO MESES VEINTIOCHO DÍAS DE PRISIÓN.   
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Actualmente se halla  privado de la l ibertad en el CPMS 

BUCARAMANGA por este asunto .   

   

PETICIÓN 

 

Se al legan documentos para redención de pena con of icio  2023EE0033386 

del  23 de febrero de 20231,  contentivos de cert if icados de cómputos y 

cal if icaciones de conducta para reconocimiento de redención de pena del 

enjuiciado, que expidió el CPMS BUCARAMANGA. 

  

CONSIDERACIONES 

 

Entra el Juzgado a establecer la viabi l idad de otorgamiento de l a 

redención de pena, conforme a los cert if icados de cómputos que remit ió el 

penal, para lo que procede a detal lar los  mismos. En cuanto a  redención 

de pena se  avalarán:  

 

CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDIO ENSEÑANZA 

   16096835 Jul io a septmbre  /15                   372  

   16171506 Oct a diciembre /15       342  

   16249997 Enero a marzo /  16       354  

   16323724 Abri l a junio /  16  366  

   16426609 Jul io a septmbre /16      378  

   16498872 Oct a diciembre /16      354  

   16663306 Abri l a junio /17      354  

   16755377 Jul io a septmbre /17       366  

   16833236 Oct a diciembre /17      360  

   16898566  Enero a marzo /18      360  

   16980138 Abri l a junio /  18      366  

   17054020 Jul io a septmbre /18       366  

                                                           
1 Ingresa al Despacho con la asignación del proceso el 29 de diciembre de 20203.  

mailto:csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

Palacio de Justicia “Vicente Azuero Plata”, oficina 338 

Tel.: (7) 6339300│E-mail: csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Horario de atención: 8:00 am – 4:00 pm 

 

 

   17163758 Oct a diciembre/18      372  

   17344741 Enero a marzo /19      366  

   17433059 Abri l a junio /19      360  

   17542031 Jul io a septiembre/19      378  

   17649192 Oct a diciembre /19      372  

   17758446 Enero a marzo /2020      372  

   17852594 Abri l a junio /2020      348  

   18006089 Oct a diciembre/2020      366  

   18201833 Abri l a junio /21      360  

   18289900 Jul io a septiembre/21      378  

   18386537 Oct a diciembre/21      372  

   18466349 Enero a marzo /22      372  

   18574549 Abri l a junio /22      360  

   18645381 Jul io a septiembre/22      378  

   18735485 Oct a diciembre/ 22      366  

 TOTAL           9858     

 

Lo que le redime su dedicación intramural VEINTISIETE MESES DOCE  

DÍAS DE PRISIÓN.  

 

Y al revisar la evaluación de la conducta del interno, se t ie ne que se 

cal if icó como buena-ejemplar y act ividad sobresal iente, tal y como se 

plasma en los cert if icados del Consejo de Disciplina, lo que permite 

reconocer la redención de pena que se enuncia, en atención a lo normado 

en el Código Penitenciar io y Carcelar io sobre este aspecto.  

 

Ahora bien, NO SE TENDRÁN EN CUENTA LA SIGUIENTE 

CERTIFICACIÓN PARA REDENCIÓN DE PENA, en consideración al art.  

101 del Código Penitenciario y Carcelario, en cuanto a que el ejecutor de 

penas deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del estudio, 

trabajo o enseñanza, así como de la conducta del interno, y para el caso 
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específ ico, durante el  per iodo relacionado se cal if icó el comportamiento 

como regular , y es indispensable la cal if icación posit iva para efectos de 

redención de pena.  

 
CERTIFICADO FECHA TRABAJO ESTUDI0 CAUSAL 

16027100 Mayo y junio  /15  138 Compor tam iento  

regu la r  

 

Así las cosas, al  sumar la detención fís ica y la redención de pena , se 

t ienen una penal idad cumplida de CIENTO SESENTA Y SEIS  MESES DIEZ 

DÍAS DE PRISIÓN. 

 

Se solicitará al CPMS BUCARAMANGA envíe los cert if icados de cómputos 

que registre el  enjuiciado de enero a marzo de 2017,  jul io a septiembre de 

2020 y enero a marzo de 2021.   

 

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .-  OTORGAR a WILLIAM GÓMEZ DURAN, identificado con la 

cédula de ciudadanía número 1.098.658.317 de Bucaramanga ,  una 

redención de pena por  estudio  de  27 MESES 12 DÍAS DE PRISIÓN ,  por 

los meses a que se hizo alusión en la parte motiva de este proveído .  

 

SEGUNDO. DENEGAR a WILLIAM GÓMEZ DURAN,  la redención de pena  

por los meses  de mayo y junio de 2015,  en razón a que el 

comportamiento se cal if icó como regular.   

 

TERCERO. DECLARAR  que WILLIAM GÓMEZ DURAN ha cumplido una 

penal idad de 166 MESES 10 DÍAS  DE PRISIÓN ,  al sumar la detención 

f ísica y la redención de pena. 

 

CUARTO .- SOLICITAR  al CPMS BUCARAMANGA envíe los cert if icados de 

cómputos que registre WILLIAM GÓMEZ DURAN  de enero a marzo de 

2017, julio a sept iembre de 2020 y enero a marzo de 2021 .  
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QUINTO.  ENTERAR a las partes que contra la presente decisión proceden 

los recursos de reposición y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 
 
 

 
ALICIA MARTÍNEZ ULLOA 

JUEZ 
m j 
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  
 

Bucaramanga, marzo cinco (5) de dos mil veint icuatro (2024)  

 
ASUNTO  NIEGA REPOSICIÓN CONCEDE APELACIÓN  

RADICADO   
NI  19711  
 
CUI  
68001.6000.159.2012.05270  
  

EXPEDIENTE   F ÍS ICO  X  

ELECTRÓNICO    

SENTENCIADO (A)   ANDRÉS FABIÁN OLARTE 
CORNEJO 

CEDULA  1 .095.931.043  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN  

CPAMS GIRÓN 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA   

 

B IEN JURÍDICO  V IDA E INTEGRIDAD PERSONAL  

LEY  906 DE 2004   X  600 DE 2000    1826  2017   X 

 

1. ASUNTO 

El Juzgado procede a resolver el recurso de reposición instaurado por el 

sentenciado ANDRÉS FABIÁN OLARTE CORNEJO contra el auto emit ido el 

9 de noviembre de 2023, mediante el cual se dispuso la acumulación de las 

penas impuestas en las sentencias proferidas el 31 de mayo de 2017 por el 

Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de 

Bucaramanga – conf irmada el 23 de noviembre de 2017 por la Sala Penal 

del Tribunal Super ior de este Distr ito Judicial - y la emit ida el 3 de marzo de 

2020 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con funciones de 

Conocimiento de Bucaramanga – conf irmada el 29 de junio de 2023 por la 

Sala Penal del Tribunal Superior de este Distr ito Judicial.  

Si bien el memorial mediante el cual el sentenciado interpuso y sustentó los 

recursos de reposición y en subsidio, el  de apelación , se presentó en el 

centro de servic ios administrat ivos el 20 de noviembre de 2023, el traslado 

para el recurrente venció el 5 de dic iembre y para los no recurrentes el día 

7 de dic iembre siguiente, según la constancia secretarial del pasado 2 3 de 

enero, fecha en que a su vez fue al legado el proceso al Despacho para su 

análisis y decisión 1.   

2. ACTUACIÓN PROCESAL Y PROVIDENCIA RECURRIDA 

2.1. ANDRÉS FABIÁN OLARTE CORNEJO fue condenado mediante 

sentencia proferida el 31 de mayo de 2017 por el  Juzgado Cuarto Penal del 

                                                 
1 Fol io  168 .  



   

2 

 

Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga, decisión 

conf irmada el 23 de noviembre de 2017 por la Sala Penal del Tribunal 

Super ior de este Distr ito Judicial,  en la que se impuso la pena de 232 meses 

de pr is ión, como responsable de los delitos  de hurto calif icado y agravado, 

fabricación, tráf ico, porte o tenencia de armas de fu ego, accesorios, partes 

o municiones.   Le fueron negados los mecanismos susti tut ivos de la 

suspensión condicional de la ejecución de la pena y la pr isión domici l iar ia.  

Hechos ocurridos el 1º de septiembre de 2012 .   Se encuentra privado de 

la l ibertad por este proceso desde el 1º de septiembre de 2012 2.  Radicado 

68001.6000.159.2012.05270 – NI 19711. 

2.2. En fase de ejecución de la pena sol ic itó se acumulara al proceso de 

vigi lancia de este Despacho, en el que se impuso la pena de 418 meses de 

pris ión, por medio de sentencia emit ida el 3 de marzo de 2020 por el Juzgado 

Cuarto Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Bucaramanga , 

conf irmada el 14 de marzo de 2023 por la Sala Penal del Tribunal Superior 

de este Distr ito Judicial,  como responsable de los del itos de homicidio 

agravado, hurto calif icado y agravado y fabricación,  tráf ico o porte de armas 

de fuego, accesorios, partes o municiones agravado.  Hechos ocurridos el 

2 de junio de 2012 .   Radicado 68001.6000.159.2012.03202.  

 

2.3 Mediante proveído emanado el 9 de noviembre de 2023 este Juzgado 

decretó la acumulación de las penas anter iormente descr itas, con 

fundamento en que las sanciones son de igual naturaleza, se encuentran 

vigentes, las sentencias están debidamente ejecutor iadas, las fechas de 

comisión de los hechos [ocurridos el 1º de septiembre de 2012 y 2 de junio 

de 2012] son anteriores a la emisión de la primera s entencia y, f inalmente,  

ninguno de los sucesos tuvo ocurrencia mientras el procesado se encontraba 

privado de la l ibertad.  Se impuso la pena acumulada de 576 meses de 

pris ión.  Decisión contra la que ahora el sentenciado manif iesta su 

inconformidad a través de la interposición del recurso de reposición  y 

subsidiar iamente, el de apelación .  

3.- EL RECURSO 

Señala el sentenciado y recurrente en esta oportunidad que debe reponerse 

el auto en mención con base en los siguientes argumentos:  

                                                 
2 Fo l io  43.  Orden de Encarce lam iento  No.  363.  
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Asegura que la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Just ic ia 

t iene por sentado que al juez no le es dable escoger arbit rariamente un 

monto que bien le parezca para sancionar, teniendo la obl igación de 

argumentar por qué se aparta de la mínima sanción prevista legislat iv amente 

e incrementa en el caso concreto el monto de la pena . 

Agrega que el indicador a tener en cuenta para la dosif icación de penas 

tratándose de un concurso del ict ivo y/o de acumulación de causas o de 

fallos, es el número de i l íc itos puestos en juego y , además, aunque la norma 

no lo señale en forma expresa, la gravedad de las mismas.   Ref iere que la 

inst itución de la acumulación debe ser concordante con los principios de 

favorabi l idad y proporcionalidad, en cuanto uno de sus f ines consiste en 

hacer menos af l ict iva la situación del sentenciado al momento de purgar sus 

condenas, con fundamento en la l lamada acumulación jurídica y no 

aritmética de las penas.  

Expresa que, en el presente caso al comparar el quantum de las diferentes 

penas pr ivat ivas de la l ibertad f i jadas en las sentencias, se puede establecer 

que aquella que data del 3 de marzo de 2020 es efect ivamente la mas grave, 

pues se f i jó en 418 meses de prisión, por lo cual resultaba proporcional y 

equitat ivo adicionar a estos, 116 meses por la condena emit ida el 31 de 

mayo de 2017, para un total de 534 meses.   Por lo tanto, se desprende del 

escrito que en virtud de la operación real izada por el Despacho se afectó el 

principio del non bis in ídem. 

4.- CONSIDERACIONES  

4.1. La inconformidad expresada por  el sentenciado OLARTE CORNEJO, 

radica en que el monto de la pena acumulada impuesta en el auto proferido 

el 9 de noviembre de 2023 supera según su sent ir,  el máximo legal.  

 

Así, se procede a examinar la decisión adoptada estudiando los argumentos 

expuestos por el solicitante para determinar si hay lugar a mantenerla, 

corregir la o modif icarla.  

 

4.2. El art ículo 460 del Código de Procedimiento Penal consagra la f igura 

de la acumulación jur ídica de penas, la cual permite solicitar la apl icación 

de una nueva dosif icación de la pena en los casos en que se hayan proferido 

dos o más sentencias en diferentes procesos seguidos contra el mismo 

procesado, s iempre que se reúnan los requisitos al l í señalados.  



   

4 

 

Asimismo, el art ículo 31 contempla en su inciso pr imero que “El que con una 

sola acción u omisión o con varias acciones u omisiones infr inja var ias 

disposiciones de la ley penal o varias veces la misma disposición, quedará 

sometido a la que establezca la pena más grave según su naturaleza, 

aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior a la suma aritmética 

de las que correspondan a las respect ivas conductas punibles debidamente 

dosif icadas cada una de ellas”.  

 

Este pr imer inciso establece las reglas inic iales que se deben tener en 

cuenta al momento de dosif icar la pena en los concursos de del itos, estos 

l ineamientos se aplican en virtud de lo previsto en el art ículo 460 de la ley 

906 de 2004 a los eventos de acumulación de penas,  y precisa que se parte 

de la sanción más grave individual izada y esa es la base para aumentar la 

hasta en otro tanto.  

 

Sobre el incremento hasta en otro tanto, la Sala de Casación Penal de la 

Corte Suprema de Justic ia ha señalado en sentencia SP338 -2019/47675 de 

febrero 13 de 2019 con ponencia del Magistrado Dr. Eugenio Fernández 

Carl ier que el mismo t iene var ios l ímites,  de los cuales, resulta importante 

citar los siguientes:  

 

“Ese incremento “hasta en otro tanto” t iene límites, a saber: i )  conforme al 

artículo 31 del C.P.,  el incremento no puede superar el duplo de la pena 

básica individualizada en el caso concreto para el delito más grave, i i) 

tampoco la sanción definit iva puede superar la suma aritmét ica de las penas 

que correspondería a cada punible en el caso concreto (sistema de 

acumulación jurídica de las penas), (…)”  

4.3.  De esta manera, no le asiste razón al sentenciado cuando af irma que 

en la decisión emit ida se superó  el tope máximo legal permit ido, pues con 

la últ ima pena f i jada (576 meses de pris ión) no se sobrepasó ninguno de los 

l ímites previstos en el art ículo 31 del CP, comoquiera que la pena no fue 

incrementada por encima del duplo de la pena base individualizad a en 

concreto para el del i to más grave.  

 

En efecto, la pena más grave es la de cuatrocientos dieciocho (418) meses 

de prisión, por ende, la pena acumulada no podría sobrepasar el l ímite de  

50 años, pues el duplo de dicha suma asciende a 836 meses, monto que 

desborda el l ímite legal actual de 600 meses  de pr is ión.  
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En el proveído confutado se hizo especial precisión a que el aumento se 

efectuó en proporción al concurso de del itos por los que fue condenado 

ANDRÉS FABIÁN OLARTE CORNEJO, conductas que se consideran 

altamente censurables por tratarse de  actos const itut ivos de violencia e 

int imidación desplegados contra las víct imas a través del uso de armas de 

fuego para apropiarse de bienes ajenos, ocasionando en uno de los injustos, 

el deceso de una de las personas que intentó evitar el ataque . 

 

Asimismo, se resaltó que el aumento de la pena real izado, no desborda los 

l ímites legales previstos en el art ículo 31 del Código Penal, atendiendo que 

cuando se trata de concurso de del itos no debe superar los 50 años3 como 

tampoco la suma aritmética que en este caso sería de 650 meses [418+232] ,  

la cual supera igualmente el tope máximo legal  actual.  

 

Para expl icar al recurrente de donde proviene la proporción en que se 

aumentó la pena, se aclara que se dedujo el monto de 74 meses  (proporción 

aproximada a la tercera parte) de la pena menor de 232 meses de pr is ión,  

impuesta el 31 de mayo de 2017 por el Juzgado Cuarto de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,  que este Despacho vigi la, 

lo que arrojó un resultado de 158 meses [232-74], que, sumados a la pena 

más alta de 418 meses, dio un total de 576 meses lo que es igual  a 48 años 

de pris ión, quantum que se impuso como pena acumulada.  

 

Lo anter ior evidencia sin duda la inexistencia de un yerro, pues el monto 

punit ivo no sobrepasa el máximo legal permit ido .   

 

En tal virtud, s in que se observe alguna irregularidad al momento de f i ja r el 

incremento de “hasta otro tanto” ,  comoquiera que el monto de la pena 

acumulada i. -  no sobrepasa la pena máxima de 50 años de prisión tratándose 

de concurso de del itos; i i . -  no supera la suma ar itmética de las penas 

impuestas en las dos sentencias condenatorias; i i i . -  la pena más grave no 

se incrementó en un monto más al lá del doble y, iv. - la dosif icación cumple 

la naturaleza y f inal idad del inst ituto jur ídico en el sent id o que representa 

una ventaja sustancial para el condenado; se mantendrá la decisión 

recurrida que decretó la acumulación jur ídica en favor del sentenciado 

ANDRÉS FABIÁN OLARTE CORNEJO.   

 

                                                 
3 Sentenc ia  número C -014 de l  10 de feb re ro  de 2023  pro fe r ida po r  la  Cor t e  Cons t i tuc iona l ,  por  
medio  de la  que se dec la ró  inexequib le  e l  a r t ícu lo  5º  de la  l ey  2197 de 2022.  
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De tal manera, como el censor no expuso motivos que obligaran a 

reconsiderar lo decidido en el auto del 9 de noviembre de 2023, la 

impugnación hor izontal no está l lamada a prosperar .  

 

En consecuencia, se concederá el recurso de apelación interpuesto ante la 

Sala Penal del Tribunal Superior de este Distr ito Judicial ,  en el efecto 

devolut ivo.  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA ,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. -   NO REPONER la decisión adoptada por este 

Juzgado el 9 de noviembre de 2023, mediante la cual se decretó la 

acumulación jur ídica en favor del sentenciado  ANDRÉS FABIÁN OLARTE 

CORNEJO, imponiéndole una pena acumulada en def init iva de 576 meses 

de pris ión, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.  

 

SEGUNDO .     CONCEDER el recurso de apelación in terpuesto por 

el sentenciado ANDRÉS FABIÁN OLARTE CORNEJO contra la decisión 

proferida por este Juzgado el 9 de noviembre de 2023, ante la Sala Penal 

del Tribunal Super ior del Distr ito Judicial de Bucaramanga, en el efecto 

devolut ivo.  Para tal efecto, remítase el expediente de manera digital a 

través del Centro de Servicios Administrat ivos.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO 
JUEZ 

 
 

Alcc 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

Bucaramanga, marzo dieciocho (18) de dos mil veinticuatro (2024) 

 
ASUNTO NIEGA REPOSICIÓN  

Auto No. 272 

RADICADO NI 30023  
(CUI 68001600882820130138300 
        

EXPEDIENTE  FISICO  

ELECTRONICO x 

SENTENCIADO (A) LEYDA LISMED RUEDA RODRIGUEZ 
 

CEDULA 63492648 

CENTRO DE RECLUSIÓN CENTRO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES - BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Administración pública LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
 

ASUNTO A TRATAR 

 

Se procede a resolver el recurso de reposición interpuesto por la defensa de la 

sentenciada LEYDA LISMED RUEDA RODRIGUEZ, en contra del auto proferido el 12 de 

diciembre de 2023, mediante el cual le fue negada la solicitud de servicio de utilidad 

pública como medida sustitutiva de prisión. 

 

Para sustentar el recurso el defensor de la sentenciada  argumenta que su prohijada  ha 

demostrado su tratamiento penitenciario redimiendo pena como instructora, su buena 

conducta, su clasificación en fase, la no peligrosidad para la sociedad al punto que se 

encuentra próxima a cumplir las 2/3 partes de la pena de manera intramural lo cual daría 

que tuviese ya la posibilidad de estar saliendo con el permiso de 72 horas como un 

principio progresivo y demuestra el cumplimiento de los fines de la pena, tiene su arraigo 

familiar en el municipio de San Vicente de Chucuri, además que  satisface los 

presupuestos legales como es el monto de la pena, la no exclusión del delito y la 

marginalidad.  

 

Sostiene que el despacho al decidir sobre la solicitud de servicio de utilidad pública como 

medida sustitutiva de la prisión de su representada, se refiere a la no demostración del 

estado de marginalidad para la fecha de comisión del delito, motivando el auto desde una 

apreciación que se torna subjetiva; citando parte de  la sentencia C-256/22 del 06 de julio 

del 2022 de la Corte Constitucional señalando que dicha corporación sostuvo que: Las 

condiciones de marginalidad que deben probarse para otorgar el servicio de utilidad 

pública como medida sustitutiva de la pena de prisión no dependen de la acreditación de 

la causal de atenuación punitiva consagrada en el artículo 56 de la Ley 599 de 2000 y el 

beneficio otorgado en virtud de esta última, no afectará la obtención de la medida 

sustitutiva consagrada en la presente ley. 

 

Disiente de lo decidido por el despacho manifestando que el grado de marginalidad no se 

podría medir por el nivel de escolaridad de una persona, pues las estadísticas de este 
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país reflejan que gran cantidad de profesionales no logran tener acceso u oportunidad a 

un trabajo formal estable, generando esto que no se puedan satisfacer las necesidades 

básicas en su vida; que su representada dado su estado de necesidad para sacar su 

familia adelante debió asumir un cargo público en otro municipio, lejos de su arraigo 

familiar, con un escaso salario que como lo manifestó debía repartirlo para el estudio de 

sus hijos y la sostenibilidad de su hogar, más su propia manutención; que si bien en el 

escrito de solicitud de la medida sustitutiva de prisión por el servicio de utilidad pública, se 

hace mención que desde los 18 años trabajó en el sector público, eso no quiere decir que 

haya estado vinculada de forma permanente en alguna entidad,  pues de su historia 

laboral de Colpensiones se puede evidenciar que desde el año 2007 hasta el año 2011,  

estuvo desempleada sin ninguna oportunidad laboral, situación que le generó una gran 

dificultad económica en su hogar y que la llevó a aceptar la única oportunidad de trabajo, 

en ese momento como tesorera del Municipio de El Guacamayo, municipio que no 

conocía y que se encontraba ubicado a gran distancia de la ciudad, aclarando que para el 

momento de tomar dicha oportunidad laboral sus dos hijos estudiaban en colegio público 

de la ciudad de Bucaramanga, siendo necesario dejarlos al cuidado de otros familiares, ya 

que su esposo vivía en el Municipio de San Vicente de Chucurí; que si bien es cierto que 

sus hijos son ya profesionales, ello fue logrado gracias a su alta capacidad intelectual, 

pues les permitió acceder a la universidad pública – UIS- y pago de estudio con dineros 

públicos, como su hijo que por su alto puntaje en pruebas ICFES fue aceptado en la UIS y 

allí terminó su carrera profesional, y su hija  también por su alto puntaje ICFES fue 

beneficiaria del programa “ ser pilo paga” y el ICETEX pagó toda su carrera profesional; 

lo que da cuenta que sus hijos han logrado ser profesionales gracias a los beneficios que 

han recibido por parte del Gobierno Nacional, más no por una solvencia económica 

familiar. 

 

En cuanto al grupo familiar de su representada, refiere que su señor padre tiene 77 años y 

su señora madre 74 años, quienes tienen cinco hijos con las siguientes condiciones cada 

uno: Edgar Javier Rueda Rodriguez de 53 años de edad, hace aproximadamente tres 

años sufrió un accidente cerebrovascular, dejándolo con discapacidad en un gran 

porcentaje de sus funciones vitales; motivo por el cual no está en condiciones de cuidar a 

sus padres, por el contrario, necesita de una persona para sus propios cuidados (adjunta 

certificación de invalidez); Oscar Mauricio Rueda Rodriguez, de 52 años de edad, se 

desempeña como trabajador agropecuario en una finca bastante alejada del casco urbano 

de San Vicente de Chucurí, donde residen sus padres, con una hija menor y difícil 

situación económica, por lo que le es muy difícil estar al frente del cuidado de sus señores 

padres, quienes requieren una atención diaria y de un acompañamiento afectivo en todo 

momento; Luz Yanilce Rueda Rodriguez, de 46 años de edad, madre cabeza de hogar 

con dos hijos  ha vivido la mayor parte del tiempo en diferentes municipios donde se le 

han presentado oportunidades laborales, debido a que debe velar sola por el sustento de 

su hogar y sus hijos, ha tenido que estar muy ausente de su casa paterna, no ha podido ni 
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está en condiciones de hacerse responsable de todos los cuidados que demandan sus 

padres para su óptima calidad de vida; y David Johany Rueda Rodriguez, falleció el día 7 

de junio de 2021 por la pandemia Covid. 

  

Concluye que demostrados el estado de pobreza de la familia y vulnerabilidad de su 

representada para la fecha de comisión del delito, que  no obedeció a un acto de 

corrupción o apropiación de dineros sino más bien a una falta de conocimiento técnico – 

jurídico,  y  la condición de mujer cabeza de familia, al ser la única hija que podría estar 

pendiente de todos los cuidados de sus ancianos padres para que puedan gozar de una 

buena calidad de vida como siempre lo hizo a lo largo de su vida, solicita reponer el auto y 

se le brinde a esta ciudadana la posibilidad de seguir pagando la pena en unas 

condiciones que la misma ley le permite de carácter progresivo para que pueda ir 

readaptándose a la sociedad con el apoyo de su servicio prestado y su núcleo familiar. 

 

Como pruebas allegó entre otros, Certificado de discapacidad de Edgar Javier Rueda 

Rodríguez, constancia de residencia Oscar Mauricio Rueda Rodríguez, declaración 

juramentada Oscar Mauricio Rueda Rodríguez, consulta SISBÉN Oscar Mauricio Rueda 

Rodríguez, Acta de grado de Silvia Rossana Nieves Rueda, acta de compromiso 

académico de Silvia Rossana Nieves Rueda que relaciona la matricula ser pilo paga 3, 

constancia ICETEX Silvia Rossana Nieves Rueda, condonación crédito ser pilo paga, 

Renovaciones crédito ICETEX, Diploma Hernán David Nieves Rueda; Registro civil de 

defunción David Johany Rueda Rodríguez; Certificado de defunción Johany Rueda 

Rodríguez;. Declaración juramentada Luz Yanilce Rueda Constancia médica David Rueda 

Nova y Bernarda Rodríguez de Rueda, Historia laboral Colpensiones  

 

 

CONSIDERACIONES 

 

 

Este despacho ejerce vigilancia de la ejecución de la pena de 93.67 meses de 

prisión y multa de 58.874 smlmv, impuesta a LEYDA LISMED RUEDA RODRIGUEZ en 

sentencia proferida por el juzgado Segundo penal del Circuito con funciones de 

conocimiento del Socorro-Santander el 18 de julio de 2019 y en segunda instancia por el 

Tribunal Superior de San Gil, el 19 de febrero de 2020, como responsable de los delitos 

de peculado por apropiación, falsedad material en documento público y prevaricato por 

omisión. 

 

        Mediante auto del 12 de diciembre de 2023, le fue negada a la penada a LEYDA 

LISMED RUEDA RODRIGUEZ, la solicitud del servicio de utilidad pública como medida 

sustitutiva de la pena de prisión, al considerar que no reúne los requisitos exigidos por la 

ley para su otorgamiento. 
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El despacho respeta pero no comparte los argumentos de la defensa, pues no obstante el 

material probatorio por este allegado, del mismo lo que se ratifica es que en el caso 

concreto de la señora RUEDA RODRIGUEZ no se reúnen a su favor los requisitos 

previstos en los numerales  4 y 6  del artículo 38-I a la Ley 599 de 2000 a saber:  

 

“4. Que se demuestre que es madre cabeza de familia, que para los efectos de esta ley será 
entendido como tener vínculos familiares, demostrando que la condenada ejerce la jefatura del 
hogar y tiene bajo su cargo afectiva, económica y socialmente de manera permanente hijos 
menores o personas en condición de discapacidad permanente.” 
 
“6. Que se demuestre que la comisión del delito está asociada a condiciones de marginalidad que 
afectan la manutención del hogar.” 
 
 

En efecto. Si bien es cierto se ha acreditado que uno de los hermanos de la sentenciada 

falleció por Covid en el año 2021 y otro sufrió un accidente cardiovascular y se encuentra 

incapacitado, también se ha demostrado que cuenta con otros dos hermanos: Oscar 

Mauricio Rueda Rodriguez, de 52 años de edad, quien vive en el área rural de San 

Vicente de Chucurí, donde se dedica a labores agrícolas y Luz Yanilce Rueda Rodriguez  

de 46 años de edad y de profesión  abogada. 

 

Ahora bien, respecto de los hermanos Oscar Mauricio Rueda Rodriguez Luz Yanilce 

Rueda Rodriguez, no es dable admitir la excusa consistente en que, como tienen sus 

propias familias y actividades no pueden auxiliar a sus padres ancianos, pues 

independientemente de ello les asiste el deber legal de hacerlo, más ahora que la 

señora LEYDA LISMED no puede hacerlo por estar privada de la libertad.  

 

Entonces ante la existencia de red familiar de apoyo que puede y debe encargarse de 

auxiliar a los padres ancianos de la sentenciada, queda desvirtuada la condición de 

cabeza de familia que se pretende edificar.  

 

En cuanto al requisito consistente en que la comisión del delito esté asociada a 

condiciones de marginalidad que afectan la manutención del hogar, tampoco se logra 

demostrar, pues por el contrario para la época en que fue cometido, la sentenciada 

contaba con un empleo formal en una entidad pública, devengando un salario con sus 

prestaciones de ley; sus hijos recibían para su formación  profesional apoyo del estado  a 

través de los programas que brinda el Estado, situación que se contrapone al estado de 

marginalidad, pobreza  o exclusión que alega la defensa.   

    

Con fundamento en las razones acabadas de exponer, el despacho mantiene la 

providencia objeto de recurso. 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38I
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        En virtud y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE 

PENAS Y MEDIDAS E SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.   

 

   

R E S U E L V E: 

 

 

              PRIMERO: NO REPONER la decisión proferida el 12 de diciembre de 2023, 

mediante la cual fue negada a la señora LEYDA LISMED RUEDA RODRIGUEZ, 

identificada con cédula 63.492.648, la solicitud servicio de utilidad pública como medida 

sustitutiva de prisión, con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de 

esta providencia. 

              

     

NOTIFÍQUESE     Y     CÚMPLASE, 

 

 

 

 

MARIA HERMINIA CALA MORENO 

=  JUEZ   = 



 
 

 

JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA  

 

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA 

RADICADO 

NI. 32704 
CUI 68081600013520220037000 

EXPEDIENTE  FÍSICO  

ELECTRÓNICO X 

SENTENCIADO (A) GUILLERMO ANTONIO ROSARIO PETANA CÉDULA 1.063.650.101 

CENTRO DE RECLUSIÓN EPMSC BARRANCABERMEJA 

BIEN JURIDICO 
RECTA Y EFICAZ 
ADMINISTRACION DE 
JUSTICIA 

LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

MOTIVO DE LA DECISIÓN.  

 

Resolver solicitud de libertad por pena cumplida en favor de GUILLERMO ANTONIO ROSARIO 

PETANA identificado con C.C:  1.063.650.101, privado de la libertad en el EPMSC 

BARRANCABERMEJA. 

 

CONSIDERACIONES. 

 

1. El PL GUILLERMO ANTONIO ROSARIO PETANA cumple una pena de 32 meses de prisión 

impuesta el 23 de febrero de 2023 por el Juzgado Diecisiete Penal del Circuito de Medellín con 

funciones de conocimiento como responsable del delito de Fuga de presos por hechos ocurridos el 

9 de marzo de 2023, en la que se negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la 

prisión domiciliaria. 

 

2.- Este Juzgado asumió la vigilancia de la aludida condena el 25 de octubre de 2023, por reparto 

directo mediante la plataforma BestDoc, y en la fecha, siendo las 5:11pm se recibe solicitud de 

libertad por pena cumplida.  

 

3.- Revisado el diligenciamiento se advierte que el PL comenzó a descontar en forma intramural la 

presente condena el 10 de marzo de 2022. 

 

4. En sede de redenciones se tiene que el PL cuenta con las siguientes: (i) 29 días el 2 de febrero 

de 2024 y; (ii) 14.5 el 28 de febrero de 2024 arroja un total de 1 mes 13.5 días  

 

5. Si Rosario Petana continuara a hoy privado de la libertad por razón de la presente causa, 

materialmente habría descontado un total de 24 meses 8 días físicos, que sumados a las 

redenciones de pena aludidas arrojarían un total de 25 meses 21.5 días; no obstante, en 

interlocutorio del pasado 28 de febrero se otorgó al mencionado la libertad condicional previo pago 

de caución prendaria por valor de $100.000 y suscripción de diligencia de compromiso, trámite que 

se materializó el pasado 13 de marzo, y se comunicó al día subsiguiente al penal, allegándose la 

correspondiente Orden de Libertad No. 38.  



 
 

 

 

6. Conforme a lo descrito, dentro de la presente causa al mencionado le fue ordenada desde el 

pasado 13 de marzo su libertad condicional quedando sometido a un período de prueba de 6 meses 

27.5 días; razones suficientes para despachar en forma desfavorable la solicitud de libertad por 

pena cumplida.  

 

7. Ahora, en gracia de discusión, si el penal no ha materializado lo dispuesto; lo cierto es que 

conforme se dejó claro en el numeral 5 de la presente determinación, sumada la detención física y 

las redenciones de pena reconocidas no habría lugar a emitir una orden en tal sentido por cuanto 

no se ha satisfecho el cumplimiento de la pena de 32 meses de prisión impuesta; o al menos no se 

allegaron documentos nuevos que permitan inferirlo.  

 

8. Como quiera que verificada la plataforma SISIPEC Web se advierte que GUILLERMO ANTONIO 

ROSARIO PETANA registra privado de la libertad por cuenta del Juzgado Séptimo de Ejecución de 

Penas y Medidas de Seguridad de Medellín, procédase por el CSA a remitir de inmediato por 

competencia la petición de libertad por pena cumplida ante esa autoridad.  

  

9. Aclárese para todos los efectos que el período de prueba al que se sometió el señor GUILLERMO 

ANTONIO ROSARIO PETANA para su libertad condicional corresponde a 6 meses 27.5 días y no 

25 meses 2.5 días como por error involuntario se plasmó en la diligencia de compromiso que fue 

suscrita.  

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA; 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: NEGAR a favor de GUILLERMO ANTONIO ROSARIO PETANA la libertad por pena 

cumplida solicitada, de conformidad con lo expuesto en la motiva.  

 

SEGUNDO: REMITIR EN FORMA INMEDIATA por competencia ante el Juzgado Séptimo de 

Ejecución Penas de Medellín la solicitud de libertad por pena cumplida elevada el 18 de marzo de 

2023 junto con copia del presente auto. 



 
 

 

 

TERCERO: ACLARAR para todos los efectos que el período de prueba al que se sometió el señor 

GUILLERMO ANTONIO ROSARIO PETANA para su libertad condicional corresponde a 6 meses 

27.5 días y no 25 meses 2.5 días como por error involuntario se plasmó en la diligencia de 

compromiso que fue suscrita.  

 

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de 

Ley. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 

 

 

GABRIEL ANDRÉS MORENO CASTAÑEDA 
JUEZ 

 











   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS  

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veint icuatro (2024) 

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA – L IBERTAD CONDICIONAL  

RADICADO NI  25681 CUI  68001-6000 -258-

2013-00503 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  JAIME TARAZONA RUEDA  CEDULA 91.233.365  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

   

B IEN JURÍDICO  CONTRA LA LIBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver las solicitudes de redención de pena y 

l ibertad condicional e levadas en favor del sentenciado JAIME TARAZONA 

RUEDA,  dentro del proceso radicado 68001 .6000.258.2013.00503 NI.  

25681. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a JAIME TARAZONA RUEDA la pena de 168 meses de 

pris ión, impuesta mediante sentencia condenator ia proferida el 28 de junio 

de 2019 por el Juzgado Doce Penal del Circuito con Funciones de 

Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del del ito de acceso 

carnal abusivo con menor de catorce años, sentencia conf irmada el 3 de 

febrero de 2022 por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distr ito Judicial 

de Bucaramanga. El sentenciado se encuentra privado de la l ibertad por 

cuenta de este asunto desde el 25 de abr il de 2017 1.  

 

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA 

 

El establecimiento penitenciar io al lega los siguientes documentos para 

estudio de redención de pena:  

 

Cer t i f i cado  Horas  Ac t i v idad  Per iodo  Ca l i f i cac ión  Conducta  

19102040 564 TRABAJO 01/10/2023 al 31/12/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

 

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los art ículos 82 y 97 

del Código Penitenciar io y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los 

                                                           
1 Folio 41, Boleta de detención No. 226 



 

 

requisitos previstos en el art ículo 101 ibídem, se le reconocerá redención 

de pena al sentenciado en 35 días por concepto de trabajo ,  los cuales 

se abonarán como descuento a la pena de pris ión impuesta.  

 

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL  

  

El pasado 8 de marzo se recibe en este Juzgado sol ic itud de l ibertad 

condicional del sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA.   

 

Sería el caso entrar a resolver de fondo lo pert inente, sino fuese porque se 

advierte que la petic ión ya fue resuelta de forma negativa en decisión del 9 

de febrero de 2024, atendiendo que opera una prohibición legal  expresa 

en el ordenamiento jur ídico para conceder cualquier t ipo de benef ic ios 

judiciales o administrat ivos a las personas que hayan sido condenadas por 

del itos en contra de la l ibertad, integridad y formación sexual de niños, niñas 

y adolescentes, conforme lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1098 de 

2006 ,  circunstancia que aplica para el caso de trato comoquiera que fue 

condenado por el del ito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 

AÑOS,  por hechos ocurr idos el 25 de marzo de 2013 en contra de una 

menor, decisión que fue notif icada de manera personal el 14 de febrero de 

2024, quedando en f irme el 20 de febrero siguiente, según la constancia 

secretar ial.   

 

En ese sentido, el sentenciado eleva nueva sol icitud de l ibertad condicional,  

planteando argumentos que debió hacer presentado durante el juic io y que 

no pueden ser resueltos en esta instancia, comoquiera que la sentencia se 

encuentra debidamente ejecutor iada, aunado a que la Ley 1098 de 2006 

continúa vigente, de ahí que persisten los fundamentos de la determinación 

adoptada respecto al motivo por el que se negó el subrogado, atendiendo la 

prohibición expresa que existe en la norma; que impide concederle la  

l ibertad condicional de que trata el art ículo 64 del Código Penal al 

condenado, por lo tanto, no procede un análisis diferente y deberá estarse 

a lo ya resuelto 2.    

 

Asimismo, con respecto al estado de salud que argumenta sean tenidos en 

cuenta al momento  de resolver la pet ición de l ibertad condicional,  este 

despacho mediante auto del 5 de octubre de 2023 resolvió negar la 

sustitución de la pena privat iva de la l ibertad por la internación en centro 

hospitalar io o por la pris ión domici l iar ia por grave enfer medad, decisión que 

                                                           
2 Se sigue el criterio expuesto por la Sala de Casación Penal que indica el deber de estarse a lo resuelto cuando 
se reiteren cuestionamientos con la misma realidad probatoria e identidad de razonamiento jurídico, en 
aplicación de los principios de economía procesal, eficiencia y cosa juzgada. Sentencia de tutela de segunda 
instancia del 7 de mayo de 2020, radicado: 109417. M.P. Eyder Patiño Cabrera, entre otras. 
  



 

 

fue conf irmada en segunda instancia por el Juzgado Doce Penal del Circuito 

con Función de Conocimiento de esta ciudad el 19 de dic iembre de 2023.  

Esta decisión no admite recursos.  

 

3. OTRAS DETERMINACIONES 

 

Incorpórese al expediente y estese a lo resuelto por el Juzgado Doce Penal 

del Circuito con Función de Conocimiento de Bucaramanga, que en fallo del 

19 de diciembre de 2023 resolvió CONFIRMAR la decisión emit ida por este 

Despacho el 5 de octubre de 2023.  

  

Por otra parte infórmesele al sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA que se 

encuentra privado de la l ibertad por cuenta de este asunto desde el 25 de abri l  

de 20173,  por lo que a la fecha l leva en f ísico 82 meses y 23 días de pris ión,  

t iempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas que corresponden 

a 517 días (18/10/2022), 44 días (14/03/2023), 32 días (16/08/2023) , 69 días 

(16/01/2024) y 35 días reconocidos el día de hoy,  indica que ha descontado 

un total de 106 meses de la pena de prisión.  

 

Se aclara al procesado que, por error ari tmético del Despacho, en auto del 

16 de enero de 2024 se estableció que había descontado un total de 105 

meses y 9 días, cuando lo correcto era para ese momento, 102 meses y 23 

días.  

 

Respecto de este numeral,  no procede recurso alguno.  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA ,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO .-    RECONOCER  al sentenciado JAIME TARAZONA RUEDA 

redención de pena en treinta y cinco (35) días por concepto de trabajo ,  

conforme a los cert if icados TEE evaluados, t iempo que se abona como 

descuento a la pena de pris ión impuesta.  

 

SEGUNDO .-    DECLARAR  que JAIME TARAZONA RUEDA l leva ejecutada 

una pena de 106 meses de pr is ión, sumada la detención f ís ica y las 

redenciones de pena reconocidas.  

 

                                                           
3 Folio 41, Boleta de detención No. 226. 



 

 

TERCERO.- Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y 

apelación.  

 

CUARTO.- ESTARSE a lo resuelto en auto del 9 de febrero de 2024 

mediante el cual  se negó la l ibertad condicional  a JAIME TARAZONA 

RUEDA, por  las razones expuestas en la par te motiva de esta providencia.  

Esta decisión no admite recursos.  

 

QUINTO.- Por el Centro de Servic ios Administrat ivos dese cumplimiento 

al numeral   3. OTRAS DETERMINACIONES.   

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO 

JUEZ  

 

Irene C. 









































   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA Y L IBERTAD CONDICIONAL  

RADICADO NI  20518 CUI  20011-6001 -193-

2018-00300 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO  

ELECTRÓNICO  X 

SENTENCIADO (A)  JOSÉ EVELIO DUARTE 

ARÉVALO 

CEDULA 4.984.283  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

 

B IEN JURÍDICO  L IBERTAD Y EL PUDOR SEXUAL  

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver las sol icitudes de redención de pena y 

l ibertad condicional elevadas en favor del sentenciado JOSÉ EVELIO 

DUARTE ARÉVALO, dentro del proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a JOSÉ EVELIO DUARTE ARÉVALO la pena de 9 años 

de pris ión (108 meses), impuesta mediante sentencia condenatoria proferida 

el 20 de octubre de 2020 por el Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de 

Aguachica, conf irmada el 28 de mayo de 2021 por el Tribunal Superior de 

Val ledupar, como responsable del del ito de acto sexual abusivo con incapaz 

de resist ir .  En el fallo le fueron negados los mecanismos s ust itut ivos de la 

pena pr ivat iva de la l ibertad.  

 

1.  DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA   

  

El establecimiento carcelar io al lega la siguiente información que se 

encuentra pendiente de estudio de redención de pena:   

   

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

19092871  392 TRABAJO 18/10/2023 AL 31/12/2023 SOBRESALIENTE  EJEMPLAR  

  

 

Efectuados los cómputos legales según lo previsto en los art ículos 82 y 97 

del Código Penitenciar io y Carcelar io, y comoquiera que se cumplen los 

requisitos previstos en el art ículo 101, se le reconocerá redención de pena 

de 24 días por concepto de trabajo ,  los cuales se abonarán como 

descuento a la pena de pris ión impuesta.      
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2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL  

 

Se recibe en este Juzgado la sol ic itud de l ibertad condicional en favor del 

sentenciado. Para tal efecto, el establecimiento penitenciario al legó la 

siguiente documentación:  

 

- Resolución No. 410 00331 del 27 de febrero de 2024 expedida por el 

Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de 

l ibertad condicional,  la cart i l la biográf ica y el cert if icado de cal if icación de 

conducta del interno.  

 

El art ículo 64 del Código Penal regula la l ibertad condicional en los 

siguientes términos:  

 

“L iber tad Condic ional .  Modi f icado por  e l  ar t .  30 de la  Ley 1709 de 2014.   El  juez,  

previa  va lorac ión de  la  conducta punib le ,  concederá la  l ibe r tad condic ional  a  la  

persona condenada a pena pr iva t iva de la  l iber tad cuando haya cumpl ido con los  

s igu ientes requis i tos :  

 

1- Que la  persona haya cumpl ido las  3/5 par tes de  la  pena.  

 

2- Que su adecuado desempeño y comportamiento durante  e l  t ra tamiento 

peni tenc iar io  en  e l  cent ro de rec lus ión permi ta  suponer fundadamente que no exis te  

neces idad de cont inuar la  e jecuc i ón de la  pena.  

 

3- Que demuestre arra igo fami l iar  y soc ia l .  

 

Corresponde a l  juez competente para conceder  la  l iber tad condic ional  estab lecer ,  

con todos los  e lementos de prueba a l legados a la  actuac ión,  la  exis tenc ia o  

inexis tenc ia de l  a rra igo.  

 

En todo caso su conces ión estará supedi tada  a la  reparac ión  a la  víc t ima o a l  

aseguramiento del  pago de la  indemnizac ión  mediante garant ía  personal ,  rea l ,  

bancar ia ,  o  acuerdo  de pago,  sa lvo que se demuestre inso lvenc ia de l  condenado.  

 

El  t iempo que  fa l te  se tendrá co mo per iodo  de  prueba.  Cuando este  sea in fer io r  a  

t res años,  e l  juez podrá aumentar lo  hasta en  ot ro  tanto  igual ,  de  cons iderar lo  

necesar io . ”       

 

El caso concreto 

 

a) Se observa que el sentenciado JOSÉ EVELIO DUARTE ARÉVALO se 

encuentra privado de la l ibertad por cuenta de esta condena desde el 27 de 

agosto de 2018, t iempo que sumado a la redención de pena reconocida en 

la fecha que corresponde a 24 días, indica que ha descontado 5 años, 7 

meses y 15 días, esto es, 67 meses y 15 días de prisión.  

 

Comoquiera que fue condenado a la pena de 108 MESES DE PRISIÓN, se 

t iene que ha descontado un quantum superior a las tres quintas partes de la 

pena que alude el artículo 64 del Código Penal, que corresponde en este 
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caso a 64 meses y 24 días ,  cumpliendo con el lo el presupuesto objet ivo 

para la concesión del benef icio.  

 

b) No obstante,  la norma exige la sat isfacción de un presupuesto de 

carácter subjet ivo, el cual comprende dos aristas: i . -  La valoración de la 

conducta punible en torno al cumplimiento de los f ines de la pena y, i i . -  El  

comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciar io que sea 

indicativo de que no es necesario continuar con la ejecución de la condena.    

 

Al respecto, obra la Resolución N° 410 00331 del 27 de febrero de 2024 

expedida por el Consejo de Discipl ina de la CPMS BUCARAMANGA, donde 

se emit ió concepto favorable para conceder la l ibertad condicional del 

sentenciado.  

 

Sin embargo, a la par del tratamiento penitenciar io la norma exige que se 

valore la gravedad de la conducta punible por la que fue condenado, criter io 

legal previsto en el artículo 64 ibídem, cuya exigencia ha sido analizada por 

la la H. Corte Constitucional concluyendo que su anál is is n o vulnera 

el  pr incipio non bis in ídem, comoquiera que no se real iza f rente a la 

responsabi l idad del condenado en el hecho, sino atendiendo la función de 

la pena en el caso concreto.    

 

En ese sent ido la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justic ia 

ha destacado la importancia de valorar la conducta punible como 

presupuesto necesar io para conceder la l ibertad condicional del condenado, 

indicando:   

 

 “ (…) De modo que no es que e l  juez e jecutor  de la pena pretenda desconocer 

que E. O. L.   ha pagado en pr is ión más de las 3/5 partes de la pena impuesta, o 

que c laramente t iene un arra igo soc ia l y fami l iar ,  y adic ionalmente su conducta en 

e l es tablec imiento  carcelar io ha s ido e jemplar,  solo que,  a pesar de la 

observancia de estas condiciones cumplidas durante la ejecución de la pena,  

concurre una,  la atinente a la valoración de la conducta, que no admite un 

examen diferente al  real izado por el  fallador en la sentencia, menos,  su 

exclusión.  

 

Entonces, ninguna situación ex post al fal lo adquiere idoneidad para concebir 

que las consideraciones del juzgador en torno a las circunstancias modales 

de la conducta punible, bien sea favorables o desfavorables,  deben 

modif icarse ;  por tanto, es nec io pretender que después de que e l juez de 

conoc imiento en la sentencia reseñó las  par t icu lar idades de la conducta punible, 

en este momento se abandonen para asumir  unas nuevas,  en contra del  

condic ionamiento de la Cor te Const i tuc ional  para dec larar exequib le la expr esión 

prev ia valorac ión de la gravedad de la conducta punib le. (…)  

 

Signif ica lo  anter ior ,  que n i  la  cr is is carcelar ia que se v ive en e l  país , dec larada 

por  la  Corte Const i tucional como un ‘estado de cosas inconst i tuc ional del s istema 
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carcelar io y  penitenc iar io ’1,  n i  e l cumpl imiento de una de las  funciones de la pena 

– la re inserción soc ia l -  pueden tras ladarse como cr i ter io  general autor izado para 

entender  que reemplazan las ex igenc ias cuyo cumpl imiento corresponde al  

condenado que aspira obtener la l iberta d condic ional como sust i tuto de la pena 

pr ivat iva de la l ibertad.” 2  (Negr i l las  y subrayado fuera del texto or ig inal.)  

 

 

Siendo así, al considerar la gravedad de la conducta  punible por las que fue 

condenado JOSÉ EVELIO DUARTE ARÉVALO dentro de este asunto, 

se col ige -según la sentencia condenatoria -  que la naturaleza y las 

circunstancias que rodearon la comisión del i l íc ito resulta n graves, 

atendiendo que la víct ima, pese a ser mayor de edad, presenta 

característ icas de niña o joven, como se menciona en la sentencia,  toda vez 

que padece del Síndrome de Down, aunado a un trastorno mental,  situación 

que aprovechó el procesado para disponer de su vida sexual,  pues no tenía 

autonomía para determinar en dicho ámbito su comportamiento, dada su 

condición y capacidad disminuida, además, también se atentó contra la 

dignidad de la víct ima, siendo considerada una persona que goza de 

especial protección por parte del Estado y de la comunidad en general .     

 

De ahí que teniendo en cuenta la gravedad  de la conducta cometida por el 

sentenciado, resulta necesario que cont inúe ejecutando la pena de pr is ión 

impuesta en la sentencia de cara a los f ines comunicativos, y la función de 

prevención general y prevención especial,  que también se pretenden con el 

reproche punit ivo.   

 

Sumado a lo anter ior, en el sub judice no se ha acreditado por parte de 

sentenciado lo relacionado al pago de los perjuic ios causados a la víct ima 

con ocasión de la conducta punible comet ida y/o que hubiese sido exonerado 

de los mismos, aspecto que también  impide se otorgue la l ibertad 

condicional ante la exigencia legal contenida en el inciso 3º del art ículo 64 

del Estatuto Sustancial.   

 

Asimismo, tampoco se encuentra acreditado el requisito de arraigo familiar 

y social que exige la norma.  

 

En consecuencia, se negará la sol icitud de l ibertad condicional elevada por 

el sentenciado JOSÉ EVELIO DUARTE ARÉVALO, comoquiera que no se 

reúnen las exigencias legales previstas en el art ículo 64 del Código Penal.  

 

3. OTRAS DETERMINACIONES 

 

Sol icítese a los Establecimientos Penitenciar ios y Carcelar ios de Aguachica 

y Bucaramanga remit ir  los cert if icados de cómputo y conducta del procesado 

                                                 
1 T 153 /08 y T 762/2015. 
2 Providencia del 30 de noviembre de 2016, radicado: 49278. M.P. Patricia Salazar Cuéllar.  
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JOSÉ EVELIO DUARTE ARÉVALO que se encuentren pendientes de redimir,  

de conformidad con el registro de act ividades en la cart i l la biográf ica.  

 

Respecto del numeral 3, no procede recurso alguno.  

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE  

 

PRIMERO.-     RECONOCER a JOSÉ EVELIO DUARTE ARÉVALO 

redención de pena de 24 días por concepto de trabajo, los cuales se 

abonarán como descuento a la pena de prisión impuesta.      

 

SEGUNDO.- DECLARAR que JOSÉ EVELIO DUARTE ARÉVALO ha 

descontado un total de 67 meses y 15 días de la pena de pr isión.  

  

TERCERO .-  NEGAR la sol ic itud de l ibertad condicional elevada por el  

sentenciado JOSÉ EVELIO DUARTE ARÉVALO, según las razones 

expuestas en la parte motiva de esta providencia.  

 

CUARTO.-   Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

QUINTO.-   Sol icítese a los Establecimientos Penitenciar ios y 

Carcelar ios de Aguachica y Bucaramanga, remit ir  los cert if icados de 

cómputo y conducta del procesado JOSÉ EVELIO DUARTE ARÉVALO que 

se encuentren pendientes de redimir,  de conformidad con el regi stro de las 

act ividades en la cart i l la biográf ica.  Respecto de este numeral,  no procede 

recurso alguno.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ  

 

I rene C.  
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, marzo quince (15) dos mil veinticuatro (2024) 

                                                   
ASUNTO CONCEDE LLIBERTAD POR PENA CUMPLIDA  

Auto No 195 

RADICADO NI-27360  
(CUI-680016000000201900321) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) JESUS ANDRES DIAZ SOTO CEDULA 1.010.088.723 

CENTRO DE RECLUSIÓN ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON (S) 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA CARRERA 22 No 39 A -02 BELLA ISLA POBLADO GIRON (S) 

BIEN JURIDICO Contra la seguridad publica LEY906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 
 

 ASUNTO A TRATAR  
 
 

Se resuelve sobre libertad por pena cumplida a favor del sentenciado JESUS 

ANDRES DIAZ SOTO. 

 
CONSIDERACIONES 

 

 Este despacho ejerce vigilancia de la ejecución de la pena de 54 meses de prisión, 

impuesta a JESUS ANDRES DIAZ SOTO, en sentencia de condena proferida el 11 de junio 

de 2020 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con funciones de conocimiento de 

Bucaramanga, como responsable del delito de fabricación, tráfico, porte o tenencia de 

armas de fuego, accesorio, partes o municiones. 

 

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del artículo 33 de la 

Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecución de la pena, interpuestas directa o 

indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia 

virtual o pública, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la 

infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolución de la solicitud por estar 

implícito el derecho a la libertad. 

Actual situación del sentenciado frente al descuento de pena: 

✓ Pena impuesta: 54 meses de prisión (1620 días). 

✓ La privación de su libertad data del 16 de septiembre de 2019. 

No ha sido destinatario de redención de pena. 

✓ Se advierte entonces que el penado cumple el día de hoy la totalidad de la pena de 

prisión impuesta, razón por la cual se ordenará su libertad inmediata e incondicional 

a partir del 16 de marzo de 2024. 

  

A su favor se declarará también la extinción de la pena accesoria de inhabilitación para 

el ejercicio de derechos y funciones públicas conforme a lo dispuesto por el artículo 53 del 

Código Penal, debiéndose informar de esta determinación a las autoridades a las que se 

comunicó la sentencia.   
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Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

RESUELVE 

 
PRIMERO: Declarar que JESUS ANDRES DIAZ SOTO identificado con cedula de 

ciudadanía No 1.010.088.723 cumple el día de hoy con la totalidad de la pena de 54 meses 

de prisión impuesta en sentencia proferida el 11 de junio de 2020 por el Juzgado Quinto 

Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bucaramanga (S), al hallarlo 

responsable del fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 

o municiones, por ende, se ordena su LIBERTAD INCONDICIONAL A PARTIR DEL 

DIECISEIS (16) DE MARZO DE 2024. 

 
 

SEGUNDO: Conforme a lo dispuesto por el artículo 53 de la Ley 599 de 2000, se 

declara extinguida la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y 

funciones públicas, sobre lo cual por secretaría se oficiará a las autoridades a quienes se 

comunicó la sentencia de condena.  

  

TERCERO: En firme lo decidido, acorde con lo dispuesto en el artículo 476 de la ley 

906 de 2004, comuníquese esta decisión a las mismas autoridades a las que se comunicó 

la sentencia y devuélvase la actuación al juez de conocimiento para que disponga el 

archivo.  

CUARTO: Se ordena al Centro de Servicios (área de sistemas) que realice las 

gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al 

público en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre otras en 

decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.  

QUINTO: Contra la presente decisión proceden los recursos de reposición y 

apelación.  

  

  
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 
 
 

  
  
  

MARIA HERMINIA CALA MORENO  
JUEZ   

yenny  



 

 

 
 

REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ 
NI 31797 (2018-80174) 

JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, marzo quince (15) de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO NIEGA REDOSIFICACIÓN 
Interlocutorio No. 256 

RADICADO NI 31797 
 (25875610801320188017400) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ CEDULA 1033692649 

CENTRO DE RECLUSIÓN CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRÓN 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO vida e integridad personal LEY 906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017  

 

ASUNTO 

 

 Se resuelve la solicitud de redosificación punitiva elevada por el sentenciado 

REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ, quien se encuentra privado de su libertad en el 

Centro Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girón (S).    

 

CONSIDERACIONES 

 

Mediante el escrito que es materia de estudio, el sentenciado solicita que en 

aplicación de los principios de igualdad, debido proceso y favorabilidad, se readecue  su 

pena en un 16.6%, el quantum de la condena que le fue impuesta, amparado en el 

contenido de la sentencia C-014 de 2023. 

 

En sentencia proferida el 18 de septiembre de 2019, el Juzgado Penal del Circuito 

con funciones de conocimiento de Villeta-Cundinamarca, condenó al señor REINALDO 

BALLESTEROS RODRIGUEZ a la pena de 425 meses de prisión, como responsable del 

delito de feminicidio agravado. 

 

El Juzgado de Conocimiento  en la citada sentencia sostuvo: 

 

“Escuchadas las partes sobre los criterios para individualizar la pena a imponer y cumplidas las 
exigencias para proferir fallo condenatorio en contra de REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ, 
como autor responsable del delito de feminicidio tipificado en el artículo 104 A literales A y E, 
agravado conforme al literal F y G del artículo 104 B del C.P. que remite al numeral 7 del artículo 
104 de la obra en cita, sancionado con prisión de 500 a 600 meses… 
 
En este orden y dentro de los limites indicados en el art. 61 del C.P., se tiene que en el presente 
caso existe una circunstancia de menor punibilidad, como es la carencia de antecedentes penales 
del acusado, el daño causado fue real y grave pues causó la muerte a una mujer que era su 
compañera permanente, aunado al dolor que dicha pérdida causó a la familia de la víctima y la 
zozobra a los que los ha sometido mediante amenazas e intimidación sin el menor asomo de 
arrepentimiento dejando en evidencia la gran intensidad del dolo con el que actuó; la causal de 
menor punibilidad se considera de menor gravedad dentro de su especie; la conducta dolosa fue 
directa, premeditada, y lesionó  el bien jurídico protegido por la Ley; pues el incriminado en forma 
reiterada, aleve y salvaje procedió a atacar a su víctima a quien durante la convivencia había 
agredido física y psicológicamente y prevalido de la situación de indefensión  en que se encontraba 
le infringió múltiples heridas en partes vitales de su humanidad con el arma  coroto punzante que 
portaba para inmediatamente emprender la huida del lugar, circunstancias que nos lleva a ubicarnos 
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dentro del cuarto mínimo, atendiendo además la aplicación de una pena que cumpla las funciones 
de retribución justa en contra del por condenar y de prevención general en procura de defender al 
conglomerado social de nuevos hechos que lo puedan afectar. En consecuencia la pena a imponer 
a  REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ es de QUINIENTOS DIEZ MESES DE PRISIÓN como 
autor penalmente responsable del delito de feminicidio agravado, por el que se le llamó responder 
dentro de la presente causa criminal. 
 
Sin embargo como el acusado se allanó a los cargos formulados en la audiencia de acusación de 
conformidad con el artículo 352 CPP, tiene derecho a una rebaja de pena que será hasta la tercera 
parte de la sanción a imponer, que se aplicará en un medio de dicho beneficio en cumplimiento de 
lo normado en el artículo 5 de la ley 1761 de 2015, de manera  que el procesado tendrá a su favor 
un descuento de 85 meses, quedando la pena tasada definitivamente en CUATROCIENTOS 
VEINTICINCO MESES DE PRISIÓN ...” 
 
 

Como se puede advertir, el Juzgado Penal del circuito con función de conocimiento 

de Villeta (Cundinamarca), impuso a REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ, pena de 

425 meses de prisión; sanción penal que se encuentra dentro del máximo legal establecido 

en la ley  vigente para la época de ocurrencia de los hechos, es decir en el  numeral 1 del 

artículo 37 del Código Penal, modificado por el artículo 2 de la ley 890 de 20041,  por ende  

en su caso no hay lugar a  la aplicación de principio de favorabilidad y redosificación 

pretendidas.  

 

Ahora bien La Corte Constitucional  mediante la sentencia C 014  de 2023 que 

invoca el condenado, declaró inexequible la expresión “sesenta (60) años”, contenida en 

el artículo 5 de la Ley 2197 de 2022, que modificó el artículo 37 de la Ley 599 de 2000, 

señalando que en su lugar, el tope máximo de la pena de prisión seguirá siendo de 

cincuenta (50) años, como estaba concebido antes de la modificación introducida por la 

Ley 2197 de 2022; no obstante esta sentencia no le es aplicable al caso de REINALDO 

BALLESTEROS RODRIGUEZ,  pues  su pena fue fijada por el Juzgado Penal del Circuito 

con función de conocimiento de Villeta (Cundinamarca), en 425 meses (35 años 5 meses) 

de prisión,  es decir dentro del tope legal. 

 

Por consiguiente, se impone es la negativa de la solicitud de redosificación elevada 

por el interno. 

 

EN MÉRITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE 

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

 

RESUELVE 

 

 
1 Numeral modificado por el artículo 2 de la Ley 890 de 2004. El nuevo texto es el siguiente:> La pena de prisión para 

los tipos penales tendrá una duración máxima de cincuenta (50) años, excepto en los casos de concurso. 
 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0890_2004.html#2


 

 

 
 

REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ 
NI 31797 (2018-80174) 

PRIMERO.  Negar la solicitud de redosificación de la pena de prisión, incoada por 

el sentenciado REINALDO BALLESTEROS RODRIGUEZ identificado con la cédula 

1033692649, con fundamento en las razones expuestas. 

 

SEGUNDO.   Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

MARÍA HERMINIA CALA MORENO 

Juez  

DCV 
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

 

Bucaramanga, marzo quince (15) de dos mil veinticuatro (2024) 

 

ASUNTO NIEGA REDOSIFICACIÓN 
Interlocutorio No. 268 

RADICADO NI 34233 
 (68001600016020205325400) 

EXPEDIENTE  FISICO X 

ELECTRONICO  

SENTENCIADO (A) JHONSON STIVEN SALAMANCA MUÑOZ CEDULA 1005335344 

CENTRO DE RECLUSIÓN CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRÓN 

DIRECCIÓN DOMICILIARIA N/A 

BIEN JURIDICO Libertad, integridad y 
formación sexuales 

LEY 906/2004 X LEY 600/2000  LEY 1826/2017 
 

 

 

ASUNTO A TRATAR 

 

 Se resuelve solicitud de redosificación punitiva, elevada por el sentenciado 

JHONSON STIVEN SALAMANCA MUÑOZ, quien se encuentra privado de su libertad en 

el Centro Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Girón (S).    

 

 

CONSIDERACIONES 

 

En sentencia proferida el 19 de abril de 2021 por el Juzgado Once Penal del Circuito 

con funciones de conocimiento de Bucaramanga, JHONSON STIVEN SALAMANCA 

MUÑOZ fue condenado  a pena de 17 años de prisión, como responsable de los delitos de 

acceso carnal abusivo con menor de 14 años agravado en concurso con acto sexual con 

menor de 14 años agravado en concurso homogéneo y sucesivo por hechos ocurridos 

entre enero de 2019 a junio de 2020.  

 

Mediante el escrito que es materia de estudio, el sentenciado solicita que en 

aplicación de los principios de igualdad, legalidad, debido proceso y favorabilidad, se 

readecue su condena proporcionalmente en un 16,6%, amparado en el contenido de la  

sentencia C-014 de 2023. 

 

El Juzgado de conocimiento en la citada sentencia, al dosificar la pena sostuvo: 

 

“Frente al caso que nos ocupa, no se aplica el sistema de cuartos  para la tasación de la pena a 
imponer al procesado, como quiera que el inciso final del artículo 61 del Código penal lo prohíbe 
cuando se ha llevado a cabo preacuerdo o negociación entre los contradictores del proceso penal. 
 
Advertido lo anterior, entonces, se aplica la pena pactada  en el preacuerdo, y en este sentido, se 
impone al señor JHONSON STIVEN SALAMANCA MUÑOZ una pena de 17 años de prisión, como 
autor del delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 años en concurso con acto sexual con 
menor de 14 años agravado  en concurso homogéneo y sucesivo  de conformidad con lo pactado 
con la Fiscalía, pena que se impone con fundamento en lo reglado  en los artículos 327 y 348ss, del 
código de procedimiento penal. 
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Igualmente se impone al señor JHONSON STIVEN SALAMANCA MUÑOZ como pena accesoria la 
inhabilitación de derechos y funciones públicas por el mismo término de la pena de prisión.”  
 

 

Como se puede advertir, el Juzgado Once Penal del Circuito de Bucaramanga, 

impuso a JHONSON STIVEN SALAMANCA MUÑOZ,  pena de 17 años de prisión; sanción 

penal que se encuentra dentro del máximo establecido en la ley  vigente para la época de 

ocurrencia de los hechos, es decir en el numeral 1 del artículo 37 del Código Penal, 

modificado por el artículo 2 de la ley 890 de 20041,  por ende  en su caso no hay lugar a  la 

aplicación de principio de favorabilidad y redosificación pretendidas.  

 

Ahora bien La Corte Constitucional  mediante la sentencia C 014  de 2023 que 

invoca el condenado, declaró inexequible la expresión “sesenta (60) años”, contenida en 

el artículo 5 de la Ley 2197 de 2022, que modificó el artículo 37 de la Ley 599 de 2000, 

señalando que en su lugar, el tope máximo de la pena de prisión seguirá siendo de 

cincuenta (50) años, como estaba concebido antes de la modificación introducida por la 

Ley 2197 de 2022; no obstante esta sentencia no le es aplicable al caso de JHONSON 

STIVEN SALAMANCA MUÑOZ,  pues fue condenado  por  los delitos de acceso carnal 

abusivo con menor de 14 años agravado en concurso con acto sexual con menor de 14 

años agravado en concurso  homogéneo y sucesivo2,  siendo fijada su pena  en 17 años  

de prisión,  es decir dentro del tope legal. 

 

Por consiguiente, se impone la negativa de la solicitud de redosificación elevada 

por el interno. 

 

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, 

 

 

RESUELVE 

 

 
1 Numeral modificado por el artículo 2 de la Ley 890 de 2004. El nuevo texto es el siguiente:> La pena de prisión para 

los tipos penales tendrá una duración máxima de cincuenta (50) años, excepto en los casos de concurso. 
 
2 ARTÍCULO 31 ley 599 de 2000. CONCURSO DE CONDUCTAS PUNIBLES. <Artículo modificado por el artículo 1 de la 

Ley 2098 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El que con una sola acción u omisión o con varias acciones u omisiones 
infrinja varias disposiciones de la ley penal o varias veces la misma disposición, quedará sometido a la que establezca la 
pena más grave según su naturaleza, aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior a la suma aritmética de las que 
correspondan a las respectivas conductas punibles debidamente dosificadas cada una de ellas. 
 
<Aparte tachado INEXEQUIBLE>  En los eventos de concurso, la pena privativa de la libertad no podrá exceder de sesenta 
(60) años, salvo cuando al menos una de la y confundamento s disposiciones de la ley penal infringidas contemple 
como pena hasta la prisión perpetua revisable, caso en el cual, de ser está la condena impuesta, esta última será la 
única pena de prisión aplicable, sin perjuicio de las otras penas principales o accesorias que apliquen al caso 
 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0890_2004.html#2
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2098_2021.html#1


 

 

 
 

JHONSON STIVEN SALAMANCA MUÑOZ 
NI 34233 

3 
 

PRIMERO: Negar la solicitud de redosificación de la pena de prisión, incoada por 

el sentenciado JHONSON STIVEN SALAMANCA MUÑOZ identificado con la cédula 

1005335344, con fundamento en las razones expuestas. 

 

SEGUNDO:  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

       MARÍA HERMINIA CALA MORENO 

Juez  

DCV 



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 
Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veint icuatro (2024)  

 

                                                   

ASUNTO REDENCIÓN DE PENA Y L IBERTAD CONDICIONAL  

RADICADO NI  35785 CUI  68001-6000 -159-

2019-00235 -00  

EXPEDIENTE  F ÍS ICO X 

ELECTRÓNICO   

SENTENCIADO (A)  LUIS RENÉ RUIZ S IERRA  CEDULA 1.090.417.197  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA  

DIRECCIÓN 

DOMICILIARIA  

 

B IEN JURÍDICO  PATRIMONIO ECONÓMICO 

LEY 906 DE 2004  X  600 DE 2000   1826 DE 2017   

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver las sol icitudes de redención de pena y 

l ibertad condicional elevadas en favor del sentenciado LUIS RENÉ RUIZ 

SIERRA, dentro del proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a LUIS RENÉ RUÍZ SIERRA la pena de 97 meses de 

pris ión, impuesta mediante sentencia condenator ia proferida el 7 de mayo 

de 2019 por el Juzgado Segundo Penal municipal con fu nciones de 

conocimiento de Bucaramanga, como responsable del del ito de hurto 

cal if icado, conf irmada el 1º de noviembre de 2019 por la Sala Penal del 

Tribunal Super ior del Distr ito Judicial de Bucaramanga. Al sentenciado le 

fueron negados los mecanismos sus t itut ivos de la pena privat iva de la 

l ibertad.  

 

1.  DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA   

  

El establecimiento carcelar io al lega la siguiente información que se 

encuentra pendiente de estudio de redención de pena:   

   

Certificado  Horas  Actividad  Periodo  Calificación  Conducta  

17554574  
96 ESTUDIO  01/08/2019 AL 31/08/2019 SOBRESALIENTE  BUENA  

12 ESTUDIO 01/09/2019 AL 30/09/2019 DEFICIENTE BUENA 

17658819 60 ESTUDIO 01/10/2019 AL 04/12/2019 DEFICIENTE BUENA 

17764284 0 ESTUDIO 05/02/2020 AL 15/02/2020 DEFICIENTE 

EJEMPLAR 
18579661 

48 ESTUDIO 01/04/2022 AL 30/04/2022 DEFICIENTE 

180 ESTUDIO 01/05/2022 AL 30/06/2022 SOBRESALIENTE 

18650816 
78 ESTUDIO 01/07/2022 AL 31/07/2022 SOBRESALIENTE 

30 ESTUDIO 01/08/2022 AL 30/09/2022 DEFICIENTE 



 

 

2 

 

18739450 0 ESTUDIO 01/10/2022 AL 31/12/2022 DEFICIENTE 

EJEMPLAR 

18853773 

42 ESTUDIO 01/01/2023 AL 31/01/2023 SOBRESALIENTE 

18 ESTUDIO 01/02/2023 AL 28/02/2023 DEFICIENTE 

24 ESTUDIO 01/03/2023 AL 31/03/2023 SOBRESALIENTE 

18933239 0 ESTUDIO 01/04/2023 AL 30/06/2023 DEFICIENTE 

19010953 
0 ESTUDIO 01/07/2023 AL 24/09/2023 DEFICIENTE 

40 TRABAJO 25/09/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE 

  

  

NO se concederá redención de pena de las 12, 60, 48, 30 y 18 horas 

cert if icadas de los meses de sept iembre, octubre a diciembre de 2019, abr i l, 

agosto a sept iembre de 2022 y febrero de 2023, toda vez que las act ividades 

fueron cal if icadas como DEFICIENTES. 

 

Efectuados los demás cómputos legales según lo previsto en los art ículos 

82 y 97 del Código Penitenciar io y Carcelario, y comoquiera que se cumplen 

los requisitos previstos en el art ículo 101, se le reconocerá redención de 

pena de 35 días por concepto de estudio  y 2 días por trabajo, para un total 

de 37 días ,  los cuales se abonarán como descuento a la pena de pris ión 

impuesta.      

  

2. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL  

 

Se recibe en este Juzgado la sol ic itud de l ibertad condicional en favor del 

sentenciado. Para tal efecto, el establecimiento penitenciario al legó la 

siguiente documentación:  

 

- Resolución No. 410 00370 del 4 de marzo de 2024 expedida por el 

Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de 

l ibertad condicional,  la cart i l la biográf ica y el cert if icado de cal if icación de 

conducta del interno.  

 

El art ículo 64 del Código Penal regula la l ibertad condicional en los 

siguientes términos:  

 

“L iber tad Condic ional .  Modi f icado por  e l  ar t .  30 de la  Ley 1709 de 2014.   El  juez,  

previa  va lorac ión de  la  conducta punib le ,  concederá la  l ibe r tad condic ional  a  la  

persona condenada a pena pr iva t iva de la  l iber tad cuando haya cumpl ido con los  

s igu ientes requis i tos :  

 

1- Que la  persona haya cumpl ido las  3/5 par tes de  la  pena.  

 

2- Que su adecuado desempeño y comportamiento durante  e l  t ra tamiento 

peni tenc iar io  en  e l  cent ro de rec lus ión permi ta  suponer fundadamente que no exis te  

neces idad de cont inuar la  e jecuc ión de  la  pena.  

 

3- Que demuestre arra igo fami l iar  y soc ia l .  
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Corresponde a l  juez competente para conceder  la  l iber tad condic ional  estab lecer ,  

con todos los  e lementos de prueba a l legados a la  actuac ión,  la  exis tenc ia o  

inexis tenc ia de l  a rra igo.  

 

En todo caso su conces ión estará supedi tada  a la  reparac ión  a la  víc t ima o a l  

aseguramiento del  pago de la  indemnizac ión  mediante garant ía  personal ,  rea l ,  

bancar ia ,  o  acuerdo  de pago,  sa lvo que se demuestre inso lvenc ia de l  condenado.  

 

El  t iempo que  fa l te  se tendrá como pe r iodo  de  prueba.  Cuando este  sea in fer io r  a  

t res años,  e l  juez podrá aumentar lo  hasta en  ot ro  tanto  igual ,  de  cons iderar lo  

necesar io . ”       

 

El caso concreto  

 

a) Frente a la valoración de la conducta punible como presupuesto 

necesario para estudiar la l ibe rtad condicional,  se t iene conforme lo 

expuesto en la sentencia condenator ia que la naturaleza, modal idad y 

consecuencias que se derivaron del i l ícito no son de tal gravedad que 

impidan per sé la procedencia del sust ituto penal, de cara a la función de 

prevención general,  prevención especial y resocialización que se pretende 

con la imposición de la pena.  

 

b) Se observa que el sentenciado LUIS RENÉ RUIZ SIERRA se encuentra 

privado de la l ibertad por cuenta de esta condena desde el 17 de enero de 

2019, t iempo que sumado a las redenciones de pena reconocidas de: 87 días 

(01/08/2022) y 37 días en la fecha,  indica que ha descontado 66 meses y 5 

días de la pena de prisión.  

 

Comoquiera que fue condenado a la pena de 97 MESES DE PRISIÓN, se 

aprecia que ha descontado un quantum super ior a las tres quintas partes de 

la pena que alude el artículo 64 del Código Penal, que corresponde en este 

caso a 58 meses y 6 días, cumpliendo con el lo el presupuesto objet ivo para 

la concesión del benef icio.  

  

c) A efectos de va lorar el aspecto subjet ivo, obra la Resolución No. 410 

00370 del 4 de marzo de 2024 expedida por el Consejo de Disciplina del 

CPMS BUCARAMANGA, donde se emit ió concepto favorable para conceder 

la l ibertad condicional del sentenciado.  

 

Se observa además según la cart i l la biográf ica y el cert if icado de conducta 

expedidos, que el sentenciado no registra per iodos negativos de 

comportamiento, aunado a el lo el comportamiento durante el tratamiento 

penitenciar io de esta condena se ha mantenido  como bueno y ejemplar, y 

ha part ic ipado en los programas especiales diseñados para su reinserción 

al interior del penal,  a través de act ividades de redención de pena, por lo 

que no existen razones actuales para desconocer su favorable proceso de 

resocialización.  
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Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjet ivo, ya que ha 

mostrado un cambio posit ivo en su comportamiento que permite evidenciar 

que en estos momentos no existe necesidad de cont inuar con la ejecución 

de la pena.  

 

d) El sentenciado al legó como elementos de prueba para acreditar su 

arraigo, cart i l la biográf ica en la que se registra como domici l io la Cal le 20  

N° 17-29 barrio Alfonso López de la ciudad de Cúcuta, Norte de Santander, 

cert if icación expedida por la Junta de Acción Com unal del barr io Alfonso 

López en la que se indica que LUIS RENÉ RUIZ SIERRA ha residido desde 

1994 en la Cal le 20 N° 17-29 en la ciudad de Cúcuta, dirección que se 

compasa con el recibo de servic io públ ico a nombre de Seraf ín Ruiz Jaimes, 

que conf irma la existencia del lugar.  Asimismo, obra cert if icación expedida 

por el Capellán del establecimiento carcelar io mediante el cual informa que 

se real izó seguimiento a los datos suministrados por el procesado y se 

estableció que en el lugar reside la señora Ana M eri Ruiz Sierra, progenitora 

del procesado, elementos que permiten constatar que el sentenciado t iene 

su arraigo y residirá en la CALLE 20  N° 17-29 BARRIO ALFONSO LÓPEZ 

DE LA CIUDAD DE CÚCUTA, NORTE DE SANTANDER.  

  

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las víct imas 

por los perjuic ios causados con la comisión del del ito, no obra constancia 

de haber sido condenado a el lo, comoquiera que no se dio trámite a incidente 

de reparación integral.  (Fol io 22).  

 

Por las anteriores razones y comoquiera que se ver if icó el cumplimiento de 

las exigencias legales previstas en el art ículo 64 del Código Penal, se 

concede la l ibertad condicional al sentenciado LUIS RENÉ RUIZ SIERRA, 

quedando somet ido a un PERÍODO DE PRUEB A DE 30 MESES Y 25 DÍAS, 

durante el cual deberá observar buena conducta y presentarse ante este 

Despacho cuando sea requerido.  

 

Para tal efecto, deberá prestar caución prendar ia por valor de CIEN MIL 

($100.000) pesos -no susceptible de pól iza judicial - y que deberá consignar 

a órdenes de este Despacho Judicial en la cuenta No. 680012037004 que se 

l leva para tal efecto en el Banco Agrario de Colombia y suscr ibir dil igencia 

de compromiso con las obligaciones señaladas en el art ículo 65 del Código 

Penal. Con la advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes 

impuestos, conducirá a la pérdida del valor consignado y la revocator ia del 

benef ic io, por lo que deberá ejecutar el resto de la condena de manera 

intramural.  

 

Una vez se cancele la caución prendaria y f irme la di l igencia de compromiso, 

se l ibrará la boleta de l ibertad por cuenta de este asunto. Se advierte que 

el penal debe verif icar los requerimientos que registre el condenado, caso 
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en el cual queda facultado para dejar lo a disposición de la auto ridad que lo 

requiera.   

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE  

 

PRIMERO.-     RECONOCER a LUIS RENÉ RUIZ SIERRA redención de 

pena de 37 días por concepto de estudio  y trabajo, los cuales se abonarán 

como descuento a la pena de pris ión impuesta.      

 

SEGUNDO.- NO RECONOCE redención de pena de las 12, 60, 48, 30 

y 18 horas cert if icadas de los meses de septiembre, octubre a dic iembre de 

2019, abr il,  agosto a sept iembre de 2022 y febrero de 202 3, toda vez que 

las act ividades fueron cal if icadas como DEFICIENTES.  

 

TERCERO.- DECLARAR que LUIS RENÉ RUIZ SIERRA ha descontado 

un total de 66 meses y 5 días de la pena de pris ión.  

  

CUARTO .-  CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado 

LUIS RENÉ RUIZ SIERRA, identif icado con cédula de ciudadanía número 

1.090.417.197, por un PERÍODO DE PRUEBA DE 30 MESES Y 25 DÍAS, 

previo pago de caución prendaria por valor de CIEN MIL ($100.000) PESOS 

-no suscept ible de pól iza judicial - y suscripción de dil igencia de compromiso 

con las obligaciones señaladas en el art ículo 65 del Código Penal, conforme 

lo señalado en la parte motiva de esta providencia. Se advierte que 

previamente el penal debe ver if icar los requerimientos que registre el 

condenado, quedando facultado para dejarlo a disposición de la autoridad 

que así lo requiera.   

 

QUINTO.-   Una vez cumplido lo anterior, es decir,  prestada la caución 

y suscr ita la dil igencia de compromiso, LÍBRESE BOLETA DE LIBERTAD en 

favor de LUIS RENÉ RUIZ SIERRA ante la CPMS BUCARAMANGA.  

 

SEXTO.-  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ  

 

I rene C.  



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD  

 

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo  de dos mil veinticuatro (2024)  
 

                                                   

ASUNTO REDENCION DE PENA Y L IBERTAD CONDICIONAL    

RADICADO NI  37247  CUI  68001-6000-159-

2022-02041-00 

EXPEDIENTE  FÍSICO X 

ELECTRÓNICO  

SENTENCIADO (A)  JORGE ANDRÉS VIVIESCAS 

ALFONSO 

CEDULA 1 .092 .348 .627  

CENTRO DE 

RECLUSIÓN 

CPMS BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN 

DOMICIL IARIA  

  

B IEN JURÍDICO  CONTRA EL PATRIMONIO ECONÓMICO  

LEY 906  DE 2004 X 600  DE 2000  1826  DE 2017  

 

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver las sol ici tudes de redención de pena y 

l ibertad condicional elevadas en favor del sentenciado JORGE ANDRÉS 

VIVIESCAS ALFONSO, dentro del proceso de la referencia.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Este Juzgado vigi la a  JORGE ANDRÉS VIVIESCAS ALFONSO la pena de 3 

años y 9 meses, esto es,  45 meses de pris ión, impuesta mediante sentencia 

condenatoria proferida el 13 de jul io de 2022 por el Juzgado Quinto Penal 

Municipal  con funciones de conocimiento de Bucaramanga , como 

responsable del del i to de hurto cal i f icado y agravado . En el fa l lo le fueron 

negados los mecanismos susti tut ivos . Se encuentra privado de la l ibertad 

por este proceso desde el 1° de marzo de 2022.  

 

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCIÓN DE PENA  

 

El establecimiento penitenciario remite el cert i f icado de conducta para 

avalar el periodo de enero a febrero de 2023, pendiente de reconocer en 

auto del  27 de jul io de 2023.  Asimismo, se l legan los documentos  para 

estudio de redención de pena:  

  

Certificado Horas Actividad Periodo Calificación Conducta 

188570691 192 ESTUDIO 01/01/2023 al 28/02/2023 SOBRESALIENTE BUENA 

18934695 
24 ESTUDIO 01/03/2023 AL 10/03/2023 DEFICIENTE BUENA 

240 ESTUDIO 01/05/2023 AL 30/06/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

19015048 360 ESTUDIO 01/07/2023 AL 30/09/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 
19102786 342 ESTUDIO 0/10/2023 AL 31/12/2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR 

 

                                                 
1 Pendiente de reconocer en auto del 27 de julio de 2023, por falta de conducta (Folio 33) 



 

 

Es de advert ir que NO se concederá redención de pena de las 24 horas de 

estudio del per iodo de marzo de 2023, toda vez que la actividad fue 

cal i f icada como DEFICIENTE.  

 

Efectuados los demás cómputos legales según lo previsto en los artículos 

82, 97 y 98 del Código Penitenciar io y Carcelario, y comoquiera que se 

cumplen los requisitos previstos en el artículo 101 ibídem, se reconocerá 

redención de pena al sentenciado en 94 días por estudio ,  los cuales se 

abonarán como descuento a la pena de prisión impuesta.  

  

 

1. DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL  

 

E l  pasado 8  de  m arzo  se  rec ibe  en  es te  Juzgado so l i c i tud  de  l i ber tad  

cond i c iona l  en  f avor  de l  sen tenc iado  JORGE ANDRÉS VIV IESCAS 

ALFONSO .  Para  ta l  e fec to ,  e l  es tab lec im ien to  pen i tenc ia r i o  a l l egó  l a  

s i gu ien te  docum en tac ión :  

 

-Reso luc ión  No.  410  00364  de l  4  de  marzo  de  2024  exped ida  por  e l  

Conse jo  de  D isc ip l i na  de l  CPMS BUCARAMANGA con  concepto  

favorab le  de  l ibe r tad  cond ic iona l ,  l a  ca r t i l l a  b iográ f i ca  y  e l  ce r t i f i cado 

de  ca l i f i cac ión  de  conduc ta  de l  i n te rno .  

 

E l  a r t í cu lo  64  de l  Cód igo  Pena l  regu la  e l  i ns t i t u to  de  la  l i be r tad  

cond i c iona l  en  l os  s igu ien tes  té rm inos :  

 

“L i be r tad  C o nd ic i on a l .  Mod i f i cado  p o r  e l  a r t .  30  de  l a  L e y  170 9  de  201 4 .   

E l  j ue z ,  p re v ia  v a lo r ac i ón  de  l a  cond uc t a  pun ib le ,  c once de r á  l a  l i be r t ad  

cond ic iona l  a  l a  pe rs ona  conden ada  a  pen a  p r i va t i va  de  l a  l i be r t ad  cuand o  

ha ya  cu mp l i do  con  l o s  s i gu ien tes  re qu is i t o s :  

 

1 -    Que  la  pe rs ona  ha ya  cu mp l ido  l a s  3 / 5  pa r t e s  de  l a  pena .  

2 -  Que  su  ade cuado  dese mpeño  y  co mpo r ta mien to  du ran te  e l  t ra ta mi en to  

pen i t enc ia r i o  en  e l  ce n t ro  de  rec lu s i ón  p e r m i ta  sup one r  f undada men t e  qu e  

no  ex i s te  n ece s idad  de  con t i nua r  l a  e je cu c ió n  de  l a  pena .  

3 -   Que  d e mue s t re  a r ra i go  f a mi l i a r  y  s oc ia l .  

 

Co r resp onde  a l  j ue z  co mp e ten t e  p a r a  c oncede r  l a  l i be r t a d  cond ic iona l  

es tab le ce r ,  c on  t odo s  l o s  e le men to s  de  p rueba  a l l e ga dos  a  l a  ac tua c ión ,  

l a  e x i s t enc ia  o  i nex i s tenc ia  d e l  a r r a i go .  

 

En  t o do  cas o  su  con c es i ón  e s ta rá  s u ped i t a da  a  l a  repa ra c i ón  a  l a  v í c t i ma  

o  a l  as e gu ra mi en to  de l  pa go  de  l a  i n de mn i zac ión  med ian te  ga r an t í a  

pe r sona l ,  rea l ,  ban c a r ia ,  o  a cue rdo  de  pago ,  sa l vo  que  se  de mue s t re  

i ns o l ven c i a  de l  cond enado .  

 

E l  t i e mpo  que  f a l t e  s e  t end rá  co mo  pe r io do  de  p r ueba .  Cu and o  es te  sea  

i n f e r i o r  a  t res  año s ,  e l  j ue z  pod rá  au men ta r lo  ha s ta  en  o t ro  t a n to  i gua l ,  de  

cons ide ra r l o  nece sa r i o . ”       



 

 

 

 

EL  CASO CONCRETO  

 

a)    En  to rno  a l  cump l im ien to  de l  p r im er  requ is i t o  de  carác te r  ob je t i vo ,  

se  obse rva  que e l  sen tenc iado   JORGE ANDRÉS V IV IESCAS ALFONSO  

se  encuen t ra  p r i vado  de  l a  l i be r tad  po r  cuenta  de  es ta  condena  desde 

e l  1 °  de  marzo  de  2022 ,  t i empo que ,  sum ado  a  l a  redenc ión  de  pena 

reconoc ida  de :  39  d ías  (27 /07 /2023)  y  94  d ías  conced idos  en  l a  f echa ,  

ind ica  que ha descontado 29  meses   de  la  pena de  pr is ión .  

 

Com oqu iera  que  fue  condenado  a  l a  pena  de  45  MESES DE PRIS IÓN  

se  adv ie r te  que cumple  con  e l  quantum de  las  t r es  qu in tas  par tes  que  

a lude  e l  a r t í cu lo  64  de l  Cód igo  Pena l ,  que  cor responde en  es te  caso  a  

27  meses ,  cum pl i endo con e l l o  e l  p resupues to  ob je t i vo  para  l a  

conces ión  de l  benef ic io .  

 

b )  A  e fec tos  de  va lo ra r  e l  aspec to  sub je t i vo ,  ob ra  l a  Reso luc ión  No.  

410 00364 de l  4  de  marzo  de  2024  exped ida  po r  e l  Conse jo  de  

D isc ip l i na  de l  CPMS BUCARAMANGA ,  donde se  em i t ió  concep to  

favorab le  para  conceder  l a  l i ber tad  cond i c iona l  de l  sen tenc iad o .   

 

De  i gua l  f o rma ,  se  aprec ia  según l a  car t i l l a  b iog rá f i ca  y  los  ce r t i f i cados  

de  conduc ta  apo r tados ,  que e l  sen tenc iado  no  reg i s t ra  sanc ión  

d i sc ip l i na r i a ,  además,  su  com por tam ien to  se  ha  manten ido  como bueno  

y e jemp lar  y  ha  par t i c ipado  de  manera  con t inua  en  los  p rogramas  

espec ia les  d iseñados  para  su  re inse rc ión  a l  i n te r i o r  de l  pena l ,  a  t r avés  

de  ac t i v i dades  de  redenc ión  de  pena por  es tud io  y  t r aba jo ,  po r  lo  que 

no  ex is ten  razones  ac tua les  para  desconocer  su  p roceso de  

resoc ia l i zac ión .  Po r  l o  que puede darse  po r  cum pl i do  es te  requ is i t o .   

 

c )  Respec to  a l  a r ra igo ,  es  dab le  p rec isa r  que  és te  no  só lo  se  l im i ta  

a  l a  ex is tenc ia  de  un  l uga r  f í s ico  de  res idenc ia  que  sea  de term inado ,  

s i no  adem ás a  l a  pe r tenenc ia  de l  i nd i v i duo  a  un  g rupo fam i l i a r  y  soc ia l .  

Para tal efecto, el sentenciado registra en su cart i l la biográf ica que reside 

en la Calle 31 entre 16-33 Centro de la ciudad de Bucaramanga ,  adjunta 

cert i f icaciones  suscritas por los señores Román Mora Acevedo, Martha 

Lucía Acevedo y Luis Carlos Méndez Día, presidente de la junta de acción 

comunal del barrio María Paz, donde indican que el procesado JORGE 

ANDRÉS VIVIESCAS ALFONSO reside en la Carrera 4C  N° 14-23 del 

barrio María Paz del municipio de Bucaramanga desde hace 20 años ,  

cuyo inmueble es verif icado a través del  recibo de servicio público de la 

ESSA.   



 

 

Por las anter iores inconsistencias y comoquiera que  no obra ningún otro 

elemento que permita establecer el  arraigo que t iene en ese lugar,  pues no 

se aporta prueba de la relación de consanguinidad que pueda exist ir entre 

el sentenciado y las personas que suscriben las cert i f icaciones, aunado a 

que el procesado no hace manifestación expresa del  lugar donde pretende 

residir  para el cumpl imiento de las obligaciones de la l ibertad condicional,  

no resulta v iable su concesión.   

 

Se previene al procesado para que al legue manifestación expresa de la 

dirección donde residirá, a efectos de acredi tar el requisito de arraigo que 

exige la norma.   

 

d)  Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las 

víct imas por los per juic ios causados con la comisión del  del i to,  no obra 

constancia de haber sido condenado, toda vez que no se adelantó incidente 

de reparación integral.  

 

En consecuencia, se negará la sol ic i tud de l ibertad condicional elevada por 

el sentenciado JORGE ANDRÉS VIVIESCAS ALFONSO, comoquiera que no 

se reúnen las exigencias legales previstas en el artículo 64 del  Código 

Penal.  

  

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

 

RESUELVE 

 

 

PRIMERO .-   RECONOCER al  sentenciado JORGE ANDRÉS 

VIVIESCAS ALFONSO redención de pena en noventa y cuatro  (94) días de 

estudio,  conforme los cert i f icados TEE evaluados, los cuales se abonan 

como descuento a la pena de prisión impuesta.  

  

SEGUNDO.-  NO RECONOCER a JORGE ANDRÉS VIVIESCAS 

ALFONSO redención de pena de las 24 horas de estudio del  periodo de 

marzo de 2023, toda vez que la actividad fue cal i f icada como DEFICIENTE .   

 

 

TERCERO.-  NEGAR la sol ici tud de l ibertad condicional elevada por el 

sentenciado JORGE ANDRÉS VIVIESCAS ALFONSO, según las razones 

expuestas en la parte motiva de esta providencia.   

      



 

 

CUARTO.-  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ 

 

I rene  C.   

 



   
 

JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS   
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD   

  

 

Bucaramanga, dieciocho (18) de marzo de dos mil veint icuatro (2024)   

 
  
 

ASUNTO  LIBERTAD CONDICIONAL 

RADICADO  NI  40063 CUI  54001-6106-
079-2018-81023-00  

EXPEDIENTE   FÍSICO  
 

ELECTRÓNICO   X 

SENTENCIADO (A)  KEVIN ANDRÉS RUEDA 
MOROS 

CEDULA 1.093.769.676  

CENTRO DE 
RECLUSIÓN   

CPMS BUCARAMANGA 

DIRECCIÓN 
DOMICILIARIA   

  

BIEN JURÍDICO   PATRIMONIO ECONÓMICO 
LEY  906 DE 2004  X  600 DE 2000    1826 DE 2017     

 

ASUNTO A TRATAR 

 

El Juzgado procede a resolver la solicitud de l ibertad condicional  elevada 

en favor del sentenciado KEVIN ANDRÉS RUEDA MOROS, dentro del asunto 

de la referencia.  

  

CONSIDERACIONES 

  

Este Juzgado vigi la a KEVIN ANDRÉS RUEDA MOROS la pena de 12 meses 

de pr isión, impuesta mediante sentencia condenator ia proferida el 20 de 

junio de 2018 por el Juzgado Sexto Penal Municipal con Función de 

Conocimiento de Cúcuta por el del ito de hurto agravado.  En el fallo le fue 

concedida la suspensión condicional de la ejecución de la pena, la cual fue 

revocada mediante auto del 13 de sept iembre de 2022 por el Juzgado Cuarto 

de Ejecución de Penas de Cúcuta.   

 

• DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL  

 

Se recibe en este Juzgado la sol ic itud de l ibertad condicional en favor del 

sentenciado. Para tal efecto, el establecimiento penitenciario al legó la 

siguiente documentación:  

 

-  Resolución No. 410 00255 del 19 de febrero de 2024 expedida por el 

Consejo de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de 

l ibertad condicional,  la cart i l la biográf ica y el cert if icado de cal if icación de 

conducta del interno.  

 

El art ículo 64 del Código Penal regula la l ibertad condicional en los 

siguientes términos:  

 



   
 

“L iber tad Condic ional .  Modi f icado por  e l  ar t .  30 de la  Ley 1709 de 2014.   El  juez,  

previa  va lo rac ión de la  conducta punib le ,  concederá la  l iber tad condic ional  a  la  

persona condenada a pena pr ivat i va de la  l ibe r tad cuando haya cumpl ido con los 

s igu ientes requis i tos :  

 

1- Que la  persona haya cumpl ido las  3/5 par tes de  la  pena.  

 

2- Que su adecuado desempeño y compor tamiento durante  e l  t ra tamiento 

peni tenc iar io  en  e l  centro de rec lus ión  permi ta  suponer fundadamente que no exis te  

neces idad de cont inuar la  e jecuc ión de la  pena.  

 

3- Que demuestre arra igo fami l iar  y soc ia l .  

 

Corresponde a l  juez competente para conceder  la  l iber tad condic ional  estab lecer ,  

con todos los  e lementos de prueba a l legados a la  actuac ión,  la  exis tenc ia o  

inexis tenc ia de l  a rra igo.  

 

En todo caso su conces ión estará supedi tada a la  reparac ión a la  víc t ima o a l  

aseguramiento del  pago de la  indemnizac ión mediante garant ía  personal ,  rea l ,  

bancar ia ,  o  acuerdo  de pago,  sa lvo que se demuestre inso lvenc ia de l  condenado.  

 

El  t iempo que fa l te  se  tendrá como per iodo  de prueba.  Cuando este sea in fer io r  a  

t res años,  e l  juez podrá aumentar lo  hasta en  ot ro tanto igual ,  de  cons iderar lo  

necesar io . ”       

 

El caso concreto  

 

a) Frente a la valoración de la conducta punible como presupuesto 

necesario para estudiar la l ibertad condicional,  se t iene conforme lo 

expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modal idad y 

consecuencias que se derivaron del i l ícito no son de tal gravedad que 

impidan per sé la procedencia del sustituto penal, de cara a la fu nción de 

prevención general,  prevención especial y resocial ización que se pretende 

con la imposición de la pena.  

 

b) Se observa que el sentenciado KEVIN ANDRÉS RUEDA MOROS se 

encuentra privado de la l ibertad por cuenta de esta condena desde el 9 de 

junio de 2023, t iempo que sumado a la redención de pena reconocida de: 51 

días (23/02/2024), indica que ha descontado 11 meses de la pena de pris ión.  

 

Comoquiera que fue condenado a la pena de 12 MESES DE PRISIÓN, se 

aprecia que ha descontado un quantum super io r a las tres quintas partes de 

la pena que alude el artículo 64 del Código Penal, que corresponde en este 

caso a 7 meses y 6 días, cumpliendo con ello el presupuesto objet ivo para 

la concesión del benef icio.  

  

c) A efectos de valorar el aspecto subjet ivo, obra la Resolución No. 410 

00255 del 19 de febrero de 2024 expedida por el Consejo de Discipl ina del 

CPMS BUCARAMANGA, donde se emit ió concepto favorable para conceder 

la l ibertad condicional del sentenciado.  

 



   
 
Se observa además según la cart i l la biográf ica y el cert if icado de conducta 

expedidos, que el sentenciado no registra per iodos negativos de 

comportamiento, aunado a el lo el comportamiento durante el tratamiento 

penitenciar io de esta condena se ha mantenido co mo bueno y ha part icipado 

en los programas especiales diseñados para su reinserción al interior del 

penal, a través de act ividades de redención de pena, por lo que no existen 

razones actuales para desconocer su favorable proceso de resocial ización.  

 

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjet ivo, ya que ha 

mostrado un cambio posit ivo en su comportamiento que permite evidenciar 

que en estos momentos no existe necesidad de cont inuar con la ejecución 

de la pena.  

 

d) El sentenciado al legó como elementos de prueba para acreditar su 

arraigo, cert if icación expedida por la Junta de Acción Comunal del barr io 

Buenos Aires que indica su residencia en la Cal le 30  N° 6B -44, Barr io 

Buenos Aires de Cúcuta,  Norte de Santander , lugar que corresponde a la 

dirección que registra el recibo de servic io públ ico , aunado a la  constancia 

laboral expedida por el señor Car los Efraín Vargas , elementos que permiten 

constatar que el sentenciado KEVIN ANDRÉS RUEDA MOROS tiene su 

arraigo y residirá en la  CALLE 30  N° 6B-44, BARRIO BUENOS AIRES DE 

CÚCUTA, NORTE DE SANTANDER.  

  

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las víct imas 

por los perjuic ios causados con la comisión del del ito , el Juzgado Sexto 

Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Cúcuta mediante correo 

electrónico del pasado 5 de marzo, informó que no se adelantó incidente de 

reparación integral.  

 

Por las anteriores razones y comoquiera que se ver if icó el cumplimiento de 

las exigencias legales previstas en el art ículo 64 del Código  Penal, se 

concede la l ibertad condicional al sentenciado KEVIN ANDRÉS RUEDA 

MOROS, quedando sometido a un PERÍODO DE PRUEBA DE 1 MES, durante 

el cual deberá observar buena conducta y presentarse ante este Despacho 

cuando sea requer ido.  

 

Para tal efecto, deberá prestar caución prendar ia por valor de treinta mil  

($30.000) pesos -no suscept ible de pól iza judicial - y que deberá consignar 

a órdenes de este Despacho Judicial en la cuenta No. 680012037004 que se 

l leva para tal efecto en el Banco Agrario de Colom bia y suscr ibir dil igencia 

de compromiso con las obligaciones señaladas en el art ículo 65 del Código 

Penal. Con la advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes 

impuestos, conducirá a la pérdida del valor consignado y la revocator ia del 

benef ic io, por lo que deberá ejecutar el resto de la condena de manera 

intramural.  

 



   
 
Una vez se cancele la caución prendaria y f irme la di l igencia de compromiso, 

se l ibrará la boleta de l ibertad por cuenta de este asunto. Se advierte que 

el penal debe verif icar los  requer imientos que registre el condenado, caso 

en el cual queda facultado para dejarlo a disposición de la autoridad que lo 

requiera.   

 

Por lo expuesto, el  JUZGADO CUARTO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,  

 

RESUELVE  

 

PRIMERO.-     DECLARAR que KEVIN ANDRÉS RUEDA MOROS ha 

descontado un total de 11 meses de la pena de pris ión.  

  

TERCERO .-  CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado 

KEVIN ANDRÉS RUEDA MOROS, identi f icado con cédula de ciudadanía 

número 1.093.769.676, por un PERÍODO DE PRUEBA DE UN (1) MES, 

previo pago de caución prendaria por valor de treinta mil ($30.000) pesos -

no suscept ible de póliza judicial - y suscripción de di l igencia de compromiso 

con las obligaciones señaladas en el art ículo 65 del Código Penal, confor me 

lo señalado en la parte motiva de esta providencia. Se advierte que 

previamente el penal debe ver if icar los requerimientos que registre el 

condenado, quedando facultado para dejarlo a disposición de la autoridad 

que así lo requiera.   

 

CUARTO.-   Una vez cumplido lo anterior, es decir,  prestada la caución 

y suscr ita la di l igencia de compromiso, LÍBRESE BOLETA DE LIBERTAD en 

favor de KEVIN ANDRÉS RUEDA MOROS ante la CPMS BUCARAMANGA.  

 

QUINTO.-  Contra esta decisión proceden los recursos de reposición 

y apelación.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 

 

ILEANA DUARTE PULIDO  

JUEZ  

 

I rene C.  


