FECHA

No | FIJACION [JDO | NI CONDENADO DELITO FECHA DECISION
ESTADO

11 30 | 6 | 36463 OMAR AGREDO OMISION AGENTE RETERNEDOR 23-01-24 NO RECONOCE REDECN&L%';‘C%NF;&NA - NIEGA LIBERTAD
2| 30 | 4 | 21169 JHON EDWARD JIMENEZ CHIA HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA 23-01-24 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
3] 30 | 4 | 3503 CARLOS JULIO DELGADO BRAVO HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA 23-01-24 CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
4| 30 | 4 | 35619 | VICTOR MANUEL MARIAGA ANDRADE HOMICIDIO AGRAVADO 16-01-24 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA
5| 30 | 4 | 3419 FEDERICO VILLARREAL ESCOBAR HURTO CALIFICADO Y OTRO 16-01-24 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA
6| 30 | 4 | 31954 SEBASTIAN BETANCUR DURANGO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 11-01-24 NIEGA PERMISO DE 72 HORAS

71 30 | 4 | 20609 JAVIER RESTREPO RAMIREZ FAB. TRAF. PORTE ARMAS Y OTRO 12-01-24 NIEGA ACUMULACION DE PENAS

8| 30 | 4 | 32378 RICARDO CORREA CAICEDO EXTORSION AGRAVADA EN TENTATIVA 16-01-24 REDIME PENA 57 DIAS DE PRISION
9| 30 | 4 | 3313 WILSON ALFONSO BULA RUIZ HURTO CALIFICADO 16-01-24 REDIME PENA 30 DIAS DE PRISION
10| 30 | 4 | 6225 | ELBER ANDRES HERNANDEZ LOZANO HOMICIDIO AGRAVADO Y OTRO 16-01-24 REDIME PENA 95 DIAS DE PRISION
M| 30 | 4 | 10733 JOSE LEONARDO CADENA RIVERA SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO 16-01-24 NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA
12| 30 | 6 | 19470 | ARCADIO DE JESUS GARCIA ESCOBAR HOMICIDIO 231024 REDENCION

3] 30 | 6 | 14312 FERNANDO GARCIA ROJAS INASISTENCIA ALIMENTARIA 211223 REVOCA SUBROGADO PENAL

14| 30 | 6 | 26455 JOSE ANDRES TOVAR RUA INASISTENCIA ALIMENTARIA 201223 REVOCA SUBROGADO PENAL

5] 30 | 6 | 35422 JADER ROBLES MARTINEZ HUERTO CALIFICADO 211223 REDENCION

6] 30 | 6 | 32174 |  MANUEL FERNANDO FLOREZ REYES LESIONES PERSONALES 211223 EXTINCION

17| 30 | 6 | 30394 | EDISON ALBEY ALVAREZ CASTELLANOS HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA 15-12-23 REDENCION

18] 30 | 6 | 13395 DILAN STIWAR RIVERA HURTO CALIFICVADO Y AGRAVADO 14-12-23 REDENCION

19| 30 | 6 | 23628 | EDWIN ALEXANDER SARMIENTO MEDINA HURTO AGRAVADO 211223 REVOCA SUBROGADO PENAL

200 30 | 6 | 983t DIEGO MAURICIO LONDONO MORA HOMICIDIO AGRAVADO 15-12-23 REDENCION

2| 30 | 6 | 30424 CARMEN ROSA QUINTERO ORTEGA HOMICIDIO 201223 REDENCION

22| 30 | 6 | 33820 |  JHOPN EDISON HERNANDEZ ZABALA HOMICIDIO AGRAVADO 15-12-23 REDENCION

23| 30 | 6 | 20762 JOSE VICENTE JAIMES VILLALBA ACCESO CARNAL VIOLENTO 15-12-23 REDENCION

24| 30 | 6 | 35701 LUIS EDUARDO AMAYA BAUTISTA VIOLENCIA INTRFAMILIAR 15-12-23 REDENCION

25 30 | 6 | 36098 ONESIMO JAVIER DIAZ MACUALO INASISTENCIA ALIMENTARIA 201223 REVOCA SUSAPENSION CONDICIONAL
26| 30 | 6 | 915 PABLO EMILIO PALACIO ZAPATA ACCESO CARNAL ABUSIVO 15-12-23 REDENCION

27| 30 | 6 | 36020 RUBEN MENDOZA MENDOZA INASISTENCIA ALIMENTARIA 211223 REVOCA SUBROGADO PENAL

28| 30 | 6 | 36950 JHON JAIRO BUSTAMANTE ORDUZ ACCESO CARNAL VIOLENTO 16-01-24 REDENCION




29| 30 | 6 | 11990 | LIBARDO ALFONSO ACEVEDO PATERNINA EXTORSION AGRAVADA 05-12-23 REDENCION

30| 30 1| 13150 JAIME MENDEZ VARGAS PORTE DE ARMAS 19-01-24 REDENCION DE PENA

31| 30 | 3 | 20412 WILLIAM JAVIER IGLESIAS ABRIL CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS 23-01-24 | DECLARA CUMPLIDA LA PENA - EXTINCION PENA ACCESORIA

32| 30 | 3 | 35765 ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ HURTO CALIFICADO 23:01-24 | NIEGA LIBERTAD CONDICINAL E INICIA TRAMITE ART. 477 CPP

33| 30 | 3| 975 JOHANNI VILLAMIZAR RODRIGUEZ INASISTENCIA ALIMENTARIA 11-09-23 | DECLARA PRESCRIPCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA

| 30 | 3 | o4 WALDIR SAHIR DIAZ PAIPA HURTO CALIFICADO 300823 | DECLARA PRESCRIPCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA

35| 30 | 3 | 295 VALMES GARCIA LEON HURTO CALIFICADO 15-09-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA

36| 30 | 3 | 28158 JHON FREDY VESGA ROBLES INASISTENCIA ALIMENTARIA 2709-23 DEJA SIN EFECTO AUTO 13/08/2022

37| 30 3 | 36188 |  ANDERSON XAVIER QUERALES VELIZ TRAF'COEFSA}%F;'E?EC'?ENN?EPSORTE DE 07-11-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA

38| 30 3 | 36188 |  JESUS ALBERTO RAMIREZ CARDENAS TRAF'COEFSAF%F;'E?:C'?ENN?EPSORTE DE 07-11-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA

39| 30 3 | 36188 EMERSON FABIAN PINZON ALMEIDA TRAF'COEFS’%EE?E(';?ENN?EPSORTE DE 07-11-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA

0| 30 3 | 36188 EDGAR JAVIER ANAYA MOGOLLON TRAF'Coé':sﬁggé\fé?ENN?EPSORTE DE 07-11-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA

M| 30 3 | 36188 YOSEPH NAROLD FUENTES PARRA TRAF'COEFSAF%F;'E?:C'?ENN?EPSORTE DE 07-11-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA

- TRAFICO,FABRICACION O PORTE DE .

2| 30 | 3| 36188 LUIS ANTONIO SEPULVEDA NIRO N 07-11-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA
TRAFICO,FABRICACION O PORTE DE .

2| 30 | 3| 36188 ENDER YAIR MEDINA GARCIA N 07-11-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA
TRAFICO,FABRICACION O PORTE DE .

| 30 | 3 | 36188 LUIS MIGUEL CORZO TARAZONA N 07-11-23 DECLARA EXTINCION DE LA PENA PRINCIPAL Y ACCESORIA

JUAN JOSE HURTO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO
451 30 1] 31973 VANEGAS GARCIA CON CONCIERTO PARA DELINQUIR 06-09-23 NIEGA PERMISO TRABAJO
46| 30 | 5 | 38620 | EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO HURTO CALIFICADO 24-01-24 CONCEDE REDENCION Y LIBERTAD CONDICIONAL
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
7| 30 | 5 | 24712 JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA ARG 17-01-24 LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
BRAYAN ALEXANDER ,
8] 30 1| 37848 Ay ! HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO 30-11-23 REDENCION
49| 30 | 5 | 31916 | CALIXTO OMAR CAMARGO CONTRERAS LESIONES PERSONALES DOLOSAS 15-01-24 LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

[ASUNTO RECONOCE REDENCION DE PENA

RADICADO NI 6225 EXPEDIENTE Fisico X
CUI 68081.6000.135.2011.01410 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) ELBER ANDRES HERNANDEZ CEDULA 1.056.769.777
LOZANO

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO \VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

LEY [o06 DE 2004 | X ]600 DE 2000 | [1826 DE 2017

ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en
favor del sentenciado ELBER ANDRES HERNANDEZ LOZANO, dentro del
proceso radicado 68081.6000.135.2011.01410 - NI. 6225.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a ELBER ANDRES HERNANDEZ LOZANO la
pena acumulada de 538 meses de prision!, impuesta en virtud de las
sentencias proferidas el 16 de junio de 2014 por el Juzgado Tercero Penal
del Circuito con funciones de Conocimiento de Barrancabermeja — confirmada
el 5 de febrero de 2015 por la Sala Penal del Tribunal Superior de este Distrito
Judicial- y el 17 de junio de 2013 por el Juzgado Penal del Circuito de Puerto
Boyaca, Boyaca, como responsable de los delitos de homicidio agravado,
fabricacion, trafico o porte de armas de fuego agravado, hurto calificado y
agravado y hurto agravado. Le fueron negados los mecanismos sustitutivos
de la ejecucion de la pena. Se encuentra privado de la libertad por este

proceso desde el 6 de diciembre de 20112y vigilada por este Juzgado.

2. El establecimiento penitenciario allega los siguientes documentos

para estudio de redencién de pena:

1 Folio 240.Auto acumulacién juridica de penas proferido el 27 de noviembre de 2023.
2 Folio 24. Orden de encarcelamiento nimero 473.
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Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
18861308 | 252 ESTUDIO FEBREROZQZ“sf'ARZO DE | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
sopraas | 128 ESTUDIO | ABRILAMAYODE2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
392 TRABAJO | MAYOAJUNIODE 2023 | SOBRESALIENTE | EJEMPLAR
19032743 | 632 TRABAJO | YUHO ADEEZEEQEMBRE SOBRESALIENTE | EJEMPLAR

Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se le reconocerd redencidn

de pena al sentenciado en cuantia de 64 dias por trabajo y 31 dias por

actividades de estudio, los cuales se abonardn como descuento a la pena

de prision impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado ELBER ANDRES
HERNANDEZ LOZANO redencién de pena de NOVENTA Y CINCO (95) DIAS
por concepto de estudio y trabajo, conforme los certificados TEE evaluados,

tiempo que se abona como descuento a la pena de prisiéon impuesta.

SEGUNDO. - Contra esta providencia proceden los recursos de

reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@««Qs@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, quince (15} de diciembre de dos mil veintitres {2{];?3}
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencidn elevada en favor de PABLO EMILIO
PALACIO ZAPATA identificado con cedula de ciudadania numero
71.186. 072, privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga por cuenta de
este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. E| antes mencionado cumple pena de 144 meses de prision e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, tras ser haliado responsable del delito de acceso carnal
abusivo con menor de catorce afies, impuesta el 24 de noviembre de 2020
por e} Juzgado Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Puerto
Berrio - Antioquia, negandosele los subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

CERTIF. _DESDZEWTASTA !CEREFPFTSEDAS ACTIVIDAD LHoR::mM;iﬁs
8930237 | 0110812023 | 3000612023 472 TRABAJO | 472 | 295 |
io008074 01072023 | 30/08/2023| 376 TRABAJO | 376 | 235 |

_ TOTAL RECENCION | 53 B

« Certificados de calificacion de conducta

N® ~ PERIODO GRADO
B 440-0020 01/02/2023 a 30/04/2023 EJEMPLAR

210-0017 01/05/2023 a 31/07/2023 EJEMPLAR

410-0080 01/0812023 a 3141012023 EJEMPLAR

NI 9515 Had: n5576.60.00.363 . 2014.00310

Ci- Pablo Emilic Palacio Zapata

D/ dccesa carmal abusive con menar de catarce afos
Al Redencitn de pena

Ley 906 de 2004,
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3. Las horas certificadas le fepresentan al PL 53 dias {1 mes 23 dlas) de
redencién de pena, atendiendo que su conducta ha side ejemplar y su
desempefic sobresaliente, conforme o normado en los articulos 82, 97 y 101
de la Ley 65 de 1993,

4. El ciudadano PABLO EMILIO PALACIO ZAPATA cuenta con una
detencion inicial de 11 meses 24 dias (del 27 de mayo de 2015 gue es
capturado en flagrancia hasta e 20 de mayo de 2016 que se le otorga la
libertad por vencimiento de términos); postericrmente es recapturado gl 29
de enero de 2021, habiendo transcurrido a la fecha 34 meses 17 dlas. a lo
que deben sumarse las redenciones de pena de: (i} 3 meses 2.5 dias el 14
de marzo de 2022: (ii} 2 meses 25 5 dias el 23 de diciembre de 2022 (iity 1
meas 28.75 dias el 10 de agosto de 2023, ¥, (iv] 1 mes 23 dias en esta
oportunidad, lo que arroja un total de 56 meses 1.75 dias de pena efectiva
cumplida.

En razén y en mérito de o expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER 2 PABLO EMILIO PALACIO ZAPATA como
redencidn de pena 53 dias {1 mes 23 dias}, por las actividades realizadas
durante la privacién de su libertad.

SEGUNDO: ESTABLECER que a la fecha ha cumplido una penalidad
efectiva de 56 meses 1.75 dias.

TERCERQ: ENTERAR a las partes que contra &l presente auto proceden los
fecursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE, //H“‘*\\
’ /

/
i

Ml 9515 Radg: 03576 60,00.363 2014.00510

£/ Pable Emilia Palacig Fapala

D/ Acceso carnal atiusive con menor de catorce ados
Af: Redencidn de pena

Ley 906 de 2004,
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, guince {15} diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencidén de pena elevada en favor de DIEGO
MAURICIO LONDONO MORA con C.C. 1.036.336.541 privado de la libertad
en el CPAMS Girén por cuenta de este proceso, previos |0s siguientes:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencicnado cumple pena de 400 meses de prisidn e
inhabiitacion para el ejercicic de derechos y funciones puablicas por 20 afos,
tras ser hallado responsable del punible de homicidio agravado, negandole
los subregados penales, condena que fue impuesta el 27 de mayo de 2014
por ¢l H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia - Sala Penal,
que en segunda instancia revocd la sentencia absolutoria proferida el 23 de
marze de 2012 por el Juzgado Penal del Circuito con funcienes de

conocimiento de Puerto Berrio — Antioquia.

2 DIEGO MAURICIO LONDORNO MORA eleva peticion a efectos de que
se estudie sobre redencidén de pena, con el fin de poder establecer el tiempo
que ha cumplido sobre la pena impuesta.

3. Al respecto, indiquesele que en este Despacho no s& han recibido
certificados de coOmputos de labores realizadas al interier del penal y que
para ia remisién de computos de labores realizadas, es &} mismo quien asi
lo debe peticionar ante el area encargada del pandptico.

No obstante lo anterior, teniendo en cuenta que mediante aficioc No. 13976
del 14 de noviembre de 2023 {fi. 11) se habian solicitado los certificados
correspondientes al penal, y a [a fecha no se han recibido, por intermedic

del CSA de estos juzgados, reitérese la solicitud,

MI: %831 Rad. 05190.80.00.329 2009 80094 00
Cf: Diego Mauricio Londofio Mara

Df: Homicidia

Af. Redencién de pana

Ley 906 de 2004
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4, Como quiera que como antes se indicé, no s cuenta con la
documentacion gue expiden |as directivas del penal a efectos de redimir
pena, ne queda otro camino que negar la solicitud.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién De Penas y medidas de
seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: NO RECONOCER a DIEGO MAURICIO LONDONO MORA
redencidn de pena, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: CUMPLASE por ¢l CS5A de estos juzgados con 1o dispuesto en
el numeral tercero de la parte considerativa del presente auto.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto preceden los
recursos previstos en el Compendic Procesal Penal.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Ml: 9831 Rad. 05190.60.00.329 2009 80004 0O
G/ Diego Mauricio Londofico Mara

G/ Homicidio

Af, Redencidn de pena

Ley 906 de 2004
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA REDOSIFICACION DE PENA

RADICADO NI 10733 EXPEDIENTE Fisico X
CUI 68001.6000.244.2016.00015 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) [JOSE LEONARDO CADENA CEDULA 13.568.817
RIVERA

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO LIBERTAD INDIVIDUAL Y OTRAS GARANTIAS

LEY loo6 DE 2004 | X 600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |

1. ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redosificaciéon elevada por el
sentenciado JOSE LEONARDO CADENA RIVERA, dentro del asunto
radicado numero 68001.6000.244.2016.00015 — NI 10733.

2. DE LA REDOSIFICACION DE LA PENA

2.1 Este Juzgado vigila a JOSE LEONARDO CADENA RIVERA la pena de
474 meses de prision, impuesta mediante sentencia proferida el 5 de
diciembre de 2018 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado
de Antioquia, confirmada el 27 de agosto de 2020 por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Antioquia, como responsable del delito de secuestro
extorsivo agravado, contemplado en los articulos 169 y 170 numeral 1° del

Cédigo Penal.

2.2. EIl pasado 15 de noviembre se recibiéo en este Juzgado memorial del
sentenciado solicitando se le redosifique la pena por favorabilidad con base
en la sentencia numero C-014 del 10 de febrero de 2023 proferida por la
Corte Constitucional, por medio de la que se declaré inexequible el articulo
50 de la ley 2197 de 2022, el cual determin6 que las personas condenadas
a la pena de 60 afios de prision recibiran una reduccién de la condena. Por
lo tanto, al equiparar tal disminucidon a su caso concreto haciendo célculos
matematicos y juridicos, su pena debe ser readecuada en un 17.9% menos

del quantum punitivo fijado en la sentencia condenatoria, en virtud de los
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derechos fundamentales a la igualdad y debido proceso, asi como a los

principios de favorabilidad y legalidad.

3 CONSIDERACIONES

3.1 Inicialmente debe precisarse que el principio de legalidad como
elemento estructural del debido proceso, se encuentra consagrado en el
segundo inciso del articulo 29 de la Constitucion Politica, desarrollado en
los articulos 6° de las leyes 599 de 2000 y 906 de 2004 que indican: “nadie
podré ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante el juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud
de las formas propias de cada juicio”. En ese ambito, se predica la
irretroactividad de ley.

En cuanto a la fase de la ejecucién de la pena, tal garantia rectora se
traduce en la obligacién del juez que conozca de esa etapa, adoptar “las
decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan” para cuyo efecto debe aplicar la normativa
vigente al momento de la comisién de la conducta punible atendiendo que
los fallos se consideran inmutables, especialmente en lo correspondiente al
quantum de la condena impuesta, con sujecion a los principios de cosa

juzgada y seguridad juridica.

No obstante, el ordenamiento superior consagra una excepcion a dicha
prerrogativa y es el denominado principio de favorabilidad segun el cual “en
materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicaréa
de preferencia a la restrictiva o desfavorable”. Dicha forma de aplicacion
temporal de la legislacion penal tiene dos aristas: la retroactividad y la

ultraactividad.

La primera hace relacién al empleo de la norma respecto de los hechos
acaecidos antes de su entrada en vigor; en tanto que la segunda se refiere
a la aplicacion de una disposicion que ya no se encuentra vigente, pero lo
estuvo para el momento de la ocurrencia de la conducta, eso si, observando
siempre que tal proceder comporte un tratamiento favorecedor al sujeto

pasivo de la accion penal.

Para la aplicacion de la ley penal permisiva o favorable debe existir una

sucesion de leyes en el tiempo, esto es, que una disposicidén sea sustituida
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por otra, o bien, que coexistan preceptos de diferentes ordenamientos con
identidad en el objeto de regulacién, sin que ello se acompase con un

criterio de interpretacion del mismo cuerpo normativo.

Ahora, el segundo inciso del articulo 6° del Cédigo de Procedimiento Penal
de 2004, reza que “la ley procesal de efectos sustanciales permisiva o favorable,
aun cuando sea posterior a la actuacidn, se aplicara de preferencia a la restrictiva
o desfavorable”, esta disposicion que tiene la condicion de “norma rectora”, es
de obligatoria aplicacion y prevalece “sobre cualquier otra disposicién” del
mencionado estatuto de conformidad con lo establecido en el articulo 26
ibidem.

De modo que la favorabilidad constituye una excepcién al principio de
irretroactividad de la ley, permitiendo la aplicacion de una ley posterior al
hecho cometido (retroactividad) o prolongar sus efectos méas alla de su
vigencia (ultraactividad), siempre que en algun momento haya regido la
actuacion y que -desde luego- sea, en uno u otro caso, mas favorable al

sindicado o condenado.

3.2 Caso concreto

Como se dejé expuesto, JOSE LEONARDO CADENA RIVERA solicito la
redosificaciéon de la sancion que actualmente ejecuta, con fundamento en el
pronunciamiento emitido por el Tribunal Constitucional en la Sentencia C-

014 de 2.023, cuyo aparte se transcribe a continuacién:

“...Tercero, el aumento del maximo de la pena de prision a sesenta (60) afos,
realizado a través del articulo 5 de la Ley 2197 de 2022, vulnera el derecho a la
dignidad humana. A juicio de la Sala, y de conformidad con lo sefialado en la
sentencia C-383 de 2022, el Legislador no valoré elementos empiricos que dieran
cuenta de la proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento, de cara
prevenir la comisién y la reincidencia en el delito. De igual forma, la Sala no
encontré que en el debate democratico se haya tomado en consideracion el marco
de referencia que la jurisprudencia constitucional ha planteado frente al ECI en
materia penitenciaria. En todo caso, ante el vacio normativo que supondria la
eliminacién de la expresiéon “sesenta (60) afios”, la Sala acudié a la figura de la
reviviscencia de la norma y concluyé que lo mas apropiado era retomar el tope
previsto antes de la modificacion introducida por la Ley 2197 de 2022, de
“cincuenta (50) afos”, como limite maximo de la pena de prisién en Colombia...”

Ahora, se trae a colacion el articulo 37 del Cédigo Penal, modificado por la
Ley 2197 de 2022:
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“ARTICULO 37. La prisién. La pena de prisién se sujetara a las siguientes reglas:

1. La pena de prision para los tipos penales tendra una duracién méaxima de
sesenta (60) afios, excepto en los casos de concurso.

2. Su cumplimiento, asi como los beneficios penitenciarios que supongan la
reduccion de la condena, se ajustaran a lo dispuesto en las Leyes y en el presente
cadigo.

3. La detencién preventiva no se reputa como pena. Sin embargo, en caso de
condena, el tiempo cumplido bajo tal circunstancia se computara como parte
cumplida de la pena.”

En virtud de lo expuesto, se torna imperioso resaltar que JOSE LEONARDO
CADENA RIVERA purga la pena de 474 meses de prision, impuesta
mediante sentencia proferida el 5 de diciembre de 2018 por el Juzgado
Cuarto Penal del Circuito Especializado de Antioquia, confirmada el 27 de
agosto de 2020 por la Sala Penal del Tribunal Superior de Antioquia, como
responsable del delito de secuestro extorsivo agravado; razén por la cual
resulta improcedente la pretensién de redosificacion deprecada por el
solicitante, pues la norma en comento y la jurisprudencia citada, no tienen
incidencia alguna en la sancion penal impartida en su contra, pues las
mismas versan sobre el monto maximo para la imposicién de las sanciones

penales en concurso, que correspondan a 60 afios.

En esa logica, el quantum punitivo impuesto al sentenciado se encuentra
distante de la pena maxima imponible, como quiera que 474 meses de

prisién equivalen a 39 afios 6 meses.

Surge irrebatible entender, el argumento en que se fundamentdé la solicitud
no tiene vocacion de prosperar bajo la perspectiva de aplicacién del
principio de favorabilidad, comoquiera que la disminucién determinada en
la Sentencia C-014 de 2023, opera exclusivamente para aquellos eventos
que tratan de conductas concursales que superan la pena a imponer de 50
afios, de modo que no resulta viable atacar la legalidad de la sentencia para
el caso de la especie, pues no emerge afectacion alguna a la situacién del
sentenciado, razén por la que se torna improcedente redosificar la condena

que ahora ejecuta.

Con igual orientacién, se aprecia que al momento de dosificar la pena
impartida contra JOSE LEONARDO CADENA RIVERA se partio de los

limites minimos previstos en la norma segln lo indicado en el fallo?, por lo

1 Folios 34 a 35. Acapite de La Pena a Imponer del fallo condenatorio.
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que no es dable ahora traer nuevos reparos ante el Juez de Ejecucion de
Penas para lograr un tratamiento punitivo distinto, toda vez que obra una
sentencia condenatoria ejecutoriada frente a la que aplica el fendmeno de
cosa juzgada, y por lo tanto, debe estarse a lo alli resuelto, reiterando que
solo operaria la readecuacidon por favorabilidad en el hipotético caso que la
pena impuesta superara los cincuenta (50) afos.

En consecuencia, se negara la solicitud de redosificacion de la pena
elevada por el sentenciado JOSE LEONARDO CADENA RIVERA dentro de
este asunto, comoquiera que resulta manifiestamente improcedente por las

razones expresadas.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redosificacion de la pena elevada por
el sentenciado JOSE LEONARDO CADENA RIVERA, conforme lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y
apelacion.
TERCERO. - Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de otras

determinaciones, decision que no admite recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
Juez
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (05) de diciembre de dos mil veintitrés {2023}

MOTIVQ DE LA DECISION

Resolver la peticion de redencidn de pena y correccidon de auto, elevadas en
favor de LIBARDO ALFONSO ACEVEDO PATERNINA identificade con C.C.
91.446 655, privado de {a libertad en el EPMSC Barrancabermeja par cuenta

de este procesa.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El antes mencionado cumple pena de 196 meses y 15 dias de prisign e
inhabilitacién para el ejercicic de derechos y funciopes publicas por el
mismo {apso y la privacian del derecho al porte de armas de fuego por 12
meses, impuesta el 26 de noviembre de 2019 por el H. Tribunal Superior
Sala Penal de esta ciudad al revocar parciaimente el failo del 24 de julic del
mismo afe, proferide poar el Juzgado Primero Penal del Circuito con
funciones de conocimiento de Barrancabermeja, tras hallarlo responsable
del delito de extorsién agravada, en concurso con trafico, fabricacion, porte
o tenencia de armas de fuego, partes o municiones y concierto para
definquir, negandole los subrogados penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientas camputas:

PERIQODO HORAS REDIME
CERTIF. DESDE HASTA CERTIFICADAS ACTIVIDAD HORAS | DIAS
18595839 | 01/07/2023 | 30/08/2023 366 ESTUDIO 366 30.5
l TOTAL REDENCION 30.5

« Certificados de calificacion de conducta

N°® PERIGDO GRADO
9317543 01/07/2023 a 30/09/2022 EJEMPLAR

Ml 11980 Rad. 683081-60-00-000-2017.00190
C{: Libardo Alanso Acevedo Paternina

P! Extorsion y otros

Al Redencion

Ley 506 de 2004




~
@ e SIGCMA

1.2 Las horas certificadas representan 30.5 dias (1 mes 0.5 dias) de
redencién de pena, atendiendo que su conducta ha side buena y su
desempefic sobresaliente, conforme los arts. 97 y 101 de la Ley 65 de 1993.

1.3 El penado cuenta con una detencién inicial de 28 meses 21 dias; del
2 de junic de 2015 cuando fue capturade en virtud de orden judicial y se le

impusc medida de aseguramiento consistente en detencién preventiva en
establecimiento carcelario, hasta el 23 de octubre de 2017 cuando el
Juzgado Tercero Penal Municipal con funciones de control de garantias de
Barrancabermeja le otorgé la libertad por vencimiento de términos.

Fue capturade nuevamente para cumplir la sentencia y dejado a disposicidn
de este Despacho el 27 de julio de 2022, por lo que a la fecha acumula otros
17 meses 10 dias de privaclén fisica de la libertad, que sumados a las
redenciones de pena de: (i) 1 mes 6 dias el 21 de diciembre de 2022; (ii} 1
mes 11.5 dias el 8 de mayo de 2023, (iii} 2 meses 0.08 dias el 18 de octubre
de 2023, y; (iv) 30.5 dias en esta oportunidad, arroja en total 51 meses
19.08 dias de pena efectiva cumplida.

2, DE LA CORRECCION DEL AUTO ADIADO EL 18 DE OCTUBRE DE
2023

De acuerdo con Ia solicitud elevada por el sentenciado y revisada la
providencia emitida el 18 de octubre de 2023 —por medio de la cual se
reconoce redencitn de pena-, se observa que por error involuntario se
registré como cedula de ciudadania del sentenciado LIBARDO ALONSO
ACEVEDO PATERNINA "§1.539.877", cuando en realidad su cupo nUmMErico
es 91.446.655.

Por consiguiente, conforme al expreso deber consagrado en e! numeral 3
del articulo 139 de |a Ley 906 de 20047, obligante resulta CORREGIR el auto
emitido el 18 de octubre de 2023, estableciendo que como antes se indicd,
el numere de ceduia del sentenciado es 91.446 655 y no como se indico en
el auto antes mencionado.

FARTICULO 139, DEBFRES ESPECIFICOS DE LOS JUECES., 5in perjuicio de o
establecide en el articula anterior, constituyen deberes especiales de 10s jueces. en
ralacién can el proceso penal, los siguienies:

1.¢..]

3, Correqir lgs actos irregulares.”

NI 11390 Rad. 68081-60-00-000-2017-00190
C/: Likardao Alonso Acevedo Paternina

Df. Extorsién y otros

Al Redencian

Ley 905 de 2004
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En razén y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a LIBARDO ALFONSO ACEVEDO PATERMNINA,
como redencién de pena 305 dias (1 mes 0.5 dias}, por las actividades
realizadas durante la privacién de su libertad.

SEGUNDO: ESTABLECER que 2 la fecha ha cumplide una penalidad
efectiva de 51 meses 18.08 dias.

TERCERQ: CORREGIR &| auto emitido e 17 de junio de 2022, estableciendo
gue el nimero de cedula del sentenciado LIBARDO ALFONSO ACEVEDOQ
PATERNINA es 81.446.655 y no “91.539.877° como erréneamente se indico

en la mencionada providencia.

CUARTO: ENTERAR a las partas que contra el presente auto proceden |os
recurses previstos en el Compendia Procesal penal,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

RO AS%EZ

M} 51590 Rad. 65081-60-00-000-2017-00100
¢/ Libardo Alonso Acevedo Paternina

Df: Extorsién y giras

Al Redencidn

Ley 906 de 2004
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 19 —

ENERC - 2024

OBJETQ DE LA DECISION

Procede e} despacho a resolver peticién sobre redencion de pena.

ANTECEDENTES

Esle despacho vigia actualmente |3 ejecucion de la siguiente condena:

JAIME
. .. Sontanciado MELENDEZ VARGAS
.. identificacion - | 79.538.903 u
Tsgar do reclusién | CPAMS GIRON _ -
R o SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO  -FABRICACION,
: " . .. | TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
_.W‘} | ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES -HURTO
o CALIFICADO Y AGRAVADO, o
- Bien Juridico ... | LIBERTAD INDIVIDUAL ¥ OTRAS GARANTIAS
__Procedimiento Ley 906 de 2004
Providencias Judiciiss qua Focha
conllenan i condena pn | wm | AnAA
Juzgade 03 Penal Esgg:l'it;; . Bogot 2 08| 2013
Tribunal Superior | SalaPenal | Bogola 22 01| 2015
Corte Suprema de Justicia, Sala Casacion Penal 3¢ 08 | 2015 |
Ejecutoria de decision final 21 06 | 2016
Fecha de los Hechas E'ﬁ; - 2'], 0-4 zﬁ*ﬂ
.. Sanciohes impuestss Monto
L MM ! DD | HH
Pana de Prisidén 408 - -
Inhabilitacion ejercicio de derechas y funcignes plblicas 408 - -
Fena privativa de otro derecho o -
Multa acompanfante de la pena de prisidn 1658 SMLMV
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocines NR
Mecanigmo sustitutivo | Monto | Dillgencia Compromisa | Periodo de prusha
olorgado actusiments | caucién | Sfeuscits |[Nosuscrite [ M | o0 | M
Susp. Cond. Fjec. Pena - - - - -, -
Libertad condicional - - - - - -
Prisitn Domiciliaria - - - L
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CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho es competente para resclver peticidn sobre redencion de pena, sequn el
art. 38#4 L. 306/04 y art. 79 # 4 L. 600{00. Ademdas, conforme a lo establecido en el art.
2° del Ac. PCSJA20-11654 CS de ta J el inlemo se encuentra dentro del circuito
penitenciario y carcelanio gde Bucaramanga.

2. Sobre la redencitn de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 85/93 prevén los témminos, dias de la semana y horas
diarfas en que delenidos y candenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefanza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por gllo, Adicionaimente los
arts, 102 y 103A ibidem consagraron gue la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un ‘derechs” exigible una vez la persona privada de 1a libertad cumnpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). €l frabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion {CSJ STP1984-2015} vy *la remuneracidn no forma parte del
deracho al trabajo de fos reclusos™ {CC T—429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resociglizacion de la persona privada de la libertad {CSJ
STP837T1- 2020, La persona sometida a prisidn domiciliafia lambién podrd solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 539/00) y solo opera durante el “cumnplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-201%). Las cerlificaciones laborales y de conducta
sequn los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsionzs internas def INPEC {ant. 70.7 de ia Res. 01038372022 que reglamenta las
aclividades de resocializacion, criferios y evaluacidn de desempefio; y ef arl. 137 de la
Res. D0B349/2(16 que reguia la calificacion de la condueta). Para conceder o negar ia
redencion de la pena se tendrd en cuenta la “evaluacion™ que se haga de la "actividad”
asi como |a "conducta” del intemo, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencibn (art. 101 Ley 55/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es solo estimar negativa lz evaluaclén
cuando se califique la conducta como “mala” {por comisién de falta grave o
teincidencia) y cuando el desempefio sea “deficiente” (por no superarse & rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacidn).

3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuacidn documantacién proveniente del plantel penitenciano, y
conforme a Io antes expuests, se procede a valorarla de la siguiente manera:

T TR




Certificado - F&rindn_ _ Hnr&s Evaluacién Redencitn

L Desde | Hastn | Trabajo | Estudio | Ensefianza| Desempeiio |Conducta|Mases ; Dias

18869418 | o170 | M | .| 378 | - | Sobresaliente | Ejerpiar | 01 02

18929046 ;ﬁbzts 5323 - 8 | - Sobresaliente | Ejemplar | 00 | 29

19078658 ch:J:;'a 2%33 i 432 % | Sobresaliente | Ejompiar | 01 | 1
DETERMINACION

Por o expuesto, ¢ JUZGADO PRIMERC DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. CONCEDER redencién de pena par cuantia de 03 meses 12 dias.

2. OFICIAR a la direccion del CPAMS GIRON, para que remitan al despacho los
cetlificados de compulos de actividades realizadas por el sentenciada desde octubre
a diciembre de 2022 y de noviembre de 2023 a la fecha, todo ello junto con la
respactiva calificacion de conducts a efectos de estudiar sobre un eventual
reconocimiento de redencién de pena.

3. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia {art, 169 inc. 4°
L.806/04: arts, 178, 183, 184 L.600MD), la autoridad penitenciaria dejara constancia
de ello o igualmente se k& comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intarvencidn de juez alguno.

4., PRECISAR que procedsn recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

141
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, caiorce {14} de diciembre de dos mil veintitrés {(2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver solicitud de redencién de pena elevada en favor de DILAN STIWAR
RIVERA con cedula de ciudadania numero 1.005.189.077, privado de la
libertad en el CPMS Bucaramanga por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. Al antes mencionado, se le vigila pena de 58 meses de prision y
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término, impuesta el 15 de pctubre de 2021 por el
Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de conocimiento de Girén -
Santander, tras ser hatlade responsable delite de hurto calificado,
negandole los subrogados penales. La sentencia fue confirmada en segunda
instancia por el H. Tribuna! Superior del Distrite Judicial de Tunja — Boyaca.

2. A fin de redimir pena se aliegan los siguientes camputos:
' PERIODO [ HORAS | " REDIME
CERT. No. | _ ACTIVIDAD | _~=PME
% T DESOE HASTA | CERT. HRS | DIAS

T 18932834 | (1/04/2023 30;05;2023J 472 | TRABAJO 472 295

TOTAL REDENCION j 28.5

e Certificados de calificacion de conducta

B N = PERIODO " GRADO
410-0035 T T 08/03/2023 a 051062023 ' EJEMPLAR
410-0035 T 06/06/2023 a 05/09/2023 | EJEMPLAR |

3. Las horas certificadas representan al PL 29.5 dias de redengion de

pena por las actividades realizadas en &l penal, dado que su conducta ha
sido buena‘ejemplar y su desempefio sobresaliente, conforme lo normada
en los arts. 82° y 1017 de la Ley 65 de 1993,

Ml 13395 CLH 58001 .60.00.159.2021.05426.00
Ci Dilan Stiwar Rivera

Df: Hurte calificado

Al Redencian

Ley 1826 de 2017
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4 El ajusticiado se encuenira privado de la libertad por cuenta de este

praceso desde el 3 de septiembre de 2021, por lo gue a la fecha lleva privado
de la libertad 27 meses 12 dias; que sumado a las redenciones de pena
reconocidas de: {i) 3 meses 20 dias el 18 de juiio de 2023 vy (ii) 29.5 dias
reconocidos en ei presente auto, arroja un total de pena de 32 meses 1.5
dias de pena cumplida.

En razon y mérito de o expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERG: RECONOCER a DILAN STIWAR RIVERA 29.5 dias de redencion
de pena por las actividades realizadas al interior del penal.

SEGUNDO: DECLARAR que en razdén de este proceso el penado ha
cumplido una penalidad efectiva de un total de 32 meses 1.5 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden los
recursos de Ley.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE-

Ml 13395 CUI 68001.60.00.155.2021 05426.00
Gt Dilan Sliwar Rivera

0¢: Hurte calificado

Al Redencion

Ley 1826 de 2017
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno {21} de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Seria el caso decidir de oficic sobre Ja revocatoria de ia suspensidn
condicional ¢e la ejecucion de la pena otorgado al penado FERNANDO
GARCIA ROJAS, identificado con cédula de ciudadania No. 91.211.062, de
no ser porque la sentencia se encuentra prescrita, previo los siguientes,

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1. FERNANDO GARCIA RCJAS es condenado a la pena principal de 32
meses 15 dias de prisidn y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicic de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena pringipal
impuesta el 22 de mayo de 2018 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con
funcién de conocimiento de Bucaramanga, al hallarlo responsable del deiito
de inasistencia alimentaria, concediéndole |a suspension condicional de la
pena per un periodo de 3 afos, previa caucidn prendaria por 1 SMLMV y
suscripcion de diligencia de compromiso; sentencia que fuera confirmada el
16 de julio del 2018 por ia Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bucaramanga, con la medificacién consistente en que la pena

principal y accesoria se reduce a 32 mesas.

2. Mediante proveide del 13 de abril de 2022 se da apertura al tramite
incidental de que trata el art. 477 de! C.P.P., en atencién a que el penado,
no ha prestadoe la caucidn prendaria ni suscrito la diligencia de compromiso.

3. Segun el articulo 89 del C.P. -modificads por e articulo 99 de la ley
1709 de 2014-, la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico,
prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o n el que faita para
gjecutar, pero en ningln caso podra ser inferior a cinco {5} afics contados a
partir de la ejecutaria de la correspondiente sentencia.

NI. 14312 Rad. BBOD1.8106.056.2011.01513.00
L4 Fernandeo Garcia Rojas

D/; Inasistencia alimeniaria

Af: Prescripcion

Ley 1826 de 2017
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4. El fundamento del instituto juridico no es otro distinto al prelongado
transcurso del tiempo, que hace cesar el dafio pliblico o social producido
con el hecho punible, ademas, como instrumento de politica criminal se
considera que - por metivos de conveniencia plblica - la pena debe cesar
por el paso del tiempo sin que el condenade haya purgado ia sancion que le
fue impuesta, ya que la pena no tendria utilidad alguna, pues se trata de un
hecho punible ya olvidado en ta conciencia colectiva.

En cuanto al término prescriptivo en punto de su conteo, no en todos los
casos acontece de manera ipinterrumpida desde la ejecutoria de la
gsentencia, pues en aquellos en los que se otorga [a suspensién candicianal
de la ejecucién de la pena o la libertad condicional el mismo se suspende,
al respecto la Sala de Casacién Penal de la Honorable Caorte Suprema de
Justicia en fallo de tutela del 20 de febrero de 2020, Rad. 109339, trayendo
a ceolacion la sentencia de! 27 de agesto de 2013 Rad. 66429, puntualizé

“Inferrupeitn del términc de prescripeién por aplicacion del subrogado de
suspensitn condicional de la ejecucién de la pena privativa de la libertad,
Debe tomarse en cuenta que a diferencia del fenémeno de la prescripcion
debido a la insubordinacion, manifestada por medio de Ia evasion a la accidn
de la autoridad, con los subrogados penales se olorga wuna liberlad
concedida legitimamenta. El condenado, al aceplar {a suscripcidn deil acta
de compromiso y mientras esté ndgo {as obligaciones impuesias, estd
dando cumplimignto a fa sentencia y permanece sujeto a la vigitancia del
juez de ejecucibn; por tanto, en ese lapsc el término de prescripcion de ia
ena pgrmanece suspandido. Dada fa funcidn de vigilancia de la pena y a
su eventual revocatoria, fas autoridades no han perdido el dominio de la
situacién® (subrayado propio).

Y respecto de cudl es el momento en el que se debe empezar a contabilizar
el término prescriptive, &n la misma decisiéon precisé:

“tgualmente, se liene que el término prescriptivo de Ja sancion penal
raspecto de los sustitutos penales, se cuenta desde ef momenio en que se
incumplio alguna de las obligaciones impuestas para la concesién de!
mismo, siempre que hubiese sido determinado por la auloridad fudicial, o en
su defaclo, anle ta imposibilidad de precisar la fecha del hecho incumplido,
debe lomarse como pardmetro de confabilizacidn el dia de finatizacién def
periado de prueba.

5. En este orden de ideas se desprende que el 31 de julic de 2018 es la
fecha que se debe tomar comeo punto de partida para contabilizar el términa
prescriptivo, pues es ese dia que cobra ejecutoria la sentencia de condena.

MI. 14312 Rad. 85001.6106 056 2011.01513.00
C/: Fernando Garcia Rojas

Df: Inasistencia alimentaria

Al Prescripcidn

Ley 1828 de 2017
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Y como quiera que |a sentencia proferida en su contra es de 32 meses de
prisién, inferior a ios cinco afios, éste es el término a tener en cuenta de
conformidad con lo establecido en el art. 89 del G. P., que al dia de hoy se
supera, por lo que se declarara |a extincion de la misma por prescripcicn.

8. Dase cumplimiento a lo dispueste en el art. 476 de la Ley 906 de 2004
enviandc |las respectivas comunicaciones sobre lo agui resuelto a las
mismas autoridades a las que se informd de la sentencia de condena,
incluyendo la Registraduria Naciona! del Estado Civil y la Procuraduria
General de la Nacién.

I A la ejecutoria de esta decisidn, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestién judicial para el ocuttamiento de
los datos personales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicia!l. Lo anterior fundamentado entre otras en
las decisiones STP 15371-2021 y CSJ AP5699-2022

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgadoe Sexto de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EXTINGUIDA por prescripcion la pena de prisién y
accesoria de inhabilitacian para el ejercicio de derechos y funciones
piblicas, impuesta a FERNANDO GARCIA ROJAS en razén de este proceso,

SEGUNDO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el art. 476 de la Ley 906
de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuselto

ante |as mismas autoridades a las que se les inform¢ de la sentencia.

TERCERO: DISPONER a travées del CSA el ccultamiento de los datos
personales del sentenciado FERNANDO GARCIA ROJAS disponibles al
publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a la parte

considerativa,

N1. 14312 Rad. 68001.6108.056.2011.01513.00
C{ Fernando Garcia Rojas

D/ inasistencia alimentaria

Al Presacripcion

Ley 16826 de 2017
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CUARTO: ARCHIVESE de manera definitiva las presentes diligencias
remitiéndose la foliatura al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal

Acusatorio de la ciudad.

QUINTQ: ENTERAR a las partes que contra esta decisién proceden Ios

recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Net .D\bm imN

Juez

NI. 14312 Rad. 68001 6106 066.2011.01513.00
¢l Fernando Garcia Rajas

L. Inasistencia alimenlaria

Af Preserlpgidn

Ley 1828 de 2017
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23} de enerc de dos mil veinticuatro {2024)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencién de pena a favor de ARCADIO DE JESUS
GARCIA ESCOBAR identificado con cedula de ciudadania numero
9.922. 542, privado de la libertad en el CPAMS Girén,

ANTECEDENTES ¥ CONSIDERACIONES

1. El antes mencicnado cumple pena de 208 meses de prisién e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funcicnes publicas, por ser
hallado responsable del delito de homicidio, segun sentencia de condena
proferida el 21 de octubre de 2016 por el Juzgado Penal del Circuito de
Anserma {(Caldas), negandole los subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:
GERT'!qFICADD FERIODO ;SRRTJTFS ACTIVIDAD REDIME
Ne DESDE HASTA : HORAS | DIAS
19031344 0170712023 | 31/08/2023 240 ESTUDIO 240 20
TOTAL REDENCIGN 20

» Certificados de calificacion de conducta

N* PERIODO GRADO
421—0889 Q1/07/2023 - 30/09/2023 EJEMPLAR
3 Las horas certificadas le representan al PL 20 dias de redencidn por

las actividades realizadas en el penal; atendiendo gue su conducta ha sido
ejemplar, y su desempefic sobresaliente, conforme lo preceptuado en los
articulos 87 v 101 de la Ley 65 de 1923

Ml 19470 Cui. 17616.61.08.855 2014 80037
Cf: Arcadio de Jesis Garcia Escobrar

0/ Homicidio

Al Redencitn - Concede

Ley 906 de 2004
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4. El ajusticiado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 4 de julio de 2018, por lo que a |la fecha lleva 20 meses 20
dias, que sumado a las redenciaones de pena reconocidas (i) 2 meses 21
dias el 2 de octubre de 2017; (ii) 11 dias el 2 de noviembre de 2017, ({iii) 13
meses 18 dias el 21 de septiembre de 2021; {iv) 1 mes 0.5 dias el 15 de
mayo da 2023; {v) 6 meses 5 dias el 10 de noviembre de 2023 ¥, (vi) 20 dias
en esta cportunidad, arrcjan un total de 115 meses 5.5 dias de pena efectiva.

En razdn de lo expuesto, gl JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando justicia;

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al PL ARCADIO DE JESUS GARCIA ESCOBAR 20
dias de redencién de pena, por las actividades realizadas en &l pegnal.

SEGUNDQ: DECLARAR que el ajusticiade a 'a fecha ha cumplide una
penalidad efectiva de 115 meses 5.5 dias de prisidn, entre detencidn fisica
¥y redenciones de pena hasta ahora reconocidas.

TERCERQ: ENTERAR a las partes que contra el presente aute proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LT

1

CARLOS
7

Wi 189470 Cui. 17616 .61 08 855.2014.80037
Ct Areadio de Jesus Garcia Escobar

DY Homicidio

A Redencidn - Concede

Ley 906 de 2004
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MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

WILLIAM JAVIER IGLESIAS ABRIL
NI 20412

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO PENA CUMPLIDA
Interlocutorio No. 47
RADICADO NI-20412 EXPEDIENTE FISICO
(CUI- 11001600000020190008200) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) WILLIAM JAVIER IGLESIAS ABRIL CEDULA 91.045.420
CENTRO DE CENTRO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE GIRON
RECLUSION
DIRECCION N/A
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO Seguridad Publicay | LEY906/2004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017
Orden econdémico y
social.

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve la libertad por pena cumplida a favor del sentenciado WILLIAM JAVIER
IGLESIAS ABRIL, quien a 6rdenes de este Juzgado descuenta pena en el Establecimiento

Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Gir6n, Santander.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce vigilancia de la ejecucion de la pena acumulada de 77 meses
de prisién, impuesta a WILLIAM JAVIER IGLESIAS ABRIL en sentencias proferidas por: i)
el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con funciones de conocimiento de
Bucaramanga el 16 de junio de 2020 por los delitos de concierto para delinquir en concurso
con apoderamiento de hidrocarburos, ii) el Juzgado Penal del Circuito Especializado de
Valledupar el 21 de octubre de 2020 como responsable de los delitos de concierto para
delinquir simple en concurso con apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,

biocombustibles 0 mezclas que lo contengan.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la
Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

En auto del 5 de diciembre de 2023, mediante el cual se resolvio el recurso horizontal

contra el auto del 4 de agosto de 2023, que le neg6 la libertad condicional al sentenciado

1
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se ordend por Asistencia Social adelantar el estudio para establecer el arraigo familiar y
social del sentenciado WILIAM JAVIER IGLESIAS ABRIL, dependencia que el 19 de enero
de 2024, presenté el informe correspondiente, por lo que seria del caso analizar
nuevamente el referido instituto juridico sino se advirtiera que a la fecha el sentenciado ya

cumplié la totalidad de la pena conforme el siguiente analisis:

* DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA *

Actual situacion del sentenciado frente al descuento de pena:

v" Pena impuesta: 77 meses de prision (2310 dias)

v' La privacion de la libertad data del 4 de octubre de 2018, es decir, a hoy por el
lapso de 63 meses 19 dias (1909 dias).

v Se le ha reconocido redencién de pena asi:
Mayo 10 de 2023; 398.5 dias.
Agosto 4 de 2023 en su parte motiva; 31.5 dias.

v' Sumados, privacién fisica de la libertad y redenciones de pena, totaliza 77
meses 29 dias (2.339).

Colofén a lo anterior, el sentenciado ya cumplié la totalidad de la pena acumulada
de 77 meses de prision y, por lo tanto, lo que procede es la declaracion de dicha novedad

procesal.

Por lo anterior, se declarara también la extincion de la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por
el articulo 53 del Cdédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las

autoridades a las que se comunicé la sentencia.

De otro lado, advirtiéndose que el sentenciado WILLIAM JAVIER IGLESIAS ABRIL
es requerido por la actuaciéon penal radicado NI 34955 (2014-0058) cuya vigilancia de la
pena la viene ejerciendo el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE ESTA CIUDAD, se dispone dejarlo a disposicion de la referida autoridad

judicial para lo de su cargo.

Asimismo, se le abonaran los 29 dias de pena adicional descontada en esta

actuacion a la causa penal por e la cual se deja a disposicion el sentenciado.

Teniendo en cuenta que el cuaderno del proceso NI 34955 (2014-0058) aun reposa
dentro de esta actuacion penal; se dispone a través del Centro de Servicios Administrativos
de los Juzgados de esta especialidad, de manera inmediata dar cumplimiento a lo previsto

en el numeral octavo de la parte resolutiva de la providencia del 3 de febrero de 2023,
2
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devolviendo al Juzgado Segundo Homologo de esta ciudad el expediente antes

mencionado para que continde con la vigilancia de la pena.

De igual forma, se dispone de manera inmediata el desglose de la solicitud de
acumulacién juridica de penas solicitada por el sentenciado y recibido en el Centro de
Servicios Administrativos el 17 de octubre de 2023 que obra en el folio 98 a 101 del
expediente, para que haga parte de la actuacion penal NI 34955 (2014-0058) que es
conocimiento del Juzgado Segundo Homologo de esta ciudad y proceda a darle el tramite
que en derecho corresponda por estar dirigido a esa autoridad judicial.

Por otra parte, como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad
con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniguese al Consejo Superior de la Judicatura,
Divisién de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta

con la primera copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado de conocimiento.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que el sentenciado WILLIAM JAVIER IGLESIAS ABRIL, identificado
con CC 91.045.420, cumpli6 la totalidad de la pena de la pena acumulada de 77 meses de
prision impuesta en sentencias proferidas: 1) el 16 de junio de 2020, por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
por los delitos de concierto para delinquir en concurso con apoderamiento de hidrocarburos
radicado NI 20412 (2019- 00082) y 2) el 21 de octubre de 2020 por el Juzgado Penal del
Circuito Especializado de descongestion de Valledupar, como autor de los delitos de
concierto para delinquir simple en concurso con apoderamiento de hidrocarburos y sus

derivados, combustibles o0 mezclas que lo contengan radicado NI 3400 (2019-00037)-.

Por ende, SE ORDENA SU LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA dentro de esta actuacion,
con la advertencia que el sentenciado es requerido por otras autoridades judiciales, por lo
gue se debera ser puesto a disposicion de la actuacién penal radicado NI 34955 (2014-
0058), cuya vigilancia de la pena la viene ejerciendo el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE ESTA CIUDAD, para que la referida autoridad

judicial realice lo de su cargo.

SEGUNDO: Se dispone abonar los 29 dias de pena que fue descontada de manera

adicional en esta actuacion para que sea tenida en cuenta en el proceso donde se deja a
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disposicién el sentenciado, esto es el radicado NI 34955 (2014-0058) cuya vigilancia de

pena la ejerce el Juzgado Segundo Homélogo de Penas de esta ciudad.

TERCERO: Conforme a lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 599, se declara extinguida
la pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, sobre lo cual
por secretaria se oficiara a las autoridades a quienes se comunicO la sentencia de

condena.

CUARTO: Se dispone a través del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de
esta especialidad, de manera inmediata dar cumplimiento a lo previsto en el numeral octavo
de la parte resolutiva de la providencia del 3 de febrero de 2023, devolviendo al Juzgado
Segundo Homologo de esta ciudad el expediente radicado NI 34955 (2014-0058) para que

continde con la vigilancia de la pena.

QUINTO: Se dispone de manera inmediata el desglose de la solicitud de acumulacion
juridica de penas solicitada por el sentenciado y recibido en el Centro de Servicios
Administrativos el 17 de octubre de 2023 que obra en el folio 98 a 101 del expediente, para
gue haga parte de la actuacion penal NI 34955 (2014-0058) que es de conocimiento del
Juzgado Segundo Homodlogo de esta ciudad para que resuelva lo de su cargo.

SEXTO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el articulo
41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura, Divisién de
cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera

copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado de conocimiento.

SEPTIMO: Se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que realice las gestiones
para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al publico en los
sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre otras en decisiones de la
corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

OCTAVO: En su oportunidad se devolvera el expediente al juzgado de conocimiento, para

que se proceda a su archivo definitivo.

NOVENO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

n N £
£y +
J_
7

NATHALIA JOHANNA JAIMES CARRENO
JUEZ

LAHS
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

IASUNTO [ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
RADICADO NI 20609 EXPEDIENTE FiSICO X
CUI 68081.6000.135.2010.00147 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) UAVIER RESTREPO RAMIREZ CEDULA 1.132.294.006
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO SEGURIDAD PUBLICA
LEY [o06 DE 2004 | X  |600 DE 2000 | [1826 DE 2017
1. ASUNTO

El Juzgado procede a pronunciarse sobre la solicitud de acumulacién
juridica de penas elevada por el procesado JAVIER RESTREPO RAMIREZ,
dentro del proceso radicado numero 68081.6000.135.2010.00147.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. Se estudiara la acumulacion juridica de la pena otrora acumulada
impuesta a JAVIER RESTREPO RAMIREZ, mediante auto proferido el 6 de
septiembre de 2019, en virtud de las condenas impartidas el 7 de septiembre
de 2016 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja y el 5 de octubre de 2017 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, con las sentencias ya acumuladas en la presente

actuaciéon! que a continuacién se relacionan:

JUZGADO FECHA DE LA
SENTENCIA
1. PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON FEBRERO 28 DE
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE 2013
BARRANCABERMEJA
2. ONCE PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO SEPTIEMBRE 30
ADSCRITO AL PROGRAMA OIT DE BOGOTA DE 2021

1 Auto de acumulacién juridica de penas proferido el 3 de febrero de 2023.
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El articulo 460 del Cédigo de Procedimiento Penal consagra la figura de la
acumulacion juridica de penas, la cual permite solicitar la aplicacién de una
nueva dosificacion de la pena en los casos en que se hayan proferido dos o
méas sentencias en diferentes procesos seguidos contra el mismo penado,

siempre que se relnan los requisitos alli sefialados.

Por via jurisprudencial la H. Corte Suprema de Justicia ha definido de
manera genérica y acorde con la norma en cita los requisitos para que esta

figura juridica proceda. Asi:

e Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible
“acumular” factores heterogéneos —como la multa y la prision-.

e Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia
ejecutoriada en firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del
fallo no existe seguridad juridica sobre la declaratoria de
responsabilidad del procesado, aspecto que, por virtud de los recursos
ordinarios o el extraordinario de casacion, podrian ser revocado
desapareciendo, por sustraccion de materia el objeto de acumulacién.

e Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por

virtud del otorgamiento de los subrogados penales previstos en el
articulo 63 y 64 del C.P.
Careceria de sentido la acumulacidon frente a una pena cuya ejecucién
fue suspendida, pues tal proceder resultaria gravoso para los intereses
del procesado al entrafiar del hecho la revocatoria de un beneficio
legalmente concedido.

e Que los hechos por los que se profiri6 condena no hayan sido cometidos

con posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya
acumulacién se pretende.
Razones de politica criminal vinculadas con las finalidades de la pena
inspiran esta prohibicion, pues con ella se pretende impedir que
personas condenadas puedan seguir delinquiendo al amparo de un
benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucién sucesiva de las
condenas.

e Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo
que la persona estuviere privada de la libertad. Aqui el legislador, por
idénticas razones a las sefaladas en el parrafo inmediatamente
anterior, excluy6 como destinatarios de la institucion analizada a
quienes delincan estando en cualquiera de las hip6tesis de privacion
fisica de libertad, bien sea por haber sido capturado en flagrancia, o
por orden de autoridad cometerte, o porque en su contra se haya
proferido medida de aseguramiento de detenciéon preventiva o
domiciliaria, o este purgando una pena” (CSJ Cas. Penal. Sent. Abril
24/97 rad.10367 M.P. Fernando E. Arboleda Ripoll).



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

2.2 Se sentenciado JAVIER RESTREPO RAMIREZ se
encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 12 de agosto de
20212

tiene que el

2.3
RAMIREZ se han proferido las siguientes sentencias condenatorias cuya

En el caso concreto se conoce que contra JAVIER RESTREPO

acumulacién se procede a analizar:

1) La pena acumulada de 108 meses de prision impuesta en fase de
ejecucién de la sancion penal, por medio de auto proferido el 6 de
septiembre de 2019 en el proceso radicado namero
68655.6000.000.2016.00006 — NI 26094, en virtud de las siguientes
sentencias:
RADICADO JUZGADO FECHA DE DELITO FECHA DE
LA LOS HECHOS
SENTENCIA
1.
686556000000201600006 TERCERO PENAL FABRICACION,
DEL CIRCUITO CON SEPTIEMBRE TRAFICO, MARZO 16 DE
FUNCIONES DE 7 DE 2016 PORTE O 2016
CONOCIMIENTO DE TENENCIA DE
BARRANCABERMEJA ARMAS DE
FUEGO O
MUNICIONES
2.
SEGUNDO PENAL
680816000000201700044 DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE OCTUBRE 5 HURTO SEPTIEMBRE
CONOCIMIENTO DE DE 2017 CALIFICADO 2 DE 2015
BARRANCABERMEJA
Y las sentencias ya acumuladas proferidas por:
i)
RADICADO JUZGADO FECHA DE DELITO FECHA DE
LA LOS HECHOS
SENTENCIA
1.
680816000135201000147 PRIMERO PENAL HURTO

DEL CIRCUITO CON

FEBRERO 28

CALIFICADO Y

FUNCIONES DE DE 2013 AGRAVADO Y FEBRERO 11
CONOCIMIENTO DE FABRICACION, DE 2010
BARRANCABERMEJA TRAFICO,

PORTE O
TENENCIA DE
ARMAS DE
FUEGO

ONCE PENAL DEL
CIRCUITO

SEPTIEMBRE

HOMICIDIO EN

SEPTIEMBRE

110013107011202000010 ESPECIALIZADO 30 DE 2021 PERSONA 3 DE 2001
ADSCRITO AL PROTEGIDA Y
680013107001202100091 PROGRAMA OIT DE SECUESTRO
BOGOTA SIMPLE

2Folio 71. Orden de encarcelamiento nimero 027.
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Estas sentencias fueron objeto de acumulacién juridica de penas mediante
auto proferido el 3 de febrero de 20233, quedando una pena definitiva de 300
meses de prision y multa de 1.300 salarios minimos legales mensuales

vigentes. Se encuentra privado de la libertad por este proceso desde el

12 de agosto de 2021 v cuenta con un lapso de detencidn anterior gue
data del 26 de abril de 2010 al 17 de marzo de 2016 v viqgilada por este
Juzgado. Radicado 68081.6000.135.2010.00147 — 20609.

2.4. De cara al anédlisis y verificacién de los requisitos mencionados, se
parte de recordar que la acumulacién juridica de penas es un derecho
sustancial del condenado“-mas no un beneficio judicial o administrativo- que
propende por otorgarle una disminucidén punitiva cuando ha sido sentenciado
en varios procesos penales, siempre que concurran todos los presupuestos

que permitan su viabilidad.

En el presente caso se observa que el sentenciado pretende le sea
acumulada otra sentencia a las ya acumuladas mediante auto proferido el 3
de febrero de 2023 por este despacho; no obstante, verificados los requisitos
legales enunciados, se advierte que no resulta viable acumular
juridicamente la pena acumulada impuesta el 6 de septiembre de 2019 en
virtud de las sentencias proferidas el 7 de septiembre de 2016 por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja y el 5 de octubre de 2017 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito con funciones de Conocimiento de Barrancabermeja, pues se
aprecia que no se cumple la quinta exigencia enlistada, esto es, gue las

penas no havan sido impuestas por delitos durante el tiempo que la

persona estuviere privada de la libertad.

En ese sentido, se observa de la informacién que obra en el expediente que
el sentenciado RESTREPO RAMIREZ continué con su actuar delictivo
mientras estaba privado de la libertad por cuenta del proceso radicado
68081.6000.135.2010.00147, en el que fue condenado a la pena de 110

meses de prision, mediante sentencia proferida el 28 de febrero de 2013 por

el Juzgado Primero Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de

3 Folios 67 a 70.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal: auto del 28 de julio de 2004, radicado 18.654
M.P. Sigifredo Espinosa Pérez; auto 3 de diciembre de 2009, radicado 26.071, M.P. Yesid Ramirez
Bastidas; STP 7966 del 14 de junio de 2016, radicado 86.202, M.P. Patricia Salazar Cuellar. Ver
también doctrina: Dosificacion Judicial del Pena, autor Nelson Saray Botero, Editorial Leyer —
Tercera Edicién, pags. 635 y 636.
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Barrancabermeja, en el que le fue concedido el mecanismo sustitutivo de la

prision domiciliaria mediante auto proferido por este Despacho el 28 de

mayo de 2014° beneficio materializado el 17 de junio del mismo afio®.

Es decir, JAVIER RESTREPO RAMIREZ evadi6 el cumplimiento de la
condena en su domicilio para cometer otros delitos el 2 de septiembre de

2015 v el 16 de marzo de 2016, por los que fue condenado mediante

sentencias emitidas el 5 de octubre de 2017 y el 7 de septiembre de 2016
por los Juzgados Segundo y Tercero Penal del Circuito con funciones de

Conocimiento de Barrancabermeja, respectivamente.

Aunado a lo anterior se aprecia que JAVIER RESTREPO RAMIREZ cometio
los hechos punibles objeto de las sentencias acumuladas por medio de
proveido adiado 6 de septiembre de 2019 en el proceso que ahora vigila el
Juzgado Séptimo de Ejecucién de Penas de esta ciudad, radicado
68655.6000.000.2016.00006 — NI 26094, luego de haberse emitido sentencia
condenatoria [28 de febrero de 2013] en el proceso de vigilancia de este
despacho, radicado numero 68081.6000.135.2010.00147.

Por ende, también aplica la prohibicién contenida en el inciso segundo del
articulo 460 del Cédigo de Procedimiento Penal, esto es, que no pueden
acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento
de sentencia de primera o Unica instancia, evitando asi que personas
condenadas puedan seguir delinquiendo al amparo de un benévolo

tratamiento punitivo que excluiria la ejecucion sucesiva de las condenas.

De esta manera, para el 2 de septiembre de 2015 y el 16 de marzo de 2016
se habia emitido fallo de primera instancia en el radicado
68081.6000.135.2010.00147, siendo entonces inviable la acumulaciéon de
las sentencias acumuladas y manejadas bajo una misma cuerda procesal en
el radicado numero 68655.6000.000.2016.00006 — NI 26094, con la que
ejecuta este Despacho Judicial al tenor de la prohibiciéon prevista en el
articulo 460 del C.P.P., concerniente a que: i) no se pueden acumular penas
por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia de
primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos vy, ii) no se pueden

acumular las penas impuestas por delitos perpetrados durante el tiempo que

la persona estuviere privada de la libertad.

5 Folios 182 a 194 cuaderno 1.
5 Folio 214 cuaderno 1.
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En tal sentido se negara la acumulacién pretendida respecto de esta
condena, por lo que se dispone devolver el expediente al Juzgado Séptimo
Homdélogo local, para que se continte alli con la vigilancia de pena dentro
del proceso radicado numero 68655.6000.000.2016.00006 — NI 26094.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO. - NEGAR la solicitud de acumulacion juridica de
penas elevada por el sentenciado JAVIER RESTREPO RAMIREZ, respecto
de las sentencias proferidas en los procesos radicados

68081.6000.135.2010.00147 — NI 20609 y 68655.6000.000.2016.00006 — NI
26094.

SEGUNDO. - Efectluese la devolucion del expediente radicado
nimero 68655.6000.000.2016.00006 — NI 26094 al Juzgado Séptimo de
Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, informando lo
aqui decidido.

TERCERO. - Contra esta decision proceden los recursos de

reposicién y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@w@@

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de diciembre de dos mii veintitres (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Seria del caso decidir de oficio sobre la revocatoria de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena otorgado al penado EDWIN
ALEXANDER SARMIENTO MEDINA, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.090.455.274, si no fuera porgue la sentencia se encuentra prescrita,
pravio los siguientes,

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1. EDWIN ALEXANDER SARM!ENTO MEDINA cumple pena principal de
1 mes de prision e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de |la pena principal impuesta el 20 de noviembre
de 2018 por el Juzgado Noveno Penal Municipal con funciones de
conocimiento de Bucaramanga, al hallarlo responsable del delito de hurto
agravado en grado de tentativa, concediéndole la suspensién condicional de
la pena por un periodo de 2 afios, previa caucidn prendaria por 1 SMLMV ¥y
suscripcion de diligencia de compromiso, que a la fecha no ha cumplido.

2. Mediante proveido del 13 de abril de 2022 se da apertura al tramite
incidental de que trata el art. 477 de! C.P.P., en atencidn a que el penado,
no ha prestade la caucién prendaria ni suscrito la diligencia de COMpPpromiso,

3. Sagun el articulo 89 del C.P. -modificado por el articulo 88 de la ley
1709 de 2014-, la pena privativa de la libertad, salvo o previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico,
prescribe en el término fijado para elia en la sentencia o en el que falta para
ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco {5) afios contados a

partir de la ejecutoria de |a correspondiente sentencia.

NI- 23828 Rad. 68001.6000.15%.2018.02457.00
C: Edwin Alexander Sarmiento Medina

D: Hurto agravado en grado de tentativa

Al Prescripcian

Ley 1528 de 2017
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4, El fundamento del instituto juridico no es otro distinto al pralengado
transcurso del tiempo, gue hace cesar ef dafio publico o social producido
con el hecho punible, ademas, como instrumento de politica criminal se
considera que - por motivos de conveniencia pablica - la pena debe cesar
por ¢l paso del tiempo sin que el cendenado haya purgado {a sancién que le
fue impuesta, va que la pena no tendria utilidad alguna, pues se trata de un
hecho punible ya olvidado en [a conciencia colectiva.

En cuanto al términa prescriptivo en punto de su conteo, no en todos los
casos acontece de manera ininterrumpida desde la ejecutoria de la
sentencia, pues en aquellos en los que se otorga la suspensidn condicional
de {a ejecuciéon de ia pena o la libertad condicional el mismo se suspende,
al respecto la Sala de Casacion Penal de la Honorable Corte Suprema de
Justicia en falio de tutela del 20 de febreroc de 2020, Rad. 108339, trayendo
a coiacién |la sentencia del 27 de agosto de 2013 Rad. 66429, puntualizd

‘Interrupcion del término de prescripcién por aplicacién del subrogado de
suspension condicional de la ejecucicon de la pena privalive de Ia liberfad.
Debe tomarse en cuenia gque a diferencia del fendmeno de la prescripocion
debido a fa insubordinacitn, manifestada por medioc de la evasién a fa accién
de la autoridad, con los subrogados penales se otorga una libertad
concedida legitimamente. El condenado, al aceptar la suscripcién del acta
de compromiso y mientras eslé acatande las pbligacicnes impuestas, ests
dandy cumplimiento a {a sentencia y permanece sujeto a la vigifancia del
juez de ejecuycion; por tanto, en ese lapso el término de prescripcion de la
ena perinanece suspendido. Dada la funcidn de vigilancia de ia pena y a
su evenlual revocaloria, {as autoridades no han perdido el dominio de fa
sitiacion” (subrayado propio).

Y respecto de cudl es el momente en el que se debe empezar a contabilizar
el término prescriptive, en la misma decisién precisé:

“lgualmente, se tiene que el l&érmino prescriptivo de fa sancién penal,
respecto de fos sustitulos penales, se cuenta desde 8l momento en que se
incumplié alguna de las obligaciones impueslas para la concasién def
mismo, siempre que hubiese sido determinado por la autoridad judicial, o en
su defecto, anle la imposibilidad de precisar fa fecha dei hecho incumplido,
debe tomarse como pardmelre de contabilizacién el dia de finalizacién de!
periodo de prueba.

NI, 23828 Rad. 68001 8000.158 2018.02457.00
&: Edwin Alexander Sarmiento Madina

D: Hurto agravade en grada de tentativa

Al Prescripeidn

Ley 1826 de 2017
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5. En este orden de ideas se desprende que e| 20 de noviembre de 2015
es la fecha que se debe tomar como punto de partida para contabilizar el
términe prescriptive, pues es ese dia que cobra ejecutoria la sentencia de
condena proferida en contra de EDWIN ALEXANDER SARMIENTO MEDINA,

¥ como quiera gue la sentencia proferida en su contra es de 1 mes de
prisidn, inferior a los cinco afos, éste &s el términc a tener en cuenta de
conformidad con lo establecido en el art. 89 del C. P, que al dia de hoy se
supera, por lo que se declarard la extincion de la misma por prescripcion.

6. Dese cumplimiento a lo dispuesto en el art. 475 de la Ley 906 de 2004
anvianda las respectivas comunicaciones sobre le aqui resuelto a las
mismas autoridades a las que se informd6 de la sentencia de condena,
incluyende la Registraduria Nacional del Estado Civil y la Procuraduria
Genearal de la Nacian.

7. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacién dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de
los datos personales det sentenciado disponibles al publico en ios sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentade entre otras en
las decisiones STP 15371-2021 y CSJ AP5699-2022

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EXTINGUIDA por prescripcidn la pena de prision y
accesoria de inhabilitacidn para el ejercicic de dereches y funciones
publicas, impuesta a EDWIN ALEXANDER SARMIENTO MEDINA en razdn

de este process.

SEGUNDO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el art. 476 de la Ley 906
de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelts

ante las mismas autoridades a las que se les informdé de la sentencia.

Ni- 23828 Rad. 68001.6000.159.2018.02457.00
' Edwin Alexander Sarmiento Medina

O Hurto agravado en gredo de tentativa

Af: Prescripcion

Ley 1826 de 2017
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TERCERO: DISPONER a traves del CSA el ocultamientc de los datos
personaies del sentenciado EDWIN ALEXANDER SARMIENTO MEDINA
disponibtes al publice en los sistemas de censulta de la Rama Judicial,
conforme a {a parte considerativa.

CUARTO: ARCHIVESE de manera definitiva las presentes diligencias
remitiéndose 13 foliatura al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de la ciudad.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisidn proceden los
recursas de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

{
n_px_.am m\m (v Ehm_"_bxmn

NI: 23828 Rad. $8001.6000.159.2018.02457.00
C: Edwin Alexander Sarmianio Medina

O: Hurto agravado en grado de tentativa

Al Prascripeidn

Ley 18256 de 2017
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Auto Interlocutorio

Condenado: JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS
CUI. 68001-6000-159-2015-08590-00

, NI 24712
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 17 de enero de 2024

ASUNTO

Resolver acerca de la LIBERACION DEFINITIVA respecto de JAHISBER
YESID CELIS SEPULVEDA identificado con cédula de ciudadania nimero
1.095.933.063.

ANTECEDENTES

1. El JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA en sentencia proferida el 12 de
diciembre de 2017 conden6 a JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA a la
pena de CIENTO NUEVE (109) MESES DE PRISION al haberlo hallado
responsable del punible de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES EN CONCURSO HETEREOGENEO CON HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO decision en la que se dispuso a negar
subrogados.

2. Posteriormente mediante Auto del 29 de enero de 2020 se le concedid la
libertad condicional al sentenciado, la cual se materializd mediante boleta de
libertad N° 037 del 10 de febrero de 2020.

3. Ingresa el expediente al despacho con memorial de solicitud de extincién de
la pena presentada por el sentenciado.

CONSIDERACIONES

Entra al Juzgado a establecer la viabilidad de decretar la liberacion definitiva de
la condena impuesta al sentenciado JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA
previa observancia del cumplimiento de los requisitos de orden legal.

Se tiene en primer lugar, que en el asunto que nos consista en virtud a la
concesion del subrogado penal de la LIBERTAD CONDICIONAL dispuesto en
auto interlocutorio del 29 de enero de 2020 (fl.63), por un periodo de prueba de
39 meses y 18 dias, el condenado JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA
suscribid diligencia de compromiso (fl.72) y se expidi6 boleta de libertad el 10
de febrero de 2020 (fl.71); lo que permite afirmar que desde el dia que suscribi
diligencia de compromiso a la fecha, el periodo de prueba se encuentra
superado.

Powered by CamScanner
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Auto Interlocutorio

Condenado: JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA %y
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS
CUl. 68001-6000-159-2015-08590-00
NI. 24712

Fenecido el término previsto no se ha comunicado incumplimiento de alguna
obligacién por parte del encartado y no se tiene noticia de que haya sido
investigado por la comisién de un nuevo hecho punible, situacién que se
advierte al consultar el sistema justicia XXI y la Sistematizacién Integral del
Sistema Penitenciario y Carcelario “"SISIPEC WEB.

En virtud de lo anterior la alternativa a seguir es la declaratoria de la extincién
de la condena a favor del condenado, de conformidad con lo previsto en el art.
67 del C.P.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cédigo Penal se
declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
Inhabilidad para el Ejercicio de Derechos y Funciones publicas, situaciéon que
incluso fue reiterada en sentencia reciente emitida por la H. Corte Suprema de
Justicia - Sala de Casacion de Penal -, STP13449-2019 del 1 de octubre de 2019,
Radicacion 107061, para tal efecto se oficiard a la Registraduria Nacional del
Estado Civil y Procuraduria General de la Nacion, asi como a las autoridades a
las que se le enter6 de la sentencia.

De otra parte, se ha de cancelar cualquier compromiso que el favorecido o sus
bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Ahora bien, atendiendo la decision que se toma, y que el titulo judicial que fuera
prestado por el condenado no se encuentra relacionado en el listado de titulo
embargados allegado por la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial Bucaramanga del 20 de octubre de 2022, devuélvase la caucién a
JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA la cual cancel6 a 6rdenes de este
despacho, titulo que debera ser devuelto, una vez quede en firme la presente
decision.

A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA que proceda a realizar la
operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al pablico en los sistemas de consulta de
la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las decisiones CS)
AP5699-2022 y STP15371-2021.

Finalmente, remitase el presente asunto al JUZGADO DECIMO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA, para
que proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecutd en la totalidad la pena
impuesta.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR la LIBERACION DEFINITIVA de la pena de CIENTO
NUEVE (109) MESES DE PRISION impuesta a JAHISBER YESID CELIS

SEPULVEDA identificado con cédula de ciudadania nimero 1.095.933.063,
por la condena proferida por el JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO
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Auto Interlocutorio

Condenado: JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y OTROS
CUL. 68001-6000-159-2015-08590-00

NI. 24712

CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el 12 de
diciembre de 2017, luego de haberlo hallado responsable del delito de
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN CONCURSO HETEREOGENEO
CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

SEGUNDO: DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones plblicas. Oficiese a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién dando informe
de la misma.

TERCERO: Una vez en firme la presente decision, y atendiendo a que el titulo
judicial que fuera prestado por el condenado no se encuentra relacionado en el
listado de titulo embargados allegado por la Direccion Ejecutiva Secci’onal de
Administracion Judicial Bucaramanga del 20 de octubre de 2022, DEVUELVASE
la caucion prendaria a JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA el cual cancelf a
ordenes de este despacho.

CUARTO: LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya adquirido
para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

QUINTO: COMUNIQUESE la decisién una vez en firme, a las autoridades que
se le enteré de la sentencia, asi como Procuraduria General de la Naci6n y
Registraduria del Estado Civil.

SEXTO: DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos personales
del sentenciado JAHISBER YESID CELIS SEPULVEDA disponibles al publico
en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme a la parte
considerativa.

SEPTIMO: Una vez en firme esta decisién, devuélvase el presente asunto al
CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO
DE BUCARAMANGA, para que proceda al archivo definitivo toda vez que se
ejecuté en la totalidad la pena que fuere impuesta al condenado dentro del
radicado 68001-6000-159-2015-08590-00.

OCTAVO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de diciembre de dos mi! veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Dacidir si se revoca o no e! subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena concedido a JOSE ANDRES TOVAR RUA, identificado
con C.C. No. 1.096.217.513, previo el tramite del art. 477 de la Ley 906 de
2004

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. JOSE ANDRES TOVAR RUA fue condenado el 15 de diciembre de
2021 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones Mixtas de

Piedecuesta, a la pena principal de 32 meses de prisiébn, multa de 20 SMLMV
e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, tras ser hallada responsable del punible de inasistencia
alimentaria, concediéndole el subrogado la suspension candicional de la
gjecucién de la pena con periodo de prueba de 2 afios, previa caucion
prendaria de $150.000 y suscripcion de diligencia de compromiso.

2. En auto del 26 de abril de 2022 se dio apertura al incidente del articule
477 del C.P.P., en razdn a que la sentenciada no habia cumplido con ia
obligacidn de suscribir la diligencia de compromiso a fin de poder disfrutar
del subrogado de la suspensian condicicnal de la ejecucién de la pena,
corriéndole el traslado correspondiente tante a ella como a la defensa

técnica,

3. El 25 de agosto de 2022 el penado allega copia de la prestacién de la
caucién prendaria impuesta en \a sentencia de condena y copia de la

diligencia de compromiso, (fls. 31 - 32).

Ml 286455 Rad. E5547.6000,147 2011 01458 00
C: Josk Andrés Tavar Ria

O- Inasislancia alimentaria

Af Ciarra 477

Lay 906 de 2004
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4 Esta clase de eventos delictivos dirige al Ejecutor a exigir con
rigurosidad el cumplimients de las obligaciones impuestas en aras de entrar
a disfrutar de) subrogado otorgado, so pena de su revocatoria, y es por ello
que asi se procedid al darse inicio al tramite incidental de que trata el art.
477 del C. P.P.

Sin embargo, con posterioridad el ajusticiade presté la caucién prendaria y
suscribio ademas la diligencia de compromisc, por lo cual; se advierte que
4 pesar de su renuencia inicial, finalmente; cumplié con las obligaciones
Impuestas en la sentencia de condena.

5. Sobre lo precedente y acudiendo a uno de los principios que rigen las
sanciones penales, especificamente e] da la “necesidad de la pena”, se
advierte que no asiste razén alguna para que deba ejecutarse la restriccion
de la libertad impuesta a JOSE ANDRES TOVAR RUA- en consecuencia, se
mantendra el subrogado otorgado y se cerrara ef trdmite dei art. 477 de Ia
Ley 506 de 2004

g, Coemo quiera que el penado salicita copia del proceso, por ante el CSA
se dispone re direccionar su peticién at Centro de Servicios Judicialas de
los Juzgados Penales del Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga -
donde reposan las actuaciones conocidas por el fallador - informando de
ello ai soligitante.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgade Sexto de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga en descongestion:

RESUELVE

PRIMERO: CERRAR e! tramite de! art. 477 de la Ley Q06 de 2004 ¥
MANTENER e! subrogado de Ia suspensidon condicional de |a ejecucion de
la pena que le fuera cancedidc a JOSE ANDRES TOVAR RUA: segln Ig
expuestc en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CUMPLASE por ante el CSA de estos juzgados lo dispueste en
el numeral 6 de este proveido.

NI: 26455 Rad. BES47 6000.147 2011.01468.00
C: José Andras Tovar Rog

B Inasistancea alimentarng

Al Ciarra 477

Ley 505 de 2004
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TERCERO: ENTERAR a ias partes que contra el presente auto preceden los
recursos previstos en el Campendio Procesal Penal.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

NI: 26455 Rad. EB547.6000.147 20141 Q146800
¢ José Andrés Tovar Rua

O Inasislencia alimentaria

Al Cierra 477

Ley 906 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, quince {15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023}
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencion elevada en favor de JOSE VICENTE
JAIMES VILLALBA identificado con cedula de c¢iudadania namero
18.925.844, privado de la libertad en el CPMS Bucaramanga por cuenta de

este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

E! antes mencionade cumple pena de 144 meses de prisién y accesoria de
inhabilitacion para el ejarcicio de derechos y funciones piblicas por el
mismo térming de la pena privativa de la libertad, segun sentencia
condenatoria proferida el 31 de enero de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal
del Circuite con funciones de conocimiente de ta ciudad, tras ser hallado
respansable del delito de accesc carnal violento, negéndole fos subrogados

penales.

1. DE LA REDENCION DE PENA

1.1 A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:

FERIGDO HORAS | " REDIME 'i
i CERTIF. |—. .. . . | ACTIVIDAD ,
DESDE HASTA | CERTIFICADAS HORAS | DIAS
18927153 L01/12/2022 | 30/062023 852 T ESTUDIO 852 71
16002754 |01/07/2023 | 31/07/2023 114 ESTUDIO 114 9.5
19002754 |01/08/2023 | 24/09/2023 336 | TRABAJO 336 21
T19002754 | 25/09/2023 | 30/08/2023 24 ESTUDIC | 24 | 2
' TOTAL REDENCIGN T 103.5 W

MI 26762 Rad: 58615 60 00 149 2012 00114
Ci: José Vicenle Jaimes Villalba

D/f: Acceso carnal violento

Al Redencién

Ley 906 de 2004
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= Certificados de calificacién de conducta

N _ PERIODO GRADO
410-0002 0811172022 & 07/0212023 BUENA
410-0055 08/02/2023 a 07/05/2023 BUENA

4100055 | 08/05/2023 a 0708/2023 BUENA
410-0055 T 08/08/2023 3 07/11/2023 EJEMPLAR

1.2 Las horas certificadas le representan al PL 103.5 dias (3 meses 13.5
dias) de redencién de pena, atendiendo que su conducta ha sido ejemptar y
sU desempefio sobresaliente, conforme lo normado en los articutos 82, 97 y
101 de la Ley €5 de 1893.

1.3 El ciudadano JOSE VICENTE JAIMES VILLALBA cuenta con una
detencion inicial de 1 mes 25 dias, contabilizados desde el 26 de fehbrero de
2012, hasta el 19 de abril de 2012 posteriormente es recapturado el 12 de
septiembre de 2022, habiendo transcurride a la fecha 15 meses 4 dias. a lo
que deben sumarse [as redenciones de pena de: {i}) 3 meses 13.5 dias en
esta oportunidad, lo gque arroja un totai de 20 meses 12.5 dias de pena
efectiva cumplida.

2. OTRAS DETERMINACIONES

2.1 El numeral 3 de! articule 139 de la Ley $06 de 2004 establece el
expreso deber de los jueces de corregir los actos irregulares.

2.2 Teniendo en cuenta que por error mecanografico involuntario, en la
BOLETA DE ENCARCELACION DOMICILIARIA No. 214 emitida por este
despacho ef 13 de septiembre de 2022, se fijé6 detencidn inicial "“DESDE EL
06/03/2012 HASTA EL 18/04/2012 {1 MES SEMANA & DIAS)", se corrige
aclarandg que en realidad el ciudadano JOSE VICENTE JAIMES VILLALBA.
fue capturado en flagrancia el 26 de febrero de 2012, cumpliendo detencion
preventiva hasta el 19 de abril de 2012 cuando se revocd la medida de
aseguramientc.

Para lo anterior, expidase una nueva boleta de encarcelacién dejandose sin
efecto |a antes referida, registrands entonces una detencidn inicial de 1 mes
25 dias, contabilizados como antes se indico desde el 26 de febrero de 2012,
hasta el 19 de abril de 2012. Remitase |la misma al CPMS Bucaramanga por
intermedio del CSA de estos juzgadas, para lo pertinente.

Ml 29762 Rad: BBA15 60 0D 149 2012 00114
Ct José Vicente Jaimes Vilialba

Ot Acceso carnal viglento

Al Redencifn

Ley 906 de 2004
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En razén y en mérito de lo expuesto, ei JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONQCER a JOSE VICENTE JAIMES VILLALBA como
redencién de pena 103.5 dias (3 meses 13.5 dias), por las actividades
realizadas durante la privacién de su libertad.

SEGUNDO: ESTABLECER 4gue a la fecha ha cumplido una penalidad
efectiva de 20 meses 12.5 dias.

TERCERO: CUMPLASE por ef C5A de estos juzgados o dispuesto en el
numeral sequndo de |a parte considerativa de este auto.

CUARTO: ENTERAR a las partes que centra el presenfe auto proceden los

recursas previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NIl 29782 Rad: 68615 60 00 149 2012 40T14
Ci Jos& Vicente Jaimes Villalba

D/ Acceso carnal viglénto

Af Redencidan

Ley 906 d& 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, quince {15) de diciembre de dos mil veintitres (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resoiver de oficio redencién de pena en favor de EDISON ALBEY ALVAREZ
CASTELLANQS. con C.C. No. §1.509.9822, privade de |la libertad en ei
CPAMS GIRON por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. EDISON ALBEY ALVAREZ CASTELLANOS cumple pena de 24 meses
de prisién e inhabititacidén para el ejercicio de derechos y funciones publica
por el mismo lapso, impuesta el 23 de mayo de 2018 por el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal con funcion2s de cenocimiento de Piedecuesta -
Santander at encontrario responsatle del delito de hurto calificade en grado
de tentativa. negando los subrogados penales.

En auto de! anterior 7 de noviembre se dispuso:

" ..por intermedio del C8SA de esfos juzgados oficiese al Juzgado Segundo

homoiogo de esta ciudad reiterandofes la soficitud de informar: “si dentro
del proceso de CUI. 2020-05322 (N 1. 35657), ya le fue reconocida redencion
de pena al antes mencionado respecto del computo No. 18858876 gue
corresponde a labores realizadas durante pariode comprendido entre el
01/01/2023 v ef 31/03/20237..."

En atencién a ello, a través de oficio No. 2862 del anterior 30 de noviembre
dicha autoridad informd que ese periodo no fue objeto de redencion alguna;
por lo cual este Despacho en aplicacién del principio pro homine antrara a
redimir el mismao. al interior de estas diligencias.

NI- 30394 - Rad. 68547 60.00.147.2018.00763
Ci- Edison Albey Alvarez Castellanos

Of: Hurte califrcado en grado de tenlativa

Al Redencidn

Ley 906 de 2004
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2. A fin de redimir pena se allegan ios siguientes computos:
i ! PERIQDO } ’ i REDIME
PARLS HORAS
| CERTIF. " hrsne | HASTA | CERTIEICADAS | ACTIVIDAD [Lom o T oins
| 18856876 | 01/01/2023 | 31/03/2023 378 ESTUDIO 378 31.5
_  TOTAL REDENCION _i 315

—_— - - -

» Certificades de caiificacién de conducta

! N | PERIODO . GRADO
| CERTIFICACION 14/1012023 2 13/04/2023 5 BUENA

1.2 Las horas certificadas le representan al PL 31.5, atendiendo que su
conducta ha sido ejemptar y su desempefic sobresaliente, canforme lo
normado en los articulos 82 y 101 de la Ley 65 de 1993,

1.3  EDISON ALBEY ALVAREZ CASTELLANOS cuenta con una detencién
inicial de 8 meses 28 dias, contabilizados desde el 25 de mayo de 2018
cuando fue capturado en flagrancia, hasta el 22 de febrero de 2019 cuando
se le otorgd la libertad por vencimientoe de términas. Fue privado de la
tivertad nuevamente por cuenta de este procesc el 18 de abril de 2023 asi
que a la fecha acumula otros 7 meses 28 dias de pena fisica cumplida, que
sumado ias redenciones de pena de: (i) 24 dias reconocida el 7 de noviembre
de 2023, y {ii} 31.5 dias en este auto. y a {a detencidn inicial, arroja un total
de 18 meses 21.5 dias de pena purgada.

En razdn y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a EDISON ALBEY ALVAREZ CASTELLANOS,
como redencion de pena 31.5 dias, por las actividades realizadas durante ia
privacidn de su libertad.

NI- 30384 - Rad. 66547 60.00. 147 2018 00783
Cf Edizon Albey Alvarez Castellanos

Of: Hurto calificado en grado de lentativa

Af Redencidn

Ley 906 de 2004



@ Cormto perorde b udsatue SIGCMA

Reprlietica de Colombsin

SEGUNDO: ESTABLECER gue a la fecha ha cumplido una penalidad
efectiva de 18 meses 21.5 dias.

TERCERQ: ENTERAR a las partes que contra ei presente aute proceden los
recurses previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIGUESE Y CUMPLASE,

MI: 303054 - Rad. 685547 80 00.147.2018.00763
¢!- Edison Albey Alvarez Caslellanos

0 Hurto calificado en grado de tenlativa

af. Redencidn

Ley 806 de 2004
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Condenado: CALIXTO OMAR CAMARGO CONTRERAS
Delito: LESIONES PERSONALES DOLOSAS

CUL 68001-6000-159-2019-04205-00

NI 31916

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
ASUNTO

Resolver acerca de la EXTINCION DE LA CONDENA respecto de CALIXTO
OMAR CAMARGO CONTRERAS identificado con cedula de ciudadania nimero
77.168.591.

ANTECEDENTES

1. Este juzgado vigila la pena de CUARENTA Y DOS (42) MESES Y
DIECIOCHO (18) DIAS DE PRISION impuesta al sefior CALIXTO OMAR
CAMARGO CONTRERAS el 20 de noviembre de 2019' por parte del
JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE GIRON al haber sido hallado responsable del delito
de LESIONES PERSONALES DOLOSAS, concediéndole la suspension
condicional para la ejecucion de la pena con un periodo de prueba de dos
(4) afios, debiendo consignar caucién prendaria por valor de $50.000 y
suscribir diligencia de compromiso.

2. El dia 22 de noviembre de 2019 se realizé el pago de la caucion prendaria y
se suscribe diligencia de compromiso por parte del sentenciado el dia 25 de
noviembre de 2019.

3. El 28 de diciembre de 2023 ingresa el expediente para estudio de extincion
de la pena y devolucién de la caucién prendaria.

CONSIDERACIONES

Entra al Juzgado a establecer la viabilidad de decretar la extincion de la condena
impuesta al sentenciado CALIXTO OMAR CAMARGO CONTRERAS previa
observancia del cumplimiento de los requisitos de orden legal.

Se tiene en primer lugar, que en el asunto que nos ocupa en virtud a la concesién
de la SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA
dispuesta en sentencia condenatoria por un periodo de prueba de 4 afios, el
condenado CALIXTO OMAR CAMARGO CONTRERAS suscribi6 diligencia de
compromiso el 25 de noviembre de 2019, lo que permite afirmar que, desde ese
dia a la fecha, el periodo de prueba se encuentra superado.

! Cuaderno principal JOSEPMSBga fl. 02

Powered by CamScanner

o


https://v3.camscanner.com/user/download

Auto Interlocutorio

Condenado: CALIXTO OMAR CAMARGO CONTRERAS

Delito: LESIONES PERSONALES DOLOSAS

CUL. 68001-6000-159-2019-04205-00

NI 31916

Fenecido el término previsto no se ha comunicado incumplimiento de alguna
obligacién por parte del encartado y no se tiene noticia de que haya sido
investigado por la comision de un nuevo hecho punible, situacién que se
advierte al consultar el sistema Justicia Siglo XXI y la Sistematizacién Integral
del Sistema Penitenciario y Carcelario "SISIPEC WEB”, por lo que se concluye
que no hubo lugar a una trasgresion que amerite la interrupcion del

cumplimiento del subrogado penal.

En virtud de lo anterior la alternativa a seguir es la declaratoria de la extincién
de la condena a favor del condenado, de conformidad con lo previsto en el art.

67 del C.P.

Ahora bien, atendiendo lo normado en el art. 53 del nuevo Cddigo Penal se
declara igualmente extinguido el cumplimiento de la pena accesoria de
Inhabilidad para el Ejercicio de Derechos y Funciones publicas, situacién que
incluso fue reiterada en sentencia reciente emitida por la H. Corte Suprema de
Justicia - Sala de Casacién de Penal -, STP13449-2019 del 1 de octubre de 2019,
Radicacién 107061, para tal efecto se oficiard a la Registraduria Nacional del
Estado Civil y Procuraduria General de la Nacién, asi como a las autoridades a

las que se le enter6 de la sentencia.

De otra parte, se ha de cancelar cualquier compromiso que la favorecido o sus
bienes hayan adquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

Ahora bien, atendiendo la decision que se toma, y que el titulo judicial que fuera
prestado por el condenado no se encuentra relacionado en el listado de titulo
embargados allegado por la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial Bucaramanga del 20 de octubre de 2022, devuélvase la caucion a
CALIXTO OMAR CAMARGO CONTRERAS la cual canceld a érdenes del CSJ
SISTEMA PENAL ACUSATORIO DE BUCARAMANGA, titulo que deberd ser
devuelto, una vez quede en firme la presente decision.

A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA que proceda a realizar la
operacion dentro de sistema de gestion judicial para el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas de consulta de
la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en las decisiones STP

15371-2021 y CS] AP5699-2022

Finalmente, remitase la presente determinacion al JUZGADO TERCERO
PROMISCUO MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
GIRON, para que proceda al archivo definitivo toda vez que se ejecutd en la
totalidad la pena que fuere impuesta por ese despacho dentro del radicado CUI.
68001-6000-159-2019-04205-00 NI. 31916.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA;

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR la EXTINCION DE LA CONDENA de
CUARENTA Y DOS (42) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS DE PRISION
impuesta a CALIXTO OMAR CAMARGO CONTRERAS identificado con cedula

Pdgina 2|3
MJS
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) Auto Int,
Condenado: CALIXTO OMAR CAMARGO Cérr:gcRuEt::g
Delito: LESIONES PERSONALES DOLOSAS

CUL. 68001-6000-159-2019-04205-00

NI 31916

ciudadania numero 77.168.591, por la condena proferida por el JUZGADO

.rCERO PROMISCUO MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO

. GIRON el 20 de noviembre de 2019 por el delito de LESIONES
:RSONALES DOLOSAS.

24

. ® DECLARAR legalmente cumplida la pena accesoria de
mbilitacnon para el ejercicio de derechos y funciones publicas. Oficiese a la

gistraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacion
indo informe de la misma.

CERO. - LEVANTAR cualquier compromiso que el favorecido haya
jquirido para con la justicia en lo relacionado con este asunto.

UARTO. - COMUNIQUESE la decision una vez en firme, a las
utoridades que se le enterd de la sentencia, asi como Procuraduria General de
3 Nacion y Registraduria del Estado Civil.

JUINTO. - DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos
yersonales del sentenciado CALIXTO OMAR CAMARGO CONTRERAS
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la Rama Judicial, conforme
a la parte considerativa

SEXTO. - . Una vez en firme la presente decision, y atendiendo a que el
titulo judicial que fuera prestado por la condenada no se encuentra relacionado
en el listado de titulo embargados allegado por la Direccion Ejecutiva Seccional
de Administracion Judicial Bucaramanga del 20 de octubre de 2022,
DEVUELVASE la caucién prendaria a CALIXTO OMAR CAMARGO
CONTRERAS el cual canceld el 22 de noviembre de 2019 (fl.5) a 6rdenes del
CSJ SISTEMA PENAL ACUSATORIO DE BUCARAMANGA.

SEPTIMO. - Una vez se cumpla todo lo anterior, devuélvase el expediente al
JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE GIRON, para que archiven definitivamente el expediente.

OCTAVO. - Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

Powered by CamScanner
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, enero once (11) de dos mil veinticuatro (2024)

[ASUNTO PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS
RADICADO NI 31954 EXPEDIENTE [FISICO X
CUI 05001.6000.000.2016.00182 ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) |[SEBASTIAN BETANCUR CEDULA 1.214.722.241
DURANGO
CENTRO DE CPAMS GIRON
RECLUSION
DIRECCION
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL
LEY loo6 DE 2004 | X 600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |
ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de permiso administrativo de
hasta 72 horas elevada en favor del sentenciado SEBASTIAN BETANCUR
DURANGO, dentro del radicado 05001.6000.000.2016.00182 — NI 31954.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a SEBASTIAN BETANCUR DURANGO la pena de
240 meses de prisién, impuesta mediante sentencia proferida el 30 de
octubre de 2017 por el Juzgado Diecinueve Penal del Circuito con funciones
de Conocimiento de Medellin, como responsable de los delitos concursales
de homicidio agravado en concurso homogéneo, hurto calificado y agravado
en la modalidad de tentativa y fabricacion, trafico y porte de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones agravado.

2. El pasado 18 de diciembre se recibié en este Juzgado la propuesta
remitida por el establecimiento carcelario para estudiar el permiso
administrativo de hasta 72 horas solicitado por el sentenciado.

3. Conforme el numeral 5° del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento
Penal y la sentencia C-312 de 2002, este Juzgado es competente para
resolver la solicitud formulada.

4. En principio se advierte que el tratamiento penitenciario previsto en la
Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y Carcelario, tiene como objetivo
fundamental preparar al condenado para su reincorporacion a la vida en
sociedad a través de un proceso de resocializacién inherente a la ejecucién
de la condena, en el cual se incluyen mecanismos de politica criminal
disefiados para lograr los fines de prevencidn especial que se pretenden con
la imposicion de la pena, tales como los permisos administrativos de 72
horas.

Sobre el particular, el Maximo Tribunal Jurisdiccional ha expuesto:
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“(...)Concerniente al tema de la concesién de beneficios
administrativos para las personas que se encuentran cumpliendo una pena como
consecuencia de la infraccién a la ley penal, en particular, al permiso de las 72
horas, la Corte Constitucional ha indicado que se trata de una manifestaciéon de la
finalidad propia del sistema de tratamiento penitenciario que propende por la
preparacion del interno para una vida en libertad con plena resocializacién, los
cuales se desarrollan principalmente por las autoridades penitenciarias y el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad.

Dichos beneficios consagrados especialmente en el articulo
146 de la Ley 65 de 1993, «suponen una disminucién de las cargas que deben
soportar las personas que estan cumpliendo una pena y que, en algunos casos,
pueden implicar la reduccién del tiempo de privaciéon efectiva de la libertad
dispuesto en la sentencia condenatoria o una modificacién en las condiciones de
ejecucion de la condena», por lo que su concesién parte del cumplimiento de una
serie de requisitos.”?

5. A efectos de resolver la peticién se debe verificar si concurren los
requisitos previstos en el articulo 147 del C6digo Penitenciario y Carcelario
y el articulo 1° del Decreto 232 de 1998, esta ultima norma atendiendo que
la pena impuesta al sentenciado es superior a los diez afios de prisién.

De esa manera, el articulo 147 ibidem contempla los siguientes requisitos
para la procedencia del permiso administrativo de hasta 72 horas:

1.- Estar en la fase de mediana seguridad.

2.- Haber descontado una tercera parte de la pena o el 70% de la pena
impuesta, si se trata de delitos de competencia de los jueces penales de
circuito especializado.

3.- No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4.- No registrar fuga ni tentativa de ella durante el tiempo de ejecucion de
la condena.

5.- Haber realizado actividades de redencién de pena durante el periodo de
reclusion, y observado buena conducta certificada por el Consejo de
Disciplina.

Asimismo, debe tenerse en cuenta los requisitos previstos en el articulo 1°
del Decreto 232 de 1998:

“Cuando se trate de condenas superiores a diez (10) afios, deberan tener en
cuenta, ademas de los requisitos a que se refiere el inciso anterior, los
siguientes parametros:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional.

1 Sala de Casacion Penal — Corte Suprema de Justicia, providencia del 25 de
octubre de 2016, radicacién No. 88381, STP15615-2016. M.P. Eugenio Fernandez
Carlier.
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2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad
del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
seflaladas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de
reclusion.

5. Haber verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecera
durante el tiempo del permiso.”

6. Bajo esos presupuestos normativos, este Juzgado procede a verificar
si en el caso concreto se satisfacen los requisitos para la procedencia del
beneficio, conforme las propuesta e informacién allegada por el Director del
CPAMS GIRON:

.- En primer lugar, se observa que el sentenciado SEBASTIAN BETANCUR
DURANGO fue clasificado en fase de tratamiento penitenciario
correspondiente a mediana segquridad, conforme el Acta No. 421-0132023
proferida el 21 de abril de 2023 por el Consejo de Evaluacion y Tratamiento
del CPAMS GIRON.

II.- De igual forma, comoquiera que se trata de un delito ordinario se exige
que haya descontado una tercera parte de la pena impuesta, quantum que
corresponde en este caso a 80 MESES.

Al respecto, se advierte que el sentenciado se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estos asuntos desde el 29 de agosto de 2017 hasta
el dia de hoy, tiempo que sumado a los montos de redencion de pena
reconocidos de 270 dias (junio 28/2021)? y 154 dias (octubre 19/2022)3
arroja como resultado que ha descontado un total de 90 meses y 16 dias
de la pena de prisién, motivo por el cual se satisface el quantum que exige
la norma para la procedencia del beneficio.

[Il.- Segun la cartilla biografica, el certificado de antecedentes y la
informacién aportada por el penal, el sentenciado no registra requerimientos
judiciales vigentes®.

IV.- Asimismo, conforme la cartilla biografica del sentenciado y los
documentos que obran en el expediente no existe informaciéon que se
adelante investigacion por el delito de fuga de presos o tentativa de ella.

V.- Se advierte de la cartilla biogréafica del interno que desde el 25 de julio
de 2019 ha participado de manera continua en actividad de estudio para
descuento de pena por redencién.

VI.- Finalmente, se observa que su conducta dentro del penal ha sido
calificada como BUENA y EJEMPLAR y segUn constancia del 28 de

2 Folio 42
8 Folio 55
“Folios 99 reverso a 100
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noviembre de 2023 no registra ninguna sancion disciplinaria vigente en su
contra®.

VIlI.- Sin que tampoco exista informacién alguna en el expediente que
advierta de su posible vinculacién con organizaciones criminales.

Asimismo, fue aportado el informe del Trabajador Social adscrito al
establecimiento penitenciario de COPED- PEDREGAL, de verificacion de
domicilio realizado en la carrera 31 # 68 B 17 del barrio Manrique de
Medellin, Antioquia, en el que la entrevistada Dora Maria Durango Rodas,
indica que tiene conocimiento de la permanencia de su hijo, el sentenciado
SEBASTIAN BETANCUR DURANGO, en su hogar durante 72 horas y esta
dispuesta a recibirlo y brindarle las condiciones habitacionales dignas para
su estadia. Se anex6 para el efecto un recibo de servicio publico y registro
fotografico de la vivienda®.

7. Sin embargo, dichos beneficios administrativos se encuentran
sometidos a otras condiciones, entre ellas, que no se encuentren prohibidos
0 excluidos por otra disposicion legal, como en efecto acontece en nuestro
ordenamiento juridico bajo el articulo 68 A de la Ley 1709 de 2014:

“Articulo 68A. Exclusion de los beneficios y subrogados penales. No se
concederan; la suspension condicional de la ejecucion de la pena; la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prisiéon; ni habrd lugar a ningun otro
beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya
sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administraciéon Publica; delitos contra las personas y bienes protegidos por
el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad
y formacién sexual; estafa y abuso de confianza que recaiga sobre los
bienes del Estado; captacion masiva y habitual de dineros; utilizaciéon
indebida de informaciéon privilegiada; concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto
calificado; abigeato enunciado en el inciso tercero del articulo 243;
extorsién; homicidio agravado contemplado en el numeral 6 del articulo 104;
lesiones causadas con agentes quimicos, acidos y/o sustancias similares;
violacién ilicita de comunicaciones; violacién ilicita de comunicaciones o
correspondencia de caracter oficial, trata de personas; apologia al
genocidio; lesiones personales por pérdida anatémica o funcional de un
6rgano o miembro; desplazamiento forzado; trafico de migrantes;
testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que Ilos
contengan; receptacién; instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de
sustancias u objeto peligrosos; fabricacién, importacién, trafico, posesion o
uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelién; y
desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacion de moneda
nacional o extranjera; exportacién o importacién ficticia; evasion fiscal;
negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos
y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccion y transferencia
de minas antipersonales.” (Subrayado fuera del texto original).

5 Folio 100 reverso.
6 Folios 101 a 106.
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De ahi que no resulta procedente aprobar la propuesta del permiso
administrativo solicitado por el sentenciado BETANCUR DURANGO, quien
fue condenado el 30 de octubre de 2017 por el Juzgado Diecinueve Penal
del Circuito con funciones de Conocimiento de Medellin, como responsable
del delito -entre otros- de hurto calificado y agravado en la modalidad de
tentativa, atendiendo las razones de politica criminal que han llevado al
legislador a restringir la procedencia de subrogados y beneficios frente a
determinadas conductas punibles de mayor gravedad e impacto para la
sociedad, tal y como ocurre en este evento.

Adicionalmente, se precisa que segun el articulo 146 de la ley 65 de 1993 o
Cdédigo Penitenciario o Carcelario, el permiso hasta de 72 horas sin
vigilancia es un beneficio de tipo administrativo, lo que Illeva
inexorablemente a negar la solicitud realizada.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la propuesta de permiso administrativo de
hasta 72 horas presentada en favor del sentenciado SEBASTIAN
BETANCUR DURANGO, segln las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO. - Contra esta decision proceden los recursos de
reposicion y en subsidio, el de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ



..J

Ubrae SIGCMA

JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno {(21) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Seria del caso decidir de oficic sobre la revocatoria de ia suspensién
condicional de la ejecucién de la pena otorgado al penado MANUEL
FERNANDO FLOREZ REYES, identificado con C.C. No. 13.836.087, si no

fuera porque la sentencia se encuentra prescrita, previo los siguientes,
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1. MANUEL FERNANDO FLOREZ REYES cumple pena principal de 10
meses de prisién e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por e! mismo lapso de |la pena principal impuesta el 28 de mayo de
2015 por e) Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de conocimiento
de Barrancabermeja, al hallarlo responsable del delito de lesiones
personales culposas, concediendole la suspensidn condicional de la pena
por un periodo de 2 afios, previa caucién prendaria por 1 SMLMV ¥y
suscripcion de diligencia de compromiso, que a la fecha no ha cumplido.
Posteriormente, en proveido del 8 de mayo de 2017 se deciara la caducidad

del incidente de reparacidn integral ordenande su archivo.

2. Mediante proveido del 13 de abril de 2022 se da apertura al tramite
incidenta! de que trata el art. 477 del C.P.P., en atencicn a que el penado,
no ha prestado la caucign prendaria ni suscrito la diligencia de compromiso.

3 Segun el articulo 89 de! C.P. -modificado por el articuic 99 de la ley
1709 de 2014-, la pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico,
prescribe en el término fijado para eila en la sentencia o en e! que falta para
ejecutar, pero en ningidn caso podra sef inferior a cinco (5) afios contados a
partir de la ejecutoria de |a correspondiente sentencia.

NI- 32174 Rad. 68081 6000.136.2011.015620.00

¢: Manuel Fernando Flarez Reyes

D' Lesigres personales culposas

A Prescripcidn
Ley 1825 de 2017
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4, El fundamento del institute juridico no es otro distinto ai prolongado
transcursc del trempo, que hace cesar el dafio publico o social producido
con el hecho punible, ademas, como instrumento de politica criminal se
considera que - por motivoes de conveniencia publica - Ia pena debe cesar
par el paso dei tiempo sin que el cendenado haya purgado la sancién que le
fue impuesta, ya que la pena no tendria utilidad alguna, pues se trata de un
hecho punible ya olvidade en la conciencia cotectiva.

En cuanto al término prescriptivo en punto de su coanteo, no en todos los
casos acontece de manera ininterrumpida desde la ejecutoria de la
santencia, pues en aquelios en los que se otorga la suspension condicional
de la ejecucidn de la pena o la libertad condicional el mismo se suspende,
al respecto la Sala de Casacién Penal de la Honorable Corte Suprema de
Justicia en fallo de tutela del 20 de febrero de 2020, Rad. 109339, trayendo
a colacidn la sentencia del 27 de agosto de 2013 Rad. 66429, puntualizé

“Inferrupcién del términe de prescripcién por aplicacion def subrogado de
suspension condicional de fa efecucién de la pena privativa de la fibertad.
Debe tomarse en cuenta que a diferencia del fenémeno de la prescripcion
debido a fa insubordinacidn, manifestada por medio de Ia evasién a la accién
de fa autoridad, con fos subrogados penales se otorga una libertad
concedida fegitimamente. El condenado, al aceplar fa suscripcion del acta
de compromise y migniras esté acatando las obligaciones impuestas, ests
dando cumplimiento a la sentancia ermanece sujeto a la vigilancia del
juez de efecucidn; por tanto, en ese lapso el térming de prescripcién de la
pena parmanece suspendide. Dada la funcitn de vigifancia de la pena y a
su eventual revocatoria, fas autoridades no han perdido ef dominic de la
sitvacién” (subrayade propio).

Y respecto de cudl es el momento en el que se debe empezar a cantabilizar
el téermino prescriptivo, en la misma decisién precisé:

“lgualmente, se tiene que el término prescriptivo de ia sancidn penal,
respecto de los sustitutos penales, se cuenta desde ol momento an que se
incumplié alguna de las obligaciones impuestas para la concesidn def
mismo, siempre que hubiese sido determinado por fa autaridad jfudicial, o en
su defeclo, ante la imposibilidad de precisar fa facha del hecho incumplido,
debe lomarse como pardmelro de contabilizacién el dia de finafizacién de!
perioda de prueba.

MI: 32174 Rad. 68081 . 6000.136.2011.01620.00
C: Manugl Fernande Florez Reyes

O: Lesiones personales cufposas

Al Prescripcién

Ley 1826 de 2017
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5. En este orden de ideas se desprende que el 31 de julic de 2018 es la
fecha que se debe tomar como punto de partida para contabilizar el término
prescriptivo, pues es ese dia que cobra ejecutoria la sentencia de condena
proferida en contra de MANUEL FERNANDO FLOREZ REYES.

Y como quiera que la sentencia proferida en su contra es de 10 meses de
prisidn, inferior a los cinco afios, éste es el término a tener en cuenta de
conformidad con lo establecido en el art. B9 del C. P., que al dia de hoy se
supera, por lo que se declarara la extincion de la misma por prescripcion.

5. Dese cumplimiento a lo dispuesto en el art. 476 de la Ley 906 de 2004
enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resueltc a las
mismas autoridades a las que se informd de la sentencia de condena,
incluyendo la Registraduria Nacional del Estado Civil y |a Procuraduria
General de la Nacién,

7. A la ejecutoria de esta decision, se ordena al CSA proceda a realizar
la operacion dentro de sistema de gestién judicial para el ocultamiento de
los datos perscnales del sentenciado disponibles al piblico en los sistemas
de consulta de la Rama Judicial. Lo anterior fundamentado entre otras en
ias decisiones STP 15371-2021 y C5.J AP5699-2022

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EXTINGUIDA por prescripcidn la pena de prision y
accesoria de inhabilitagion para el ejercicio de derechos ¥y funciones
publicas, impuesta a MANUEL FERNANDO FLOREZ REYES en razon de este

proceso.

SEGUNDOQ: DESE cumslimiento a 1o dispuesto en ei art. 476 de la Ley 9086
de 2004, enviando las respectivas comunicaciones sobre lo aqui resuelto
ante las mismas autoridades a las que se les informé de la sentencia.

NI: 32174 Rad. 6B0B1.6000.136.2011.01620.00
&: Manuel Fernando Flarez Reyes

D: Lesignes personales culpasas

Af; Prescripcidn

Ley 1826 de 2017
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TERCERO: DISPONER a través del CSA el ocultamiento de los datos
personales del sentenciado MANUEL FERNANDO FLOREZ REYES
disponibles al puiblico en los sistemas de consulta de la Rama Judiciai,

conforme a la parte considerativa.

CUARTO: ARCHIVESE de manera definitiva las presentes diligencias
remitiéndose la foliatura al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal

Acusatorioc de la ciudad.

QUINTO: ENTERAR a las partes que contra esta decision proceden los

recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, L
- ’ . \5 _“
et
S S
CARLOS AS FLOREZ

-

NI 32174 Rad. 68081.6000.136.2011.01620 Q0
C! Manue! Fernando Flerez Reyes

D: Lesiones personales culposas

A Preseripcidn

Ley 1826 de 2017
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JUZGADO SEXTQO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte {(20) de diciembre de dos mil veintitrés {2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la salicitud de redencién de pena a favor de CARMEN ROSA
QUINTERDC OQRTEGA identificada con cédula de ciudadania namero
1.005.272.44%9 privada de la libertad en el CPMSM Bucaramanga.

ANTECEDENTES ¥ CONSIDERACIONES

1. A la antes mencionada se le vigila pena acumulada de 201 meses de
prisién y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechps vy
funciones publicas por el mismo términeg, impuestas el 20 de septiembre de
2022 por este Despacho en relacidén con las siguientes sentencias:

#« La proferida &l 3 de septiembre de 2018 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito de Barrancabermeja, con pena de 102 meses de prision,
por el delito de tentativa de homicidic, por heches del 9 de julio de
2017, decisién confirmada & 6 de octubre de 2021 par |1a Bala Penal
del Tribunal Superior de este Distrito Judickal, CUl 138 2017 03796,

» lLaemitida el 17 de septiembre de 2021 por el Juzgado Primero Penal
de! Circuito con funciones de conocimiente de Barrancabermeja, con
pena de 150 meses de prisidn tras ser hallada responsable del delito
de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios &n congurso
hemogéneo v sucesivo, por hechos ocurridos desde el 9 de junio de
2008 hasta e! 25 de septiembre de 2008, CUI 885 2008 00456,

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:
CERTIFICADC PERIQDO HORAS REDIME
No. | DESDE nasTA | cermiF. | ACTVIDAD Iiomas [ DiAs
18961087 | 01/04/2023| 31/07/2023 832 TRABAJO §32 | 52
18982474 | 01/08/2023| 30/08/2023 388 TRABAJO 383 24.25
TOTAL REDENCION 76.25

M|l 324724 CLUH BEDA1,50.00.135.2017.02786.00
Ci: Carmen Rosa Quinlere Oriaga

Di: Homicidio agravado y olrg

Al Redencitn de pena

Ley 906 ¢a 2004
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s Certificados de calificacion de conducta

N° PERIQDO GRADC
420-0082023 20/01/2023 a 19/04/2023 EJEMPLAR
420-00172023 20/04/2023 a 19/07/2023 EJEMPLAR
420-00292(:23 20007720 3 19/1042023 EJEMPLAR :

3. Las horas certificadas le reprasentan al PL 76.25 dias (2 meses 16 .25

dias) de redencién por las actividades realizadas en el penal, atendiendo
que su conducta ha sido ejemplar, y su desempefic sobresaliente, conforme
lo preceptuado en el articulo 82 de la Ley 65 de 1993,

4, La ajusticiada se encuentra privada de la libertad desde el 3 de abril
de 2018, por lo que a !a fecha ha purgade 68 meses 18 dlas, que sumado a
las redenciones de pena reconocidas de: (i) 2 meses 15 dias del 12 de marzo
de 2020; {ii) 2 meses 13 dias del 15 de marze de 2021, {iii) 4 meses 19 dias
del 3 de diciembre de 2021; (iv) 5 meses 18 dias ¢l 16 de diciembre de 2023;
{v) 2 meses 19 dlas el 6 de julio ge 2023, y; (vi) 2 meses 16.25 dias en esta
oportunidad, arroja un total de 88 meses 2B8.25 dias de pena cumplida.

En razdn de g expueste, el JUZGADO S5EXTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MECIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, administrando justicia,

RESUELVE

PRIMERC: RECONDCER a CARMEN ROSA QUINTERO ORTEGA {2 meses
16.25 dias) de redencién de pena, por las actividades realizadas en el penal.

SEGUNDO: DECLARAR que la sentenciada a la fecha ha cumplide una
penalidad efectiva de 88 meses 28.25 dias de prisian.

TERCERO: ENTERAR a |las partes que contra el presente auto proceden [os
recursos previstos en el Compendio Procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mi 32424 CU| 5BA0AT.E0.0G.136 2017 .03796.00
Ci: Carmen Rosa Quinters Griega

Q¢ Hemcidio agravadao ¥ ofro

Al. Rmdenc.gn de pana.

Ley D06 de 2004
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, quince {15} de diciembre de dos mil veintitrés {2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Resolver |la salicitud de redencidn elevada en favor de JHON EDINSON
HERNANDEZ ZABALA con cedula de ciudadania namero 1.007.4390.848,
privado de la libertad en el CPAMS GIRON por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple pena de 2168 meses de prisidn y accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de dereches y funcicnes publicas por et
mismo térming, impuesta &l 29 de junic de 2020 por el Juzgado Doge Penal
del Circuite con funciones de conocimiento de Bucaramanga, tras ser
hallado responsabie delito de homicidio agravado, en concurso con
fabricacidn, trafico, perte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
o munigciones, negandole ios subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes camputos:
PERIODO HORAS REDIME
CERTIF. ACTIVIDAD -
DESDE HASTA CERTIFICADAS HORAS | DIAS
19038623 |09/09/2022 | 31/08/2023 1398 ESTUDIO | 1398 116.5
l
TOTAL REDENCION 116.5 |

» Certificados de calificagion de conducta

N° PERICDO GRADO

CERTIFICADD 19/08/2022 a 30/09/2022 EJEMPLAR

Kl 32829 CUY 58001.60.00.159 2013 05387
! Jhen Edinson Hernandez Zabala

D! Homicidio agravado y otros

At Redencidn

Ley 906 de 2004
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3. {as horas certificadas le representan al PL 116.5 dias {3 meses 26.5
dias) de redencidn de pena, atendiendo gue su conducta ha sido ejemplar y
su desempefic sobresaliente, conforme lo normado en los articulos B2, 37 y
101 de la Ley 65 de 1883,

4. El ciudadane JHON EDINSON HERNANDEZ ZABALA se encuentra
privado de la libertad desde 28 de julio de 2018 (fl. 19}, por lo que a la fecha
lleva privado de la iibertad 52 meses 18 dias; que sumado a las redenciones
de pena reconocidas de: (i) 2 mases 3.25 dias el 256 de noviembre de 2022;
{ii} 17.75 dias e} 17 de julioc de 2023, y; (iii) 3 meses 26 & dias en el presente
auto, arroja un total de pena de 59 meses 5.5 dias de pena cumplida.

En razén y en mérite de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JHON EDINSON HERMNAMNDEZ ZABALA como
redencidn de pena 1165 dias (3 mes 26.5 dias), por las actividades
realizadas durante la privacidén de su libertad,

SEGUNDO: ESTABLECER que a |a fecha ha cumplido una penalidad
efectiva de 59 meses 5.5 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

Ml 33829 CUI 65001 6000159 2019 06387
£/ Jhon Edinson Herndndez Zabala

Of: Homicidio agravado y otrog

Al: Redencion

Ley 905 de 2004
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA REDOSIFICACION DE PENA

RADICADO NI 34196 EXPEDIENTE Fisico X
CUI 68081.6000.000.2018.00167 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) [FEDERICO VILLARREAL CEDULA 1.062.905.959
ESCOBAR

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO LIBERTAD, INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUAL

LEY loo6 DE 2004 | X 600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |

1. ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redosificaciéon elevada por el
sentenciado FEDERICO VILLARREAL ESCOBAR, dentro del asunto
radicado numero 68081.6000.000.2018.00167 — NI 34196.

2. DE LA REDOSIFICACION DE LA PENA

2.1 Este Juzgado vigila a FEDERICO VILLARREAL ESCOBAR la pena de
138 meses de prision, impuesta mediante sentencia proferida el 20 de mayo
de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, como responsable de los delitos de hurto
calificado con circunstancias agravado, acceso carnal violento y secuestro
simple, contemplados en los articulos 239, 240 inciso 2°, 241 numeral 10,
205y 168 del Cédigo Penal.

2.2. EIl pasado 21 de noviembre se recibio en este Juzgado memorial del
sentenciado solicitando se le redosifique la pena por favorabilidad con base
en la sentencia numero C-014 del 10 de febrero de 2023 proferida por la
Corte Constitucional, por medio de la que se declaré inexequible el articulo
50 de la ley 2197 de 2022, el cual determin6 que las personas condenadas
a la pena de 60 afios de prision recibiran una reduccion de la condena con
base en la expectativa de vida en Colombia y por el desconocimiento del
estado de cosas inconstitucional que se vive actualmente en el sistema

penitenciario. Por lo tanto, amparado en los principios de favorabilidad y
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legalidad, asi como en los derechos fundamentales a la igualdad y al debido
proceso, pide se readecle su condena proporcionalmente en un 17.9%
equivalente a la rebaja que se les hizo a todas las personas privadas de la

libertad condenadas a penas superiores a 50 afios de prision.

2.3. Al respecto, se observa que en este asunto se profiri6 sentencia
anticipada en contra de FEDERICO VILLARREAL ESCOBAR en virtud del
preacuerdo celebrado con la Fiscalia General de la Nacion?.

3 CONSIDERACIONES

3.1 Inicialmente debe precisarse que el principio de legalidad como
elemento estructural del debido proceso, se encuentra consagrado en el
segundo inciso del articulo 29 de la Constituciéon Politica, desarrollado en
los articulos 6° de las leyes 599 de 2000 y 906 de 2004 que indican: “nadie
podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante el juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud
de las formas propias de cada juicio”. En ese ambito, se predica la

irretroactividad de ley.

En cuanto a la fase de la ejecuciéon de la pena, tal garantia rectora se
traduce en la obligacién del juez que conozca de esa etapa, adoptar “las
decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan” para cuyo efecto debe aplicar la normativa
vigente al momento de la comisién de la conducta punible atendiendo que
los fallos se consideran inmutables, especialmente en lo correspondiente al
guantum de la condena impuesta, con sujecion a los principios de cosa

juzgada y seguridad juridica.

No obstante, el ordenamiento superior consagra una excepcion a dicha
prerrogativa y es el denominado principio de favorabilidad segun el cual “en
materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara
de preferencia a la restrictiva o desfavorable”. Dicha forma de aplicacion
temporal de la legislacién penal tiene dos aristas: la retroactividad y la

ultraactividad.

La primera hace relacién al empleo de la norma respecto de los hechos

acaecidos antes de su entrada en vigor; en tanto que la segunda se refiere

1 Folio 5.
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a la aplicacién de una disposicién que ya no se encuentra vigente, pero lo
estuvo para el momento de la ocurrencia de la conducta, eso si, observando
siempre que tal proceder comporte un tratamiento favorecedor al sujeto

pasivo de la accion penal.

Para la aplicacion de la ley penal permisiva o favorable debe existir una
sucesion de leyes en el tiempo, esto es, que una disposicidén sea sustituida
por otra, o bien, que coexistan preceptos de diferentes ordenamientos con
identidad en el objeto de regulacién, sin que ello se acompase con un

criterio de interpretacion del mismo cuerpo normativo.

Ahora, el segundo inciso del articulo 6° del Cédigo de Procedimiento Penal
de 2004, reza que “la ley procesal de efectos sustanciales permisiva o favorable,
aun cuando sea posterior a la actuaciéon, se aplicara de preferencia a la restrictiva
o desfavorable”, esta disposicién que tiene la condicion de “norma rectora”, es
de obligatoria aplicacién y prevalece “sobre cualquier otra disposicion” del
mencionado estatuto de conformidad con lo establecido en el articulo 26

ibidem.

De modo que la favorabilidad constituye una excepcién al principio de
irretroactividad de la ley, permitiendo la aplicacién de una ley posterior al
hecho cometido (retroactividad) o prolongar sus efectos mas alld de su
vigencia (ultraactividad), siempre que en algin momento haya regido la
actuacion y que -desde luego- sea, en uno u otro caso, mas favorable al

sindicado o condenado.

3.2 Caso concreto

Como se dejé expuesto, FEDERICO VILLARREAL ESCOBAR solicité la
redosificacion de la sanciéon que actualmente ejecuta, con fundamento en el
pronunciamiento emitido por el Tribunal Constitucional en la Sentencia C-

014 de 2.023, cuyo aparte se transcribe a continuacion:

“...Tercero, el aumento del maximo de la pena de prision a sesenta (60) afos,
realizado a través del articulo 5 de la Ley 2197 de 2022, vulnera el derecho a la
dignidad humana. A juicio de la Sala, y de conformidad con lo sefialado en la
sentencia C-383 de 2022, el Legislador no valoré elementos empiricos que dieran
cuenta de la proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento, de cara
prevenir la comisiéon y la reincidencia en el delito. De igual forma, la Sala no
encontrdé que en el debate democréatico se haya tomado en consideracién el marco
de referencia que la jurisprudencia constitucional ha planteado frente al ECI en
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materia penitenciaria. En todo caso, ante el vacio normativo que supondria la
eliminacién de la expresiéon “sesenta (60) afios”, la Sala acudié a la figura de la
reviviscencia de la norma y concluyé que lo mas apropiado era retomar el tope
previsto antes de la modificacion introducida por la Ley 2197 de 2022, de
“cincuenta (50) afos”, como limite maximo de la pena de prisién en Colombia...”

Ahora, se trae a colacion el articulo 37 del Cédigo Penal, modificado por la
Ley 2197 de 2022:

“ARTICULO 37. La prisién. La pena de prisién se sujetara a las siguientes reglas:

1. La pena de prisién para los tipos penales tendra una duracién méaxima de
sesenta (60) afios, excepto en los casos de concurso.

2. Su cumplimiento, asi como los beneficios penitenciarios que supongan la
reduccién de la condena, se ajustaridn a lo dispuesto en las Leyes y en el presente
cédigo.

3. La detencién preventiva no se reputa como pena. Sin embargo, en caso de
condena, el tiempo cumplido bajo tal circunstancia se computar4 como parte
cumplida de la pena.”

En virtud de lo expuesto, se torna imperioso resaltar que FEDERICO
VILLARREAL ESCOBAR purga la pena de 138 meses de prision, impuesta
mediante sentencia proferida el 20 de mayo de 2020 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de
Barrancabermeja, como responsable de los delitos concursales de hurto
calificado con circunstancias de agravacién punitiva, acceso carnal violento
y secuestro simple; razén por la que resulta improcedente la pretension de
redosificacion deprecada por el solicitante, pues la norma en comento y la
jurisprudencia citada, no tienen incidencia alguna en la sancion penal
impartida en su contra, pues las mismas versan sobre el monto maximo para
la imposicion de las sanciones penales en concurso, que correspondan a 60

afos.

En esa logica, el quantum punitivo impuesto al sentenciado se encuentra
distante de la pena maxima imponible, como quiera que 138 meses de

prision equivalen a 11 afios 6 meses.

Surge irrebatible entender, el argumento en que se fundamentdé la solicitud
no tiene vocacion de prosperar bajo la perspectiva de aplicacion del
principio de favorabilidad, comoquiera que la disminucién determinada en
la Sentencia C-014 de 2023, opera exclusivamente para aquellos eventos
que tratan de conductas concursales que superan la pena a imponer de 50

afios, de modo que no resulta viable atacar la legalidad de la sentencia para
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el caso de la especie, pues no emerge afectacién alguna a la situacion del
sentenciado, razén por la que se torna improcedente redosificar la condena

que ahora ejecuta.

Con igual orientacién, se aprecia que al momento de dosificar la pena
impartida contra FEDERICO VILLARREAL ESCOBAR se partio de los limites
minimos previstos en la norma, conociendo de antemano el quantum de la
pena a imponer, por lo que no es dable ahora traer nuevos reparos ante el
Juez de Ejecucion de Penas para lograr un tratamiento punitivo distinto,
toda vez que obra una sentencia condenatoria ejecutoriada frente a la que
aplica el fenédmeno de cosa juzgada, y por lo tanto, debe estarse a lo alli
resuelto, reiterando que solo operaria la readecuacidén por favorabilidad en

el hipotético caso que la pena impuesta superara los cincuenta (50) afios.

En consecuencia, se negara la solicitud de redosificacién de la pena
elevada por el sentenciado FEDERICO VILLARREAL ESCOBAR dentro de
este asunto, comoquiera que resulta manifiestamente improcedente por las

razones expresadas.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Oficiese al CPAMS GIRON para que allegue los documentos para estudio de
redencion de pena a favor del sentenciado FEDERICO VILLARREAL
ESCOBAR, identificado con C.C. No. 1.062.905.959.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redosificacion de la pena elevada por
el sentenciado FEDERICO VILLARREAL ESCOBAR, conforme lo expuesto en

la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
TERCERO. - Oficiese al CPAMS GIRON para que allegue los

documentos para estudio de redencién de pena a favor del sentenciado
FEDERICO VILLARREAL ESCOBAR, identificado con C.C. No.
1.062.905.959. Esta decision no admite recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
Juez
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO NIEGA REDOSIFICACION DE PENA

RADICADO NI 35619 EXPEDIENTE Fisico X
CUI 99001.6000.670.2014.00087 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) [VICTOR MANUEL MARIAGA CEDULA 71.942.427
ANDRADE

CENTRO DE CPAMS GIRON

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO VIDA E INTEGRIDAD PERSONAL

LEY loo6 DE 2004 | X 600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |

1. ASUNTO

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redosificaciéon elevada por el
sentenciado VICTOR MANUEL MARIAGA ANDRADE, dentro del asunto
radicado numero 99001.6000.670.2014.00087 — NI 35619.

2. DE LA REDOSIFICACION DE LA PENA

2.1 Este Juzgado vigila a VICTOR MANUEL MARIAGA ANDRADE la pena
de 200 meses de prisiéon, impuesta mediante sentencia proferida el 27 de
mayo de 2021 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Puerto Carrefio,
Vichada, como responsable del delito de homicidio agravado, contemplado

en el articulo 103, 104 numerales 4° y 7° del Cédigo Penal.

2.2. EIl pasado 21 de noviembre se recibié en este Juzgado memorial del
sentenciado solicitando se le redosifique la pena por favorabilidad con base
en la sentencia nimero C-014 del 10 de febrero de 2023 proferida por la
Corte Constitucional, por medio de la que se declard inexequible el articulo
50 de la ley 2197 de 2022, el cual determin6 que las personas condenadas
a la pena de 60 afios de prisiéon recibiran una reduccion de la condena. Por
lo tanto, al equiparar tal disminucién a su caso concreto considera que su
pena debe ser readecuada en un 17.9% menos del quantum punitivo fijado
en la sentencia condenatoria, en virtud de los derechos fundamentales a la
igualdad y debido proceso, asi como a los principios de favorabilidad y

legalidad.
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2.3. Al respecto, se observa que en este asunto se profiri6 sentencia
anticipada en contra de VICTOR MANUEL MARIAGA ANDRADE en virtud
del allanamiento a cargos del sentenciado en la audiencia de formulacién

de imputacion?.

3 CONSIDERACIONES

3.1 Inicialmente debe precisarse que el principio de legalidad como
elemento estructural del debido proceso, se encuentra consagrado en el
segundo inciso del articulo 29 de la Constituciéon Politica, desarrollado en
los articulos 6° de las leyes 599 de 2000 y 906 de 2004 que indican: “nadie
podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante el juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud
de las formas propias de cada juicio”. En ese ambito, se predica la

irretroactividad de ley.

En cuanto a la fase de la ejecucion de la pena, tal garantia rectora se
traduce en la obligacion del juez que conozca de esa etapa, adoptar “las
decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan” para cuyo efecto debe aplicar la normativa
vigente al momento de la comision de la conducta punible atendiendo que
los fallos se consideran inmutables, especialmente en lo correspondiente al
guantum de la condena impuesta, con sujecion a los principios de cosa

juzgada y seguridad juridica.

No obstante, el ordenamiento superior consagra una excepcion a dicha
prerrogativa y es el denominado principio de favorabilidad segun el cual “en
materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicaréa
de preferencia a la restrictiva o desfavorable”. Dicha forma de aplicacion
temporal de la legislacién penal tiene dos aristas: la retroactividad y la

ultraactividad.

La primera hace relacién al empleo de la norma respecto de los hechos
acaecidos antes de su entrada en vigor; en tanto que la segunda se refiere

a la aplicacion de una disposicion que ya no se encuentra vigente, pero lo

1 Folio 6. Acapite Individualizaciéon de Pena y Sentencia del fallo.
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estuvo para el momento de la ocurrencia de la conducta, eso si, observando
siempre que tal proceder comporte un tratamiento favorecedor al sujeto

pasivo de la accion penal.

Para la aplicacion de la ley penal permisiva o favorable debe existir una
sucesion de leyes en el tiempo, esto es, que una disposicidén sea sustituida
por otra, o bien, que coexistan preceptos de diferentes ordenamientos con
identidad en el objeto de regulacién, sin que ello se acompase con un

criterio de interpretacion del mismo cuerpo normativo.

Ahora, el segundo inciso del articulo 6° del Cédigo de Procedimiento Penal
de 2004, reza que “la ley procesal de efectos sustanciales permisiva o favorable,
aun cuando sea posterior a la actuacién, se aplicari de preferencia a la restrictiva
o desfavorable”, esta disposicion que tiene la condicion de “norma rectora”, es
de obligatoria aplicacion y prevalece “sobre cualquier otra disposicién” del
mencionado estatuto de conformidad con lo establecido en el articulo 26

ibidem.

De modo que la favorabilidad constituye una excepcién al principio de
irretroactividad de la ley, permitiendo la aplicacion de una ley posterior al
hecho cometido (retroactividad) o prolongar sus efectos mas alld de su
vigencia (ultraactividad), siempre que en algin momento haya regido la
actuacion y que -desde luego- sea, en uno u otro caso, mas favorable al

sindicado o condenado.

3.2 Caso concreto

Como se dej6 expuesto, VICTOR MANUEL MARIAGA ANDRADE solicité la
redosificacion de la sancion que actualmente ejecuta, con fundamento en el
pronunciamiento emitido por el Tribunal Constitucional en la Sentencia C-

014 de 2.023, cuyo aparte se transcribe a continuacién:

“...Tercero, el aumento del maximo de la pena de prision a sesenta (60) afos,
realizado a través del articulo 5 de la Ley 2197 de 2022, vulnera el derecho a la
dignidad humana. A juicio de la Sala, y de conformidad con lo sefialado en la
sentencia C-383 de 2022, el Legislador no valoré elementos empiricos que dieran
cuenta de la proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento, de cara
prevenir la comisiéon y la reincidencia en el delito. De igual forma, la Sala no
encontré que en el debate democréatico se haya tomado en consideracién el marco
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de referencia que la jurisprudencia constitucional ha planteado frente al ECI en
materia penitenciaria. En todo caso, ante el vacio normativo que supondria la
eliminacién de la expresiéon “sesenta (60) afios”, la Sala acudié a la figura de la
reviviscencia de la norma y concluyé que lo mas apropiado era retomar el tope
previsto antes de la modificacion introducida por la Ley 2197 de 2022, de
“cincuenta (50) afnos”, como limite maximo de la pena de prisién en Colombia...”

Ahora, se trae a colacion el articulo 37 del Cédigo Penal, modificado por la
Ley 2197 de 2022:

“ARTICULO 37. La prisién. La pena de prisién se sujetara a las siguientes reglas:

1. La pena de prisién para los tipos penales tendra una duracién méaxima de
sesenta (60) afios, excepto en los casos de concurso.

2. Su cumplimiento, asi como los beneficios penitenciarios que supongan la
reduccién de la condena, se ajustaradn a lo dispuesto en las Leyes y en el presente
cédigo.

3. La detencién preventiva no se reputa como pena. Sin embargo, en caso de
condena, el tiempo cumplido bajo tal circunstancia se computard como parte
cumplida de la pena.”

En virtud de lo expuesto, se torna imperioso resaltar que VICTOR MANUEL
MARIAGA ANDRADE purga la pena de 200 meses de prisién, impuesta
mediante sentencia proferida el 27 de mayo de 2021 por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Puerto Carrefio, Vichada, como responsable del
delito de homicidio agravado, razén por la cual resulta improcedente la
pretension de redosificacion deprecada por el solicitante, pues la norma en
comento y la jurisprudencia citada, no tienen incidencia alguna en la
sancion penal impartida en su contra, pues las mismas versan sobre el
monto maximo para la imposicion de las sanciones penales en concurso,

que correspondan a 60 afos.

En esa logica, el quantum punitivo impuesto al sentenciado se encuentra
distante de la pena maxima imponible, como quiera que 200 meses de

prisién equivalen a 16 afios y 8 meses.

Surge irrebatible entender, el argumento en que se fundamentdé la solicitud
no tiene vocacion de prosperar bajo la perspectiva de aplicacion del
principio de favorabilidad, comoquiera que la disminucién determinada en
la Sentencia C-014 de 2023, opera exclusivamente para aquellos eventos
que tratan de conductas concursales que superan la pena a imponer de 50

afios, de modo que no resulta viable atacar la legalidad de la sentencia para
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el caso de la especie, pues no emerge afectacién alguna a la situacion del

sentenciado, razén por la que se torna improcedente redosificar la condena

que ahora ejecuta.

Con igual orientacién, se establece que al momento de dosificar la pena
impartida contra VICTOR MANUEL MARIAGA ANDRADE se parti6 de los
limites minimos previstos en la norma, por lo que no es dable ahora traer
nuevos reparos ante el Juez de Ejecucion de Penas para lograr un
tratamiento punitivo distinto, toda vez que obra una sentencia condenatoria
ejecutoriada frente a la que aplica el fendmeno de cosa juzgada, y por lo
tanto, debe estarse a lo alli resuelto, reiterando que solo operaria la
readecuacion por favorabilidad en el hipotético caso que la pena impuesta
superara los cincuenta (50) afios.

En consecuencia, se negard la solicitud de redosificacion de la pena
elevada por el sentenciado VICTOR MANUEL MARIAGA ANDRADE dentro
de este asunto, comoquiera que resulta manifiestamente improcedente por

las razones expresadas.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Oficiese al CPAMS GIRON para que allegue los documentos para estudio de
redencion de pena a favor del sentenciado VICTOR MANUEL MARIAGA
ANDRADE, identificado con C.C. No. 71.942.427.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de redosificacion de la pena elevada por
el sentenciado VICTOR MANUEL MARIAGA ANDRADE, conforme lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y

apelacion.
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TERCERO. - Oficiese al CPAMS GIRON para que allegue los
documentos para estudio de redencién de pena a favor del sentenciado
VICTOR MANUEL MARIAGA ANDRADE, identificado con C.C. No.
71.942.427.

CUARTO. - Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de otras

determinaciones, decisién que no admite recursos.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@@m@@

ILEANA DUARTE PULIDO
Juez
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BEUCARAMANGA

Bucaramanga, quinge {15} de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la solicitud de redencidén elevada en favor de LUIS EDUARDO
AMAYA BAUTISTA identificado con la C.C. 1.088.632.827, privado de ta
libertad en el CPMS Bucaramanga gor cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES ¥ CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple pena de prisién de 78 meses e
inhabilitacién de derechos y funcicnes pdblicas por el mismo lapso, Impusesta
el 21 de mayo de 2021, por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones
de conoccimiento, tras ser hallado responsable del delite viclencia
intrafamiliar agravada en concursc homogénso y sucasivo, negandole los

subrogados penales.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes cémputos:
| PERIQDO HORAS ' ! REDIME
CERTIF. L. . L ACTHVIDAD E—
| DESDE : HASTA  CERTIFICADAS HORAS | DIAS
18916736 [01/04/2023 | 30}05&&23. 284 | ESTUDIO | 294 245 |
18592569 uwumuza 3nmamnzal 330 ESTUDIO | 330 | 27.5 °
| TOTAL REDENC1C}N I - I

« Certifiradas de calificacion de conducta

N D PERIODO | GRADO.
L o &lg.002s l 24 DE*ZDES 8 3082023 L_ CEJEMPLAR
i 410-00386 24106220237 a ¢ ErLr ¥023 EJEMPLAR _
i -_mmmalﬂﬂﬁﬁ ' 2¢t le‘.'2023 8 15“11 r_ﬂ?S i EJEMF’LAR

e . e — e —_— e ——_— — .

Ml 35701 Rad. 65001 §0.00 258 2014 022646 00

€4 Luis Eduardo Amaya Bauotista

0/ Viglencia intrafamiliar agravada en concuiso hnomegéneo y guCEsivo
Af. Redencion de pena

ey D06 de 2004,
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3. Las haras certificadas le representan al PL 52 dias {1 mes 22 dfas) de
redencidn de pena, atendiendc que su conducta ha sido egjemplar y su
desempeiio sobresaliente, conforme {0 normado en ios articulos B2, 87 y 101
de la Ley 65 de 1863,

4. E! ciudadano LUIS EDUARDO AMAYA BEAUTISTA gse encuentra privado
de la libertad por cuenta de este procaso desde el 10 de junio de 2022, por
fo que a la fecha lleva 18 meses 6 dias que junto a las redenciones
reconocidas de: (i} 1 mes 8 dias el 28 de marzo de 2023, (ii) 27.5 dias et 25
de julio de 2023, y; (i} 1 mes 22 dias en esta oportunidad, arrgja un total

de 22 meses 3.5 dias de pena efactiva.

En razén y en mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
OE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

FRIMERO: RECONOCER a LWUIS EDUARDC AMAYA BAUTISTA comeo

redencién de pena 52 dias {1 mes 22 dlas}, por las actividades realizadas
durante la privacién de su libertad.

SEGUNDO: ESTABLECER que a |la fecha ha cumplide una penalidad
efectiva de 22 meses 3.5 dias.

TERCERO: ENTERAR a las partes que cantra 2l presente auto proceden los
recursos previstos an el Compendio Procesat penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Nl 35701 Rad- 68001.60.00.2558 2014 _02266.00

/. Luis Eduardo Amaya Bautista

O/ Violencta intrafamiliar agravada en concurse homogéneo y aucesivg
Af. Redencidén de pena

Ley 506 de 2004,
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintitrés {2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Decidir de oficio sobre la revocatoria de la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena otorgado al penade RUBEN MENDOZA MENDOZA,
identificado con cédula de ciudadania No. 91.525 984, previo los siguientes,

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1. RUBEN MENDOZA MENDOZA es condenadc a la pena principal de 42
meses de prisidn, multa de 24.375 SMLMV, e inhabilitacién para el gjercicio
de derechos y funciones pdblicas por el mismo lapso de la pena principal
impuesta el 12 de noviembre de 2018 por el Juzgade Tercero Promiscuo
Municipal con funciones de conocimiento de Girén, confirmada parcialmente
el ¢ de octubre de 2020 por la Saia Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bucaramanga, al hallarlo responsable del delitc de inasistencia
alimentaria, revocande el numeral 4° de la parte resoiutiva del fallo,
concediéndole las suspensién condicional de la pena por un periodo de 2
afios, previa caucién prendaria por $100.000 y suscripcion de ditigencia de
cempromiso, que a la fecha no ha cumplido.

2 Mediante proveido del 18 de mayo de 2022 se da apertura al tramite
incidental de que trata el art. 477 del C.P.P., en atencion a gue e} penado,
no ha prestado la caucién prendaria ni suscrito la diligencia de compromisa.

Al penado se le corre el respectivo traslado a ta direccidn registrada en el
proceso, esto es, la casa 38 del barrio Balcones de Alejandria de Girdn, que
es devuelto por la oficina de corress 472 con nota de “Descanocido” {fal.

53},

NI: 38020 Rad. BA307.6000.142.2017.01264.00
T/ Rubén Mendoza Mendoza

O/: Inasistencia Alimentaria
Al Revocaloria de la suspensién condicional de |a ejecucion de la pena

Ley 1828 de 2017
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En garantia del derecho a la defensa se solicita la designacidn de un
defensor pablico corriéndosele el respectivo trasfado, quien el 2 de agoste
de 2022 solicité se le ampliara el mismo de 30 a 60 dias a fin de dar con el

paraderoc del penado; sin embargec, postericrmente concluyd que pese a
labores investigativas no fue posible ubicarlo.

3 El inciso 2% del articulo 66 del C.F. establece:

“ARTICULO 68. REVOCACION DE LA SUSPENSION DE LA EJECUCION
CONDICIONAL DE LA PENA Y DE LA LIBERTAD CONDICIONAL. Si durante
ef periodo da prueba ef condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejeculard inmmadiatamente [a sentencia en lo gque hubiere sido
motivo de suspension y se hard efectiva la caucidn prestada,

lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del
momento de la ejecutoria de Ia sentencia en fa cual se reconozca ef
beneficio de la suspensidn condicional de fa condena, el amparado no
compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se procederd a
afecutar inmediatamente fa sentencia.” (negrifla propia).

En este evento resulta una verdad de apufio que a la fecha el términe
establecido por el legislador en esta norma se ha superado con creces, sin
que el penado se haya dignado comparecer a cumplir con las obligaciones
a su cargo, en tanto a la fecha han transcurrido 36 meses 12 dias. puesto
que la sentencia cobra gjecutoria el 10 de diciembre de 2020 (fol. 36).

4. Ahcra, igualmente es un hecho que no admite discusién, que RUBEN
MENDOZA MENDQZA tenia conocimiento del proceso que se adelantaba en
su centra, pues desde el 7 de abril de 2018, fue declarado contumaz, de
acuerdo a la siguiente anctacidn en la consuita Unificada de la Rama

Judicial “._regresa ia carpeta del Jdo. 4 penal Mpal de garantias Girén
coensta 1 carpetas con 16 folios y 1 cd. el Jdo. realizé aud. Nombra defensor,
declarc contumaz a Rubén Mendoza Mendeza por el delite de inasistencia
alimentaria, la defensa manifiesta que ia Fiscalia le corrié traslado de escrito
de acusacidn, queda pendiente |a aceptacion o de cargos, se impone art. 97
C.P.P. la carpeta se envia por razén de competencia territorial al Juzgado

Proemiscuo Municipal de Girdn S/der. Can of. 1298....",

Lc anterior, le obligaba a estar atentc a [as resultas del proceso y no
abandonarlo como en efecte lo hizo, no solo estando presto a acudir a todas
¥ cada una de las audiencias programadas, sing a actualizar ante el juzgado
de conocimiente su lugar de residencia y/o informar su nimero de celuiar o

MWI: 26020 Rad. 68207 6000.142 2017 .01264.00

C/ Rubén Mendora Mendoza

Df: Inasistencia Alimentaria

A4/ Revocatoria de la suspensién condicional de la ejecucitn de |a pena
Ley 1826 de 2017
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correg electrénice; pero ello brillé por su ausencia; valga recordar que
juridicamente la palabra contumaz se refiere a ia: “Situacién procesal que
se da en a! proceso penal cuande el imputado debidamente notificado no
comparece a la audiencia preliminar u ordinaria, y no existen molivos
fundados para considerar que Su ausencia se debe a alguna causa
justificada™.’

Este comportamiento se traduce en ef poco o total desinterés que le asiste
al sentenciado frente a la administracion de justicia, resultando consecuente
que su proceso de resccializacidn que en un comienzo se considero
pertinente se realizara bajo el subrogado de la suspension condicional de la
gjecucién de la pena, se ejecute de manera intramural, por o que no gqueda
opcion diferente para este Despacho que reveocar el sustituto otorgado.

5, Asi las cosas, sobre tales premisas, se revocard el sustituto de la
suspensidon condicional de la ejecucién de la pena concedido a RUBEN
MENDOZA MENDQZA al proferirse 1a sentencia de condena en su contra, a
efectos de que purgue la sancién privativa de la libertad en el
establecimiento penitenciario y/o carcelario que para tal efecto determine el
INPEC: librandcse para tal efecto la respectiva orden de captura ante las
autoridades de policia.

B Coma quiera gque el abogado Reinaldo Gémez Jiménez informa que ya
nc ejerce como defensor pablico; por intermedio dei CGA de estos juzgadas,
infarmese al penado al respecto y sclicitese a |la mencionada entidad la
designacion de un nueva defensor.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Sequridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERQ: REVOCAR ei subrogado de la suspension condicional de |a
ejecucién de la pena concedido a RUBEN MENDOZA MENDOZA en la

sentencia de condena, por las razones expuestas en la parte motiva.

' @ Diccionario panhispanico del espanal jurldicq, 2023.

Ml 36020 Rad. 88307.6000.142.2017.01264.00

Cf; Rubén Mendoza Mendaza

D! Inasistencia Alimentaria

Al Revocataria de la suspensidn condicianal de la ejecucidn de la pena
Ley 1826 de 2017
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SEGUNDO: EJECUTORIADO este proveide librese en contra del penado
RUBEN MENDOZA MENDOQZA la respectiva crden de captura.

TERCERO: CUMPLASE por ante el CSA con lo dispuesto en el numeral &
de la parte motiva de este proveido.

CUARTO: ENTERAR a las partes gque contra esta decisién, proceden los
recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPL
.\

CARLO

NI: 35020 Rad. BE3O7.8000.142.2017.01264.00
Cf: Rubén Mendoza Mendoza
0 Inasistencia Alimenlaria

Al. Revocatoria de la suspension condicional de la #jecucidn de la pena
Ley 1826 de 2017
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte {20} de diciembre de dos mil veintitrés {(2023)
MOTIVO DE LA DECISION

Decidir de oficio scbre la revocatoria de la suspension condicional de la
ejecucién de la pena otorgadeo al penado ONESIMO JAVIER DIAZ MACUALOC,
identificado con cédula de ciudadania No. 17.586.686, previo los siguientes,

ANTECEDENTES ¥ CONSIDERACIONES:

1, ONESIMO JAVIER DIAZ MACUALO cumple pena principal de 32
meses de prisidn, multa de 20 SMLMV, e inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones plblicas por el mismo lapso de |la pena principal
impuesta el 10 de mayo de 2021 por el Juzgado Primerc Penal Municipal
con funciones mixtas de Floridablanca; al hallarlo respensable del delito de
inasistencia alimentaria, concediéndole la suspensidén condicional de la
pena con periodo de prueba de 2 afios, previa caucidn juratoria y suscripgidn
de diligencia de compromiso, que a la fecha no ha cumplido.

2. Mediante proveido del 18 de mayo de 2022 se da apertura al tramite
incidental de que trata el art. 477 del C.P.P., en atencién a2 que el penado,
no ha prestade la caucidn prendaria ni suscrito la ditigencia de compromiso.

Al penado se le corre el respectivo trasliade a ia direccion registrada en el
proceso, esto es, la carrera 24 No. 25-17, barrio El Laguito de Calarca,
Quindlo, gue es devuelito por la oficina de correos 472 con nota de “No existe
numerg” (fol. 40-42),

En garantia dei derecho a la defensa se soclicita la designacion de un
defensor plblico corriéndosele el respectivo traslade, quien fue notificado
de ello desde el 2 de agosto de 2022,

3. El inciso 2° del articulo 66 del C_P. establece:

NI: 36098 Rad. 682768 6000 2502016 01674.00

C: Onagima Javier Diaz Macualo

O: Inasisiencia alimaniaria

Af: Reyocatoria de 1a suspansién condicional de ia ejecucidon de la pena
Ley 1B26 de 2017
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"ARTICULO 66. REVOCACION DE LA SUSPENSION DE LA EJECUCION
CONDICIONAL DE LA PENA Y DE LA LIBERTAD CONDICIONAL. 5i duranie
el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de fas obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente ia sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspension y se hara efactiva la caucion prestada.

igualmente, si transcurridos noventa digs contadas a partir def
momento de la ejecutoria de Ia sentancia en fa cual se reconozca ef
beneficio de la suspensién condicional de la condena, ef amparado no
compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se procedera &
sjecutar inmediatamente la sentencia.” (negrilla propia}.

En este evenio resulta una verdad de apufio que a {a fecha el término
gstablecido por &l legislader en esta narma se& ha superado con creces, sin
que el penado se haya dignado comparecer a cumplir con las obligaciones
a su cargo, en tanto a la fecha han transcurrido 31 meses 11 dias, puesto
gque !a sentencia cobra ejecuteria el 10 de mayo de 2021 (fol. 4-1B).

4. Ahora, igualmente es un hecho gue no admite discusidn, que
ONESIMO JAVIER DIAZ MAGUALQ tenia conccimiento dei procesc que se
adelantaba en su contra, pues desde el 6 de julio de 2018, la Fiscalia le
corrig traslado del escrito de acusacidon ante el Juzgado Primers Penal
Municipal con funciones mixtas de Flaoridablanca; autoridad gue emitid la
sentencia por la conducta punible de inasistencia alimentaria, previsto en
los articulos 233 del C.P.

Lo anterior, le obligaba a estar ateric a las resultas del proceso v no
abandonarlo como en efecte o hizo, no solo estando presto a acudir a todas
¥y cada upa de {as audiencias programadas, sing a actualizar ante el juzgado
de conocimiento su lugar de residencia yfo informar su nimero de celular o
correg electrénico, pero ells brilld por su ausencia.

Este comportamiento se traduce en el poco o total desinterés que |le asiste
al sentenciado frente a la administracién de justicia, resultando consecuente
que su procese de resocializacidn que en un comienzo se considersd
pertinente se reatizara bajo el subregado de la suspension condicional de la
ejecucidn de la pena, se ejecute de manera intramural, por to que no queda
opcidn diferente para este Despacho que revocar el sustituto otorgado.

5. Asi las cosas, sobre tales premisas, se revocaria el sustitute de la
suspensidén condicional de la ejecucion de |a pena concedido a ONESIMO
JAVIER DIAZ MACUALD sl proferirse |la sentencia de condena en su confra,
a efectos de que purgue la sancidn privativa de la libertad en el
NI: 36098 Rad. 68276.6000.250.2016.01674 .00

C. Onésimo Javier Diaz Macualo

D: Inaszistencia alimentaria

A/, Revocatoria de la suspension cendicional de ta ejecucitn de la pena
Ley 1826 de 2Q17
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establecimiento penitenciario yfo carcelario que para tal efecto determine el
INPEC; librandose para tal efecto la respectiva orden de captura ante las
autoridades de policia.

8. Como gquiera que el abogado Reinaldo Gémez Jiménez informa que ya
no ejerce como defensor pablico; por intermedio del CSA de estos juzgados,
inférmese al penado al respecto y solicitese a la mencicnada entidad la
designaciéon de un nuevo defensor.

En merito de lo expuesto, et Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bucaramanga;

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR ¢! subrogado de la suspension cendicional de la
ejecucian de la pena concedido a ONESIMO JAVIER DIAZ MACUALC en (a

sentencia de condena, por las razones expuestas en |a parte motiva.

SEGUNDO: EJECUTORIADO este proveido librese en contra del penado
ONESIMO JAVIER DIAZ MACUALQ ia respectiva orden de captura.

TERCERO: CUMPLASE por ante el CSA con lo dispueste en &l numeral &

de la parte motiva de este proveido.

CUARTO: ENTERAR a las partes que contra esta decisién, proceden los
recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y n:..___u_.vmmw-l

‘ . h....x.
K. _ 7
JAS FLOREZ
Jue

NI' 36095 Rad. 68276.6000.250.2016.01674.00

C: Onéaimo Javier Diaz Macualo

D: Inasigtencia alimentaria

A/ Revocataria ge 1a suspensién condicional de la ejecucidn de la pena

Ley 1826 de 2017
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, dieciséis (16) de enerc de dos mil veinticuatro (2024)

MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la peticién de redencién de pena elevada en favor de JHON JAIRO
BUSTAMANTE ORDUZ C.C. No. 13.862 080, privado de la libertad &n el
CPFMS San Vicente De Chucuri, previas las stguientes:

CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple pena de 96 meses de prision y accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funcienes publicas por el
mismo término de la pena privativa de la libertad, impuesta el 19 de mayo
de 2022 por el Juzgado Quinto Penal del Circuite con funciones de
conocimiento de ta ciudad, una vez es declarado responsable del punible de
acceso carnal violento, negandele los subrogados penales,

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes computos:
CERTIF FERIOQDO REDIME
No. DESDE HASTA | ggg"?'sF- ACTIVIDAD — HSRas Toias
18802409 | 01/01/2023 | 31/03/2023 | 616 TRABAJO 616 8.5
18913885 | 01/04/2023 | 30/06/2023 | 624 TRABAJOD 624 38
19012055  01/07/2023 | 30/09/2023 | 632 TRABAJO 632 39.5
TOTAL REDENCION 117

¢+ Certificadas de calificacién de conducta

N° PERIODO " [ GRADO

6079718 24{11/2022 — 23/02/2023 EJEMPLAR
5210061 54/02/2023 - 23/05/2023 EJEMPLAR
9291072 24/05/2023 - 23/08/2023 EJEMPLAR T
CERTIFICACION | 24708/2023 - 06/11/2023 EJEMPLAR

N.| 36850 Rad: 682766000140201300160
Cf thon Jairo Bustamanta Orduz

Di: Acceso Carnal Vialento

Al Redencién de pena

Ley 906 de 2004
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3. Las horas certificadas le representan al penado 117 dias (3 meses 27
dias) de redencion, atendiendo que su conducta en el penal ha side ejemplar
Y Su desempefio en |as labores realizadas sobresaliente, conforme lo
preceptuado en los articulos 82, 97 y 101 de |la Ley 85 de 1993.

4. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
procesc desde el 12 de junio de 2021, por lo que a la fecha lleva 31 meses
3 dias de pena fisica, gue sumado a la redencién de pena aca de: (i) 5 meses
3.5 dias del 7 de marzo de 2023, (ii} 3 meses 27 dias en esta oportunidad,
arrojan un total de 40 meses 5.5 dias de pena efectiva.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: RECONQCER a JHON JAIRO BUSTAMANTE ORDUZ 3 meses
27 dias de redencidn, por las actividades realizadas en ¢! penal.

SEGUNDO: DECLARAR que el ajusticiade ha cumplido una penalidad
efectiva de 40 meses 5.5 dias.

TERCEROQO: ENTERAR a las partes que contra el presente auta proceden los

recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T )
2
CARLOS gg,a‘ké

N.|1.36950 Rad: 652766000140201300180
C/dhan Jaire Bustamante Orduz

D/ Acceso Carnal YViolento

Al Redencidn de pena

Ley 206 de 2004
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 30 — NOVIEMBRE — 2023

ASUNTO
Procede el despacho a resolver peticion sobre redencion de pena.
ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado BRAYAN ALEXANDER
ALVAREZ CARABALI
Identificacion 1.096.251.356
Lugar de reclusién | EPMSC Barrancabermeja
Delito(s) Hurto Calificado y agravado.
Procedimiento Ley 1826 de 2017
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado2 | Penal | Conocimiento | Barrancabermeja | 24 | 06 | 2022
Tribunal Superior | Sala Penal | - - - -
Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -
Ejecutoria de la decision final 06 |07 |2022
Inicio
Fecha de los Hechos Final 3 103 | 2002
. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 73 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 73 - -
Pena privativa de otro derecho - - -
Multa acompafiante de la pena de prision -
Multa en modalidad progresiva de unidad multa -
Perjuicios reconocidos -
Mecanismo sustitutivo Monto Diligencia Compromiso Periodo de prueba
otorgado actualmente caucion | Sisuscrita | Nosuscrita | MM | DD HH
Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
Libertad condicional - - - - - -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Redencién de pena 10 04 2023 | 01 18 --

113




Redencién de pena 22 09 2023 | 02 02 -
Privacion de la Inicio - - ) ) )
libertad previa Final - - -

Privacion de la Inicio 13 03 2022 20 17 )
libertad actual Final 30 11 2023
Subtotal 24 07 -
CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este despacho es competente para resolver peticion sobre redencion de pena, segun el
art. 38 de la Ley 906 de 2004. Ademas, conforme a lo establecido en el articulo 2 del
Acuerdo PCSJA20-11654 del 28/10/2020, porque el interno se encuentra en el EPMSC
BARRANCABERMEJA.

2. Sobre la redencion de pena

Los articulos 82, 97 y 98 de la Ley 65/93 prevén los términos, dias de la semana y horas
diarias en que detenidos y condenados pueden redimir pena mediante estudio, trabajo y
ensefianza, asi como cuantos dias de reclusion se abona por ello. Adicionalmente los
arts. 102 y 103A ibidem consagraron que la redencion es de obligatorio reconocimiento
y un “derecho” exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
para acceder a ella (CSJ STP2042-2022). El trabajo carcelario esta concebido como un
medio de resocializacion (CSJ STP1994-2015) y “la remuneracion no forma parte del
derecho al trabajo de los reclusos” (CC T-429 de 2010, STP4656-2021). La educacion
es la base fundamental de la resocializacion de la persona privada de la libertad (CSJ
STP8371- 2020). La persona sometida a prision domiciliaria también podra solicitar
redencion de pena (art. 38E L. 599/00) y solo opera durante el “cumplimiento de la pena”
(art. 29A L. 65/93, CSJ STP11920-2019). Las certificaciones laborales y de conducta
segun los articulos 81, 82, 100, 102 y 118 de la Ley 65/93 deben estar acordes con las
previsiones internas del INPEC (art. 70.7 de la Res. 010383/2022 que reglamenta las
actividades de resocializacion, criterios y evaluacion de desemperio; y el art. 137 de la
Res. 006349/2016 que requla la calificacion de la conducta). Para conceder o negar la
redencion de la pena se tendra en cuenta la “evaluaciéon” que se haga de la “actividad”
asi como la “conducta” del interno, y cuando sea negativa el Juez se abstendra de
conceder redencién (art. 101 Ley 65/93). El despacho considera que lo mas
ponderado, razonable y proporcional es sdlo estimar negativa la evaluacion
cuando se califique la conducta como “mala” (por comision de falta grave o
reincidencia) y cuando el desempeiio sea “deficiente” (por no superarse el rango
de puntajes conforme a los criterios de evaluacion).

2/3




3. Caso concreto.

Se incorpora a la actuaciéon documentacion proveniente del plantel penitenciario, y
conforme a lo antes expuesto, se procede a valorarla de la siguiente manera:

Certificado Periodo Horas Evaluacion Redencién

Desde | Hasta | Trabajo | Estudio | Ensefianza | Desempefio | Conducta | Meses | Dias

18967176 2J0”2!'3 93203' . 240 . Sobresaliente | Ejemplar | 00 | 20

18997946 28553 23553 . 126 . Sobresaliente | Ejemplar | 00 | 10
DETERMINACION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
1. CONCEDER redencion de pena por cuantia de 01 mes

2. DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 25 meses 07 dias de
prision, de los 73 meses que contiene la condena.

3. OFICIAR a la direccion del EPMSC BARRANCABERMEJA, para que remitan al
despacho los certificados de computos de actividades realizadas por el sentenciado
desde octubre de 2023, a la fecha, todo ello junto con la respectiva calificacion de
conducta a efectos de estudiar sobre un eventual reconocimiento de redencion de
pena.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE al sentenciado de esta providencia (art. 169 inc. 4°
L.906/04; arts. 178, 183, 184 L.600/00), la autoridad penitenciaria dejaré constancia
de ello o igualmente se le comisiona para ese efecto al no ser indispensable
intervencion de juez alguno.

5. PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:

DRES JERNANDO LUNA OSORIO !
JUEZ E h A L
Rmen‘n,uéniteeirwpaadéndememorials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsdlo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

N — 379713 — EXP Fisico
RAD — 680016100000202200057

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA, 06 — SEPTIEMBRE — 2023
OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver solicitud para conceder permiso para trabajar a favor
del sentenciado.

ANTECEDENTES

Este despacho vigila actualmente la ejecucion de la siguiente condena, asi:

Sentenciado JUAN JOSE
VANEGAS GARCIA
Identificacion 1.097.303.703

CPMS BUCARAMANGA.(Prision domiciliaria) Carrera 10

IR DTS Betania Sector B Casa 14 de Bucaramanga

Delito(s) ;Iur:to ggravado en concurso heterogéneo con concierto para
elinquir
Procedimiento Ley 906 de 2004.
Providencias Judiciales que Fecha
contienen la condena DD | MM | AAAA
Juzgado12 | Penal | Circuito | Bucaramanga 11 | 11| 2022

Tribunal Superior | Sala Penal | - - - :

Corte Suprema de Justicia, Sala Penal - - -

Juez EPMS que acumul6 penas - - - -

Tribunal Superior que acumul6 penas - - -

Ejecutoria de decision final 1 11 | 2022

Inicio 23 03 | 2019

Fecha de los hechos Final 10 | 10 | 2019

. . Monto
Sanciones impuestas
MM | DD HH
Pena de Prision 58 - -
Inhabilitacién ejercicio de derechos y funciones publicas 98 - -

Pena privativa de otro derecho - - -

Multa acompafiante de la pena de prision -

Multa en modalidad progresiva de unidad multa -

Perjuicios reconocidos -

Diligencia Compromiso | Periodo de prueba
No
suscrita

Mecanismo sustitutivo Monto
otorgado actualmente | caucion | Sisuscrita

MM DD HH

Susp. Cond. Ejec. Pena - - - - - -
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Libertad condicional - - - - -] -
Prision Domiciliaria - - -
Ejecucion de la Fecha Monto
Pena de Prision DD MM | AAAA | MM DD HH
Privacion de la Inicio - - -
libertad previa Final - - - ) 3 )
Privacién de la Inicio 24 03 2021 29 13 )
libertad actual Final 06 09 2023
Subtotal 29 13
CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Este despacho es competente para adoptar decisiones necesarias para que las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan, verificar el lugar
y condiciones en que se deba cumplir la pena, y controlar y exigir correctivos o imponerlos
si se desatienden (art. 38 # 1° y 6° L. 906/04; art. 79 # 1° y 6° L. 600/00). Asi mismo
porque el (la) interno(a) se encuentra privado de la libertad a cargo de un centro de
reclusion que hace parte del Circuito Penitenciario y Carcelario de Bucaramanga
(Acuerdo No. PCSJA20-11654 del CS de la Judicatura). De igual forma debe reconocerse
de oficio mecanismos alternativos que resulten pertinentes cuando se verifique el
cumplimiento de los respectivos requisitos (art. 5° de la Ley 1709 de 2014).

2. Permiso para desarrollar trabajo extramural de personas privadas de la libertad
en su domicilio.

El derecho - deber al trabajo del recluso se encuentra definido en la Constitucion Nacional
(art. 25 Const. Pol. 1991) y en el Cddigo Penitenciario y Carcelario (art. 79 L. 65/93. modif.
art. 79 L. 1709/14; art. 29A L. 65/93 adic. art. 8 D. 2636/04). Asi lo precisé la Corte
Constitucional en la sentencia C-1510 de 2000 al declarar ajustado a la Carta el articulo
80 de la Ley 65 de 1993.

Tenemos entonces que el juez "podré autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera
de su lugar de residencia o0 morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de
la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica” (art. 38D inc. 3° L. 599/00,
adic. art. 25 L. 1709/14). Se advierte entonces, como un derecho del cual gozan todos
los condenados como medio adecuado para los fines terapéuticos de la resocializacion
que persigue la medida punitiva, creando asi un vinculo estrecho con el derecho a la
libertad, lo cual impone a las autoridades penitenciarias el deber de procurarles en la
medida de las posibilidades la actividad laboral como forma de superaciéon humana y
medio para obtener la libertad (CSJ SP 09 ago 2011 rad. 34731).

El juez debe constatar en todo caso que se cumplan los minimos requisitos sobre la
actividad economica a desarrollar segun la legislacion laboral, comercial, civil y de
seguridad social vigente. Es potestativo del juez vigia conceder o no el permiso, quien
debe exigir el cumplimiento de requisitos que sean razonables y proporcionales, que se
deriven de la naturaleza misma del asunto de que se trata, y que permitan conciliar el
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ejercicio de esa potestad con la primera de sus obligaciones, que es velar porque “las
sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan” -art. 38.1 L.
906/04- (CSJ STP1024-2015). Luego tenemos que se "extiende esa posibilidad a los
internos que pueden estar purgando su pena en su domicilio, el cual podran desarrollar
fuera de éste, siempre bajo el control y vigilancia de las autoridades que los tengan a
cargo" (CSJ AP3580-2016). El trabajo concebido como un derecho y un deber social,
estd regido por un conjunto de normas minimas irrenunciables e intransferibles,
establecidas en defensa de los trabajadores que deben ser respetadas en todas las
circunstancias, para garantizar condiciones dignas y justas en su ejercicio, y los jueces
deben autorizar y fijar los limites y condiciones en que puede ejercerse esta garantia
(CSJ AP3580-2016). Y en ese sentido, por ejemplo, los contratantes no pueden exceder
el limite legal de horas diarias laborables (art. 161-167 Cdd. Sustantivo Trabajo), no se
puede autorizar el ejercicio de algunas profesiones cuando se restrinja el mismo cuando
exista privacion de la libertad (art. 29 # 3 L. 1123/07), etc.

3. Sobre los sistemas de vigilancia electronica en los eventos de prision
domiciliaria con permiso para trabajar.

Tal y como se sostenido, se extrae de la lectura del articulo 38D de la L. 599/00
(adicionado por el art. 25 L. 1709714) que es “potestativo” para la autoridad judicial
“autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de residencia 0 morada”,
pero sin embargo, seguidamente se indica “pero en este caso se controlara el
cumplimiento de la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica’,
imponiendo asi una obligacion, que si bien no se puede frustrar en el caso que no existan
los dispositivos (CC T-267/15; SU122/22), en el evento que se encuentre disponibilidad
del mismo, el recluso en lugar de residencia debe someterse al mismo y “permitir la
entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion” (art. 38B # 4 lit. d L. 599/00) para la adecuacion del aparato
electrénico y suscribir el acta de compromiso de rigor en los términos de los arts.
2.21.9.1.al2.2.1.9.10 del D. 1069/15.

4. Posibilidad de redencion de pena por trabajo y ensenanza del penado a quien
se le otorga prision domiciliaria.

Las labores de resocializacion se pueden certificar para su evaluacion (art. 81 paragrafo
1° L. 65/93, modif. art. 56 L. 1709/14), al paso que también puede ser planeada y
organizada por el INPEC, previa solicitud del recluso y aprobacion ante la Junta de
Evaluacién Trabajo, Estudio y Ensefianza, para efectos de redencion de pena (art. 80 L.
65/93; CSJ AP 01 dic 2004 rad. 8041). Ahora bien, el art. 84 L. 65/93 prohibe cualquier
posibilidad de que la redencion se pueda adelantar en desarrollo de contrato de trabajo
celebrado entre el interno con particulares, norma fue declarada ajustada a la
Constitucion en decision CC C-394/95. Por ello sefiala el art. 38 E de la L. 599/00 (adic.
art. 26 L. 1709/14) que “La persona sometida a prision domiciliaria podra solicitar la
redencion de pena por trabajo o educacion ante el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de acuerdo a lo sefialado en este Codigo. Las personas sometidas a prisidn
domiciliaria tendrén las mismas garantias de trabajo y educacién que las personas
privadas de la libertad en centro de reclusion”. En este orden de ideas se puede concluir:
(i) que el condenado que cumple la privacion de la libertad en su domicilio, puede también
redimir su pena por trabajo, estudio o ensefianza; (i) que dichas actividades de redencion
deben ser planeadas y organizadas por el INPEC, asi se cumplan en el domicilio del
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condenado o del detenido; v, (iii) que el interno no podra contratar con particulares (CSJ
AP 01 abr 2009 rad. 31383).

Conforme lo establecen los arts. 79y 80 L. 65/93 el INPEC tiene el deber de reglamentar
los programas de trabajo que presten los internos, asi como la evaluacién y certificacion
de dichas labores; en virtud de tal potestad reglamentaria (art. 17-22 de la Res. 3190 de
2013 INPEC y Arts. 64-68 de la Res. 010383 de 2002 INPEC) se determind el trémite
para que el trabajo, estudio y ensefianza sean vélidos para la certificacién de tiempo en
la_redencion de penas en el Sistema Penitenciario y Carcelario (CSJ STP10063-2019).
La inclusién al programa laboral para redimir pena es rogada (CSJ STP6157-2019). El
interno presentara solicitud y plan de trabajo que contenga descripcion de la labor a
realizar, lugar en donde realizara la actividad, tiempo de dedicacion a la misma y horario,
dirigido a la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza (JETEE).

5. Del caso en concreto.

Solicita el sentenciado, permiso para trabajar, en la plaza de mercado del Barrio Kennedy
en el local 166 — 167 para ejercer el cargo de oficios varios y mensajero.

Por lo que seria del caso entrar a estudiar sobre la procedencia del permiso solicitado,
sino se advirtiera, que no se anexd documento alguno que permita acreditar vinculo o
relacién laboral, en el entendido Unicamente allega la solicitud sin que la peticién por si
misma constituya algun tipo de obligacion reciproca entre empleado y empleador.

Sumado a lo anterior tampoco existe una fecha cierta de inicio y finalizacién del vinculo,
asi como tampoco se tiene claridad frente al horario o jornada laboral.

Por ultimo, se omitié anexar certificado expedido por la cdmara de comercio o si es del
caso prueba sumaria que permita acreditar la existencia del establecimiento comercial.

Ante la ausencia de documentos que acrediten la existencia del vinculo laboral, el

Despacho se abstiene por ahora de acceder a lo peticionado hasta tanto los aspectos
antes referidos no se esclarezcan.

RESUELVE

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

1. NO CONCEDER al sentenciado permiso para trabajar, por el momento, acorde con
los fundamentos esbozados en la fraccién motiva de este proveido.
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DECLARAR que se ha cumplido una penalidad efectiva de 29 meses, 13 dias de
prision, de los 58 meses que contiene la condena.

NOTIFICAR personalmente al sentenciado de esta providencia.

PRECISAR que proceden recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Puede constatar autenticidad de esta
actuacion judicial en estos sitios web:
EI [=]
NANDO LUNA OSORIO BTEAE
=
JUEZ Ok :

nm\t‘n,m’niheeirwpu-adéndenmuials csjepbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Recepddnsélo de comunicadonesinstitudonales  j01epbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bucaramangajepms/conectar.asp

Auto interlocutorio

Condenado: EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2022 05699
Radicado Penas: 38620

Ley 906 DE 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA

S ;. ! Lol Q‘f

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver solicitud de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el condenado EDINSON
LEONARDO PARRA BLANCO identificado con cédula de ciudadania N.°
1.099.734.743.

ANTECEDENTES

1. Este despacho judicial vigila la pena a EDINSON LEONARDO

PARRA BLANCO de TREINTA Y CUATRO (34) MESES DE
PRISION, impuesta por el JUZGADO SEPTIMO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
BUCARAMANGA, el 24 de noviembre de 2022 al haberlo hallado
responsable del delito de HURTO CALIFICADO, asi mismo le fue
negada la suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena y la
prision domiciliaria.

2. Su detencién data del 17 de julio de 2022, actualmente privado de

la libertad en el CPMS BUCARAMANGA.

. El expediente ingreso al despacho con solicitud de libertad

condicional y redencién de pena.

PETICION

Atendiendo que el seiior EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO
depreca la redencion de pena y la libertad condicional se abordaran
estos temas por separado, por ser figuras juridicas completamente
distintas con exigencias diferentes.

CERTIFICADO FECHA TRABAJO | ESTUDIO | CONDUCTA
19008103 |01-07-2023 a 30-09-2023 --- 192 Sobresaliente
--- 192 . '

En consecuencia, procede la redencién de la pena por ESTUDIO asi:
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Auto interlocutorio

Condenado: EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2022 05699
Radicado Penas: 38620

Ley 906 DE 2004

ESTUDIO | 192/ 12
TOTAL 16 DIAS

Luego acreditado el lleno de las exigencias atras expuestas por concepto
de ESTUDIO abonaréd a EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO,
DIECISEIS (16) DIAS DE PRISION.

Se hace necesario determinar el tiempo fisico que lleva privado de la
libertad el condenado y las redenciones concedidas, para que tenga

claridad sobre su situacion juridica al interior de este diligenciamiento.

< Dias Fisicos de Privacion de la Libertad

17 de julio de 2022 a la fecha ——» 18 meses 7 dias

Redencion de Pena

Concedida Auto anterior — 5 1mes 21.5 dias

Concedida presente Auto e 16 dias
[Total Privacién de la Libertad 20 meses 14.5 dias

En virtud de lo anterior, se tiene que a la fecha el sefior EDINSON
LEONARDO PARRA BLANCO ha cumplido una pena de VEINTE (20)
MESES CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS DE PRISION,
teniendo en cuenta la detencion fisica y las redenciones de pena
reconocidas.

2. LIBERTAD CONDICIONAL

Entra el Juzgado a establecer la viabilidad o no de conceder el sustituto
de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la defensa del condenado
EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO mediante el analisis vy
valoracion de los elementos facticos y el acopio probatorio obrante en el
expediente, asi como de los presupuestos normativos establecidos por el
Legislador para tal precepto. Se dara aplicacion a la Ley 1709 de 2014
atendiendo que los hechos objeto de sancibn o reproche penal
acaecieron en vigencia de esta legislacion, la cual establece:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
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Auto interlocutorio

Condenado: EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2022 05699
Radicado Penas: 38620

Ley 906 DE 2004

suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a
la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd
como periodo de prueba.

Cuando éste sea inferior a tres afios, el juez podréd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Veamos entonces como el sentenciado debe haber cumplido minimo las
tres quintas (3/5) partes de la pena que para el sub lite seria 20 MESES
12 DIAS, quantum que se encuentra ya superado, dado que como se
dijo en reglones atrds en sentenciado lleva cumplida una pena de
VEINTE (20) MESES CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS DE
PRISION.

Respecto de los perjuicios ocasionados a la victima, se cuenta con el
acta de audiencia de fecha 10 de enero de 2023 realizada por el juzgado
de conocimiento en el cual se da por terminado el incidente de
reparacion integral por indemnizacién total de los perjuicios.

De igual manera la norma en cita prevé el adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario que permite
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar Ia
ejecucidon de la pena, lo cual se consta en los documentos allegados
entre ellos la resolucion No 410 00050 de fecha 11 de enero de 204
donde emiten concepto favorable para el otorgamiento de la libertad
condicional del sentenciado, al igual que la certificacion de fecha 9 de
enero de 2024 en la cual se evidencia que el sentenciado desde el 26 de
diciembre de 2022 al 21 de diciembre de 2023 ha tenido una calificacién
de buena y ejemplar.
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Auto interlocutorio

Condenado: EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO

Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2022 05699

Radicado Penas: 38620

Ley 906 DE 2004

Frente al aspecto subjetivo, es del caso examinar ahora la valoracion de
la conducta punible, como lo exige la normatividad vigente a aplicar,
art. 30 de la ley 1709 de 2014, que reformara el articulo 64 del Codigo
Penal. En el sublite, se trata de una conducta que causa alarma social,
como se vislumbra de la narracion que hace el Juez de Conocimiento en
la sentencia, por el delito de HURTO CALIFICADO, delito que atenta
contra el patrimonio econdémico, es preciso atender, que el sentenciado
acepto los cargos formulados por la fiscalia lo que conllevo a obtener un
descuento de la pena impuesta, lo que refleja su arrepentimiento y el
deseo de someterse a la sanciéon que le impusiere la administracion de
justicia por su yerro, evitando desgaste y la resolucion pronta sobre su
actuar, lo que se traduce en la disminucién de los costos procesales,
pero sobre todo de asumir los errores cometidos y.las consecuencias de

los mismos.

Asi proponiendo la conservacion de los preceptos jurisprudenciales en
pro de la no vulneracion al principio del non bis in idem y que es preciso
tener en cuenta el andlisis del tratamiento penitenciario del condenado,
que para el presente caso como se advirtié, se torna destacado frente
al actuar que en su momento tuvo para que se le endosara la condena,
aunado a que presenta concepto favorable para el sustituto de trato,
permiten de contera la posibilidad de otorgarle una oportunidad para
regresar a la sociedad, pues estas condiciones permiten inferir que en el
actual momento procesal no existe necesidad para continuar con la
ejecucion de la pena a efectos de lograr la concrecion de los fines de
readaptacion social y reincorporacion a actividades licitas.

La anterior conclusién se encuentra soportada con lo sefialado en la
Corte Constitucional! cuando afirma:

" No existe identidad total de los hechos en la medida en que
si bien el Juez de ejecucién de penas debe valorar la conducta
punible, debe analizarla como un elemento dentro de un
conjunto de circunstancias. S6lo una de tales circunstancias es
la conducta punible. Ademas de valorar la conducta punible, el
juez de ejecucién de penas debe estudiar el comportamiento
del condenado dentro del penal, y en general considerar toda
una seria de elementos posteriores a la imposicion de la
condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias, y
no sélo en la valoracion de la conducta punible, debe el juez de
ejecucién de penas adoptar su decision.”

1 C-757 /14 M.P. GLORIA ESTELLA ORTIZ DELGADO. 15 octubre/2014
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Auto interlocutorio

Condenado: EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO
Delito: HURTO CALIFICADO

RADICADO: 68001 6000 159 2022 05699
Radicado Penas: 38620

Ley 906 DE 2004

Continuando con el analisis frente al cumplimiento de las exigencias
para el tan preciado sustituto frente al arraigo social y familiar que
establece la norma en cita allegados por el sentenciado para el mes de
noviembre del afio 2023, para el presente caso se tiene que el
sentenciado tiene un sitio donde vivir, como es la CARRERA 20 No 3-
40 DEL BARRIO LA INDEPENDENCIA DE BUCARAMANGA, lo cual
se puede corroborar con los anexos allegados como es la copia del
recibo publico donde se evidencia la nomenclatura, al igual que la
certificacion del presidente de la junta de accidn comunal del barrio en
mencién, certificacién laboral suscrito por el sefior Manuel Arnulfo Nifio
de fecha 10 de diciembre de 2023, las referencias familiares emitidas
por las sefioras Mayra Alejandra Parra Quintero y Yenny Katherine Parra
Blanco, el certificado que emite el parroco de la parroquia san Vicente
de paul el dia 12 de diciembre de 2023, la referencia personal emitida
por el sefior Ramiro Tarazona Rojas, desde luego este sitio y los
vinculos que lo unen a esa municipalidad y a su familia constituyen su
arraigo.

Asi las cosas, resulta viable acceder al sustituto penal solicitado por lo
que se suspendera la ejecucién de la pena por un periodo de prueba 13
meses 15.5 dias, que corresponde al tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena conforme lo dispuesto en el art. 64 del C.P.,
debiendo el favorecido presentarse ante la autoridad que lo requiera por
este asunto.

Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en la que se le
pongan de presente las obligaciones del articulo 65 del C.P, adicional a
la suscripcion de la diligencia de compromiso se fijara caucion prendaria
por valor de DOSCIENTOS MIL PESOS (200.000) la cual deberd ser
consignada a la cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No
68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO, verificado lo anterior se librara
la boleta de libertad para ante la direccién del sitio de reclusion, esto es,
la CPMS BUCARAMANGA.

Verificado lo anterior, se librard la boleta de libertad para ante la
Direccion del sitio de reclusidn, esto es, el CPMS BUCARAMANGA.

Por lo anteriormente expuesto, JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO
Identificado con la cédula de ciudadania No. 1.099.734.743 una
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redencion de pena por ESTUDIO de 16 DIAS, que se abonara al tiempo

que lleva en prisién.

SEGUNDO. - DECLARAR que a la fecha el condenado EDINSON
LEONARDO PARRA BLANCO ha cumplido una pena de VEINTE (20)
MESES CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS DE PRISIéN,
teniendo en cuenta la detencién fisica y las redenciones de pena
reconocidas.

TERCERO. -CONCEDER a EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO el
sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al darse a su favor los
requisitos del articulo 64 del C.P., por ende, se suspendera la ejecucién
de la pena por un periodo de prueba de 13 MESES 15.5 DIAS,
debiendo presentarse ante este Estrado Judicial cada vez que sea
requerido.

CUARTO. - ORDENAR que EDINSON LEONARDO PARRA BLANCO
suscriba diligencia compromisoria en la que se le pongan de presente las
obligaciones del articulo 65 del C.P., y cancele caucion prendaria por
valor de DOSCIENTOS MIL PESOS (200.000) la cual debera ser
consignada a la cuenta de depdsitos judiciales de este despacho No
68001 2037 005 en el BANCO AGRARIO.

QUINTO. - LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD a EDINSON LEONARDO
PARRA BLANCO ante la CPMS BUCARAMANGA, una vez cumplido lo
anterior, es decir, suscrita la diligencia de compromiso y cancelada la
caucién prendaria.

SEXTO: ENTERAR a las partes que contra la presente decision
proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO ELEAZAR MARTINEZ MARIN
Juez

TSGG



SIGCMA

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION DE PENA

RADICADO NI 32378 EXPEDIENTE [FiSICO X
CUI ELECTRONICO
68001.6100.000.2019.00043

SENTENCIADO  |RICARDO CORREA CEDULA 1.104.130.670

(A) CAICEDO

CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY 006 DE 2004 | X [600 DE 2000 | [1826 DE 2017 |

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en
favor del sentenciado RICARDO CORREA CAICEDO, dentro del proceso de

la referencia.

CONSIDERACIONES

1. Este Juzgado vigila a RICARDO CORREA CAICEDO la pena de 96
meses de prision impuesta mediante sentencia proferida el 2 de diciembre
de 2019 por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, como responsable del delito de extorsién

agravada en grado de tentativa.

2. El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacién para

estudio de redencién de pena:

Certificado Horas Actividad Periodo Calificacion Conducta
1° AL 31 DE MARZO DE
18813920 48 ESTUDIO 2023 SOBRESALIENTE EJEMPLAR
1° DE ABRIL AL 31 DE
234 SOBRESALIENTE
18898248 ESTUDIO MAYO DE 2023 EJEMPLAR
0 1° AL 30 DE JUNIO DE 2023 DEFICIENTE
112 ESTUDIO |1° AL 31 DE JULIO DE 2023
18998546 1° DE AGOSTO AL 30 DE SOBRESALIENTE EJEMPLAR
408 TRABAJO
SEPTIEMBRE DE 2023




Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencion de
pena al sentenciado en 32 dias por concepto de estudio y 25 dias por
concepto de trabajo, para un total de cincuenta vy siete (57) dias de
redencion de pena, los cuales se abonardn como descuento a la pena de
prisiébn impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado RICARDO CORREA
CAICEDO redencién de pena en 32 dias por concepto de estudio y 25 dias
por concepto de trabajo,_para un total de cincuenta vy siete (57) dias de
redenciéon de pena, conforme a los certificados TEE evaluados, tiempo que
se abona como descuento a la pena de prisién impuesta.

SEGUNDO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO REDENCION

RADICADO NI 37313 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2022-02437-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | WILSON ALFONSO BULA RUIZ | CEDULA 72.237.187

CENTRO DE EPMSC BARRANCABERMEJA

RECLUSION

DIRECCION

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA EL PATRIMONIO ECONOMICO

LEY | 906 DE 2004 X | 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de redencion de pena elevada en
favor del sentenciado WILSON ALFONSO BULA RUIZ, dentro del proceso
de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a WILSON ALFONSO BULA RUIZ la pena acumulada de
43 meses de prision, respecto de las sentencias condenatorias proferidas el
3 de agosto de 2022 por el Juzgado Séptimo Penal Municipal con Funciones
de Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de hurto
calificado y la del 3 de febrero de 2023 del Juzgado Octavo Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga por el delito de hurto
agravado. El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de
este asunto desde el 11 de marzo de 2022.

1. DE LA SOLICITUD DE REDENCION DE PENA

El establecimiento penitenciario allega la siguiente informacion para estudio
de redencién de pena:

Certificado | Horas | Actividad Periodo Calificacion Conducta
1° DE JULIO DE 2023 A 30 DE
18998335 366 ESTUDIO SOBRESALIENTE BUENA
SEPTIEMBRE DE 2023

Efectuados los cOmputos legales segun lo previsto en los articulos 82 y 97
del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, y comoquiera que se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 101 ibidem, se reconoce redencidén de




pena al sentenciado en 30 dias por concepto de estudio, los cuales se
abonardn como descuento a la pena de prision impuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado WILSON ALFONSO BULA
RUIZ redencién de pena de treinta (30) dias por concepto de estudio,
conforme a los certificados TEE evaluados, tiempo que se abona como

descuento a la pena de prisiéon impuesta.

SEGUNDO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposiciéon
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, quince (15) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO CONCEDE LIBERACION DEFINITIVA
AUTO No 1413
RADICADO N12955 EXPEDIENTE | FISICO
(CUI-684326108608201780027) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A} VALMES GARCIA LEON CEDULA 1.091.656.404
LIBERTAD VEREDA PESCADERITC DE MALAGA SANTANTDER
CONDICIONAL
BIEN JURIDICO CONTRA EL LEY906/2004 X LEY LEY 182672017
PATRIMONIO 600/2000
ECONOMICO
ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la viabilidad de decretar la extincion de la sancién penal impuesta
en este asunto a VALMES GARCIA LECN. '

CONSIDERACIONES

Este despacho ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 44 meses de prision
e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena de prisidn impuesta a VALMES GARCIA LEON en sentencia de condena emitida por el
juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Malaga Santander (S) el 20 de marzo de 2018
como responsable de haber incurrido en el delito de hurto calificado en concurso homogéneo
y sucesivo,

En interlocutorio de 26 de agosto de 2019, se concedid libertad condicional a VALMES
GARCIA LEON previa suscripcion de diligencia de compromiso a términos del articulo 65 de
la ley 599 de 2000, quedando sometido a un periodo de prueba de 10 meses 21 dias;
suscribiendo diligencia de compromiso el 28 de agosto de 2019.

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el perfodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el artfculo anterior, la condena queda extinguida y la liberacién se tendré como
definitiva previa resolucién judicial que asf lo determine”.

Dicha disposicion permite concluir que en el presente caso ha operado la extincién de
la condena, como quiera que el sentenciado superé el periodo de prueba sin que se tenga

conocimiento que dentro del mismo haya desatendido tas obligaciones previstas en el articulo
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65 de la L&y 599 de 2000, circunstancia por la que se declarara la extincién de la pena de
prision y la pena accesoria (art. 53 del Codigo Penal').

Se dispone la devolucion de la caucion prestada a drdenes del juzgado primero de
ejecucién de penas y medidas de seguridad de San Gil (S) para acceder al beneficio de
libertad condicional.

En firme lo decidido, se informara de esta decision a las autoridades referidas en los
articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincion de la pena de 44 meses de prisiéon, impuesta a
VALMES GARCIA LEON, identificado con la cédula 1.091.656.404, en sentencia de condena
emitida por el (i) juzgado Promiscuo Municipal de Malaga (S) el 20 de marzo de 2018 como
responsable de haber incurrido en el delito de hurto calificado en concurso homogéneo y

sucesivo, por lo expuesto.

SEGUNDQ: Declarar la extincion de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos
y funciones ptblicas por un lapso igual al de la pena principal conforme a lo normado en el
articulo 53 de la Ley 599 de 2000. Librense los oficios respectivos.

TERCERO: Se dispone la devolucion de la caucion prestada a érdenes del juzgado
primero de ejecucion de penas y medidas de seguridad de San Gil (S) para acceder al
beneficio de libertad condicional.

CUARTQ: En firme lo decidido, se informard de esta decisién a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas.

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que realice
las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado disponibles al
plblico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre otras en
decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

. ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de otros derechos concumentes con
una privativa de la fibertad, se aplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacién respectiva alo autoridad comespondiente.
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SEXTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposiciénry apelacion.

Notifiquese y cimplase

Juez
yenny
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NI 9414 (2016-000273)

WALDIR SAHIR D1AZ PAIPA

Contra el patrimonio economico Ley 506 de 2004
Asunto: prescripclén de la pena Auto No.1354

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, agosto treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO
Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la Prescripcidn
de la pena impuesta a WALDIR SAHIR DIAZ PAIPA, dentro de las presentes
diligencias.
CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 21 de marzo de 2018, por el Juzgado Primero Pendl
Municipal con funciones de conocimiento de Bucaramanga (S), WALDIR SAHIR DIAZ
PAIPA fue condenado a penda de prisidn de 48 meses de prision y d la accesoria
de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo término; al hallarlo

responsable del delito de hurto calificado.

Enlasentencia le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena

y la prision domiciliaria. Se libré orden de captura para el cumplimiento de la pena.

Disposiciones aplicables:

Los articulos 88, 89 y 90 del Codigo Penal, establecen lo siguiente:

"ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL Son causas de extincién de la sancién
penak

1. La muerte del condenado.
2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcién.

{...].

“ARTICULO 89. TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL. <Articulo modificado por
el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en fratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que
falte por ejecutar, pero en ningtn caso podrd ser inferior a cinco afios contados a partir de
lo efecutoria de ja comespondiente sentencia,

La pena no privativa de Ia libertad prescribe en cinco (5) arios.

ARTICULO 90, INTERRUPCION DEL TERMINQ DE PRESCRIPCION DE LA SANCION PRIVATIVA DE
LA UBERTAD. Ei término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpird
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a
disposicidn de la autoridaod competente para el cumplimiento de la misma.




Con fundamento en |las normas citadas esta instancia puede concluir que
en este asunto ha operado la extincion de la sancién penal por prescripcidn
respecto de JOSE OLINSER ARDILA GUTIERREZ, toda vez que desde la ejecutoria de
la sentenciaq, esto es, desde el 21 de marzo de 2018, hasta hoy, ha transcurrido un
lapso superior 5 anos, sin que se haya logrado la capturg, no pudiendo ya el Estado

gjercer el ius puniendi.

Entonces, consolidada como se encuentra la prescripcién de la sancién,
dado el transcurso del ’riem'po, dentro del cual el Estado no logré materializar la
aprehensién del sentenciado, sin que se haya producido interrupcién de dicho
término, lo procedente es declarar la extincién de la sancidén, por razones de

prescripcion,

También se declarard la extincion de la pena accesoria de inhabilitacién
para el gjercicio de derechos y funciones publicas conforme a o dispuesto por el
articulo 53 del Cédigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion a las
autoridades a las que se comunicd la sentencia, imponiéndose también la

cancelacién de la orden de captura librada en contra del procesado.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO. Declarar por razones de prescripcion, la extincién de la pena de
48 meses de prision que le fue impuesta a WALDIR SAHIR DIAZ PAIPA, identificado
con la cédula de ciudadania 1.102.377.619, en sentencia proferida el 21 de marzo
de 2018, por el Juzgado Primero Penal Municipal con funciones de Conocimiento

de Bucaramanga (S}, como autor del delito de hurto calificado, por lo expuesto.

SEGUNDO. Conforme a lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 599, se
declara extinguida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de

derechos y funciones publicas que le fue impuesta.

TERCERO. En firme esta decisidén se ordena comunicar a las autoridades
sefialadas en los articulos 167 y 476 de la Ley 906 de 2004 lo resuelto, luego de lo

cual el diligenciamiento ser@ devuelto al fallador para su archivo definitivo.

CUARTO: Cancélese la orden de captura impartida en contra del

sentenciado.




QUINTO: igualmente se ordena al Ceniro de Ser\;icios {Grea de sistemas) que
redlice las gestiones para el ocultamiento de los datos persoﬁcles del sentenciado
disponibles al pUblico en los sistemas de consulta de la rama judicial con
fundamento entre ofras en decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022
y STP15371-2021.

SEPTIMO: Conftra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacién.

Notifiquese y cimplase

"
RMINIREA

Juez

yenny




Radicado: 9725 {2012-01775)
JOHANNY VILLAMIZAR RODRIGUEZ
Ley 206 de 2004 - conira la familia
Concede prescripcion de la pena

Auto No. 1407

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, septiembre once {11) de dos il veinfitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a determinar la viabilidad de declarar la prescripcion de
la pena impuesta a JOHANNY VILLIMIZAR RODRIGUEZ, dentro de las presentes
diligencias.

SE CONSIDERA

En sentencia proferida el 25 de noviembre de 2015, por el juzgado Primero
Municipal con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, JOHANNY
VILLIMIZAR RODRIGUEZ fue condenado a pena de 34 meses de prisidn, multa
de 20 smimv y la accesoria de inhabilifacion de derechos y funciones piblicas
por el mismo término de ld pena principal; al hollorfo responsable del delito

inasistencia alimentaria.

En la sentencia le fue concedido el beneficio de suspension condicional de la
ejecucién de la pena previo pago de caucién por valor de $150.000 pesos vy

suscripcién de diligencia de compromiso; beneficio que no se materializd.

Los arficulos 88, 89 y 90 del Cdodigo Penal seitalon:

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincién de la sancién penat:
I. La mverte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcién,

S, La rehabilitacion para los sanciones privalivas de derechos cuando operen como
gccesorias, H

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en Ia ley.

7. Las demds que sefiale la ley.

“Arficulo 89. Término de prescripcién de la sancién penal: La pena privativa de Ia fibertad,
salvo lo previste en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
jurfdico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningun caso podrd ser inferior a cinco {5} anos contados a partir de la ejecutoria de
la respectiva sentencio. '

La pena no grivativa de la libertad prescribe en cinco {5) afios”

“ARTICULO 90. Interrupcién del término de prescripcién de la sancién privativa de la libertad.
£l termino de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicién de ia
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.”

77




Radicado: 9725 (2012-01775)
JOHANNY VILLAMIZAR RODRIGUEZ
Ley 906 de 2004 - contra la familia
Concede prescripclon de o pena

Aulo No. 1407

JOHANNY VILLIMIZAR RODRIGUEZ condenado a pena de 34 meses de prisién,
por ende, el término que debe transcurrir para que opere ia figura juridica de
la exiinciéon de la pena por prescripcidn son 5 anos, contados a partir del 25 de

H
noviembre de 2015 —fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria-

Para el presente caso ha operado entonces el fendmeno juridico de 1o
prescripcion de la pena, toda vez que han kranscurrido mds de 5 afos desde
el 25 de noviembre de 2015, sin que se haya logrado ejecutar la sentencia. En

consecuencia, se declarard la extincién de la pena privativa de la libertad.

Se declarard la extincidon de la pena accesoria de inhabilifacidon para el
ejercicio de derechos y funciones publicas conforme a lo dispuesto por el
arficulo 53 del Codigo Penal, debiéndose informar de esta determinacion alas
autoridades a las que se comunicé la sentencia.
;

Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con el
articulo 41 de ia ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la
Judicatura, Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que
este despacho no cuenta con la primera copia, pues la misma corresponde

expedira al juzgado de conocimiento.

En caso de existir condena en petjuicios, quedard la via civil expedita para el

resarcimiento de los mismos.

EN RAZON Y MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la Prescripcion de la pena de 34 meses de prision y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pUblicas
por el mismo término, impuesta a JOHANNI VILLAMIZAR RODRIGUEZ
identificado con cedula de ciudadania No 91.442.866 por el Juzgado Primero
Penal Municipal con funciones de conocimiento de Barrancabermeja (S)
como responsable del delito de inasistencia alimentaria de conformidad con

lo indicado en la parte motiva de esta providencia.




Radicado: $725 (2012-01775)
JOHANNY VILLAMIZAR RODRIGUEZ
Ley 906 de 2004 - contra la familia
Concede prescripcién de la pena

Auto No. 1407

SEGUNDO: Como no aparece constancic del pago de la multa, de
conformidad con el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo
Superior de |la Judicatura, Divisidn de cobro coactivo para lo de su cargo,
advirtiendo que este despacho no cuenta con Id primera copia, pues la misma

corresponde expedirla al juzgado de conocimiento.

TERCERO: En caso de existir condena en perjuicios, quedard la via civil expedita

para el resarcimiento de los mismos.

CUARTO: Una vez cobre ejecutoria el presente auto se ordena comunicar a las
autoridades sefaladas en los arficulos 167 y 476 de la ley 906 de 2004 lo
resuelto y remitir el diligenciamiento al juzgado de origen, para su archivo

definitivo.

QUINTO: igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
reclice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del
sentenciado disponibles al pUblico en los sistemas de consulta de la rama
judicial con fundamento entre otras en decisiones de la corte suprema de
justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

YENNY
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO INTERLOCUTORIO NO.1486 DEJA SIN EFECTO Oi-llDEN DE DEVOLUCION DE CAUCION
POR EMBARGO .
RADICADO NI 28158 EXPEDIENTE FISICO
(CU1 68276600025020110205200) ' ELECTRONICO
SENTENCLADO (A) JHON FREDY VESGA ROBLES CEDULA 91.496.136
BIEN JURIDICO CONTRA LA
FAMILIA LEY 90612004 X LEY 600/2000 LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a resoclver lo que en derecho corresponda en la actuacion
relacionada con la vigilancia de la ejecucidn de la pena impuesta a JHON FREDY VESGA
ROBLES.

CONSIDERACIONES

JHON FREDY VESGA ROBLES fue condenado per el Juzgado Segundo Penal
Municipal con funciones Mixtas de Floridablanca (S) el 17 de febrero de 2017 a la pena de
35 meses de prisién, multa de 22 SMLMV y la accesoria d'e inhabilitacién para el gjercicio
de derechos y funciones ptblicas por igual periodo al de la pena de prisién, como autor del
delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA, decisién en la que le fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y le fue concedida prisién domiciliaria.

En interlocutorio de 27 de noviembre de 2017 e fue concedida la suspensién condicional de
la gjecucidn de la pena con un perfodo de prueba de 2 afos previo otorgamiento de caucién
prendaria por el equivalente a $100.000 pesos y suscripcién de diligencia de compromiso. El
penado efectus el pago de la caucion y suscribi6 diligencia de compromiso el 4 de diciembre
de 2017. ’ N

Posteriormente, mediante interlocutorio No. 1483 de 1 de ag";osto de 2022, este Despacho
declar6 la extincién de la pena de prisién y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas. En el mismo interlocutorio, se ordené la devolucién de la
caucion prestada a 6rdenes de este despacho para acceder al beneficio de la suspensién
condicional de |a ejecucién de la pena.

Mas adelante, con oficio No. DESAJBUGCC22-5517 del 21 de septiembre de 2022, remitido
por el Consejo Superior de la Judicatura - Direccion Seccional de Bucaramanga, se allegé al
despacho Resolucién No. DESAJBUGCC22-6149 del 19 de octubre de 2022, mediante la
cual se resolvié "Decretar el embargo del titulo Judicial constituido por valor de CIEN MiL
PESOS MCTE ($100.000) a érdenes del Juzgado 3 de Ejecucién de Penas y Medidas de

1

e

e
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Seguridad de Bucaramanga a {ravés del cual, se presto la caucién requerida para acceder
al beneficio de la suspensién condicional de la Ejecucion de la Pena.”

Asi las cosas, toda vez que el titulo otorgado por el sentenciado para acceder al beneficio de
la suspensién condicional de le ejecucion de la pena, ha sido embargado; se dejara sin efecto
€l ordinal cuarto del interlocutorio No. 1493 de 31 de agosto de 2022, mediante el cual se
ordené la devolucién del mismo.

Las demas decisiones tomadas en el resefiade interlocutorio -No. 1493 de 31 de agosto de 2022-
permaneceran incolumes.

En razén y méritc de lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA (Sder),

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el ordinal cuarto del intertocutorio No. 1493 de 31 de
agosto de 2022, mediante €l c‘;.:al se ordend la devolucidn de la caucién prestada a érdenes
de este Despacho para acceder al beneficio de la suspension condicional de la ejecucién
de la pena por parte del sentenciado JHON FREDY VESGA ROBLES identificado con
cédula de ciudadania nimero 91.496.136, por los motivos expuestos en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNY
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre siete (07) de dos mjl veintitrés (2023)

ASUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA I
AUTO No 1520 :

RADICADO NI 25188 EXPEDIENTE FISICO x
CU! (684326108605201980098) ELECTRONICE

SENTENCIADO | ANDERSON XAVIER QUERALES VELIZ CEDULA 10.726.666

(A) .

LIBERTAD CARRERA 10 A No 20-88 SEGUNDO PISO ZONA INDUSTRIAL MALAGA (S)

CONDICIONAL

BIEN JURIDICO | CONTRA LA SALUD PUBLICA | LEY906/2004 I X ’ LEY 600/2000 I | LEY 182612017 r

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud del defensor sobre la viabilidad de decretar la extincién de la
sancién penal impuesta en este asunto a ANDERSON XAVIER QUERALES VELIZ.

g

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de Ja jecucion de :Ia pena de 32 meses de prisién
y multa de 1 smimv impuesta a ANDERSON XAVIER QUERALES VELIZ en sentencia del
31 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito con funciones de
conocimiento de Malaga (S), como responsable de los delifos de trafico, fabricacién o porte
de estupefacientes.

En interiocutorio de 9 de marzo de 2022, se concedi6 libertad condicional a
EMERSON FABIAN PINZON ALMEIDA previa suscripcién de difigencia de compromiso a
terminos del articulo 65 de la ley 599 de 2000, quedando sometido a un periodo de prueba
de 12 meses 19.5 dias; suscribiendo diligencia de compromiso el 14 de marzo de 2022.

El articulo 87 de la Ley 599 de 2000, preceptla:

"EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido ef periodo de'prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata ef articulo anterior, la condena queda extinguida y Ia
liberacion se tendré como definitiva previa resolucion judicial que asi fo determine”.

Dicha disposicion permite concluir que en el prequte,caso ha operado la extincién
de la condena, como quiera que el sentenciado supero el periodo de prueba sin que se
tenga conacimiento que dentro del mismo haya desatendido las obligaciones previstas en
el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarara la extincién de la
pena de prisién y la pena accesoria (art. 53 del Cédigo Penal).

o

4

! ARTICULO 53. CUMPLIMIENTC DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privafivos de olros derechos concurentes
con una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutardn simulténeamenre con ésfa.
A su cumplimiento, el Juez oficicsamente dard la informacidn respectiva ¢ lo autoridad comrespondiente.

¥
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Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformldad..-con el articulo
41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura, Divisién de
cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera
copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.
; @
J,A
En firme lo decidido, se, mformara de esta demsu&n & las autoridades refendas en los
articulos 166 y 167 de la ley 90q=de 2004, debiendose librar las comunicaciones respectivas.

P!
Por lo expuesto, el JUZQADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

{

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincidn de la pena 32 meses de prision, impuesta a
ANDERSON XAVIER QUERALES VELIZ, identificadc -con la c&dula” 19.726.668, en
sentencia de condena del 31 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del

Circuito con funciones de conocimiento de Malaga (8), como respansable del delito trafico
fabricacién o porte de estupechierztés, por lo expuesto.
[

SEGUNDO: Declarar la e:(hncnén de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos
y funciones publicas por un Iapéo igual al de la pena principal conforme a lo normado en el
articulo 53 de la Ley 599 de 2060 Librense los oficios respectwos

i

TERCEROQ: Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
al articulo 41 de la ley 598 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura,
Divisién de cobro coactivo pare lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta
con la primera copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

CUARTO: En firme lo decidido, se informara de ,ésta decision a las autoridades

referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 dé 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas.

1o

QUINTO: Igualmente $e,ordena al Centrc de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para el bcultamlento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los snstemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre

otras en decisiones de la corteéuprema de justicia AP5699-2022 y STP156371-2021.
*!
SEXTO: Contra ia presente decisién proceden -los recursos de reposicion y
apelacion.

i

Notifiquege,y cumplase ?

yenny &
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre siete (07) de dos mil veintitrés {2023)

ASUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA
AUTO No 1593
RADICADO Nl 36188 EXPEDIENTE FISICO
CUI (684326108608201980098) ELECTRONICO
SENTENCIADO | EDGAR JAVIER ANAYA MOGOLLON CEDULA 1.098.776.406
(A}
LIBERTAD CARRERA 8 No 10-102 1 FONDO BARRIO CENTRO MALAGA (S)
CONDICIONAL
BIEN JURIDICO | CONTRA LA SALUD PUBLICA , LEYS306/2004 ’ X , LEY 300/2000 ‘ I LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

LI

Se resueive solicitud del defensor sobre la viabilidad de decretar la extincién de Ia
sancién penal impuesta en este asunto a EDBAR JAVIER ANAYA MOGOLLON.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 32 meses de prision
y multa de 1 smimv impuesta a EDGAR JAVIER ANAYA MOGOLLON en sentencia de! 31
de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito con funciones de

conocimiento de Malaga (S), como responsable de los delitor de trafico, fabricacion o porle
de estupefacientes. '

En interlocutorio de 9 de marzo de 2022, se concedic}' libertad condicional a EDGAR
JAVIER ANAYA MOGOLLON previa suscripcion de diligencia de compromiso a {érminos
del articulo 65 de Ia ley 599 de 2000, quedando sometido ¢ un periodo de prueba de 12
meses; suscribiendo diligencia de compromiso el 14 de marzo de 2022,

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptua:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el artfeulo anterior, la:condena queda extinguida y la
fiberacion se tendra como definitiva previa resolucion judiciaf que asf lo determine”,

Dicha disposicién permite conciuir que en & presente caso ha operado‘la extincion
de la condena, como quiera que el sentenciado superd el periodo de prueba sin que se
tenga conocimiento que dentro dei mismo haya desatendidxp. las obligaciones previstas en
el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la qug; se declarara [a extincidn de Ia
Pena de prision y la pena accesoria (art. 53 del Cédigo Penal'y.

1 ARTICULO 53, CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privativas de ofros derechos concurentes
<On una privativa de o libertad, se apilcarén y ejecutardn simuiténeamente con ésia.
A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacidn respectiva a g autoridad comaspondiente,
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Como no aparece cong,ancia del pago de la multa, de conformidad con el articulo
41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura, Divisién de
cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera
copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

En firme lo decidido, se informara de esta decisién a las autoridades referidas en los
articulos 166 vy 167 de la ley 908 de 2004, debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincién de la pena 32 meses de prision, impuesta a EDGAR
JAVIER ANAYA MOGOLLON, -identificado con l& cédula 1.098.776.406, en sentencia de
condena del 31 de mayo de-2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito con

funciones de conocimiento de Malaga (S), como responsable del delito trafico fabricacién o
porte de estupefacientes, por lo expuesto. -

SEGUNDO: Declarar la extincién de la pena accesoria de inhabilitacidn de derechos
y funciones plblicas por un lapso igual al de la pena principal conforme a lo normado en el
articulo 53 de la Ley 599 de 2000. Librense los oficios respectivos.

TERCERO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de Ia ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura,
Divisién de cobro coactivo péu"é Iq de su cargoe, advirtiendo que este despacho no cuenta

con la primera copia, pues la fisma debe ser expedida por el juzgado fallador.
(=3

CUARTO: En firme lo iecidido, se informar& de esta decisién a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas.

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre
otras en decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP156371-2021.

SEXTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

yenny
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre siete (07) de dos mi} i‘veintitrés (2023)

ASUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA ]
AUTO No 1589 R

RADICADO NI 35188 EXPEDIENTE FISICO x
CUI (684326108808201980098) 1 R ELECTRONICO

]

SENTENCIADO | EMERSON FABIAN PINZON ALMEIDA CEDURA 1.004.912.278

(A} H

LIBERTAD CALLE 16 No 10-75 BARRIO LA ESMARALDA MALAGA (5) T

CONDIGIONAL

BIEN JURIDICO | CONTRA LA SALUD PUBLICA | LEY$06/2004 I X ] LEY 600/2000 l l LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud del defensor sobre |a viabilidad de decretar la extincién de la
sancion penal impuesta en este asunto a EMERSON FABIAN PINZON ALMEIDA.

i
H

CONSIDERACIONES
I
Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucién de Izi; pena de 32 meses de prision
y multa de 1 smimv impuesta a EMERSON FABIAN PINZGN ALMEIDA en sentencia del
31 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuc': del Circuito con funciones de
conocimiento de Malaga (S), como responsable de los délitod de trafico, fabricacién o porte
de estupefacientes.

En interlocutorio de 9 de marzo de. 2022, se concedit libertad condicional a
EMERSON FABIAN PINZON ALMEIDA previa suscripcién de diligencia de compromiso a
términos del articulo 65 de la ley 598 de 2000, quedando sometido a un periodo de prueba
de 12 meses; suscribiendo diligencia de compromise el 14 de marzo de 2022.

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptlia:

i

5.
“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido ef periodo de' prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el articufo anterior, fa gondena queda extinguida y Ia
liberacion se tendra como definitiva previa resoiucion judiciajit,que asf lo determine”.
{
. j_-

Dicha disposicién permite concluir que en el presené'e caso ha operado la extincion
de la condena, como quiera que el sentenciado supero.al; Reriodo de prueba sin que se
tenga conocimiento que dentro del mismo haya desatendido las obligaciones previstas en
el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarara la extincién de la

pena de prision y la pena accesoria (art. 53 del Cédigo Penal').

I ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS, Los penas privalivas de olros derechas concumentes
<on una privativa de Ia fibertad, se aplicardn y ejecutarén simulidnecmentaycon ésia,
A su cumplimiento, el Juez oficiosamenie dard la informaocién respectiva chrauroridcd correspondiente.

H

|
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Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con &! articulo
41 de la ley 599 de 2000, com{ynfquese al Consejo Superior de la Judicatura, Divisién de
cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera
copia, pues la misma debe ser‘{expedida por el juzgado fallador.
. b
i .
En firme lo decidido, s¢ informara de esta decigién a las autoridades referidas en los
articulos 166 y 167 de la ley 9?5 de 2004, debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincion de la pena 32 meses de prisién, impuesta a
EMERSON FABIAN PINZON ALMEIDA, identificado con la cédula 1.004.912.278, en
sentencia de condena del 31 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del
Circuito con funciones de conacimiento de Malaga (S), como responsable del delito trafico
fabricacién o porte de estupei’Tientes, por lo expuesto.

SEGUNDO:; Declarar 1& extincidn de Ia pena accesoria de inhabilitacién de derechos
y funciones publicas por un ladso igual al de la pena principal conforme a lo normado en el
articulo 53 de la Ley 599 de z’r)oo. Librense los oficios respectivos.

N

TERCEROQO: Como no ?aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniguese al Consejo Superior de la Judicatura,
Divisién de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta
con la primera copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

CUARTO: En firme lo decidido, se informara de esta‘decisién a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de.la ley 906 de 2004, debiéndose librar las
comunicaciones respectivas. .

¥
QUINTO; Igualmente %e ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas) que
i . s
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre

otras en decisiones de la corté suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.
"9
SEXTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

Notifiquese campi
;\éézikﬁA "

JUEZ

yenny {
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i
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION_‘IDE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, hoviembre siete (07) de dos mil yeintitfés (2023)

ASUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA
AUTO No 1584
RADICADO NI 36168 EXPEDIENTE FISICO
CUIi (684326108805201980098) ELECTRONICO
SENTENCIADO | ENDER YAIR MEDINA GARCIA CEDULA 1.086.959.667
(A _
LIBERTAD CALLE 18 No 11-21 BARRIO LA ESMERALDA MALAGA (5)
CONDICIONAL
BIEN JURIDICO | CONTRA LA SALUD PUBLICA Lusvsosrzom | X l LEY 600/2000 ] | LEY 162612017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud del defensor sobre la viabilidadide decretar la extincion de 1a
sancién penal impuesta en este asunto a ENDER YAIR METINA GARCIA.

1y
i
¥

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucién de.la pena de 32 meses de prision
y multa de 1 smimv impuesta a ENDER YAIR MEDINA GARCIA en sentencia del 31 de
mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito c¢on funciones de
conocimiento de Malaga (8), como responsable de los delitos de trafico, fabricacién o porte
de estupefacientes.

En interlocutorio de 9 de marzo de 2022, se concedié libertad condicional a ENDER
YAIR MEDINA GARCIA previa suscripcién de diligencia de compromiso a términos del
articulo 65 de la ley 599 de 2000, quedandc sometido a un pesiodo de prueba de 12 meses;
4 dias suscriblendo diligencia de compromiso el 14 de marza de 2022,

El articulo 87 de la Ley 599 de 2000, precepttia: ; .
1t
! .
"EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el perfodo de prueba sin gue ef condenado
incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida y la
fiberacion se tendré como definitiva previa resolucion judicial que asi fo determine”.

Dicha disposicion permite concluir que en el presente caso ha operado la extincion
de la condena, como quiera que el sentenciado superé el periodo de prueba sin que se
tenga conocimiento que dentro del mismo haya desatendido ias obligaciones previstas en
el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarara la extincion de la
pena de prisién y la pena accesoria (art. 53 del Codigo Penal).

|

i}

! ARTICULO 53, CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privifivas de ofros derechos concurentes
con una privaliva de la liberad, se aplicardn y efecutardn simultaneomentf con ésta.
A su cumplimiento, el Juez oficiosamenfe dard la informacion respectiva a /o autoridad corespondiente.
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Como no aparece constancia del pago de la multa, de ‘conformidad con el articulo

41 de la ley 589 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura, Division de

cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera
copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

En firme lo decidido, se, .jggqrmaré de esta decisién a las autoridades referidas en los
articulos 166 y 167 de la ley 886 de 2004, debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JUZ':GADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
)

i
; RESUELVE:
{.

PRIMERO: Declarar la extincién de la pena 32 meses de prisién, impuesta a ENDER
YAIR MEDINA GARCIA,, identificado con la cédula 1.096.958.667, en sentencia de
condena del 31 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito con
funciones de conocimiento de Mélaga (S), como responsable del delito trafico fabricacion o
porte de estupefacientes, por lo expuesto.

SEGUNDO: Deciarar la extincion de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos
y funciones pablicas por un Iap§é igual al de la pena principal conforme a lo normado en el
articulo 53 de la Ley 599 de 2000. Librense los oficios respectivos.

-t

TERCERO: Como no '_Jparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de la ley 599 d,e 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura,
Divisién de*cobro coactivo ps!#{'a lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta
¢on la primera copia, pues la fmisma debe ser expedida por el juzgade fallador.

CUARTO: En firme lo-decidido, se informara de esta decision a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las
comunicaciones respectivas.

QUINTO: Igualmente_se ordena al Centro de Servicios (area ae sistemas) que
realice las gestionss para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al publico en los s_istemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre
otras en decisiones de Ia corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la pj'esente decision proceden los recursos de reposicién y

apelacion.

Notifiquese y cumplase

yenny

\




\
.
-

. \,. Syl uptons  JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y SIGCMA

Repothcs o Cloatls MEDIOAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA . conrcin toctons |
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre sigte (07) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA i
AUTO No 1595 :

RADICADO NI 36188 EXPERENTE FiSICo x
CUI (684326108608201980098) y ELECTRONICO

SENTENCIADO | JESUS ALBERTO RAMIREZ CARDENAS CEDULA 1.088.131.485

(A) "

LIBERTAD BARRIO ARENALES FRENTE A LA NORMAL DEL MUNICIFIG DEL CERRITO igs)

CONDICIONAL

BIEN JURIDICO | CONTRA LA SALUD PUBLICA I LEYS06/2004 ‘ X ' LEY £60/2000 l ! LEY 182672017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud del defensor sobre la viabilidad de decretar la extincion de la
sancién penal impuesta en este asunto a JESUS ALBERTO RAMIREZ CARDENAS.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 32 meses de prision
y multa de 1 smimv impuesta a JESUS ALBERTO RAMIREZ%QARDENAS en sentencia del
31 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo 1del Circuito con funciones de
conocimiento de Malaga (8), como responsable de los delito_::":i de tr:éﬁco, fabricacion o porte
de estupefacientes. &

En interlocutorio de 9 de marzo de 2022, se concedi?:’)jiberta'd condicional a JESUS
ALBERTO RAMIREZ CARDENAS previa suscripcién de'.diligencia de compromiso a
términos del articulo 65 de Ia ley 599 de 2000, quedando sometido a un periodo de prueba

de 12 meses 2.5 dias: librandose orden de libertad el 9 de marzo de 2022
El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido ef perjodo de prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida y la
liberacion se tendré como definitiva previa resolucion judicial que asf lo determiine”

i

!

Dicha disposicién permite concluir que en el presentt!i'caso ha operado la extincion
de la condena, como quisra que el sentenciado superd el Heriodo de prueba sin que se
tenga conocimiento que dentro del mismo haya desatendid&#las obligaciones previstas en
el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se deczlararé la extincion de la

pena de prision y la pena accesoria (art. 53 del Cédigo Penét‘).
4 1

),f;,.l

! ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privotivas de ofros derechos concumentes
con una privativa de lo libertad, se aplicardn ¥ ejecutardn simulténeamente con ésta,
A su cumplimiento, ef Juez oficlosamente darg la informacisn respectiva a la autaricad corespondiente.
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Como no aparece con§tancia del pago de la multa, de conformidad con el articulo
41 de la ley 599 de 2000, corﬁuniqilese al Consejo Superior de [a Judicatura, Divisién de
cobro coactivo para lo de su celrgo advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera
copia, pues la misma debe seﬂ‘ expedida por el juzgado fallador.

1

En firme lo decidido, sb inforfnaré de esta decision a las autoridades referidas en los
articulos 166y 167 de laley 996 de 2004, debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

.
Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extmc:tén de la pena 32 meses de prision, impuesta a JESUS
ALBERTO RAMIREZ CARDE’.Nf\g identificado con la cédula 1.098.131.4886, en sentencia
de condena del 31 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo de! Circuito con
funciones de conocimiento deMalaga (S), como responsable del delito trafico fabricacion o
porte de estupefacientgs, porzllo expuesto.

SEGUNDO: Declarari;i\ extincion de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos
y fynciones publicas por un Ié‘-’ﬁso igual al de la pena principal conforme a lo normado en el

artfculo 53 Eje la Ley 599 de 2000. Librense los oficios respectivos.
-
TERCERO: Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con

el articulo 41 de la ley 5998 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura,
Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta
con la primera copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

CUARTO: En firme o ifi‘}lk;éidido, se informara de esta decisién a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas. )

QUINTO: [gualmente :3e ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para 4’~§I'ocultamiento de los datos personales del sentenciade
disponibles al publico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre
otras en decisiones de la corte suprema de justicia AP5698-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la ptesente decisidn proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

Notifiquese y cimplase

JUEZ

yenny

PN
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre siete (07) de dos ‘'mil veintitrés (2023)

ASUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA
AUTO No 1596 .

RADICADO NI 35188 EXPEDIENTE FISICO X
CUI (684326108608201980098) ELECTRONICO

SENTENCIADO | LUIS MIGUEL CCRZO TARAZONA CEDULA 1.096.955.958

(A)

LIBERTAD CARRERA 6 M 9-70 BARRIO SANTA MARIA SCATA BOYACA

GONDICIONAL

BIEN JURIDICO | CONTRA LA SALUD PUBLICA | LEYS06/2004 | X I LEY 600/2000 ' | LEY 182612017 ]

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud del defensor sobre la viabilidac:de decretar la extincién de la
sancioén penal impuesta en este asunto a LUIS MIGUEL CO:Z0 TARAZONA.

CONSIDERACIONES |

Gt
Este juzgado ejerce {a vigilancia de la ejecucién de la pena de 32 meses de prision
y multa de T smimv impuesta a LUIS MIGUEL-CORZO TARAZONA en sentencia del 31 de
mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito con funciones de
conocimiento de Malaga (S), como responsable de los delitos de trafico, fabricacién o porte
de estupefacientes.

En interfocutorio de 3 de octubre de 2022, se concedis libertad condicional a LUIS
MIGUEL CORZO TARAZONA previa suscripcién de diligengia de compromiso a términos
del articulo 65 de la ley 599 de 2000, quedando sometido *a un periodo de prueba de 4
meses 24 dias; librdndose orden de libertad el 3 de octubre Fe 2022,

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptia:

H

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de;prueba sin que ef condenado
incurra en las conductas de que frata ef articulo anterio%{g.}qondena queda extinguida y la

tiberacion se tendré como definitiva previa resolucion judicial que asi lo determine”.

Dicha disposicion permite concluir que en el presente caso ha operado [a extincion
de la condena, como quiera que el sentenciado super6 el perfodo de prueba sin que se
tenga conocimiente que dentro del mismo haya desatendido las obligaciones previstas en
el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarara la extincion de la
pena de prisitn y la pena accesoria (art. 53 del Cédigo Penal?).

i
1 i
ARTICULO 53. CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas prr'vi:nﬁvcs de ofros derechos concumentes

con und privaliva de la fibertad, se aplicardn y ejecutardn simultdneoments con &sta.
A su cumpliriento, el Juez oficiosamente dard la informacidn respeciiva o'la qutoridad correspondiente.

A r; N
1’-'-;;“"'} :

D
L)
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Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con &l articulo
41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura, Divisién de
cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera
copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

En firme lo decidido, se mformaré de esta decisién a las autoridades teferldas en los
articulos 166 y 167 de la ley eagxxie 2004, debiéndose librar las comunlcac:tones respectivas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,
) RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la extincion de la pena 32 meses de prisién, impuesta a LUIS
MIGUEL CORZO TARAZONA, identificado con la cédula 1.096.955.958, en sentencia de
condena del 31 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuite con
funciones de conocimiento de Malaga (8), como responsable del delito trafico fabricacién o
porte de estupefacientes, por lo expuesto.

SEGUNDO: Declarar la extincién de ka pena accesoria de inhabilitacion de derechos
y funciones publicas por un lapso igual al de [a pena principal conforme a lo normado en el
articulo 53 de la Ley 599 de idéi’f?‘Librense los oficios respectivos.

TERCERO: Como no #parece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de la ley 589 ds* 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura,
Divisién de cobro coactivo pgra lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta

con la primera copia, pues la’ :msma debe ser expedida por el juzgado fallador.
{

CUARTO: En firme lo decidido, se informar4 de esta decisidén a las autoridades
H
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las

comunicaciones respectivas.

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciade
disponibles al ptiblico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre
otras en decisiones de la cortefgi':ii‘érema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y

apelacion. i

g

yenny
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JUZGADO TERCERC DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre siete (07) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA
AUTO No 1592 o

RADICADO N) 36188 EXPEUVIENTE FISICO X
CUI (634326108608201980098) ELECTRONICO

SENTENGIADQ | LUIS ANTONIO SEPULVEDA NING CED’ULA 24.152.531

(A}

LIBERTAD BARRIO VILLA JARDIN CASA NUMERO 11 SAN JOSE DE MIRANDA (S}

CONDICIONAL

BIEN JURIDICO | CONTRA. LA SALUD PUBLICA | LEY906/2004 l X | LEY 600/2000 | | LEY 182612017 |

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de! defensor sobre Ia viabilidad de decretar la extincién de la
sancion penal impuesta an este asunto a LUIS ANTONIO SEPULVEDA NINO.

CONSIDERACIONES

4

Este juzgado eferce 1a vigilancia de la ejecucion de iz pena de 32 meses de prisién
¥ multa de 1 smimv impuesta a LUIS ANTONIO SEPULVEDA NINO en sentencia del 31 de
mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito con funciones de
conocimiento de Malaga (S), como responsable de los delitas de tréfico, fabricacion o porte
de estupefacientes. : '

En interlocutorio de 9 de marzo de 2022, se concedi6 libertad condicional a LUIS
ANTONIO SEPULVEDA NINO previa suscripcion de diligencia de compromiso a términos
del articulo 65 de la ley 599 de 2000, quedando sometido a un periodo de prueba de 12
meses 19.5 dias; suscribiendo diligencia de compromisoc el 14 de marzo de 2022.

El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, preceptia:

“EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el articufo anterior, la ¢pndena queda extinguida y ia
liberacion se tendré como definitiva previa resolucién judicialque asi Io determine”,

Dicha disposicién permite concluir que en el present;: caso ha operado la extincion
de la condena, como quiera que el sentenciado superé el;'periodq de prueba sin que se
tenga conocimiento que dentro del mismo haya desatendidcjlas obligaciones previstas en
el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarar la extincion de iz
pena de prisién y la pena accesoria (art. 53 de! Codigo Penal').

. ARTICULO 53, CUMPLIMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas privalivas de ofros derechos concurentes
con una privativa de la libertad, se aplicardn y gjecutardn simultdneamente con ésta. -
A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard la informacidn respectiva a la autoridad correspondiente,
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Como no aparece cons@ncia del pago de la multa, de conformidad con el articulo
41 de la ley 599 de 2000, cojnunjquese al Consejo Superior de Ja Judicatura, Divisién de
cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con la primera
copia, pues la misma debe ses, expedida por el juzgado fallador.

En firme lo decidido, 56 informara de esta decisidn a las autoridades referidas en los
articulos 166 y 167 de la ley 9416 de 2004, debiéndose librar las comunicaciories respectivas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar |a extincién de la pena 32 meses de prisién, impuesta a LUIS
ANTONIO SEPULVEDA NIRO, identificado con la cédula 24.152.531, en sentencia de
condena del 31 de mayc de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito con
funciones de conocimiento de Malaga (S), como responsable del delito tréfico fabricacién o
porte de estupefacientes, por [p expuesto.

t
*

SEGUNDO: Declarar |a extincion de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos
y funciones publicas por un Ia"ﬁ:so igual al de la pena principal conforme a lo normado en el
atticulo 53 de la Ley 589 de 2000. Librense los oficios respectivos.
*

TERCEROQO: Como ho aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de {a Judicatura,
Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta

con la primera copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

CUARTO: En firme lo decidido, 'se informara de esta decisién a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las
comunicaciones respectivas,

QUINTO: Igualmente se ordena al Centro de Servicios (area de sistemas) que
realice las gestiones para i:i ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al pliblico en los sistemas de consulta de la rama judicial con fundamento entre
otras en decisiones de la cori& suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTQ: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

Notifiquese y cimplase

yenny
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION ;DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, noviembre siete (07) de dos mil veintitrés (2023)

27

ASUNTO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA
AUTO No 1501
RADICADO NI 36183 EXPEOIENTE FISICO x
CUI (684326108608201080098) ELECTRONICO
SENTENCIADO | YOSEPH NAROLD PUENTES PARRA CEDULA 1.007.536.712
(A
LIBERTAD VEREDA EL BARZAL FINCA QUEBRADA SECA MALAGA (5)
CONDICIONAL .
BIEN JURIDICO | CONTRA LA SALUD PUBLICA l LEY906/2004 ] X l LEY $[10/2000 l I LEY 1826/2017
!|'
i
ASUNTO A TRATAR i

i
Se resuelve solicitud del defensor sobre la viabilidad de decretar la extincién de la
sancién penal impuesta en este asunto a YOSEPH NARO!.j:), FUENTES PARRA.

CONSIDERACIONES

Este juzgado ejerce la vigilancia de la ejecucion de la pena de 32 meses de prisién
y multa de 1 smimv impuesta a YOSEPH NAROLD FUENTES PARRA en sentencia del 31
de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito con funciones de
conocimiento de Malaga (S), como responsable de los delitos de trafico, fabricacion o porte
de estupefacientes. ‘

En interlocutorio de 9 de marzo de 2022, se concedio ibertad condicional a YOSEPH
NAROLD FUENTES PARRA previa suscripcién de diligeng'ia de compromiso a términos
del articulo 65 de Ia ley 599 de 2000, quedando sometido'gi un periodo de prueba de 12
meses 3 dias; suscribiendo diligencia de compromiso el 14 ,de marzo de 2022,

3

-
El articulo 67 de la Ley 599 de 2000, precepttia; y

“EXTINGION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en fas conductas de que trata el articulo anterior, ia condena queda extinguida y la
liberacion se tendrd como definitiva previa resolucion judicial que asi lo determine”

Dicha disposicién permite concluir que en el presente caso ha operado la extincién
de la condena, como quiera que el sentenciado superd el periodo de prueba sin que se
tenga conocimiento que dentro del mismo haya desatendido las obligaciones previstas en
el articulo 65 de ta Ley 599 de 2000, circunstancia por la que se declarara la extincion de la
pena de prisién v la pena accesoria {art. 53 del Cadigo Pensg}f').

I ARTICULC 53. CUMPUMIENTO DE LAS PENAS ACCESORIAS. Las penas pn‘v'a!lvas de oiros derechos concurentes
con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecufardn simulléneamente con ésio.
A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dard ka informacion respectiva o la guterdad corespondienta.
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Como no aparéce coqstancia de! pago de la multa, de conformidad con el articulo
41 de la ley 599 de 2000, comuniquese al Consejo Superior de [a Judicatura, Division de
cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este despacho no cuenta con [a primera
copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallador.

En firme lo decidido, se informara de esta decisién a las autoridades referidas en los
articulos 166 y 167 de la ley 806 de 2004, debiéndose librar las comunicaciones respectivas.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

‘ RESUELVE:

PRIMERO: Declarar Ia extinciéh de la pena 32 meses de prisidn, impuesta a

YOSEPH NAROLD FUENT:ES PARRA, identificade con la cédula 1.007.536.712, en
¥

sentencia de condena del 31 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Promiscuo del

Circuito con funciones de conocimiento de Malaga (S), como responsable del delito trafico
fabricacion o porte de estupefacientes, por 10 expuesto.

SEGUNDO: Declarar la extincién de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos
y funciones publicas por un lapso igual al de la pena principai conforme a lo normado en el
articulo 53 de la Ley 599 de 2000. Librense los oficios respectivos.

¥

TERCEROQ: Como no aparece constancia del pago de la multa, de conformidad con
el articulo 41 de la ley 599 d'e 2000, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura,
Division de cobro coactivo para lo de su cargo, advirtiendo que este desp?cﬁo‘ no cuenta
con la primera copia, pues la misma debe ser expedida por el juzgado fallddor.

CUARTOQ: En firme l@:decidido, se informara de esta decision a las autoridades
referidas en los articulos 166 y 167 de la ley 906 de 2004, debiéndose librar las
comunicaciones respectivas.

QUINTO: Igualmente .se ordena al Centro de Servicios (drea de sistemas) que
realice las gestiones para el ocultamiento de los datos personales del sentenciado
disponibles al plblico en los sistemas de consuita de la rama judicial con fundamento entre
otras en decisiones de la corte suprema de justicia AP5699-2022 y STP15371-2021.

SEXTO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

Notifiquese y cumplase
\
e 5

yenny . g
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI 21169 CUI 68001-6000-159- | EXPEDIENTE | FiSICO X
2019-04453-00 ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) | JHON EDWARD JIMENEZ CHIA | CEDULA 1.095.819.869

CENTRO DE CPMS BUCARAMANGA — PRISION DOMICILIARIA

RECLUSION

DIRECCION CARRERA 9 N° 8-79 FLORIDABLANCA- SANTANDER

DOMICILIARIA

BIEN JURIDICO CONTRA LA VIDA

LEY [ 906 DE 2004 X 600 DE 2000 | | 1826 DE 2017

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada
en favor del sentenciado JHON EDWARD JIMENEZ CHIA, dentro del proceso
de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a JHON EDWARD JIMENEZ CHIA la pena de 100 meses
de prisién, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 6 de
diciembre de 2019 por el Juzgado Doce Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, como responsable del delito de homicidio
agravado en grado de tentativa. El sentenciado se encuentra privado de la

libertad por cuenta de este proceso desde el 21 de junio de 2019.

DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional, para lo cual el
establecimiento carcelario remitié los siguientes documentos:

- Resolucién No. 410 0006 del 3 de enero de 2024 expedida por el Consejo
de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de libertad
condicional, cartilla biografica y el certificado de calificacién de conducta
del interno.

A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Codigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:



“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concederéd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusiéon permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a

tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

El caso concreto

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo, esta
circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin antes
examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de cara a
la funcién de prevencidén general, prevencidn especial y resocializaciéon que
se pretende con la imposiciobn de la condena, especialmente frente al
tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado JHON EDWARD JIMENEZ CHIA se
encuentra privado de la libertad por cuenta de esta condena desde el 21 de
junio de 2019, por lo que sumado a las redenciones de pena que
corresponden a 64 dias (23/06/2021), 77 dias (24/10/2022), 31 dias
(21/12/2022) y 30 dias (28/03/2023), indica que ha descontado 61 meses
24 dias de la pena de prision.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena de 100 MESES DE
PRISION, superando el quantum de las tres quintas partes de la pena que
exige el articulo 64 del Cdédigo Penal, que corresponde en este caso a 60
meses, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la concesion del
beneficio.

C) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion No. 410
0006 del 3 de enero de 2024 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS



BUCARAMANGA, donde se emiti6 concepto favorable para otorgar la
libertad condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biogréfica aportada, que el procesado no registra
periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, asi como
ha participado de manera continua en los programas especiales disefiados
para su reinsercion al interior del penal, a través de actividades de redencion
de pena, por lo que no existen razones actuales para desconocer su proceso
de resocializacion.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucidon de la pena.

d) Respecto al arraigo, es dable precisar que éste no sélo se limita a la
existencia de un lugar fisico de residencia que sea determinado, sino
ademas a la pertenencia del individuo a un grupo familiar y social, aspecto
gue se encuentra acreditado en el expediente comoquiera que JHON
EDWARD JIMENEZ CHIA se encuentra en prision domiciliaria en la
CARRERA 9 N° 8-79 MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA, SANTANDER.

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las
victimas por los perjuicios causados con la comision del delito, obra en el
expediente copia del correo electrénico enviado por el Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, mediante el cual
informa que no se dio inicio al incidente de reparacion integral.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificdé el cumplimiento de
las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cédigo Penal, se
concede la libertad condicional al procesado JHON EDWARD JIMENEZ
CHIA, quedando sometido a un PERIODO DE PRUEBA DE 38 MESES Y 6
DIAS, durante el cual debera observar buena conducta y presentarse ante
este Despacho cuando sea requerido.

Para tal efecto, se le tendra en cuenta la caucién prestada para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria y suscribir diligencia de compromiso
con las obligaciones sefaladas en el articulo 65 del Cédigo Penal. Con la
advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes impuestos,
conducira a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio,
por lo que debera ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

Una vez firmado el compromiso, se librara la boleta de libertad por cuenta
de este asunto. Se advierte que el penal debe verificar los requerimientos
que registre el condenado, caso en el cual queda facultado para dejarlo a
disposicion de la autoridad que lo requiera.



Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado JHON EDWARD
JIMENEZ CHIA ha descontado 61 meses 24 dias de la pena de prision.

SEGUNDO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
JHON EDWARD JIMENEZ CHIA, identificado con cédula de ciudadania
nimero 1.095.819.869, por un PERIODO DE PRUEBA DE 38 MESES Y 6
DIAS, para lo cual debera suscribir diligencia de compromiso con las
obligaciones sefaladas en el articulo 65 del Coédigo Penal, toda vez que se
tendra en cuenta la caucién prendaria prestada para gozar el sustituto de
la prision domiciliaria concedida en la sentencia. Con la advertencia expresa
que el incumplimiento de los deberes impuestos, conducira a la pérdida del
valor consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera ejecutar
el resto de la condena de manera intramural. Se advierte que previamente
el penal debe verificar los requerimientos que registre el condenado,
quedando facultado para dejarlo a disposicion de la autoridad que asi lo
requiera.

TERCERO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, suscrita la
diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en favor de
JHON EDWARD JIMENEZ CHIA ante la CPMS BUCARAMANGA.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Irene C.
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JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO IAUTO LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO N.I. 35034 Radicado No. EXPEDIENTE |FISICO X
(68001.60.00.159.2019.01945.00) ELECTRONICO
SENTENCIADO (A) [CARLOS JULIO DELGADO BRAVO CEDULA 1.232.889.763
CENTRO DE  |CPMS BUCARAMANGA
RECLUSION

DIRECCION Sector 7 Casa 6 Barrio Villa Mercedes del Municipio Bucaramanga, Santander
DOMICILIARIA
BIEN JURIDICO | Contralavidayla | LEY906/2004 LEY 600/2000 LEY 1826/2017
integridad personal X

ASUNTO A TRATAR

El Juzgado procede a resolver la solicitud de libertad condicional elevada
en favor del sentenciado CARLOS JULIO DELGADO BRAVO, dentro del
proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado vigila a CARLOS JULIO DELGADO BRAVO la pena de 106
meses de prision, impuesta mediante sentencia condenatoria proferida el 22
de febrero de 2021 por el Juzgado Sexto Penal del Circuito con funciones
de conocimiento de Bucaramanga, como responsable de los delitos de
homicidio agravado en grado de tentativa y fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones.

Mediante auto del 27 de julio de 2023 este Despacho le concedié la prision
domiciliaria, la cual cumple actualmente en el Sector 7, Casa 6, Barrio Villa
Mercedes del Municipio Bucaramanga, Santander.

e DE LA SOLICITUD DE LIBERTAD CONDICIONAL

Se recibe en este Juzgado solicitud de libertad condicional del sentenciado,
con documentos aportados por la CPMS BUCARAMANGA, como son:

- Resolucién No. 410 0030 del 5 de enero de 2014 expedida por el Consejo
de Disciplina del CPMS BUCARAMANGA con concepto favorable de libertad
condicional

- Cartilla biografica

- Certificado de calificacion de conducta del interno



A efectos de resolver la peticion, se tiene que el articulo 64 del Codigo Penal
regula el instituto de la libertad condicional en los siguientes términos:

“Libertad Condicional. Modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014. El juez,
previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena.

2- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidon, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estarda supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria, o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

EL CASO CONCRETO

a) Frente a la valoracion de la conducta punible como presupuesto
necesario para estudiar la libertad condicional, se tiene conforme lo
expuesto en la sentencia condenatoria que la naturaleza, modalidad y
consecuencias que se derivaron de los ilicitos son graves; sin embargo, esta
circunstancia per sé no impide la procedencia del sustituto penal sin antes
examinar en conjunto los demas requisitos previstos en la norma, de cara a
la funcién de prevencidn general, prevencion especial y resocializacién que
se pretende con la imposicion de la condena, especialmente frente al
tratamiento penitenciario.

b) Se aprecia que el sentenciado CARLOS JULIO DELGADO BRAVO se
encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 12 de
marzo de 2019 hasta la fecha, tiempo que sumado a las redenciones de pena
concedidas de 56 dias (18/02/2022), 71 dias (21/11/2022) y 65 dias
(14/08/2023), indica que ha descontado 64 meses y 23 dias de la pena de
prision.

De esa manera, se observa que fue condenado a la pena de 106 meses de
prision, superando el quantum de las tres quintas partes de la pena que
exige el articulo 64 del Cédigo Penal, que corresponde en este caso a 63
meses y 18 dias, cumpliendo con ello el presupuesto objetivo para la
concesioén del beneficio.



c) A efectos de valorar el aspecto subjetivo, obra la Resolucion No. 410
0030 del 5 de enero de 2024 expedida por el Consejo de Disciplina del CPMS
BUCARAMANGA, donde se emiti6 concepto favorable para otorgar la
libertad condicional del sentenciado.

Se observa de la cartilla biografica aportada, que el procesado no registra
periodos negativos de comportamiento, ni sanciones disciplinarias, asi como
ha participado en los programas especiales disefiados para su reinsercion,
a través de actividades de redencién de pena, por lo que no existen razones
actuales para desconocer su proceso de resocializacion. Asimismo, de
acuerdo con la cartilla biografica no registra novedades respecto de las
visitas domiciliarias realizadas.

Por lo tanto, se concluye que se satisface el factor subjetivo, ya que el
sentenciado ha mostrado un cambio positivo en su comportamiento que
permite evidenciar que en estos momentos no existe necesidad de continuar
con la ejecucion de la pena.

d) Respecto al arraigo, es dable precisar que éste no sélo se limita a la
existencia de un lugar fisico de residencia que sea determinado, sino
ademas a la pertenencia del individuo a un grupo familiar y social, aspecto
que se encuentra acreditado en el expediente comoquiera que CARLOS
JULIO DELGADO BRAVO se encuentra en prisién domiciliaria en el Sector
7, Casa 6, Barrio Villa Mercedes del Municipio Bucaramanga, Santander.

e) Finalmente, en cuanto a la exigencia de haber indemnizado a las
victimas por los perjuicios causados con la comisién del delito, obra en el
expediente copia del correo electrénico de fecha 20 de mayo de 2021
mediante el cual el Juzgado de Conocimiento informé que no se dio tramite
a incidente de reparacién integral.

Por las anteriores razones y comoquiera que se verificé el cumplimiento de
las exigencias legales previstas en el articulo 64 del Cddigo Penal, se
concede la libertad condicional al procesado CARLOS JULIO DELGADO
BRAVO, quedando sometido a un PERIODO DE PRUEBA DE 41 MESES Y
7 DIAS, durante el cual debera observar buena conducta y presentarse ante
este Despacho cuando sea requerido.

Para tal efecto, se le tendr4d en cuenta la caucion prestada para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria y suscribir diligencia de compromiso
con las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cddigo Penal. Con la
advertencia expresa que el incumplimiento de los deberes impuestos,
conducira a la pérdida del valor consignado y la revocatoria del beneficio,
por lo que deber& ejecutar el resto de la condena de manera intramural.

Una vez firmado el compromiso, se librard la boleta de libertad por cuenta
de este asunto. Se advierte que el penal debe verificar los requerimientos



gue registre el condenado, caso en el cual queda facultado para dejarlo a
disposicion de la autoridad que lo requiera.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que a la fecha el sentenciado CARLOS JULIO
DELGADO BRAVO ha descontado 64 meses 23 dias de la pena de prision.

SEGUNDO.- CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
CARLOS JULIO DELGADO BRAVO, identificado con cédula de ciudadania
nimero 1.232.889.763, por un PERIODO DE PRUEBA DE 41 MESES Y 7
DIAS, para lo cual debera suscribir diligencia de compromiso con las
obligaciones sefaladas en el articulo 65 del Cédigo Penal, toda vez que se
tendra en cuenta la caucién prendaria prestada para gozar el sustituto de
la prision domiciliaria concedida en la sentencia. Con la advertencia expresa
que el incumplimiento de los deberes impuestos, conducira a la pérdida del
valor consignado y la revocatoria del beneficio, por lo que debera ejecutar
el resto de la condena de manera intramural. Se advierte que previamente
el penal debe verificar los requerimientos que registre el condenado,
quedando facultado para dejarlo a disposicion de la autoridad que asi lo
requiera.

TERCERO.- Una vez cumplido lo anterior, es decir, suscrita la
diligencia de compromiso, LIBRESE BOLETA DE LIBERTAD en favor de
CARLOS JULIO DELGADO BRAVO ante la CPMS BUCARAMANGA.

CUARTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicién
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qe

ILEANA DUARTE PULIDO
JUEZ

Tnene C.
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JUZGADO SEXTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiuno {21} de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA DECISION

Resaliver la peticién de redencidn de pena elevada en favor de JADER
ROBLES MARTINEZ identificado con C.C. 1.098.218. 366, privado de Ia
libertad en el EPMSC Barrancaberraeja por cuenta de este proceso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El antes mencionado cumple pena acumulada de 73 meses de prisian
e inhabilitacién para el ejercicio de dereches y funciones publicas por el
mismo lapso. fijada por este Despache en auto del 17 de octubre de 2023
con base en las siguientes sentencias:

» La proferida af 25 de marzo de 2021 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con funciones de conocimiente de Barrancabermeja, con
pena de 49 meses de prisidn e inhabilitacién para ef ejercicio da
derechos y funciones publicas, por el defito de hurto calificado, por
hechos ocurridos et 13 de diciembre de 2020, Rad
680816000135202001264 (NI 35422) y.

a La emitida el 28 de noviembre de 2022 por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con funciones de conocimiento de Barrancabermeja, con
pena de 48 meses de prision e inhabijlitacion para el egjercicio de
derechos y funciones publicas por e/ misme término, por ef dekito de
hurto calificado. por hechos ocurridos el 28 de mayo de 2019. Rad.
680816000013520180008535.

2. A fin de redimir pena se allegan los siguientes coOmputos:
T PERIODO HORAS | - REDIME
CERTIF, _ ACTIVIDAD . .
DESDE HASTA | CERTIFICADAS THORAS [ DIAS |
18819135 |01/01/2023 | 31/03{2023 T B2 TRABAJO | 612 38 25 |
(18900128 | 01/04/2023 | 30/0612023| 620 "TRABAJQ | 620 | 3875
19003289 | 01/07/2023 | 30/09/2023 508 TRABAJO 508 38 |
TOTAL RECENCION 15

NI: 35422 Rad 68081.-60-00 135 2020 01264
Cf: Jader Robles Marlinez

. Hurto calificadeo

Al Redencitn de pena

Ley 908 de 2004
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» Certificados de calificacion de conducta

N® | PERIGDO 'GRADO
CERTIFICACION . 01/01)2023 a 31/03:2023 BUENA
92759049 01/04:2023 a 30/06/2023 BUENA
9322988 L $1/07/2023 a 301092023 EJEMFLAR
3. Las horas certificadas representan al PL 115 dias {3 meses 25 dias),

atendiendo que su conducta ha sido buena y su desempefio sobresaliente,
conforme lo normadoe en los articulos 82 y 101 de la Ley §5 de 1993,

4 El ciudadano JADER ROBLES MARTINEZ se encuentra privado de la
libertad desde el 13 de diciembre del 2020, por lo que a la fecha ha
descontado 36 meses 9 dias, que sumado a la redenci6n de pena concedida
asi: (i) 10 dias el 25 de enero de 2022: (ii} 2 meses 0.5 dias el 22 de
noviembre de 2022, {iil) 3 meses 22.25 dias ¢l 24 de abril de 2023, y; (iv) 3
meses 25 dias en e| presente aute, arroja como pena cumplida un total de
486 meses 6.75 dias.

En razén y en mérito de lo expueste, el JUZGADO SEXTO DE EJECUCION
DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

FRIMERQ: RECONOCER a JADER ROBLES MARTINEZ, como redancién de
pena 113 dias {3 meses 25 dias), por las actividades realizadas durante |la
privacion de su libertad.

SEGUNDO: ESTABLECER que a la fecha ha cumplido una penalidad
efectiva de 48 meses §.75 dias.

TERCERQ: ENTERAR a las partes que contra el presente auto proceden los
recursos previstos en el Compendio Procesal penal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLQOS N/

MNI: 35422 Rad 68081.560-00 135 2020 1254
Cf: Jader Robles Martinez
Df: Hurte calificado

&4 Redencidn de peng
Lay 806 de 2004
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PR IaColonbia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ

NI-35765
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, enero veintitrés (23) de dos mil veinticuatro (2024)

IASUNTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

RADICADO NI-35765 EXPEDIENTE FISICO IX
(CUI-68001600015920210289300) ELECTRONICO

SENTENCIADO (A) IALEXANDER RAMIREZ LOPEZ CEDULA 91.355.776

CENTRO DE RECLUSION __ [CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD BUCARAMANGA
DIRECCION DOMICILIARIA [CARRERA 7 No 8-44 FLORIDA REAL FLORIDABLANCA
BIEN JURIDICO Patrimonio econémico  [LEY906/2004 X [LEY 600/2000 [ [LEY 1826/2017

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve sobre la solicitud de libertad condicional elevada por el sentenciado
ALEXANDER RAMIRES LOPEZ, quien actualmente descuenta pena en prisién domiciliaria.

CONSIDERACIONES

En sentencia proferida el 7 de julio de 2021 el Juzgado Segundo Penal Municipal con
Funciones Mixtas de Floridablanca, conden6é a ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ a la pena
de 30 meses de prision como responsable del delito de HURTO CALIFICADO.

Previamente se debe advertir que si bien por expreso mandato del articulo 33 de la Ley
1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la pena, interpuestas directa o
indirectamente por los condenados privados de la libertad, deben resolverse en audiencia
virtual o publica, lo cierto es que para tal finalidad hasta el momento no se cuenta con la
infraestructura necesaria, imponiéndose por tal motivo la resolucién de la solicitud por estar

implicito el derecho a la libertad.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,

establece lo siguiente:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o0 acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.
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PR IaColonbia MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA
ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ

NI-35765

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

Actual situacién del sentenciado frente al descuento de pena:

e Pena: 30 meses de prision (900 dias).
e Privado de la libertad desde el 3 de mayo de 2022 a la fecha esto es, 20 meses 20
dias (620 dias).

¢ Le ha sido reconocida redencién de pena asi:

e 3 de abril de 2023; 41.5 dias.

e 16 de agosto de 2023 parte motiva; 18.5 dias

e 9 de octubre de 2023; 28 dias
Sumados privacion fisica de la libertad y redenciones de pena, arroja un total de 23 meses
18 dias (708 dias)

En el caso concreto, el sentenciado encuentra satisfecha a su favor la exigencia
objetiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014, toda vez que ha descontado mas de las tres quintas partes
(540 dias) de la pena de prision impuesta.

No obstante, el aspecto subjetivo es el que se convierte en obstaculo que impide la
concesién de la libertad condicional, porque pese a que el Consejo de disciplina del penal
con Resolucién No0.410 1725 del 22 de diciembre de 2023 conceptlia favorable a la
concesiéon del subrogado penal de libertad condicional, este juzgado se aparta de dicho
concepto pues no puede pasar por alto que el sentenciado presenta informes de
transgresiones al seguimiento y control de la prision domiciliaria con mecanismo de

vigilancia electrénica.

En efecto, con oficios 2023EE0191642 del 4 de octubre de 2023, allegado mediante
correo electronico, 2023EE0251794 de 20 de diciembre de 2023 y 2023EE025504 del 27
de diciembre hogafio, el Teniente de Prisiones Director (e) del Centro de Reclusion
Penitenciario y Carcelario virtual del INPEC, ha comunicado que el penado RAMIREZ
LOPEZ registra en el sistema de monitoreo tipo GPS transgresiones consistentes en salidas
de la zona de inclusién o zonas autorizadas en diferentes horas del dia, sin que cuente con

permiso alguno para la salida o para trabajar, dispositivo apagado y sin comunicacion.

Es por ello que por ahora el sentenciado debe continuar sometido a la terapia
penitenciaria, en virtud a que no se puede deducir un buen prondstico de rehabilitacion,
pues lo que se evidencia es el incumplimiento de la obligacién inherente al sustituto de

prision domiciliaria, de permanecer en su residencia.
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Ademas, respecto de los perjuicios, el Juzgado Segundo Penal Municipal con

Funciones Mixtas de Floridablanca, informa que ante ese despacho no se ha solicitado

apertura de incidente de reparacion integral.
TRAMITE DE REVOCATORIA PRISION DOMICILIARIA

El articulo 38B de la ley 599 de 2000, adicionado por el 23 de la ley 1709 de 2014

dispone:

ARTICULO 38B. REQUISITOS PARA CONCEDER LA PRISION DOMICILIARIA. <Articulo adicionado por el
articulo 23 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Son requisitos para conceder la prision
domiciliaria: ...

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademéas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas
en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Por su parte el articulo 29F de la ley 65/93, adicionado por el 31 de la ley 1709 de 2014 es

del siguiente tenor:

ARTICULO 31. Adiciénase un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual quedara as:

Articulo 29F. Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El incumplimiento de las obligaciones
impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decision motivada del juez competente.

El funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) encargado del control de la medida o el
funcionario de la Policia Nacional en el ejercicio de sus funciones de vigilancia, detendrd inmediatamente a la
persona que esta violando sus obligaciones y la pondra en el término de treinta y seis horas (36) a disposicion
del juez que profiri6 la respectiva medida para que tome la decision correspondiente.

La revocatoria de la medida se dispondra con independencia de la correspondiente investigacion por el delito
de fuga de presos, si fuere procedente.

En ese sentido, estan dadas las condiciones materiales del incumplimiento, por ende, se
entrara a estudiar si procede o no la revocatoria del beneficio. Sin embargo, en aras del
respeto por el debido proceso y conforme lo dispone el articulo 477 de la Ley 906 de 2004,
por la Secretaria del Centro de Servicios adscrito a estos despachos, se correra traslado al
sentenciado para que presente las exculpaciones a que haya lugar, en ejercicio de su
derecho de defensa, luego de lo cual entrara a decidirse de fondo en este asunto. Adjuntese

para el traslado al sentenciado, copia de los oficios citados.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1709_2014.html#23
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0065_1993.html#29F
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PRIMERO. Negar al sentenciado ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ, identificado con

la cédula 91.355.776 la solicitud de libertad condicional, con fundamento en lo expuesto.
SEGUNDO. Dar inicio al tramite de revocatoria de la prisibn domiciliaria,
contemplado en el articulo 477 de la ley 906 de 2004 para lo cual por la Secretaria del
Centro de Servicios adscrito a estos despachos se correra traslado al sentenciado para que
presente las exculpaciones a que haya lugar, en ejercicio de su derecho de defensa.
Adjuntese para el traslado al sentenciado, copia de los oficios citados.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NATHALIA JOHANNA JAIMES CARRENO
JUEZ (E)
yenny



