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NI 12121 [2019-0899¢)

GILDARDO VAN ALMEIDA VELASQUEZ
Migga libertod congicional

Audo No. 1358
JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, Octubre ocho {8) de dos mil veinte (2020)

ASUNTO

Se resuelve sobre lo solicitud de liberfod condicional elevada por el
sentenciodo GILDARDO IVAN ALMEIDA VELASQUEL quien o drdenes de este
despacho descuenta pena en prision domiciliaria en la carrera 58 C numero 123-
94 Piso 2 Floridablanca, Santander.

CONSIDERACIONES.

El Juzgado Primero penal Municipal con funciones mixtas de Floridablanca
en sentencia del 13 de abril de 2020 impuso a GILDARDO IVAN ALMEIDA VELASQUEZ
pena de 13 meses, 24 dios de prision al hallarlo respeonsable del delito de hurto
calficado agravado en concurse homogéneo y sucesivo,

Praviamente se debe advertir gue si bien por expreso mandato del articulo
33 de lo Ley 1709 de 2014, las peticiones relativas a la ejecucion de la  penag,
interpuestas directa o indirectamente por los condenados privados de g libertad,
deben resolverse en audiencia virfual o pliblico, lo cierto es que para tal finalidad
hasta el memento no se cuenta con la Infraestructura necesaria, impeoniendose por
tal mofivo la resolucian de la solicitud por estar implicito el derecho a la libertad.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo 64 de la Ley 599
de 2000, establece lo siguiente:

“Articulo 64. Liberfad condicional. El juez. previe valorocidn de lo conducto punible, concederd o
libertad condicional a le persona condenada a pena privafiva de la liberfad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos.

. Que io persana haya cumplido ias fres guinias (3/5) partes de la pena.

2. Que wadecuado desempedo y comportamienio durante el irafomiento penitenciano en el cenfro
de reclusidn permita suponer fundodomente gue no existe necesidod de confinuar la ejecucion de
lo pena

3. Que demuesire aroigo lamilior y social

Comesponde ol jwez campetente para conceder fa fberfod condicional establecer, con todos los
elementos de prueba ollegodos a o octuocion, o exstencia o inexistencio del araigo.
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En fodo caso su concesion estard supedifada o la reparacion a fo victima o ol aseguramiento del

pogo oe la indemnizocidn medionte garonfic personal. regl, bancario ¢ ocuverdo de pogo, saivo que
se demuestre insolvencia del condenoda,

El empo gue folle pora el cumplimienio de ia pena s fendrd comao penodo de prueba. Cuonde

este seo infenor a ires ofos. &l jJuez podnd cumentario hasta en ofro fanto Igual. de consderario
necesono.”

Por su parte, el articule 32 de lo Ley 1709 de 2014, que modificé &l articulo
468A ce lo Ley 599 de 2000. modificado por el articulo 4° de la ley 1773 de 2014.
mediante el cual se establecid la prohibicion de concesion de beneficios y
subrogodos penales. entre ofras conductas. para el delito de Hurfo cdlificado.
preceptia:

"PARAGRAFO lo. lo dispuesto en el presente arficulo no se aplicard a la liberfad
condicional confemplada en e arficulo 44 de este Codigo. ni tampoco para lo dispuesto
en elarticufe J5C del presenfe Cddigo.”

Asimisma, el pardgrafo 1° del articule 3° de la Ley 1709 del 20 de enero de

2014, dispone lo siguiente:

“PARAGRAFQO lo. En ningdn caso el goce efectivo del derecho a la libertad. ala aplicacién
de mecanismos sustitutivos de lo pena privativa de la libertad o o cualguier ofro beneficio
judicia! o adminisirativo, podrd estor candiCianodo al pago de lg multa,”

Actual situacién del sentenciado:

e Descuenta pena de 13 meses, 24 dias de prision (414 dias),

« Se encuentra privade de lo libertad desde el 31 de diciembre de 2019, a
hoy, le que totaliza una privacion efectiva de la libertad por  meses, B dias
(278 dics) de pena descontada.

« No ha sido destinatario de redencion de pena.

En el case concreto, el sentenciado encuentra satisfecha o su faveor la
exigencio objefiva contenida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, maodificado
por &l 30 de la Ley 1707 del 20 de enero de 201 4, todo vez que ha descontado mas
de las fres quintas partes (248.4 dias) de la pena de prision impuesta en su confra.

No obstante el aspecio subjetivo es el que se convierte en obstacule que
impice lo concesion de lo libertad condicional. Ello por cuanto dentro del
expediente obran informes ae ransgresiones al beneficio concedido como que al
realizar los visitas no fue encontrado en el lugar de residencia, tal como se informa
con oficio del 24 de agosto de 2020 al hacer la visita del dia 19 de ogosto a las
10:32 horas; al iguol que obra informe de su progenitora sobre su malo conducta,
de donde se concluye que ha incumplido las obligaciones inherentes a la prision
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domiclliorio, por lo que se iniciard el respectivo framite de revocatoria preceptuado
en el articulo 477 de la ley 906 de 2004.

Es por ello que por ahora el sentenciodo debe continuar sometido a la
terapia penitenciario. en virlud o gque por el momento no se puede deducir un buen
prondstico de rehabilitacién, pues lo que se evidencia es su mala conducta,
olvidando su condicién de privado de la libertad v el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 388 del C. Penal,

Por lo expuesto, EL JUIGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE.

PRIMERO. Negar al sentenciado GILDARDO IVAN ALMEIDA VELASQUEL.
identfificado con la cédula 1.095.821.056. la solicitud de libertad condicional, por lo

expuesio,

SEGUNDO: Por el CSA adscrito a estos despachos nolifiquese esta decision a
los sujetos procesales utilizando los medios previstos en el articulo 4 del acuerdo
PCSJA2011518 del 16 de marzo de 2020 expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

TERCERQ. Conftra esta decision proceden los recursos de reposicion vy

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Imd




