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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bucaramanga, once (11) de septiembre de dos mil veinte (2020)
ASUNTO

Resolver por sobre la solicitud incoada por el sentenciado SERGIO
ENRIQUE ALVAREZ RUEDA identificado con la cédula de cludadania No.
1.098.631.345 de exoneracion de la caucion prendaria impuesta en la
sentencia para acceder al subrogado de la suspension condicional de la
pena, por insolvencia economica.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal Municipal con Funciones de conocimiento de
Bucaramanga, en sentencia proferida el 8 de octubre de 2019, condend a
SERGIO ENRIQUE ALVAREZ RUEDA, a la pena de 19.5 MESES DE
PRISION, E INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el
término de la pena principal, como autor responsable del delito de HURTO
AGRAVADOQ. En la sentencia se le concedio la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, deblendo suscribir diligencia de compromiso en la que
se le impongan las obligaciones propias de la merced de trato, previa
cancelacion de caucion prendaria por valor de 2 SMLMV en efectivo, que a
la fecha no ha cancelado.

PETICION

Estando en esta fase ejecucional de la pena, el sentenciado eleva escrito
tendiente a que se le declare insolvencia econémica y se le exima del pago
de caucién impuesta por el fallador para gozar de la suspension condicional

de la pena.

CONSIDERACIONES

Procede el Juzgado a determinar la viabilidad de acceder a la peticién de

SERGIO ENRIQUE ALVAREZ RUEDA, respecto de la exoneracion de
caucién prendaria impuesta por el Juzgado Noveno Penal Municipal de con
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Funciones de conocimiento de Bucaramanga, para gozar de la suspension
condicional de la pena

Pues bien analizada la peticién, ha de Indicarse en primer lugar que el art.
319 de la Ley 600 de 2000, dentro de sus lineamientos sefiala que fijada
por el Juez la caucion prendaria, si el obligade a oJrestarla carece de
recursos suficientes, debera demostrar suficientemente esa incapacidad asi
como la cuantia que podria atender dentro del plazo cue se le sefiale- De
igual manera prevé que en caso de demostrarse la incapacidad del
Imputado para prestar la caucion, podra sustituirse por cualquiera de las
sefialadas en las medidas de aseguramiento no privalivas de la libertad’,
atendiendo criterios de razonabilidad, proporcionalidad y necesidad.

Sin embargo, la cita normativa en la que ampara la aglicacion del principio
de favorabllidad, no es viable para el sublite si como s¢ observa ALVAREZ
RUEDA, fue condenado por hechos ocurridos el 24 de mayo de 2015
dentro del procedimiento previsto en la Ley 906 de 2004, y no se reunen
los presupuestos para la garantia invocada; menos aun si la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia’, entorno a la garantia
economica que debe sufragarse para acceder al sustituto de marras,
efectlo interpretacion de la garantia en el actual procedimiento penal, a
saber,

"o Ley 906 de 2004, por su parte, mantuvo la ducicn como garantia de
comparecencia del condenado a quien se le concede likertad eondicional. Sin embargo, a
diferencia del nigimen anterior, en ¢l que no existia otra poibilidad para disfrutar de
dicho beneficio que el pago de uma cawcion prendario en los oudiciones antedichas, esto
es: mediante ¢l depisite de dinero o la constitucion de wmy poiliza de garantia, esta
normativndad incluyd altermativas para el caso en que ¢l oltigndo carezea de recursos
econdmicos para prestarla, En efecto, ol articulo 319 prew’ que las persomas sin la
capacidad de pago suficiente “deberdn demostrar suficientegente esta incapacidad  ast
como la cuantia que podrian atender dentro del plazo que # le sefiale. En el evento en
ique se demuestre la incapactdad del imputado para prestay caucion prendaria,  esta
podri_ser sustitwida por cualquiens de las medidas de aseguraniento premstas en el
literal B del articulo 307, de acuerdo con los criterios de razay ahilidad, proporcionalidad
v necesidad”™

Jurisprudencia, que debia observarse en sede de Juzgamiento por el
fallador, y su omision en caso tal, no puede alegarse en esta etapa so
pena de quebrantar el principio de seguridad juridica, producto de
la ejecutoria de la decisibn a estas alturas, y la fuerza que le
imprime la cosa juzgada.

"t 307 liversl B8 CP.P.
“STPII27-2006 del 9 de agosto de 2016
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Ahora bien, aceptando en gracia de discusién la norma enunciada y la
postura de la peticionaria resulta importante resaltar los dichos de paso de
la sentencia C-039 de 2003 respecto a los criterios de la legislacion
colombiana para fijar la caucién prendaria, que no solo se limitan a la
situacion econdmica del interesado sino que involucran la gravedad de la
conducta, previo un juicio de ponderacion por parte del Juez que armonice
estas dos exigencias con la finalidad de la medida.’

En ese sentido si bien se pretende probar la incapacidad econdmica del
interno para sufragar la caucion prendaria equivalente a 2 SMLMV, no se ha
demostrado que carezca por completo de capacidad econdmica, en tanto
tenga algun familiar gue le supla el dinero para pagar la cauciéon o haya
recibido dineros en la cuenta Unica del Banco Popular que tiene el INPEC,
labor que solo le compete demostrar a la interesado. Ademas resulta claro
para el evento que nos ocupa, que estamos ante una conducta grave dada
por las consecuencias a todo nivel gue genera en la sociedad y que no se
debe desconocer que la caucion viene a garantizar el cumplimiento de las
obligaciones que surgen del sustituto penal reconocido.

Adicionalmente, el monto fijado por el fallador para acceder al disfrute del
sustituto penal CONCEDIDO EN SENTENCIA, como ya se indico parrafos
atras, no puede ser modificado en esta fase ejecucional de la pena, dado
que la oportunidad para objetarlo se ha vencido, si se tiene que frente a la
determinacién en cita, ALVAREZ RUEDA guardo absoluto silencio (sin
interponer el recurso de apelacion para que la decision fuere valorada por

*En Colombie, los criienos escogidos por el legskador fueron @ copdicidn econdmica del procesado v la
gravedad de la conducta punible (articule 369 de la Ley 600 de 2000). Estos pardmetros buscan gue &
mayor gravedad del delito investigado, mayor monto tEnga 13 coucidn, pero, en sentida contrano, cuando la
conducta punible investigads e de menar entidad entonces 1 Caucidn AmMbien ha de ser menor. La
gravedad de la conducta depende de varios slementos, como la importancia del bien juridico utelado por el
tipo penal, las crcunstancias en que &sta fue realizada, la pena establecida por &l legmlador v la magrtud
del dafo ocasionado, Por ejempla, los delitos relatives al narcotrdfico, st bien no comprometen directamenta
la vida y ia |ibartad, son especialments graves @ I8 luz de estos elamentos. No obstante, la gravedad de la
conducta punible no 2s @l dnico criteno que el legisiador ha establecdo para guiar al jue E segundo
pardmetro es (3 condicidn econdmica del procesado de tal maners gue 8 Mayor capacidad economica, mas
elevado sea & monto de la cauckin, sin exceder el méxima fijado en la ley. En sentido Wwerso, < las
ondicionss  econdmicas del procesade son las de una persona pobre, violars el principio de
propoccionglidad fijar una cavcion que excede suU capacidad economica. La coexstencia de cnterios plantea
¢l problema de cdma s& han de armonizar &n cada caso cuando ambos parecen enfrentados

En efecto, puede suceder que una persana de SSCasos rETUTSES S8 INvestigada por una conducts puinible
muy grave, como gl homicdio, o, por el contraria, que una persona adinerada ses investigada por un delita
de menor gravedad relatrva. En ssas orcumstancias, corresponde al jues penal ponderar @n cada casa
concreto los criteros sin darle provalencia a uno sobve el otro, sino tratando de armonizarios. Dicha
armonizacidn ha de spuntar al logro de jos fines de (A caucion, v.gr. asegurar Que quien sera dejada en
libertad regrese a afrantar, sl fuere ef caso, el proceso; garantizar el pago de una eventual indemnizacian, y
permitic el goce Inmodiato de la libertad provisionsl sin esperar a que providencia correspondients guede
&n firme. Por esta razon, seria desproporcionadements baja una caucitn que no propenda por Lales fines en
ol caso concreto y sevia desproporoionadamente elevada und caucién gue Impida de manera absoluta, dadas
las eondiciones econdmicas del procesado, e gote efective de la libartad provisional.”
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la segunda instancia), y esta veedora de la pena se ercuentra vedada, es
decir, no puede desconocer dicho guarismo; maxime cuiindo se observa fue
realizado bajo el andlisis de los recursos econdémizos de la persona
sentenciada y la gravedad del ilicito, ademas ventilatlo al interior de la
etapa de juicio por el a quo, sin que, se reitera, la defersa o el sentenciado
ALVAREZ RUEDA, objetaran tal imposicién del juez; circunstancia que no
puede varias ahora el Juez de Penas, en tanto carece (le la competencia
para actuar a modo de instancia adicional.

Al amparo de estos lineamientos este Despacho ejei:utor de penas no
puede desconocer los parametros legales que tuvo er cuenta el fallador
para fijar el monto de la caucion, y mucho menos los criterios de politica
criminal aplicables al caso concreto, obviando su razonamiento mediante la
inaplicacion de tal condicionante. Opinar en contrario comportaria una
puerta a una Instancia adicional Inexistente en el asunto sub lite, pues la
sentencia no se puede reformar al estar revestida del principio de Cosa
Juzgada, so pena de desdibujar los propositos que en 5u creacion trazo el
legisiador.

Corolario de lo anterior no es procedente atender la solicitud impetrada de
exoneracion de la caucion prendaria por incapacidad econdmica, en cuantia
ajustable a la condicion econdomica del Interno, para acceder al
plurimencionado sustituto penal, ya que la cuantificacion de dicho concepto
atiende a parametros legales y a criterios analizados por el fallador, las
cuales no pueden ser ignoradas por esta veedora de la pena pues de actuar
de esta forma estaria adoptando funciones de instanclia adicional que por
ley no le han sido otorgada.

De otro lado, en virtud del incumplimiento de las obligaziones impuestas al
sentenciado SERGIO ANDRES ALVAREZ RUEDA, al otorgarsele el
subrogado de la suspension condicional de le ejecudon de la pena, -no
cancelacion de caucion prendaria por valor de 2 SMLMV-; se dispone:

Dar aplicacién al articulo 477 del C.P.P., en aras de 2studiar la eventual
revocatoria de mentado sustituto penal, por lo que se ditipone:

« CORRER los traslados del art. 477 del CPP al sentenciado cada una
de las direcciones que reposa en el expediente.

« OFICIESE a la Defensoria Publica para que le rombre defensor de
oficio que le asista dentro del tramite referido previamente.




EXONERACION D CAUCHON
HURTO AGRAVALO
LEY i 131 2004

« Una vez, se verifique la defensa técnica de JAIRO RINCON ALVAREZ;
CORRASE trasiado al defensor de oficio, a fin que dé explicaciones
sobre su incumplimiento y aporte las pruebas que pretenda hacer
valer a su favor.

Verificado lo anterior, INGRESE el expediente al Despacho para emitir
pronunciamiento de fondo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR la solicitud de exoneracion de la caucion prendaria por
incapacidad econémica, Incoada por el sentenciado SERGIO ANDRES
ALVAREZ RUEDA, que le fuera impuesta por el Juzgado Noveno Penal
Municipal con Funciones de conocimiento de Bucaramanga, en sentencia
proferida el 8 de octubre de 2019, para acceder al subrogado de la
suspension condicional de la pena; por las razones expuestas en la parte
motiva,

SEGUNDO.- DAR aplicacion al art. 477 del CPPENTERAR ¢en aras de
estudiar la eventual revocatoria de mentado sustituto penal,

TERCERO.- OFICIAR a la defensoria publica en los términos indicados en la
parte motiva

CUARTO.- CORRASE traslado al defensor de oficio, una vez se verifique la
designacion.

QUINTO.- a las partes que contra la presente decision proceden los
recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ALICIAM EZ ULLOA
Jueza vua






