Ley: 906 de 2004
Sentenciado Aforado: No

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

NI 26976 (2010-02110)
Bucaramanga, Veinticuatro de Noviembre de Dos Mil Veinte
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver o pertinent RA
RA . e respecto del PERMISO PA
TMAQ(AJAR- que se solicitara por el ofrora defensor del condenado WILSON
:ustitutg ':f'eNlc; Igf'gp'ﬁ ca: ¥ c~0r|I la cédula No. 91.276.958, quien purga pena bajo €l

- _prision domiciliaria a cargo d imi itenciario de
Mediana seguridad y carcelario de |a ciudgd. °! Establecimiento Per!

ANTECEDENTES

Este Despacho por razones de competencia viene ejerciendo vigilancia a 1as
??ﬂ:?gnii ggbrl?:asses de rr:;ién, multa de 20 smimv e inhabilitacién de derechos Y
u por el mismo término de la pena de prision, que por el delito de
INASISTENCIA = ALIMENTARIA, el Juzgadg Prime’rJo Pengl rFr)wnicipal con
funciones mixtas de Floridablanca (Santander) impuso a WILSON AMAYA NINO
mediante sentencia del 28 de junio de 2016, por hechos ocurridos entre el mes
de jU“O. de 2010 y hasta el mes de noviembre de 2013, sentencia en la que le fue
concedida la prisién domiciliaria.

La privacion de la libertad del encartado en virtud de las presentes diligencias data
del 31 de marzo de 2018 y fij6 su domicilio en el barrio el Nogal 1 casa 215 Norte

de esta ciudad.

Este estrado judicial el 19 de febrero de 2018 avocé conocimiento de las

presentes diligencias.
DE LO PEDIDO

El sentenciado mediante memorial visible a folios 63 a 64 del presente
encuadernamiento, solicita se le conceda PERMISO PARA TRABAJAR en el

lavadero de carros llamado “MIGUEL AUTOS" ubicado en el Bulevar Santander
No. 18-21 de Bucaramanga, muy reconocido en esta ciudad con una existencia de
mas de 20 afios, con Nit. 37.319.293.7, cuyo administrador es el sefior PEDRO
JOSE GOMEZ LEON, en donde se desempefiaria como lavador de carros, por
cuya labor recibiria una remuneracion de quinientos mil pesos.

Aduce que requiere con urgencia este trabajo, pues su esposa no tiene ocupacion,
viven en arriendo y debe atender las necesidades de su familia.

Y como pruebas aporta los siguientes documentos:

-Oferta laboral del sefior PEDRO JOSE GOMEZ LEON.
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-Original de la factura de venta No. 0192 -sin diligenciar- en cuyo

. membrete S
advierte corresponde a la empresa con razon social MIGUEL AUTOs e

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El articulo 33 de Ia Ley 1709 de 2014, que adiciono el articulo 30 A ge
de 1993, en relacion con las Audiencias Virtuales, dispone:

Las_peticiones relativas a la ejecucion de la_pena Ig@pugsm Tl o
indirectamente, por fos_condenados privados de_la_libertad serdn resueitas g
audiencia_publica. Para tal fin el Consejo Supetior de_la Judicalura reahzara‘;as
estiones que sean pertinentes para que los jueces de Ejecucion de Pe’?as. Medidas
de Sequridad cuenten con los recursos tecnofégicos para el cumplimiento de o
sefialado en ef presente articulo.

la Ley 65

Paragrafo transitorio. En el término de un (1) afio, contado a Damr_ de la pubhcaqpn
de la_presente ley, el Consejo Superior de la Judicatura y la UntQad de Servicios
Penitenciarios y Carcelarios (Uspec), Hlevaran _a_cabo las_gestiones que seap
nhecesarias para implementar el sistema de audiencias virtuales en aguellas zonas ge

alto_riesqo, previa_solicitud_del Director_General del Inpec.” (Las subrayas son
nuestras).

Empero, al no haberse implementado aun para estos Juzgados la oralidad, go
procedera a resolver por escrito.

Pues bien, hay que tener en cuenta hoy dia que de acuerdo con el articulo 38 gg|
Codigo Penal modificado por el art 22 de la ley 1709 de 2014, la prisisn
domiciliaria como sustitutiva de la prision, consistira en la privacién de la libertag

en el lugar de residencia o morada del sentenciado, o en el lugar que el Jye;
determine.

A su vez dispone igualmente el art. 38D adicionado por el precepto 25 de Ia ley
1709 de 2014, en su inciso 3, que el “Juez podra autorizar al condenado a trabajar
y estudiar fuera de su lugar de residencia o morada, pero en este caso se

controlara el cumplimiento de la medida mediante un mecanismo de vigilancia
electronica”,

Y respecto del mecanismo de vigilancia electronica el art. 38F del C.P. adicionado
por 1a ley 1709 de 2014 art. 27, indica que “el costo del brazalete electrénico, cuya
tarifa serd determinada por el Gobierno Nacional, sera sufragado por ¢l
beneficiario de acuerdo a su capacidad econdémica, salvo que demuestre
fundadamente que el beneficiario carece de los medios necesarios para costearlo,
€n cuyo caso estara a cargo del Gobierno Nacional”.

De lo anterior se desprende entonces, que la ley autoriza al Juez para que
establezca el sitio en el que el sentenciado pueda cumplir el mecanismo sustitutivo
de la prision domiciliaria, y a su vez para que trabaje fuera del mismo, pero
obviamente bajo el entendido que sea un lugar en el que se pueda continuar
ejerciendo el control que dicho sustituto implica, porque se debe tener en cuenta
que el condenado esta privado de la libertad solo que en razén del beneficio
otorgado no cumple esa privacién en un centro carcelario, sino en su domicilio.

En este caso conforme ya se resefio, a WILSON AMAYA NINO le fue concedido el
sustituto de la prision domiciliaria y ahora depreca autorizacion para laborar como
lavador de carros en el establecimiento comercial de nombre “MIGUEL AUTOS',
estimando el Despacho que, no obstante, la facultad otorgada al Juez para
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Lo anterior Por cuanto aunqye _
eDRO JOSE MIGUEL qG(’):AeEEreﬁEmO una oferta laboral por parte del sefiof

adrﬂi"iStfadOr del establecimie N, que conforme al petent
calidad no se acredit ymeno:to'comefcial en mencién, lo cierto s que ;a

‘ ' aln se certificg ' efiando
ese cargo tluwera la f‘f“cultad de contratar| emfl?o ue esa persor® deszmrﬁostrb la
existencla egallde dicha empresa con Io' ads ;

o ; . 0%

certificacion de la camara de comerc . :
especifica en que dias d Mercio y demas, ni en la referida oferta laboral s€

i . elas . saria 1a
stividad descrita, de lavador gma“a Yy en que horarios se desempenaria

. . : nte
screditado de manera clarg en © carmos; debiendo estar todo o Prececs

ra que se ejerza la real ?l in§truotivo en cuanto se torna indispensable
Y efectiva vigilancia de la ejecucion de la pena Por parte

s cuerpos de i
denlgﬁdo do prisiéncé’f,:ﬁg'-’"-' Y Puesto que no obstante contar_el penado con &
be ® salquier moment iciliaria aun debe estar bajo la inspeccion del Estado, qué
en O puede realizar |a guardia que corresponde, Y@ por los

sitios de labores, ora en su domicil : i ue dicho
control se ejerza, io, dependiendo del horario en 4

s -
Razones por a cuales no se concede el permiso para trabajar solicitado.

Finalmente no sobra advertir desde ya que la evaluacion de la labor de trabajo que
llegare @ ejercer el condenado fuera de su domicilio, si es que ello s€ aprueba a
futuro, corresponde a la junta destinada para el efecto en el respectivo penal queé
vigile 12 pena al condenado, como se desprende del contendido del art 81 de la ley
g5 de 1.993 modificado por el art 56 de la ley 1709 de 2014, ante quien se deb,e
concurrir  para los tramites pertinentes a efecto que posteriormente esta
giecutora pueda pronunciarse a la sazén de lo reglado en el precepto 82 ibidem,
sobre la posible redencién de pena a la que aspire un penado con permiso para
trabajar. \

Por lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la autorizacién para trabajar fuera de su domicilio al
condenado WILSON AMAYA NINO en virtud de lo someramente considerado en
la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO: Contra la presente providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Jq@:fmﬂ%mh%-

LUZ AMPARO PUENTES TORRADO
Juez

Isa
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